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Anotace

Bakalatska prace Cinskd kultura a ceské mezivalecné umeéni je zaméfena na vystavy
¢inského uméni v ¢eskoslovenském prostiedi z mezivale¢né doby a rovnéz na jejich
poradatele. Vystavy byly jednim z aspektu, které ovlivnily mnohé osobnosti
Ceskoslovenska, ty tak pfisly do styku s inskou kulturou. K takovymto jedinctim se fadi
sbératelé, cestovatelé a umélci, na které je zde brano zietel v jejich spojeni s Cinou a
¢inskym uménim. Cilem je také sjednotit osobnosti se zaméfenim, jak vnimali tuto

mimoevropskou kulturu a co je na ni inspirovalo nebo jinak ovlivnilo.
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1. Uvod

Téma c¢inské kultury v souvislosti s ¢eskym uménim bylo jiz hojné zpracovano
nékolika autory, vétsinou se viak jednalo o jednotlivé osobnosti (naptiklad Emila Fillu),*
shirky mimoevropského uméni2 nebo konkrétni obdobi. Mezivéleéné obdobi viak neni nikde
samostatné rozebrano, proto se na n¢j predkladana bakalaiska prace zamétuje. Text prace
pojednava o tom, jaké ¢inské uméni bylo u nas prezentovano vefejnosti a jak divaci tuzemske
vystavy vnimali. Dilezitou soucasti jsou také jednotlivé osobnosti, které vystavy poradali,
dale v8ak také sbératelé, cestovatelé a samoziejmé jednotlivi umélci. Prace se zaméfi na to,
jak tito lidé ¢inskou kulturu a uméni vidéli, co umélce z této kultury inspirovalo a jaké prvky
ptejali.

Text je rozdélen na nékolik kapitol. Prvni pojedndvé o kontaktu mezi Evropou (dale
jen Ceskoslovenskem) a Cinou do konce prvni svétové valky. Nasledujici kapitola se vénuje
vystavam ¢inského uméni, které u nés poradali predevsim Vojtéch Chytil, Joe Hloucha, Josef
Martinek, a Viktor Oppenheimer. Nejedna se pouze o vystavy, které se vénovaly samotnému
¢inskému uméni, ale i 0 ty, jez obsahovaly exponaty z jinych zemi. V této kapitole se také
pripomina reakce vefejnosti a hodnoceni vystav, diraz je také kladen na to, jakych exponati
si dobovi kritici nejvice cenili nebo obdivovali.

V dalsi ¢asti bakalaiské prace je navazano kapitolou o sbératelich a cestovatelich,
kde jsou zastoupeny tii osobnosti: umélec a sbératel ¢inského uméni Ludvik Kuba déale
umélec a cestovatel Tavik Simon Frantisek, ktery uskute¢nil cestu kolem svéta a cestovatel
Josef Ladislav Erben, ktery je znAm predevsim ve spojitosti s cestami po Americe a Australii.
U Erbena neni zaznamenan vyrazny zajem o ¢inskou kulturu, je zde zatazen predevsim pro
jeho fotografické shirky. Ludvik Kuba byl fascinovan &inskym uménim, byt Cinu osobng
nikdy nenavstivil, na rozdil od svych kolegti Ladislava Erbena a Tavika Simona Frantigka.
Od posledné jmenovaného umélce a cestovatele Frantiska mame kromé kreseb a grafik také
dopisy z cest urcené pro rodinu a pratele. Své dojmy pozdéji vydal i v knizni podobé.

Do textu jsem zahrnula také oddil o Jindfichu Styrském a Toyen, protoze n&ktera

jejich dila v sobé nesou orientalni nebo ptimo ¢inské motivy. Pfi zkoumani jednotlivych dél

1 Mezi dalsi osobnosti patfi naptiklad Adolf Hoffmeister, Emil Orlik, & Zden&k Sklenaf
2 Naptiklad prace Knihovna cestovatele Joe Hlouchy.



jsem se zaméfila na divod pouziti téchto prvka a také to, co podnitilo jejich fascinaci
exotismem, predevsim ve spojeni s uméleckym sdruzenim Devétsil. U Styrského se jedna
konkrétné o obrazy Cinskd krajina (Japonskad zahrada) (1923) nebo také Lampiony z roku
1925. Obrazy od Toyen s vychodni tématikou nesou nazev Cinskd cajovna (1927) a Cajovna
z téhoz roku. | olejomalbu RyzZové pole mizeme rovnéZz oznacit za dilo s ¢inskym namétem.
Jeji obraz Benatsky karneval (1925), ktery se nyni nachazi v soukromé shirce, také obsahuje
mnohe orientalni prvky. Orientalni motivy nalézame v dile této autorky i v ilustracich knihy
Veselé pohadky z celého svéta,® seshiranych Marii Majerovou, vyrazné pak i v ptib&hu O
hedvabné kralovné, ktera je zasazena pfimo do japonské krajiny.* Predstavovana dila zde
vsak nepopisuji, pouze se zamé&fuji na orientalni prvky v nich obsazené, ¢tenar si je mize
prohlédnout v obrazové ptiloze.

Um¢lci Emilu Fillovi se vénovalo jiz mnoho praci, pfesto povazuji za nutné ho
zahrnout i do své prace. V mezivalecném obdobi se jeho zajem o ¢inské uméni rozviji,
pocatky této obliby vSak spadaji uz do druhého desetileti minulého stoleti a graduji po druhé
svétové valce. Piestoze u Filly popisuji delsi obdobi neZz u ostatnich autorti, nebude Usek
detailn¢ zabihat do vSech ¢asti umé€lcova zajmu 0 mimoevropské uméni, ale vycleni je ty
nejpodstatnéjsi informace.

V této praci bych chtéla poukdzat na skuteCnost, Ze mezivalecné roky byly
vyznamnym obdobim, co se ty¢e zajmu o vychodni kulturu. Dokladem toho je mimo jiné
také vystavni ¢innost, na kterou bych se ve své praci chtéla zaméfit nejvice. | kdyz se vétsi
procento zajmu o tuto kulturu projevilo az po druhé svétové valce, tak jeho pocatky
nachazime pravé v tomto mezivale¢ném obdobi. Domnivam se, ze tato aktivita zminénych

sbératelt je kliCova pro vybrané obdobi a zminéné umélce vyrazné ovlivnila.

3 Marie Majerova, Veselé pohadky z celé¢ho svéta, Praha 1930.
4 Toyen vytvotila celkem 20 ilustraci k Veselym pohadkam z celého svéta. Z toho 4 byly celostrankové a
barevné. Marie Majerova, Veselé pohadky z celého svéta, Praha 1930.
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2. Kritika literatury

K zivotu osobnosti potadajicich vystavy je mozné vyhledat odborné ¢lanky nebo
vypracované studentské préace, které umoznily snadno a stru¢né shrnout jejich aktivitu.
VétSina textu se v8ak hloubéji nevénuje vystavam, spise je jen zminuje. K tomuto okruhu
byly velmi podnétné katalogy jednotlivych vystav, kde je mozné si precist uvodni slova
autortt vystav. Nevyhodou je jen jejich ruznoroda kvalita. V detailnéji propracovanych
katalozich se nachazi vzdy alespon nékolik reprodukci vystavenych exponatt, velika ¢ast
kataloghi vSak poskytuje jen jejich seznam. Nejhojnéj$im zdrojem jsou kromé jinych
predev§im Lidové noviny, do kterych psal ¢lanky o vystavach mimo jiné také Josef Capek.
Dalsi texty se nachazi napiiklad v Narodnich listech nebo ve sborniku Uméni od Jana Stence.
O ¢inském uméni se také muzeme docist v Casopise Volné smery vydavané Spolkem
vytvarnych umélcti Manes (dale jen S.V.U. Ménes).

Podobné je tomu i v kapitole zahrnujici Ludvika Kubu, T. F. Simona a J. L. Erbena,
o jejichz zivotech je mnoho informaci uvedeno v odborné literatute. Nejvice znalosti mame
od Ludvika Kuby diky jeho oblibé ¢inského uméni, hodnotnym zdrojem jsou i Listy z cesty
kolem svéta, sbirka dopist roding a piatelim T. F. Simona, ve kterych popisuje mimo jiné i
své zazitky z navstévy Asie. Seznamit se s atmosférou Cinskych mést v mezivaletném
obdobi nam umoznil Josef Ladislav Erben prostfednictvim svych fotografii pofizenych na
cestach do Ciny.

Co se ty¢e dvou vyznamnych uméleckych osobnosti Jindficha Styrského a Toyen,
sepsano o nich bylo mnoho literatury, od monografii k jednotlivym ¢lankiim vénujicim se
jejich zivotu i dilu. Pfesto pokud se zamé&fime na orientalni motivy v jejich dilech,
neposkytuji nam tyto prace témet zadné relevantni informace. Jedinou vyjimkou je pouze
monografie Jindrich Styrsky,® kde se nachazely alesponi reprodukce obrazii vyuzitelnych pro
tuto préci.

Ilustraéni dila Toyen jsou piehledné shrnuta v knize od Lenky Bydzovské a Karla
Srpa Knihy s Toyen,® kde se autofi vénuji prevazné jeji knizni tvorb&. Nachazi se zde bohata

obrazova ptiloha, ktera byla velmi napomocna pii hledani tématickych ilustraci. Podobné je

5 Lenka Bydzovska — Karel Srp, Jindrich Styrsky, Praha 2007.
® Lenka Bydzovska — Karel Srp, Knihy s Toyen, Praha 2003.

8



tomu i v monografii Toyen’ od Karla Srpa, kde se spolu s vyobrazenim jejiho celoZivotniho
dila sezndmime i s obrazy s ¢inskym motivem ¢ajovny a informacemi o nich. K tématu patii
I Revolucni sbornik Deveétsil z roku 1922, ve kterém se nachazi text uryvkl z prednasky
Vladimira Stulce 0 exotismu. Text nabizi mozny pohled na diivod, pro¢ tito umélci pouzili
orientalni tématiku ve svych dilech, i kdyz vétsSinové mluvi o uméni ¢ernosském.

Na téma Emil Filla a jeho vztah k ¢inskému uméni byla vypracovana bakalaiska
prace v roce 2012,8 umélcem se ve své disertacni praci zabyval i Tomas Winter.® K Zivotu

um¢élce bylo také zpracovano velké mnozstvi odborné literatury.

3. Evropské a ¢esko-Cinské vztahy do konce prvni svétové valky

Styky okolniho svéta s Cinou sahaji az do daleké historie z dob starych Rimant, mezi
vyrazné mezniky kontaktu patii i vznik Hedvabné stezky. DalSi vyznamné&jsi kontakty
Evropy s Vychodem probihaly pii misijnich cestach, jeden z prvnich misionafd, italsky
frantiSkan Giovanni dal Piano dei Carpini, byl v roce 1245 vyslan ptimo za mongolskym
chanem. Pokrokem pfi kontaktu Evropy s Cinou bylo v 15. stoleti objeveni nové cesty po
mofi, ktera znamenala rychlejsi a pohodIngjsi cestovani i piepravu zbozi. Na konci 16. stoleti
a v prabéhu 17. stoleti se do kontaktt zapojily i jezuitské mise, které také umoznily vznik
chinoiserie a japonerie, evropské uméni inspirované az imitované tim orientalnim. V piipadé
&eskych zemi byly v minulosti hlavnim zdrojem informaci o Cing hlavné pieklady cestopistl,
napiiklad cestopis Marca Pola byl poprvé ptelozen kolem roku 1400. Prvni autentické
zpravy o Cing, jeji kultufe a prostiedi pochazi v Cechéach az ze 17. a 18. stoleti od eskych,
moravskych a slezskych jezuitt. Jednim z nich byl P. Vaclav Pantaleon Kirwitzer z Kadané
(1588-1624)'° a dalsim kupiikladu P. Leopold Liebstein (1667-1711), ktery ptisel do Ciny
v roce 1707.1! Po opiové vélce mezi lety 1839-1842 Cina prohrala a byla nucena podepsat

tzv. nankingskou smlouvu.? Ta se tykala také otevieni Ciny pro obchod s okolnimi zemémi

7 Karel Srp, Toyen, Praha 2000.

8 Emma Pechackova, Emil Filla a Cina (diplomni prace), Ustav pro d&jiny uméni UKFF, Praha 2012.

9 Tomas Winter, Emil Filla, primitivismus a mimoevropské uméni (diplomni prace), Ustav pro d&jiny uméni
UKFF, Praha 2005.

10 Astronom a matematik, ¢inskym jménem Cchi Wej-cchaj.

11 Josef Kolmas — Jaroslav Malina (ed.), Panordma biologické a sociokulturni antropologie 21: Cina

z antropologické perspektivy, Brno 2005, s. 313-330.

12/ zati 1842.



ey

a cizinci zde Zijici ziskali pravo exteritoriality,'® tzn. Ze podléhali pravu své rodné zemé.
Zvyseni styku Ciny s Ceskymi zemémi, tehdy jesté sou¢asti Rakouska-Uherska, zagalo az
v 2. poloving 19. stoleti a na za¢atku 20. stoleti. Prvni obchodni smlouva mezi Cinou a
Rakouskem-Uherskem byla podepsana roku 1868. Roku 1890 se do Ciny vypravily dvé lodé
a na jedné z nich byl i FrantiSek Ferdinand d’Este. Vyprava m¢la rakousko-uherskym
podnikatelim pomoci oteviit cestu do Ciny. Od té doby se v Cin& zacalo objevovat vice
nasich obcant, jejichZ pocet vzrostl hlavné za prvni svétové valky. Prvni formalni kontakt
Ceskoslovenska a Ciny probéhl 18. Gervna 1919, kdy &inska vlada uznala Ceskoslovenskou
republiku.t*

Setkavani vychodni a zapadni kultury doprovéazel i obchod s uménim, ten podnitil
zajem Evropy 0 poznadvani Déalného vychodu. Ptikladem je také import ¢inského a poté
japonského porcelanu.’® Doklady tohoto uméni u nas jsou jiz i za doby Rudolfa 11.1

“17 ovlivnily barokni tvorbu jak v malifstvi, tak uzitém uméni, ale i v

Takzvané ,,chinoiserie
architektuie. V rokoku méla importovana ¢inska dila a cestopisy vliv na vznik ¢inské maody,
ktera se projevila nejprve ve Francii.'® Dale ke konci 19. stoleti vime o nakupech &inského
uméni naSimi cestovateli: Josefem Kotfenskym, Enrique Stanko Vrazem a dal$imi
osobnostmi, jako byl VVojta Naprstek a basnik Julius Zeyer.*® Nasledné se jiz dostavame do

obdobi Joe Hlouchy a Ludvika Kuby na zagatku 20. stoleti .2

13 Michaela Pejéochova, Mistii ¢inské tusové malby 20. stoleti ze shirek Narodni galerie v Praze, Praha 2008,
s. 10.

14 Viz Kolmas — Malina (ed) (pozn. 12), s. 313-330.

15 Filip Suchomel, Uméni a politika v mimoevropské oblasti, in: Ondiej Jakubec — Radka Miltova (edd.),
Umeéni a politika: Shornik 4. sjezdu historikit umeni, Brno 2013, s. 175.

16 Viz Pejcochova (pozn. 15), s. 40.

17 Jako chinoiserie byly 0znatovany napodobeniny &inskych (&i japonskych) pfedmét do konce 18. stoleti.
Markéta Hanova, Japonismus v ceském umeéni, Praha 2014, s. 12.

18 Veronika Vranova, O4zy v srdci Evropy. Orientalismus v ceské architektuie 19. stoleti (diplomni prace),
Ustav dg&jin kitestanského uméni KTFUK, Praha 2016, s. 19.

19 Viz Pejéochova (pozn. 15), s. 40.

20 Mezi zajimavé osobnosti patii i Gesky namoinik Vaclav Stejskal (1851—-1934), ktery navitivil Recko,
Palestinu, Syrii, Egypt, Japonsko Indii i Cinu, ale doba aktivity jeho shirky se netyka ptimo mezivale¢ného
obdobi (Stejskalova cesta co Asie prob&hla v letech 1886-1888.). Shirku i s ¢inskymi piedméty odkazal
Nérodnimu muzeu jiz za svého Zivota, ale s tim, ze budou piesunuty do muzea az po jeho smrti. Helena
Heroldovd, The Exotic Salon of the Master of the House: The History of the Vaclav Stejskal Collection, Praha
2011.
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4. Vystavy vénované ¢inskému uméni v mezivale¢né dobé
4.1. Vojtéch Chytil

Vojtéch Chytil byl umélec, pedagog a sbératel uméni, ktery se narodil 4. inora 1896
v Kandii (dnes soucasti Brno-Lisen). Na Akademii vytvarnych uméni v Praze nastoupil roku
1912, kde ztistal az do roku 1915, nez byl povolan do armady.?! Odtud se pies ruské zajeti
dostal do Ciny, kde mezi lety 1918-1919 vyu¢oval na anglicko-&inské $kole a v roce 1920
se vrétil do Prahy, aby dokondil své studia. Po studiich opét pobyval v Ciné a v roce 1926
pfijel zpét do Prahy. V dobg, kdy Zil v Ceskoslovensku, uspofadal nékolik vystav ¢inského
uméni, pficemz mezitim nékolikrat znovu odcestoval do zahrani¢i?®> nez se roku 1935
definitivné vratil zpét do zemé&. Nedlouho poté byl z Vidné, kde organizoval vystavu
pievezen do bratislavské nemocnice, kde 9. kvétna 1936 umira.?® Jeho manzelka Nina
pozd¢ji prodala ¢ast Chytilovi sbirky Narodni galerii, které nakonec po své smrti odkazala i

zbytek této ucelené sbirky.?*

4.1.1. Vystavy

Cinské uméni

Expozice ¢inského uméni se konala od ledna do Unora roku 1928 za podpory
Krasoumné jednoty v Rudolfinu. Ptipravil ji Vojtéch Chytil kratce poté, co se vratil z Ciny.
Jak se o ni tvrdi, a jak o ni i sém Chytil napsal, tato vystava odstartovala a prohloubila vinu
zajmu o Dalny vychod.?®

O udalosti byl mimo jiné publikovan &lanek i v Lidovych novinach od Josefa Capka,
ktery ¢aste¢né popisoval 0sobnost autora a jeho puisobeni na pekingské Skole. U vystaveného
¢inského uméni ocenil klasicka dila, ktera nebyla ovlivnéna zapadni perspektivou nebo jejim
stinem. Kladné hodnotil i moznost koupi predmétd, které ,nejsou nikterak cenove

nedostupné“. Na samotny konec dodal piani, ze by takovéto vystavy mohli byt i vétsiho

2 Oldtich Kral, Shirka Vojtécha Chytila: Cina, Japonsko, Tibet: Diim uméni mésta Brna, 24. biezna - 14.
kvéma 1989 (Kat. vyst.), Dim uméni mésta Brna 1989, s. 1-8.

22 Viz Pejéochova (pozn. 13), s. 24-30.

23 Viz Oldfich Kral (pozn. 21), s. 1-8.

24 Viz Pejcochova (pozn. 13), s. 29.

% Viz Pejcochova (pozn. 13), s. 26.
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rozméru.?® Na tuto vystavu se nezapomnélo ani v Narodnich listech, kde bylo zveiejnéno
nejen pozvani pro navitévniky?’, ale i kratky text Vojtdcha Chytila o vychodnim uméni,
ktery podporuje poznavani této kultury scilem vzbudit zajem navstévnikd a navySeni
navitévnosti vystavy.?® Za jakousi propagaci ¢inské kultury i celé expozice se V téchto
novinach da povazovat také ¢lanek o Chytilové préaci v Cing, kterou pienesl do své rodné
zemé.?® O vystavé se v ném doslovné nepise, ale nadasovani pro jeho vydani by nemohlo
byt lepsi.

Casteéné prodejni vystava obsahovala 90 kusti uméleckych dél. Vétsinou se jedna o
malby umé¢lci Wang Menga (1901-1987) a Su Kche-wu (1904-asi 1930). Dale zde byla
zastoupena i dila umélci z dynastie Jiian, Ming a Cching. Mensi ¢ast vystavy vypliiovala i
sekce Pekingskych koberct, z nichz nékteré byly datované do obdobi dynastie Ming. Pozdé&ji

si muZzeme v§imnout, ze vystavy ¢inského uméni tohoto sbératele byly mnohem obsahlejsi.

Japonské a ¢inské uméni soucasné

51. vystava Jednoty umélci vytvarnych se konala ve vystavnich sélech Obecniho
domu v Praze od bfezna do dubna 1929, za ptedsednictvi Alfonse Muchy. Vojtéch Chytil
zde v katalogu pfipomina, Ze japonské uméni bylo ovlivnéno uménim ¢inskym, které si bralo
inspiraci v ndbozenstvi. Vedle japonského uméni pise o soudasném uméni Ciny a nové kole,
kterd hledala Cerstvé zplsoby ve vyjadieni. Uvadi jeji predstavitele, jejichz program byl
., ...jakymsi impressionismem cinskym “. Zminuje 1 v Praze pobyvajiciho umélce Wang Meng
[1] a umélkyni Su Kche-wu (ktefi s nim pricestovali z Ciny)® a podle jeho slov ,, ...zapadaji

6«

dobre do ramce moderni Skoly cinské.”. Struéné také shrnuje rozdil mezi minulym
klasickym ¢inskym uménim a tim soucasnym, které uz nekopiruje staré¢ mistry, ale hleda
svou originalitu.®!

Na vystavé byly k vidéni jak staré budhistické malby (z Tibetu a Mongolska), tak i

socha Buddhy. Ze star§iho uméni pak ¢inské vysivky, koberce a tibetské brokaty. Z toho

2% . C. [Josef Capek], Cinské uméni v Krasoumné Jednotg, Lidové noviny XXXVI, 1928, &. 44,25.1.,s. 7.
27 Vystava ¢inského uméni, Narodni listy LIVIII, 1928, ¢.19,19. 1.,

?8V. Ch. [Vojtéch Chytil], Vychodni uméni v Praze, Narodnl listy LIVIII 1928, ¢.19,19. 1., 5. 4-5.

2 Cesi pronikaji v Cing — Cihané, ktefi mluvi éesky., Narodni Listy LIVIII, 1928, & 17,21. 1., s. 1.

30 Chytilovi pekingsti studenti, ktefi s nim pticestovali do Prahy a vstoupili do ateliéru k profesoru Maxi
Svabinskému na prazské Akademii. Viz Oldfich Kral (pozn. 21), s. 5.

31 Vojtéch Chytil, Japonské a cinské uméni soucasné (kat. vyst.), Obecni dim v Praze 1929.
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jedna rozmérna ¢inska vysivka z dynastie Ming, jejiz prodejni cena byla 40 000 K¢. Déle tu
bylo prezentovano i nové uméni od vyse zminénych ¢inskych umélcd, o kterém v katalogu
psal Vojtéch Chytil. Japonské uméni ptevazovalo svym poétem, zvlasté vyznamné pak bylo
prezentovani tiskll, mezi kterymi m¢l své dila Kacusika Hokusai a Utamaro Kitagawa.
Arnost Hofbauer k vystavé napsal Clanek do Volnych smeéri, kde vyjadiuje své
zklamani nad vét§im zastoupenim vystavenych pfredméta z Japonska a malym mnozstvim
¢inskych dél, ktera jsou navic vétSinoveé z Mongolska a Tibetu. Své zklaméni odtivodiuje
tim, Ze si ¢inského uméni ceni nad uméni japonské. Toto uméni je podle autora vyse ve svém

«

. .WStlu a sveZesti a sile barevnych harmonii. . ,,Snesitelna® novodoba dila ¢inskych
umélct na vystavé byla pro ngj ta, ktera se drzela starého uméni, ¢i stale jesté pisobila
vychodoasijsky. Za ,,zcela nesnesitelnd* pak oznacuje ta dila, ktera nesla vliv evropského
malitstvi. Sva tvrzeni pak shrnuje takto: ,, Bylo to stejné hrozné, jako kdyz nasi diletanti chtéji
imitovat malbu japonskou. Neminim tu ony chinoserie prvni polovice 19. stoleti, ktery maji
alespon veliky piivab naivity a cenu historické epochy. “. Pozitivn¢ hodnoti vzbuzeny z4jem
vefejnosti o vystavena dila, ktery se projevil velkym vykoupenim prodejnych exponati i
kdyz nepattily k tém ,, ...nejvyssim, ¢im se miize vychodni umeni chlubiti “. Oproti nékterym
negativnim komentéaiim, ale svijj text konci s poukdzanim na uspokojujici uc¢inek krasnych

barev.3?

Uméni Tibetu, Mongolska a sou¢asné Ciny

V roce 1931 probé¢hla od 2. do 28. zaii Chytilova v poradi tieti vystava u nas. Byla
to 161. vystava S. V. U. Manes a konala se v budové Manesa na Riegrové nabiezi. Vojtéch
Chytil, jako organizator, zde ma vyobrazen svij tivodni text, ve kterém nejprve rozvadi
nabozensky obsah uméleckych budhistickych dél Tibetu a Mongolska a jejich tcel. Tato ¢ast
je oddé€lena od kapitoly o ¢inském uméni, nebot’ i kdyz jsou si v mnohém podobné, tak se
Vv mnohém lisi.

Vystava byla také ¢astecné prodejni. K vidéni bylo 236 od budhisticko-lamaistickych
obrazi, ptes plastiky ze dieva €1 bronzu aZ po prace ¢inskych modernich tradicionalisti.
Hlavni soucésti ¢inského oddéleni byla vystavovana dila od tii velkych jmen ¢inského

moderniho uméni, kterymi jsou Cchi Pai-§ (1864—1957) [2], Siao Sun (1883-1944) a Cchen

32 Arnost Hofbauer, Néco o &inskych vystavach, Volné sméry XXVII, 1929-1930, &. 1, s. 30-32.
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Pan-ting (t¢z Cchen Nien 1877-1970) [3].% Nachazely se zde prace i od byvalého Cchi Pai-
Sova zaka Siao Sung-Zen‘a a jedno dilo od Wu Cchang-§’e (1844-1927) s nazvem Zatisi
pijdka. Vystava byla pozdé&ji v roce 1936 uspofadana podruhé, jako 197. vystava
Vychodoslovenského muzea v Kogicich, konala se od 5. do 31. prosince. Uvodni Chytilav
text nebyl viibbec zménén, az na jeho pielozeni do slovenského jazyka.3* Vystavované
predméty se samoziejmé liSily od vystavy piavodni, z diivodu prodejnich vystavnich
predmétu. | zde se nachazely plastiky, malby, vysSivky a koberce.

Nyni si miizeme vS§imnout rozdilnosti kvality katalogii k témto vystavam. Katalog
z roku 1931 vynika svym formatem i vazbou nad pozdéjsim katalogem. Jsou v ném nafocena
néktera vystavena dila, i kdyz v nikterak vyrazném poctu. Diivod tohoto rozdilu mizeme
hledat napiiklad v samotném misté uskute¢néni vystavy. Praha jako hlavni kulturni centrum
na$i zemé poskytuje lepsi podminky jak pro umélce, tak i celou vystavu. S tim souvisi i lepsi
moznosti propagace téchto akci, které pak mohou mit vétsi navstévnost.

O Chytilové vystave se piSe v Uméni V. z roku 1932, kde jsou informativné sepsana
data o sbirce predméti a vystaveé. Zaroven zde autor obdivné poukazuje na svézest a
bezprostiednost ¢inskych modernich tradicionalistd, v jejich projevu i s jeho ,, kultivovanou
samoziejmosti a nezavislosti “*. Déle je mozné si o vystavé piedist i ¢lanek od Josefa Capka
v Lidovych novinach. Po navstévé expozice dne 7. zati zde Capek podava &tenafi informaci
0 tom, ze Chytil uz svou sbirku vystavil v jinych evropskych méstech, kde se shledala
s ispéchem, a proto by méla mit kladny ohlas i u nas. Za piednost vystavy povazuje
vystavené umélecké predméty nikoliv staré, ale moderni Ciny a také jiz vyse zminéné Ginské
umélce. Pravé o nich piSe ,, Vsichni tito tri, predevsim pak Ci-bai-si, drzi se dobie &inské
tradice, nejsou nijak pokazZeni manyrami evropskymi a okouzluji znamenitou technikou
Stétce i svezim podanim. Je to vskutku vzkriSeni staré cinské malby se vSemi jejimi
charakteristickymi rysy, ovSem je to prdace ne vzdy tak jemna, tak vytribend a vysoce vkusna,

Jjako bylo to umeni klasické. Pres to vSak jsou to opravdové triumfy kreslirské a malirské

3 Vojtéch Chytil, Uméni Tibetu, Mongolska a souc¢asné Ciny (Kat. vyst.), Manes Praha 1931.
3 Umenie Tibetu, Mongolska a sucasnej Ciny (kat. vyst.), Vychodoslovenské muzeum Kosice 1936.
3 Jaromir Pe¢irka, Uméni Tibetu, Mongolska a soucasné Ciny, Uméni V, 1932, s. 51-52.
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zrucnosti, ... Svezi postreh a svézi uchopeni, nehledanost pohledu a pri tom rafinovana
kompozice, to jsou hlavni prednosti téchto maliiii, ... .

Oba ¢lanky chvali svéZest vystavenych uméleckych dél. Dulezita je i &ast o Cchi Pai-
Sovi, ktery byl viid¢i osobnosti ¢inského moderniho uméni a kterého Vojtéch Chytil osobné
znal.3" Vyraznym rozdilem proti prvnimu ¢lanku v Lidovych novinach na vystavu z roku
1928 je, ze zde Capek vyzdvihuje uméni moderni nad uménim klasickym. MaZzeme tak
sledovat postupnou zménu vnimani tohoto moderniho umeéni.

Vojtéch Chytil u nas usporadal vice vystav asijského uméni, nez je zde rozebrano.
Mezi nimi byla napiiklad v roce 1930 Vystava soudobého umeéni cinského a japonského

v Brné a Vystava c¢inského a japonského umeéni v roce 1932% anebo dalsi vystavy v Kosicich,

Ostravé &i Bratislave.®®

4.2. Joe Hloucha

Cestovatel, spisovatel a sbératel uméni, vlastnim jménem Josef Hloucha se narodil
4. zati roku 1881. Jeho nejvétsi fascinaci bylo Japonsko, a to bylo také prvni misto, kam se
vydal pii svych cestach. Spolu se psanim bylo také jeho zajmem sbératelstvi a jim
nashromazdéné predméty byly nejen z Japonska, ale také Ciny, Afriky nebo Oceanie.
Piedméty nakupoval pii své cesté do Japonska nebo Afriky, ale nékteré vsak odkoupil u
obchodnikti s uménim v evropskych metropolich jako je Berlin, Videni nebo Pafiz. Jeho
shirky byly prezentovany na nékolika vystavach. Pozd&ji se roku 1930%° dostala jejich ¢ast
do aukéni vystavy v Berling.** O této akci se zmituje i lanek v Uméni*? z roku 1931 a také

Vv dal$im tisku, spolu i s prodejni cenou téchto predméti.

% J. C. [Josef Capek], Tibet, Mongolsko a Cina v budové Manesa, Lidové noviny XXXIX, 1931, ¢. 449, 8. 9.,
s. 9.

37 Viz Pejéochova (pozn. 15), s. 234.

38 Vojtéch Chytil, Vystava cinského a japonského uméni (Kat. vyst.), Veranda Besedy 1932.

39 Viz Pejéochova (pozn. 15), s. 26-28.

40 Akce probéhla prostiednictvim aukéniho domu Internationale Kunst — und Auktion — Haus. Vystavni &4st
trvala od 29. listopadu do 2. prosince a poté ji v dalSich dnech nasledovala samotna aukce piedméti.

4L Alice Kraemerova — Jan Sejbl, Japonsko, ma laska: Cesky cestovatel a sbératel Joe Hloucha, Praha 2007,
s.10-44.

42 Zden&k Wirth, O vysledku Hlouchovy aukce v Berling, Uméni IV, 1931, s. 339.
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Joe Hloucha zemiel 13. ¢ervna 1957 v Praze. VEtsi Cast sbératelovi sbirky, tak

skonéila v Naprstkové muzeu.*®

4.2.1. Vystavy

Mimoevropské uméni a umélecky pramysl

Tato vystava se konala od listopadu 1929 do tnora 1930 ve Veletrznim palaci
Vv Praze. Zde sbératel a cestovatel Joe Hloucha piedstavil svou sbirku mimoevropského
uméni. Byly zde zastoupeny piedméty z Japonska, Ciny, Afriky, Indonésie a Oceanie,
Tibetu, Ameriky, Indie, Siamu, Indo¢iny, Barmy a Vietnamu (Tonkin). Divéci si mohli
prohlédnout celkem 1220 uméleckych dél. Jednalo se o japonské dievoryty z konce 18. a
z 19. stoleti, mezi kterymi se nachazely kousky od umélct jako Hokusai, Hiro$ige, Jeisen,
Kunikane a z dal$ich japonskych ptedméti tam byly i obrazy na hedvabi, kousky z bronzu a
dieva. Dale i 13 kust starého porcelanu, a dokonce ukézky ilustraci k romanu autora vystavy
Joe Hlouchy Sakura ve vichrici. Exponaty z Afriky obsahovaly ritualni predméty, sosky i
pfedméty denni potieby jako jehlice do vlast ¢i pohary. Z Cinskych exponatl to byly
hlinéné, bronzové a slonovinové sosky pievazné nabozenského typu, ztoho nékteré
datované do obdobi Ming a Mandzudské (Cching) dynastie a jiné datované do 18. stoleti.
Zastoupeny byl i porcelan, malby na hedvabi ¢i pfedméty vyiezavané z polodrahokamu a
dievotezby. Indonésie, Oceanie, Amerika a ostatni zemé& méli $kalu vystavenych exponatl
podobnou jako v jiz popsané Africe.

Sam Hloucha v katalogu k vystavé pise ,,Docela uz opomindno jest u nas orientalni
umeéni a narodopis.“** Tato slova poukazuji na to, jak sam Hloucha vnimal, jak malo bylo
orientdlni uméni v mezivalecné dob& u nés prezentovano vetejnosti.

Nasledné se Joe Hloucha zmifiuje i o samotném rozsahu vystavy. Narazi zde na jeji
podfinancovani. Ukazuje nam to, Ze od uspoi-adani vystavy Cinské uméni Vojtou Chytilem
v roce 1928 zminované vySe, zajem o Cinské uméni jes$té nebyl tak rozsahly. Zde se ale
muzeme ptat, zdali vystava, ktera obsahuje 1220 ptedméta je jen ,,vystavkou “, jak tvrdi

Hloucha. Dale také uvadi, Ze ¢lovek zajimajici se o toto téma, musi za jeho poznédnim do

%3 Viz Kraemerova — Sejbl (pozn. 41), s. 43.
4 Joe Hloucha, Vystava mimoevropského uméni a uméleckého priimysiu (kat. vyst.), Veletrzni palac v Praze
1929-1930.
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wewvr

s textem Cinské uméni a ¢esky modernismus, ktery odkazuje na Lubora Hajka a jeho slova,
o vét§im z4jmu o toto uméni hlavné ze strany umélcti a studenti.*®

Druhy pohled na vystavu nam poskytuje ¢lanek, ktery napsal do Lidovych novin Josef
Capek. Pise zde o vystavé, kterou ,, ...Praha dosud nevidéla“ a pozastavuje se zde nad
mnozstvim a nadherou vSech vystavenych uméleckych kouskd. Mezi piedméty z Japonska
a Afriky zminuje Cinské predméty jako drahocennou kolekci uméni ,,...s krasnymi
plastikami a nddobim. 4’ Naproti tomu zde mame znovu Hlouchova slova z katalogu
vystavy, kde piSe, ze nemohl ptedstavit ,,...stéZejni dila vychodniho umeéni* a diky tomuto
porovnani, zde miizeme vidét kontrast ve vniméani této vystavy. Capek jako navitévnik
z vefejnosti ji obdivuje, ale Hloucha jako poradatel a vasnivy sbératel by chtél vSem
navstévnikim doprat co nejpoutavéjsi, a hlavné naucnou vystavu. Informace o vystaveé
probéhla i v Narodnich listech, kde psali o jejim zahajeni.*® Také o ni pozdéji informoval do
stejnych novin Josef Richard Marek, ktery se nejprve zaméfil na japonska dila, k ¢inské ¢asti
se vyjadiuje skromnéji, ale povazuje ji za stejné obsahle zastoupenou. Obsah ¢inské expozice
hodnoti jako ,, ... samé charakteristické dokumenty vysoké umélecké kultury starobylého
naroda. “. Cely text uzavira touzebnymi slovy, aby tyto drahocennd dila zGstala dale vetejné

pfistupna a nebyla od sebe oddélena.*

4.3. Josef Martinek

Josef Martinek se narodil roku 1888, mimo jiné byl také sbératelem ¢inského uméni,
ke kterému se dostal pii svém piisobeni v Sanghaji, kde se pozdgji po prvni svétové valce
propracoval az K pozici feditele na britskeé celnici. Po navratu do Evropy jeho prvni vystavy

a aukce probehly v Londyné. Do Prahy se vratil az na koci dvacatych let a jeho prvni vystava

4 Joe Hloucha, Vystava mimoevropského uméni a uméleckého priimysiu (kat. vyst.), Veletrzni palac v Praze
1929-1930, s. 1-2.

%6 Tomas Winter, Cinské uméni a éesky modernismus, in: Mistii ¢inské tusové malby 20. stoleti ze shirek
Néarodni galerie v Praze, Praha 2008, s. 38.

477. C. [Josef Capek], Vystava mimoevropského uméni a uméleckého pramyslu, Lidové noviny XXXVII,
1929, ¢.613,6.12.,s. 7.

8 Vystava mimoevropského uméni, Narodni listy LXIX, 1929, ¢. 320, 22. 11.,s. 9.

49 J. R. M. [Josef Richard Marek], Exotické uméni v Praze, Narodni listy LXIX, 1929, ¢. 336, 8. 12.,s. 5.
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se uskute¢nila roku 1930 v Manesu. V budové Manesa také téhoz roku oteviel obchod
Uméni Ciny a Japonska, zaméfeny na orientalni piedméty.>® Roku 1948 emigroval, a tak se

jeho majetek dostal do vlastnictvi statu. Josef Martinek zemfel roku 1976.%

4.3.1. Vystavy

Staré ¢inské uméni, kolekce J. Martinka

Vystava byla zah4ajena 16. biezna roku 1930 a odehréavala se ve Veletrznim palaci do
1. kvétna téhoz roku. Jedna se o sbirku ¢inského uméni, ktera byla nejprve uspésné vystavena
v Londyng. Martinek sesbiral kolekci starého uméni za dvacet let své &innosti v Sanghaji.
Piedméty byly vétSinove ziskany z vykopavek chramu a dalSich mist, napiiklad koryt fek.
V katalogu k vystavé je i poukazano, Ze nejvice cenéna dila starého uméni jsou ta obrazova,
ktera si mohli i divaci na vystavé prohlédnout. V expozici jsou zastoupena obdobi n¢kolika
¢inskych dynastii. Naptiklad obrazy z dynastie Tchang, Sung, Juan a Ming. Obrazy
z dynastie Cching pochazely i z dob cisafe Kchang-si nebo také cisafe Cchien-lunga.>?
Vystavena sbirka se skladala i ze starych bronzii a také nadob, dale i z keramickych pfedmétt

a kamennych soch.

Cinské uméni kolekce Martinkova

Jednalo se 0 163. vystavu S.VV.U. Ménes, ktera se konala ve vystavnich salech budovy
Manes na Riegrové nabiezi v Praze. Vystava byla oteviena od 5. prosince do 31. prosince
1931. Uvodni slovo Josefa Martinka poukazuje na zaéinajici porozuméni Evropy, aZ na
vyjimky ze 17. a 18. stoleti, pro exotické ¢inské umeéni. Se stru¢nym nastinénim zakladnich
informaci o tomto uméni, se zde nachazi zajimavy udaj o ¢inském zakoné z roku 1931%,
ktery zakazuje vyvoz pamatek a starozitnosti ze zemé&. Dava nam tak moznost ocenit tuto

vystavu s jejimi drahocennymi exponaty, kterym brzy po té stoupne jejich hodnota, kulturni

50 Lubomir Slavicek, ,, Sobé, umeént, prateliiom* Kapitoly z déjin sbératelstvi v Cechdach a na Moravé 1650—
1939, Brno 2007, s. 259.

51 Lucie Olivova, 38 pokladii cinského uméni. 38 Treasures of Chinese Art, Praha 20186, s. 3.

52 Vystava starého cinského uméni kolekce J. Martinka (kat. vyst.), Veletrzni palac v Praze 1930.

53 Martinek zde p¥imo pise o zakonu ze dne 30. 6. 1930, ktery vstoupil v platnost 15. 6. 1931 o ochrang
pamatek a starozitnosti, Vystava starého cinského umeéni kolekce J. Martinka (kat. vyst.), VeletrZni palac

v Praze 1930.
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i penézni v zépadnich zemich.>* Divék si mohl prohlédnout pies 720 exponatil. Cast
predstavovaly bronzy ziskané z vykopavek. Datace bronztl byla do obdobi dynastie Cou,
Chan, Wej, Cchin, Tchang a pievazné se jednalo o obétni nadoby a sodky. Bronzy pochazely
1 ze soukromych sbirek a chramti. Opét se jednalo o dynastie Chan, Wej, a dale Ming, Sung
a Cching za vlady cisafe Cchuen-lunga. Mezi pfedméty se navic vyskytovaly i ozdobné
spony. Zbylé bronzy byly budhisticko-lamaistické a sibifsko-skythskeé. Vystavené byly i
tibetské obrazy budhisticko-lamaistické ze stoleti 17., 18. a 19. Pfevazné $lo o nabozenskou
tématiku. Nachazely se zde i vylozené ¢inské obrazy, z toho nékteré dokonce signované
autorem. Mezi vyobrazenymi motivy pievazovala pfirodni a figurdlni tématika. Datace
téchto d&l spadala od dynastie Ming nebo Jiian a také Cching, se specifikaci na dobu vlady
urcitého cisafe. V neposledni fad¢ zde byly zastoupeny i fresky z dynastie Tchang a Ming.
Z velké casti to byly zbytky jedné fresky bodhisattvy, kterd se skladala uz jen ze zbytki a
nasledn¢ byla poniéena i pii pieprave. Jedna samostatna freska pochazela z dynastie Ming
s vyobrazenim Lao-c*.

O téchto vystavach také vysly sloupky v Lidovych novinach od Josefa Capka. Ve
stejném obdobi v roce 1930 kdy se odehréla vystava Starého cinského uméni ve Veletrznim
palaci, zde probihala i vystava obrazii Roberta Schlossera. Tyto dvé akce jsou zde propojeny
V jednom &lanku: ,,Dvé vystavy ve veletrinim paldci*, které Capek navitivil 24. biezna. U
vystavené kolekce Martinka se zde hovofi jako o vyjime¢né podivané na vysoké drovni ,, na
nase pomery opravdu znamenitou “. Samotné vystavené predméty popisuje slovy ,,vzdacné
(...) staroZitné i umélecké “, i kdyz sbirka neni piili§ pocetna.>

V ¢lanku o druhé vystavé Martinkovi kolekce v roce 1931 se Capek nezapomnél
zminit o predchozi vystavé, ani o expozicich Vojtécha Chytila a Joe Hlouchy. Dale je v textu
doplnéno ,, ...mdme tu tedy opét novou vystavu uméni Ciny, ¢eho vseho jsme diive v Praze
velmi malo méli prilezitosti vidéti a co nam drive nebylo podavano v takovych hodnotnych
ukdzkach jako nyni.”. Vychvaluje hodnotu a rozmanitost exponatl, ale také zmifnuje
mohli zaméfit na hodnotngjsi exponaty. Pro Capka to jsou predméty starého uméni Ciny,

kde divak mize ,, ...obdivovat pivodniho ducha Ciny. . Predméty této ,, vysoké muzedlni

54 Josef Martinek, 163. vystava cinského uméni kolekce Martinkova (Kat. vyst.), Manes v Praze 1931.
5 J. C. [Josef Capek], Dvé vystavy ve veletrznim palaci., Lidové noviny XXXVIII, 1930, ¢. 155, 26. 3., s. 7.
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ceny “ jsou divodem pro navstiveni této vystavy, ale jak dodava autor textu, navstévnikovu
pozornost si zaslouzi celd expozice. I nepouceni divaci mohli najit ve vystavé zalibeni,
nabidla jim i moznost ziskat nové informace o vysoké kvalit¢ uméleckych dél z vychodni

zemé.%®

4.4. Viktor Oppenheimer

Tento umélec, sbératel a pedagog se narodil 2. kvétna 1877 v Rousinové (ptivodné
Novy Rousinov). Po vystudovani stfedni skoly v Brné a nasledné v Némecku, el studovat
uméni do Vidné na Uméleckoprimyslovou $kolu. Dale pak do Dusseldorfu a poté do
Mnichova. Nakonec se vratil do Brna, kde pasobil jako ucitel. V roce 1909 odesel znovu do
Mnichova, kde prohloubil sviij zajem o uméni Dalného vychodu ke sbirani orientalnich
uméleckych predmétu. Natrvalo se vrétil do Brna az roku 1919, kde pokracuje jako pedagog,
publikuje a pofada vystavy. Kvili svému zidovskému ptivodu byl nucen odejit ze $koly, kde
vyucoval v roce 1938. Roku 1942 byl se svou Zenou odvezen do Terezina a poté do VarSavy.
Dal3i informace o jeho Zivoté jiz nejsou znamy.>’ Z vétsi ¢asti se zajimal o japonské umeénti,
1 kdyz jako mnoho jinych sbératelli tuto zemi nenavstivil. Sesbirané pfedméty se ovsem
neomezuji jen na ty japonské, ale naopak najdeme v kolekci i vyjimeéné ¢inské exponaty.
Cast Oppenheimerovy dochované shirky byla v roce 1913 nabidnuta v aukci a zbytek se
dnes nachazi v Moravske galerii v Brng. Sbirka Viktora Oppenheimera byla mimotadna a u

nas bychom v mezivale¢né dobé takovych nenasli mnoho.*®

4.4.1. Vystavy

&4

Soudobé ¢inské a japonské uméni
Vystava se uskutecnila za pomoci Vojtécha Chytila v Brné a byla realizovana za
pomoci némeckého Moravského uméleckého spolku a ¢eského Klubu vytvarného umeéni

Ale§ vroce 1930. Vystavené predméty byly pravdépodobné soucésti sbirky Chytila a

% J. C. [Josef Capek], Cinské uméni v Manesu, Lidové noviny XXXIX, 1931, &. 619, 11. 12.,s. 9.

57 Lubomir Slavi¢ek, Viktor Oppenheimer: Sbératel, propagator a zprostiedkovatel japonského a ¢inského
uméni, in: 100 let Domu uméni mésta Brna 1910-2010, Brno 2010, s. 117-120.

%8 Filip Suchomel, Orientalni zaliba Viktora Oppenheimera, in: 100 let Domu uméni mésta Brna 1910-2010,
Brno 2010, s. 131-146.
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Oppenheimera. Podle textu v katalogu vystavy $lo o ukazani rozdilu ,,staré a nové Skoly*.
Jedna se viceméné o zopakovani Chytilovi vystavy z roku 1929 v Praze s n¢kolika zménami.
Vystavené byly lamaistické malby (z Tibetu, Mongolska a Ciny) a &inské vysivky na
hedvabi. Z Japonska pochazely dievoiezy od KacuSiky Hokusaie, Utagawy Kunisady,
Utagawy Tojokuniho, Andoa HiroSigeho a Kitagawy Utamara. Vystaveny byly 1 japonské
malby spolku Nihon bidzucuin®® a Sinké jamatoe kai. Mezi ¢inskymi umélci, kde byla i dila

Wang Menga a Sun Kche-wu vynikala Cchi Paj-§’ova tvorba.5

Vychodoasijské uméni

Expozice byla uspofadana roku 1931 v Maéhrischer Kunstverein (Moravsky
umélecky spolek) v Brné. Vystava byla videnskou specialistkou Melanii Stiassny
hodnocena na vysoké Urovni. Oppenheimer zde vyuzil své znalosti ziskané studii asijského
uméni a jeho sbiranim.%? Vyhodou pro n&j byly i jeho kontakty s dalsimi sbérateli
dalnévychodniho uméni mezi které patfil i jiz zminény Vojtéch Chytil.®? Tato vystava
zamétena na vychodni uméni nebyla jeho posledni. Dalsi expozici starého uméni Déalného
vychodu uspotadal v roce 1937.%2 Politovanihodna je oviem u vystavy z roku 1931 absence
vystavniho katalogu z déivodu hospodaiské krize.®* Vime, Ze pfedméty v expozici pochazely
z velké ¢asti pravdépodobné ze sbirky Fritze LOw-Beera, dalsi dila z kolekce Oppenheimera
a jinych anonymnich brnénskych sbérateli. Znamy je i fakt, Ze na vystavé pievazovalo
¢inské uméni od dynastie Chan az do 18. stoleti. Dila byla zastoupen& od hrobnich plastik
az k tuovym malbam. Z Japonskych praci to byly hlavné dievorezy.®

I tato brnénska vystava byla zminéna v Lidovych novinach. Dozvidame se o
Oppenheimerove pllro¢ni praci na ptipraveé vystavy, kterd byla umisténa v lichtenstejnském
sale a dalSich mistnostech. Zajimavou soucasti vystavy je prezentace nékterych literarnich

tiski vychodniho uméni,® coz v podobnych expozicich nebylo tak Gasté.

%9 Zalozeny roku 1898.

80 Viz Slavigek (pozn. 58), s. 123-124.

61 Lubomir Slavicek, ,, Sobé, umeént, prateliim* Kapitoly z déjin sbératelstvi v Cechdach a na Moravé 1650—
1939, Brno 2007, s. 219.

62 Viz Slavigek, (pozn. 58) s. 123.

8 Viz Slavigek, (pozn. 62), s. 219.

64 1bidem, s. 311.

8 Ibidem, s. 124.

8 Z brnénskych vystav, Lidové noviny XXXIX, 1931, &. 501, 7. 10., s.9.
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Co se tyCe vystavy zroku 1937, ani k té nebyl bohuzel vydan Zadny katalog.
V expozici se nachazely piedméty z Ciny, Japonska a také Tibetu, které pochéazely od
Vojtécha Chytila i Viktora Oppenheimera. Vime i o dalSich dvou sbératelich, kterymi byli
Ernst Wiesner a Hanns A. Schimmerling.®’

Z postupného nahlédnuti na jednotlivé vystavy naSich sbératelt a jejich recenzi, je
vidét, jak bylo vniméano ¢inské uméni osobnostmi jako Josef Capek nebo Arnost Hofbauer,
kteti o vystavach ¢i samotném uméni psali, ale jak je hodnotila i vefejnost. Cenéné umeéni
bylo nejprve to staré a klasické.%® Az Vojtéch Chytil se to snazil zménit, prezentovanim
¢inskych modernich obrazi od mladsi generace umélct. Postupné zmény pohledu si miizeme
v§imnout u recenzi Josefa Capka. Jako Gplny kontrast naopak ptisobi text Arnosta Hofbauera
ve Volnych smeérech. Chytilem byl poté ovlivnén i Viktor Oppenheimer, ktery na své vystavy
umistil také moderni dila. Hlouchovy a Martinkovy sbirky mély spiSe starsi a klasictejsi
charakter, ale 1 u nich se vyskytovala zajimava dila. O ¢inském uméni se psalo i mimo
vystavni ramec nasi zemé. Clanky sice nejsou tak Gasté, ale nékteré je mozné nalézt.
Naptiklad kratky text v Uméni o vystaveném pokladu Li Yu v Paiizi®® ¢i o kradezich
¢inskych uméleckych pokladti.” Stipky, které se netykaji politiky nebo informaci o vystavé,
se nachazeji i v dennim tisku (naptiklad v Narodnich listech’). Dal§im prvkem je i
porovnavani a soupefeni ¢inského a japonského umeéni, které je vidét naptiklad i v rizném
mnozstevnim rozdéleni exponatli na vystavach. Mizeme fict, Ze obliba vefejnosti souvisi
s tim, co je pravé modni a co si o dané problematice mysli viid¢i osobnosti kulturniho Zivota.

Stejné tomu je i u klasického a moderniho ¢inského uméni.

7 Viz Slavigek (pozn. 58), s. 125.

88 Zajem o staré ¢inské umeéni prohloubila Skupina vytvarnych umélet, ale §lo o dobu pted prvni svétovou
valkou. Viz Mistii cinské tusové malby.

8 Poklad Li Yu, Uméni VIII, 1935, s. 99.

0 Umélecké poklady v Ciné se ztraceji, Uméni V11, 1934, s. 482,

" Naptiklad i jiz zminény ¢lanek: Cesi pronikaji v Cing — Ciiiané, ktefi mluvi Gesky.
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5. Sbératelé a cestovatelé

5.1. Ludvik Kuba

Umélec, spisovatel, folklorista a sbératel Ludvik Kuba se narodil 16. dubna 1863
vV Podébradech. Studoval na Akademii vytvarnych uméni a dale na Skole v Pafizi a
V Mnichové. Chvili il ve Vidni, neZ se vratil do Cech a vystudoval doktorat na Karlové
univerzit¢ v Praze. Od roku 1945 ucil na prazské Akademii vytvarnych uméni. Zabyval se
slovanskymi narody, tim Ze sbiral jejich pisné a zvyky, maloval a studoval jejich Zivot, ve
svych dilech vyobrazil jejich kroje, obydli a nastroje. Mezi jeho Casta dila pattily portréty.
Studoval i zménu svého obliceje v prubéhu let za rlizného svétla a mista, za pomoci
autoportréti. > Ludvik Kuba zemiel 30. listopadu 1956 v Praze.”

Kuba pfisel do styku s ¢inskym uménim hlavné skrze Vojtécha Chytila, se kterym se
seznamil na vystavé ¢inského uméni v roce 1932 v Manesu. Ludvik Kuba znazornil svou
shirku v olejomalbé Moje Cina [4] vroce 1934. Sam se o tomto obraze zmifuje ve
stejnojmenné publikaci’ z roku 1946. Je zde vyobrazen se svou sbirkou ¢inskych predmétt,
které pro n&j v Pekingu zakoupil Vojtéch Chytil.” Pfedméty popisuje velmi barvité a
vychvaluje jak ¢inSti mistii ,, Vdechli do svych del — jak t0 v uméni jinak nejde — svou
nesmrtelnou dusi. Mrtva hmota jejich rukou, dlatem a noZem ozivla, a dnes z toho vseho zari
radium jejich ducha, jako by byli provedli #y zazraky predevcirem. “ Déle ve své publikaci
lici 1 historii ¢inského uméni od jejich ideologie ptes pismo az k plastice a malifstvi.
Nezapomnél ani na Vojtécha Chytila, jejich vztah a Chytilovu praci. Kuba vzdy touzil Cinu
navstivit a mél dokonce i moznost se tam podivat, kdyz ho Chytil zval na navstévu, to vse

ale zfistalo jeho nenaplnénym snem.’®

2.0 svych portrétech hovoii v katalogu vystavy v Salonu vytvarné dilo z roku 1943, kde je zaznamenano
jeho Gvodni slovo: ,, ...ponévads malii je sam sobé nejvhodnéjsim predmétem ke studiu. (...) Ulohou
malifovou je sice zobraziti povrch lidskych tel, ale cilem mu je, aby zobrazenim tohoto povrchu vyjadril, co je
kolem tohoto povrchu a co je pod timto povrchem. *

3 SM [Simona Mayerova], heslo: Kuba, Ludvik, in: Andé&la Horova (ed.), Nova encyklopedie ceského
vytvarného uméni I1, Praha 1995, s. 415,

™\ roce 1955 vysla kniha Kubovych paméti Zaschla paleta, kde se nachézi kapitola Moje Cina, ktera je
shodna s touto publikaci z 1946.

5 Ludvik Kuba zde pouzil vyraz Pejpin, ktery je jinym prekladem pro Peking. Pravidla ceského pravopisu,
Praha 1946, s. 88.

76 Ludvik Kuba, Moje Cina, Praha 1946, s. 5-29.
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Dalsi vyobrazeni Kuby s malem z jeho ziskanych pfedmétu je na fotopohlednici ze
Svrbic z roku 1935 [5]. Umélec na ni pozuje za hlavou uvedenou jako bodhisattva’” Kuan —
Jin™ a vedle n&j je postavena jeité jedna mensi soska. Vime i o dalsich dilech Kuby
s vychodnim motivem, jde o zati§i Cinskd skiinka a portrétni malbu Pani Fuky — Horové.™
Cinské uméni neoznacoval jako exotické, protoze toto slovo nemél piilis rad ,, jako bereme
do hadru vec, ktera se nam osklivi.“ To byl také jeden z divodi pro¢ si s Chytilem

rozuméli.&

5.2. Tavik Simon Frantisek

Rodnym jménem Frantisek Simon®! byl ¢esky pedagog, malit a grafik narozeny 13.
kvétna 1877 v Zeleznici. Vystudoval Akademii vytvarnych uméni v Praze a od roku 1898
byl ¢lenem S.V.U. Méanes. Za svého zivota podnikl nékolik cest do zahranici a v letech 1926-
1927 uskuteénil cestu kolem svéta. Hned nasledujiciho roku 1928 byla vydana kniha Listy
z cesty kolem svéta,®? popisujici jeho putovani po svété zdanlivé formou denikového
zaznamu.®® Kniha je doplnéna i o autorovy kresby mist a lidi, které vidél. Nékteré kresby ¢i
malby byly pozdéji vystaveny na né€kolika vystavach. Jednou z nich je napiiklad Vystava
grafik, kreseb a obrazii T. F. Simona v roce 1928 v Zapado¢eském umélecko-primyslovém
muzeu Vv Plzni. BohuZel zde nejsou zastoupeny kresby z Ciny, naopak je tomu u olejomaleb

z Japonska, kterymi byl velmi okouzlen.®* Umélec zemiel 19. prosince 1942 v Praze.

7 Bédhisattva — buddhisticky svétec, ktery si zaslouzil nirvanu diky vykonani dobrych skutkd, ale vzdal se ji
(a ztstal v cyklu znovuzrozeni) ve prospéch lidi. Ma mnoho kladnych vlastnosti a kdyz se mu podatilo
potlacit lidské vlastnosti, je schopny docilit stavu Buddhy. Ottova encyklopedie obecnych védomosti, CD-
ROM, s. 225-226.

78 Kuan — Jin je ¢inskou bodhisattvou soucitu a je zobrazovana jako Zena. V indii je naopak zobrazovana jako
muz. www.buddhanet.net, 4. 4. 2017.

8 Marie Klara Prchalova, Ludvik Kuba — kosmopolita, Podébrady 2003, s. 1-4.

8 Viz Kuba (pozn. 77), s. 27.

81 Matri¢ni kniha mésta Zeleznice, s. 112.

8 Tavik Simon Frantisek, Listy z cesty kolem svéta, Praha 1928.

8 Jedn4 se o jiz zmin&né dopisy roding a pratelim

8 Vystavé grafik, kreseb a obrazii T. F. Simona (kat. vyst.), Zapado&eské umélecko-priimyslové muzeum

v Plzni 1928.
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5.2.1. Listy z cesty kolem svéta

Jak je jiz zminéno vyse, tato publikace vysla roku 1928 a je doprovazena autorovymi
ilustracemi mist, ktera navstivil. Pfes Japonsko, které si zamiloval se dostal do Ciny. Nejprve
lod’ ptiplula do Sanghaje, kde si v ulicich viimal veliké kulturni odli§nosti. Spravnym
vyrazem pro jeho prvni dojem bylo slovo ,,30k*. Sanghaj mu pfisla §pinava a Ciiané kruti a
Ihostejni. Jak sam piSe ,, Mozna, zZe zachytil jsem dojmy zcela falesné, zavinéné dobou i
neklidnymi pomeéry revolucnimi, lec licim to, co jsem videl a co mne prekvapilo a tak mocné
zaujalo ... “.® Dal jejich lod’ pokradovala do Hongkongu. Jiz pfedem byl jeho pfistup k méstu
plné jiny nez k Sanghaji. Diivodem byla uréita ditvéra a jistota bezpedi, protoze Hongkong
byl postaven Angli¢any a byl i v jejich drzeni. I pfi prvnim porovnani téchto dvou mést uvadi
., Poskytovalo-li mésto Sanghai kaleidoskopicky obraz internaciondlniho pristavu Vychodu
s velikou prevahou Cinanii, ¢ini Hongkong pii vstupu na nabiezi a do prvnich hlavnich ulic
dojem ryze evropského, pristavniho mésta (Neapole, Marseille apod.) s anglickou spravou. *
Za evropskou ¢asti se nachazely ¢inské rusné ulicky, které ho fascinovaly. Dojmy z tohoto
mista popisuje jako uchvacujici novotou a exoti¢nosti. Jeho obdiv mé i krasny pohled na
noéni Hongkong. Porovnava Sanghaj i Hongkong jako mista, kde se kiizi Vychod se
Zépadem, asijska starobyla kultura s novou moderni. Jenom z navstévy téchto dvou mést Si
uvédomuje, jak je Cina rozlehla, jaka masa lidi tam Zije, a jak odli$ny je jejich zptisob Zivota.

To vSe ale v nasledujici kapitole Evropsky duch a moderni civilizace dostava i jiny
pohled. Ukazuje nam, co si mysli o Evropanech v porovnani s ostatnimi narody. Popisuje
Evropany jako prikopniky, bez kterych by se zbylé narody nijak nevyvijely. Tato vize
vicemén¢ ubiji romanticky a exoticky pohled, o kterém mluvi. Zaroven ale lituje toho, jak
celd Asie pfejima ,,amerikanismus®, kterym tak poSkozuje ,,duchovni krasu* a ,,romantiku
svéta®. Autorovo jisté protifeceni (pravdépodobné i imysIné) ndm ukazuje jaka pozitiva i
negativa vidél v modernizaci starych kultur a jejich tradic.

llustrace v této publikaci jsou predevsim grafiky mist ¢i lidi, které FrantiSek vidél.
Ovsem nejsou jediné, které umélec vytvoiil po navitévé téchto mist. V kapitolach o Sanghaji
a Hongkongu se nachazeji obrazky hlavné lidi. Specificky zachytil jejich okoli a obleceni,

které nosili [6]. V publikaci se také nachdzi ilustrace ¢inskych lodi v hongkongském piistavu

8 Viz FrantiSek (pozn. 83), s. 177-184.
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[7]. Jedina ukéazka kresby se tyka Zebraka v Sanghaji [8]. Tuto studii, také pifeménil
v grafiku, kterd se ovSem nachdzi samostatné. Grafické dilo je samoziejmé mnohem
propracovanéj$i a k postavé Zebraka jsou pfidané dalsi postavy [9]. Nasledovaly Crzy
z Orientu vydané v roce 1930 [10]. Jedna se o sbirku dvanacti lepti z jeho cesty po Vychodé.
Jde o skici, které predstavovaly a ozivovaly jeho vzpominky na pestry a odliSny Orient a
byly i jeho dalsi inspiraci. Pfepracoval je v ¢arkové lepty, aby zachytil své osobni dojmy pro
pratelé i ostatni. Prvni &tyfi grafiky jsou z Japonska, dalsi dvé z Ciny, néasleduji prace
z Malajsie, Indie a Ceylonu.® Mezi ty &inské patii Cinsky poulicni ,,rikso* [11] a Cinské
rybarské dzunky [12]. Muze se zdat, ze druha zminéna prace se nachazi v publikaci z roku
1928 1 1930, ale jedna se jen o stejny motiv vytvofeny velmi podobné. Pravdépodobné skici,
které byly podkladem pro tyto grafiky vytvoril umélec bezprostfedné po sobé. Ve stejném
roce také vytvotil novoroéni kartu s grafikou Cinského kuchaie [13].

Praveé jeho publikované listy nam umoziuji nahlédnout do jeho prvotnich pociti
Z navstivenych mist, a i kdyz nebyly vSechny kladné, tak v ném zanechaly natolik silny pocit,

ze se k navstivenym mistam rad ve vzpominkach vracel.

5.3. Josef Ladislav Erben

Cestovatel Josef Ladislav Erben se narodil v Praze 27. ¢ervna 1888. Vystudoval
obchodni akademii, nasledovala ro¢ni praxe v Némecku. Poté zacal pracovat jako feznik u
svého otce, ktery si pral, aby syn zd&dil jeho Zivnost.8” Erbena ovsem lakalo cestovani jiz od
mladych let. Prvni motivaci bylo &teni knih cestovatele Emila Holuba,®® dale si pak v§imal
i vSech ostatnich cestopisti. Jeho prvni cesta za hranice zapocala roku 1909 s cilem na
Balkang, nasledujici probéhla hned v pfistim roce do Egypta.® Odtud pokracoval do
Austrélie, kde setrval az do roku 1920. Nésledovala cesta do Asie a Severni Ameriky. Do

rodné zemé se vratil na rok az v roce 1931. lhned pokracoval do Jizni Ameriky, kde zistal

8 Tavik Simon Frantidek, Crty z Orientu, Praha 1930.

87 Jan Sejbl, Fotografickd poziistalost cestovatele Josefa Ladislava Erbena (1888-1958) v Naprstkové muzeu
(diplomni prace), Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi FFUHK, Hradec Kralové 2016, s. 14.
8 Mluvi o Holubovych knihach Sedm let v Jizni Africe a Druhd cesta do zemé Masukulumbii.

8 Jiti Martinek — Miloslav Martinek, Kdo byl kdo: nasi cestovatelé a geografové, Praha 1998, s. 137-138.
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do roku 1935, nez se opét na rok vratil domi. Nasledovala jeho cesta do Australie, kde
pozdé&ji v Melbourne 13. #{jna 1958 umira.*°

U osobnosti Erbena je dilezitou soucasti jeho bohatd fotograficka sbirka z cest.
Fotografie se nachazeji v Naprstkové muzeu v Praze a diky jejich digitalizaci si je mizeme
volné prohlédnout.®* Josef Ladislav Erben neni zdaleka jediny cestovatel, ktery zde ma
zachované takovéto fotografie. Erben navstivil Cinu pii své cesté kolem svéta v roce 1920.
Dostal se do Hongkongu a Sanghaje, odkud dale pokradoval do Japonska. Fotky byly
pofizeny o pér let dtive, nez se do Ciny podival jiz zminény Tavik Simon Frantisek, ale
vzhledem Kk tomu, Zze oba navstivili stejna mésta, tak nam tyto fotografie mohou dokreslit
finalni pohled na to, jak vypadalo prostiedi, o kterém mluvi. Na rozdil od T. F. Simona, ktery
ve svych dilech zachycoval spise tradi¢ni Cinu, u fotek Erbena se jedna i o moderni
zachyceni bézného zivota a prostfedi v nav§tivenych méstech. Naptiklad u fotografii
z Hongkongu, kde zachytil viiz lanovky vyjizd&jici nad mésto nebo rik$u pied budovou,
vychazejici z klasickych a baroknich prvkid. Fotky ukazuji, Ze Hongkong vypadal velmi
podobné jako mésta v Evropé a obdobné je to i se Sanghaji. Az blizsi zabéry fotografii
dokladaji jednotlivé prvky, kterymi byli cizinci okouzleni. Pravé tyto momenty dokazal 1épe
zachytit Tavik Simon Frantidek ve svych skicach, kdyz se piimo zaméfil na to, co ho zaujalo
a vytésnil v§e okolni. Zaroven se u nékterych dél vice jedna o romanticky pohled, kdezto J.

L. Erben ndm ukazuje realistickou ¢ast Zivota v Ciné.

6. Cinské motivy u Styrského a Toyen
6.1. Obrazy Jind¥icha Styrského

Styrského®? obrazy Cinskd krajina (1923) [14] a Lampiony (1925) [15] na prvni
pohled nesou orientalni tématiku. Obraz Cinska krajina, ktery byl dale nazyvan Japonska

zahrada, se dnes nachazi v Narodni galerii v Praze a umélec ho vytvofil roku 1923,% kdy se

% Viz Sejbl (pozn. 88), s. 14-25.

%1 Prohlédnuti je mozné v online archivnim katalogu Narodniho muzea.

92Jindtich Styrsky se narodil 11. srpna 1899 v Cermné u Ky3perka a zemiel 21. biezna 1942 v Praze, FS-JS
[Frantisek Smejkal — Jana Smejkalova], heslo: Styrsky, in: Andé&la Horova (ed.), Novd encyklopedie ceského
vytvarného uméni 11, Praha 1995, s. 847

% Viz Bydzovska — Srp (pozn. 5), s. 62.
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spolu s umélkyni Toyen piidali k uméleckému sdruzeni Devétsil.®* Druhy obraz Lampiony
z roku 1925 paii do soukromé sbirky ve Vidni a je podobnou variaci obrazu piedchoziho.
ziistal az do dubna 1928.%° Neznaly divak by mozna nepoznal, zda znaky vyobrazené na
tdchto dvou obrazech jsou japonské nebo ¢inské. Napovédou, zda se jedna o motiv z Ciny
nebo ne, by u prvniho obrazu Cinské krajiny mohl byt nazev, to vsak znesnadiuje jiz
zminéné dvoji pojmenovani obrazu. Podobn¢ je na tom i obraz Lampiony, kde se opét jedna
o zpodobnéni vyobrazeni klasického orientalniho domu. Znaky jsou tedy to jedine, co nam
pomiize jisté urcit o jaké uzemi se jedna.

Cinské znaky na obraze Cinskd krajina Styrsky na prvni pohled namaloval velmi
detailng, avsak nékteré znaky jsou chybné vyobrazené a dohromady nenesou souvisly
vyznam. Napfiiklad velky znak uprostied ,,hora“ [shan] je zrcadlové prevraceny, malé znaky
vedle se nejblize podobaji dvéma znakim ,,studna“ [jing] a svisly napis nese znaky ,,kofen,
halapartna, jasny, pfimy, stary* [ben ge ming zheng lao] znak ,,ge* je napsany chybné. Znaky
vpravo ,,muz, veéer” [fu xi], ,,fu* napsany zrcadlové, tieti znak je neidentifikovatelny.
Podobné na tom je i obraz Lampiony. Vlevo nahofte se nachazi znaky pro ,,usta, hora® [kou
shan] a vedle ,,stary, kamenna stéla* [lao pai]. ,,Kou, lao, pai je napsané chybné. Pod nimi
znak ,,lev* [shizi], ve velkém svislém népisu se nachazi ,,velka hora koten nahoru (pfipadné
stoupat vzharu)“ [da shan ben shang] ,da*“ je chybné& vykresleno, ,ben“ zrcadlové
prevracené, posledni znak neidentifikovatelny (mozna ptijmeni Yu vzhlru nohama) a
naposled znaky nejvice vpravo jsou chybné a té7ko identifikovatelné.®® Pieklad nam

ukazuje, Ze znaky byly pravdépodobné pouzity nahodné.

% Karel Srp, Jindiich Styrsky: 1899—1942 piivodce vystavou, Praha 2007, s. 48.
% Viz Srp (pozn. 94), s. 48.
% Za pteklad ¢inskych znakt d&kuji panu Petru Jandovi.
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6.2. Toyen a motiv ¢ajovny

Toyen®” namalovala artificielisticky®® obraz Cinské ¢ajovny [16] roku 1927. Mizeme
zde mluvit o volném pievzeti vychodniho tématu od obrazti Styrského, kde ale umélkyné
nepouzila &inské napisy®®a obrazu dodala ji vlastni razantngj$i nadech pomoci vétsiho
nanosu barev a jejich vyraznéjsiho kontrastu.!® K tomuto obrazu napsal basen Vitézslav

Nezval, ktera byla reflexi dila.1’! Basen byla pojmenovéana Cajovna a jeji text zni:

Pod miniaturni lucernou
hedvabnd Cina
podle rocnich dob

menit své vysivani

Ptackoveé vytahuji chybné stehy
a vsecky Cinianky spi

v slunecnikovych pavilonech
bez nohou

bez nader

beze snal®?

Obrazové dilo Cinskd ¢ajovna v sob& nema vyobrazené ¢inské népisy, jako je tomu
u obrazti Styrského, ale na rozdil od nich ndm, nazev tohoto obrazu jisté ukazuje, Ze se tu
jedna o motiv &inské ¢ajovny. Druhy obraz Cajovna [17] nese podobny nadech jako obraz

Cinské cajovny. D4 se pokladat za jeho stylizovanou verzi. Jak vytvarng, tak i nazvoslovné.

97 Vlastnim jménem Marie Cerminova se narodila 21. zaFi 1902 v Praze a zemfela 9. listopadu 1980 v Pafizi,
FS [Frantisek Smejkal], heslo: Toyen, in: Andéla Horova (ed.), Novd encyklopedie ceského vytvarného uméni
I1, Praha 1995, s. 866-867.

% Artificielismus je umélecky smér, kde umélec vklada své pocity na platno pomoci barev a vytvari tak svét
své predstavivosti s lyrickou atmosférou. Zalozeny roku 1926 Toyen a Styrskym v Pafizi.

9 Viz Bydzovska — Srp (pozn. 5), s. 65.

100 Viz Srp (pozn. 7), s. 12.

101 Viz Srp (pozn. 7), s. 62.

102 yitgzslav Nezval, Hra v kostky, Praha 1928, s. 113.
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6.2.1. Mimo motiv ¢ajovny: RyZové pole a Benatsky karneval

Obraz Ryzové pole [18], vytvofeny umélkyni v roce 1927 se nachazi v Galerii
hlavniho mésta Prahy. Na rozdil od obrazu Cajovny a Cinské cajovny neni na prvni pohled
ziejmé, ze se jednd o asijskou tématiku. To divakovi spiSe napovi samotny nazev obrazu.

Motiv ryZového pole nemusi nutné byt pfimo ¢insky, ale je jisté, ze se jedna o asijsky
namét.’® Vzhledem k faktu, Ze vSechny tii zminéné obrazy Cajovna, Cinskd cajovna a
Ryzové pole byly namalovany ve stejném roce, se zde nabizi moznost, ze se jedna o ryzové
pole v Cing.

V obraze Benatsky karneval [19] je hlavnim namétem karneval v Benatkach, neni
vsak artificielisticky, jako viSe zminéna dila, spiSe spada do doby, kdy Toyen méla své
primitivistické obdobi,'% ale i tak v sob& nese orientalni motiv v podobé papirovych
lampiont. Na dvou lampionech z celého jejich pasu je vyobrazeno pismo. Opét se spise
jednd o &inské znaky neZ japonské, jako je tomu u obrazii od Styrského. Lampion na pravé
stran¢ pokryvaji dva znaky. Prvni znak je pro ,,uvniti ¢i ,,uprostied* [zhong] a druhy je
chybné napsany, a proto tézko identifikovatelny. Dalsi lampion na levé strané pokryvaji
znaky pro ,,pavod nebo ,,ptivodni* [yuan], ,.hojny* ¢i ,,bohaty [feng] a posledni znak je
pro ,,obloha* anebo ,,den* [tian].10® Opét zde mizeme soudit, Zze Toyen pouzila v obraze
nahodné znaky, aniZ by znala jejich vyznam.

Exoticky prvek v obraze neni u Toyen zdaleka ojedinélym faktorem. Jedna se i o
figuralni postavy, jako naptiklad v obraze Cirkus Conrado z roku 1925, kde mtizeme vidét
japonskou akrobatku. Déle je tu i obraz T7#i krdlové namalovany také v roce 1925, nebo kolaz
pojmenovana Jak jsem nasel Livingstona ze stejného roku, kterou vytvofila spolu se

Styrskym. 1%

103 Ryze se v jizni a vychodni Asii péstovala jiz kolem 3500 BC. www.britannica.com, 21. 3. 2017
104 \/iz Srp (pozn. 7), s. 16-34.

105 Za pteklad znak v obraze Benatska noc dékuji Zit& Janalové.

106 V3echna dila zminéna v odstavci, se nachazeji v monografii Toyen, Praha 2000.
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6.3. Pro¢ Toyen a Styrsky pouZili ve svych dilech asijské motivy?

Asijské motivy jsou povazovany jako exotické. Jedno z odivodnéni nalezneme, kdyz
se nejprve podivame na stat Vladimira Stulce v Devétsilu z roku 1922, kde mluvi o
exotismu. Exotismus je pro n&j vie, co neni evropské zemépisné ani kulturné.’?” Za exoti¢no
se tedy poklada i orientalni uméni Ciny, Japonska a dalsich zemi Déalného vychodu. Dalsi
smér zajmu je i V basnické tvorbé Devétsilu v poetickém sméru. ,,Zaujeti exotickymi motivy
neznamend jen casové a prostorové odliseni skutecnosti, ale zpritominovani a poetizovani i
kazdodennich, casto prehlizenych obycejnych véci.”**® Odrazime-li se od pojmu poetismu
k artificialismu Styrského a Toyen, ktery je jeho obdobou, je jasné odkud také pochézela
jejich inspirace.'®® Styrsky déle definoval artificialismus jako ,, abstraktni védomi reality “.**°

Pfi nahlédnuti do monografie umélkyné Toyen, kde stoji: ,, Artificielistické pojeti
obrazového pole se ¢dstecné vymykalo evropské tradici. Styrsky a Toyen se rychle osvobodili
od vlivu syntetického kubismu a purismu a odmitali prijmout abstrakci a surrealismus.
V nékterych jejich dilech se zacaly prekvapivé objevovat volné odkazy na vychodni
kulturu.“*** Slovo ,ptekvapivé” neni mozna uplné vystihujici, protoze zijem ¢lenii
Devétsilu o exotiku mizeme vidét uz i pfed jeho vznikem. Naptiklad v basni Adolfa
Hoffmeistera'? publikované roku 1919, kde mluvi o Tahiti, ktera byla pokladana za idylické
a smyslné misto. Idealizace exotiky v Devétsilu, i kdyZ se ¢lenové skupiny spise zaméfovali
na Ameriku, Afriku a Oceénii byla podnicena také romantickym pohledem na Zivot Paula
Gauguina a jeho cestami za exotikou, anebo piib¢hy o ,,St’astném a uslechtilém divochu®. O
romantizaci téchto mist Evropany, ktera jsou brana jako raj ¢lovéka a piirody, piSe ve svém
textu i jiz vySe zminény Vladimir Stulc. T sam Styrsky si naplanoval cestu do Polynésie,

kterou ale nikdy nevykonal.!® Podobnost u jinych dél vztahujici se k exotickym zemim,

107 yladimir Stule, Exotismus, In: Revolucni sbornik Devétsil, Praha 2010, s. 179.

108 Dana Zavodska, Od avantgardniho modelu k alternativnim formam mysleni a vyrazu (mapovani 55 let
Ceského surrealismu pomoci sbornikii) (diplomni prace), Ustav hudebni védy FFMU, Brno 2011, s. 18-24.
109 1pidem, s. 29.

110 Viz Srp (pozn. 7), s. 50.

11 1pidem, s. 61.

112 Adolf Hoffmeister se hloubgji vénoval ¢inskému uméni az v 50. letech 20. stoleti. Mimo jiné i namaloval
portrét &inského malite Cchi Paj-§’e v roce 1955.

113 Tomé4s Winter, Palmy na Vitavé, Plzet 2013, s. 165.
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mizeme vidéti v Teigové obrazové basnit** Pozdrav z cesty z roku 1923, kde pouzil éerveny
kruh z japonské vlajky. Je nutno dodat, Ze zajem o exotiku $el ruku v ruce se zaujetim o
primitivismus, jak u Skupiny vytvarnych umélci, tak i u Devétsilu. 11

U kubistické Skupiny vytvarnych umélci se roku 1913 projevil obrat
k mimoevropskému uméni v Uméleckém mésicniku a v koncipovani jejich tfeti prazské
vystavy, kde bylo vedle gotické plastiky nebo lidovych fezeb vystaveno i exotické uméni.'*®
Umeélecky mesicnik poskytoval nadhled na hledani zakladnich formélnich principii tvorby u
cizokrajnych oblasti. Poohlizeli se po ptibuznosti zapadni a asijské tvorby (Casové i mistné
vzdalené epochy), narusovali tak klasicky pohled v d&jinach uméni.**’

Obraz Benatsky karneval se lisi od ostatnich zde rozebiranych dél od Toyen. Nejen
odlisnosti motivu, diky vyobrazeni riznorodych kostymu ucastnik karnevalu je mozné ho
také Castecné pokladat za exotiku. Nevyrazngjsim rozdilem je tedy, ze se jednd o figurativni
obraz. Je zaroven piikladem fady obrazi, kde jejich autofi pouzili mimoevropské motivy,
naptiklad s vyobrazenim rtiznorodych etnickych skupin. Podobné provedené je i dilo Toyen
Cirianky.*® Pouziti téchto motivii se netyka jen vytvarnického oboru, ale napfiklad i
literarniho. Jiz zde byl zminén Vitézslav Nezval s jeho basni, ktera také neni jedinou. Rozbor

by to byl jisté zajimavy, ale vice vyboc¢ujici mimo téma této prace.

7. Zajem Emila Filly o ¢inskou kulturu

Je pravdépodobné, ze Emil Filla (1882-1953) ptichazel do styku s ¢inskym uménim
od roku 1911, kdy byl ¢lenem Skupiny vytvarnych umélcl. Zajem o cizokrajné uméni se

projevil v jeho shirkach.!® Ke konci dvacétych a na zacatku tiicatych let ziskal Filla vétsi

114 Obrazova baset je fuzi moderni malby a moderni poezie, kterd podle Teigeho spliiuje aktualni pozadavky
mezivale¢né doby. Jsou snadno rozmnozitelné a usnadiuji tak zlidovéni uméni pro Siroké obecenstvo na
rozdil od muzei a vystav. Original se tak stava nepodstatnym. Karel Teige, Malifstvi a poezie, Disk I, Praha
1923, s. 19-20.

115 Viz Winter (pozn. 113), s. 131-165.

116 Z exotickych exponatii se na vystavé nachazely indické sodky bohti & ¢inskéa socha Buddhy ze zlaceného
bronzu a dalsi pfedméty z jinych mist. Tyto mimoevropské piedméty byly zaptjéeny od nékolika
soukromych sbératelt. Vice viz Mistii ¢inské tusové malby.

117 Tomag Winter, Cinské uméni a ¢esky modernismus, in: Michaela Pejéochova, MistFi cinské tusové malby
20. stoleti ze shirek Narodni galerie v Praze, Praha 2008, s. 38-53, cit. s. 40-41.

118 Viz Srp, (pozn. 7), s. 24.

119 Vojt&ch Lahoda, Emil Filla, Praha 2007, s. 457-463.
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&ast ¢inskych uméleckych dél.'?° Fillova sbirka obsahovala kolem 250 predméti, které mély
vysokou kvalitu i rozmanitost. Hodnotnou &ast této sbirky zaujimalo i uméni &inské.*?* Svou
sbirkou muZe byt ptifazen k ostatnim sbératelim mimoevropského uméni mezivale¢né
doby. Nejstarsi predmét se datoval do 17.—15. stoleti pf. n. 1. a nejmladsi dila spadala az do
Fillovi sou¢asnosti. V umélcové sbirce se nachazely jak starozitnosti, tak i malifska dila,'??
ktera se rozpinala do starsich i mladsich dob.!?® Stejné jako Ludvik Kuba také Emil Filla,
néktera dila do sbirky zakoupil od Vojtécha Chytila.

Po druhé svétové valce, kdy byl jmenovan profesorem na VSUP, stat Emilu Fillovi
pronajal ¢ast zamku na Peruci,'?* kde umélec umistil ¢ast svych cizokrajnych a evropskych
uméleckych sbirek, a kde se mezi jinymi pfedméty nachazelo i ¢inské uméni, africké masky
nebo renesanéni bronzy.'?°

Mimoevropské kultura se u Filly projevila i v jeho tvorbé. Ve vztahu k Cing jsou
znamé jeho obrazy Cinsky motiv [20] a Cinskd krajina s kachnami, ale ty se vztahuiji az k
obdobi po druhé svétové valce. Podobné je tomu i u pozdéjsiho Fillova Zatisi s begonii a
paprikami (1951) [21] nebo Zatisi (1951) [22], které se podobaji moderni ¢inské tusové
malbé.'?® Fillova inspirace se touto kulturou vyrazné projevila az v povaleéné dob& a mame
od umélce dochovanych vice takovychto d€l, nez je zde napsano.

Naopak jednim z prvotnich dél s ¢inskym motivem je jiz pted prvni svétovou valkou
Hlava Buddhy (1912) [23]. Jedn& se o kresbu, ktera je ur¢itym pfedobrazem pro Fillovo
zaujeti uméleckého vyobrazeni Buddhy, jak v jeho sbirkach, tak v jeho dalsim dile Zatisi
s hlavou Buddhy [24] z roku 1932. Tomuto kubistickému zati$i nedominuje motiv hlavy a
nékdo by ho ani nemusel rozeznat, proto ndm nazev tohoto dila snaze umoziuje ji
identifikovat. Na obraze je také jedinym orientalnim prvkem. Vi dilim Toyen a Styrského
nepusobi Zdtisi s hlavou Buddhy velmi orientalng, ale to pravdépodobné nebyl ani umélctiiv
zamér. Ze stejného roku pochazi i Fillav kubisticky obraz Mali7 [25]. Na obraze muzeme

vidét podobné znazornéné prvky jako u Zatisi s hlavou Buddhy. Nejednd se zde o stejné

120 \/iz Winter (pozn. 117), s. 44.

121 7 Afriky, Oceénie, Ameriky, Japonska, Iranu, Afganistanu, Thajska, Persie, Egypta, Mezopotamie a
dal§ich zemi{ pochazely exponaty ve sbirce Emila Filly.

122 Naptiklad se jedna o dila od Cchi Paj-§’e nebo i nasténné malby.

123 \/iz Winter (pozn. 10), s. 35.

124 Pamétni sift umélce byla znovuoteviena roku 1999. Na zamku zil v letech 1947-1952 v jiznim kiidle.
125 yojtéch Lahoda, Emil Filla, Praha 2007, s. 594-637.

126 |bidem, s. 620-641.
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kompoziéni rozvrstveni prvkd, ale o velmi podobné. Mizeme piedpokladat, Ze se zde autor
vyobrazil v pribéhu malby zatisi, které tak ¢aste¢né pozménéné pouzil u obou obrazi.

Na konci Ctyficatych a v pribéhu padesatych let se v jeho tvorbé nachazela i
krajinomalba, ktera vychézela z ¢inskych tuSovych maleb a krajinomaleb. Filla znazorfioval
krajinu Ceského stfedohofi a toto téma se stalo hlavnim v umélcové zavére¢ném obdobi.
Tato umélcova prace nejvice pripomina Cinska dila. Za piiklad mohou slouzit umélcovy
obrazy. Jednim z nich je také obraz Trteno [26] z roku 1952, u kterého (a také jemu
podobnych obrazi)'?" autor pouzivad podlouhly format pro dilo. Snazi se tak obsahnout
vyobrazenou krajinu, ale divakovi zaroven dodava nadech onéch ¢inskych krajinomaleb ve
stejnych formatech a také s podobnou tusovou technikou. Udajné ho K pouzivani
horizontalnich formatd inspiroval jeho pfitel Josef Sudek. Josef Sudek totiz fotografoval
krajinu Ceského stiedohofi panoramaticky. A naopak Filla probudil u Sudka zajem o &inské
svitky, ktery se odrazil ve fotografové tvorbé (napiiklad Vzpominka na cinské kakemony
z roku 1956).128 K Fillové tvorbé ¢asteéné inspirované &inskym uménim patii také tusovy
cyklus slovenskych lidovych pisni. Opét se jedna o podlouhly format, ale tentokrat
vertikalni. Filla cyklus vytvofil z lasky k narodnim pisnim a chtél jim dodat i materialni
vzhled.'?®

Josef Hejzlar v monografii Cchi Paj-§’e porovnava Fillovo dilo Prétluky — krajina se
suchym stromem (1952) [27] a Cchi Paj-§’ova pozdni dila. Zaméfil se na ptaky a styl
vyobrazené krajiny, kde oba umélci znazoriuji seschlou a smutnou krajinu.** Josef Hejzlar
porovnava tyto umélce, i kdyz vi, Ze se nikdy nepotkali. Fillu dokonce popisuje jako ,,Cchi
Paj-§’ova piitele* 13

Dalsi osobnosti ve Fillové zivoté, ktera byla vedle Vojtécha Chytila ve styku
s orientalnim uménim byl Joe Hloucha. Setkali se v roce 1930, kdy Hloucha Emilu Fillovit®2
zapujcil nékteré fotografie svych predmétl ze sbirky, pro jejich reprodukovani do Volnych

smeril. Jejich styk pokracoval pii planovani Hlouchovy vystavy v Manesu a zaroven v té

127 Dalgimi podobnymi obrazy umélce jsou: Od Lukotan (1950), Hizmburk (1952), Od Dékovky (1952) nebo
Milesovka od Ttebenic (1952) a dalsi.

128 \/iz Lahoda (pozn. 125), s. 606-618.

129 \/iz Lahoda (pozn. 125), s. 622-623.

130 U obou umélcii se jedna o pozdni dila.

131 Josef Hejzlar, Cchi Paj-§, Praha 1970, s. 7.

132 Emil Filla tehdy pasobil v redakéni rad& Volnych smérii.
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dobé odkoupil i nékolik pfedméti ze sbirky, od stiedovékych predméti az po ty
mimoevropskeé.

Emil Filla sbiral ¢inské exponaty, tvofil v duchu jejich maleb a zaroven o
mimoevropském uméni i psal. Piikladem je také ¢lanek Zivot a dilo v Uméleckém mésicniku,

nebo Stepni zvifeci styl ve Volnych smérech.

Z Fillovy prace vidime, Ze jeho seznamovani s ¢inskou kulturou probihalo v pribéhu
nékolika let a v jeho tvorbé se nejvice projevila v padesatych letech, zvlasté poté, kdyz se
v roce 1947 s manzelkou odstéhoval na zamek Peruc. Efekt na tuto Fillovu tvorbu kromé jiz
popsanych udalosti mé¢lo i pfedchozi véznéni v koncentraénim taboie, kde piecetl mnoho
knih, mezi kterymi se nachézela i filozoficka dila od &inskych autort Lao-c'ho a Cuang-
c'ho.’*® Emila Fillu a ¢inské uméni mazeme brat jako usek v jeho tvorbg, ktery je tizce
propojeny s jeho celkovym zajmem o mimoevropské uméni jako napiiklad uméni Afriky

nebo Oceanie.

8. Zavér

Cinské uméni mélo a stale ma pro Evropany exoticky nadech. Zajem o ¢inské uméni,
ktery se u nas v minulosti objevil, rostl v pribéhu let aZ do souasnosti. Mezivale¢né
Ceskoslovensko je jednim z meznikii, ktery umoznil poznavani &inské kultury a jejiho
uméni. Vystavy, které u nas v tomto obdobi probéhly, mély velky podil na zviditelnéni této
kultury. Vojtéch Chytil, Joe Hloucha, Josef Martinek a Viktor Oppenheimer jsou jedni
z vudcich osobnosti, které zprostiedkovali vétsi vystavy ¢inského nebo i mimoevropského
umenti.

Vojtéch Chytil byl nejvyraznéjsim propagatorem a organizatorem vystav. Sve sbirky
piivazel z Ciny a byl jednim z prvnich, ktery vedle starého klasického uméni piedstavil i
moderni ¢inské umeéni na svych vystavach. Jako i jini autofi expozic se vsak neomezil pouze
na ¢inské umeélecké predméty, ale zahrnul 1 dila z Japonska, Mongolska ¢i Tibetu. Vojtéchem

Chytilem byl ¢aste¢né ovlivnén 1 Viktor Oppenheimer, ktery diky jejich pratelskému vztahu

138 Viz Pechackova (pozn. 9), s. 10.
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usporadal nékteré vystavy. Josef Martinek a Joe Hloucha byli spise zamé&feni na staré ¢inské
uméni, které bylo v mezivale¢ném Ceskoslovensku vice cenéno. Tento nazor je mozné
vy¢ist z dobového tisku. V recenzich na dané vystavy je mozné zpozorovat i postupnou
zménu v pristupu k modernimu uméni ¢inskych umélct. Tento posun v nadzoru na ¢inské
modernisty je vidét u ¢lankd Josefa Capka v Lidovych novinach na recenze vystav Vojtécha
Chytila. Josef Capek nejvice obdivuje dila Cchi Paj-§’e, i kdyz kladné hodnoti i jiné
vystavené mistry. Je nutno podotknout, ze tyto moderni malby bere jako znovuoZiveni
klasického uméni, i kdyz podle Capka to nejsou dila tak ,,vytfibena a vkusna“.

Autofi expozic prodavali své sbirky na vystavach i mimo né¢ a mezi kupujicimi se
vyskytovali i umélci. Jednim z nich byl Ludvik Kuba, ktery byl vasnivym sbératelem
¢inskych exponatl. Byl jimi natolik fascinovan, ze se s ¢asti své sbirky vyobrazil na obraze
Moje Cina a publikoval i knihu o uméni Ciny pod stejnojmennym nazvem. Toto dilo oviem
neni jediné, které v podobném duchu vytvotil. Dal§im autorem je Tavik Simon Frantisek,
ktery se na rozdil od Ludvika Kuby spiSe zaméfil na mista a Cinské obyvatelstvo
z Hongkongu a Sanghaje, které navstivil. Ve své praci zachytil to, co ho okouzlilo nebo
fascinovalo. Ctenaf se o jeho zazitcich miize docist v publikaci Listy z cesty kolem svéta,
ktera byla dopInéna i ilustracemi z navitivenych mist. Vedle T. F. Simona stoji cestovatel
Josef Ladislav Erben, od kterého se nam zachovaly fotografie z cest, mezi nimi také fotky
z Hongkongu a Sanghaje. Pravé takovéto fotografie nam poskytuji moznost vidét Cinu
tehdejsi doby.

Mezi naSe umélce, ktefi ve svych obrazech pouzili orientalni motivy patii i Jindfich
Styrsky a Toyen. Znamé jsou Styrského obrazy Cinskd krajina a Lampiony. Na obou se
nachazi vyobrazené ¢inské znaky. I pies nékteré umélcem nepiesné namalované, je pieklad
vétSiny stale mozny. Z piekladu je ziejmé, Ze umélec pouzil znaky bez jejich znalosti, je také
nepochybné, Ze jejich vyznam v dile nebyl pro Styrského ani diilezity. Podobné je tomu i u
umélkyn€ Toyen s obrazem Benatsky karneval, kde vymalovala ¢inské znaky na nékolik
lampiond. Ani tato umélkyné s nejvétsi pravdépodobnosti neznala jejich vyznam, ktery i
v tomto piipadé nehraje téméf zadnou roli. V obraze Cinskd cajovna se opakuje podobny
orientalni motiv v zndzornéni budovy, jako u zminénych obrazti Styrského. Umélkyng

vynechala ¢inské pismo, ale téma obrazu je vice nez jasné. Tato dila nejsou jedind, kterd byla
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vytvofena témito umelci V mezivaleéné dobé, mezi dalsi patii naptiklad obraz Ryzové pole
od Toyen a dalsi dila s jinou orientalni tématikou.

Zajem Jindficha Styrského a Toyen o mimoevropské oblasti zapadal do programu
vytvarné skupiny Devétsil, které byli souéasti. Clenové Devétsilu si idealizovali exotiku,
mimoevropské oblasti byly pro né¢ pomysinym rajem na svété. Zaujeti zaméfené na tato mista
se neobjevilo se vznikem Devétsilu, mizeme ho pozorovat uz v predchazejicich letech.
Piikladem je i basent Adolfa Hoffmeistera z 1919. Styrsky a Toyen tedy nebyli jedinymi
umélci, ktefi tvofili vtomto duchu, ale jsou jedni z mala, u kterych se na obrazech
v mezivaleéném Ceskoslovensku objevuji ¢inské motivy.

Napadnou osobnosti ve vztahu k Ciné a jejimu uméni je umélec, spisovatel a pedagog
Emil Filla. Ze vSech umélci rozebiranych v této bakalaiské praci se ¢inské umeéni projevilo
nejvice v dilech Emila Filly, ale vétsina z nich byla vytvofena ve ¢tyficatych a padesatych
letech 20. stoleti. Nedilnou soucasti je také Fillova literarni tvorba zaméfena na
mimoevropské kultury.

Je ziejmé, Ze zajem o neevropské zems, a tudiz i o Cinu a jeji uméni v mezivale¢ném
Ceskoslovensku zasahoval k riiznym odvétvim nasi kultury a zajimala se o ni fada nagich
osobnosti. Pro ob&any nasi zemé §lo o dalekou exotickou destinaci s hlubokou historii, kam
také nektefi zavitali na svych cestach. Ti, ktefi do této destinace nezavitali, meli vétsi

tendenci si ji romantizovat a v piipadé umélct také tyto fantazie promitat ve svych dilech.
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