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Kontrola uzitkovosti masného stada Charolais

Souhrn

Cilem prace bylo ohodnotit reprodukcéni ukazatele krav a ristové schopnosti telat
masného stdda od narozeni do 365 dnu véku. K analyze bylo pouzito Cistokrevné stado
plemene Charolais a jeho vysledky z kontrol masné uzitkovosti za hodnocené obdobi 2009 —
2011. V souboru bylo celkem 334 telat od 324 masnych krav a 22 plemennych bykda.

Vyhodnoceni nasbiranych dat bylo provedeno v systému SAS metodou ANOVA
souctem ctverci. Prehledy zakladni statistiky byly zpracovany v MS Excel.

Byla sledovéana vysoka uspéSnost zabfezavani plemenic, primérné 98,46 %, vysoké
procento mortality telat v priméru 7,49 % pii nizkém vyskytu komplikovanych porodi
(1,04 %). Nejvetsi ztraty telat byly zaznamenany u prvotelek, naproti tomu nulové ztraty byly
pozorovany u krav na 6. a 7.laktaci Délka mezidobi byla primérné¢ 395 dnli s pozorovanym
nejdelsim tdobim u krav na 4. laktaci (az 428,5 dny). Obdobi teleni probihalo zejména v
zimnich mésicich, v nichz byly zaznamenany 1 nejvétsi ztraty telat.

U sledovanych vlivi na rastové schopnosti telat byly stanoveny rGzné statisticky
vyznamné rozdily. U faktoru pofadi oteleni krav byl zaznamenan statisticky vyznamny rozdil
(P <0,01) u ptirastki ve 365 dnu mezi 1. a 4. laktaci a mezi 4. a 6. (a vice) laktaci vzdy pfi
doséhnuti vysokych ptirastkii u telat od krav na 4. laktaci. Méné statisticky vyznamny rozdil
(P < 0,05) byl pozorovan ve 365 dnu mezi 2. a 4. laktaci a mezi 3. a 4. laktaci opét ve
prospéch telat od krav na 4. laktaci. U hmotnosti ve 120 dnu byl sledovan statisticky méné
vyznamny rozdil (P < 0,05) mezi 1. a 5. laktaci (vysoké hmotnosti na 5. laktaci). Naproti tomu
se pohlavni dimorfismus vyznacoval jednoznacné signifikantnim rozdilem (P < 0,01) mezi
hmotnosti pfi narozeni a hmotnosti ve 365 dnu ve prospéch byckt. Podobné byl prokazan
vyznamny vliv zpisobu plemenitby (P < 0,01) u hmotnosti v 210 dnu a pfirtstcich ve 120 a
210 dnu véku vzdy ve prospéch pfirozené plemenitby na ukor inseminace. Za vyznamny
faktor byl ve studii vypozorovan také vliv roku narozeni telat na jeho ristové schopnosti.
Byly prokdzany vyznamné rozdily mezi vybranymi roky na hladin¢ vyznamnosti P < 0,01 a
P <0,05.

Pozorované stado se shodovalo v reprodukénich faktorech s primérem sledovanych

stad plemene Charolais v CR. Z tohoto diivodu zde neni nutna intervence v chovu az na snahu



snizit procento ztrat telat, které bylo vysoké. Dale byl potvrzen vliv mnoha faktort na rastové

schopnosti telat, jejichz soustavnou kontrolou docili chovatel optimalizaci chovu.

Kli¢ova slova: masny skot, kontrola uzitkovosti, §lechténi skotu, plemeno Charolais, ristové

znaky



Performance recording in Charolais beef herd

Summary

The aim of the study was the assessment of reproductive factors and pre-weaning
growth of calves in a selected beef herd. Analysed were the results of the performance
recording of a purebred Charolais beef herd in the period 2009 — 2011. The sample consisted
of 334 calves from 324 beef cows and 22 breeding bulls.

The data analysis was performed by using the SAS system and the ANOVA method.
The basic statistics were computed using the MS-Excell.

Observed was high pregnancy rate of cows (mean value 98,46 %), high mortality rate
of the calves (mean value 7,49 %) accompanied by low number of complicated calving (1,04
%). The most losses of the calves were seen in first calf heifers, no losses showed cows in
their sixth and seventh gestation. The calving interval was 395 days on average, being the
longest in cows in their fourth gestation (up to 428,5 days). The calving went on especially
during the winter season, in the winter months the calf losses were highest.

The influence of various factors on the growth of the calves was statistically
significant in various degrees. Significant difference (P < 0,01) was found in the weight gain
of the calves in their 365 day between the first and fourth gestation period as well as between
the fourth and sixth (or higher) gestation period of the cow, with highest gains in calves from
cows in fourth gestation. Significant, even though to a lower degree (P < 0,05), were the
differences in the weight gains between calves from cows in their second (and third) and
fourth gestation. The weight gain in the 120™ day was significantly (P < 0,05) lower for calves
from cows in their first gestation compared to calves from cows in their fifth gestation. The
sexual dimorphism was statistically significant (P < 0,01) for body weight both at birth and in
365 days old calves (the bull calves being heavier).

Natural service breed calves showed significantly (P < 0,01) higher weights at day 210
and gains in days 120 and 210 compared to calves born after insemination of the cow. An
important factor seems to be the year of birth of the calves — between the years, statistically

significant differences were found in growth parameters of the calves.



The studied herd did not differ much from the mean reported performance values for
the Charolais breed so that there is no need for an intervention. Care should be taken with
respect to the relative high mortality rate of the calves. The influence og many factors on the
growth parameters of the calves was confirmed; their systematical assessment is the way to

optimize the beef cattle performance.

Keywords: beef herd, performance recording, cattle breeding, race Charolais, growth traits
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1 Uvod

Zivo¢idna vyroba je velmi vyznamnou soudasti zemédélské vyroby. Kromé produkce
masa, mléka a dalSich zivocisnych komodit je vyznamny odbér riznych druhii krmiv, dilezity
je také jeji vliv na udrzbu a obnovu krajiny. To plati zejména v tzv. znevyhodnénych
oblastech, které jsou pro jiné typy hospodaieni nevhodné. Jedna se predevsim o podhorské a

horské ¢asti nasi zemé, kde prevlada pastevni chov skotu.

Stejné jako jiné oblasti hospodaistvi i zemédélska vyroba v Ceské republice podléha
normdm, které jsou z velké €asti spolecné pro celou Evropskou Unii. Okolni staty jsou také
hlavnim odbératelem v piipadé vyvozu zivociSnych produktl i z nich zhotovenych vyrobki.
Chov skotu méa v Ceské republice dlouholetou a usp&nou tradici a konkurenceschopnym
zustava 1 za rychle se ménicich podminek posledni doby. Zatimco dojnice byly nedilnou
soucasti zemédélskych druzstev i v dobach davno minulych, chov skotu bez trzni produkce
mléka se zacal prosazovat az pied zhruba 20 lety a byl vyznamné podporovan politikou EU,
ktera klade diiraz na multifunkéni vyuziti zemé&délské pdy. I piesto, ze ma v Ceské republice
zemédélska vyroba v soucasnosti spiSe klesajici tendenci a dochézi k redukci poctii nejen
dojného skotu, je situace v chovu krav bez trzni produkce mléka opacna (pravé i diky dotacni
politice). I pfes nové trendy v zeméd¢lstvi, které kladou zvySeny diiraz na soulad potieb lidi i
zvitat, zustava efektivita produkce hlavni prioritou a jsou hleddny stale nové cesty k jejimu
zvyseni. Zakladni metodou, s jejiz pomoci Ize kvantifikovat efektivitu produkce na urovni
jednotlivého kusu 1 celého stdda, je kontrola uZitkovosti. Standardnimi postupy zjisténé
zakladni charakteristiky Cerstvé narozenych telat a jejich vyvoj v pribéhu Zivota zvifete
umoziuji optimalizaci krmnych dévek a slozeni krmiva, ale také naptiklad odhad uzitkovosti
daného plemene ve srovnani s jinymi a vySlechténi plemen novych, optimalizovanych
vzhledem k pfedem definovanym kritériim. Problematikou kontroly uzitkovosti masného

skotu se zabyva i predkladana prace.



2 Védecka hypotéza a cil prace

Cilem diplomové prace bylo ohodnoceni reprodukcnich ukazatelt krav, rastovych
schopnosti telat od narozeni do véku 365 dnt a faktorti, které tyto schopnosti ovliviiuji u
vybran¢ho stdda plemene Charolais. Zakladni hypotézou byla rtiznorodost vysledkt
sledovaného chovu v reprodukénich i produkénich znacich ve srovani s primérnymi vysledky
farem v CR zabyvajicich se chovem plemene Charolais. Jednim z cilii predkladané prace bylo

vzniklé odchylky objasnit a stanovit silu vlivu vybranych faktora na riistové schopnosti telat.



3 Literarni resSerse

3.1 Systém chovu krav bez trzni produkce mléka

Chov masného skotu v CR zaznamenal v uplynulych 20 letech znaény rozvoj. Jen v
rozmezi let 1996 az 2001 se zvysil stav krav v systému chovu krav bez trzni produce mléka z
38,5 na 82 tisic ks. V Ceské republice je v soucasné dobé& chovéano asi 177 tisic krav, jejichz
hlavnim produktem je odchov telat v pastevnich podminkach za ucelem ziskani chovnych a
vykrmovych zvifat. Jednim z rozhodujicich faktorti pozitivné ovlivitujicich chov masného
skotu v CR je zemédélska politika EU. ZvySovani poéetnich stavii krav v systému chovu bez
trzni produkce mléka v CR je podminéno zlep3ujici se ekonomickou situaci, ktera zajist'uje

niz8i naklady na chov krav s telaty a vyssi trzby za podukty (Zahradkova a kol., 2009).

Zékladnim znakem chovu masného skotu je chov stada nedojenych krav a jejich telat,
které nejsou hned po porodu od matek odd€leny, jak byvad zvykem u krav dojenych. V
masném stadé saje tele matefské mléko po dobu 10 mésicii, v podstaté az do doby kratce pied
dals$im otelenim kravy. Vzhledem k tomu, Ze se za hlavni telici obdobi povazuje obdobi
zimni, je tele zaopatieno v nepastevnim obdobi z dietetického hlediska kravskym mlékem.
Postupnym vyvojem jak anatomickym, fyziologickym i psychickym tak i s pfichodem jara a
1éta, nahrazuje tele Setrné mléko rostlinnou vyzivou (Hampel, 1994). Jak udava Phillips
(2010), je chov masného skotu aplikovan predevsim v oblastech, které jsou ze zemédélského
pohledu malo az neurodné pro kulturni plodiny, na kterych ale trvaly travni porost dostate¢né

vyhovuje a zabezpecuje vyzivu zvirat.

V naSich podminkéch jsou masna plemena béhem roku chovéana v zimnim obdobi ve
vzdusnych zimovistich, kde jsou v obdobi teleni pod kontrolou majitele a mlize jim tak byt
poskytnuta potiebna péce (Zahradkova a kol., 2009). Naopak od jara do podzimu (duben az
fijen), n¢kdy 1 déle, jsou stdda vyhnana na pastviny, kde maji dostatek potravy, pohybu ale
zaroven 1 mista k odpocinku (Goltze et al., 1997¢). Chov masného skotu neunese Casto z
finan¢niho hlediska pftili§ drahé staje, které jsou vyuzivany vzhledem k systému chovu jen
mensi ¢ast roku (Daenecke, 1989). Diky pastevnimu zptsobu chovu ziskavaji zvirata
mohutnéj$i télesny ramec s vySSi odolnosti va¢i vnéjSim nepiiznivym  vlivim.

Obranyschopnost, kterou ziskéavaji telata jiz kratce po narozeni prostfednictvim vysoce



hodnotného mleziva, je nadale posilovana prostfednictvim matefského mléka a zptlisobu
odchovu. Z tohoto diivodu se v chovu masného skotu nevyskytuji zdravotni potize s takovou
Cetnosti, jak je tomu v chovu dojného skotu (Hampel, 1994). Nejen zdravi telat, ale i
samotnych matek je alfou a omegou celého chovu. Jakékoli ovlivnéni reprodukénich
schopnosti kravy ma za nasledek ohroZeni celého chovatelského zdmeéru, ktery predpoklada
odchov a odstav telat v kazdém roce. Reprodukce plemenic je v chovu krav bez trzni
produkce mléka faktorem uddvajicim zisk (Kvapilik, 2006). Nejcastéjsi pticinou zhorSené¢ho
welfare zvifat a vytvofeni podminek podporujicich vypuknuti onemocnéni je ustdjeni v
uzavienych budovach pfi extrémnich teplotach, zvySenné prasnosti a Spin¢ (Rushen et al.,

2008).

Vyznam rychlého ristu a vysokych pfirtstki, potazmo hmotnosti v kontrolnich
vazenich, v chovu masného skotu neni tfeba diskutovat. Tento ekonomicky vyznamny faktor
lze ovliviiovat Slechtitelskymi programy, ¢ehoz je v praxi hojné vyuzivano (Shoeman and
Jordaan, 1999). V Cdistokrevném systému chovu krav bez trzni produkce mléka se provadi
selekce zvifat ve stddé¢ na znaky, které jsou hospodatsky dilezité. Mezi tyto znaky patii
vlastnosti vysoce dédivé (pfirtstek telat do odstavu, pfirtistek po odstavu a osvaleni
odstavenych telat) a znaky stfedné az nizce dédivé (schopnost zabfezavani, snadnost oteleni,
mateiské vlastnosti a mlécnost matky). Ke zvySeni vykonnosti krav i telat se hojn¢ v praxi
vyuziva kiizeni jednotlivych plemen za ucelem zvySeni komplementarity a vyuZiti

heterdzniho efektu (Skrypzeck et al., 2000).

3.1.1 Masna plemena skotu

Masny uzitkovy typ skotu se vyznacuje predevSim dobrou konverzi zivin, vysokou
intenzitou rustu, jatecnou vytéznosti a kvalitou masa. Na zaklad¢ téchto vlastnosti predstavuji
plemena skotu s masnym uzitkovym typem nejvyznaméjs$i zdroj masa (Zahradkova a kol.,
2009). V Ceské republice je v souéasné dob& chovano 16 plemen skotu proglechténych na
masnou uzitkovost. Rizenim §lechtitelské prace a vedenim plemenych knih masného skotu v
CR je prostiednictvim Ministerstva zemédélstvi povéien Cesky svaz chovatelti masného skotu
(CSCHMS). CSCHMS poskytuje chovateli v ramci uzavérek, vyro¢nich zprav a dalgich
publikaci bohaté informace pro vybér vhodného masného plemene (CSCHMS, 2006).



Jak uvadi Louda a kol. (2001), jsou masna plemena nejcastéji délena na plemena
velkého a stiedniho télesného ramce a plemena extenzivni. Moznosti vybéru vhodného
plemene skotu k chovu je cela fada. Obecné plati, ze ¢im jsou lepsi podminky chovu, tim vice
se doporucuje chovat masné plemeno s velkym télesnym ramcem (Rottger, 1989). Kromé této
zasady se k vybéru plemene v dneSni dobé uziva predevsim vysledki kontroly uzitkovosti
masnych plemen (KUMP), vysledkil z testd vlastni uzitkovosti mladych bykt, plemenné
hodnoty (PH) a vysledkli hodnoceni zevnéjSku, nebot’ kazdé¢ plemeno mé své specifické
pfednosti, ke kterym ma byt pfihlizeno (Zelinkovéa a kol., 2009). Mezi nejcastéji chovana
masna plemena nejen v CR ale i ve svété patii: Aberdeen angus, Belgické modré, Blonde
quuitaine, Galloway, Gasoconne, Hereford, Charolais, Limusiene, Masny simental,
Piemontese, Salers, Aubrac, Parthenaise, Sharthorn a Texas longhorn (Teslik a Pellar, 1995).
Kromé moznosti uziti ¢istokrevnych plemen skotu v systému chovu krav bez trzni produkce
mléka, je v praxi Casto vyuzivana varianta vzniku nového tzv. syntetick¢ho stada, které je
vytvoieno v ramci kiizeni dvou ¢i vice masnych plemen za ucelem vyuziti ekonomicky
dualezitych vlastnosti obou plemen pfi optimalizaci aditivnich a neaditivnich genovych slozek

(Dadi et al., 2002).

3.1.1.1 Masné plemeno Charolais

Plemeno Charolais patii podle Phillipse (2010) mezi svétove oblibené masné plemeno
s velkym télesnym rdmcem. Za zemi puivodu je dnes povazovana Francie, do které byli predci
tohoto plemene zavlec¢eni v obodbi fimském a od t¢ doby Slechténi a chovani na produkci
masa. Béhém poslednich let se rozsifilo nejen po Evropé, ale i po dalSich kontinentech.
Oblibenost tohoto plemene spoc¢iva v rychlém ristu v relativné kratké dobé€. V charakteristice
plemene Charolais se shoduje cel4 fada autorii jako jsou Rotting (1989), Zahradkova a kol.
(2009), Louda a kol. (2001) a dalsi. VySe zminéni autofi charakterizuji plemeno Charolais
nasledovné: bilé az krémové barvy s rizovym mulcem, Zlutavymi, na konci tmavé
pigmentovanymi rohy a svétlymi paznehty. Pfednostmi tohoto plemene jsou zejména vyborné
osvaleni stehen, zadovych partii, ramen a Siroky rdmc téla. Mimo jiné se vyznacuji dobrym a
klidnym temperamentem, velikou odolnosti a ptizpsobivosti k vnéj§im podminkdm. Kravy
dosahuji zivé hmotnosti 750 - 900 kg, byci 1100 - 1300 kg a telata pfi narozeni pfiblizné 44
kg (bycci) respektive 40 kg (jalovicky).



Plemeno Charolais se vyznacuje vysokou intenzitou ristu, dobrym osvalenim a
nizkym podilem tuku v jate¢ném téle. Kravy se poprvé teli ve véku 24 — 36 meésicl a
vyznacuji se velice dobrou mlécnosti, coz ma za nasledek vysoké pfirtstky telat do 120 dne

véku (Zahradkova a kol., 2009).

3.1.2 Technologie chovu

Masné plemena nemaji zpravidla vysoké naroky na staje a jejich zatizeni. Casto jsou
vyuzivany staré stdje po dojném skotu ¢i jiné technické stavby. Dilezité je, aby prostory k
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oSetfovatele na strané druhé (Daeneck, 1989).

Kromé zimovisté v podobé staje lze vyuzit pii celorocnim odchovu masného skotu na
pastvinach pfistfesek, ktery slouzi predev§im k ochrané krmiva pied povétrnostnimi
podminkami. Podkladem pro volbu jedné ¢i druhé varianty neni pouze chované plemeno, ale 1
obdobi teleni a management stdda (Hampel, 1994). V naSich zemépisnych podminkach je
vyuzivano predevSim zimovist' v podob¢ stdji, které nabizeji ochranu pied vétrem a suché

misto k odpocinku (Louda a kol., 2001).

Technologie ustajeni a chovu musi spliiovat pozadavky platné legislativy v ramci
Evropské unie a Ceské republiky. Pomiickou miize pro chovatele byt ,Rad pro chovatele
skotu v systému bez trzni produkce mléka" , ktery vychazi ze zésad Evropské dohody o
ochrané zvifat pro hospodaiské udely (Rada evropskych smluv &. 87/1976), Rozhodnuti rady
o uzavieni protokolu, kterym se novelizuje Evropska dohoda o ochrané zvitat chovanych pro
hospodarské ucely (92/583/EEC), Smérnice Rady ¢. 98/58/EC o ochrané zvifat chovanych
pro hospodaiské ucely, Smérnice Rady, kterou se stanovuji minimalni pozadavky pro ochranu
telat (91/629/EHS), Smérnice Rady 97/2/EC dopliujici smérnici 91/629/EEC stanovujici
minimalni standardy pro ochranu telat, Smérnice Rady ¢. 91/6288/EEC o ochran¢ zvifat
béhem piepravy a pozménujici smérnice 90/425/EEC a 91/496/EEC (Herrmann a Teslik,
2000).



3.1.2.1 Systém ustajeni

Ustdjeni zvifat musi byt investi€né piijatelné, minimalizovat potiebu lidské prace na
oSetfovani a predevsim respektovat biologické pozadavky kazdé kategorie chovanych zvitat

(Rushen et al., 2008).

3.1.2.1.1 Ustajeni masného skotu v zimnim obdobi
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drzeni zvitat se vSak v dnesni dob¢ jiZ nepouZziva. Naopak se prosadilo volné ustajeni skotu a
sice s riiznymi typy technického feseni (Kvapilik, 2006). Stejné tak povazuji Landman et al.
(2005) volny zptisob ustdjeni krav v systému bez trzni produkce mléka za optimalni. V chovu
masného skotu jsou kladeny jiné technické pozadavky na ustajovaci prostory nez v chovu

dojného skotu.

Dulezité je rozdéleni zimovisté do nékolika sekei, které jsou mezi sebou oddéleny.
Mezi tyto sekce patii predev§im misto k teleni krav, oddéleni pro kravy s telaty, ¢ast pro
telata, oddéleni mladych jalovi¢ek od bycktl a specidlni misto pro plemenné byky (Hampel,
1994). Vysokobtezi kravy jsou zahndny z pastvy o neomezeném prostoru do limitované¢ho
prostoru stdje, coz muze vést ke zbyteCnym potyckdm a mackani krav na frekventovanych
mistech jako je krmny stil nebo pii vstupu do leharny. Z tohoto diivodu je jednou z dilezitych
podminek chovu dostatek prostoru pro zvifata vSech kategorii (Zahradkova a kol., 2009).
Velikost plochy se lisi stafim respektive velikosti zvifete udavanou v kilogramech Zivé
hmotnosti. Kazdé¢ zvite vazici mezi 250 — 500 kg by mélo mit nejméné k dispozici 4,7 m’.
Jednou z nejkriti¢téjSich dennich aktivit, ktera dokaze pii neodstatku prostoru narusit welfare

zvitat, je ulehani a vstavani skotu (Rushen et al., 2008).

St4j 1ze rozdélit z technického hlediska na jednu spolenou ¢ast pro vSechny ukony
(odpocinek, chozeni, krmeni), nebo na casti dvé. Dvoudilnd stdj je rozpilena do dvou
odd¢leni a to prostor pro odpocinek a pro chizi, kaleni a krmeni. Pouze ¢ast urcend k lezeni
byvé podestlana. Vyvoz kravského hnoje musi byt uskutecniovan v pravidelnych intervalech.
Dal$i moznou variantou je st4j s boxy ur¢enymi k odpocinku. Nastldny jsou pak pouze plochy
boxi (Daeneck, 1989). Technické feSeni jednotlivych staji se déli podle typu pouzité
podestylky, zakladani krmné davky a zpisobu odklizeni kravského hnoje jak uvadi Rushen et



al. (2008). Z pohledu welfare je nejvhodnéjsi uziti slamové podestylky. Betonové loze a
chodby se osvédcily z hlediska pohody zvifat nejménné (Rushen et al., 2008). Pirkelmann et
al. (1997) zjistil béhem svého pozorovani, ze se volné skupinové ustijeni v dvoudilné stdji
osvédcilo z praktického i ekonomického hlediska (ispora nakladu a lidské prace). V naristu
hmotnosti nezaznamenali Zadné signifikantni rozdily, pouze mirnou pozitivni tendenci v

ptipad¢ volného ustajeni.

Dal$im vyznamnym faktorem je teplota, kterd hraje dilezitou roli v udrzeni dobré
pohody zvitat. Jiz pii ptekroceni 25 °C dochdzi k zatiZzeni organismu a vyvolani teplotniho
stresu (Rushen et al., 2008). S udrzenim spravné teploty souvisi predevsim ditkladna ventilace
budov, jez sniZzuje nejen teplotu ve stdji, ale 1 vyskyt patogennich mikroorganismi a

Skodlivych plynt (Phillips, 2010).

3.1.2.1.2 Ustajeni masného skotu v letnim obdobi

Masny skot je chovéan pfevaznou ¢ast roku v pastevnim aredlu za cilem minimalizace
nakladi na lidskou praci, vyuziti levné krmné davky v podobé trvalého travniho porostu a
sniZeni nakladi potfebnych na ustijeni. Stejné€ jako velikost plochy ve stdji na jednotlivé zvife
ma 1 velikost plochy na pastviné svlij nezanedbatelny vyznam. V zavislosti na kvalité
pastevniho porostu a klimatickych podminkach v daném kraji je nutno uvazovat o potiebé v

pruméru 1 ha pastviny na kravu s teletem (Zahradkova a kol. 2009).

Vyhnani stdda probihd zpravidla koncem dubna a konc¢i koncem zafi. Bé&hem
pastevniho obdobi vyzaduje stddo velice malo aktivni lidské prace, nutri¢ni pozadavky by
mély byt kryty z pastvy a pfipadného dokrmovani senem, pokud neni travni porost
dostacujici. Béhem pastevniho obdobi by méla byt krdva schopna pokryt z pastvy jak své
fyziologické potieby, tak naroky na produkci mléka (Hampel, 1994). Stado krav a telat musi
mit k dispozici na pastviné moznost tkrytu pfed nepfiznivym pocasim ¢i suzujicim sluncem v
podobé stromti ¢i umélych pristreskli. Samoziejmosti je neomezeny pristup k pitné vodeé a k

prikrmisti (Zahradkova a kol., 2009).



3.1.2.1.3 Celoro¢ni chov masného skotu na pastving

Celoro¢ni odchov stdda masného skotu je celosvétové rozSifend zaleZitost 1 v
klimatickych podminkach podobnych nasim, napf. v nékterych oblastech USA ¢i Kanady.
Hlavnim znakem tohoto odchovu je snizeni nakladti na ustdjeni a pracovni sily a tim zvySeni
trzeb 1 pfes zvysSené naroky na rozlohy pastvin (Landmann et al., 2005). S timto typem
odchovu nemaji plemena masného skotu v podstaté zadny problém. Predpokladem je, ze maji
volny piistup k vod¢, kmivo je ukladédno na suché, nejlépe kryté vyvysSené misto a je zajiSténa
potfebna péce. V takovém piipadé probiha odchov masného skotu velice podobné jako u
divokého skotu. Zakladem je posun doby teleni na jaro a Iéto. V ptipadé, ze se telata narodi v
zimnim a brzkém jarnim obdobi, musi mit k dispozici kryt¢ misto se suchou podestylkou
nejlépe v podobé pristiesku (Hampel, 1994). Rushen et al. (2008) se piiklani k chovu skotu
celorotné¢ chovaného na pastvinach. Zde je pii zabezpefeni vySe zminénych podminek
zajistén welfare zvirat at’ uz v podobé¢ ptirozeného socidlniho chovani zvitat, tak i v podpote a

udrzeni dobrého zdravotniho stavu.

Ackoli se mlize na prvni pohled tento zplisob chovu zdat pro zvifata narocny, opak je
pravdou jak prokazuji studie Golze (1999b). V nich autor prokéazal, ze kravy a telata
odchovavana celorocné na pastviné maji méné zdravotnich problémt, nez stdda chovana
castecné Ci zcela ve stajich. Mimo to byly dosazeny velice dobré vysledky reprodukcnich i
produk¢nich parametrli. Potvrdil déle, Ze ndklady na pracovni silu pfi celorocnim pastevnim

odchovu klesaji, namisto toho stoupa mirn¢ spotieba krmiva.

3.1.2.2 Princip krmeni a napéjeni

Skot se béhem evoluce vyvynul v dokonalého spasace, ktery se dobte ptizpiisobil jak
po strance anatomické, fyziologické tak i temperamentem Zivotu na pastvé (Phillips, 2010).
Naroky krav na krmeni se orientuji podle obdobi teleni a produkce mléka. Vzhledem k tomu,
ze se vetsing chovatelim teli kravy mezi prosincem a tnorem, jsou telata ve véku 10 — 16
tydnii dobfe pfipravena na obdobi pastvy. Efektem zimniho teleni je dobra schopnost telat
vyuzivat v jarnich a letnich mésicich jak matetské mléko, tak pastvu za ti€elem intenzivniho
rustu (Averbeck, 1989). V nasich podminkéch je chov masného skotu realizovan béhem roku

castecné na pastvé a ¢ast roku v zimovisti. Béhem pastevniho obdobi je pfisun zakladnich



zivin zajistén kvalitnim travnim porostem a piipadnym dokrmem v podob¢ sena, sendze a
obilovinami uréenymi pro mlady skot. V zimnim obdobi tvoii krmnou davku pievazné
objemna krmiva jako je kukufi¢nd silaz, sendz, seno aj. Jadrné krmivo hraje roli doplitkovou

dostatek vody a jeji neomezeny piistup béhem celého dne (Kvapilik, 2006).

Vyzivny stav plemenice se v pritbéhu roku méni a je zavisly na kvalité a kvantité
krmiva. V rozhodujei mife ovliviluje schopnost kravy zabfeznout, Zivotaschopnost
narozeného telete, mlécnost matky a tim i ekonomiku chovu. K hodnoceni vyzivného stavu
krav je vyuzivan systém body condition score (BCS), diky némuz je chovatel schopen na
zaklad¢ odhadu mnozstvi podkozniho tuku stanovenych télesnych partii rozhodnout o BCS
jednolivych krav a tim piedejit zdravotnim potizim (Mulligan et al., 2006). Hodnoceni je
provadéno na principu pétibodové stupnice. Stupen 5 pfitom znamena pietucnélost. Kravy s
takovou télesnou kondici se vyznacuji obtiznymi porody a problémy pfi zabfezavani (Louda a
kol., 2001). Mulligan et al. (2006) radi chovatelim vyuzivat BCS k pravidelné¢ kontrole
vedouci k ptedchdzeni onemocnéni krav, zhorSeni reprodukcnich schopnosti a finanénim
ztratam v chovu. Dale se pfiklani k nazoru, Ze neni problematicka krava, kterd vykazuje mirné
snizenou hodnotu BCS. Problémem jsou kravy s BCS vys$sim nez doporucenym; ty piindseji

Casto financ¢ni ztraty.

Vzhledem k tomu, Ze pastva zarucuje hlavni pfisun nezbytnych Zivin béhem velké
¢asti roku, musi chovatel dbat na kontrolu travniho porostu, na spravnou organizaci pastvy a
Setrné oSetfeni pastvin pred a po pastevni sezoné. Uzitych pastevnich systému je cela tada.
Hojné je v dnesni dobé vyuzivano oplitkovych ohradniki s elektrickym proudem, které jsou
snadno opravitelné, mobilni a nendro¢né na Udrzbu. Skot miZze byt pasen bud’to v celém
arealu, nebo je rozdélen do menSich skupin a rotuje béhem roku podle kvality travniho
porostu vyznacujici se zastoupenim jednotlivych druhti rostlin a vySkou porostu (Phillips,

2010).

3.1.3 Zachazeni se stadem masného skotu

Zachézeni se stadem masného skotu neni vzdy snadné a bez rizika. Z tohoto divodu,

by se mé¢la na manipulaci se zvifaty podilet vZdy osoba nebo osoby se znalostmi nejen
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konkrétnich zvitat ve stadé, ale i1 se znalostmi etologie skotu a prvni pomoci jak v humanni,
tak ve veterinarni sféfe (Zelinkova a kol., 2009). Mezi zdkladni manipulaéni prvky se stddem
skotu patii pfevod stdda na a z pastvy, odchyt a fixace jednotlivych kusi zvifat a rozdé¢leni
stdda. K tomu slouzi mobilni a staciondrni fixacni zafizeni a pomocné technicka zatizeni
(Zéhner et al., 2011). Bez fixace zvirat nelze provadét nezbytné zékroky jako je zdoladvani
parazitil, preventivni o¢kovani a od¢erveni, odbér krve, vysetieni na bfezost ¢i vazeni telat a
mladého skotu a to ani u zvifat, které jinak vynikaji klidnym temperamentem (Golze et al.,
1997¢). Zakladnim pravidlem je provadéni veSkerych tikont se zvitaty v klidu, s rozvahou a

opatrnosti, aby se zamezilo vzniku Skod a zranéni osob i zvifat (Zelinkova a kol., 2009).

3.1.3.1 Oddé¢leni jalovicek od bycki

Okolo osmého mésice vEku dospiva skot pohlavné. Tato skutecnost vede k
vzrustajicimu neklidu ve stadé, jehoZz néasledkem jsou niz8i pfirtistky telat a zvySené riziko
nezadouciho zabteznuti jalovic. Preventivnim opatfenim je rozdéleni stada dle pohlavi telat
(Hampel, 1994). V mnohych podnicich se tento problém fesi zaroven s odstavem telat, ¢cimz

se snizi pracovni néklady (Golze et al., 1997c¢).

3.1.3.2 Odstav telat

Odstavem telat se rozumi oddéleni telete od kravy, které je uréeno k dalSimu prodeji,
chovu nebo na vykrm. Efektivni je jednordzovy odstav telat. Pfi systému zimniho teleni
provadi chovatel odstav v srpnu, pfi jarnim teleni v fijnu (Averbeck, 1989). Pti odstavu jsou
telata stara 8 — 10 mésicl, tedy v pruiméru 270 dni. Dilezité neni pouze stafi telete pfi
odstavu, ale i1 jeho vaha. Ta vypovidd o schopnosti telete sat mléko, ale i o matefskych
schopnostech (produkce mléka). Tento dilezity faktor hraje roli pti vyfazovani krav ze stada
(Hampel, 1994). Zdravotni stav telete a jeho Zivd hmotnost pfi odstavu jsou jednim z
naklady (naklady na vet. 1ékafe, inseminacni davku, 1éky apod.) na tele. Z toho vyplyva, ze
¢im je hmotnost telete vyssi, tim vice se tyto naklady na 1 kg hmotnosti snizuji (Zelinkova a

kol., 2009).
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3.1.4 Zdravotni stav zvirat

Jak uvidi Hampel (1994), byvaji masnd plemena obecné méné nachylnd k
onemocnéni, kterd se u dojného skotu naopak vyskytuji hojné. Je to dano piedevSim
zpusobem chovu (venkovniho odchov, pohyb, dostatek mleziva a kravského mléka pro telata

a jeho pozvolny ptechod na rostlinnou vyzivu).

Ztraty telat v chovech se systémem krav bez trzni produkce mléka zapficinuji dva
vyznamni Cinitelé. Jednim z nich jsou té¢zké a komplikované porody a druhym jsou prijmova
a respiratorni onemocnéni. Oba zminéné komplexy lze minimalizovat spravnym zpusobem
odchovu a ustdjenim zvifat. Rizikovym faktorem je zimni teleni krav, pfi nichz byl pozorovan
zvyseny vyskyt tézkych porodl a patogent ve staji (Golze et al., 1997¢). Preventivni strategii

je kontrola BCS, jehoz vysledky maji uzky vztah k pribéhu porodu (Mulligan et al., 2006).

Teleni predstavuje pro kravu vzdy urcité zdravotni riziko. Z tohoto ohledu je nezbytné
vysokobtezi kravy sledovat a pied nadstavajicim porodem je oddélit od zbytku stada. Kravy
masnych plemen se teli zpravidla samy a nevyzaduji zadnou intervenci ze strany chovatele.
Presto jim musi byt zajisténa rychld pomoc pifi vzniku komplikaci (Brentrup, 1989). Podle
Golze et al. (1997c) probiha 90 - 95 % porodl krav masného skotu bez komplikaci a v
porodni poloze pfedni, zbyvajicich 5 - 10 % se vyskytuji s obtiZemi v porodni poloze zadni a
predstavuji tim urcité riziko uviznuti telete a jeho exitu. Zdravotni stav zvifete je komplex,
ktery vyraznou mérou pisobi na produkcni dlouhovékost krav, ktera je jednim z hlavnich
ekonomickych faktorti chovu (Szab6 and Dakay, 2009). Autofi Szabd and Dakay (2009)
dospéli ve své studii k zadvéru, ze kravy otelené s malou az stfedni asistenci jsou v praméru po
6,9 letech celkového produkéniho zivota vyfazeny, naproti tomu kravy otelené s pomoci
veterindrniho 1ékate se v produkéni fazi Zivota nachdzeji pouze 2,9 let a kravy s mrtvé

narozenymi telaty pouze 4,6 let.

I pfi zajisténi kvalitativné vynikajici pastviny se mohou vyskytnout zdravotni rizika,
naptiklad zamofteni stdda parazity traviciho ¢i dychaciho traktu. Z tohoto hlediska je nezbytné
provadét pravidelna odcerveni zvifat pied vyhnanim na pastvu a po ukonceni pastevniho
obdobi. Pribézna kontrola na parazitarni onemocnéni je samoziejmosti (Averbeck, 1989). Jak
uvadi Deinhofer (2009) je efektivni zapojit urcitd opatieni v boji proti parazitim. Mezi né

patfi: vyuziti spasené pastviny v piiStim obdobi jako zdroj sena ¢i senazi, nevytvareni ohrady
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pouze pro telata a mlady skot, stfidani spasani ploch i s jinymi zvifaty jako je kian ¢i osel,

pfikrmovani senem béhem pastevniho obdobi (pfedev§sim mlady skot).

V neposledni fadé¢ musi chovatel zajistit Gpravu paznehti, a to 1 — 2 krat ro¢né podle
lokalizace chovu a podavaného krmiva. Zdravé paznehty a koncenity jsou zakladnim

predpokladem k vysokému vykonu zvitete (Golze et al., 1997).

3.1.5 Reproduk¢ni ukazatele v chovu masného skotu

Ackoli jsou v bézné praxi ve stddé mlécného skotu hodnoceny mnohé reprodukéni
ukazatele jako je napf. inseminacni interval a index, servis perioda a dalsi, je tomu v chovu
casovy usek od oteleni k naslednému oteleni. Zédkladnim cilem je ziskat kazdy rok jedno tele
od kazdé kravy. V zavislosti na sezénnosti se pohybuje optimalni délka mezidobi okolo 365
dnii (Zahradkova a kol., 2009). Dodrzeni této doby a neprodluzovani ptipoustéciho obdobi
neni vzdy snadny tkol. Mezi velice €asté problémy v chovech, které prodluzuji mezidobi,
patii Spatné zabiezavani plemenic, komplikace po porodu, neadekvatni vyziva ¢i Spatna,
neSetrnd inseminace nebo pretézovani plemenného byka (Golze et al., 1997c). Zptsob
plemenitby ma také signifikantni vliv na délku mezidobi. V pfirozené plemenitbé je
dosahovano kratSich mezidobi ve srovnani s inseminaci (Smith et. al., 2004). Selekce ve stad¢
masného skotu probiha pfedevsim na zaklad€ neplodnosti krav, obtizich pfi a po porodu, které
se neustdle opakuji, a nizké mlécnosti kravy, kterd je hodnocena v ramci prirtstkd telat

(Louda a kol., 2001).

Z tohoto divodu se kromé mezidobi ve stddech krav v systému bez trzni produkce
mléka hodnoti i pocet Zivé odchovanych telat od 100 krav (zapocitana telata od krav i
jalovic). Tento ukazatel vyjadiuje urovin reprodukce i kvalitu odchovu telat ve stadé. Ve
stddech masnych plemen se za dobry povazuje vysledek 95 ks. zivé narozenych telat na 100

krav a 90 ks. telat odchovanych (Golze et al., 1997).

3.1.5.1 Prab¢eh porodu

Porod je fyziologicky d&j, béhem kterého dochazi k vypuzeni plodu a plodovyh obalt
po uplynuti obdobi btezosti (Kudlacek a kol., 1987). Jako normalné probihajici porody jsou
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oznacovany ty, které nevyzaduji pomoc oSetfovatele. Dle studie Golze et al (1997¢) probiha
90 az 95 % z veskerych porodl bez komplikaci. Podle Eriksson et al. (2004) pfipada 6 % na
obtizné porody a mrtvé narozena telat od prvotelek, 1 — 2 % komplikovanych poroda se
vyskytuji u krav na nésledujicich oteleni. Priibéh porodu je ovliviiovan celou fadou faktord.
Mezi hlavni Cinitele spolurozhodujici o pribéhu oteleni patii hmotnost telete, pohlavi telete,
veék a potadi oteleni matky, jeji rozméry panve, délka biezosti, vliv otce, vyzivy a télesné
kondice matky (Zahradkova a kol., 2009). Jak uvadi Golze et al. (1997¢), plisobi na pribch
porodu vySe vyjmenované faktory, ke kterym se cCasto pfipojuji i faktory stdjového

mikroklimatu a podminky prostoru.

Jednim z dilezitych ekonomickych ukazateli v chovu masného stdda jsou hmotnosti
telat v kontrolnich dnech. Cilem chovatelll je dosdhnout co nejvysSich pfirtistkii. Bylo vSak
dokézano, ze vysoké navazené hmotnosti v kontrolnich dnech vysoce koreluji s vysokymi
porodnimi hmotnostmi. Ty ale zapfic¢inuji zvySeny vyskyt porodnich komplikaci (Shoeman
and Jordaan, 1999). Podobnou otdzkou se zabyvali autofi Goyache et al. (2003) ve své studii,
pfi niz dospéli k zavéru, ze selekce na zéklad€ relativni rychlosti riistu by mohla vést ke
zvySenym piirtstkiim telat a zaroven ke sniZeni jejich porodnich hmotnosti. Podle studie
Szabd and Dakay (2009) ma pribéh porodu signifikantni vliv na délku produkéniho zivota

plemenic a tim se stava vyznamnym ekonomickym faktorem.

3.1.5.2 Matefské chovani

Mateiské chovani je Castecné zdédéno a castecné ziskano pobytem starSich krav s
jalovicemi na pastvé. U masnych plemen je zpravidla velice silné vyvinuté a mize se projevit
1 agresivitou vuci Clovéku (Zahradkova a kol., 2009). Aby byl matetsky instinkt spravné po
porodu vyvinut, je dobré matku jesté ptfed porodem umistit do individualniho teliciho boxu
(Louda a kol., 2001). Z praxe jsou znamy piipady, kdy si krava vytvofila silné pouto k teleti,
které nebylo jeji, ale které se k ni po porodu dostalo nejdiive (Zahradkova a kol., 2009). Slaba
matefskd pouta mivaji za nasledek nedostatecné ptirtstky telat az jejich thyny (Kvapilik,

2006).
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3.1.5.3 Stani na sucho

Toto pomérné kratké obdobi, které trva zpravidla 4 — 8 tydnt, slouZzi kraveé k nacerpani
novych sil na blizici se obdobi laktace, zajiSténi dokonceni vyvoje plodu a pfipravé na
nadchazejici oteleni (Hampel, 1994). Jak uvadi Mulligan et al. (2006) ve svém clanku, mély
by kravy ziskat po odstavu telat odpovidajici télesnou kondici, ktera je pted obdobim teleni
velmi dulezita. NejefektivnéjSim zplisobem je hodnoceni kondice krav pomoci body condition
score. Bylo prokézano, ze kravy s vysokym BCS v obdobi teleni maji po oteleni vaznamny
propad této hodnoty a projevuje se u nich ve zvySené mife i negativni energetickd bilance
(NEB). Autoti Louda a kol. (2001) a Mulligan et al. (2006), se shoduji, ze by vysledky BCS v
jednotlivych fazich produkéniho roku mély nabyvat néasledujicich hodnot: v obdobi stani na

sucho 2,75, v obdobi teleni 3 a pfi zapousténi nad 2,5.

3.1.6 Metody plemenitby

V chovu skotu jsou nejvice aplikovany dva zplisoby plemenitby - pfirozend
plemenitba a inseminace. V systému chovu krav bez trzni produkce mléka je casto
preferovana pfirozena plemenitba a to z divodu pracovni nendro€nosti a jednoduchosti.
Jalovice se zafazuji do reprodukce aZ po dosazeni 65 — 75 % Zivé hmotnosti v dospélosti.
Specialné u masnych plemen je zafazeni do reprodukce ur€ovano rannosti plemene. Z
pravidla jsou plemena men$iho ramce rannd a teli se jiz v 15 — 19 mésici veku, kdezto
plemena s vétSim télesnym ramcem, jako je plemeno Charolais, se poprvé teli mezi 24 a 36
meésicem veku (Zahradkova a kol., 2009). Vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje uspesnost
zapousténi, je télesnd kondice krav. Tu lze stanovit pomoci jiz zminéného BCS. T¢lesna
kondice krav velice zce souvisi s negativni energetickou bilanci (NEB), ktera nastupuje po
oteleni, kdy organismus vice energie vydava v podobé mléka, nez je schopen z krmiva
ptijmout. Bylo prokazano, ze kravy s vysokym BCS pied otelenim, maji na zacatku laktace
vyrazny ubytek BCS, ¢imz se prohloubi NEB a disledkem je obtizné zabiezdvani a snizena

plodnost (Mulligan et. al., 2006).

Kromé télesného vyvoje a kondice méd na pfipouSténi a zabieznuti krav vliv i
sezonnost jak uvadi Golze (1999b). Autor stanovil pozitivni korelaci u vysledkii prvniho

pripousténi na jafe a zacatkem léta u krav otelenych v bfeznu a dubnu, které jsou celorocné
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chovany na pastve.

3.1.6.1 Piirozena plemenitba

V ramci chovu mize chovatel pfipoustét kravy tzv. volné€ zarazenim plemenného byka
do skupiny krav nebo tzv. z ruky, kdy je fijici se krava fixovana a byk je k ni ptivadén. Podle
aktivity, stafi a zkuSenosti plemenného byka se uvazuje o piifazeni 10 — 40 krav. Piicemz
prvni Udaj plati pro mladé nezkusenné byky, druhy pro byky tii az pétileté se zkuSenostmi
(Ostendorft, 1989). Pfi vhodné organizaci se mohou jak pfirozend tak uméla plemenitba
vzajemné dopliiovat a to tak, Ze béhem prvnich dvou fiji v zimovisti se vyuzije inseminace,
pak nésleduje pauza 7 — 10 dni, nez jsou kravy spole¢né¢ s plemennym bykem vyhnany na
pastvinu, coz umozni protadhnuti doby teleni a odliSeni pavodu telat. Vyuziti byka je
limitovdano na 2 roky z divodu nebezpeci pfibuzenské plemenitby a nadmérného zatizeni
byka (Zahradkova a kol., 2009). Vyhod a nevyhod jednotlivych zptsobli plemenitby je cela
fada. Dulezitym faktorem v chovu masného skotu je délka mezidobi, kterd je v pfirozené
plmenitbé krat$i ve srovnani s inseminaci (P < 0,05). Mimo jiné zde byl pozorovan nizsi

vyskyt vyfazenych krav z reprodukénich diivoda (Smith et al., 2004).

3.1.6.2 Inseminace

Uméla inseminace je jednak metodou umoziujici zlepSovat produkéni vlastnosti ve
stadé pomoci vhodného vybéru byka a jednak umoziuje sestavit individualni piipafovaci plan
za pouziti vétSiho poctu plemenikd, kteti jsou provéteni kontrolou dédi¢nosti (Zahradkova a
kol., 2009). Schulze a Pals (1989) uvadi jako jednu z komplikaci vyhledani spravného
okamziku inseminace slaby a kratky prubéh fije. DalSim faktorem snizujici GspéSnost
zabteznuti plemenic je stres, ktery se projevuje v priubéhu fixace za tcelem inseminace u krav,
které jsou jinak celoro¢né drZeny na pastvé. U krav, které jsou v zimnim obdobi ustdjeny, neni
vliv stresu tak vyznamny (Golze, 1999a). Zakladem Uspé$né plemenitby je diikladna konrola
fijového cyklu, zdravotniho stavu, vedeni pfesnych zdznamu o jednotlivych fijovych cyklech
a vyhledani fije do 40 dnt po oteleni. Urcité usnadnéni a efektivitu pfinasi synchronizace
fijového cyklu pomoci prostaglandinu nebo progesteronu. Po aplikaci pfeparati je stado

hromadné nainseminovano (Golze et al., 1997¢).
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3.1.7 Teleni

Obdobi teleni by mélo probéhnout v co nejkrat§im ¢asovém useku, nejlépe béhem 8,
maximaln¢ 10 tydnt. Dlouha telici perioda pfinasi neklid do stada. Telata pozd¢ narozena jsou
Casto utlaCovana telaty star§Simi (Hampel, 1994). Rizikovou skupinou jsou vzdy prvotelky,
které by se mély telit na zacatku telictho obdobi. Déale by mély byt dobfe vyvinuty a pfi
zapousténi dosahovat minimalné 65 % jejich konecné Zzivé hmotnosti (Golze, 1999b).
Eriksson et al. (2004) potvrdili vliv stafi matky na pribéh porodu, pricemz probihd u
prvotelek az 6 % porodl s komplikacemi a mrtvé narozenymi telaty ve srovndni s dal§imi

otelenimi (1 — 2 %)).

V naSich podminkach se z hlediska sezoénnosti doporucuje zapoustét plemenice od
poloviny dubna do poloviny cervna, ¢imz se kravy teli v obdobi od ledna do biezna
(Zahradkova a kol., 2009). Jak uvadi studie Szabd and Dakay (2009), je jarni a letni teleni
krav vyhodné i z pohledu délky produkéniho Zivota plemenic. Autofi dospéli k zévéru, ze
kravy otelené na jafe a v 1ét€ se nachdzeji 7,2 a 9,9 let v produkéni fazi Zivota. Naproti tomu
kravy otelené na podzim 5,7 let a v zim¢ 5,1 let. Tyto zavéry jsou z ekonomického hlediska
velice vyznamné. VySe zminéné zaveéry prohlubuje studie Golze et al. (1997¢), v niz autofi
stanovili pozitivni korelaci mezi sezoénnosti oteleni a vyskytem obtiznych porodi, které maji v
chovu masného skotu nejvétsi ekonomicky dopad v podobé ztrat telat. Autofi dospéli k
zaveéru, ze v zimnim obdobi je vyskyt obtiznych porodl az o 5 % vyssi nez v jinych obdobich.
Mujibi and Crews (2009) dospéli ve své studii mimo jiné i k zavéru, ze hmotnost telat
signifikantné ovliviiuje pritbéh porodu a stanovili vyrazné negativni korelaci mezi témito

faktory (mezi hmotnosti telat a lehkym pribéhem porodu).

S obtiznymi porody a ztratami telat tizce souvisi i kondice krav. V ptipad€ vyhublosti a
nedostate¢nych télesnych rezerv ptivadi kravy na svét slaba telata nachylna k onemocnénim.
Opacny ptipad tucnych krav vede ke komplikovanym porodim a ztratdm telat. Z téchto
divodt je nutno dbat a hodnotit kondici jednotlivych krav, ktera by méla byt béhem zimniho
a jarniho teleni 2,5 bodl, v pfipadé podzimniho teleni je vhodna télesnd kondice 3 body
(Louda a kol., 2001). Problematikou navazujici na obtizné porody se zabyvali ve svém préci i
Shoeman and Jordaan (1999), kteti se pokouSeli nalézt alternativni feSeni ke zméné rustové

kiivky telat. Prokazali vysokou korelaci porodnich hmotnosti s hmotnostmi telat v kontrolnich
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vazenich. Tento zavér potvrzuje studie Simici¢ et al. (2006), ve které autoti uvadéji silné
pozitivni genetickou korelaci mezi porodni hmotnosti telat a hmotnostmi navazenymi na

zacatku (r = 0,74), uprostied (r = 0,51) a na konci pastevniho obdobi (r = 0,40).

3.1.8 Management chovu masného skotu

Podle Hampel (1994) lze rozdélit produkéni rok u stdda krav v systému bez trzni
produkce mléka na obdobi teleni, pfipousténi, rozdéleni stada, odstav telat a obdobi stani na
sucho. Zakladnim rysem chovu masného stdda je sezonnost. Teleni plemenic, jejich
piipousténi a odstav telat je narocné na pracovni silu a organizaci prace, proto je cilem
kazdého chovu tato obdobi zkratit a soustiedit je do tzv. turnust (Zahradkova a kol, 2009).
Casové udobi, kdy se jednotlivé faze produkéniho cyklu odvijeji, zavisi na zptisobu chovu,
predevsim na tom, zda je stddo chovano celoro¢né na pastvé nebo i v zimovisti (Averbeck,

1989).

3.1.9 Ekonomické aspekty chovu masného sktou

Organizace celého stdda je zaloZena na zpisobu zpenézovani a zvolenych zpusobech
odbytu produktu, jimz je v podniku tele ¢i mlady skot. Kromé zpétného zarazeni jalovicek do
matefského stdda se nabizeji dal§i moZnosti vyuZiti a zpenéZeni odchovanych telat (Seebach,
1985). Mezi tyto moznosti patii: prodej odstavcat (do tzv. zastavu ve ve€ku 8§ — 10 mésict
zpravidla po pastevnim obdobi), baby beef (rozumi se maso od mladého skotu, ktery dosahl
hmotnosti 200 — 300 kg), prodej chovnych zvitat (pfevod byckii na odchovny v 9 - 10 mésici
véku, jalovicky jsou prodany po odstavu v 10 mésicich véku jako chovné, nebo jsou

piipustény a prodany jako biezi v 18 mésici véku) nebo prodej na vykrm.

Ze studie Szab6 at al. (2010) vyplyva, Zze chov masného skotu je u jakékoli hmotnostni
kategorie krav rentabilni jen diky subvencim. V Ceské republice jsou zemd&d&lcim
poskytovany podpory v rdmci tzv. jednotné platby na plochu zemédélské pudy (SAPS —
Single Area Payment Schneme), jejiz podminky upravuje natizeni vlady €.47/2007 Sb. Platby
jsou hrazeny z Evropské Unie. Zakladni podminkou je zapis nejméne 1 ha zeméd¢lské pudy v
LPIS (Land Parcel Identification System), kterd je oznaCena za zplsobilou k poskytnuti

platby. Kromé& toho 1ze Cerpat narodni doplitkové platby (Top-Up), které jsou pln& hrazeny z
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rozpoétu CR a slouzi k dorovnani plateb ze SAPS. Top-Up je upraven nafizenim vlady &.

112/2008 Sb. (SZIF,2011).

Podle Keller et al. (2009) maji pozitivni ekonomické vysledky bez Cerpani dotaci
pouze chovy chovajici kravy malého télesného ramce (500 — 550 kg). Jednim z
ekonomickych faktort jak snizit ndklady v chovu masného stdda je prodlouzeni pastevniho
obdobi o 30 dnti, ¢imz lze uSettit az 20 Euro na kravu. Toto odvétvi miiZze byt rentabilni pouze
v pfipadé, ze jsou vykupni ceny odstdv€at minimalné 2,35 Euro (jalovicky) a 2,75 Euro
faktord chovu krav v systému bez trzni produkce mléka je produkéni dlouhovékost plemenic.
Ta je ovliviiovana celou fadou vnéjsich 1 vnitinich Cinitelti; mezi nejhlavnéjsi patii plemeno,

ro¢ni obdobi teleni a vyskyt téZkych porodl (Szabo and Dakay, 2009).

3.2 Kontrola uzitkovosti masného skotu

Kontrola uzitkovosti masného skotu (KUMP) slouzi k posouzeni uzitkovych vlastnosti
nedojeného skotu, jehoz potomstvo je urceno k dalSimu chovu nebo k jate¢nym ucelim. Na
zékledé povéteni Ministerstvem zemé&dé&lstvi vykonava Cesky svaz chovatelii masného skotu
(CSCHMS) kontrolu uZitkovosti krav v systému chovu bez trzni produkce mléka (CSCHMS
a.s., 2006a). Vzhledem k tomu, Ze se sledovani a hodnoceni uzitkovosti masného stada ve
sveété Casto 1iSi, vydava mezindrodni organizace pro kontrolu uzitkovosti International
Commitee for Animal Recording (ICAR) doporuceni upravujici zdsady kontroly uzitkovosti
masného skotu (Zahradkova a kol., 2009). Zakladni doporuceni k vykonu kontroly uzitkovosti
masného skotu udédvaji minimalni pozadavky na plynulé sbirdni udaji dtlezitych pro
management a vyhodnoceni genetického cile a to tak, aby mohly byt aplikovany v

rozmanitych systémech chovu s rtiznorodou organizaci (ICAR, 2011).

Zakladnim materidlem k posouzeni uzitkovych vlastnosti stdda jsou udaje
zaznamenané chovatelem a kontrolované inspektorem. Na konci pastevniho obdobi vyhodnoti
inspektor povéieny CSCHMS veskeré tidaje a provede bonitaci stada (hodnoceni jednotlivych
zvitat), na zavér vystavi uzavérku kontroly uZitkovosti za kontrolni udobi (CSCHMS a.s.,
2006b). Udaje a vysledky ziskané v  KUMP jsou vyuZivany ke stanoveni plemenné,

rodokmenové a uzitkové hodnoty zvitete. Déle slouzi ke zpracovani §lechtitelskych programt
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a vybéru zvirat do plemenné knihy, v neposledni fadé k chovatelskym a vyrobnim rozboriim

(Zahradkova a kol., 2009).

Kontrola wuzitkovosti masného skotu je =zikladnim prvkem zpétné kontroly
Slechtitelskych programi a voditkem k jejich upravé a zdokonaleni a to nejenom v
Cistokrevné plemenitbé, ale 1 v kiizeni (Szabo and Sebestyén, 2005). Jak uvadi Dadi et al.
(2002), ptindsi s sebou kiizeni jednotlivych masnych plemen zna¢né vyhody, predev§im na
poli intenzivni produkce jate¢nych zvifat. Pii spravném uziti programu kiiZzeni plemen
masného skotu lze vyuzit heter6zniho efektu a docilit vysSich pfirtstkli oproti plemenim
Cistokrevnym. Nepostradatelnou soucasti je dikladna znalost jednotlivych plemen, jejich

genotypu a genetickych efektt.

3.2.1 Udaje zaznamenavané za ucelem hodnoceni uzitkovych vlastnosti

podle CSCHMS, 2006a

U krav a jalovic:

Plemenna piislusnost a piivod, vlastni uzitkovost plemenice (zjistovana u telat — ziva
hmotnost pfi narozeni, ve v€ku 120, 210, 365 dnech), hodnoceni zevnéjsku a zjistovani
télesnych rozmért (v 365 dnech, po 1. a IIl. oteleni), v€k pii prvnim oteleni, primérné
mezidobi a pocet mezidobi, datum oteleni, pribéh porodu a pohlavi telete, datum inseminace

a pouzity byk, v pfirozené plemenitbé — délka ptisobeni byka ve stade¢, délka biezosti.

U telat a mladého skotu:
Oznaceni telete (usni znamka, ptipadné Cip nebo tetovani), zivd hmotnost (pfi
narozeni, ve véku 120, 210 a 365 dnech), hodnoceni zevnéjsku pii odstavu (v ramci KD),

zmeény (pouZiti, ztraty a datum zmény), vyskyt rohti u vybranych plemen.

U byku v pFirozené plemenitbé
Procento zabiezavani plemenic béhem piipoustéciho obdobi, hodnoceni prubéhu
porodu, vlastni uzitkovost potomstva (zivd hmotnost telat pfi narozeni, ve véku 120, 210 a

365 dnech).

Na konci kontrolniho roku provede inspektor zhodnoceni chovii, vysledky zpracuje do
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uzavérky kontrolniho roku a zvefejni na internetovych strankach Ceského svazu chovateld
masného skotu (Zelinkova a kol., 2009). Podle CSCHMS (2006a) hodnoti inspektor v chovu
masného skotu nasledujici parametry: seznam zvitat k datu hodnoceni podle kategorii (telata,
jalovice, byci, kravy, plemenni byci), uzitkovost podle jednotlivych kategorii (hmotnost telat
pii narozeni, 120, 210 a 365 dnu veku), udaje o reprodukci (zabfezavani, mezidobi, vek pii .

oteleni), hodnoceni prib¢hu porodu, vyhodnoceni ztrat telat a hodnoceni zevnéjsku.

Hmotnost telete pii odstavu je dulezitym indikdtorem kvality nejen rtstovych
schopnosti telete, ale i matefskych schopnosti matky, mezi které patii produkce mléka
(Krausslich et al. 1981). V $irsim slova smyslu je matefské chovani pozorovano a hodnoceno
zejména v opakovatelnosti a kvalité kojiciho a ochranného chovani matky viici teleti. Dulezité
jsou také disledky tohoto chovani na rust telat a jejich reakci a reakci matek na odstav telat
(Zahradkova a kol., 2009). V chovu masného skotu je mimo jin¢ v KUMP klasifikovan
prabéh porodu na zakladé stupné poskytnuté asistence. Bodovym systémem viz. tabulka ¢. 1

(Philipsson et 1., 1978).
Tabulka €. 1

Klasifikace prabéhu porodu podle Philipsson et al. (1978)

znamka  |hodnoceni popis

1 snadny bez pomoci oSetfovatele

2 snadny s pomoci oSetfovatele

3 komplikovany asistence veterinarniho lékaie

4 komplikovany asistence veterinarniho 1ékate vyZzadujici cisafsky fez
nebo fetotomii

3.2.2 Metody kontroly uzitkovosti

Predkladané metody kontroly uZzitkovosti masného skotu respektuji a vychazi z
doporuéeni pievzatych od ICAR, jejimz ¢lenem je i Ceska republika v zastoupeni CSCHMS.
Na zasedani ICAR konaného v roce 2011 v Rize v LotySsku, vzesla francouzska metodika
kontroly uzitkovosti masnych plemen skotu International Agreement of Recording Practices,
z niz vychazi i Ceska verze metodiky kontroly uZzitkovosti masného skotu (ICAR, 2011).

Podrobny popis a postup kontroly uzitkovosti je dostupny na www.cschms.cz .

21



3.2.2.1 Ptehled metod kontroly uZitkovosti masného skotu podle CSCHMS, 2006b

Metoda A: - zahrnuje pravidelné zjisStovani hmotnosti telat chovatelem. Inspektor je
pfitomen 3x v prubéhu kontrolniho roku, zpravidla v obdobi rozhodujicim pro vypocet
hmotnosti ve véku 120, 210 a 365 dnu a provadi bonitaci stdda. Hmotnost telete pifi narozeni

je zjistovana chovatelem do 24 hodin od oteleni.

Metoda B: - zahrnuje pravidelné zjiStovani hmotnosti telat chovatelem. Inspektor je
ptfitomen vazeni telat 1x v pribéhu kontrolniho roku, zpravidla pfi odstavu. Hodnoceni zvitat

je provadéno v ramci kontroly dédi¢nosti.

Metoda C: - inspektor 1x ro¢né zajistuje kontrolu spravnosti zakladnich tdaju.

Hmotnost zvifat je zjiStovdna vdzenim s piesnosti na celé kilogramy. Pfi vypoctu
ptirtstkii neni provadéna srazka na nakrmenost. U hmotnosti telat pfi narozeni lze vyuzit i
kvalifikovany odhad. Z praktického a ekonomického hlediska neni mozné telata vazit v

metodikou stanovené dny. Z tohoto diivodu je hmotnost navazena v redlném dnu piepocitana.

Zpusob prepoctu je vefejné dostuny na www.cschms.cz .
Tabulka ¢. 2

Rozmezi dnii k pfepoétu hmotnosti navazenych telat na jednotny vék dle CSCHMS a.s.

Zjistovana hmotnost ve véku |Stupen ,,A” Stupeni ,,B”
120 dnil 90 -170dna | emmemmemeee-
210 dnt 171 — 290 dnt 90 — 250 dnt
365 dnt 291 —450dnd |-

Na zaklad¢ vaZeni je stanovovan pramérny denni pfirtistek. Ten je vypocitan podle

VZOrce:

P=(H;-Hy)*n"'

P — primérny denni ptiriistek za obdobi od piedchéazejiciho vazeni, H; — hmotnost zjiSténa v

den vazeni, H, — hmotnost z pfedchéazejiciho vazeni, n — pocet dnil od pfedchazejiciho vazeni
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k hodnocenému vazeni
Vlastni vypocet hmotnosti je pak proveden na zdklad€ vzorce:
Hp=H;+ (P * np)

Hp — hmotnost pfepocitand na jednotny veék, H; — hmotnost zjisténd v den vazeni, P —
prumérny denni piirustek za obdobi od predchazejiciho vazeni, n, — rozdil mezi v€kem pfi

vazeni a vékem, na ktery je piepocet provadén (ve dnech).

3.2.3 Faktrory ovliviiujici prirtstky

Rentabilita chovu masného skotu je zabezpecovana vysokym piirastkem, maximalnim
vyuzitim laktace matky a docilenou vysokou Zzivou hmotnosti pii odstavu. Ekonomicky
vyznamné faktory jsou odvislé od managementu stada, délky lakta¢ni periody a kvalitni
vyzivy (Golze et al., 1997c). Rist zvitat vyjadfeny dennimi pfirtistky je ovliviiovan celou
fadou faktor. Mezi vyznamné ptisobici vlivy patii vnitini systematické efekty (napf.
plemeno, pohlavi, v€k, pofadi oteleni) a vnéjs$i systematické efekty (oblast, rok, sezona).
Dulezitou roli hraji v chovu skotu i faktory environmentalni jako vyziva a prostfedi (Pabst,
1974). Fordos et al. (2010) povazuji za vyznamné zapojit do analyzy kromé systematickych
efekti také efekty ndhodné (pfimy geneticky efekt, maternalni geneticky efekt, trvalé

matetské prostredi a vliv otce), které pisobi signifikantné na genetické parametry.

3.2.3.1 Plemeno

Vliv plemene na fenotypovy projev jedince je obecné znam. Bylo prokazano, Ze se
plemeno podili na fenotypovém projevu jedince (prezentovano hmotnosti pii odstavu telat v
205 dnu) z 18,6 % (Szabd et al., 2006). Matei'ské chovani krav hodnocené mimo jiné na
zakladé mlécnosti kravy signifikantné ovliviiuje pfirtstek telat. Tato schopnost kravy je s
rostoucim produkénim vékem upeviiovana (Szabo and Dakay, 2009). Jak uvadéji zminéni
autofi, li$i se jednotlivd plemena délkou produkéniho véku, ktery se vyznacuje pozitivni
korelaci na dosazenych pftirastcich telat. Simc¢ic et al. (2006) potvrdili ve své studii vliv
plemene na porodni hmotnost a déle sledované Zivé hmotnosti na zacatku, uprostfed a na

konci pastevniho obdobi.
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3.2.3.2 Pohlavi telat

Signifikantni rozdily v hmotnostech telat o rozdilném pohlavi byly nalezeny v riznych
studiich jako napft. Stadnik et al. (1999) nebo Szab¢ et al. (2006) ve které dospéli autoii k
zavéru, ze pohlavi telete ovliviiuje jeho fenotypovy projev az z 31,43 %. Geneticky
podminény pohlavni dimorfismus se projevuje vyrazné u zvifat Zijicich ve stejnych
podminkach. Je v§ak mozné jeho projev €astecné ovlivnit jak vnéjSimi, tak vnitinimi faktory
(Rumpf and Dale Van Vleck, 2004). Diky tomu dochézi k variabilité vlivu pohlavi na riistové
schopnosti telat, ktera mize nabyvat hodnot 2,03 — 5,77 % (Krupa et al., 2005). Golze et al.
(1997c¢) potvrdili ve své studii projev pohlavniho dimorfismu u narozenych telat (bycci vazili
v priméru o 3 kg vice nez jalovicky), diference mezi pohlavimi byla béhem odchovu
konstantni nebo se prohlubovala (pfi odstavu vazili by¢ci v priméru o 27 kg vice). Ve studii
Nagy et al. (2004) byla diference mezi pohlavim v dobé odstavu v priméru 22 kg (10,5 %).

Podobné potvrzuje vliv rozdilného pohlavi na rastovou kiivku telat studie Goyache et al.

(2003), v niz méli by¢ci primérnou hmotnost pii odstavu o 8 % vyssi nez jalovicky.

3.2.3.3 Stafi matky

Szabo et al. (2006) prokazali ve své studii vliv stafi matky na hmotnost telete pii
s rostoucim stafim matky rostly 1 hmotnosti telat ve stanoveném dnu odstavu. Od 5. oteleni
plemenice se opét snizovaly. Podil projevu stafi matky na celkovém fenotypovém projevu
telat byl 2,79 %. Ve studii Nagy et al. (2004) bylo vysledkem pozorovani rostouci hmotnost
ve 205 dnu az do 7. oteleni. Rumpf a Dale Van Vleck (2004) podobné¢ jako Krupa et al. (2005)
dospéli ve svych studiich také k zavéru, ze staii matky je vyznamnym faktorem ovlivitujicim
jak porodni hmotnost telete, tak jeho pfirtstky. Autofi doporucuji do analyzy implementovat
vSechny faktory uvnitf stada véetné stari matky (ovlivnén managementem stada), nebo tetno
faktor zakalkulovat do odhadti plemennych hodnot. Vysledky naméfené ve studiich Szabd et
al. (2006) a Goyache et al. (2003) se shoduji s vySe zminénym nazorem.V piipadé studie
Szabd et al (2006) byl rozdil hmotnosti telat pfi odstavu mezi prvotelkami a kradvami (na 5.
oteleni) v pruméru o 24 kg v neprospeéch prvotelek. Na dalSich otelenich byl zaznamenan

mirny pokles hmotnosti odstavenych telat.
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3.2.3.4 Sezodna teleni a vliv roku narozeni

Vliv sezény se odrazi v chovu masného skotu jednak v rdmci obtiznosti porodl a
jednak pfipravenosti vyuzit pastevni porost. Vyskyt komplikovanych porodi se v zimnim
obdobi zvySuje az o 5 % (pfi¢ina ztrat telat) a zaroven se ve stdji Sifi onemocnéni
respiratorniho a traviciho ustroji, které svym plisobenim snizuji riistovou schopnost telete
(Golze et al., 1997c). Mimo jiné dosahuji telata narozend v zimnim obdobi nejvysSich
porodnich hmotnosti a hmotnosti ve 365 dnech véku (Stadnik et al., 1999). Szab¢ et al. (2006)
zjistili méfenim, Ze Cinitelé jako je rok narozeni a sezéna signifikantné ovlivni pfiristky telat.
Vliv roku narozeni telete na celkovém fenotypovém projevu zvitete byl dle autorii vycislen na
43,23 %, pticemz vliv sezony na pouhych 3,95 %. K podobnému zavéru dospéli 1 Simcic et
al. (20006), kteti zaznamenali vyznamné ovlivnéni porodnich hmotnosti a zivych hmotnosti
telat béhem celého pastevniho obdobi rokem narozeni. Krupa et al. (2005) pozorovali ve své
studii nejveétsi miru variability u ristovych znakl ovlivnénych efektem stado — rok — sezéna
ve srovnani s jinymi vlivy (respektive 42,96 — 71,69 %). K podobnému zavéru dospéli Pribyl
et al. (2000) ve své studii. Variabilita zplisobena rokem narozeni telat byla pro porodni

hmotnosti 64 % a pro hmotnosti ve 120 dnu veku 47 %.

3.2.3.5 Zpusob plemenitby

Ve studii Mwatawala and Kifaro (2009) dospéli autoti k zadvéru, ze zplisob plemenitby
ovliviiuje mimo jiné stafi matek pfi prvnim oteleni. V jejich studii se telily jalovice zafazeny v
pfirozené plemenitbé o 4 mésice diive nez inseminované. Vzhledem k tomu, Ze bycci maji
obecné vyssi rastové schopnosti oproti jalovicim, sledovali Berry and Cromie (2006) vliv
zpusobu plemenitby na pomér pohlavi narozenych telat. Z jejich studie je ziejma asociace
mezi zpusobem plemenitby a pomérem pohlavi telat. Pfi€emZ u inseminace byla stanovena o
1,04 - 1,08 (resp. o 1 %) vétsi pravdépodobnost narozeni bycka ve srovnani s pfirozenou

plemenitbou.

Rozdily ve schopnostech ristu telat podminénych zplsobem plemenitby byly
sledovany v mnohych studiich napi. Stadnik et al. (2008) nebo TouSovd a kol. (2009).
Zminéni autofi zaznamenali signifikantni rozdily v rastu telat pochézejicich z ptirozené

plemenitby a inseminace. Vys$i rustové schopnosti byly pozorovany u telat pochdzejicich od
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inseminacnich byki.

3.2.3.6 Vyziva a prostredi

Vysoky geneticky potencial skotu s ohledem na masnou uzitkovost nezajistuje bez
kvalitni vyzivy vysoké ptirtstky u téchto zvirat (Rumel, 1984). Zakladnim zdrojem krmiva je
pastva s piikrmem béhem celého roku. Jeji maximalni a efektivni vyuziti pti docileni predem
stanovenych pfirtstkli s ohledem na kondici zvifat je tou spravnou cestou k rentabilité chovu
(Zahradkova a kol., 2009). Ackoliv ma tele vysoké denni pfirtistky, které jsou udrzovany
predevs§im mlékem, problém nastava ptfi odstavu a presunu od matky do staje, kde je mlady
skot nucen pfijimat rostlinou potravu. Dochdzi k depresi ristu - jeho pozasteveni nebo i
propadu. Z tohoto diivodu je zapotiebi mlady skot pfikrmovat jiz na pastvé tak, aby doslo k
plynulému pfechodu z mlé¢né vyzivy na rostlinnou a zamezilo se ristové depresi a stresu
(Golze et al., 1997c¢). Prachtett et al. (1977) se domnivaji, ze limitujicim faktorem ve vyziveé
skotu neni kvantita, ale kvalita krmiva. Autofi experimentalné prokazali vysoce pozitivni
korelaci mezi obsahem hrubého proteinu v krmivu a dennimi pfirtistky. Calegare et al. (2009)
ve své studii dospéli k zavéru, ze telata s nejvétsim piijmem energie z mléka dosahuji
nejvyssich hmotnosti ve srovnani s ostatnimi telaty, kterd kompenzuji pfijem energie silazi.

Dulezitym faktorem bylo plemeno respektive kiizenci vybranych plemen skotu.

Dadi et al. (2002) se domnivaji, Ze na pfirastky telat nema vliv pouze genetické
zalozeni rodi¢d, jez vymezuje vykonnost potomka. Vyznamné se podili 1 faktory
environmentalni. Jiz v mnoha studiich bylo prokazano, ze se vysledky jednotlivych plemen v
rozdilnych podminkéach chovu lisi. Proto nelze tuto slozku opomenout a nezahrnout ji do
analyzy ekonomicky vyznamnych faktorii. Rumpf and Dale Van Vleck (2004) oznacuji vnéjsi
Cinitele (zpusob chovu nebo vyziva) za rozhodujici faktory, které ovliviiuji konkrétni
fenotypovy projev zvifete a jejichz analyzou miize az z 50 % byt vysvétlena vznikla diference

ve vysledcich hmotnosti v kontrolnich dnech.

3.2.3.7 Genetické efekty

Podle studie Fordes et al. (2010) maji trvalé matefské a otcovské efekty signifikantni

vliv na genetické efekty a jejich zapojenim do analyz dochazi ke zmenSeni antagonistického
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vztahu mezi pfimymi a materndlnimi efekty. Odhady dédi¢nosti pfimého a matermalniho
genetického efektu se zabyvali Cepon et al. (2009), kteti dospéli k zavéru, Ze dédicnost
pifimého gen. efektu se stafim kleséd (pfi narozeni z 0,74 na 0,19 ve staii 365 dnil) a naproti
tomu dédi¢nost materndlniho gen. efektu se stafim telete nepatrné vzrista (z 0,04 na 012).
Podobnych hodnot nabyl Crews (2006) pro dédi¢nost ptimého gen. efektu 0,61 — 0,64, a pro
materndlni gen. efekt 0,01 — 0,09 v zavisloti na testu. Simci¢ et al. (2006) se zaméfili na
odhadnuti dédi¢nosti (h) pfimého genetického efektu pro hmotnosti ptfi narozeni (h = 0,62) a
hmotnosti navazené béhem pastevniho obdobi (h = 025). Lee et al. (1997) se zabyvali ve své
studii mimo jiné i odhadem dédi¢nosti a dospé€li k zavéru, ze korelacni vztah pifimého a
maternalniho genetického efektu je zaporny. Ve studiich Mujibi and Crows (2009), Cepon et
al. (2009) a Eriksson et al. (2004) stanovili autofi silnou negativni korelaci mezi pfimymi a
maternalnimi genetickymi efekty. K podobnému zavéru dospéli i Cepon et al. (2009) s tim
rozdilem, ze naméfili mirné pozitivni korelaci v ptipadé navazenych hmotnosti ve stafi 365

dnii (respektive r = 0,10).

Na zéklad€ svych dat dospéli Mujibi and Crows, (2009) k zavéru, Ze signifikantni
zaporny vztah se nachazi prfedev§im mezi faktory porodni hmotnosti telat a bezasisten¢nosti
porodii. Namisto toho zaznamenal Crews (2006) nulovou korelaci mezi délkou bifezosti a

piimymi a maternalnimi gen. efekty ptisobicimi na hmotnosti telat pii odstavu.

3.2.4 Hodnoceni zevnéjSku

Podle CSCHMS (2006¢) je provadéno hodnoceni exteriéru v souladu s "Metodikou
popisu a hodnoceni zevnéjSku masnych plemen skotu,,. Vlastni hodnoceni provadi vzdy
Skoleny bonitér, ktery je jmenovan a povéten prislusSnym chovateskym sdruzenim. Pomoci
metodiky jsou hodnoceny veskeré vékové kategorie masnych plemen chované na tzemi
Ceské republiky. Biologické extrémy plemene jsou hodnoceny na zakladé bodové stupnice od
1 (nejmén¢) do 10 (nejvice). Bonitér vychazi pti hodnoceni z priiméru populace hodnoceného

plemene a udava body nize uvedenym znaktim:
1. Télesny ramec (vysku téla, délku téla a hmotnost). Maximalni pocet bodu je 30

2. Kapacita téla (Sitka hrudniku, hloubka hrudniku a zad¢). Maximalni pocet bodu je 30.
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3. Osvaleni (osvaleni plece, hibetu a zad¢). Maximalni pocet boda 30

4. Uzitkovy typ (celkova uslechtilost zvifete, harmonie télesné stavby a pohlavniho vyrazu).
Maximalni pocet bodi ¢ini 10.
Na zavér jsou hodnoceny a evidovany odhalené exterierové vady. Konecnym

vysledkem popisu a hodnoceni zevnéjsku je soucet veskerych ziskanych bodi.

3.2.5 Uzavérka kontroly masné uzitkovosti

Uzavérky kontroly masné uzitkovosti v Ceské republice jsou vypracovany dle metody
KUMP a obsahuji tii ¢asti. Cast prvni je pro vSechna plemena spoleéna a je vypracovana
CSCHMS. Cast druha je vypracovavana jednotlivé pro dané plemeno piislusnym klubem. V
posledni casti se nachazi vysledky plemennych bykt. Takto vypracované uzavérky KUMP
jsou publikovany kazdy rok pro ¢leny svazu a déle jsou vefejné piistupné na www.cschms.cz

(CSCHMS, 2006a).
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4 Materialy a metody

4.1 Charakteristika farmy

Farma se nachéazi v obci Jasennd na Moravé ve Zlinském kraji. Podnik disponuje
ptiblizn¢ 740 ha pidy v podhorské €lenité krajiné v nadmotské vysce okolo 450 m. Primérné
ro¢ni srazky v kraji jsou 616 mm a nejvétsi jejich mnozstvi pfipadd na cervenec (450 mm).
Primérnd ro¢ni teplota je 8,87 °C, nejteplejsSim mésicem je opét Cervenec s primérnou
teplotou 18 °C. Na farmé jsou vyuzivany dvé produkcni odvétvi a sice rostlinna a zivocisna
produkce. Obhospodafovana je celd plocha plidy a to tak, Ze cca. 350 ha je vyuZivano jako
absolutni pastvina, cca. 350 ha slouzi k vyrobé sena a senazi (po prvnich dvou secich jako
pastvina) a zbyvajicich 40 ha orné pidy jsou urceny k produkci luskoobilné¢ smésky a ovsa.

Hnojivem jsou vlastni statkova hnojiva. Néklady tvofi mimo jiné nakup slamy.

Zivo¢isna produkce je v podniku zajistovana chovem krav a byki &istokrevného
plemene Charolais (pfiblizn¢ 60 % celkového stavu masného skotu) a déle kiizencti tohoto
plemene. Ptiblizné je chovano 500 kust dobytka (z toho 220 krav v systému chovu bez trzni
produkce mléka, 50 ro¢nich a 50 dvouletych jalovic, 7 plemenych byki a zbylé kusy tvofi
telata). Chov cCistokrevného stdda masného skotu plemene Charolais je zaméten predev§im na
produkci plemennych bycki a jalovicek za Gcelem prodeje plemennych zvifat, obnovy stada a
zéastavového skotu. Cilem chovu kiizenek je produkce pouze zastavovych zvitfat urCenych k
exportu. Ro¢né je prodano asi 150 ks, z toho tfi ¢tvrtiny jsou exportovany do zahranici,

zejména do Francie. Podnik je drzitelem certifikatu BIO potravina.
4.1.1 Technologie ustajeni

4.1.1.1 Ustajeni krav

Ptes zimu je v podniku ustijeno 330 kust zvifat. Farma disponuje tfemi budovami. Ve
dvouch stajich, z nichz kazda ma kapacitu 120 mist, jsou ustdjeny kravy s telaty a plemenni
byci. V tfetim objektu jsou ustajeny jalovice ur¢ené k odchovu. Ve vSech pripadech se jedna o
staje s volnym ustdjenim. Kazda st4j je roz€lenéna do celkem osmi sekci, do kterych jsou

ttidény otelené kravy s telaty dle jejich pohlavi tak, aby kazda sekce tvofila vlastni stddo,
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které¢ zlstane ve stejném slozeni 1 v pastevnim obdobi. Jednotlivé sekce neboli podstada
obsahuji vzdy 14 — 16 krav s telaty. Zvifata maji k dispozici loze s hlubokou podestylkou,
kterd je v zimnim obdobi dostyldna. Zvifata prochazi z loze ke krmnému stolu pres kalisté,
které je v dob¢ ustajeni vyhrabovéano 3x tydné pomoci zemédelské techniky. Soucasti sekci
jsou micové napajecky. PéCi v obdobi ustdjeni zajistuje kromé zootechnika dvouclenny
zaSkoleny personal. Soucasti staje jsou 1 Ctyfi porodni boxy. Do porodii zasahuje personal jen
v nejnutnéjSich ptipadech. Piesun do spolecné stije je proveden zpravidla po dvou az tiech

dnech.

4.1.1.2 Ustajeni odstavenych jalovicek a byckt

Do chovu je kazdoro¢né vybrano zhruba 50 nejlepSich jalovicek, které jsou zpétné
zatazeny do zakladniho stada. Cilem je ozdraveni chovu. Zbylé jalovicky jsou prodany jako

chovné nebo jako zastavovy skot v primérné hmotnosti 250 kg.

Kazdy rok probiha vybér plemennych byckd na odchovny (4-5 ks/rok), zbyli bycci

jsou prodavani jako zastavovy skot v primérné hmotnosti 250 kg (7 az 8 mésic véku).

4.1.1.3 Pastevni odchov

Na farm¢ je praktikovan pastevni odchov, kravy setrvavaji s telaty na pastvé az do
jejich odstavu. Celé stado je na obdobi pastvy rozdéleno do 6 - 7 skupin, které jsou uskupeny
podle véku a pohlavi telat. Dvé stada tvofi kravy s mladymi a starS§imi bycky, ob& skupiny
maji ve stddé svého plemenného byka. Dalsi dvé stada tvoii krdvy s mladymi a starSimi
jalovickami, které maji také pfifazené plemenniky. V dal$im stddé jsou chovéany dvouleté
jalovice s plemennym bykem a ve zbyvajicich dvouch stddech jsou chovany ro¢ni jalovice a
vytazené kravy s telaty bez byka. VSechna podstada jsou pasena celé vegetacni obdobi, tj. cca
200 dni. V obdobi pastvy jsou zvifata napajena z mobilnich tankii. Moznost stinu zajist'uji

vzrostlé stromy. Pfikrm na pastve je praktikovan pouze u mladého skotu.

4.1.2 Technika krmeni a napajeni

V zimnim obdobi je vysokobiezim kravam a kravam s telaty poskytnuta denni krmna

davka v podobé travni senaze, sena a piimichané slamy. Jalovice a otelené kravy dostavaji
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jako ptidavek luskoobilnou smésku. Senaz je uskladnéna na farmé ve vacich, seno a sldma
jsou lisovany do kvadrati a uskladnény v suchém skladé. Rozdéleni skotu do sekci ve stiji je
provedeno i s ohledem na fyziologické potieby a jednotné slozeni krmné davky (krmivo
zakladano na krmny pult, individualni krmeni se neprovadi). V obdobi pastvy zajistuje hlavni
zdroj vyzivy trvaly travni porost. Voda je pravidelné kontrolovana a dopliiovana v mobilnich
tancich s napajeckami. Piikrm je podavan byckim a jalovickdm ve formé mackaného ovsa a
sena do mobilnich Zlabii. Kravy s telaty jsou pfikrmovany pouze v piipad¢ zhorSené kvality

travniho porostu.

4.1.3 Management stada

Kravy v systému bez trzni produkce mléka jsou na farmé chovany ptes zimu ve dvou
zimovistich a od jara do podzimu na pastvé. Pastevni obdobi ¢ini v priméru 200 dni, zbylou
¢ast roku (od poloviny listopadu az do konce dubna) proziji zvitata ve staji. Zimni obdobi je
vyuzito k odstavu jalovic od matek, kontrole zdravotniho stavu a paznehtii krav, k oteleni
vysokobiezich krav a k plemenitbé. Teli se kazdorocné kolem 180 — 200 kusii krav, z toho 40
— 50 z nich jsou prvotelky. Koncem dubna jsou kravy s telaty vyhnany na pastvu, kde jsou na
pastevnim principu chovany az do konce listopadu. Odstav je uskte¢nén u bycki urc¢enych k
prodeji jako zastavovy skot ve véku 7 - 8 mésicl. Bycci vybrani na odchovnu jsou
odstavovani ve véku 9. mésicl a podrobeni testim. Dle jejich vysledki jsou bycci pfipusténi
do odchovny byc¢ktl nebo jsou zatazeni do vykrmu. Jalovicky ur¢ené na vykrm jsou odstaveny
pii primérné zivé hmotnosti 250 kg a prodany jako zastavové. Vybrané chovné jalovicky
zUstavaji s kravami na pastvé aZ do konce pastevni sezony a poté jsou odstaveny. Jalovice
vybrané k zatazeni do stadda jsou ve v€ku 24 — 28 mésicli poprvé inseminovany. Na farmé je

preferovan uzavieny obrat stada. Od roku 2010 nese farma status ozdraveného chovu.

4.1.4 Plemenitba ve stadé

Ve stad¢ je plemenitba zajiStovana kombinaci inseminace a piirozené plemenitby.
Inseminace je aplikovana za tcCelem snizeni vyskytu inbreedingu a vybrani vhodného
plemenika dle pozadovanych kritérii. Na farmé je provadéna inseminace v obdobi od bfezna

do poloviny dubna. Inseminovany jsou veSkeré jalovice na zacatku biezna a s nimi kravy,
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kter¢ se vyznacuji zietelnou fiji. Pfed vyhnanim na pastvu je provedena u takto
nainseminovanych jalovic a krav ranné diagnostika bfezosti za uziti sonografického pfistroje,
aby byl zarucen ptvod telete. Po vyhnédni na pastvinu koncem dubna je do kazdého podstada
zafazen plemenny byk a timto piestupuje chov na pfirozennou plemenitbu. Usp&$nost prvniho
zapousténi se pohybuje mezi 60 a 70 %. Vybér inseminacnich byka probihd na zaklad¢ jejich
vlastnosti. Pfedevsim jsou vybirani byci z Francie, ale hled4 se i mezi ¢eskymi plemeniky. V
podniku je pfi vybéru kladen diraz plemenika na neptibuznost, kvalitni ptivod, plemenou
hodnotu a exteriér. Farma vlastni sama 7 plemennych bykt, z toho je 5 provoznich a 2 jsou
nahradni. Kazdé stado v podniku ma svého jediného byka, aby nebyl pochyb o ptivodu telete.
Primérné ptipada na jednoho plemenika 36 plemenic. Jejich konecny pocet v podstade je
ovlivnén stafim a zkuSenostmi plemenného byka. Kazdy byk ptisobi ve stdd¢ v priméru 2 — 3
roky, vzdy béhem pastevniho obdobi od konce dubna do konce srpna. Novy byk se pousti do
stdda ve dvou letech, kdy je pfipraven na zatéz na pastviné a reprodukci. Stejné tak jsou
jalovice ptipoustény poprvé ve dvou letech pii dosazené hmotnosti 600 — 700 kg a to jeding
vhodnym plemenikem testovanym na bezproblémové porody. Teleni je sezonni a je

nasmérovano do obdobi od konce prosince do konce dubna.

4.2 Metodika

4.2.1 Sledované skupiny

Sledovany byly ¢istokrevné kravy a jejich telata plemene Charolais v systému chovu
krav bez trzni produkce mléka. Zdrojem dat byly zaznamy z kontroly masné uzitkovosti
(metodou A). Pozorovaci obdobi byly tii po sob¢ jdouci kontrolni roky (2009 - 2011). Pocet

sledovanych jedincii kolisal vlivem vytazeni, nezabfeznuti, zatazeni jalovic apod.

Sledované reprodukéni parametry krav byly zaznamenany chovatelem (udaje o
kravach, pribéh porodu, délku mezidobi a hmotnost telat pfi narozeni) naproti tomu
produkéni parametry byly hodnoceny inspektorem (piepocCty hmotnosti telat ve 120, 210 a
365 dnu véku). Lineadrni hodnoceni zevnéjSku nebyla na farmé provadéna. Zakladni
charakteristiky sledovanych skupin v jednotlivych kontrolnich letech jsou uvedeny v kapitole

vysledky (Tab. €. 3 a 4). Analyzovany soubor mél omezenou velikost.

32



4.2.2 Pouzité statistické metody

Pro statistickou analyzu byla pouzita jiz zminénd data. Aplikovana byla zakladni
statistika souboru, ktera zahrnovala: N — pocet kusti zvifat, rozpéti, aritmeticky primér, Std.

odch. - standartni odchylka, V - varia¢ni koeficient.

Pouzité zkratky ve vysledcich:

Hm.- hmotnost k urcitém dnu v kilogramech (nar. - narozeni, v 120, 210 a 365 dnu)
Pri. - ptirtstek k danému dnu v gramech (v 120, 210 a 365 dnu)

Detailni analyza souboru za tucelem zjisténi vztahti mezi vybranymi faktory a
rustovymi schopnostmi telat byly pouzity, kromé zékladni statistiky v MS Excel , v programu
SAS vypocet korelacniho koeficientu na hladiné vyznamnosti P < 0,001 a metoda ANOVA
pomoci souctu ¢tverct na hladin€ vyznamnosti P < 0,01 a P < 0,05. Byla pouzita modelova

rovnice viz. nize.
Modelova rovnice:
Yijkim=ptaitbytetdr Teikim

kde:

Yijkimn- hodnoty zavisle proménné,

p — obecna hodnota zavislé proménné,

a; — fixni efekt potadi laktace i= 1,n= 76;1=2,n=65;1=3,n=54;1=4,n=47;i=5,n
=31;i=6,n=34),

b; — fixni efekt pohlavi (j = bycci, n = 154: j = jalovicky, n = 153),

ck — fixni efekt plemenitby (k = inseminace, n = 50: k = pfirozend, n = 255),

d; — fixni efekt roku hodnoceni (1 =2009, n=88:1=2010,n=109:1=2011, n=110:),

€ijkim — ndhodna rezidudlni chyba
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5 Vysledky

K analyze a statistickému vyhodnoceni reproduk¢nich a produkcnich znakl byly

pouzity zdznamy stajového deniku a vysledky kontroly masné uzitkovosti provadéné ve

sledovaném chovu.

5.1 Reprodukéni ukazatele ve stadé

Tabulka ¢. 3

Stav krav a bykil v plemenitbé v jednotlivych kontrolnich letech

Stav krav Pocet bykt

Kontrol. rok [ Celkem Pot. otel. Nezabiezly |Oteleno (%) |Inseminace |Pfirozenna
2009 96 1-7 3 96,87 3 4
2010 114 1-7 2 98,25 2 5
2011 114 1-7 0 100,00 3 5
Celkem 324 1-7 5 98,46 8 14

Kontrol. rok — kontrolni rok, poft. otel. — potadi oteleni

V hodnoceném stadé byla pozorovana vysoka UspéSnost zabiezavani plemenic resp.

vysoké procento otelenych krav (resp. 96,87 %, 98,25 %, 100,00 %, celkem 98,46 %). Ve

skupiné telat byla pozorovana vysokd mortalita (resp. 8,33 %, 5,96 %, 8,27 %, celkem 7,49

%). Deteilni charakteristika sledovanych skupin krav, byki a telat je uvedena v Tab. ¢. 3 a 4.
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Tabulka ¢. 4

Stav telat v jednotlivych kontrolnich letech

Narozena telata
Z toho
Kontrolni
ok Celkem ' . ' MN z
Byccei | Jalovicky MN MN v % | Dvojcat )
dvojcat
2009 96 53 43 8 8,33 3 1
2010 117 58 59 7 5,96 5 2
2011 121 56 65 10 8,26 7 3
Celkem 334 167 167 25 7,49 15 6
MN — mrtv¢ narozena, thyn
Tabulka ¢. 5
Prbéh porodu v jednotlivych kontrolnich letech
Hodnoceni pribéhu porodu v %
Plemeno matky | Ukazatele
1 2 1+2 3 4
T 100 KR 2009 [Prabéh porodu (podil %) 88,50 10,40 98,9 1,04 0,00
T 100 KR 2010 [Prabeh porodu (podil %) 93,86 6,14 100,00 0,00 0,00
T 100 KR 2011 [Prabéh porodu (podil %) 92,99 7,01 100,00 0,00 0,00

Vyskyt komplikovanych porodit u vSech plemenic byl maly (resp. 1,04 %) nebo

nulovy v zavislosti na hodnoceném roku jak znazornuje Tab. €. 5.
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Tabulka ¢. 6

Hodnoceni pribéhu porodu podle véku pfi oteleni

Podil ze|Odchovand telata dle

Pofadi L Ztraty telat Podil ztrat
vsech prabéhu porodu
oteleni o v %
porodit V% fspadné (1) |Komplik. (2) |Snadné (1) |Komplik. (2)
I 28,3 72 5 7 7 18,18
11 23,2 63 2 4 3 7,69
111 14,4 49 2 1 0 1,96
IV a vice 36,1 110 6 2 1 2,63
celkem 100,0 294 15 14 11 8,14

Sledovanim vyskytu komplikovanych porodii u krav na rozdilnych potadich laktaci se
dospélo k zavéru, ze nejrizikovéjsi skupinou v chovu s nejvy$Simi ztratami telat jsou
prvotelky. Pfi snadném oteleni dosahovaly ztraty telat u prvotelek az 7 ks, rovnéz tak pfi
obtizném porodu.

Tabulka ¢. 7

Primérna mezidobi podle potadi laktace

Podil Primeér. Primérné mezidobi podle potadi laktace

odi

Kontrolni vék na L.

otelenych ze
rok (KR) viech v % oteleni V|1 Jaktace |2 laktace |3 laktace |4 laktace |5 a dalsi
mes.
2009 96,87 36| 393,001 413,46 376,63 415,11 367,20
2010 98,25 36| 398,55 359,801 407,601 418,30 382,18
2011 100,00 36| 414,04 378,78 391,73 428,50 380,30
Celkem 98,46 36| 401,86 384,01 392,65 420,63 376,56
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Primérnd délka mezidobi byla v chovu stanovena na 395 dnil s jednotlivymi vykyvy
mezi roky a potfadim laktace (resp. 359,8 — 428,5 dnili). Nebyla vSak pozorovana zadna
vyznamnd odchylka pouze urcitd tendence zaznamenand u krav na 4 laktaci, které se
vyznacovaly nejdel§im mezidobim (resp. 415,11 — 428,5 dni). Prodlouzend mezidobi byla
pozorovana v roce 2009 u krav na 2. laktaci (413,46 dnli) a v roce 2011 u krav na 1. laktaci

(414,04 dnti). Podrobny ptehled znazoriiuje Tab. €. 7 a Graf €. 1.

Graf¢. 1

Primérna mezidobi (ve dnech) podle potadi laktace matky

E KR 2009
OKR 2010
EKR 2011

1. laktace 2. laktace 3. laktace 4. laktace 5avice L.

QGraf ¢. 2

Variabilita mezidobi krav otelenych v kontrolnich letech (KR) (osa y v % ze vSech otelenych,

osa x pocet dntl)

60%-
55%-
50%-
45%
40%-
35%-

30%1] B KR 2009
25%1
20%7 O KR 2010
15%1 KR 2011
10%1

5%+
0%+
pod 350 dni 351-380 381-410 411-440 441-470 471 avice

dni dni dni dni
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Daéle bylo pozorovano nejvétsi zastoupeni plemenic s délkou mezidobi v rozmezi 351
— 380 dni jak je zndzornéno v Grafu ¢. 2. Jejich pomérné zastoupeni ¢inilo 37,80 % pro r.

2009, 51,48 % pror. 2010 a 48,00 % pro r. 2011.

Graf¢. 3

RozloZeni porodi v priibéhu kontrolniho roku — KR (% podil ze vSech porodi)

40,00%-
30,00%-
B KR 2009
20,00%1 O KR 2010
B KR 2011
10,00%
0,00%-

prosinec  leden unor bfezen  duben kvéten Cerven

Obdobi teleni bylo na farmé soustiedéno do zimni sezény (leden, tnor). V téchto
meésicich probéhlo 56,4 % v r. 2009, 58,2 % v r. 2010 a 62,22 % v r. 2011 porodd. Zbylé

porody pfipadaly na prosinec a bfezen az ¢erven. Podrobny ptehled znazoriuje Graf. €. 3.

Graf¢. 4

Ztraty telat pfi narozeni podle mésice oteleni (podil z teleni v mésici)

70,00%1
60,00%1
50,00%1
40,00%1 B KR 2009
30,00%1 OKR 2010
B KR 2011

20,00%1
10,00%1

0,00%-

prosinec leden unor bfezen duben
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Déle byl v chovu zjistén zvySeny vyskyt ztrat telat pii teleni v zimnim obdobi. V roce

2009 dosahly ztraty telat z telat narozenych v prosinci 67,00 % a v roce 2011 az 62,5 % u telat

narozenych v lednu (viz. Graf €. 4). VySe zminéné ztraty telat byly sledovany zejména u

prvotelek, u nichz dosahovaly v roce 2009 5 ks telat a v roce 2011 7 ks (viz. Grafu ¢. 5).

Graf¢é. 5

Ztraty telat pti porodech podle stadia laktace matky

Tabulka ¢. 8

@ KR 2009

OKR 2010

B KR 2011

SO = N Wh N O
Y " L —1

1. lakatce 2.lakatce 3.lakatce 4. lakatce 5. lakatce 8. lakatce

Primérny pocet telat narozenych na plemenika (podle zplisobu plemenitby)

Kontrolni |Pfirozena plemenitba Inseminace

rok N byeci/ N |Pocet byki |Primér na 1|N byéci/ N |Pocet byki |Primér na
jalovicky byka jalovicky 1 byka

KR 2009 45/31 4 19,0 8/9 3 5,6

KR 2010 48 /48 5 19,2 11/8 2 9,5

KR 2011 44 /54 5 19,6 9/8 3 5,6

Dalsim sledovanym faktorem byl zpiisob plemenitby. Na farmé ptevazovala béhem

vSech sledovanych let pfirozena plemenitba. Na jednoho plemenika ptipadalo v priméru 19,3

telat, kdeZto v inseminaci pouze 7,55 telat a to 1 piesto, ze v inseminaci bylo o 6 plemeniki

méné viz. Tab. ¢. 8.
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Graf¢. 6

Zastoupeni zpusobu plemenitby ve stadé

100%
80%
60%
40% [T
20%
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Pfirozena
plemenitba

M Inseminace

KR 2008 KR 2009 KR 2010

Procentudlni zastoupeni jednotlivych zplsobil plemenitby je vyzobrazeno v Grafu €. 6.

Ptirozend plemenitba byla v chovu zastoupena v priiméru z 80 %.

Graf¢. 7

Podil narozenych telat podle RPH otct v roce 2009, 2010 a 2011

2009 2010
100%1

Pepp Peru Mepp Meru Pepp Peru Mepp Meru
2011
100%7
80%1 O111-120
60%1 W 101-110
40%1 M do 100

20%7
0%

Pepp Peru Mepp Meru
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Vysvétlivky: Pepp — pfimy efekt pribéhu porodu, Peru — piimy efekt ristu, Mepp —

matermdlni efekt pribehu porodu, Meru — matermalni efekt ristu

Relativni plemenné hodnota (RPH) vyuzivand k vybéru plemennych byki byla pouzita
i ve sledovaném chovu. Jak znazornuje Graf. ¢. 7, byly ve sledovanych letech z 92,4 %
vybirdni byci ve znacich Pepp a Meru primérni nebo lehce podpriimérni vzhledem k populaci
plemene. Pouze v roce 2011 klesl vybér na 59 % v Pepp. 41 % byka byli o jednu std.
odchylku lepsi nez populace. Ve sledovanych Peru a Mepp byl pozorovan vybér lepSich
plemenikii o jednu std. odchylku nez priméru populace. Dokonce byla zaznamenana
vzristajici tendence (ze 17 % na 37 %) zaradit plemeniky, ktefi jsou ve své populaci o dvé

smerodatné odchylky lepsi nez primér v Peru.

5.2 Masna uzitkovost ve stadé

5.2.1 Statistické hodnoceni

Tabulka ¢. 9

Zakladni statistika souboru rozdélené¢ho podle hmotnosti a ptirtstki telat

Proménna N Minim. Maxim. Primér Std odch V (%)

Hm nar. 307 38 42 40.02 2.00 5.01
Hm 120 270 67 256 170.14 28.31 16.64
Hm 210 170 131 353 261.94 39.66 15.14
Hm 365 115 253 569 380.40 59.91 15.75
Pri 120 273 375 2000 1137.67 277.01 24.35
Pri 210 138 454 1783 1084.62 218.09 20.11
Pri 365 79 650 1274 896.57 117.85 13.15

V analyzovaném souboru, uvedeno v Tab. ¢. 9, byla stanovena vysokd hmotnostni
uniformita telat pii narozeni (std. odch. = 2) na rozdil od hmotnosti ve véku 365 dni (std.
odch. = 59,91). Rozdily byly nalezeny i1 v pfirGstcich, které mély klesajici tendenci s

rostoucim vékem. Zde naopak uniformita telat s vékem rostla.
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Tabulka ¢. 10

Zakladni statistika souboru rozdéleného podle pohlavi telat

Pohlavi
telete N |Proménna Minim. |Maxim. [Primér |Stdodch| V (%)
Hm nar. 154 42 42 42 0 0
Hm 120 147 96 256| 172.65 28.80 16.68
Hm 210 74 157 348 267.19 45.12 16.89
Hm 365 17 319 569| 471.82 90.01 19.08
Pri 120 130 385 2000( 1129.11] 295.46 26.17
Pri 210 54 516 1783 1129.91| 258.89 2291
B 154 Pri 365 0]. . . . .
Hm nar 153 38 42 38.03 0.32 0.85
Hm 120 123 67 238 167.15 27.52 16.47
Hm 210 96 131 353] 257.89 34.59 13.41
Hm 365 98 253 455 364.54 34.11 9.36
Pri 120 143 375 1900 1145.45| 259.90 22.69
Pri 210 84 454 1500 1055.51] 183.08 17.34
J 153 Pri 365 79 650 1274 896.57| 117.85 13.15
V Tab. ¢. 10 byl zakladni soubor rozdélen podle pohlavi telat. U obou pohlavi byla

zachovana vysoka uniformita porodni hmotnosti (resp. std. odch.

=0 - 0,32). Zatimco u

jalovic¢ek uniformita hmotnosti s v€kem klesala jen mirné az stagnovala (std. odch = 34,11), u

byckl naopak rostla rychle variabilita (std. odch = 90). Naproti tomu méli bycci shodné

praméry piirtistki ke 120 a 210 dnu i pfes vyraznou variabilitu souboru. U jalovicek

dochazelo s vékem k poklesu prirtstk ale 1 variability.
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Graf¢. 8

Rozdil v ristovych schopnostech telat (v kg) podle pofadi oteleni plemenice

B hm. nar.
B hm 120
Ohm 210
B hm 356

1. laktace 5. lakatce 6. a vice

Byl sledovéan vliv poradi oteleni (Graf. ¢. 8, deteilni zpracovani v Ptloze ¢. 2) na
rustové schopnosti telat. Staii plemenice resp. jeji poradi oteleni mélo signifikantni vliv na

dosazené¢ hmotnosti a ptirtstky telat. Nejvyssi naméfené hodnoty byly zaznamenany u krav

cvwr

pozorovana tendence riistu hmotnosti i ptirtstkti od 1. do 5. oteleni s naslednym poklesem.

Tabulka ¢. 11
Zakladni statistika souboru rozdélené¢ho podle zpiisobu plemenitby (I =1,P =2)

Plem. N Proménnad N Minim. [Maxim. |[Primér |Std odch|V (%)
. 50 Hm nar 50 38 42 40.24 2.01 4.98
Hm 120 48 83 198 157.02 22.66 14.43
Hm 210 30 131 299 237.3 38.14 16.07
Hm 365 22 273 528 377.73 54.56 14.44
Pri 120 47 375 1304| 963.81| 186.61 19.36
Pri 210 22 454 1222 932.32| 201.27 21.59
Pri 365 13 727 957 859.15 82.17 9.56
5 255 Hm nar 255 38 42 39.96 2.00 5.01
Hm 120 220 67 256( 172.87 28.75 16.63
Hm 210 140 151 353| 267.21 38.08 14.25
Hm 365 93 253 569| 381.03 61.37 16.11
Pri 120 226 385 2000 1173.83| 279.31 23.79
Pri 210 116 516 1783 1113.51| 209.73 18.83
Pri 365 66 650 12741 903.94| 122.82 13.59

Plemen. — plemenitba, I — inseminace, P — pfirozena plemenitba
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U zptlisobu plemenitby byly stanoveny vys$i hodnoty hmotnosti 1 pfirastkid u telat
pochazejicich z ptirozené plemenitby. Variabilita dat se v obou pfipadech zvétSovala s v€kem

u hmotnosti, kdezto u pfirtistkii s vékem klesala viz. Tab. ¢. 11.

Tabulka ¢. 12
Zakladni statistické vyhodnoceni podle kontrolniho roku (1 = 2009, 2 =2010, 3 =2011)

Rok N Proménna N Minim. |Maxim. [Prdmér |Std odch [V (%)

Hm nar 88 38 421 40.1364( 2.00678| 4.9999
Hm120 77 102 226| 166.117| 26.6458| 16.0404
Hm210 66 161 316| 246.758 35.378| 14.3371

1 88 Hm365 36 253 530| 358.722 54.734] 15.2580
Pri 120 65 519 1838 1060.18| 275.479| 25.9840
Pri 210 68 575 1506| 1021.71| 196.896| 19.2713
Pri 365 38 650 1274 836.526| 110.897( 13.2568
Hm nar 109 38 42| 40.0184| 2.00915| 5.0206
Hm120 99 83 256 173| 28.7100( 16.5954
Hm210 74 131 353| 265.649( 40.3194| 15.1777

2 109 |HmM365 41 309 562 | 383.342| 59.3374| 15.479
Pri 120 100 375 1833 | 1121.43( 266.050| 23.7242
Pri 210 70 454 1783 | 1145.74| 221.587] 19.3400
Pri 365 41 748 1207 | 952.22( 95.4449| 10.0234
Hm nar 110 38 42| 39.9273| 2.00783( 5.02871
Hm120 94 67 230| 170.436( 29.1011| 17.0745
Hm210 30 190 341| 286.167| 33.2204| 11.6087

3 110 |HmM365 38 318 569 | 397.763| 60.3631| 15.1756
Pri 120 108 450 2000 1199.34| 276.485( 23.0531
Pri 210 0f.
Pri 365 of.

Vliv roku na rlstové schopnosti telat byl pozorovan ve tfech po sob¢ nasledujicich
letech viz Tab. ¢. 12. Mezi jednotlivymi roky byly pozorovany rozdily v primérnych
primérnd hmotnost ve 120 dnu o 6,88 kg niz8i nez v r. 2010 a o0 4,32 kg niz8i nez v r. 2011.
Hmotnost ve 210 dnu byla o 19,9 kg nizs$i nez v r. 2010 a o 39,42 kg nizsi nez v r. 2011.
Hmotnost ve 365 dnu byla o 24,62 kg nizs$i nez v r. 2010 a o 39,04 kg nizsi nez v r. 2011.

PtirtGstky v r. 2009 byly odpovidajicim zplisobem také nizsi ve srovnani s nasledujicimi roky.
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Graf¢. 9

Zakladni statistika souborli podle otcil telat (rozpéti hodnot v kg ve sledovanych dnech)
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Detailni piehled rastovych schopnosti telat podle jejich otcii je uveden v Piiloze €. 3.
Rozpéti stanovenych extrémnich hodnot v Grafu €. 9. Zde byly nalezeny nejnizsi pramérné

hmotnosti pfi narozeni u telat pochazejicich po otci €. 90 (38 kg) a nejvyssi po otci €. 794 (41

cvwr

v

telat ve 365 dnu byly pozorovany u telat narozenych po otci €. 23, tedy 305,67 kg. Nejvyssi
prumérné hmotnosti ve 120 a 210 dnu byly stanoveny u telat po otci €. 228, jejichz hodnoty
Cinily 184,7 kg a 304,22 kg. V tomto ptipadé byly zaznamenény i nevyssi primérné piirastky
ke 120 dnu, a sice 1261,11 g. Zbylé ptirtstky nebyly zaznamenény podobn¢ jako u dalSich 3
otcl. Vysoky prumérny pfirtstek ke 210 dnu byl pozorovan u telat po otci €. 74 (resp. 1142,11
g) a ke 365 dni po otci 921 (resp. 927,97 g). Ostatni primérné hodnoty hmotnosti a ptirtstkt

zbylych telat se pohybovaly mezi vySe zminénymi extrémy.
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Tabulka ¢. 13

Koeficienty korelaci uddvajici zavislost sledovanych proménnych (hmotnosti a pfiristky)

Hmnar [Hm 120 |Hm 210 |HmM 365 |Pri120 |[Pri210 [Pri365
1| 0.09788( 0.11664| 0.63831|-0.02953( 0.16709 |.
0.1086( 0.1298(<.0001 0.6272] 0.0501].

Hm nar 307 270 170 115 273 138 79
1{0.90642( 0.62758| 0.84329| 0.92048| 0.73883

<.0001 |<.0001 |<.0001 (<.0001 |[<.0001
Hm 120 270 149 107 243 124 69
1| 0.7697( 0.87877]0.92541| 0.75688

<.0001 |<.0001 (<.0001 |<.0001
Hm 210 170 82 155 118 79
1| 0.50856]0.69195| 0.84116

<.0001 ([<.0001 |<.0001
Hm 365 115 113 74 67
1{0.90162| 0.63334

<.0001 (<.0001
Pri 120 273 120 73
1| 0.85217

<.0001
Pri 210 138 74
1
Pri 365 79

Analyzou korelacnich vztahli mezi hmotnostmi a ptirastky telat byly stanoveny slabé
korelace mezi hmotnosti pfi narozeni a ostatnimi hmotnostmi a prirastky, kromé hmotnosti ve
365 dnu. Zde byla pozorovana stfedni korelace r = 0,64 (P < 0,001). Hmotnost ve 120 dnu
siln¢ korelovala s hmotnosti ve 210 dnu (r = 0,91; P < 0,001), naproti tomu s hmotnosti ve
365 dnu uz jen r = 0,63 (P < 0,001). Silné korelace byly stanoveny i s ptirastky ve 120, 210 a
365 dnu (resp. r = 0,84, r = 0,92, r = 0,74; P < 0,001). Nejuzsi vztah byl pozorovan s
prirtstkem ke 210 dnu. Hmotnost ve 210 dnu vyznamné souvisela s hmotnosti ve 365 dnu (r
=0,77; P <0,001). Ptiristky v jednotlivych dnech korelovaly s hmotnosti ve 210 dnu, z toho
nejuzsi vztah byl pozorovan u ptirtistku ke 210 dnu (r = 0,93, P < 0,001) a o néco mén¢ uzsi
vtah u pfirtistku ke 120 dnu (r = 0,88) a u pfirtstku ke 365 dnu (r = 0,76) pii P <0,001. U

hmotnosti ve 365 dnu byla shledana vzristajici sila korelacniho vztahu k ptirtastkim ke 120,
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210 a 365 dnu (resp. r = 0,51, r = 0,69, r = 0,84; P < 0,001). Dale byl pozorovan uzky vztah
mezi ptiristkem ke 120 dnu a pfirdstkem ke 210 dnu r = 0,91 (P < 0,001), kdezto k ptirtistku
ke 365 dnu jen r = 0,63 (P < 0,001). Mimo jiné spolu uzce korelovaly piirtstky ve 210 a 365
dnu (r = 0,85; P <0,001). Vyse popsané zavislosti jsou uvedeny v Tab. ¢. 13.

5.2.2 Vliv vybranych faktorii na ristové schopnosti telat

Poradi oteleni, pohlavi telete, zplisob plemenitby a rok byly vybranymi faktory, u

nichz byl pfedpokladén signifikantni i¢inek na ristové schopnosti telat.
Modelova rovnice:
Yijkim=ptaitbitcitd; +eiim

kde:

Yijkimn- hodnoty zévisle proménné,

p — obecné hodnota zavislé proménné,

a; — fixni efekt poradi laktace (i= 1, n=76; i=2, n=65; i=3, n=54; i=4, n=47; i=5, n=31; i=6,
n=34),

b; — fixni efekt pohlavi (j=bycci, n=154: j=jalovicky, n=153),

cx — fixni efekt plemenitby (k=inseminace, n=50: k=pfirozend, n=255),

d; — fixni efekt roku hodnoceni (1=2009, n=88: 1=2010, n=109: 1=2011, n=110:),

€ijkim — ndhodna rezidudlni chyba
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Tabulka ¢. 14

Vliv potadi laktace na vybrané veli¢iny

Hm.nar. |HmM.120 |HmM.210 |[Hm.365 |[Pfir. 120 Prir. 210 | Pfir. 365
Pl. [Oz. [LSM+SE |LSM4SE [LSM+SE |LSM+SE |LSM+SE |LSM+SE |LSM+SE
40,05+ |[158,42+ |248,98+ [393,35+ |1015,04+ (993,02 + |849,66 +
1la |0,027 3,211F 5,393 9,355 31,481 37,068 |21,406°
40,03+ |166,6+ |[258,09+ |414,24+ |1080,08+ |[1006,27 |889,43 +
2|b |0,034 4,269 6,985 10,75 39,534 + 43,774 |24,957°
40,03+ |[169,06+ |263,44+ [431,23+ |1086,62+ |1066,39 |881,68 +
3lc |0,036 4,374 6,722 10,526 41,846 + 40,654 |25,711°
40,02+ |[173,02+ |269,83+ [424,31+ |1144,97+ [1134,39 |989,03 +
4ld 0,038 4,873 8,316 11,913 48,455 + 45,782 |25,503*5¢
40,04+ [179,8+ |273,63+ |434,06+ |1167,03+ |1104,25 |992,46 +
5|e |0,046 5,764" 9,333 17,344 59,254 + 57,065 | 54,455
40,02+ [159,9+ |245,54+ |[400,34+ |1077,55+ |983,67 + |836,27 +
6al|f [0,043 6,309 8,481 13,529 54,507 53,877 |30,568°

a,b,c,d,e,f — priikaznost na hranici vyznamnosti P < 0,01.

A,B,C,D,E F — pritkaznost na hranici vyznamnosti P < 0,05.
PI. — poradi laktace, oz. — oznaceni, 6 a — 6. a nasledujici laktace

U faktoru potadi oteleni byl pozorovan nariist hmotnosti a ptirtstkid ve 120, 210 a 365

dnu véku telat od prvniho do patého oteleni s naslednym poklesem téchto hodnot. Tento zavér

byl statisticky neprlikazny. Statisticky vyznamné rozdily (P < 0,01) byly zaznamendny u
pririistkd ve 365 dnu mezi 1. a 4. laktaci (resp. 849,66 g + 21,4067 , 989,03 g + 25,5032 a
dale mezi 4. a 6. a vice laktaci (resp. 989,03 g + 25,503*%C1 836,27 g + 30,568 ). Mén&

statistiky vyznamné rozdily (P < 0,05) byly sledovany u hmotnosti ve 120 dnu mezi 1. a 5.
laktaci (resp. 158,42 kg + 3,21 15,1798 kg + 5,764A) a dale v pfirtstcich ve 365 dnu mezi 2.
a 4. laktaci (resp. 889,43 g + 24,957° , 989,03 g + 25,503*%%%), podobn& mezi 3. a 4. laktaci
(resp. 881,68 g + 25,7117 989,03 g + 25,5035, Podrobné tidaje znazoriiuje Tab. &. 14.
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Tabulka ¢. 15

Vliv pohlavi telete na jejich riistové schopnosti

Hm.nar. [Hm.120 |Hm.210 |Hm.365 |[Pfir. 120 |Pfir.210 |Pfir. 365
Plem. 0z. | LSM+SE LSM4SE LSM+SE LSM+SE LSM+SE LSM+SE LSM+SE

42,02 + 170,36+ (257,51t |470,24+ ]1093,33+|1075,4+
Bycek |a 0,025b 3,059 5,252 11,383b 30,362 32,972

38,05 + 165,24+ (262,33 + |362,27+ |1097,1+ |1020,59 £906,42
Jalovice |b |0,024° 3,115 4,859 6,565° 28,846 27,387 16,395

a,b — prikaznost na hranici vyznamnosti P < 0,01.
A,B — priikaznost na hranici vyznamnosti P < 0,05.
Plem. — plemenitba, oz. - oznaceni

Dal$im pozorovanym vlivem na rastové schopnosti telat byl pohlavni dimorfismus.
Zde byl pozorovan signifikantni rozdil (P < 0,01) v hmotnostech pii narozeni (resp. u B 42,02
+ 0,025b, u J 38,05 + 0,024") a v hmotnostech ve 365 dnu véku telat (resp. u B 470,24 +
11,383°, u J 362,27 + 6,565%). Vztahy mezi zbylymi veli¢inami nebyly statisticky prikazné.
Podrobny ptehled v Tab. €. 15.

Tabulka ¢. 16

Vliv zplisobu plemenitby na riistové schopnosti telat

Hm. nar. [Hm.120 |Hm. 210 |Hm. 365 |Pfir. 120 |Pfir.210 [Pfir. 365
Plem. |oz. |LSM+SE |[LSM#SE |[LSM+SE |LSM+SE |LSM+SE |[LSM+SE [LSM+SE

40,07+ |163,28+ |246,93+ [410,1+ [1021,43 |982,73+ |905,4 +
Insem. |a 0,038 4,697 7,153 10,873 |+44,883" |44,278" |[28,174

40 + 172,32+ [272,91+ [422,41+ |1169+ [1113,26 [907,44 +
Pfiroz. |b  |0,015 1,959 3,369 |6,951 19,163* |[+19,12° |12,905

a,b — priikaznost na hranici vyznamnosti P < 0,01.
A,B — pritkaznost na hranici vyznamnosti P < 0,05.
Plem. — plemenitba, 0z. — oznaceni, insem. — inseminace, pfiroz. — pfirozena plemenitba

Zpisob plemenitby se podilel vyznamnou mérou na ristovych schopnosti telat.

Statisticky vyznamny rozdil (P < 0,01) byl pozorovdn mezi inseminaci a pfirozenou

plemenitbou u hmotnosti v 210 dnu (resp. 246,93 kg + 7,153" , 272,9 kg + 3,369 ). Dale byl
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stanoven statisticky vyznamny rozdil (P < 0,01) mezi inseminaci a pfirozenou plemenitbou v
pFirtisteich ve 120 a 210 dnu (resp. 1021,43 g + 44,883 a 1169 g + 19,163, resp. 982,73 g +
44278 a 1113,27 g + 19,12*). Podrobny piehled zahrnuje Tab. &. 16.

Tabulka ¢. 17

Vliv roku na ristové schopnosti telat

Hm.nar. |Hm.120 |Hm.210 |[Hm.365 |Pfir. 120 |Pfir.210 [Pf¥ir. 365
Rok |Oz. [LSM#SE |LSM#SE |LSM#SE [LSM+SE |LSM#SE |LSM#SE [LSM<+SE
40,02 + 163,7 + 239,96+ |[405,55+ |[1037,98+ 990,82+ (851,98 +
2009 | a 0,028 3,648 5,087%¢ |9,445 36,68°¢ 28,797° [17,875°
40,05 + 1716 £ 2559 + 423,93+ |1091,18 + [1105,17 + [960,86
20101|b 0,027 3,362 5,34™¢ 9,399 32,661 30,829° |21,245°
40,02 + 168,1 + 283,89+ (419,28+ (1156,49 +
2011 |c 0,028 3,522 7,16™° 8,624 32,064"

a,b,c — pritkaznost na hranici vyznamnosti P < 0,01.
A,B,C — pruikaznost na hranici vyznamnosti P < 0,05.
Oz. - oznacCeni

Jednotlivé sledované roky piisobily na ristové parametry telat odliSnym zptisobem. V
roce 2010 byly dosazeny v priméru nejvyssi hmotnosti 1 pfirastky ve vSech sledovanych
dnech kromé v parametru hmotnosti ve 210 dnu. Nejvice rozdili bylo pozorovdno mezi
jednotlivymi roky u hmotnosti v 210 dnu. Zde byl vyhodnocen statisticky vyznamny rozdil (P
< 0,01) mezi rokem 2009 a 2011 a dale mezi rokem 2010 a 2011. Statisticky méné vyznamny
rozdil (P < 0,05) byl pozorovan mezi roky 2009 a 2010. U pfirastku v 210 dnu byl
vyhodnocen statisticky méné vyznamny rozdil (P < 0,05) mezi roky 2009 a 2011. Naproti
tomu byl stanoven statisticky vyznamny rozdil (P < 0,01) mezi roky 2009 a 2010 jak u
ptirtstkil v 210 dnu tak v 365 dnu. Deteilni piehled v Tab. ¢. 17.
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6 Diskuse

6.1 Reprodukéni ukazatele ve stadé

V predkladané diplomové praci byla stanovena uspéSnost zabiezavani plemenic v
rozmezi 96,87 — 100,00 %, z toho se pohyboval podil Zivé narozenych telat v posobé jdoucich
3 letech mezi 91,67 — 94,04 %. Tento vysledek koresponduje dle CSCHMS (2010, 2011 a
2012) s pramérem v Ceské republice u masného skotu plemene Charolais (92,4 — 92,6 %),
ackoli Golze et al. (1997) povazuje za dobry vysledek 95% zZivé narozenych telat od 100 krav.
Hodnoceni pribéhu porodu pomoci ¢tyfstupiiové skaly je sledovano az v poslednich letech. V
ramci prace byly stanoveny velice upokojivé vysledky prabéht porodii (98,9 — 100,00 % na
Skale 1+2) ve srovnani s pramérem v Ceské republice, ktery ve vybranych letech kolisal od
96,8 do 97,7 % pro $kalu 1+2 (CSCHMS, 2010, 2011 a 2012). Mujibi and Crows (2009)
vyhodnotili signifikantni zdporny vztah mezi faktory porodni hmotnosti telat a
bezasistencnich porodd. Tyto vztahy nebylo mozné v ptredkladané praci sledovat z diivodu
kategorizace hmotnosti telat podle jejich pohlavi (bycci 42 kg a jalovicky 38 kg). Jak uvadi
Eriksson et al. (2004), souvisi podil ztrat telat pfi porodu uzce s poradim oteleni. Dle jejich
studie pfipada 6 % komplikovanych porodl a mrtvé narozenych telat na prvotelky, kdezto na
nasledujici oteleni pouze 1 — 2 %. S tim se principialné shoduji i vysledky diplomova prace,
dle kterych dosahovaly ztraty telat nejvysSich hodnot u prvotelek (18,18 %), kdezto u
nasledujicich otelenich doslo k poklesu (u II 7,69 % a u IIl 1,96 %). Od ctvrtého oteleni se
reprodukéni ukazatele patii délka mezidobi, kterd by méla €init ve stddé masného skotu v
priméru 365 dni (Zahradkova a kol., 2009). Prodlouzeni délky mezidobi v chovu je zavinéno
predevsim prodlouzenim servis periody (Golze et al., 1997¢). V diplomové praci byly zjistény
delsi doby mezidobi nez je doporu¢ovano Zelinkovou a kol. (2009). Hodnoty mezidobi byly
stanoveny v pruméru za tfi po sob¢ jdouci roky na 1. laktaci 401,86 dnil, na 2. laktaci 384,01
dnt, na 3. laktaci 392,65 dnii, na 4. laktaci 420,63 dni a pro nasledujici laktace 376,56 dni.
Stejné tak jsou pozorovatelné zvySené hodnoty mezidobi v uzdvérkach kontroly uzitkovosti
masného plemene Charolais (CSCHMS, 2010, 2011, 2012), jejichZ hodnoty se piiblizuji
hodnotdm zjiSténych v rdmci prace. Mimo to je v obou pfipadech vyditelnd vzristajici

tendence délky mezidobi od 1. do 4. laktace a poté nésleduje opét jeji zkraceni. Rozlozeni
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porodu v roce je odvislé od managementu stada a ma sezonni charakter. V praci bylo zjisténo
nejveétsi zastoupeni porodd od ledna do dubna, pficemz nejvice porodii bylo uskutecnéno v
unoru (32,40 % v r. 2009, 32,01 % v r. 2010 a 37,74 % v r. 2011) na rozdil od vysledki z
uzavérek KUMP (CSCHMS, 2010, 2011, 2012), ve kterych pfipadd nejvétsi zastoupeni
porodil na bfezen (resp. 24,7 %, 25,6 %, 24,4 %). Sezonni charakter je zde patrny v obou
ptipadech. S ro¢ni sezénou tzce souvisi i vyskyt komplikovanych porodll a zvySené riziko
ztrat telat, které jsou podle Goltze et al. (1997c) v zimnim obdobi teleni aZ o 5 % vyssi. S
timto tvrzenim se shoduji i vysledky ptredkladané prace, ve které byla zaznamendna vyssi
ztrata telat pfi porodech v prosinci a lednu ve srovnani s ostatnimi mésici. K tomuto vysledku
je nutno ale dodat, Ze se na ztratach telat v zimnim obdobi podilely pfedevsim prvotelky (v r.
2009 5 ks, vr. 2010 1 ks a v r. 2011 7 ks uhynulych telat). Z téchto zavérh vyplyva, Ze se na

ztratach telat podili nejen sezona, ale 1 potadi oteleni.

Dal$im sledovanym faktorem byl zplsob plemenitby. Na farm¢ byla provadéna
inseminace s pfirozenou plemenitbou tak, aby byly jalovice a kravy s brzkou fiji pfipustény
inseminaci a zbylé kravy a ptebehlice plemennym bykem na pastviné. Telici obdobi tedy bylo
uréeno managementem chovu na rozdil od se studie Mwatawala and Kifaro (2009), v niz
autoti sledovali vliv zptisobu plemenitby na staii matek pfi prvnim oteleni. Jalovice zatfazené
v piirozené plemenitbé se telily o 4 mésice diive nez inseminované. V predkladané studii
prevaZzovala béhem sledovanych let pfirozena plemenitba (z 80%). To se shoduje s vétSinou
chovii v CR , pokud pomineme embryonalni transfer a harém, s nimiZ je dle uzavérek KUMP
pro masny skot Charolias uzivana pfirozenad plemenitba z 62,4 — 69,2 %, naproti tomu
inseminace z 17 — 20,5 % (CSCHMS, 2010, 2011 a 2012). V praméru se narodilo v p¥irozené
plemenitbé 19,3 telat na 1 plemenného byka. Celkové se narodilo 137 byckt a 133 jalovicek
(pomér pohlavi 50,7 : 49,3). V inseminaci bylo narozeno v priaméru 7,55 telat na 1
plemenného byka. Celkové bylo narozeno 28 bycku a 25 jalovicek (pomér pohlavi 52,83 :
47,17). Vysledek se shoduje se studii Berry and Cromie (2006), ktefi pozorovali u inseminace
vetsi pravdépodobnost narozeni bycka ve srovnani s pfirozenou plemenitbou o 1,04 - 1,08
(resp. o 1 %). Pocet narozenych telat na jednoho plemenika v pfirozené plemenitb¢ se
shodoval s praméry CR za sledované roky, v nichz ¢inil 18 — 21,4 ks (CSCHMS, 2010, 2011 a
2012), kdezto pocet narozenych telat na jednoho plemenika v inseminaci byl znacné nizky ve

srovnani s primérem v CR 11 — 14,3 ks (CSCHMS, 2010, 2011 a 2012).
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V predkladané praci byly ve sledovanych letech vybirani plemenni byci na zakladé
relativnich plemennych hodnot (RPH). Vybér se uskutecnioval podle PH pro piimé a
maternalni genetické efekty jak pro prubch porodu, tak pro rist. Ve studii bylo vybrano 92,4
% bykd, ktefi byli ve znacich pfimého efektu pribéhu porodu (Pepp) a matermalniho efektu
rustu (Maru) pramérni nebo lehce podprimérni nez je populace plemene. Pouze v roce 2011
bylo vybrano 59 % bykt s primérnou hodnotou Pepp populace. Naproti tomu bylo 41 % bykt
o jednu smérodatnou odchylku lepSich neZ byla populace. Ve sledovanych znacich pfimého
efektu ristu a matermdlniho efektu pribéhu porodu byl pozorovan vybér lepsich plemenikd o
jednu smérodatnou odchylku, nez byl primér populace. Dokonce byla zaznamenana
vzristajici tendence (ze 17 % na 37 %) zatadit plemeniky, ktefi jsou ve své populaci o dvé
smérodatné odchylky lepsi nez primér populace v pfimém efektu pro rist. Podle Fordes et al.
(2010) byly stanoveny mezi pfimymi a materndlnimi genetickymi efekty antagonistické
vztahy, které 1ze ovlivnit zohlednénim trvalych matefskych a otcovskych genetickych efektt.
Podobné zavéry jsou k nalezeni ve studiich Lee et al. (1997), Mujibi and Crows (2009) a
Eriksson et al. (2004), ve kerych autofi vypocitali silnou negativni korelaci mezi pfimymi a
maternalnimi genetickymi efekty. Z toho vyplyva komplikovanost vybéru plemenného byka a
divod vybéru byki do stada primérnych ve vSech sledovanych znacich popf. o jednu
smerodatnou odchylku lepsi nez populace. Byci v jednom znaku lep$i o 2 smérodatné
dochylky neZ populace méli primérné az podprimérné hodnoty ve znacich zbyvajicich a
naruSovali tim uniformitu ve sledovanych znacich. Velice podobny trend je mozno sledovat v
uzavérkach KUMP pro plemeno Charolais, které znazoriiuji vybér plemenikti ve zminénych
znacich. I zde jsou vybirani byci primérni nebo o jednu smérodatnou odchylku lepsi nez je
populace a byci o dvé a vice smérodatné odchylky lepsi nez populace jsou zastoupeni v
podstatné mensi mite. To se shoduje s pozorovanim v predkladané praci (CSCHMS, 2010,

2011 a2012).

6.2 Masna uzitkovost stada

6.2.1 Statistické hodnoceni

Z aspektu masné uzitkovosti byly hodnoceny v predkladané praci hmotnosti telat

podle pohlavi a vliv pohlavniho dimorfismu, ktery jak uvadi Stadnik et al. (1999) a Szabo et
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al. (2006) ma signifikantni vliv na rozdily v hmotnostech telat a jejich fenotypovy projev az z
31,43 %. Z analyzy dat vyplynula vysok4 hmotnostni uniformita telat pfi narozeni (std. odch.
= 2) na rozdil od hmotnosti ve véku 365 dni (std. odch. = 59,91). Rozdily byly nalezeny i v
ptirtstcich, které mely klesajici tendenci s rostoucim vékem. Zde naopak uniformita telat v
prirtstcich s vékem rostla. Po rozdéleni telat dle pohlavi bylo dosazeno odlisSnych vysledkt ve
sledovaném znaku. U obou pohlavi byla zachovana vysoka uniformita porodni hmotnosti
(resp. std. odch. u bycki = 0, u jalovicek = 0,32). Zatimco u jalovi¢ek uniformita hmotnosti s
vékem mirné klesala a ve véku 120 a 210 dnu stagnovala (std. odch = 34,11) u bycku se
naopak s vékem variabilita velice zvétSovala (std. odch ve 365 dnu = 90). Naproti tomu méli
bycci shodné prioméry piirastka ve 120 a 210 dnu 1 pies vyraznou variabilitu souboru. Kdezto
u jalovicek dochézelo k poklesu ptirtstkl ale 1 variability s vékem. S vékem rostla 1 rozdilnost
v hmotnostech u jednotlivych pohlavi. Jiz v porodni hmotnosti dosahovali by¢ci v priméru o
2 kg vice nez jalovicky, coz se hrubé shoduje se studii Golze et al. (1997¢) v niz bycci vazili v
pruméru o 3 kg vice nez jalovicky. Obdobny rozdil hmotnosti pfi narozeni je pozorovan v
uzavérkych KUMP pro plemeno Charolais, v nichZ jsou by¢ci v priméru o 3 kg t€Z8i pfi
narozeni neZ jalovicky (CSCHMS, 2010, 2011a 2012). S vékem se diference prohlubovala a
nejveétsiho rozdilu dosdhla ve véku 365 dnt (bycci dosahovali v priméru az o 107,25 kg
vysSich hmotnosti nez jalovicky). Ackoliv ve véku 210 dnl nebyl tento rozdil jesté tak
markantni (primérné 9,3 kg). V této praci zjiSténd vysokd mira pohlavniho dimorfizmu se
neshoduje zcela se zaveéry studii Golze et al. (1999), Nagy et al. (2004) nebo Goyache et al.
(2003), ve kterych autofi sice stanovili diferenci ve prospéch byckl, ale s rozdilnymi,
mensimi hodnotami. V prvnim ptipadé vazili bycci pti odstavu ve 205 dnu v praméru o 27 kg
vice, ve druhé studii v priméru o 22 kg vice (10,5 %) a ve tfeti zminované studii dosahovali
bycci o 8 % vyssi primérnou hmotnost nez jalovicky. Vliv pohlavniho dimorfismu na vyvoj
hmotnosti v ¢ase je patrny i z uzadvérek KUMP, v nichz byc¢ci dosahuji v praméru vzdy
vysSich hmotnosti, nejvétsi diference je dosazena v 365 dnu véku a v 210 dnu dosahuji bycci
primérné o 23 kg vice nez jalovicky (CSCHMAS, 2010, 2011 a 2012).

Dal8im sledovanym parametrem byl vliv pofadi oteleni resp. staii matky na ristové
schopnosti telat. Dadi et al. (2002) dospéli ve své studii k zavéru, Ze stafi matky ovliviiuje
hmotnost telat pfi narozeni 1 pii odstavu. V piedkladané praci byl pozorovan rozdil hmotnosti

telat pfi narozeni, ktery byl ale statisticky nepritkazny a to z divodu, Ze byly kategoricky
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udélovany hmotnosti telat dle pohlavi (bycci 40 kg a jalovicky 38 kg). Rozdily byly
sledovany v nasledujicich hmotnostech. NejvysSich hmotnosti dosahovala telata ve véku 210
telat od prvotelek a krav na 6t¢ a nasledujicich laktaci. Byla pozorovana tendence ristu
hmotnosti 1 ptirtstk od 1. do 5. oteleni s ndslednym poklesem téchto hodnot v 210 dnu veku.
NaSe pozorovani se shoduje s vysledky prace Szabd et al. (2006), v niZ byly sledovany
nejniz§i hodnoty pfirGstkil telat od prvotelek, naopak s rostoucim stafim matky rostly i
hmotnosti telat ve 205 dnu. Od 4. oteleni - plemenice se hmotnosti telat opét snizovaly.
Naproti tomu ve studii Nagy et al. (2004) dospéli autoii k zavéru, ze hmotnosti telat ve 205
dnu rostou od 1. oteleni az do 7. oteleni. K hypotéze signifikantniho vlivu stafi matky na
rustové hmotnosti telat se ptriklani 1 praice Rumpf a Dale Van Vleck (2004) a Krupa et al.
(2005). Konkrétné ve studii Szabo et al (2006) byl dosazen v priméru rozdil hmotnosti telat
pii odstavu v 205 dnu mezi prvotelkami a kradvami na 5. laktaci o 24 kg v neprospéch
prvotelek. V nasi studii Cinil v priiméru rozdil hmotnosti ve 210 dnu 27,66 kg ve prospéch
krav na 5. laktaci. TotoZznych vysledkl je dosahovéano i v uzavérkach KUMP pro plemeno
schopnostmi s naslednym rastem téchto vlastnosti az do 4. poté dochazi ke stagnaci hodnot u
krav na 5. a vice oteleni (CSCHMS, 2010, 2011 a 2012).

Nésledujicim sledovanym faktorem byl zpiisob plemenitby, u néhoz byly pozorovany
vy$$i hodnoty ptirastki telat a rozdily v hmotnosti v 210 dnu s vy$§imi hodnotami v pfirozené
plemenitbé. Soubor byl dale podroben statistické analyze s podezdifenim signifikantniho
rozdilu mezi pfirozenou plemenitbou a inseminaci (viz. nasledujici kapitola). Vznikla
damnénka se zcela 1i8i od zaveri prace Tousova a kol. (2009), v nichz je pozorovana vyssi
rustova schopnost u telat narozenych po inseminaci. K podobnému zavéru ve prospéch umélé
inseminace dospéli i Stadnik et al. (2008). Protichidné zavéry lze mozno pozorovat v praci
Deutscher et al. (1991). V piredkladdané praci se variabilita dat zvétSovala s vékem u
hmotnosti, kdezto u pfiristki s vékem klesala. Moznym vysvétlenim by byla pocetni
ruznorodost skupin (v inseminaci N = 50, v pfirozené pl. N = 255).

Jednotlivé po sobé jdouci roky mohou ovlivnit reprodukéni i produkéni parametry

stada a proto byly zahrnuty 1 do naseho pozorovani. Dle ocekavani byly pozorovany rozdily v

cwwvr

55



hodnot bylo dosazeno v roce 2009. Zde byla primérna hmotnost ve 120 dnu o 6,88 kg nizsi
nez vr. 2010 a 0 4,32 kg niz§i nez v r. 2011. Hmotnost ve 210 dnu byla v roce 2009 o 19,9 kg
nizsi nez v r. 2010 a o0 39,42 kg nizsi nez v r. 2011. Podobn€ byla hmotnost v roce 2009 o
24,62 kg nizsi ve 365 dnu véku nez v r. 2010 a 0 39,04 kg nez v r. 2011. Pfirdstky v r. 2009
byly odpovidajicim zplsobem také niz§i ve srovnani s nésledujicimi roky. Z vysledkl je
zfejmy vyznamny rozdil mezi jednotlivymi roky. Toto tvrzeni se shoduje s mnohymi autory
jako napf. s Szabo et al. (2006), ktefi vyhodnotili podil vlivu roku narozeni telete na jeho
celkovém fenotypovém projevu na 43,23 %, pficemz sezéna se podili pouhymi 3,95 %. K
podobnému zavéru dospéli i Simcic at el. (2006) a Krupa et al. (2005), kteti zaznamenali
nejvetsi variabilitu u rastovych znakli ovlivnénych rokem narozeni, stddem a sezdénou
(respektive 42,96 — 71,69 %). S ¢imZ se shoduje 1 prace Pribyl et al. (2000), ve které Cinila
varibilita pro porodni hmotnosti 64 % a pro hmotnosti ve 120 dnu véku 47 % ovlivnéna
rokem narozeni zvitete.

Otec se podili z genetického hlediska na potomstvu polovinou genti, ¢imz se stava
jednim z urcujicich parametri rGstovych schopnosti telete. Rozdily mezi telaty a jejich

ristovymi schopnostmi pochdzejicich od riznych otct byly zaznamenany i v predkladané

Cvwr
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otci €. 90 (resp. 38 kg) naproti tomu nejvyssi (41 kg) po otci €. 794. Nejnizsi primérné
hmotnosti ve 120 a 210 dnu byly pozorovany u telat narozenych po otci €. 489 (resp. 144,25
kg a 221 kg). Naproti tomu dosahovala tato telata nejvyssich primérnych hmotnosti ve véku
365 dna (resp. 435,5 kg). Opak byl pozorovan u telat ve 365 dnu narozenych po otci ¢. 23
(305,67 kg). Nejvyssi primeérné hmotnosti ve 120 a 210 dnu byly stanoveny u telat po otci €.
228, jejichz hodnoty Cinily 184,7 kg a 304,22 kg. V tomto pifipad¢ byly zaznamenéany i
nevyssi prumérné piirtstky ke 120 dnu a sice 1261,11 g. Zbyl¢ pfirtistky nebyly zaznamenany
podobné jako u dalSich 3 otcii. Vysoky primérny prirtstek ke 210 dni byl pozorovan u telat
po otci €. 74 (resp. 1142,11 g) a ke 365 dni po otci 921 (resp. 927,97 g). Ostatni pramerné
hodnoty hmotnosti a pfirGstki zbylych telat se pohybovaly mezi vySe zminénymi extrémy.
Patrné rozdily mezi jednotlivymi otci a jejich telaty byly pozorovany ve srovnani telat dle
otcti. Tyto rozdily mohou byt ale ovlivnény celou fadou Cinitelt jako je napi. pohlavi telat
jako u otce ¢. 90 jehoz telata tvorila prevazné jalovicky, které disponuji oproti byckim

niz8imi rastovymi schopnostmi. Detailni analyza bykt podle jejich RPH a riistové schopnosti
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telat presahovala ramec studie.

Na zavér statistického hodnoceni stdda byl odhadovdn vzajemny vztah hmotnosti a
ptirtstki telat ve sledovanych dnech. Analyzou vztahi mezi veli¢inami byly stanoveny slabé
zavislosti mezi hmotnosti pfi narozeni a ostatnimi hmotnostmi a pfirtistky, krom¢ hmotnosti
ve 365 dnu; zde byla pozorovana stfedné silnd korelace r = 0,64 (P < 0,001). Dale byly
pozorovany stiedni az uzké korela¢ni vztahy mezi hmotnostmi v 120, 210 a 365 dnu stejné
tak pfirtistky. Nejuzsi vztahy byly pozorovany mezi hmotnosti ve 120 a 210 dnu (P < 0,001),
¢imz byl signifikantné ovlivnén i ptirGstek ve 210 dnu (P < 0,001). Vysledek ptedkladané
prace se ne zcela shoduje s autory Shoeman and Jordaan (1999), kteti stanovili uzkou

zavislost mezi hmotnosti pii narozeni a hmotnostmi nasledujicimi, a tedy i s prirastky.

6.2.2 Vliv vybranych faktori na riistové schopnosti telat

V réamci statistického hodnoceni stdda byly vybrany urcité faktory, u nichz vznikaly
domnénky o jejich vlivu na ristové schopnosti telat. Tyto faktory byly dale podrobeny
detailni statistické analyze v programu SAS pomoci metody ANOVA (analyza variance
souctem Ctverctl).

Jednim ze sledovanych faktorti bylo potadi oteleni, u né¢hoz byl pozorovan narist
hmotnosti a pfirtstki ve 120, 210 a 365 dnu véku telat od prvniho do patého oteleni s
naslednym poklesem téchto hodnot. Podobné zavéry jsou dohledatelné ve studiich Szab¢ et.
al. (2006) a Nagy et. al. (2004). Statisticky vyznamné rozdily (P < 0,01) byly zaznamenany u
prirtstk k 365 dnu mezi 1. a 4. laktaci (resp. 849,66 g + 21,406% , 989,03 g+ 25,503*BCh)
dale mezi 4. a 6. a vice laktaci (resp. 989,03 g + 25,503 836,27 g + 30,568" ). Z &ehoz
vyplyva, Ze nejvétSich prirGstktt v 365 dnu dosahuji telata pochdzejici od krav na 4. laktaci
oproti ostatnim. Vzristajici trend ptirGstkti k 365 dnu od 1. do 4 laktace byl dale potvrzen
odhalenim statistiky vyznamného rozdilu (P < 0,05) mezi 2. a 4. laktaci (resp. 889,43 g +
24,957, 989,03 g + 25,503*%%) a mezi 3. a 4. laktaci (resp. 881,68 g + 25,7117 989,03 g +
25,503*BC%), Méné statistiky vyznamny rozdil (P < 0,05) byl sledovan u hmotnosti ve 120
dnu mezi 1. a 5. laktaci (resp. 158,42 kg + 3,21 15,1798 kg + 5,764A), ¢im byla utvrzena nase
domnénka vzristajici tendence hmotnosti telat od prvotelek az ke kravam na 5. laktaci.
Podobn¢ jako v predkladané praci je mozno ve studii Rumph and Van Vleck (2004) pozorovat

rozdil mezi hmotnostmi telat pochazejicich od prvotelek (dvou leté) a krav 5 — 9 letych. Roli
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hraje doba prvniho oteleni a plemeno. Lze ale vysledovat rostouci hmotnosti telat po 4 - 5
oteleni kravy, jejich stagnaci a nasledny pokles. K podobnému zavéru dospéli Szabd et al.
(2006) v jejichz studii dosahovala telata narozena od péti letych krav (4. oteleni) nejvyssich
hmotnosti pfi odstavu (205 kg) oproti prvotelkdm (P < 0,05), poté hodnoty kolisaly po osmi
leté¢ kravy (195 - 204 kg) s nasledkym poklesem hodnot. Nagy et. al. (2004) dospéli ke
stejnému zavéru s tim rozdilem, Ze nejvySSich hmotnosti dosahovala telata od krav na 7.
laktaci. V 205 dnu hmotnost 205 kg + 14,85 s pfirtistkem 923 g + 17,4. V predkladané
problematice jsou drobné Ciselné neshody mezi jednotlivymi vysledky, je ale zfejma tendence

rustu hmotnosti telat s po¢tem oteleni krav.

Dalsim pozorovanym vlivem na rastové schopnosti telat byl pohlavni dimorfismus.
Zde byl pozorovan signifikantni rozdil (P < 0,01) v hmotnostech pfi narozeni (resp. u B 42,02
kg £ 0,025", u J 38,05 kg + 0,024%) a v hmotnostech ve 365 dnu véku telat (resp. u B 470,24
kg + 11,383%, u J 362,27 kg + 6,565). Vztahy mezi zbylymi veli¢inami nebyly statisticky
vyznamné. Prokézany rozdil v hmotnostech pii narozeni je nesmérodatny a to z divodu
kategorizace hmotnosti dle pohlavi (viz. pfedchozi kapitola). Diference hmotnosti mezi
pohlavimi je prokdzana v mnoha pracech, napt. ve studii Golze et al. (1999) vazili bycci pfi
odstavu (v 205 dnu) o 27 kg vice, ve studii Szabo et. al. (2006) dosahovali bycci pii odstavu v
205 dnu o 17 kg vice nez jalovicky (P < 0,05). A ve studii Nagy et. al.(2004) v 205 dnu o 22
kg vice nez jalovicky. Je tedy patrné plisobeni pohlavniho dimorfismu na rstové schopnosti
jedince. V predkladané praci lze tedy odvodit urcitou tendenci vysSich hmotnosti ve prospéch
bycku. Nelze provést piimé srovnani vysledkll prace s ostatnimi studiemi a to z diivodu, Ze ve
studiich vySe zménénych autorG byly prokazany rozdily ve véku 205 dnt, kdezto v

ptedkladané praci ve véku 365 dnii (P < 0,01).

Zpisob plemenitby se podilel vyznamnou mérou na rastovych schopnostech telat.
Statisticky vyznamny rozdil (P < 0,01) byl pozorovan mezi inseminaci a pfirozenou
plemenitbou u hmotnosti v 210 dnu (resp. 246,93 kg + 7,153° , 272,9 kg + 3,369" ) a dale
mezi inseminaci a pfirozenou plemenitbou v pfirtistcich ve 120 a 210 dnu (resp. 1021,43 g +
44,883 a 1169 g + 19,163" , resp. 982,73 g + 44,278" a 111327 g + 19,12*), ¢imZ byl
potvrzen vliv zpisobu plemenitby na rustové schopnosti telat. Tyto zavéry se shoduji s

vysledky prace Deutscher et al. (1991), v niz autoii vypozorovaly statisticky vyznamné (P <
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0,05) vyssi rtstové schopnosti telat narozenych po pfirozené plemenitbé (186 kg v den
odstavu) oproti telatim z inseminace (162 kg). Tyto vysledky se neshoduji se zavéry jinych
studii, ve kterych je sledovan opacny trend vysledkti, ve prospéch umélé inseminace jako je
tomu ve studii Stadnik et al. (2008). Zde autofi zaznamenali rozdil mezi umélou inseminaci a
prirozenou plemenitbou a jejich vlivu na hmotnosti ve 120, 210 a 365 dnu véku ve prospéch
inseminace. Statistickd prikaznost vysledkl byla zaznamenéana pouze u hmotnosti v 365 dnu
(P < 0,05). TouSova a kol. (2009) dospéli ke stejnému zavéru jako Stadnik et al. (2008), ale
bez statistické prikaznosti. V tomto pfipad¢ vazila telata ve 120, 210 a 365 dnu véku

pochdazejici z inseminace o 6,59 kg, 9,92 kg a 7,52 kg vice.

Jednotlivé sledované roky ptisobily na rastové parametry telat odliSnym zptisobem. V
roce 2010 byly dosazeny v priméru nejvyssi hmotnosti 1 pfirastky ve vSech sledovanych
dnech kromé v parametru hmotnosti v 210 dnu. Tato pozorovani byla statisticky neprikazna.
Nejvice rozdili bylo pozorovano mezi jednotlivymi roky u hmotnosti v 210 dnu. Zde byl
vyhodnocen statisticky vyznamny rozdil (P < 0,01) mezi rokem 2009 a 2011 a dale mezi
rokem 2010 a 2011. Statisticky méné vyznamny rozdil (P < 0,05) byl pozorovan mezi roky
2009 a 2010. U ptirtstku v 210 dnu byl vyhodnocen statisticky méné vyznamny rozdil (P <
0,05) mezi roky 2009 a 2011. Naproti tomu byl satnoven statisticky vyznamny rozdil (P <
0,01) mezi roky 2009 a 2010 jak u pfirtstkh v 210 dnu tak v 365 dnu. Ze statistického
vyhodnoceni vyplyvaji rozdily mezi jednotlivymi sledovanymi roky. Tento zavér se shoduje
se zavérem mnoha praci jako napt. Nagy et. al. (2004), Szab¢ et. al. (2006) a dal$i. Detailni
analyza pficin téchto rozdilii by byla nad ramec predkladané prace. Lze ale predpokladat, ze
mezi dulezité faktory ovliviujici variabilitu mezi roky jsou piedevs§im klimatické podminky
vyjadfené ro¢nimi srazkami, stav pastvy a management stdda (Szabo et. al., 2006), které
pusobici znacnou mérou na kvalitu trvalych travnich porostl a stravitelnost hrubého proteinu

jak uvadi ve své praci Pratchett et al. (1977).
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7 Zavér

Cilem diplomové prace bylo ohodnoceni reprodukcnich ukazatelt krav, rastovych
schopnosti telat od narozeni do v€ku 365 dnd a vlivl, které tyto schopnosti ovliviiuji u
vybran¢ho stdda plemene Charolais. Zakladni hypotézou byla rtiznorodost vysledkt
sledovaného chovu v reprodukénich i produkénich znacich ve srovani s primérnymi vysledky
farem v CR zabyvajicich se chovem plemene Charolais. Jednim z cilii predkladané prace bylo

vzniklé odchylky objasnit a stanovit silu vlivu vybranych faktora na riistové schopnosti telat.

Za tcelem uskutecnéni cile diplomové prace byla vybrana farma chovajici masny skot
plemene Charolais. Skupiny byly sledovany béhem kontrolnich let 2009 — 2011. Celkem bylo
podrobeno statistické analyze v programu SAS 324 krav a 334 telat narozenych po 22
plemennych bycich.

Ve studii byly na prvnim misté¢ hodnoceny reprodukéni ukazatele krav ve vybraném
podniku. Z vysledkd prace vyplyva vysokd uspéSnost zabiezavani plemenic (az 100%) s
podilem Zivé narozenych telat 92,86 %, coz koresponduje s pramérem v CR. Vyskyt
komplikovanych porodi byl mizivy a dosahoval lepsich vysledki neZ pramér za CR. Délky
mezidobi odpovidaly v celkovém tthrnu priméru v CR i s totoznou tendenci riistu od 1. — 4.
oteleni s naslednym poklesem. Zpiisob plemenitby na farm& odpovida trendu, ktery je v CR u
masného skotu pozorovan a sice s prevahou pfirozené plemenitby, ¢imz byl dosazen
podprimérny pocet telat na jednoho plemenika v inseminaci. Zarazejici byly vysoké ztraty
telat pozorované piedevsim u prvotelek. Na zavér lze dodat, Ze se podnik pfili§ ve vysledcich
reprodukénich ukazateld nelisil od priméru chovii v CR a tudiZ neni nutna piima intervence v
chovu. Moznym doporuc¢enim by bylo snizit délku mezidobi krav, soustfedit obdobi teleni

spise do jarnich mésicli a zaroven snizit ztraty telat na minimum.

Déle byly hodnoceny produkéni parametry krav vyjadiené ristovymi schopnostmi
telat. Jednotlivé riistové znaky byly analyzovany a kategorizovany podle vybranych vlivii na
n¢ pasobicich. Trendy vyplyvajici z vysledkt zakladniho statistického hodnoceni byly dale
vystaveny podrobné analyze na dvou prazich vyznamnosti (P < 0,01) a (P < 0,05). Prvnim
analyzovanym faktorem byl vliv potadi oteleni na riistové schopnosti telat. Zde byl stanoven

signifikantni rozdil (P < 0,01) mezi 1. a 4. laktaci a 4. a 6. laktaci v pfirtstcich v 365 dnech a
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dale statisticky mén¢ vyznamny rozdil (P < 0,05) mezi 1. a 5. laktaci u hmotnosti ve 120 dnu.
Nejvyssich piiriistki a hmotnosti dosahovala telata narozend od krav na 4. a 5. laktaci. Jednim
procentem zastoupeni prvotelek a naopak s nejvétSim zastoupenim krav na 4. a 5. laktaci.

Brzké vytazovani krav neni v tomto ptipad€ vhodnym zakrokem v chovu.

Pohlavni dimorfismus byl v praci prokazan jako faktor urcujici rGstové schopnosti
telete. Statisticky prikazné rozdily (P < 0,01) mezi pohlavimi byly stanoveny u hmotnosti pfi
narozeni a v 365 dnu ve prospéch bycki. Nejvyhodnéjsim opatfenim rentability chovu by
bylo mit moznost ur¢ovat zastoupeni pohlavi ve stadé. Metody za timto ucelem sice existuji,

ale pro béznou praxi jsou momentalné neaplikovatelné.

Zpisob plemenitby je ¢im dal vice diskutovanym faktorem v chovu masného skotu. V
predkladané praci byl jeho vliv potvrzen ve prospéch piirozené plemenitby (P < 0,01) u
hmotnosti v 210 dnu a ptirtistcich ve 120 a 210 dnu. Nelze v§ak opomenout, Ze je tento faktor
ovlivnén celou fadou dalSich Cciniteli. Jako nejefektivnéjsi je povazovana kombinace
inseminace s pfirozenou plemenitbou k zajisténi genetické riznorodosti, fizené plemenitby a

obdobi teleni za ptedpokladu vhodného vybéru plemenného materialu a byki.

Poslednim faktorem byl vliv roku narozeni telete na jeho ristové schopnosti. Byly
prokédzany signifikantni rozdily (P < 0,01) a (P < 0,05) mezi vSemi tfemi roky a to predevsim
u hmotnosti a pfirtistky ve 210 dnu. Jednotlivé roky se zpravidla od sebe 1i§i mnoZstvim
srazek a rozdilem teplot, které se nejvice podili na kvalité a kvantit¢ TTP. Z tohoto diivodu je
nutné zatadit spravna pratotechnickd opatieni a telata v pfipadé nedostatku a nekvalitniho

porostu piikrmovat.

V ptredkladané préaci bylo jednotlivych cilti dosazeno a byly prokdzany vlivy plisobici
na rastové schopnosti telat na hladiné vyznamnosti (P < 0,01) a (P < 0,05). Hypotéza o
odlisnosti vysledkli farmy od celostatniho priméru nebyla potvrzena. Pozorované ukazatele

se jevily jako primérné v souladu s vysledky chovii plemene Charolais chovaného v CR.

Pro chovatele je nutné dbat vSech vySe zminénych Cinitelll, soustavné je kontrolovat a
dale se v oboru vzd¢lavat. Nepostradatelnym ndstrojem je kontrola uZzitkovosti masného

skotu, ktera dava chovateli piehled o jeho chovu.
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11 Ptilohy

Priloha é.1

Udaje zjistované pro potieby KUMP v chovech
kategorie
. , .| zjistuge (1,
telata plemenice plem. byci
Zjistované udaje v ramci KU CH)*
stupeit KU
A B A B A B A B
Oznaceni zvitete dle legislativy ANO | ANO [ ANO | ANO [ANO |ANO | CH | CH
Ptvod zvifete — otec, matka ANO | ANO [ ANO | ANO [ ANO | ANO| CH | CH
Plemenna piislusnost ANO | ANO | ANO [ ANO [ANO |ANO | CH | CH
Datum narozeni ANO | ANO [ ANO | ANO [ANO |ANO | CH | CH
Pribéh porodu, hmotnost pfi
ANO | ANO CH | CH
narozeni
Hmotnost ve 120, 210, 365 dnech | ANO I |-----
Hmotnost ve 210 dnech | -——-- ANO I
Datumoteleni | ==mem | o ANO | ANO | ------ | ------ CH ([ CH
Datum inseminace, vyuziti v ET = | ===--- | -==—-- ANO | ANO | ==—--- [ ---—-- CH | CH
Plsobeni byka v pfiroz. plemenitbé ANO [ANO | CH | CH
Hodnoceni exteriéru ANO | ANO | ANO [ANO | ANO |ANO | 1 I
Rohatost (u vyjm. plemen) ANO | ANO [ ANO | ANO [ANO |ANO | 1 I
Zbarveni/barevny raz (u vyjm.
ANO | ANO | ANO | ANO [ANO [ANO | I I
plemen)
Zmény a pohyby v EU ANO | ANO | ANO | ANO [ANO |ANO | CH | CH

Zjistuje: I — inspektor, CH — chovatel
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Priloha ¢. 2
Zakladni statistika souboru rozdélené¢ho podle potadi oteleni (pof. 7. a 8. oteleni bylo spojeno

s 6)

Por.
otel. N Proménna |N Minim. |Maxim. |Primér |Std odch |V (%)

Hm nar 76 38 42 40.42 1.97 4.87

Hm 120 73 104 204 159.53 20.21 12.67

Hm 210 43 161 299 249.81 28.95 11.59

Hm 365 26 273 528 | 366.46 43.01 11.74

Pri 120 71 519 1718 1023.92] 199.93 19.53

Pri 210 30 575 1347] 1013.27| 172.28 17.00

1 76 Pri 365 19 727 962 | 864.37 78.63 9.10
Hm nar 65 38 42 39.97 2.02 5.04

Hm 120 57 67 216 17147 25.44 14.84

Hm 210 33 151 341 264.52 36.74 13.89

Hm 365 25 324 545| 374.24 44.69 11.94

Pri 120 63 525 2000 1159.19| 252.37 21.77

Pri 210 26 538 1410] 1057.46| 181.75 17.19

2 65 Pri 365 16 750 1119 897 92.27 10.29
Hm nar 54 38 42 40 2.02 5.05

Hm 120 52 96 226 172.94 31.07 17.97

Hm 210 35 161 334| 269.54 42.28 15.68

Hm 365 24 297 569 404.67 82.26 20.33

Pri 120 53 450 1838 1156.87 304.78 26.35

Pri 210 30 579 1506 1111.13| 209.29 18.84

3 54 Pri 365 15 651 1084 878.80 111.98 12.74
Hm nar 47 38 42 39.62 1.98 5.01

Hm 120 39 117 238 176.69 27.04 15.30

Hm 210 22 166 353| 274.50 40.64 14.80

4 Hm 365 19 304 455| 380.79 41.39 10.87
Pri 120 36 717 1900 1214.92] 258.50 21.28

Pri 210 23 885 1500| 1177.48| 167.91 14.26

47 Pri 365 15 751 1274] 1000.67 138.43 13.83

Hm nar 31 38 42 40.71 1.90 4.67

Hm 120 27 104 256 185.78 33.93 18.26

Hm 210 17 157 348 | 277.47 47.02 16.95

Hm 365 7 321 562| 417.71 85.15 20.39

Pri 120 23 385 1833 ] 1254.09( 351.77 28.05

Pri 210 14 516 1783 ] 1200.36| 317.44 26.45

5 31 Pri 365 3 855 1104 97533 124.71 12.79
6 34 Hm nar 34 38 42 39.18 1.85 4.72
Hm 120 22 83 215 164.5 34.68 21.08
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Hm 210 20 131 303 243 .4 42.07 17.29
Hm 365 14 253 519 356.5 60.27 16.91
Pri 120 27 375 1778 1146.74| 324.43 28.29
Pri 210 15 454 1438 971 247.32 25.47
Pri 365 11 650 926 812.36 92.65 11.41

Por. otel. — poradi oteleni

Priloha €. 3

Zakladni statistika souboru podle otcil telat

St. reg.

otec N Proménnd N Min. Max.| Prumeér | Std odch V (%)
Hm nar 12 38 42| 40.3333| 2.05972( 5.10673
Hm 120 8 116 204 | 167.125| 25.6651| 15.3568
Hm 210 8 183 300 246| 39.3773| 16.0070

23 12 Hm 365 3 253 360( 305.666( 53.5195( 17.5090
Pri 120 6 646 1151 969 221.704( 22.8797
Pri 210 8 685 1395| 1023.38( 249.534( 24.3834
Pri 365 4 650 869 736 93.4773| 12.7007
Hm nar 14 38 42 39.1428| 1.8752| 4.79073
Hm 120 8 147 200| 177.625| 20.0709| 11.2995
Hm 210 12 228 305| 266.833| 26.0658| 9.76855

74 14 Hm 365 8 309 519| 371.375| 64.8712| 17.4678
Pri 120 8 910 1425| 1161.38( 163.409( 14.0703
Pri 210 9 971 1296 | 1142.11( 134.843( 11.8064
Pri 365 7 748 1023 | 877.714( 87.4714( 9.96581
Hm nar 5 38 42 39.6| 2.19089| 5.53255
Hm 120 4 130 179 158.5| 21.2054| 13.3787
Hm 210 5 206 277 240.2| 28.3584| 11.8061

36 5 Hm 365 3 375 400| 383.333| 14.4338| 3.76532
Pri 120 4 735 1174 973.5| 197.002| 20.2364
Pri 210 5 785 1147 1013.6| 145.215| 14.3266
Pri 365 3 869 944 ( 902.666| 38.0832| 4.21897
Hm nar 2 38 38 38 0 0
Hm 120 1 150 150 150 . .
Hm 210 2 217 233 225] 11.3137| 5.02831

90 2 Hm 365 2 340 394 367 38.1838| 10.4043
Pri 120 2 854 930 892 53.7401| 6.02467
Pri 210 2 885 1062 973.5| 125.158| 12.8564
Pri 365 2 751 915 833| 115.966| 13.9214
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Hm nar 28 38 42| 39.7142| 2.01581| 5.07578
Hm 120 23 112 211( 184.695| 23.1506| 12.5344
Hm 210 9 279 334| 304.222| 15.2789| 5.02227
228 Hm 365 11 321 569 | 407.454( 77.7616( 19.0847
Pri 120 28 616 1636| 1261.11( 221.668( 17.5772
28 Pri 210 0
Pri 365 0 . . . . .
Hm nar 22 38 42 40.5454| 1.96946| 4.85742
Hm 120 22 145 198 | 163.727( 14.8522( 9.07132
Hm 210 9 230 299 256( 20.1680( 7.87814
244 22 Hm 365 8 324 528 384.5| 63.5902( 16.5384
Pri 120 21 855 1298 | 1020.62( 122.331( 11.9859
Pri 210 5 914 1222 1055.4| 114.799| 10.8772
Pri 365 3 795 957 896.333| 88.3252| 9.85405
Hm nar 3 38 42| 39.3333| 2.30940| 5.87135
Hm 120 1 156 156 156
Hm 210 0
386 3 Hm 365 0 . . . . .
Pri 120 3 1238 2000| 1588.67| 384.605| 24.2093
Pri 210 0
Pri 365 0 . . . . .
Hm nar 3 38 42| 40.6666| 2.30940| 5.67885
Hm 120 3 164 192 175| 14.9332| 8.53324
Hm 210 1 280 280 280 . .
450 3 Hm 365 2 384 405 394.5( 14.8492( 3.76406
Pri 120 3 1049 1252 1129.67| 107.723| 9.53585
Pri 210 0
Pri 365 0 . . . . .
Hm nar 4 38 42 39 2| 5.12820
Hm 120 4 83 198 | 144.25( 50.4538( 34.9766
Hm 210 4 131 299 221| 72.6269| 32.8628
489 4 Hm 365 2 365 506 435.5] 99.7021| 22.8937
Pri 120 4 375 1304 879.5( 410.691| 46.6959
Pri 210 4 454 1222 868.5| 332.366| 38.2689
Pri 365 1 899 899 899 . .
492 10 Hm nar 10 38 42 40.4( 2.06559( 5.11284
Hm 120 10 104 194 156.4| 30.1006| 19.2458
Hm 210 2 248 303 275.5| 38.8908| 14.1164
Hm 365 2 382 384 383| 1.41421| 0.36924
Pri 120 10 825 1615( 1193.3| 208.548| 17.4765
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Pri 210 0
Pri 365 0 . . . . .
Hm nar 14 38 42| 40.5714| 1.98898| 4.90241
Hm 120 14 104 175| 146.357| 21.1391| 14.4435
Hm 210 9 161 273 222.222| 37.6423| 16.9390
704 Hm 365 5 273 372 338| 39.8183| 11.7805
Pri 120 13 519 1110| 867.769| 169.488| 19.5314
Pri 210 6 575 996 790.833 153.6| 19.4225
14 Pri 365 4 727 896 801.75| 87.7701| 10.9473
Hm nar 4 38 42 41 2| 4.87804
Hm 120 4 114 207 | 164.75| 42.2877| 25.6678
Hm 210 3 226 341 268.333| 63.2166| 23.5589
794 4 Hm 365 2 325 545 435] 155.564| 35.7617
Pri 120 4 602 1378 1032.25| 349.136| 33.8228
Pri 210 2 875 952 913.5| 54.4472| 5.96028
Pri 365 1 802 802 802 . .
Hm nar 136 38 42 40| 2.00739| 5.01848
Hm 120 120 67 238| 169.758| 27.2545| 16.0548
Hm 210 69 151 353| 267.217| 37.8588( 14.1678
921 136 Hm 365 51 304 562| 381.372| 47.9495| 12.5728
Pri 120 127 450 1900| 1153.18( 283.787( 24.6090
Pri 210 55 538 1632| 1099.87| 188.536| 17.1415
Pri 365 34 750 1274 927.970| 117.304| 12.6409
Hm nar 48 38 42 40| 2.02117| 5.05291
Hm 120 46 102 256( 179.891| 33.1811| 18.4451
Hm 210 37 157 325 262.378| 39.9586| 15.2293
953 48 Hm 365 16 297 562| 373.75| 72.8327| 19.4870
Pri 120 40 385 1718 1189.68| 297.974| 25.0468
Pri 210 42 516 1783 | 1151.93( 238.386 20.694
Pri 365 20 651 1197| 910.95| 126.851| 13.9251
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Priloha €. 4

Fotografie (6ks) masného skotu plemene Charolais na sledované farmé (vlastni foto)
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12 Seznam pouzitych zkratek

CSCHMS - ¢esky svaz chovateld masného skotu
B - bycek

BCS - body condition score

h - heritabilita

IBR - infen¢ni bovini rhinotracheitida
ICAR - International Agreement of Recording
J - jalovicka

KD - kontrola dédi¢nosti

KR - kontrolni rok

KUMP - kontrola uzitkovosti masnych plemen
LPIS - Land Parcel Identification System
Pepp - ptfimy efekt pro porod

Peru - primy efekt ristu

PH - plemenna hodnota

Mepp - matermdlni efekt pro porod

Meru - matermalni efekt riistu

MN - mrtvé narozena

NEB - negativni energetickd bilance

RPH - relativni plemenna hodnota

SAPS - Singel Area Payment Schneme

T 100 - genotyp — Cistokrevné plemeno

TOP - UP - ndrodni dopliikové platby
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