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Anotace

Diplomova prace se vénuje obdobi Prazského jara 1968 a okrajove sleduje jeho vyvoj
jesté v letech 1969 a 1970. Prace se zabyva okresem Ceské Budgjovice a zkouma kli¢ové
udalosti roku 1968 v tomto okrese a piedevsim v jeho hlavnim mésté. Regionalni déni je
zkoumano a komparovano V celorepublikovém kontextu. Kromé popisu jednotlivych udélosti
se autor zamé&fuje také na kazdodenni Zivot obyvatel mésta v dobé sovétské okupace.
Pramennou zakladnu tvofily: Statni oblastni archiv v Tieboni (fond Jiho¢eského krajského
vyboru KSC) a Statni okresni archiv v Ceskych Budg&jovicich (fond Méstského narodniho
vyboru Ceské Bud&jovice a kroniky). Kromé toho autor pracoval s dobovym a soudasnym
tiskem a také vedl rozhovory s Sesti pamétniky. V kazdé kapitole jsou poznatky ziskané
Z pramentl doplnény o informace z odborné literatury.

Pozornost je v diplomové praci vénovana piedeviim politice JKV KSC, MENV Ceské
Bud¢jovice v dobé reforem Prazského jara, organizacim KAN a K 231, deniku Jihoceska
pravda po zruSeni cenzury, okupaci mésta sovétskymi vojaky v srpnu 1968, okupaci ostatnich
mést v okrese, obétem okupace a udalostem, které nasledovaly na podzim 1968, piedevsim

incidentim b&hem oslav Velké fijnové socialistické revoluce.



Annotation

This diploma thesis is focused on period of Prague Spring 1968 and it also marginally
follows its development in the following years 1969 and 1970. The thesis deals with the
district of Ceské Budg&jovice and studies all the key events of the year 1968 in this district and
especially in its capital town. Regional events are researched and compared in the context of
the whole Czechoslovakian Republic. Besides the description of the important events, the
thesis is also focused on the everyday life of the town’s inhabitants in the time of the Soviet
occupation. During the author’s research the records from the State Regional Archives Tiebon
(the fund of South Bohemian Regional Committee of Communist Party of Czechoslovakia —
JKV KSC) and the State District Archives Ceské Bud&jovice (the fund of Town’s National
Committee Ceské Bud&jovice — MENV Ceské Budgjovice - and the chronicles) were used.
The author of this thesis also worked with the period and contemporary newspapers as well as
six eyewitnesses of the described events. The knowledge learned from the archive records is
completed with the pieces of information from the literature.

Attention in this diploma thesis is paid especially to the politics of JKV KSC and
MENV Ceské Budgjovice in the time of the Prague Spring reforms, organizations such as
KAN and K231, daily newspaper JihoCeskd pravda after the abolition of censorship,
occupation of Ceské Budgjovice and other towns in the district by the Soviet forces, victims
of the occupation and the events that occurred in the autumn of 1968, especially the incidents

that happened during the Great October Socialist Revolution celebration.
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Uvod

Rok 1968 =zlstane navzdy jednou znejtragictéjSich kapitol samostatného
Ceskoslovenského, potazmo cCeského statu. Obdobi tzv. Prazského jara1 piineslo pokus
Komunistické strany Ceskoslovenska o reformu celého socialistického ziizeni uskute&nénou
Ak¢nim programem z pocatku dubna 1968. Vojenskd invaze armad stati VarSavské pétky
v srpnu ukoncCila vSechny nadé&je na dal§i pokraCovani téchto reforem. Ozbrojeny zasah
znamenal naruSeni suverenity samostatného ¢eskoslovenského statu a posilil moc Sovétského
svazu nad Ceskoslovenskem a politikou KSC, ktera se od podzimu 1968 musela opét
odehravat v souladu s pokyny z Moskvy.

Dutvod, pro¢ jsem si pro svoji diplomovou praci vybral pravé téma roku 1968
Vv ¢eskobudéjovickém regionu, je hned nékolik. Piestoze pochazim z Jihlavy, rozhodl jsem se
zpracovéavat srpnové udalosti v Ceskych Bud&jovicich, nebot’ zde jiz pét let Ziji a studuji
a béhem této doby jsem si k tomuto méstu vytvoril pomérmné¢ silny vztah. O tématice samotné
rozhodl pfedev§im zdjem o danou problematiku a také to, ze zatim nebyla v literatufe piilis
zpracovana. VétSina praci tykajicich se obdobi Prazského jara a srpna 1968 se zabyva
pfedevsim udalostmi v Praze, existuje také n€kolik publikaci, které popisuji srpnové udalosti
V jinych méstech,? aviak Ceskym Budg&jovicim se zatim s vyjimkou jedné kratké studie z pera
Jitiho Petrase® nikdo podrobné&ji nevénoval.

Poslednim diivodem, ktery jsem si vSak plné¢ uvédomil az v pritbé¢hu psani, byl fakt, ze
obecné povédomi o tom, co se vlastn€ tehdy v srpnu 1968 stalo, je u dneSni mladé generace
(tim myslim své vrstevniky a mladsi studenty vysokych nebo stiednich $kol) ¢im dal tim
mensi. To mi potvrdila nejenom anketa z Ceskobudgjovického deniku, kde se na dotaz — ,,Co
se vam vybavi, kdyz se rekne 21. srpen 19687 — objevily odpovédi jako ,,Vitbec nic* anebo
Srpen 1968? Asi Rusdci“, ale také rozhovory s zaky pii souvislé pedagogické praxi, kdy
pramérné v kazdé téidé védeéli 2 — 3 studenti, co se tehdy udalo. Bohuzel vsak neziistavalo
pouze u mladsich déti. Stavalo se mi pomérné Casto, ze poté, co jsem odpoveédel na dotaz

nékoho z mych vrstevnikli, jaké téma zpracovavam ve své diplomové praci, nasledoval

! Literatura se riizni v tom, zda psat Prazské jaro s velkym &i malym pismenem na za&atku. J4 tento termin chapu

2 Napt. Jan BRECKA, Véra SEKAROVA, Brno v srpnu 1968 a 1969, Brno 2004; Vladimir HORAK, Srpnové

dny 1968 ve Slaném, Ve Slaném 2008; Karel JIRIK, Svédectvi o roce 1968 v Ostravé. Studie, vzpominky,

dokumenty, V Senové u Ostravy 1998; Jindiich MAREK a kol., Srpen 1968 v Liberci, Liberec 2008; Lubo§

PRIHODA, 4 potom prijely tanky. Repetitorium uddlosti roku 1968 v Liberci, Liberec 2009.

® Blize Jifi PETRAS, Kvéten 1945 a srpen 1968 v Ceskych Budéjovicich. Denikové zdpisky dvou Zen, Praha

2007.

* Co se vam vybavi, kdyz se Fekne 21. srpen 19682, Ceskobud&jovicky denik (dale jen CD), 21. srpna 2008, s. 3.
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nechapavy Gsmév na jeho ¢i jeji tvaii a otazka: ,,A CO Se temkratr stalo?* VétSinou jsem
odpovédél struéné néco o sovétské invazi a okupaci a poté se kolegové rozdélili na dvé
skupiny. Ptislusnici prvni skupiny si vzpomnéli, Ze o tom nékde slyseli, anebo to alespon
vidéli ,,v Peliskach®, zatimco ¢lenové druhé skupiny se tvarili, jako Ze o této udalosti v Zivoté
neslyseli.

Nejsem natolik naivni, abych si myslel, Ze si mou praci precte nékdo kromé ¢lenti
historické obce nebo zainteresovanych pamétnikti danych udalosti, avSak ptesto bych byl rad,
kdybych i ja svou troSkou piispél k tomu, aby pojem ,,Srpen 1968“ nezmizel z obecného
poveédomi verejnosti a neupadl definitivné€ v zapomnéni.

Mym pivodnim zadmérem bylo vénovat se pouze srpnovym udalostem v Ceskych
Budéjovicich a okoli, avSak nakonec jsem se rozhodl rozsifit zabér prace o obdobi, které
okupaci mésta piedchazelo a které nasledovalo bezprostiedné po ni, a tak se moje diplomova
prace rozsitila na cely rok 1968. K tomu m¢ vedly hned dva divody. Zaprvé se mi nepovedlo
k srpnovym udalostem ve meésté shromazdit tolik materialt, aby vydaly na celou praci,
a zadruhé si myslim, Ze by bez popisu demokratizacniho procesu a uvolilovani pomérii na
jedné stran€ a pocatki normalizace na stran¢ druhé byl vyklad o sovétské okupaci netplny.

Co se pramenné zakladny tyka, nejvice jsem vychazel z fondu Jiho¢eského krajského
vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Ceskych Budgjovicich, ktery je uloZen ve
Statnim oblastnim archivu v Tteboni. V tomto fondu jsem se zaméfil na fascikly obsahujici
zépisy z krajskych konferenci, plendrnich zasedani, schiizi predsednictva JKV KSC a déle
fascikly, v nichz se nachazi zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budg&jovice a rezoluce
protestujici proti okupaci (anebo naopak okupaci schvalujici), které byly zaslany a adresu
krajského vyboru.®> Tento fond je zakladnim pramenem pro zkouméni 1948-1989 v jiznich
Cechéch, nebot’ krajsky vybor byl v kazdém kraji pfimym vykonavatelem politiky tstfedniho
vyboru KSC. Jsou zde zachyceny autentické prepisy pribéhti jednotlivych schiizi, zasedani
a konferenci, obsahuje plna znéni rezoluci a usneseni, ktera vybor vypracoval a dava tak

vvvvv

v kraji.

® Statni oblastni archiv Tieboii (dale jen SOA Tiebon), fond byvalého Jihoceského krajského vyboru

Komunistické strany Ceskoslovenska v Ceskych Budé&jovicich (dile jen JKV KSC), inventarni &islo (dale jen

inv. ¢.) 17, signatura (dale jen sign.) 1/C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢&islo fasciklu (dale jen ¢. fasc.) 36-37; Tamtéz,

JKV KSC, inv.&. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢&. fasc. 7-8; Tamtéz, JKV KSC, inv. &. 18, sign. I/C/1¢/1,

zapisy ze schiizi ptedsednictva, ¢. fasc. 165; Tamtéz, JKV KSC, inv. & 90, sign. I/C/7d/6, rezoluce, ¢. fasc. 710;

Tamtéz, JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, &. fasc. 707.
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DalSim dtlezitym fondem, na ktery jsem se zaméfil, byl fond Méstského narodniho
vyboru v Ceskych Bud&jovicich. Zde jsem zkoumal zépisy z plenarnich zasedani, schiizi rady
MENV a pramen viubec nejcennéjSi, jimz byla méstska kronika pro rok 1968.° Ta se
dochovala v piivodnim znéni, které pozd&ji v roce 1969 nebylo radou MENV schvaleno.’
Zapisy z jednani MéNV mély pro samotnou moji praci velky vyznam, nebot’ narodni vybor
byl nejdilezitéjsim organem Ceskych Budé&jovic a bezprostiedné ovlivitoval kazdodenni Zivot
ve mésté. Plvodni neschvaleny zapis z méstské kroniky je cenny hlavné z diivodu vlastni
objektivity a nezkreslenosti. Na rozdil od dalSich obecnich kronik, ze kterych jsem vychazel,
Vv ném neni ani stopa po ,,kontrarevoluci a bratrské pomoci.”“ Mezi fadky lze sice vycist, ze
kronikaf tak uplné nesouhlasil s obrodnym procesem, ale pfesto se snazil dané udalosti popsat
objektivné. Okupaci potom hodnoti jednozna¢né negativné. Zapis o udalostech byl pomérné
podrobny a poslouzil mi jako vychozi bod pro dalsi préaci.

Krom¢ kroniky okresniho mésta jsem vyuzival také kroniky dalSich mést okresu — Tyn
nad Vltavou,® Trhové Sviny,9 Hluboké nad Vltavou,° Borovany.11 Prvni z nich je ulozena
v Méstském muzeu v Tyn& nad Vltavou a dalsi tii ve Statnim okresnim archivu v Ceskych
Budéjovicich. Tyto ctyfi kroniky byly na rozdil od té Ceskobudgjovické vice €1 méné
poznamenany normalizacnim pohledem na cely rok 1968, a proto bylo tfeba k nim
pristupovat vice kriticky a vyuZivat je opatrngji.*?

Zamérmné jsem ze své prace vynechal prameny z fondi OV a MV KSC v Ceskych
Budgjovicich, JKNV a ONV Ceské Budgjovice. Okresni a méstsky vybor piimo podléhaly

® Statni okresni archiv Ceské Bud&jovice (dale jen SOKA Ceské Bud&jovice), fond Méstského narodniho vyboru
v Ceskych Budgjovicich (dale jen MENV Ceské Budgjovice), inv. ¢ neuvedeno, sign. neuvedena, plenarni
zasedani, ¢islo kartonu (déle jen ¢. kart.) neuvedeno; Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, inv. &. neuvedeno, sign.
neuvedena, schiize rady MENV, &. kart. 14-15; Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, inv. ¢. neuvedeno, sign.
neuvedena, kronika Ceskych Budg&jovic 1968.

" Blize J. PECKA, Promény Prazského jara ve svétle pramenii spontanni povahy, in: Promény Prazského jara.
Sbornik Studii a dokumentt, Brno 1993, s. 51.

8 Méstské muzeum Tyn nad Vltavou (dale jen MM Tyn n. Vltavou), inv. & neuvedeno, sign. neuvedena, Pamétni
kniha mésta Tyna nad Vltavou (1934-1980).

9 SOKA Ceské Budgjovice, fond Méstského narodniho vyboru Trhové Sviny, (1930) 1945-1990 (1993) (déle jen
M¢ENV Trhové Sviny), inv. €. neuvedeno, sign. B2122, Kronika mésta Trhovych Svin, dil V.

"% Tamtéz, fond Méstského narodniho vyboru Hluboka nad Vltavou, (1937) 1945-1990 (1991) (dale jen MENV
Hluboka n. Vltavou), inv. ¢. neuvedeno, sign. neuvedena, Kronika mésta Hluboké n. Vitavou (1966-1976).

" Tamtéz, fond Méstkého narodniho vyboru Borovany, (1943) 1945-1990 (dale jen MENV Borovany), inv. ¢&.
neuvedeno, sign. B462, Obecni kronika Borovany (1945-1987). Udaj o neuvedeni inventarniho &isla a signatury
nebude jiz dale v citacich zminiovan.

12 Viechny &tyfi kroniky jsou také zpfistupnény v digitalni podobé na internetu na webovych strankach
digitalniho archivu SOA Tteboti: http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?lang=cs (ke dni 1. dubna 2011).

9


http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?lang=cs

vyboru krajskému, a proto by jejich studium piineslo velmi podobné, nékdy také duplicitni
materidly, které by praci jiz nic nového nepfinesly, pouze by zbytecné nabyl rozsah textu.

Z toho diivodu jsem zachytil pouze politiku JKV KSC, ktera platila pro cely kraj a zdala se mi

vvvvvv

2

Okrajové jsem ve své praci pouzil také materidly Krajské spravy SNB Ceské
Bud¢jovice, jejiz fond spada do Archivu bezpecnostnich slozek a je ¢astecné zvetfejnény na
internetovych strankach Ustavu pro studium totalitnich rezima.*®

Z dobového tisku jsem nejvice vyuzival denik JihoCeskd pravda, ro¢niky 24 (rok
1968) a 25 (rok 1969), a doplinkové také Rudé pravo, ro¢nik 48. Vzhledem k funkci, kterou
tisk v obdobi od biezna do srpna 1968 zastaval, jsem JihoCeskou pravdu vyuzival nejenom
jako dalsi zdroj informaci pro svoji praci, ale vénoval jsem tomuto deniku v ramci prvnich
dvou kapitol zvySenou pozornost.

Z vydanych prament je zakladnim dokumentem pro studium obdobi Prazského jara
Akeni program Komunistické strany Ceskoslovenska prijaty dne 5. dubna 1968. V této praci
jsem citoval zedice tohoto dokumentu pofizené ve Sborniku dokumentd ke studiu
nejnovéjsich Geskych dgjin, jehoz editorem byl Frantisek Capka.** Tato edice nezveiejiiuje
dokument v uplném znéni, ale pouze jeho nejdilezitejsi casti.

Klicova je rovndz ediéni fada Ustavu pro soudobé d&jiny Akademie véd Ceské
republiky, ktera nese nazev Prameny K déjindm ceskoslovenské krize 1967 — 1970. V ramci
této edi¢ni fady, jez vychazi od roku 1993 do soucasné doby (posledni dily vysly v roce

2010), bylo vydano zatim 21 publikaci v jedenécti svazcich.' Z celé edice je dle mého nazoru

3 http://www.ustrcr.cz/cs/ks-snb-ceske-budejovice

Y Akeni program Komunistické strany Ceskoslovenska prijaty dne 5. dubna 1968: vyhatek, in: Frantidek
CAPKA (ed.), Sbornik dokumentti ke studiu nejnovéjsich deskych d&jin, Brno 2002, s. 84-101.

> 'Sv. 1 - Jindfich PECKA (ed.), Spontanni projevy Prazského jara, Praha — Brno 1993; Sv. 2/1 - Jindfich
PECKA - Josef BELDA - Jifi HOPPE (edd.), Obcéanskd spolecnost 1967-1970. Emancipacni hnuti uvniti
Nérodni fronty 1967-1970, Praha — Brno 2004; Sv. 2/2 — TITIZ, Obcanskd spolecnost 1967 - 1970: Socidlni
organismy a hnuti Prazského jara 1967 — 1970, Praha - Brno 1998; Sv. 3/1 - Frantisek CIGANEK - Ondie;
FELCMAN (edd.), Ndrodni shromdzdeni: Kvéten 1967 - cervenec 1968, Praha - Brno 2002; Sv. 3/2 — F.
CIGANEK (ed.), Ndrodni shromdzdéni 21. — 28. srpna 1968, Praha — Brno 1995; Sv. 3/3 — F. CIGANEK — O.
FELCMAN (edd.), Ndrodni shromdzdéni. Srpen 1968 — leden 1969, Praha — Brno 2009; Sv. 4/1 - Jitka
VONDROVA - Jaromir NAVRATIL a kol. (edd.), Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967-1970.
Prosinec 1967 — cervenec 1968, Praha — Brno 1995; Sv. 4/2 — J. VONDROVA — J. NAVRATIL (edd.),
Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967—1970. Cervenec — srpen 1968, Praha — Brno 1997; Sv. 4/3 —
J. VONDROVA — J. NAVRATIL (edd.), Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967—1970. Zdari 1968 —
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nutné zminit prvni svazek Spontdnni projevy Prazského jara, jehoz editorem je Jindfich
Pecka. Jedna se o sbirku lidové slovesnosti, tedy vtipti, basnicek, fam, hesel atd., kterymi
obc¢ané Ceskoslovenska na okupaci reagovali.

K vydanym pramenim je jeSt¢ mozné prifadit praci Jifiho PetraSe, Kveten 1945
a Srpen 1968 v Ceskych Budéjovicich. Jedna se o edici denikovych zapist dvou obyvatelek
Ceskych Budgjovic. Prvni znich ve svém deniku zachytila osvobozeni mésta sovétskou
armadou a druha jeho okupaci o 23 let pozd¢ji toutéz arméadou.™

Pro studium roku 1968 je také mozné vyuzit vydané paméti prednich komunistickych
politikii a to jak zreformniho tak i z protireformniho kiidla strany,'” stejné tak jako
vzpominky dalsich osobnosti tehdejsi doby. ™

Krom¢ vydanych a nevydanych pramend pisemné povahy, jsem vychazel také
Z vypravovani pamétnikl. Pfestoze je ve vyctu pouzitych pramenli uvddim na poslednim
misté, neznamena to, ze by se jednalo o pramen nejméné dulezity. O tématu svoji prace jsem

mél moznost mluvit celkem s Sesti pamétniky. Kromé pana Jifiho Dvoraka, ktery mou praci

kvéten 1970, Praha — Brno 1997; Sv. 5/1 - Jozef ZATKULIAK (ed.), Federalizacia ceskoslovenského Statu
1968-1970. Vznik cesko-slovenskej federdcie roku 1968, Praha — Brno 1996; Sv. 6/1 - Antonin BENCIK,
Jaromir NAVRATIL - Jan PAULIK (edd.), Vojenské otdzky ceskoslovenské reformy 1967-1970. Vojenskd
varianta Feseni ¢s. krize (1967-1968), Praha — Brno 1996; Sv. 6/2 — A. BENCIK — J. PAULIK — J. PECKA
(edd.), Vojenské otdazky ceskoslovenské reformy 1967-1970. Srpen 1968 — kvéten 1971, Praha — Brno 1999; Sv. 7
- Frantisek KOUDELKA - Jiti SUK (edd.), Ministerstvo vnitra a bezpecnostni apardt v obdobi PraZského jara
1968 (leden — srpen 1968), Praha — Brno 1996; Sv. 8/1 — O. FELCMAN a kol. (edd.), Viada a prezident. Obdobi
prazského jara (prosinec 1967 — srpen 1968), Praha — Brno 2000; Sv. 8/2 — O. FELCMAN — J. VONDROVA
(edd.), Vidda a prezident. Obdobi normalizace (zari 1968 - Fijen 1969), Praha - Brno 2010; Sv. 9/1 - Jitka
VONDROVA - Jaromir NAVRATIL - Jan MORAVEC (edd.), Komunistickd strana Ceskoslovenska. Pokus
0 reformu (Fijen 1967 — kvéten 1968). Praha — Brno 1999; Sv. 9/2 — J. VONDROVA — J. NAVRATIL (edd.),
Komunistickd strana Ceskoslovenska. Konsolidace (kvéten — srpen 1968, Praha — Brno 2000; Sv. 9/3 — J.
VONDROVA - JAROMIR NAVRATIL, Komunistickd strana Ceskoslovenska. Kapitulace (srpen — listopad
1968). Praha — Brno 2001; Sv. 9/4 — J. VONDROVA — J. NAVRATIL (edd.), Komunisticki strana
Ceskoslovenska. Normalizace (listopad 1968 — zdari 1969), Praha — Brno 2003; Sv. 10 - J. VONDROVA
(ed.), Ekonomicka reforma 1965-1969, Praha — Brno 2010; Sv. 11 — J. HOPPE (ed.), PraZské jaro v médiich.
Vybér z dobové publicistiky, Praha — Brno 2004.
1% Ve viech bibliografiich byva tato publikace uvadéna v seznamech odborné literatury, nikoliv pramennych
edic, a proto ani ja ve své diplomové praci nebudu Cinit vyjimku. K PetraSové praci se je§té vratim jednou
Vv nasledujici ¢asti uvodu, kde se zabyvam pouzitou literaturou, avsak citil jsem povinnost zminit ji i zde.
7 Napt. Jiti HOCHMAN (ed.), Nadéje umird posledni. Viastni Zivotopis Alexandera Dubceka, Praha 1993; Jifi
HAJEK, Paméti, Praha 1997; Zdendk MLYNAR, Mrdz prichdzi z Kremlu, Praha 1990; Ota SIK, Jarni
probuzeni — iluze a skutecnost, Praha 1990; Bohumil SIMON, Klobouk od Breznéva, Praha 1997; Lubomir
STROUGAL, Paméti a iivahy, Praha 2009.
® Napt. Eduard GOLDSTUCKER, Vzpominky (1945-1968), Praha 2005; Pavel KOHOUT, Z deniku
kontrarevoluciondre. Zivoty od tanku ktanku, Praha 1997; Petr PITHART, Osmasedesaty, Praha 1990; Otto
WICHTERLE, Vzpominky, Praha 2005.
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vedl, to byl jesté¢ pan docent Robert Sak a ¢tyfi dalsi, jejichz pfani o zachovani anonymity
budu na strankéch svoji diplomové prace respektovat.

Literatura k roku 1968 je nesmirné bohata. Za zakladni a pro moji diplomovou praci
nejpiinosnéjsi povazuji monografie Antonina Bendika, ™ Véclava Kurala,? Jindficha Pecky,21
Jitiho Hoppeho,?? Milana Barty,?® Jindficha Madryho.?* Problematice Prazského jara v jiznich
Cechach se vénovali Jifi Petras a opét Jindfich Pecka. Kromé, jiz zmifiované PetraSovy prace,
vzniklo na toto téma né¢kolik studii v odbornych (“:asopisech.25

Prvni z Benc¢ikovych publikaci, jez se vénuje sovétské okupaci, je 21, srpen 1968,
kterou piipravil spolu s Josefem Domanskym. Kniha vysla rok po sametové revoluci. Antonin
Bencik vuvodni kapitole popisuje velmi podrobné udalosti 20. a 21. srpna, zatimco
Domarniského zavér je zajimavou a podnétnou uvahou nad demokratizatnim procesem
v Ceskoslovensku, sovétskou okupaci a jejim dopadem a vyznamem v celosvétovém
kontextu.

Bencikova Operace ,,Dunaj‘ se vénuje celé problematice podrobnéji. Nezabyva se
pouze samotnou intervenci armad VarSavské pétky, ale také podrobné popisuje udalosti, ke
kterym doslo po odstoupeni Antonina Novotného z funkce prvniho tajemnika KSC, a svij
vyklad kon¢i momentem, kdy se internovani ceskoslovensti politici vraceji z jednédni
v Moskvé do Ceskoslovenska. Osobné musim podotknout, Ze tato monografie znamenala pro
moji diplomovou praci asi nejvétsi piinos.

V chapadlech kremelské chobotnice je monografie velice podobnd té piedchozi,

0 13 let starsi. Dalo by se fici, Ze se jedna o doplnéné a piepracované vydani. Text vénujici se

¥ A. BENCIK, Operace ,,Dunaj*. Vojdaci a Prazské jaro 1968, Praha 1994; TYZ, V chapadlech kremelské
chobotnice, Praha 2007; A. BENCIK, J. DOMANSKY, 21. srpen 1968, Praha 1990.
2 yaclav KURAL a kol., Ceskoslovensko roku 1968. 1. dil: obrodny proces, Praha 1993. TITIZ, Ceskoslovensko
roku 1968. 2. dil:pocatky normalizace, Praha 1993.
2L 3. PECKA a kol., Sovétskd armdda v Ceskoslovensku 1968 — 1991, Praha 1996; Jindfich PECKA — Vilém
PRECAN (edd.), Promény prazského jara. Sbornik studii a dokumentii o nekapitulantskych postojich
V Ceskoslovenské spolecnosti, Praha - Brno 1993.
2], HOPPE, Opozice '68. Socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi Prazského jara, Praha 2009.
2 Milan BARTA a kol., Obéti okupace. Ceskoslovensko 21. 8. — 31. 8. 1968, Praha 2008.
24 Jindtich MADRY, Sovétskd okupace Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych
sil, Praha 1994.
* Emanuel PECKA, Jindfich PECKA, Vladimir UNGR, Kazdodennost konce Sedesatych let 20. stoleti na
Ceskobudéjovicku, Jihoesky sbornik historicky (dale jen JSH), 63, 1994, s. 185-199; J. PETRAS, Odraz
uddlosti let 1967-1969 ve vybranych kronikach okresu Ceské Budéjovice, Vybér, 1992, &. 3, s. 182-186; J.
PETRAS, Priizkum postojii ¢lenii KSC na uddlosti roku 1968, Vybér, 1999, &. 3, s. 203-216; J. PETRAS,
Struktura Jihoceského krajského vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska a kadrovy poradek v letech 1968 —
1969, JSH, 64, 1995, s. 207-228.
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obdobi leden — srpen 1968 je témét totozny jako u Operace ,,Dunaj*, pouze je na mnoha
mistech rozsifen o informace, které ve vyse zminéné publikaci chybéji, a nékde je zase vyklad
zestruénén. Hlavni vyznam této knihy spatiuji v tom, ze autor popis udalosti dovadi dal, nez
do konce srpna 1968. Antonin Benéik se zde vénuje také politice KSC po podepsani
Moskevského protokolu. Dalsi kapitoly by se daly nazvat jakymisi ,,dozvuky* Prazského jara
po letech — autor se v nich zabyva napt. osobou prezidenta Ludvika Svobody a roli, kterou
v srpnovych udalostech sehral, smrti Josefa Smrkovského nebo nevyjasnénou autonehodou
Alexandera Dubceka atd.

Dvoudilnd prace kolektivu historikii kolem Vaclava Kurala, Ceskoslovensko roku
1968, podava rovnéz vyklad o vSech dulezitych udalostech roku 1968. Obrodnému procesu,
Ak¢nimu programu a reformam se vénuje mnohem podrobnéji nez Antonin Bencik, a celkové
pfindsi trochu odlisny, i kdyZ neméné zajimavy pohled na obdobi 1968 — 1969. Autorem
kapitoly vénované srpnové okupaci je opét A. Bencik.

Sovétska armada v Ceskoslovensku 1968 — 1991 z pera Jindficha Pecky a kolektivu
historikli by se dala charakterizovat jako kalendai pobytu okupac¢nich arméad na nasem zemi.
a struéné mapuje také dalSich vice nez dvacet let ,,do¢asného pobytu® sovétskych jednotek.
Kniha je doplnéna o piilohy v podobé statistik protipravniho jednani okupacnich vojsk
a seznamu jednotek VarSavské smlouvy, jejich vojenskych veliteli atd.

Dalsi dualezitou a pfinosnou praci byl pro mé& sbornik Promény PraZského jara
sestaveny Jindfichem Peckou a Vilémem Precanem. Tento sbornik obsahuje nékolik
zajimavych studii, znichZz by vyzdvihl Gvodni Uvahu o Prazském jaru zpera Viléma
Pre¢ana,?® Peckovu studii o pramenech spontanni povahy,?’ Zivotopisny medailonek Frantiska
Kriegela,?® jehoz autorem je Jifi Vancura,? anebo vyklad o tloze Ludvika Svobody v srpnu

1968 od Jana Pauera.*

%® vilém PRECAN, Lid, verejnost, obéanska spolecnost jako aktér Prazského jara 1968, in: J. PECKA — V.
PRECAN (edd.), Promény, s. 13-36.
2 ). PECKA, Promény Prazského jara ve svétle pramenii spontdnni povahy, in: J. PECKA — V. PRECAN (edd.),
Promény, s. 39-66.
%8 Jméno tohoto politika je n&kdy uvadéno jako Kriegel a n&kdy jako Kriegl. V této praci budu pouZivat prvni
variantu, ktera se mi jevi jako castéjsi. Vyjimkou je nasledujici citace, kde jsem ponechal jeho jméno, tak jak je
pouzito v ndzvu nize citované studie.
2 Jiti VANCURA, Muz, ktery stdl v cesté. K viloze MUDr. Frantiska Kriegla v srpnu 1968, in: J. PECKA — V.
PRECAN (edd.), Promény, s. 67-90.
% Jan PAUER, Exkurs o uiloze Ludvika Svobody v srpnovych uddlostech 1968, in: J. PECKA — V. PRECAN
(edd.), Promény, s. 187-204.
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Z nejnov¢jsich publikaci, které se tématikou roku 1968 zabyvaji, je urcité¢ nezbytné
zminit praci Jittho Hoppeho Opozice '68. Autor zde vénuje pozornost vzniku a ¢innosti
opozi¢nich skupin, KAN, K 231 a hnuti za obnovu Socidlné-demokratické strany, které se
diky uvolnéni pomért v roce 1968 mohly vytvofit. Kniha je zajimava hlavné z toho divodu,
pohled na jednotlivé reformni politiky nez ostatni citované prace a stavi ,,socialismus
s lidskou tvaii* do trochu jiného svétla.

Obéti  okupace od Milana Barty a kolektivu zase, jak nazev napovida,
zprostiedkovavaji podrobny piehled vsech ceskoslovenskych obcani, ktefi v pribéhu roku
1968 zahynuli vinou okupacnich jednotek. Tato kniha je prehledné rozdélena podle kraji. Pro
Nejvetsi vyznam této publikace osobné spatfuji piedevsim v autentickych barevnych
I Cernobilych fotografiich, které velice sugestivné ukazuji tragi¢nost celé okupace.

Kromé druhého dilu Kuralovy prace Ceskoslovensko roku 1968 je pro obdobi
nastupujici normalizace dileZitd také monografie Jindficha Madryho Soveétskd okupace
Ceskoslovenska, jeho normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych sil, kde se autor
vénuje udalostem roku let 1969 a 1970.

Okrajové jsem ve své diplomové praci vyuzil také Rok 1968 v Ceskoslovensku od
Frantiska Emmerta.’* Jednd se o ptehlednou a kvalitné zpracovanou populdrné-nau¢nou
publikaci, ktera je sice spiSe vhodna pro zaky zakladnich a stfednich skol, avSak ja jsem z ni
vychézel predevsim pii dopliovani zivotopisnych udaji pfednich komunistickych politikt
ataké jsem zde nalezl nékteré zajimavosti, které se v ostatnich citovanych monografiich
nenachazely.

Co se tyka Ceskych Budgjovic, tak diileZita je, jiz n&kolikrat zmitiovana, prace Jiftho
Petrase Kvéten 1945 a Srpen 1968 v Ceskych Budéjovicich. Jak napovida podtitul této prace,
Denikové zapisky dvou zZen, jedna se o edici dvou denikti, které zachycuji obé ,,navstévy*
sovétskych vojakli v jihoceské metropoli. Kazdému denikovému zépisu piedchazi kratka
studie. Pro m¢ méla samoziejmé klicovy vyznam druhd ¢ast, ktera se vénuje srpnové okupaci.
Studie je stru¢nym vytahem z méstské kroniky a mapuje priib&h roku 1968 ve mésté. Nejvetsi

daraz je kladen na ptijezd Sovéta.

%! Frantisek EMMERT, Rok 1968 v Ceskoslovensku, Praha 2007.
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Kniha Alese Hottmara a Stanislava Mackovika, Soviet Air Force Over
Czechoslovakia,®* je uréena piedeviim z4jemciim o letectvi (z toho divodu vysla také
anglicky), pfesto i historik v ni mtze nalézt uzite¢né informace. Publikace popisuje operaci
,»Dunaj“ ,,ze vzduchu®. Zabyva se soveétskym letectvem, které se na srpnové okupaci podilelo
a obsazovanim ceskoslovenskych letist’, pfiCemz ja jsem samoziejmé nejvic vyuzil stat
0 obsazovani letisté v Ceskych Budgjovicich. Ve své praci jsem &erpal zjejiho &eského
piekladu, jenz nese nazev Rudé hvézdy nad Ceskoslovenskem 1968-1991 a byl zvefejnén na
internetu.*®

Priivodcem po Ceskych Budg&jovicich Sedesatych let mi byla knizka Ulicemi mésta
Ceskych Budéjovic od &eskobud&jovickych historikdi Daniela Kovaie a Pavla Koblasy.**
Z této publikace jsem vychazel pii aktualizaci dobovych nazvi ulic a namésti.

Kromé vySe uvedené literatury, ze které jsem v praci citoval, jsem ke studiu
problematiky roku 1968, a 60. let obecné, vyuzil také dal$i monografie napi. od Karla
Kaplana,35 Daniela Povolného,36 A. Benéika,37 a dalgich autort.®®

Okrajové jsem Gerpal téZ ze soucasného tisku. Vyuzival jsem Ceskobudgjovicky
denik, ro¢nik 17 (rok 2008), kde bylo u pftilezitosti 40. vyro¢i okupace otisténo velké
mnozstvi zajimavych a pro moji praci také ptinosnych ¢lanka.

Kpraci s jednotlivymi prameny jsem vyuzil piedev§im piimé metody, indukce

a dedukce. Kromé téchto nejbéznéjsich metod jsem ve velké mife vyuzival také metodu oralni

%2 Ales HOTTMAR, Stanislav MACKOVIK, Soviet Air Force Over Czechoslovakia 1968 — 1991. Part 1, Hradec
Kralové 2008.
* http://www.japo.eu/products.php?cat=5
* Daniel KOVAR, Pavel KOBLASA, Ulicemi mésta Ceské Budéjovice. Nazvy ceskobudéjovickych verejnych
prostranstvi v minulosti a dnes, Ceské Budgjovice 2005.
% Karel KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1953 — 1966. 3. cast: Spolecenska krize a koreny reformy, Praha
1992; TYZ, Ceskoslovensko v letech 1967-1969. 4. éast, Praha 1993; TYZ, Koieny ceskoslovenské reformy 1968
I-11, Brno 2000-2002; TYZ, Kronika komunistického Ceskoslovenska. Koieny reformy 1956-1968: spolecnost
amoc, Brno 2008; TYZ, Socidlni souvislosti krizi komunistického refimu v letech 1953-1957 a 1968-1975,
Praha 1993.
% Daniel POVOLNY, Vojenské reseni Prazského jara 1. Invaze armad Varsavské smlouvy, Praha 2008; TYZ,
Vojenské reseni Prazského jara II, Ceskoslovenska lidova armada v srpnu 1968, Praha 2010. Obé publikace
vydalo ministerstvo obrany, jsou neprodejné a pro badatele zvetejnéné v digitalni knihovné ministerstva obrana
na strankach http://www.army.cz/multimedia-a-knihovna/publikace/vojenska-historie/default.htm (ke dni 10.
dubna 2011).
% A. BENCIK, Rekviem za Prazské jaro. Diivérnd informace o pripravé a provedeni srpnové intervence
v Ceskoslovensku, Tiebi¢ 1998.
% Napt. Hynek FAINON (ed.), Sovétskd okupace Ceskoslovenska a jeji obéti, Brno 2005; Frantidek
KOUDELKA, Invaze 68, Praha 2008; J. PAUER, Praha 1968. Vpdd Varsavské smlouvy: pozadi, provedeni,
planovani, Praha 2004.
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historie a komparativni techniku, kterou jsem pouzil nejenom v ramci oralni historie pfi
srovnavani vypovédi jednotlivych pamétnikli, ale také samostatné, kdyz jsem se v zavéru
prvnich dvou kapitol snaZil porovnavat udélosti na Ceskobud&jovicku s udalostmi v Praze,
potazmo celé republice.

Vyuziti oralni historie pti zkoumani udalosti, jez se staly v blizké minulosti, je kli¢ové.
Pomaha doplnit vyklad sestaveny z pisemnych prameni o piibéhy, nazory a postoje
obycejnych lidi, ktefi se sice na danych udalostech, nemuseli nijak piimo podilet, ale pfesto je
tyto udalosti néjakym zpusobem poznamenaly a ovlivnily. Bez zachyceni vypoveédi
pamétnik by nebyl text moji prace uplny. V soucasnosti je nejvétsim Ceskym odbornikem
v oblasti oral history Miroslav Vangk, jehoz nékteré studie a monografie jsem vyuzil jako
inspiraci pro svou praci s pamétniky.39

Svoji praci jsem rozdélil do ctyt kapitol. Prvni z nich, nazvand PraZské jaro —
predehra k srpnové tragédii, se zabyva obdobim leden — srpen 1968. V prvni podkapitole, Od
lednového pléna ke zvacimu dopisu, se vénuji obrodnému procesu, jednanim &lentt KSC se
sovétskymi politiky, ¢innosti opozi¢nich organizaci (K 231, KAN, socialni demokracie) atd.*°
V dalsi podkapitole, Prazské jaro na Ceskobudéjovicku, se snazim hledat konkrétni projevy
obrodného procesu v Ceskych Budgjovicich, které byly hlavnim t8Zitém této prace. Na tuto
podkapitolu bezprostiedné navazuje ¢ast dalsi, Jihoceskd pravda a Prazské jaro, kde na
zaklad¢ clanklti otisténych v ¢eskobudéjovickém deniku analyzuji, jakym zplUsobem se
obrodny proces a zruSeni cenzury projevovaly v tomto médiu. Nasledujici podkapitola je
zaveérenym shrnutim celé prvni kapitoly moji prace a jejim ukolem je struéné porovnat
prubéh reforem v centru a v ¢eskobudéjovickém regionu.

Druhé kapitola, Operace ,, Dunaj“, se zabyvé usekem pomé&rné& krat§im. Ptiblizuji v ni
udalosti 20. — 27. srpna. Prvni podkapitola se opét zabyva obecnym kontextem udalosti, tedy

sovétskou intervenci v Ceskoslovensku a jednanimi v Moskvé, zatimco druhd podkapitola,

% Napt. Miroslav VANEK, Ordlini historie a vwzkum neddvné minulosti, in: JSH, 73, 2004, s. 157-182; M.
VANEK, P. MUCKE, H. PELIKANOVA, Naslouchat hlasiim paméti: Teoretické a praktické aspekty ordlni
historie. Praha 2007; M. VANEK — P. URBASEK (edd.), Vitézové? Porazeni? Zivotopisnd interview. I. dil:
Disent v obdobi tzv. normalizace, Praha 2005; M. VANEK — P. URBASEK (edd.), Vitézové? Porazeni?
Zivotopisnd interview. I1I. dil: Politické elity v obdobi tzv. normalizace, Praha 2005.

%0 7 divodu lepsiho pochopeni daného tématu, v&lenéni do kontextu doby a moznosti nasledné komparace jsem
se rozhodl u této kapitoly, stejné tak jako u dvou nasledujicich kapitol, vénovat velkou pozornost v prvni
podkapitole kazdé kapitoly obecné znamym udélostem, které jsem byl nucen kompilativnim zplisobem sestavit
a priblizit s pomoci pouzité a prostudované literatury k tématu.
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Mriz z Kremlu prichdzi i do Ceskych Budéjovie,** se zabyva obsazenim Ceskych Bud&ovic
asituaci ve mésté v poslednich srpnovych dnech roku 1968. Zvlastni pozornost je zde
vénovana JihoCeské pravdé, ktera v téchto dnech vychazela pololegalné. Nasledujici ¢ast
druhé kapitoly, Srpnové udalosti na dalsich mistech okresu ve svétle obecnich kronik, se
vénuje situaci v jinych méstech ceskobud€jovického okresu. Na zavér nasleduje opét shrnuti
celé kapitoly, které je doplnéno jesté o pfipomenuti obéti okupace v okrese.

Tteti kapitola, nazvana Konec Prazského jara a pocdtky normalizace, se sklada pouze
ze dvou podkapitol a shrnuje udalosti do konce roku 1968 s urCitymi piesahy do let 1969
a 1970. Prvni podkapitola opét piiblizuje udalosti na obecné urovni, zatimco ta druha se
zabyva specificky Ceskymi Bud&jovicemi.

V posledni kapitole, kterou jsem nazval Uddlosti roku 1968 ocima pamétniki,
vyuzivam vypovédi jednotlivych pamétnikli a snazim se sestavit uréitou mozaiku nézorti na
obrodny proces a srpnovou okupaci a pokousim se i o nédhled do kazdodenniho zivota v dobé
sovétské okupace.

Hlavni cile, které jsem si vytknul pfi zapoceti vyzkumu ke svoji diplomové praci, byly
popsat prib¢h obsazeni a okupace mésta sovétskymi vojaky, pfiblizit pribéh reformniho
procesu na Ceskobud&jovicku, zaméfit se na ulohu, kterou sehral regionalni tisk v dobéd
Prazského jara a srpnové okupace, shrnout nejvyznamnéjsi udalosti roku 1968 ve meéste
a okoli a do vSeho vclenit vzpominky, ndzory a pohledy jednotlivych pamétnikti. VSe jsem se
tedy snazil zkoumat na dvou trovnich — 1. politicka linie KSC a 2. linie kazdodenniho Zivota
ve mésté. Dal§Simi mymi cili bylo zaclenit udalosti v regionu do celorepublikového kontextu

a porovnat vyvoj v Ceskych Bud&jovicich s vyvojem v Praze.

* Nazev této &asti je parafrézi nazvu vzpominkové knihy Zdeiika Mlynate. Srov. Z. MLYNAR, c. d..
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1. kapitola: Prazské jaro — piredehra Kk srpnové tragédii

1.1. Od lednového pléna azZ ke zvacimu dopisu

Invaze vojsk péti zemi Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska, ke které doslo v noci
z20. na 21. srpna 1968, byla vysledkem nespokojenosti vedeni Komunistické strany
Sovétského svazu s politickym vyvojem, jenz v CSSR zavladl poté, co v lednu téhoZ roku
doslo ke zméné ve vedeni KSC. Na tzv. lednovém plénu UV KSC, probihajicim ve dnech od
tietiho do patého ledna, byl 1. tajemnikem strany zvolen Alexander Dubcek, ktery v této
funkci nahradil dosavadniho 1. tajemnika a zaroven prezidenta republiky Antonina
Novotného. Na tomto plenarnim zaseddni bylo rovnéZz pfijato usneseni o vypracovani
Akeniho programu, a tim byl fakticky odstartovan reformni proces, pro ktery se obecné vzilo
oznaceni Prazské jaro.42

S nejvystizngjsi charakteristikou tohoto terminu ptichazi historik Vilém Precan. Podle
n¢j se jednalo o ,,viceméné spontinni a lavinovité probihajici vybuch touhy po Zivoté ve
svobodé, slusnosti a lidské diistojnosti. “ Ceskoslovenska spolegnost, ktera byla v predchozich
dvaceti letech uzaviena, se na jafe 1968 zacala otevirat a lidé mohli dat poprvé najevo, co si
skute¢nd preji a po Gem touzi.*®

Stejn¢ tak jako se rtzni definice, neni jednotné ani vymezeni délky trvani tohoto
obdobi. Pro né&které konc¢i ptichodem okupacnich vojsk, tedy 21. srpnem 1968, pro jiné
pokracuje jesté dal. Dle mého ndzoru nejpiesnéji periodizuje Prazské jaro opét Vilém Precan,
ktery pod tento termin zahrnuje také napf. jednani v Moskvé a podpis moskevského
protokolu, smlouvu o dogasném pobytu vojsk v Ceskoslovensku, sebeupéleni Jana Palacha
a potlateni demonstraci konanych k pfilezitosti prvniho vyro¢i okupace. Protahuje tedy
Prazské jaro az do srpna 1969.* To je pIng v souladu s vyse uvedenou definici, nebot jestlize
Prazské jaro znamena touhu po zivoté ve svobodné spole¢nosti a snahou dat to najevo, je
nutné do n¢j zatadit také obdobi, které nasledovalo a které bylo reakci na predchazejici vyvoj.
Piestoze predstavitelé KSC zadali od svého Akéniho programu ustupovat a cel spoleénost se
pomalu zacala normalizovat a vracet k pofadkim panujicim pied lednovym plénem, ne
vSichni jesté kapitulovali. Nékteti se snazili oteviené davat najevo svij nesouhlas s okupaci

a smifenim S novou situaci, at’ uz se jednd o obét Jana Palacha, ¢i celonarodni nadSeni

“2 A, BENCIK, Operace, s. 13.
V. PRECAN, Lid, in: J. PECKA — V. PRECAN (edd.) Promény, s. 15.
* Tamtéz, s. 13-14.
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a protisovétské protesty spojené s vitézstvim ceskoslovenskych hokejisti nad sovétskym
muzstvem na mistrovstvi svéta ve Stockholmu anebo demonstrace, které prob&hly v srpnu
1969 u prilezitosti prvniho vyro¢i okupace.

Jak je mozné precist si jiz Vavodu AkEniho programu Komunistické strany
Ceskoslovenska, ktery byl vydan 5. dubna 1968, ,nastala doba, kdy komunisté nastoupili
k obratu v celém Zivoté strany, V cestich vystavby nové spolecnosti.“* Program vychazel
z kritické analyzy piedchoziho obdobi, které zapii¢inilo hlubokou spolecenskou krizi.
Kritizovano bylo hlavné pfilisné centralizovani a soustifed’ovani moci do rukou jednotlivca
alpéni na dogmatickém uplatnovani stalinistického pojeti socialismu. Tyto body jsou
povazovany za hlavni piciny vzniku krize.”® Strana si za svijj cil vytkla odstranéni
rovnostarstvi, rozvoj socialistické demokracie a vytvoieni nového systému politického fizeni
spole¢nosti. Akéni program také dale znamenal napf. uvolnéni cenzury a snahu odstranit
,,opozdovani, zkreslovani a neuplnost informaci* Vv médiich, zaru¢it pravnimi normami
svobodu projevu a svobodu pohybu, umoznit ob¢anim del$i pobyty v cizing, anebo
rehabilitovat komunisty i nekomunisty, ktefi se stali obétmi nezakonnosti v minulych letech.
Za nezbytné se pokladalo také feeni otazky rovnopravnosti Cechii a Slovaki a zajmil viech
mensin Zijicich na uzemi Ceskoslovenska. Program se rovn&z vénoval rozvoji védy,
zkvalitnéni Skolstvi a odstranéni ideologické funkce kultury. Ani umélecka tvorba jiz neméla
byt podrobovana cenzufe. Krom& toho program upravoval také vztah statu k cirkvim
anabozenstvi se stalo soukromou véci kazdého obcana.’’ Reformy se mély tykat pouze
vnitrostatnich pomért. Zahrani¢n¢ politicka orientace na Sovétsky svaz zustala nezméné&na.*®

Nékteré body Akéniho programu mohou pisobit az téméf neskuteéné. Z rozsahlych
planti se povedlo od ledna do srpna 1968 realizovat jen velmi méalo, nebot’ chybél Cas.
Narodni shromazdéni schvalilo pouze dva dulezité zakony. Tim prvnim byl zakon o soudni
rehabilitaci a tim druhym tiskovy zdkon, jimZ se ruSila cenzura. Dalsi zasadni zékony, jako
napft. zédkon o socialistickém podniku nebo zédkon o pravu sdruzovacim a shromazd’ovacim,
sice vznikly, ale vinou invaze vojsk Varsavské smlouvy jiZ nesta&ily vstoupit v platnost.*®

Dalsim dalezitym faktorem je, ze za procesem demokratizace, spojenym s novym

politickym sméfovanim KSC, nebylo mozné spatfovat pokus o zavedeni parlamentni

* Akéni program, s. 84.
“® A. BENCIK, V chapadlech, s. 85.
* Akeni program, s. 84-101.
*J. HOPPE, c. d., s. 15.
* Tamtéz.
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demokracie zapadniho typu. Strana si i naddle ponechala svou vedouci ulohu, avSak jiz
nechtéla neomezené vladnout nad spoleCnosti, nybrz ,,c0 nejoddanéji slouzit jejimu
socialistickému rozvoji. “*0 Tato fraze viak v&tsing oband nestadila. Z dubnového pruzkumu
vefejného minéni jasné vyplynulo, ze vefejnost si zdda vic nez jen toto. Trii Ctvrtiny
respondentl se vyslovily pro moznost vybrat si pii volbach z né€kolika na sobé nezavislych
politickych stran. O mésic pozdéji to bylo jiz dokonce 88 procent. K rozvoji myslenek
0 pluralitnim politickém systému a vzniku opozi¢nich politickych stran piispivaly také ¢lanky
a vystupy nékterych intelektuald, napf. Vaclava Havla nebo Petra Pitharta.™

ZruSeni cenzury, K némuz doslo 4. biezna, bylo bezesporu tou nejvyznamnéjsi zménou
1 televiznich publicistickych pofadech se zacind vefejné diskutovat o dosud tabuizovanych
tématech, jako napi. politické procesy z50. let a jejich vinici, podivné okolnosti smrti
byvalého ministra zahrani¢i Jana Masaryka nebo uték generila Sejny, piitele prezidenta
Novotného, do Spojenych stati.>

Neda se vsak fici, Ze by zruSeni cenzury, a tim paddem také vedouci ulohy strany
v médiich, byl od zacatku planovany krok. K tomuto tahu vedly ¢isté¢ pragmatické divody.
Lednové plénum sice zbavilo A. Novotného funkce 1. tajemnika, ten vSak stale setrvaval na
postu prezidenta republiky a chtél si tuto funkci a moc s ni spojenou podrzet i nadale. Jeho
odptrci v ¢ele s Dubcekem nedisponovali dostateénymi prostiedky k tomu, aby ho donutili
rezignovat, a proto se rozhodli pienést boj do vetfejného prostoru a diky svym stranickym
pozicim si vynutili necenzurovany pfistup do sdélovacich prostfedkd. A tak mohli Eduard
Goldstiicker, Josef Smrkovsky, Zdenék Mlynat a dal§i vyznamni politici z médii hovofit
0 nutnosti odstranit ze strany 1 statni spravy ,,byrokratické manyry a nanosy z minulosti*,
vrcholné organy strany a statu nevyjimaje. Netrvalo dlouho a ozvaly se rovnéZ hlasy pfimo
vyzyvajici k odstoupeni Novotného z prezidentské funkce. Tyto hlasy zesilily poté, co byla
v médiich pietiasana také, jiz zmifovana aféra generala Sejny a Antonin Novotny na svou
funkei skutecné 22. bfezna rezignoval. Dal§im vyznamnym faktorem, ktery pfispél ke zruSeni
cenzury, bylo obnoveni Literarnich novin (s pozménénym nézvem Literdrni listy), které se

v piedchozi éfe, je§ts predtim ne byly zrueny, staly symbolem kritického psani.>®

0 A. BENCIK, V chapadlech, s. 85.
°1 J. HOPPE, c. d., s. 24.
%2 A. BENCIK, V chapadlech, s. 82-83.
> J. HOPPE, c. d., s. 20 — 22.
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Do uprazdnéného prezidentského kiesla byl 30. 3. zvolen armadni general Ludvik
Svoboda. O pét dnti pozdgji, 4. 4. 1968, se uskute¢nilo plenarni zasedani UV KSC, které
zvolilo nové piedsednictvo a sekretariat, a ve stejny den povéiil prezident Oldficha Cernika
sestavenim nové vlady.>* Mistopredsedy nové vlady se stali Lubomir Strougal, Ota Sik,
Frantisek Hamouz, Gustav Husak a Peter Colotka. V klicovych ministerskych resortech se
objevuji ptedevsim novi lidé a novy ministr vnitra Josef Pavel patfil dokonce, stejn¢ tak jako
mistopiedseda Husak, mezi rehabilitované politiky.55

Cernikova vlada se stava vyraznym prvkem nové nastupujici reformni politiky. Oproti
minulym letdm dochézi k oslabeni vazeb mezi vladou a UV KSC a k vétsi samostatnosti
vlady, prestoze ta stdle zistavala strané¢ podfizena, nebot' premiér byl zaroven c¢lenem
predsednictva UV KSC a byl povinen respektovat stanoviska PUV, piedkladat je na schiizich
vlady a vedeni strany zpétn& o &innosti tohoto organu informovat. Piesto vsak Cernik svou
osobnosti a svym pruznym fizenim vlady prispel k jeji vEtsi samostatnosti. Za dobu své
pusobnosti Cernikova vlada vypracovala osnovu jiz zmifiovaného zakona o soudni
rehabilitaci, novelu tiskového zakona, pokusila se pokracovat v ekonomickych reformach
a predlozila také vyse uvedeny zdkon o pravu sdruzovacim a shromazd’ovacim, na jehoz
schvaleni viak jiz nedoslo.”®

Dalsi vyznamnou osobnosti demokratizaéniho procesu, ktera se v dubnu dostava
K moci, byl Josef Smrkovsky. I ten Se, podobné jako tfeba Husak nebo Pavel, stal obéti
politickych procesi z 50. let. Ze svého patnactiletého trestu si odsedél Ctyfi roky a po svoji
rehabilitaci v roce 1963 se opét vratil do politiky.”’ Smrkovsky byl 16. dubna zvolen za
pfedsedu Narodniho shromézdéni a ve své funkci nahradil dosavadniho predsedu Bohuslava
Lastovicku, ktery byl v této funkci od roku 1964. Smrkovsky byl ¢lenem opozice proti
Novotnému a zastancem reforem. Jeho zvolenim do funkce se sledovaly hned dva cile. Jeho
osobnost méla zatlac¢it do pozadi silnou konzervativni skupinu, ktera v parlamentu stale byla
a také se meéla parlamentu vratit funkce, kterd mu podle ustavy nalezela.”®

Mnozi ob¢ané se jiz nechtéli spoléhat na instituce zfizované rezimem, a proto vyuzili
prostoru, ktery se jim oteviel a zakladaji organizace a hnuti stojici mimo Néarodni frontu.

Svoji existenci podkladaji zarukami obcanskych prav a svobod obsazenymi v Akénim

> J. PECKA, Chronologicky piehled: 27. 6. 1967-20. 12. 1970, in: J. PECKA — V. PRECAN (edd.) Promény, .
338.
0. FELCMAN akol. (edd.), c. d., s. 12 — 13.

% Tamtéz, s. 13 — 14.
S E. EMMERT, c.d., s. 11.
%8 \/. KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 79.
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programu. Mezi témito organizacemi si vyjimecné postaveni ziskaly hned tfi, které se netajily
svymi politickymi ambicemi. Jednalo se o Klub angazovanych nestranikii (KAN), byvalé
socialni demokraty snaZici se obnovit svoji stranu, ktera byla po roce 1948 vélenéna do KSC,
a K231 (Sdruzeni byvalych politickych vézil), ktery se sice prezentuje jako primarné
apolitickd organizace, ale hlavni cil tohoto sdruzeni, plna rehabilitace politickych vézitl, do
politické sféry spadal.

Ak¢ni program znamenal obrodu také nébozenského Zivota. Cirkve a Zidovské obce
vyvijely na jafe obrovskou aktivitu, pozadovaly rehabilitace svych ¢leni a pravo na svobodny
nabozensky zivot. Od poloviny roku, kdy byla povolena feckokatolicka cirkev, ptisobilo na
tizemi CSSR legalné 18 stitem uznanych cirkvi. Za ¢&leny cirkvi se podle statistickych
vysledku povazovalo zhruba 58% obyvatel, z toho 44% se hlasilo k fimskokatolické cirkvi.
| ptes nékteré vstiicné kroky, které strana projevila — pravo kazdého obcana na svobodny
nabozensky zivot, zakotvené v Akénim programu, nebo liberalni koncepce cirkevni politiky —
nebyli véfici s podminkami, ve kterych jejich cirkve musely fungovat, spokojeni. Pro
neobsazeni biskupskych stolcti (jedinym statem schvalenym biskupem byl prazsky biskup
FrantiSek Tomasek). Nakonec obdrzeli vsichni biskupové - litoméficky Stépan Trochta,
ceskobudgjovicky Josef Hlouch a brnénsky Karel Skoupy - do srpna souhlas k zahajeni
¢innosti ve svych diecézich.®

Vyvoj Prazského jara v§ak nepfinesl pouze sama vétsi ¢i mensi pozitiva, ale také jedno
velké negativum, které se zahy ukézalo jako osudné. Kviili reformnimu vyvoji ve spole€nosti
se prudce zhorsily vztahy se Sovétskym svazem. UV KSC si délal vlastni vnitini politiku
a dokonce casto vibec nedbal pokyni z Moskvy, coz utvrzovalo sovétské politbyro stale vice
a vice vnazoru, Ze se na Dubceka nemohou plné spolehnout. Kreml se obéval, Ze touto
samostatnou politikou je ohroZena bezpecnost celého sovétského bloku.®* Zahrani¢ni odezva
na polednovy politicky vyvoj na sebe tedy nedala dlouho ¢ekat. K nesouhlasu, ktery vyslovili
predstavitelé Sovetského svazu, se brzy ptipojili také dalSi zemé tzv. VarSavske pétky - NDR,
Polsko, Mad’arsko a Bulharsko. Jiz n&kolik tydnii po lednovém plénu UV KSC se z téchto

zemi zacala na adresu Ceskoslovenského reformniho procesu ozyvat kritika a nechybéla ani

% . HOPPE, c. d., s. 34 — 35.
% Tamtéz, s. 32 — 33.
' Tamtéz, s. 16.
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varovani pied hrozbou kontrarevoluce ¢i dokonce nabidka ozbrojené internacionalni pomoci,
se kterou mé&la byt tato kontrarevoluce potlagena.®”

Prvni spolecnou akci Varsavské pétky proti Ceskoslovenskému reformnimu procesu
byla schlizka v némeckych Drazd’anech, konana 23. biezna 1968, na kterou si pfedstavitelé
tdchto péti zemi pozvali také Eeskoslovenskou delegaci ve slozeni Dubéek, Cernik, Lenart,
Kolder a Bilak. Ti na schizku odjizd€li v domnéni, Ze se bude jednat o ekonomickych
otazkach, a proto byli ptekvapeni, kdyz museli z st jednotlivych politikli vyslechnout
zdrcujici kritiku obrodného procesu. Podle Breznéva, Kosygina, Ulbrichta a dalSich
znamenala svoboda projevu, kritika chyb a nedostatkii minulého obdobi, volani po
rehabilitacich, snaha o demokratizaci zivota ¢eskoslovenské spole¢nosti, piiprava Akcéniho
programu a dal§i jevy reformniho procesu , ndastup pravicovych antisocialistickych
a antisovétskych sil, smerujicich ceskoslovensky vyvoj ke kontrarevoluci a ke ztraté vedouci
role KSC v Fizeni spolecnosti. “ Jejich proslovy byly prodchnuté nejenom obavami z mozného
vystoupeni Ceskoslovenska zramce varSavského spoleGenstvi, ale také varovanimi
a nabidkami pomoci k zastaveni dajné kontrarevoluce a dokonce rovnéz nezastfenymi
hrozbami.®® Vysledkem této schiizky byl piislib Eeskoslovenské delegace 0 uginéni opatfenich
na zamezeni nepfatelské &innosti a prijeti nic nefikajiciho komuniké.®*

Chybou c¢eskoslovenskych politiki v souvislosti s touto schiizkou vSak byla
skutecnost, Ze nikdo znich se proti pfimému vmeéSovani predstaviteli VarSavské pétky
»statopravn&* neohradil, nebot’ i podle platnych dokumentli mezinarodniho komunistického
hnuti a VarSavské smlouvy se Zddna komunistickd strana neméla prdvo vmésovat do vnitini
politiky jiné strany nebo dokonce celého statu. Tato chyba poté ovlivnila také dalsi vyvoj
udalosti.%®

Obsah drazd’anského jednani zistal pied ceskoslovenskou vetejnosti utajen z obavy
pted vzristem antisovétskych nalad, coz by jenom nahralo Moskvé do karet v jejich Kritice.
Obsah schiizky ztistal utajen také piedsednictvu UV KSC. Divodem byl strach z aktivizace
konzervativcd uvniti strany.66 I pfes tato opatfeni vSak vefejnost zacala tusit, Ze néco neni tak

vrwe

frazi obsahovalo také zminku o tom, Ze ,se jednalo o Ccinnosti KSC a situaci

%2 A. BENCIK, Operace, s. 15.
%3 TYZ, V chapadlech, s. 83-84.
% TYZ, Operace, s. 19.
V. KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 64.
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vV Ceskoslovensku. Jako reakce na tuto vétu byl na adresu vedeni KSC zaslan dopis
podepsany sto tficeti spisovateli, umélci a védci, ktefi pozadovali, aby strana
s demokratizanim procesem nepfestavala. Objevily se i dalsi projevy nespokojenosti.
Alexander Dubc¢ek ve snaze naladu spole¢nosti uklidnit poskytl 23. bfezna interview, ve
kterém v$ak pravdu o schiizce v Drazd’anech lehce upravuje a zjednoduSuje. Rika, Ze
predstavitelé péti stati VarSavské smlouvy pouze projevili obavy, aby nebyl reformni vyvoj
v Ceskoslovensku zneuZit ,,antisocialistickymi Zivly“ a Ze pouhd vyména nazorQ jestd
neznamena vmé$ovani se do vnitini politiky a ze KSC bude i nadéle pokracovat v nastoleném
sméru a provadét svoji samostatnou politiku.®’

V USA byl demokratiza¢ni proces v Ceskoslovensku vitan, ale oficialng vlada zaujala
vy¢kavaci stanovisko a rozhodla se respektovat zajmy SSSR. Ocekavalo se také, ze se KSC
ptizplisobi pozadavkim VarSavské pétky. Francouzsky prezident Charles de Gaulle vyjadiil
na jafe prani setkat se s Dubcekem, ale Kk této schiizce nakonec nikdy nedoslo. Britska
labouristickd vlada premiéra Harolda Wilsona, stejné jako ostatni evropské socidlné
demokratické strany a vlady, s Prazskym jarem také sympatizovala, ovSem zddny program
pomoci pro Ceskoslovensko neméla. Willy Brandt, ministr zahrani¢nich véci NSR, ktery se
snazil vést smiflivou zahrani¢ni politiku vi¢i SSSR, se vyjadiil ve smyslu, ze Némecko
Ceskoslovensku nejvice prospéje, pokud nebude délat vibec nic. Pro reformni proces se tak
V podstaté¢ angaZovaly jen nckteré dal§i evropské komunistické strany. Napf. prezident
Jugoslavie a predseda taméjsitho Svazu komunistii Josip Broz Tito varoval pfi své navstéve
Moskvy na zacatku kvétna pred snahami vméSovat se do vnitinich zalezitosti
Ceskoslovenska, ale samoziejmé marné. 68

Po navratu z jedndni v DrdZd'anech tedy Dubcekovo vedeni pokracovalo bez
sebemensiho zavéhani v nastoupeném reformnim procesu. Za dva tydny vychazi Akcéni
program. Pro pfedstavitele SSSR a vSech ostatnich zemi varSavské pctky znamenal tento
dokument popfteni ,,jediného spravného* stalinského modelu socialismu a tim padem také
nebezpedi pro socialismus nejenom v Ceskoslovensku, ale v celém sovétském bloku. Obavali
se, ze by mohl ohrozit jejich mocenské pozice ve vlastnich zemich. V neposledni fadé také
panoval strach z vystoupeni Ceskoslovenska z Var$avského paktu, coz by mélo za nasledek

naruseni mocenskopolitické a vojenské rovnovahy v Evropé.69
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Akénimu programu byvala a byva vytykana, tehdy i s odstupem casu, mald radikalnost
a hlavné fakt, Ze neuznal pravo na vznik novych, opoziénich stran a ponechal KSC vedouci
ulohu, byt’ oklesténou. Vzhledem K tlaktim ze zahranic¢i by vSak tvirci tohoto programu mohli
tézko jit jesté dal, nez zasli. Ze zvazeni vSech mezinarodnich i1 vnitfnich podminek vyplyva,
7e se jednalo o veelku realisticky reformni program.” Je docela t&zké si piedstavit, co by
nasledovalo, kdyby se KSC v dubnovém Akénim programu ziekla své vedouci Glohy
a vyhlasila svobodné volby.

Casteéné v protikladu k Akénimu programu viak KSC oznamila také politiku uréité
stabilizace a konsolidace. Piestoze se jednalo pouze o ulitbu Sovétskému svazu a urcitou
snahu uklidnit mezindrodni napéti, vétSina pfivrzenci reformniho procesu vnimala tuto
skute¢nost jako brzdu reforem. Myslenky Akéniho programu se mezi obany pomérné brzy
rozsifily a vetejnost ho ptijala vcelku pozitivn€. Z jiz citovaného vyzkumu vefejného minéni,
ktery probéhl ve dnech 20. a 21. dubna, tedy dva tydny po vydani tohoto dokumentu, vyplyva,
ze 16% dotazovanych respondentd ho piecetlo cely, 25% pouze nékteré jeho pasaze, stejny
pocet znal obsah programu z médii, 18% z doslechu a jen 6% o ném vibec nic nevédélo.
Otazka, zda dotazovani viibec pochopili myslenky a cile Akéniho programu, poloZena v rdmci
tohoto vyzkumu bohuzel nebyla. Na dalsi otdzku, zda si mysli, Ze bude uspésné splnén,
odpovédélo 22% dotazovanych, ze ano, 56% si myslelo, ze ,,jen zcasti“, 21% nevédélo
a pouze jedno procento ucastnikli prizkumu v uspés$né splnéni Akéniho programu nevéfilo.”

V prvni poloviné dubna se objevily zpravy ze zemi VarSavské pétky o moznosti
ozbrojeného zasahu v CSSR. Podle polského vidce Gomulky se CSSR zaalo ménit
V ,, burzoazni republiku* a situace vyzadovala zasah. Jednotlivé zemé& v Cele se SSSR zacaly
pfipravovat své armady na to, aby byly schopny poskytnout , bratrskou pomoc*

Ceskoslovensku, které bylo, podle nich, , ohrozeno kontrarevoluci.“™

Jiz 8. dubna vydali
sovetsky ministr obrany GreCko a nacelnik generdlniho Stabu Sovétské armady marsal
Zacharov tajné nafizeni k zahajeni ptipravy vojenské operace ,,Dunaj“, coz byl kryci nazev
pro vojenskou intervenci v Ceskoslovensku. Tato direktiva byla uréena pro sovétska vojska
umisténa, jak SSSR, tak i v ostatnich zemich Varavské smlouvy.”

Dne 5. kvétna zafind v Moskvé jednani, na které byla pozvana Ceskoslovenska

delegace ve slozeni Dubéek, Cernik, Smrkovsky a Bil'ak. Jeji pozice byla tiplné stejna jako

0\, KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 70.
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béhem drazd’anské schizky. Z projevii Breznéva, Podgorného, Kosygina a dalSich opét
zazniva znepokojeni nad vyvojem situace v Ceskoslovensku, jenz je pfirovnavan k udalostem
v Mad’arsku z roku 1956. CSSR podle nich stalo pied ,, kontrarevolucnim zvratem “, ktery se
sice mtize odehrat jinak a pokojnéji nez v Mad’arsku, ale rozhodné neni méné nebezpecny. Za
videe ,, hlavniho kontrarevolucniho centra® byli oznadeni spisovatel a filozof Vaclav Cerny
ascénarista Jan Prochdzka. Mezi kontrarevoluéni organizace byly zafazeny vSechny
nekomunistické strany, vcetné¢ opétovné vznikajici socidlni demokracie, cirkev, K 231
a KAN. Breznév po prazském vedeni zadal, aby okamzité opét pevné uchopilo do svych
rukou sdélovaci prostfedky, zakazalo zminované organizace, upevnilo SVou moc vV armadé
a bezpe€nosti, a prokazalo vérnost VarSavské smlouvé souhlasem k zahéjeni vojenského
cvideni.” Dubéek, Smrkovsky a Cernik n&kolik hodin vykladali Akéni program, zdtiraziovali
jeho klady a zapory, pfipominali situaci, kterd v zemi panovala pied lednovym plénem,
a obhajovali nutnost reforem. Objektivné také priznali vSechny negativni jevy, které reformni
proces doprovazely. Trvali na tom, ze diky podpoie vétSiny obyvatelstva jsou schopni situaci
zvladnout. Jediny, kdo se k Akénimu programu a demokratiza¢nimu procesu vyjadfil
negativné, byl Vasil Bilak. Jeho proslov nahral Breznévové tvrdé kritice. Nakonec pod
neustalym naporem dal$i a dalsi kritiky ¢lenové nasi delegace rezignovali a vyhodnotili
situaci jako ,,velmi vdznou* a souhlasili s tim, aby se v CSSR konalo vojenské cviceni.”

Den pied 23. vyro¢im osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou arméadou se na tajné
schiizce v Moskvé sesli predstavitelé zemi VarSavské pétky, opét kriticky zhodnotili situaci
v Ceskoslovensku a rozhodli o zahajeni vojenského cvi¢eni na tizemi Ceskoslovenska s tim,
ze cvicici vojska maji v zemi zlstat co nej déle.” Dv¢ divize vedené generdlem JasSkinem mély
prekrocit 9. kvétna v 11:00 ¢esko-polskou hranici a pfes Té€Sin, Ostravu a Brno pokracovat na
Ceské Bud&jovice a Tabor. Tato akce méla , priznivé ovlivnit vyvoj situace
v Ceskoslovensku.“ O soustiedéni sovétskych divizi na hranicich s Polskem byli postupné
informovani ministr obrany Martin Dzur a po ném také Dubcek. Kratce pred jedenactou
hodinou obdrzel Jaskin zpravu o Ceskoslovenské tankové jednotce, ktera se soustfed’'uje mezi

Karvinou a TéSinem a o chvili pozdéji dostal rovnéz rozkaz svoje vojaky stahnout.”’

™ V. KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 83.
> A. BENCIK, Operace, s. 26 - 27.
’® Na této schiizce prob&hlo mimo jiné také oteviené pojmenovéni nepfitele uvnitt samotné KSC. Bulharsky
viidce Todor Zivkov objevil uZ , druhé centrum* kontrarevoluce a za jeho nejvyssiho predstavitele oznagil
politika Frantiika Kriegela. K nému byli potom b&hem jednani pfifazeni jesté Ota Sik, Cestmir Cisaf, Josef
Spaéek a Josef Pavel. Blize V. KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 84.
" A. BENCIK, V chapadlech, s. 93 — 94.

26



Breznév si touto akci zfejmé chtél vyzkousSet, zda JaSkinovy tanky nepomohou
K nastupu k moci tzv. , zdravym silam* uvnitt strany. Mezi né si vytipoval nékolik
ceskoslovenskych politikti, ze kterych chtéli sestavit jakousi patou kolonu. V jejich hodnoceni
nejlépe obstali Drahomir Koldér, Vasil Bil'ak a Alois Indra. Tehdy jesté dokonce vérili, Ze
i Smrkovsky, Cernik a Dub&ek by se mohli mezi ,, zdravé sily “ zatadit.™

Po navratu z Moskvy se také naplno rozhotely spory uvniti UV KSC. OZehavym
tématem bylo, zda svolat ¢i nesvolat mimofadny sjezd. Spor se vyhrotil poté, co A. Indra
vyslovil ve svém hodnoceni situace nazor, ze se zemé zmita uprostied ,, boje o moc*“, tedy
vlastné kontrarevoluce. Kromé¢ Koldera a Bilaka stim souhlasili dokonce i Smrkovsky
a Cernik, ktefi n&kolik dni predtim v Moskvé kontrarevoluci popirali. Bilak obvinil Dubéeka
z toho, Ze kontrarevoluci neni schopen celit. Moskevsky natlak tedy ptinesl svoje ovoce.
Plvodni opozice proti Novotnému se zacala $tépit. Vyd¢lila se zni ,, neokonzervativni“
skupina, do které patiili kuptikladu Bilak, Kolder, Svestka, Kapek, Indra nebo Jakes
a dokonce po nékolik tydnd s nimi sympatizovali i Cernik a Smrkovsky. Druhou skupinou
byli progresivisté - Kriegel, Cisaf a par dal$ich politiki. Ti byli ve vyrazné mensin€. Neékde
uprostied stal 1. tajemnik Dubcek a nékolik dalgich.”

V pritbéhu kvétna navitivil Ceskoslovensko sovétsky piedseda vlady Kosygin, ktery
zde pobyval na neoficialni zdravotni dovolené. Kosyginova 1é¢ba v Karlovych Varech vsak
byla pouhou zéstérkou. Béhem své nckolikadenni navstévy absolvoval pohovory téméf se
vSemi dulezitymi stranickymi piedstaviteli, v€etné prezidenta Svobody, a nékteti z nich
dokonce nabyli dojmu, Ze Sovéti maji pro reformni vyvoj v Ceskoslovensku jiz vice
pochopeni. OvSsem opak byl pravdou. To potvrzuje také Kosyginiv soukromy rozhovor
s Indrou, ve kterém sovétsky ministersky piedseda vyjadiil opét znepokojeni nad vyvojem
v Ceskoslovensku a oteviené hovofil o feSeni situace za pomoci vojenskych prostiedki,
pokud se to ukéze jako nezbytné.80

Ve dnech 20. — 22. kvétna bylo mezi sovétskym marSalem GreCkem
a Geskoslovenskym ministrem obrany Dzirem dohodnuto, Ze se na uzemi CSSR uskute&ni
vojenské cviceni s nazvem ,.Sumava“, jenz mélo byt zahajeno 20. cervna. Ucastnit se ho méli
vojaci CSSR, SSSR a Mad’arska. Oficialnim cilem byla pfiprava na pfipadny utok vojsk

NATO. Ve skute¢nosti se vSak jednalo o jakousi generalni zkousku pfed intervenci. VétSina
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jednotek méla nase izemi opustit ve dnech 21. — 22. ¢ervence. Nékteré mély zlstat a podilet
se na pripravach intervence.®!

Dne 27. Cervna bylo v Literarnich listech, Praci, Mladé front¢ a Zemédélskych
novinach zvetejnéno prohlaseni Dva tisice slov, jehoz autorem byl spisovatel Ludvik Vaculik.
Vyzva byla sepsana z obavy, Zze bude reformni proces pod natlakem konzervativnich sil
zastaven, a méla vyjadrit podporu soucasného demokratiza¢niho vyvoje. Odezvy na toto
velmi radikalné¢ formulované prohlaseni piechézely od nadSeného souhlasu az po naprosté
odmitani. Na Zapad¢ byl tento manifest vniman jako zbytecné drazdéni Moskvy a VarSavska
pétka ho vzala jako dukaz kontrarevoluce a divod k nové viné natlaku. Moskva byla mimo
jiné vydéSena také faktem, Ze by konzervativei v KSC mohli ztratit posledni pozice na
chystaném XIV. sjezdu, jak naznacil pribéh okresnich a krajskych konferenci KSC.22

Breznéviliv postoj k polednovému vyvoji se nijak zvIast’ nezménil, ale vyzva Dva tisice
slov vytvofila ten nejpiihodnéjsi okamzik pro realizaci sovétskych pozadavka a v podstate se
stala spoustécim faktorem, ktery rozhodl o budoucich udélostech. Vidce sovétskych
komunistd rozhodl, aby doslo k dalSimu setkani stran VarSavské pétky. Toto setkani se mélo
uskute¢nit i bez Gcasti ¢eskoslovenské delegace, k ¢emuz nakonec doslo. Po bouflivé diskusi
na zasedani predsednictva UV KSC se prazské vedeni rozhodlo odmitnout t¢ast na schiizce
a navrhovalo spojencim dvoustranna jednani a teprve potom spolecnou schiizi. Mohlo by se
zdat, Ze odmitnuti ucasti na schiizce ve VarSavé byl nestastny tah, ale v tomto momenté byl
Breznév jiz pevné rozhodnut uspofadat setkani bez Cechoslovékii, a proto na jejich odmitnuti
ucasti ani necekal. Ve dnech 14. — 15. ¢ervence se uskute¢nilo shromazdéni Varsavské pétky,
symbolicky v polském hlavnim mésté. Tticet let po Mnichovu se historie opakovala a opét se
rozhodovalo o nis bez nas. Ceskoslovenské vedeni bylo timto krokem velice zaskogeno,
nebot’ az do posledni chvile vétilo, Ze se bez jejich ucasti schiize neuskute¢ni.®®

Vysledkem summitu ve VarSavé bylo ultimdtum formulované v dopise, ktery byl
odeslan do Prahy hned po skoneni zaseddni. Dopis obsahujici ,,Breznévovu doktrinu
omezené suverenity* Vv podstaté jasn¢ fikal, ze bud’ prazské vedeni zreviduje své nazory,
skon¢i s reformnim procesem a bude pokracovat ve vyvoji diktovaném ze Sovétského svazu,

«84

anebo ,,se osud Ceskoslovenska bude Fesit naprosto jinymi prostiedky a silami.*>" Breznév

v dopise popiral, Ze by se jakkoliv chtdl vmésovat do samostatné politiky KSC. Ve vyvoji

81 A. BENCIK, Operace, s. 39 — 40, 44, 49, 57.
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v Ceskoslovensku viak spatfoval nebezpeéi, které by mohlo vyustit odtrzenim CSSR od
socialistického spolecenstvi. Reformni vyvoj tedy ohrozoval hranice socialistického bloku
a tim padem prestaval byt pouze otazkou vnitini politiky KSC, ale stavala se z n&j spoleéna
vec celé VarSavské smlouvy, kterd musela zabranit tomu, aby se zménil pomér sil v Evropé.85

Reakce UV KSC na dopis z Varavy, ktery kriticky hodnotil situaci v Ceskoslovensku,
byla prosta. Na svém zasedani 19. Cervence tento dopis odmitlo. VarSavska pétka proto o den
pozd&ji vyhlasila bojovou pohotovost k vojenské intervenci.®

23. Cervence se v Moskveé konala schiizka velitelti a nacelnikt $tabnich skupin vojsk
uréenych k okupaci CSSR. Vedl ji mar$al Grecko a byl zde schvalen plan operace ,,Dunaj“.
Zaroven se rozbéhla priprava samotné intervence v podobé dalSich vojenskych cviceni.
V Polsku bylo zahajeno cviceni s krycim nazvem ,,Pochmurné 1éto "68*, které mélo koncem
¢ervence vyustit v samotnou operaci ,,Dunaj“. Dne 29. Cervence byly jiz v§echny interven¢ni
jednotky pfipraveny ve svych vychodiskovych prostorech a ¢ekaly na rozkazy k zahijeni
operace. Intervence byla nakonec o n&kolik tydni odlozena.®’

V této dobé se totiz Breznév rozhodl, z podnétu mad’arského komunistického vidce
Janose Kadara, sejit se jeSt€¢ jednou s Ceskoslovenskym vedenim na dvoustranné
Ceskoslovensko-sovétské schiizce. Jako mista uskute¢néni navrhoval Moskvu, Kyjev nebo
Lvov. Vedeni CSSR se schiizkou souhlasilo, aviak odmitlo opustit Gizemi Ceskoslovenska,
a tak doslo ke kompromisu a pro misto zasedani byla vybrana Cierna nad Tisou — Zelezni¢ni
prekladi§té na hranicich Ceskoslovenska se Sovétskym svazem. Schiizka se uskutec¢nila dne
29. &ervence ve velmi chladné atmosféfe. Ceskoslovensko reprezentovali napf. Svoboda,
Dubdek, Cernik, Smrkovsky, Spaéek, ale také predstavitelé ,, zdravych sil“ Kolder a Bilak.
Jednani probihala v podstaté¢ formou monologli. Na né¢kolikahodinovy BreZznéviv projev,
ktery byl plny demagogie, polopravd a pfekrucovani skutec¢nosti, reagoval Alexander Dubcek,
ktery se stale snazil ukazat, Ze zdrojem sporu je nedorozuméni nebo Spatnd informovanost
a vSe se da vyfesit za jednacim stolem. O tom, Ze vétSina obyvatelstva stoji za socialistickymi
mySlenkami, vS8ak Sovéty nepiesvédCil. Kosygin ve svém proslovu vyjadiil nepiimo
pozadavek revize VarSavské smlouvy, tak aby bylo moZzno volné vojensky zasahovat do

zélezitosti jednotlivych zemi, bez jejich souhlasu.®®
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Hlavnim vysledkem téchto jedndni byla vzajemna dohoda o svolani schiizky Sesti
komunistickych stran v Ceskoslovensku. Sovéti a ,, zdravé sily uvniti KSC pozdéji tvrdili, e
v Cierné slibil Dub&ek Breznévovi opétovné zavedeni cenzury, zakazani organizaci jako
KAN nebo K 231 a odvolani Kriegela, Cisafe, Sika, Héjka, Pavla a dalSich. Dubcek se vSak
hajil tim, ze zadny takovy slib nedal a Breznév pokazdé povazoval své pozadavky
automaticky za pfijaté a vynucoval si potom jejich splnéni.®

Zminovana schtizka Sesti komunistickych stran na ceskoslovenském uzemi se
uskutec¢nila 3. srpna v Bratislavé. Jeji hlavni déjinny vyznam spociva v tom, ze zde doslo
k piedani tzv. zvaciho dopisu do rukou Leonida Breznéva. Jeho autofi Bil'ak, Indra, Kolder,
Kapek a Svestka v ném zadali sovétského vidce, aby viemi dostupnymi prostiedky zasahl
proti idajn& hrozici kontrarevoluci v Ceskoslovensku. Tento vlastizradny ¢&in péti

ceskoslovenskych politikli mél celé intervenci dodat legitimitu ,, bratrské pomoci. «90

1.2. Prazské jaro na Ceskobudé&jovicku

Ceské Budgjovice byly v osudném roce 1968 hlavnim méstem jak okresu Ceské
Bud¢jovice, tak celého Jihoceského kraje. Ve mésté zilo vté dobé necelych 76 000
obyvatel.**

V JihoCeském kraji mél byt hlavnim hnacim motorem a vykonavatelem politiky
Prazského jara JihoGesky krajsky vybor Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery
zodpovidal za uskutectiovani celkové politiky strany a uplatiiovani jeji vedouci tlohy v kraji.
Ridicim organem JKV KSC bylo plénum, které mélo za tkol projednavat nejdalezitéjsi
otazky c¢innosti krajské organizace strany, urCovat postup a taktiku strany pifi prosazovani
jejich cilli na vefejnosti, ur€ovat zaméfeni prace nizSich stranickych organli a rozhodovat
KSC. Krajskému vyboru byly potom podfizeny vybory okresni.*

Ve dnech 3. — 5. kvétna 1968 se Vv Ceskobudéjovické sokolovné konala krajska
konference KSC, ktera teprve s odstupem necelého mésice piimo reagovala na Akéni program
Komunistické strany Ceskoslovenska a piindsela vlastni politicky program krajské

organizace, ktery z Ak¢niho programu tizce vychazel.

% A. BENCIK, Operace, s. 90.
%\/. KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 138.
°' 1. PETRAS, Kvéten, s. 64.
%2 TYZ, Struktura, s. 208.
30



Toto pomérné velké zpomaleni (od dubna, kdy byl Akéni program vydéan, ubéhl sice
jenom mesic, ale od lednového pléna a pocatku uvolfiovani poméri meésice Ctyfi) bylo
zapii¢inéno vedoucimi predstaviteli krajského vyboru, ktefi k polednové politice UV KSC
pristupovali s pomérné velkou laxnosti a cely obrodny proces v Jiho¢eském kraji brzdili.
Zmény v politice krajského vyboru se vSak daly do pohybu jiz diive nez na kvétnové
konferenci. Ctrnacté plenarni zasedani JKV KSC piijalo dne 22. biezna rezignaci
dosavadniho vedouciho tajemnika Jaroslava Trojana. Ndhoda tomu chtéla, ze ze svého postu
odstoupil ve stejny den, kdy Antonin Novotny abdikoval na funkci prezidenta republiky.
Trojan, jak vyplyvalo z avodniho piispévku tajemnika KV Oldficha LeSenara a stejné tak
z jeho vlastniho omluvného projevu, neunesl vinu kritiky, jez se na jeho hlavu snesla
predeviim z jednotlivych okresnich vyborit KSC v Jiznich Cechach, ale také z médii, za to,
jakym zptisobem se JKV stavi k politice tstfedniho vyboru. Trojanovi bylo vytykano, ze
zatimco UV KSC zadal uskuteiovat demokratizaéni proces, krajsky vybor, jeho
predsednictvo a zejména on sdm zustali v této otdzce znacné€ pasivni a radéji vyckavali, co se
bude dit, a nezvetejniovali svoje postoje Kk vysledkim lednového pléna a reformnimu
sméfovani KSC.*

Navenek se vsak v piedchozich mésicich Trojan snazil prezentovat jako velky
zastance demokratizaéniho procesu a reforem. V rozhovoru s s$éfredaktorem Josefem
Hadravkem, ktery poskytl Jihoceské pravd€, mluvil pomérné nekonkrétné o tom, jak krajsky
vybor pod jeho vedenim neni v této otadzce nijak pasivni a d&la vSe pro rozvoj JihoCeského
kraje v souladu s novou politikou UV KSC. Nicméné v zavéru svého rozhovoru pronesl, e
sdili ,,nespokojenost veétsiny clenii strany a pracujicich s vystrelky, kterych se dopoustéji
nékteré masové sdélovaci prostredky”. To byla sice nepiimd, ale ocividna kritika zruSeni
cenzury. Dale také odsoudil kritiku ptedchozich pomérd, ktera v médiich v této dobé ziveé
probihala.®* Jeho rozhovor se setkal s velkym negativnim ohlasem a jiz 0 &tyfi dny pozdgji
vyslo v JihoCeské pravdé prohlaseni, kterym se redakce deniku distancovala od postoji
Jaroslava Trojana a jeho politiky a zaroven ¢lanek informoval o pfijeti rezignace séfredaktora
JihoCeské pravdy Hadravka, kterého redakce vinila spolu s Trojanem z toho, ze ,,Jihoceska

pravda neplnila aktivni ilohu tisku tak, jak ... si to prala vétsina redaktorii.“®

% SOA Treboti, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 36, 22. 3. 1968, s. 322.
% Rozhovor se clenem UV KSC, vedoucim tajemnikem JKV KSC soudruhem Jaroslavem Trojanem, Jiho&eska
pravda (dale jen JP), 15. biezna 1968, s. 1-2.
% Prohldseni komunistii redakce Jihoceské pravdy. DISTANCUJEME SE!, JP, 19. biezna 1968, s. 1.
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Jaroslav Trojan na bfeznovém plenarnim zasedani vystoupil hned po LeSenarovi a ve
svém projevu pievzal odpovédnost za pasivni politiku JKV KSC na sebe. Neuskute¢iiovani
reforem UV KSC a svoji pasivni politiku zdivodiioval predevsim tim, Ze si lednové plénum
anasledné¢ zacinajici reformni proces vylozil jako ¢Cisté wvnitrostranickou zalezitost
a nepochopil, ze se jednd o , proveérovani politickeho systéemu cestou oteviené diskuse na
verejnosti“, a proto Vv kraji nezabezpecoval vysledky lednového pléna takovym zpiisobem,
jakym zabezpeCovany byt m¢ly, nebot’ jim nepiikladal velky vyznam. Navic, jak se, podle
vlastnich slov, presvédéil na zasedani UV KSC, to, jakym zptisobem li¢ili nové vzniklou
situaci ¢lenové ustfedniho vyboru, se diametralné odliSovalo od jeho predstav. Na konci
svého projevu jesté pozadal, aby na vSechny chyby a nespravedInosti, které napachal za 12 let
svého piisobeni v JihoCeském kraji, bylo pohlizeno shovivave.®® Ze srovnani jeho projevu na
plénu s vySe citovanym rozhovorem z Jihoceské pravdy jasné vyplyva, Ze interview, které
Trojan poskytnul o tyden dfive, a ve kterém se tak rozhodné stavél za reformy
a demokratizaéni proces, bylo pouhou obhajobou jeho osoby v ocich vefejnosti a Trojan ve
skute¢nosti mySlenky reforem nikdy nepochopil a pochopit nechtél anebo je naopak pochopil
vice nez dobfte a zalekl se jich.

Na plenarnim zasedani pozadalo spolu s nim o odvolani z funkce také nékolik dalSich
¢lent JihoCeského krajského vyboru. Mezi nimi byl Josef Linhart, dosavadni tajemnik
ideologického useku. Zatimco Trojaniv projev vyznél jako pokornd, byt zna¢né povrchni
omluva za $patné a pozdni zhodnoceni situace, Linhartova fe¢ pusobila jako jakasi podivna
smésice nejriuznéjSich protikladd, sebekritiky a zadroven sdhodlouhého vyzdvihovani vSeho, co
pro krajsky vybor za poslednich 17 let vykonal. PiestoZe v n€kolika bodech svého proslovu
uznava chyby, kterych se dopustil coby tajemnik ideologického tseku, ktery zodpovida za
JihoGeskou pravdu i Cesky rozhlas v Kraji, zaroven uvadi, Ze jeho svédomi je &isté, nebot’ jiz
pfed dvéma a pul lety navrhl, aby byla jeho ¢innost kriticky prosetiena. Velky podil viny za
svoje chyby i za §patnou ¢innost krajského vyboru v poslednich mésicich potom piisoudil UV
KSC za to, ze krajské organizace mélo informoval, ale odmitl na toto téma dale diskutovat.
V posledni ¢asti svého projevu vyjadiil hrdost na svou praci pro kraj, na rozdil od Trojana
tedy nem¢l pocit, Ze by se na jeho ptisobeni a chyby mélo pohlizet se shovivavosti. Rezolutné

rovnéz odmitl to, Ze by byl konzervativec, naopak demokratizaénimu procesu ,fandi. Zadost

% SOA Treboti, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 36, 22. 3. 1968, s. 329.
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o uvolnéni z funkce pfedlozil stim, Ze i1 nadale chce praci pro stranu a spolecnost
uptednostiiovat pred svymi rodinnymi a osobnimi zajmy.”’

Na plenarnim zasedani JihoCeského krajského vyboru promluvil také jako host ¢len
UV KSC a budouci mistoptedseda Cernikovy vlady Lubomir Strougal, ktery zde ved|
delegaci tstiedniho vyboru. Strougal piisobil kratkou dobu v 50. letech ve funkci vedouciho
tajemnika JKV KSC. Ve svém projevu, ve kterém vyzdvihoval dileZitost demokratiza¢niho
procesu, se ¢asteéné pokusil sejmout z beder Trojana a dalSich piedstaviteld vinu na $patném
fungovani JKV KSC, kdyz ptiznal, Ze to z ¢asti skuteéné zavinil tstiedni vybor, tim, Ze se
nepokusil 1épe a dikladnéji informovat krajské vybory o svoji politice. Zaroven vsak
kritizoval predstavitele krajskych organizaci, ktefi se lednového pléna castnili, a tim padem
o viem informovani byli, a pfesto nebyli schopni na vysledky plenarniho zasedani UV KSC
reagovat ,,tviircim zpiisobem*. Jestlize tedy Strougal pfi snaze nasypat popel i na hlavy &lent
UV doslova prohlasil: ,,To nemohu zase rict — Trojane, ty jsi piné vinen*, o nékolik minut
pozdé&ji ve své kritice nejvyssich Ciniteld krajskych vybort obecné, velky dil viny Trojanovi
acelému vedeni JKV KSC opét neptimo pfitknul, piestoze nikoho nejmenoval.98 Tato
nepiima kritika se vSak jevi vice nez logicky. Kdo jiny v Jiho¢eském kraji by mél byt
0 politice UV KSC 1épe informovan neZ jeho ¢len a zaroven poslanec Narodniho shromazdéni
Jaroslav Trojan?

Obrazek o odstoupiv§$im vedoucim tajemniku Trojanovi a jeho politice také velice
vystizné dokresluje osobni vzpominka pana Roberta Saka, jenz byl v roce 1968 $éfredaktorem
Krajského nakladatelstvi, pozdé€ji piejmenovaného na Nakladatelstvi Rize, a s Jaroslavem
Trojanem se dostal nékolikrat do konfliktu. Na bieznové okresni konferenci KSC byl jednim
Z Gcastniku iniciativy za Trojaniv odchod a rovnéz autorem Otevieného dopisu adresovaného
tomuto politikovi, ktery byl uvetejnén v Jiho¢eské pravdé dne 20. biezna. V tomto dopise
vefejné obvinil Trojana ztoho, Ze Vv kraji brani snaham UV KSC o obrodu a reformy
aobjevila se zde také nepfima, i kdyZ velmi patrnd, vyzva k jeho rezignaci.** V nasem
rozhovoru Robert Sak Trojana zhodnotil nasledovné: ,,Patril k nejkonzervativnéjsim, pozdnim
stalinistum. Nam, tedy okruhu lidi spojenych s kulturou, slo o destalinizaci a on tu
destalinizaci, o kterou jsme usilovali od prelomu 50. a 60. let, prinejmensim brzdil. Zcela

autoritativné zasahoval do zalezZitosti, které mu neprislusely.” Jako ptiklad téchto

% SOA Treboti, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 36, 22. 3. 1968, s. 330 — 334,
% Tamtéz, s. 437 — 438.
% Robert SAK, Otevieny dopis vedoucimu tajemnikovi Jihoceského krajského vyboru KSC, JP, 20. btezna 1968,
s. 1.
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autoritativnich zasaht uvadi napf. zékaz vystavy moderniho uméni, ktera se méla v roce 1964

uskute¢nit v Alove galerii na Hluboké'®

, nebo jeho vypad proti nakladatelstvi Ruze, které
obvinil z toho, Ze vyviji protisocialistickou &innost a zakdzal mu vydat nékteré knihy.'®* Po
tomto svédectvi Clovéka, ktery se s Trojanem osobné znal, nemuze byt zadnych pochyb
0 charakteru odstoupivsiho vedouciho tajemnika a o jeho politické orientaci. Jeho omluvné
zdivodnéni, ze si nepfesné vylozil podstatu reformniho procesu, plisobi v tomto svétle pouze
jako prazdna fraze, kterou chtél maskovat svoje pravé politické sm}'léleni.lo2

Na kvétnové krajské konferenci ve dnech 3. — 5. 5. probéhla volba nového vedouciho
tajemnika JKV KSC, piedsednictva, tajemnikt a sekretariatu. Do nejvyssi pozice krajského
aparatu byl drtivou vétSinou zvolen Jan Duba, jenz nahradil Leopolda Hofmana, ktery po
Trojanové rezignaci krajsky vybor docasné vedl. Ze Ctyfiapadesati pfitomnych ¢lenl strany
pro né&j nehlasoval pouze jeden. Zaroven byl zvolen také za Clena pfedsednictva a sekretariatu.
Nové predsednictvo ¢&italo celkem tiindct ¢lend. Funkce tajemnikti JKV KSC pripadly
Miroslavu Zizkovi, ktery dostal svéfeny politicko-organizaéni usek, Oldfichu LeSenarovi,

k,'% a Zdeiiku Majerovi, ktery pievzal po Josefu

kterému pfipadl ndrodohospodarsky use
Linhartovi ideologicky tsek.%*

Jan Duba, v roce 1968 dvaactyficetilety, se stal ¢lenem strany roku 1945 a pivodnim
povolanim byl strojni zameénik. Pied svym zvolenim do ¢ela JKV KSC zastaval v prib&hu
svoji politické kariery nejriznéjsi stranické funkce. V 50. letech plsobil rok jako referent na
byvalém KV KSC v Jihlavé, poté zastaval pozici vedouciho tajemnika ve tfech réiznych
okresech. Nejprve vedl OV KSC Pacov, potom OV v Led¢i nad Sazavou, Vv letech 1960 -
1966 piisobil ve funkci vedouciho tajemnika OV KSC Ceské Budgjovice a v dobg, kdy piijal

nejvyssi stranickou funkei v Kraji, byl zastupcem vedouciho organizaéné politického oddéleni

UV KSC. Do ¢ela JKV KSC byl doporu¢en ustiednim vyborem strany, a jak vyplyva

190 jaroslav Trojan pii tomto zakazu zcela obesel ideologické oddéleni JKV KSC, do jehoZ sekce vystava spadala

a po porad¢ s ¢lovékem ,,v kulture nejpovolanéjsim™ Antoninem Novotnym, vystavu zakazal. Pracovnikiim

ideologického useku se potom podatilo vystavu zachranit jejim pfesunem do Prahy, kde se konat mohla. Blize

Pravda o zakazu hlubocké vystavy, JP, 22. Cervna 1968, s. 1, 3.

198 Archiv autora (dale jen AA), Vypovéd doc. Roberta Saka ze dne 21. 10. 2010.

192 Do popiedi zajmu se Trojan dostal jesté jednou o prazdninach, kdyz v tisku zaznély dalii hlasy po jeho

rezignaci, tentokrat na post poslance Narodniho shromazdéni. Jednim z ptikladd tohoto tlaku na Trojana muize

byt dalsi otevieny dopis otistény v Jihoceské pravdé, jehoz autory jsou tentokrat ¢lenové Okresniho vyboru

Nérodni fronty v Prachaticich. Podle tohoto dopisu ztratil v okrese, za ktery kandidoval, Trojan divéru volict.

Blize Dopis Jaroslavu Trojanovi. NEVERIME VAM. ODEJDETE!, JP, 13. srpna 1968, s. 1.

193 Ten vznikl slou¢enim tiseku pramyslového a zeméd&lského, které probéhlo na plenarnim zasedani JKV KSC

konaném 24. 4. Blize J. PETRAS, Struktura, s. 207.

104 SOA Treboti, JKV KSC, inv.¢. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢. fasc. 7, 3. - 5. 5. 1968, s. 412 — 413.
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z posudku vyboru, UV KSC byl piesvédéen, Ze jihoteska krajska organizace pod vedenim
Jana Duby, ktery mél bohaté zkuSenosti s praci ve stran¢ a dobré organizac¢ni schopnosti, bude
schopna uspésné splnit vSechny ukoly, které vyplyvaji z Ak¢éniho programu.105

Nové zvolené reformni vedeni JKV KSC zvefejiiuje na kvétnové konferenci vice nez
tficetistrankovou rezoluci, ve které byly stanoveny ukoly ocekdvajici krajskou organizaci
v blizké budoucnosti. Jedna se o pievedeni AkéEniho programu na regiondlni Uroven
JihoCeského kraje. Rezoluce kriticky hodnoti situaci v regionu. ReSeni problémi az do této
doby bylo, podle dokumentu, neuspokojivé a kraj, pfedev§im jeho pohrani¢ni okresy, notné
zaostava za jinymi kraji. Z rezoluce dale také vyplyva, ze si krajsky vybor, zcela v souladu
S Ak¢nim programem, za své nejblizsi cile vytknul napt. rozvoj zemédélské vyroby
a mechanizaci zeméd¢€lstvi, modernizaci primyslu, rozvoj kultury a umeéni v kraji (s tim byla
spojena také péce o historické pamatky), podporu krajského Skolstvi, védy a vyzkumu,
zlepseni zivotniho prostfedi ve méstech i na vesnicich, feSeni bytovych problémt, rist
pracovnich a socialnich pijmi atd.*®

Daldim vysledkem kvétnové krajské konference KSC byl dopis adresovany
ustfednimu vyboru. Jihoceské vedeni vném pozadovalo nejrychlejsi moZné svolani
mimotradného sjezdu, aby mohl byt zvolen novy ustfedni vybor, nebot’ v tom stavajicim stale
funguje cast Clent, kteti nezastupuji zajmy lidu a brzdi a ohrozuji demokratizacni proces. Tito
&lenové sice v dopise nejsou jmenovani, ale presto JKV vyzyva k jejich odstoupeni.’®’

V predchozi &asti jsem psal o politické diferenciaci, ktera vykrystalizovala uvnitt UV
KSC. Podobné to vypadalo i v jiznich Cechach. Konzervativni, ultralevé kiidlo — Trojan,
Linhart a spol. — bylo jiz v bieznu odstranéno.’® Nové vedeni v &ele s Janem Dubou tvofilo
jakysi stfed, jehoZ politicka linie odpovidala hlavnimu politickému sméfovani UV KSC.
Podobné jako v prazském centru objevili se i tady progresivisté S radikalné demokratickymi
nazory, které nemohly byt hlavni politické linii pfili§ po chuti ani v dob& Prazského jara. Na
kvétnové konferenci JKV KSC vystoupil se svym ptispévkem také jiz zmifiovany Robert Sak.

Ve svém projevu nadnesl mnoho aktualnich otazek, predevsim na téma vedouci tilohy KSC.

Jako nejklicovéjsi myslenka z jeho feci vyvstava navrh, aby ,,od pristich parlamentnich voleb

105 SOA Tiebot, JKV KSC, inv.&. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢. fasc. 7, 3. - 5. 5. 1968, s. 414-415,
106 Tamtéz, s. 531-563.
7 Tamtéz, s. 515.
108 presto si viak stalinisté v JKV KSC jisté pozice zachovali. Blize Jiti KOPACEK - Miroslav NOVOTNY —
Robert SAK — Milan SILHAN (edd.), Encyklopedie Ceskych Budéjovic, Ceské Bud&jovice 2006% (doplnéné
a prepracované vydani), s. 466.
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kandidovaly politické strany sdruzené v NF samostatné. Voli¢i by tak méli pravo si na
zakladé predlozenych programt jednotlivych stran vybrat takovy, ktery se jim bude nejvice
zamlouvat a pro tu stranu hlasovat. Podle n¢j by se méli na reformach a vytvareni
demokratického socialismu podilet v§ichni ob&ané a nejenom KSC, ,uz jenom proto, Ze
monopol na pravdu neexistuje.” V zavéru jeho diskusniho pfispévku vSak zazni presvédceni,
7e pokud bude KSC i nadale zachovavat myslenky, které zvitézily na lednovém plénu, nebude
se muset o svoji vedouci ulohu bat ani v pfipadé¢ demokratickych voleb. Takova vedouci
uloha by pak byla jest¢ cennéjsi, nebot” by byla potvrzena obéamy.109 Toto presvédceni,
ziejme vétSina Clenll strany nesdilela, nebot’ jak vyplyva z osobni vzpominky pana Saka,
nebyl jeho projev na konferenci pfijat pravé se souhlasem. Dokonce ho stal misto v krajském
vyboru, kdyz nebyl jako jediny z kandidath zvolen. ,,Bylo to na né moc,” vzpominal po 42
letech od konani konference. ,,Ale ja byl na to docela hrdy, protoze jsem vlastné nechtél zadné
funkce, dodal s usmévem.'*°

Dubnovy a kvétnovy prizkum vefejného minéni dokreslovaly, ze Robert Sak
vyjadfoval na konferenci nazor pievdzné vétSiny obyvatelstva. Jak bylo uvedeno jiz
Vv ptedchozi ¢asti této prace, v dubnu si zhruba 75 procent dotazovanych pialo svobodné
volby a o mésic pozdg&ji tento po&et vzrostl dokonce na 88 procent.***

JKV KSC tedy fakticky az od pocatku kvétna, kdy prob&hlo zvoleni nového
»reformniho* vedeni, zacal zastitovat politiku reforem a demokratizace pro cely jihocesky
kraj. Jeji uskute¢iiovani piimo v Ceskych Budgjovicich spadalo do ptisobnosti méstského
narodniho vyboru. V ¢ele MENYV stal tehdy Bedfich Drajer, ktery se svoji politickou orientaci
fadil také ke stalinistim.™*? Avsak vzhledem k tomu, Ze MENV musel svou politiku korigovat
podle nafizeni seshora, nemohla nastat zcela pasivni situace jako v pfipadé JKV KSC
a MENV se k Akénimu programu rovnéz musel vyjadiit.

Toto vyjadieni prob&hlo nejdfive dne 20. bfezna, kdy se MENV Ceské Budgjovice na
svém 20. plenarnim zasedani ptihlasil k vysledkim lednového pléna a novému politickému

sméfovani strany a V konkrétngjsi podobé potom na dalSim plendrnim zasedéni, které se

19 SOA Tiebot, JKV KSC, inv.&. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢. fasc. 7, 3. — 5. 5. 1968, s. 181 — 183.
10 K dokresleni atmosféry na kvétnové konferenci a mentality nékterych reformnich komunistii miize poslouzit
jesté jedna jeho vzpominka: ,,0 prestavce za mnou prisel nové zvoleny tajemnik [Zden¢k Majer| a #ika mi: ,Ja
S tebou teoreticky souhlasim, s témi svobodnymi volbami, ale co kdyz je prohrajeme? ‘ A ja jsem na to odpovédél:
,Zdeniku v tom je rozdil mezi nami dvema. Mné by to nevadilo, jenze ty bys prisel o chleba."* Blize AA,
Vypovéd' R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
1 J. HOPPE, c. d., s. 24.
112 3. KOPACEK — M. NOVOTNY — R. SAK — M. SILHAN (edd.), Encyklopedie, s. 466.
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uskutecnilo o vice nez 3 mésice pozdé&ji, 27. 6. Zde prichazi MENV s vlastnim politickym
programem, ktery reaguje na Ak¢ni program a piendsi jeho mySlenky na uroveil mésta.
MENV si za hlavni cile svoji prace vytknul lepsi informovanost poslancti a ob¢anskych
vybora o ¢innostech rady, komisi a odbort a pfedevsim o rozhovorech s obCany. K tomu mél
slouzit novy zpravodaj MENV, ktery zacal v Cervnu vychazet. Dal§imi body Ak¢niho
programu méstského vyboru méla byt napi. snaha zlepsit zivotni prostfedi a ¢istotu ve méste,
rekonstrukce vozovek, vystavba novych mosttl, feSeni otazek bytového fondu, vypracovani
nového, piestupného tarifu (ten byl nasledn¢ na tom samém zasedani schvalen) atd.*?

Plénum MENV na svém 21. zasedani rovnéz schvalilo pfejmenovani dvou
eskobudgjovickych ulic. Nazev ulice V. Kopeckého byl zménén na J. V. Jirsika a Svermova
ulice byla nové pojmenovéna jako tiida T. G. Masaryka.™™* Jméno prvniho &eskoslovenského
prezidenta piiSlo na program dne jest¢ jednou, kdyz plénum schvalilo opétovné umisténi
Masarykovy pamétni desky na budovu méstské radnice.™ K tomuto aktu doslo dne 15.
ervence. ™

Bod jednani tykajici se zmén nazvu ulic a umisténi Masarykovy desky mél sice na
kazdodenni zivot obfanli ve mésté jen velmi maly dopad, ale nese v sob&é obrovsky
symbolicky vyznam celého demokratizacniho procesu. Vzdyt hrdina komunistického odboje
z druhé svétové valky, Jan Sverma, byl nahrazen prvnim &eskoslovenskym prezidentem,
zakladatelem samostatného Ceskoslovenského statu, T. G. Masarykem, ktery bezesporu byl
a stale je pro mnohé symbolem demokracie a obnovené Ceské statnosti. A namisto jména
Vaclava Kopeckého, ministra n¢kolika vlad ve 40. a 50. letech a jednoho z ptfednich tviirci
komunistického reZzimu, se na ceduli s ozna¢enim ulice objevil Jan Valerian Jirsik, Cesky
vlastenec, katolicky duchovni a ¢eskobud&jovicky biskup, tedy predstavitel katolické cirkve,
ktera byla komunistickym reZimem tvrdé perzekuovana. Symbolicky se ve zméné
pojmenovani ulic a Masarykové pamétni desce tedy odrdzi novy smér ubirdni se
Ceskoslovenské komunistické politiky cestou demokratizace a také snaha o rehabilitaci cirkve

a obnoveni nabozenského zivota.

13 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budéjovice, plenarni zasedani, 27. Eervna 1968, 1,s. 1-21.
14 \/ dob& normalizace se nazvy téchto dvou ulic opét ménily. Masarykova téida byla pfejmenovéana na ulici
Osvobozeni (dnes se jmenuje Karla IV.) a Jirsikova ulice dostala novy nazev U Cerné véze, ktery ma do
soudasnosti. Blize D. KOVAR, P. KOBLASA, c. d., s. 42, 153.
15 50KA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Bud&jovice, plenarni zasedani, 27. &ervna 1968, 29, s. 1.
18 Tamtéz, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 13.
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Na tomto misté nebude na Skodu na chvili opustit jednaci sin¢ krajského a méstského
narodniho vyboru KSC a podivat se na to, jakym zpisobem se uvoliovani pomért
projevovalo v bézném Zivoté obyvatel Ceskych Budgjovic.

Jak se viibec obyvatelé Ceskych Bud&jovic a okoli divali na demokratizaéni proces
probihajici od pocatku roku 1968? Casteénou odpovéd na tuto otazku mize poskytnout
sociologicky vyzkum tykajici se kazdodenniho Zivota na Ceskobud&jovicku na konci
Sedesatych let, ktery v roce 1991 provedla skupina historikii a studentt déjepisu sdruzena
kolem Jindficha Pecky. Cast tohoto vyzkumu se zabyvala také nazory respondentii na
reformni vyvoj. V odpovédich na dotaz, co si od probihajicich spole¢enskych zmén nejvice
slibuji, se vétSina dotazovanych, az na nékolik vyjimek (ti nevédeli nebo si neslibovali ,,nic*)
shodla na téchto bodech - ,,zlepseni Zivotnich podminek, zlepseni vztahii mezi lidmi, zvyseni
demokracie, svoboda a prosperita, nezavislost na SSSR, neutralni republika, pad komunismu,
zména spolecenského systéemu, svoboda slova a tisku, moznost cestovat ... «dl7

Stejnou otazku, tedy: ,,Co pro vds znamenalo Prazské jaro?*, jsem polozil také
nckolika pamétnikiim, se kterymi jsem mél moznost o roce 1968 diskutovat. Podrobné;si
srovnani jejich vypoveédi bude provedeno ve ¢tvrté kapitole této prace, ale pokud bych mél na
tomto misté kratce shrnout nékolik vybranych odpovédi na tento dotaz, musim konstatovat, ze
se v&tsina shodovala v bodech jako ,,uvolnéni, nadéje ve zménu, vétsi svoboda ...«M®

Pti pozornéjSim prostudovani odpovédi n¢kolika z nich vSak vyplyva, Ze kazdy vnimal
tento proces trochu jinak, pfedev§im vzhledem ke svému véku a profesi anebo také
rodinnému zézemi.

Pan F. Z., tehdy Sestnactilety student stfedni Skoly, jenz, jak mi sd€lil, pochazel z ryze
antikomunistické rodiny, se k Prazskému jaru vyjadiil takto: ,,/ kdyz jsem samoziejmé néjaké
zmeny vnimal neprikladal jsem jim velkou vdahu. ... Na toto deni jsem pohlizel s despektem. *
Dale se mi svéfil, Ze v jeho kaZdodennim zZivoté pro n€j znamenala doba Prazského jara pouze
to, ze pokud si vyrazil trampovat do pfirody, legitimovali ho policist¢ na nadrazi pouze
jednou a pohraniénici do vlaku pfistupovali az o stanici dale od Ceskych Bud&jovic a uz

nebyli tak pfisni a neprohledavali ho. Jeho matka Dubcekovi a ostatnim propagatorim

reforem nevéfila, nebot’ to byli komunisté a komunismus byl podle ni postaven pouze na 1zi.

1T E PECKA, J. PECKA, V. UNGR, Kazdodennost, s. 192.
18 AA, Vypovedi pamétnikil.
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«

Ze méla pravdu, se ukdzalo po srpnu a hlavné o rok pozdéji,“ zakonéil pan F. Z. svoje
vzpominky na Prazské jaro.'*®

Trochu jinak se na demokratiza¢ni proces divala pani R. K., tehdy péctadvacetileta
ucitelka zakladni skoly. Pro ni znamenalo toto obdobi uvolfiovani dostupnost zprav ze svéta,
moznost piecist si knihy, které do té doby k sehnani nebyly anebo moznost podivat se na
filmy, které byly az doposud zakézané.'?°

Velmi podobné Prazské jaro vnimala o dva roky starsi pani J. M., rovnéz ucitelka
zakladni §koly v Ceskych Budgjovicich. Pro tu znamenal obrodny proces moznost vyjezdi do
zahrani¢i, naprosty konec cenzury a svobodu tisku.'?!

Nejobsirngji se k tomuto procesu vyjadiil opét pan Robert Sak. V této dobé mu bylo
35 let, a jak vtéto praci jiz jednou zazn€lo, pracoval jako S$éfredaktor Krajského
nakladatelstvi, pfejmenovaného v tomto roce na Nakladatelstvi RiZze. Zména ndzvu méla
symbolizovat snahu o vymanéni se z vlivu krajského narodniho vyboru, pod ktery do této
doby nakladatelstvi spadalo. Nakladatelstvi zac¢alo po zruseni cenzury vydavat literaturu,
ktera by jinak byla cenzurou zakazéna. Sam sebe fadi mezi aktéry Prazského jara. Tohoto
procesu se ucastnil jak svou praci v nakladatelstvi, tak také jako &len KSC svymi vefejnymi
vystupy napt. na okresni nebo krajské konferenci. Svymi projevy se snazil nejenom ,,podporit
demokratizacni proces, ale také ho prekrocit.“ Podle vlastnich slov patfil k radikalni vrstvé
v KSC, kterou uz piili§ nezajimal Dub&ek a jeho politika, coZ je ostatn& patrné jiz z vyse
citovaného referatu predneseného na kvétnové krajské konferenci, kde pozadoval zruSeni
vedouci ulohy strany a zavedeni svobodnych voleb. Na rozdil od vétSiny ¢lenli strany mu
neslo o obrodu socialistického systému, ale podle jeho piedstav se méla situace vyvijet
smérem k ,,liberalnimu reZimu. «122

Z tohoto srovnani je tedy jasné patrné, Ze, prestoze byl demokratizani proces
spole¢nosti vitan, nazory se na n¢j velice liSily. Jinak ho vnimal Sestnactilety student
z antikomunisticky zaloZené rodiny, jinak ho vnimala ucitelka ve v€kové kategorii mezi 20 —
30 lety a zcela jinak se k nému stavél tehdejsi ¢len strany a primy aktér udalosti roku 1968.

Prazské jaro znamenalo velky obrat a uvolnéni také ve vefejném Zzivoté. Tato

skute¢nost se samoziejmé odrazila i v Ceskych Bud&jovicich. Celkem kriticky toto déni

hodnoti ¢eskobudéjovicky kronikaf. Prestoze se snazi tehdejsi udalosti popisovat objektivné,

W AA, Vypoved F. Z. ze dne 1. 6. 2010.
120 AA, Vypoved R. K. ze dne 29. 7. 2010.
121 AA, Vypoved J. M. ze dne 9. 8. 2010.
122 AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
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je zn¢kterych casti jeho kroniky, vénovanych Prazskému jaru, citit urCity nesouhlas se
situaci.'?®

Dne 21. bfezna uspotadali vysokoskolsti studenti manifestaci, které se zicastnilo asi
600 lidi a jejiz pravod vedl od vysokoskolskych koleji ve Ctyfech Dvorech az do parku
v Dukelské ulici. Jednim z cilli této manifestace bylo predani rezoluce krajskému vyboru.
Studentskd rezoluce pozadovala odstoupeni vedouciho tajemnika Jaroslava Trojana,
tajemnika FrantiSka Samce a Jindficha Kouby, predsedy JKNV. Manifestace byla zakoncena
nékolika projevy v parku v Dukelské ulici. Na podporu polednového vyvoje promluvili napf.
Jan Plansky z Pedagogické fakulty nebo poslanec Narodniho shroméazdéni Leopold Hofman.
Vysledkem této manifestace byla rezoluce za podporu demokratiza¢niho procesu a pozdravny
telegram pro Cestmira Cisafe, ktery se v této dobé vratil do UV.** Studenti se tedy opét
zapojili do vetejného zivota a stali se dalSim vyraznym faktorem, ktery mél podil na
odstoupeni vedouciho tajemnika Trojana, jez prob&hlo nasledujiciho dne.

Nové politické smétovani strany pfineslo, jak jiz bylo n¢kolikrat zminéno, také zmény
ve vztahu statu vici katolické cirkvi a cirkvim obecné. Mezi nejvétsi problémy, které
panovaly pii jednanich katolikd s komunisty, bylo stalé neobsazeni biskupskych stolcti. Mezi
radné zvolené biskupy, kteti se nemohli uyymout své diecéze, patfil i Ceskobud&jovicky biskup
Josef Hlouch. Na pocatku dubna vzneslo shromazdéni dvou set katolickych duchovnich, kteti
patfili do Ceskobud¢&jovické diecéze, pozadavek, aby bylo Josefu Hlouchovi umoznéno slozit
piedepsany slib a ujmout se Fizeni diecéze. Jejich snaha pfinesla ovoce'?®, a Josef Hlouch se
dne 9. Cervna, po osmnécti letech od doby, kdy byl v roce 1950 zatCen, vratil do svého ufadu.
Cela slavnost opétovného uvedeni Hloucha do ufadu byla zakonena zvolanim: ,,A¢ Zije
svoboda cirkve.“*®
V souvislosti s rozvojem cirkevni ¢innosti stoji za zminku také zalozeni Katolického

klubu. Ten v Ceskych Budé&jovicich vznikl na konci kvétna a sdruzoval véfici, prevazné z fad

1ékait, inZenyri a dalSich profesi. Na ustavujici schlizi 25. kvétna se seSlo 150 az 200 véticich

123 S aktivy vieho druhu se roztrhl pytel a kazdy si myslel, Ze kdyz 20 let micel, Ze si to ted vynahradi a tak se

vavava

vvvvvv

MéNV Ceské Budéjovice, Kronika Ceskych Budgjovic 1968, s. 3.
124 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budé&jovic 1968, s. 5.
125 Celkem bylo nasbirano v celém kraji 20 000 podpisti za navrat Josefa Hloucha do biskupského ufadu. Blize
SOA Tiebon, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, &. fasc.
707, Stranicka informace ze dne 19. 6., s. 12.
126 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 6, 9-10.
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zZ celé ceskobudgjovické diecéze. V cele klubu stdl MUDr. Vladimir Svoboda a programova
napln méla zahrnovat pfevazné charitativni ¢innost, koncerty, prednasky, organizovani letnich
tabori pro kiestanskou mladez atd. Katolicky klub se také velkou mérou angazoval
Vv ptipraveé navratu Josefa Hloucha do ufadu biskupa ¢eskobudé&jovické diecéze.*’

Dalsi vyznamnou osobnosti katolické inteligence na Ceskobudg&jovicku byl Dr. Karel
Svoboda z Pozemnich staveb. Svoboda navstivil vroce 1968 Italii, kde se setkal jak
s arcibiskupem Josefem Beranem, tak také s papezem Pavlem VI. Z rozhovoru s nejvyssim
predstavitelem cirkve vyplynulo, ze papez novy kurz ceskoslovenské vlady, zejména ve
vztahu K cirkvi, velice vita.'*®

| na prvomajovych oslavach se projevilo spole¢enské uvolnéni. Jako nejdulezitéjsi
a nejvyznamnéjsi se jevi skute¢nost, Ze ucast na slavnosti jiz nebyla povinna. Oproti minulym
[étim také zcela odpadl privod i alegorické vozy a kazdy podnik si sam urcil své setadisté
avdichni se shromazdovali na desitou hodinu na Zizkovo namésti. Vyrazné ubylo
transparentii a nehrala se dokonce ani sovétskd hymna. Prestoze ucCast nebyla povinna,
zucastnilo se oslav Svatku prace asi pfiblizné 30 000 ¢eskobudéjovickych obcani. Celkovée se
da fici, ze oslava nebyla tak bohata jako v pfedchozich letech, ale na atmosféfe to nijak
neubiralo, spiSe naopak. Dobrovolnost se projevila na naladé viech zucastnénych.'”® Tu
nejlépe dokresluji vypovédi nékterych ucastniki otisténé v JihoCeské pravdé o dva dny
pozdgji.*°

Jak bylo jiZ jednou feceno v piedchozi podkapitole, po vydani Akéniho programu se
tvorily také spolky stojici mimo strukturu Narodni fronty. Mezi nejvyznamnéjsi z nich pattily
KAN (Klub angazovanych nestranikti) a K 231 (Klub byvalych politickych véznu podle
pojmenovany podle zdkona na ochranu lidové-demokratické republiky, zdkona €. 231/1948
Sb.). Na tomto misté bych se cht&l kratce vénovat ¢innosti téchto dvou sdruzeni v Ceskych

Budéjovicich.

127 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budg&jovice, ¢.
fasc. 707, Stranicka informace ze dne 27. 5., s. 3.

128 Tamtéz, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, ¢&. fasc.
707, Stranicka informace ze dne 19. 6., s. 13.

29 Udaje se trochu rozchézeji. Podle Rudého prava to bylo 30 000, podle Jihogeské pravdy 35 000 a odhad
eskobudgjovického kronikafe znél 25 000. Blize SOkA Ceské Budé&jovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika
Ceskych Budgjovic 1968, s. 5-6.

130 Postovni ziizenec: ,Kdyz to bylo povinné, dosel jsem s privvodem na ndmésti a pak jsem zmizel. Dnes jsem
Sel sam. ‘ Vojak: ,Museli jsme chodit ve Striidlu a to mi bylo proti srsti. Dnes jsem prisel s kamardadem, protoze to
povazuji za svoii obcanskou povinnost. ‘“ Blize Prvomdjové dozvuky. Proc prisli?, JP, 3. kvétna 1968, s. 2.
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Fungovani Klubu K 231 mtzeme datovat ode dne 27. bfezna, kdy se poprvé sesel
vV podzemnim byté spisovatele Oty Rambouska. Ptitomni zde formulovali prohlaseni o tom,
7e se politi¢ti vézni chystaji bojovat za svoji rehabilitaci.™® V druhé poloving dubna je
oznameno zalozeni krajské pobocky Klubu K 231 v Ceskych Budgjovicich, nebot’ ustiedni
vedeni v Praze jiz nebylo schopno zpracovavat neustaly piiliv piihlasek.*® Dne 5. kvétna se
Vv sale restaurace Na Rychté v Jirovcové ulici konala ustavujici schiize. Pfitomno bylo témét
500 osob, vcetné nekolika zastupct prazského vedeni. Pozvani byli také zastupci MENV
Ceské Budé¢jovice, ROH a podnikti, z nichz se vSak vibec nikdo nedostavil. Dalsi, tentokrat
mimotadna schize se konala o jedenact dni pozd¢ji, dne 16. 5., v Masnych kramech.
Ptitomno bylo tentokrat asi 50 osob a nalada nebyla nejlepsi. Piedseda prozatimniho vyboru,
Eduard Hala totiz zucastnénych sdélil, ze Klub K 231 nebyl vladou schvéilen a neni
pravdépodobné, ze by k tomu v nejblizsi dobé doslo. Prozatim bylo pozastaveno piijimani
dalsich pfihlaSek a bylo rozhodnuto cekat na zasedani prazského vedeni, které se mélo
uskuteCnit 24. kvétna, kde se mélo rozhodnout, zda bude ¢innost tohoto sdruzeni pokracovat
dal anebo ne.'*

I pfes nepfizei fidicich orgdni mél K 231 mnoho zastanct a dokonce i1 své mecenése.
Herci Jiho¢eského divadla se ziekli honorafe za predstaveni hry ,,Uklady a laska“ konaného
19. kvétna a veskery vytéZek z tohoto vystoupeni putoval pravé na &innost Klubu K 231.1*

Slozeni prozatimniho vyboru vypadalo nasledovng. Pfedsedou byl Eduard Hala,
mistopfedsedou Leopold Héjiek a tajemnikem Josef Srom. Oficialni mista jepiili§ dobie
piijimala. Jak své ¢tenafe informovala JihoCeska pravda, ,napsat strucnou charakteristiku
jednotlivpych osob je nemozné. Soudni spisy kazZdého znich jsou objemné. «d35
Ceskobudgjovicky kronikat zachazi v hodnoceni vedoucich &lenti krajské pobocky K 231
jesté dal. Srom a Hajicek byli podle ng&j za protistatni ¢innost odsouzeni praivem.136

Redaktor Rudého prava A. Cerny zveiejnil 3. &ervna v tomto deniku &lanek, ve kterém
pripomnél ,htichy*, jichz se dopustil tajemnik Josef Srom v minulosti. K Sromové ¢innosti na

c¢erném trhu za druhé svétové valky, za kterou byl uvéznén gestapem, pricetl jeSté stejny

zlo¢in, za ktery byl Josef Srom v roce 1948 odsouzen k pokuté a tfem mésicim ve vézeni

31 3. HOPPE, c. d., s. 216.
132 Klub K 231, JP, 17. dubna 1968, s. 2.
33 SOA Trebon, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, €.
fasc. 707, Stranicka informace ze dne 27. 5., S. 2-3.
134 Tamtéz, s. 3.
35 Kdo je ve vedeni K 231, JP, 11. &ervna 1968, s. 1.
136 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 9.
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aznovu potom vroce 1950 Kk deseti mésicim. Dale byl v ¢lanku zminén jeho uték do
Rakouska ze stejného roku, jeho spoluprace se zdpadnimi agenty, jeho navrat a opétovny
pokus o uték se zemé& se synem, ktery zmafila pohrani¢éni hlidka. Podle Cerného se Srom
dopustil ,,smeliny a zrady“, a neni mozné ho proto v zadném piipadé pokladat za politického
vézng, nybrz za Cloveka, ktery se snazi o navrat predunorovych pomért.™®’ Jakou védhu ma
spis StB, ze kterého autor ¢lanku cituje? Nakolik byla tato kritika z tehdejsiho pohledu
opravnéna a nakolik se jednalo pouze o snahu olernit tajemnika Sroma, ktera byla soudasti
medialni kampané vedené proti Klubu 231? Faktem zistava, Ze, at’ uz se Josef Srom za
politického vézné povazoval opravnéné ¢i ne, jeho medialné zprofanované jméno nedélalo
Klubu K 231 v ocich vefejnosti pravé tu nejlepsi vizitku, a tak na svoji funkci po vyzvé
prazského vedeni, dne 16. srpna rezignoval.138

V souvislosti se Sromem a jeho rodinou se v pramenech objevuje jesté jedna zajimava
zminka. Stranickd informace ze dne 19. 6. informuje o tom, ze Sromova rodina (manzelka,
syn a dcera) je zam¢stnana v Motoru a vSichni tii ,,vystupuji velmi reakcne®. Témeét usmévné
pusobi také zprdva o tom, Ze dcera Blanka, podporovana svou matkou, neustidle vyhrozuje
svym kolegynim, které jsou ¢lenkami strany, tfi znich dokonce fyzicky napadla
a vyhroZovala jim ob&$enim.™*®

Druhy jmenovany, Leopold Haji¢ek, je zase ,,odhalen” Jiho&eskou pravdou. Clanek ho
fadi mezi pravem odsouzené za to, Ze patfil k jakési blize nespecifikované velezradné skupiné
a za ¢innost v ni byl na zacatku 50. let odsouzen. Druhym jeho zloc¢inem bylo to, Ze v roce
1958 nenahlasil $pionazni ¢innost svého syna v NSR.*°

Optikou tehdejsi doby tedy byli oba dva odsouzeni po pravu, a proto lze pochopit
Gitoky novinafii, podporovanych stranou, proti nim a popirani toho, Zze by Srom nebo Hajicek
byli politickymi vézni. Dnes se vSak ,,velezradna Cinnost* z pocatku 50. let jevi spiSe jako
zasluzny ¢in, akt odboje proti totalitnimu rezimu. Medialni kampan vedena proti K 231 a jeho
nékterym ¢lentim v té dobé KSC piili§ na popularité nepfidavala a poodhalovala, jak to

S demokratiza¢nim procesem doopravdy je.

837 A. CERNY, Otevieny dopis tajemniku Klubu 231 v jiznich Cechdch, Rudé pravo, 3. &ervna 1968, s. 2.
% 3. HOPPE, c. d., s. 264.
139 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budg&jovice, ¢.
fasc. 707, Stranicka informace ze dne 19. 6., s. 14.
%0 pravda o tom, kdo stoji v cele K 231, JP, 19. ¢ervna 1968, s. 2.
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Ustavujici schiize KANu prob&hla 5. dubna v Praze.'*! Stejn& jako u predchoziho
sdruZeni, i zde se ustavuje piipravny vybor také pro jizni Cechy. Jeho piedsedou se stal
MU"Dr. Josef Ponésicky z krajské nemocnice a ustavujici schiize probéhla 7. ¢ervna v Klubu
17. listopadu ve Ctyfech Dvorech.'? KAN v Ceskych Budgjovicich za¢al okamzité
s rozsdhlou naborovou ¢innosti a jiz dva dny po oznameni vzniku krajské pobocky dorazilo na
adresu piipravného vyboru 50 ptihlasek a dalsi brzy nasledovaly. Svoje ¢leny si KAN vybiral
prevazné mezi prislusniky inteligence, tedy mezi vysokoskolaky, pravniky, Iékati atd.*®

Podobné¢ jako K 231 naSel i KAN velky ohlas mezi ¢leny Jiho¢eského divadla. Nekteti
Clenové divadla do KANu vstoupili a ¢lenka c¢inoherniho souboru Jana Hermachova
zorganizovala vypracovani petice pro UV KSC. Petice 7ada nejvy$si komunistické
funkcionafe, aby nepfestavali s demokratizatnim procesem. Podepsalo ji celkem 70
zaméstnancti divadla. V kvétnu 1968 se v Ceskych Budgjovicich, zejména na tfidé marsala
Malinovského™** objevuji také napisy na podporu a propagaci KANu.'*

Vztah oficialnich mist k témto opozi¢nim sdruzenim rovnéz ilustruje udalost, ke které
doslo na zagatku srpna v Ceskych Budgjovicich. Tajemnik M&ENV Jiti Cuba a piedseda
Bedfich Drajer byli pozvani na besedu pofadanou spolecné KANem a Klubem mladych
¢eskoslovenskych socialistll, aby zodpoveédeli otazky tykajici mésta. Pozvani nejdiive piijali,
ale néasledn¢ odmitli. V dopise argumentovali tim, ze KAN neni povolena organizace a jsou
ochotni pfijit pouze na clenskou schlzi, nikoliv vSak na vefejnou debatu. Tato reakce
vyvolala uréité pobouteni. Tajemnik Cuba potom v Jiho&eské pravdé ve snaze ,,uvést véci na
pravou miru“ véci vytesil takika Salamounsky, kdyZz nechal otisknout vyjadieni, podle
kterého Drajer a dalsi dva &lenové méstské rady na schizi** dorazili, ale ta se nekonala.**’
Vyznamnou tulohu v srpnovych udalostech sehral XIV. sjezd Komunistické strany

Ceskoslovenska, nékdy nazyvany také Vysocansky, ktery byl predéasné svolan 22. srpna jako

*1J. HOPPE, c. d., s. 138.
142 Program angazovanych, JP, 30. kvétna 1968, s. 1.
3 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, &.
fasc. 707, Stranicka informace ze dne 27. 5., s. 1.
144 Dnesni Lannova tfida. Blize D. KOVAR, P. KOBLASA, c. d., s. 169.
145 Napt. ,, Co nedokazaly revoluce, to dokaze KAN. Svétlem vymytime tmu, valky klam. M.J.H., JAK., T.GM."
(Jako narazka na tfipismennou zkratku Klubu angaZovanych nestranikil, objevuji tfipismenné monogramy
vyznamnych postav ¢eské historie — M.J.H — Mistr Jan Hus, J.A.K. — Jan Amos Komensky, T.G.M. — Tomas
Garrigue Masaryk). Blize SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese
Ceské Budéjovice, ¢. fasc. 707, Stranicka informace ze dne 27. 5., s. 1-2.
146 7de neni jasné, zda se tim mysli ona beseda, které se piedtim odmitli zuCastnit, anebo ¢lenska schiize, na
kterou byli ochotni piijit.
17 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 35.
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reakce na piichod sovétskych vojsk. Vy&et vyznamnych udélosti v Ceskych Budg&jovicich
spojenych s Prazskym jarem by tedy nemohl byt GipIny bez mimoiadné konference JKV KSC
konané 6. cervence. Divodem jejiho svolani byla potiecba zvolit delegaty za JihoCesky kraj
pravé pro vyse zminény ptipravovany XIV. sjezd a doporuceni navrhi pro volbu nového UV
KSC. Konference se zi¢astnila také delegace UV KSC vedena mistopiedsedou vlady Otou
Sikem.'*®

Po ustaveni volebni a sc¢itaci komise a uvetejnéni pravidel hlasovani dochazi k volbé
samotné. Zvoleno bylo celkem asi 80 delegati pro cely Jiho¢esky kraj a k nim bylo pfifazeno
nékolik nahradnikdi. Mezi delegaty vybranymi pro okres Ceské Budg&ovice patiili napf.
vedouci tajemnik OV KSC Frantisek Oldfich nebo Jan Plansky z Pedagogické fakulty,

0 kterém jiZ jednou v této préci byla fe& v souvislosti se studentskou manifestaci.**°

1.3. Jihoceska pravda a Prazské jaro

Udalosti snad nejvétsiho vyznamu pro Prazské jaro bylo zruSeni cenzury. Diky tomu
mohly v novinach, televizi i rozhlase probihat oteviené diskuse o tématech do této doby
tabuizovanych, ob¢ané méli moznost se kriticky vyjadfit k nejriznéjSim problémim atd.
V zavéru prvni kapitoly se proto budu zabyvat denikem Jihoceska pravda a vyznamnou
tilohou, kterou v obrodném procesu v celém Jihogeském kraji a také v Ceskych Budg&jovicich
sehral.

Jak hodnoti roli tisku v této dobé Ceskobud€jovicky kronikai? Ten se ke svobodé
projevu stavi do urCité miry negativné, anebo tak alesponi nékteré fadky jeho zéapisu pusobi.
Vadi mu hlavng kritika pfedchozich poméri a také touha novinafi po senzacich.™
Ctvrtého biezna rusi predsednictvo UV KSC cenzuru. Tento &in se na strankach

Jihoceské pravdy zacina projevovat velmi zvolna. Jiz druhy den, 5. bfezna, se v deniku objevi

‘ ’ v = Y , & - swr 151 sw1 s
takova prvni vlastovka, prvni informace o Utéku generala Sejny do zahranici, > tato kraticka

148 SOA Trebon, JKV KSC, inv. &. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢. fasc. 8, mimotadna konference 6. 7.
1968, s. 1.

1 Tamtéz, JKV KSC, inv. ¢&. 16, sign. I/C/1, konference JKV KSC, ¢&. fasc. 8, mimo#adna konference 6. 7. 1968,
S. 264.

10 Nastal nebyvaly hlad po novindch a casopisech, nebot tisk se predhdni v informacich, z nichZ mnohé
zavanéji senzacechtivosti. ... Tisk, aby ziskal ctenare, bil o prekot do vseho starého a daval misto kritikam vseho
druhu. Kazda organizace jakéhokoliv zamérent provadéla kritiku svého vedeni, které zase provadélo sebekritiku,
V niz se velmi casto objevovalo ,Musel jsem*.* Blize SOkA Ceské Bud&jovice. MENV Ceské Budgjovice,
Kronika Ceskych Budgjovic 1968, s. 3.

1Y Generdl Sejna odletél do USA?. JP, 5. bfezna 1968, s. 1.
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zprava je prvni z dlouhé série ¢lankd vénujicich Sejnovi a jeho piipadu pozornost. Piesto

152 se

vSak, az do 19. bfezna, kdy je oznamena rezignace $éfredaktora deniku Josefa Hadravka,
Vv Clancich, které JihoCeskd pravda otiskovala, zadna vyraznéj$i zmeéna neudala. Kromé
n&kolika zprav, ve kterych byla reflektovana nova politika UV KSC,*3 Sejnova aféra™* nebo
rehabilitace,’®> by asi vibec nikoho nenapadlo, 7¢ o necelé dva tydny dfive piestala
komunisticka strana kontrolovat informace oti§téné v dennim tisku.

Josef Hadravek se svym politickym ptesvédceni ztotozinoval s tehdejSim vedenim JKV
KSC, tedy s neprogresivnimi nazory a pasivnimi postoji viiéi politice UV KSC a to se plné
odrazelo i ve fungovani Jihoceské pravdy. Ostré ndzorové strety s ostatnimi ¢leny redakce,
které z jeho politického smysleni vyplyvaly, se jesté vice vyhrotily poté, co byl 15. biezna
Vv deniku otistén vySe citovany rozhovor, ktery Hadravek uskutecnil s vedoucim tajemnikem
Jaroslavem Trojanem. Ke kritice z redakce se postupné piidavaly také hlasy ¢tenait, az byl
nakonec Hadravek donucen k odstoupeni ze svoji funkce.™® Jeho nastupcem se stal Jaroslav
Sestak.

Jiz od 19. bfezna, kdy je v deniku otiS§téno ozndmeni o Séfredaktorové rezignaci,
zacinaji se na strankach novin stdle silngji ozyvat hlasy také za odstoupeni vedouciho
tajemnika Trojana a kritika jeho politiky.*’ V tisku proti nému a vedoucim pracovnikim JKV
KSC dokonce vystoupi také nektefi ¢lenové krajské organizace KSC.*® Zmin&na kritika, jak
jiz na strankéch této prace jednou zaznélo, pfinesla o tfi dny pozdéji svoje ovoce, kdyZ Trojan
podal na plenarnim zasedani JKV KSC svoji rezignaci.

Po odstoupeni téchto dvou konzervativnich &lentt KSC z jejich funkci za¢in konecné
JihoCeskd pravda plnit tu funkci, jakd tisku po =zruSeni cenzury pripadla. Kromé

vvvvvv

bezprostiedné souvisely s demokratizaci, se od 2. poloviny bfezna pozornost jihoCeského

152 prohldsent komunistii redakce Jihoceské pravdy. DISTANCUJEME SE!, JP, 19. bfezna 1968, s. 1.
153 Napt. Komise UV KSC o ndvrhu Akcniho programu strany, JP, 14. biezna 1968, s. 1; Véc osobni — verejnd,
polemicka i akcni, JP, 14. biezna, s. 3; Dr. Cestmir Cisar se vraci na UV KSC, JP, 16. biezna, s. 1, 5; Zprava
predsednictva tistredniho vyboru KSC. Prvni kroky, JP, 16. bfezna, s. 1. atd.
4 Pripad Sejna na pokracovani, JP, 15. biezna 1968, s. 1.
15 Rozhovor o tom, co nam neda spat. Clovék vola spravedlnost, JP, 16. biezna, s. 5.
%8 Rozhovor na vindch éteru. Proc rezignoval Josef Hadrdvek?, JP, 20. biezna 1968, s. 1.
7 Napk. Prohldseni komunistii redakce Jihoceské pravdy. DISTANCUJEME SE!, JP, 19. biezna 1968, s. 1; R.
SAK, Otevieny dopis vedoucimu tajemnikovi Jihoceského krajského vyboru KSC, JP, 20. bfezna 1968, s. 1;
Miroslav HANZLICEK, Verejné radky soudruhu Trojanovi za nds, redaktirky, JP, 21. biezna 1968, s. 1.
158 Nesouhlasi s postojem vedoucich pracovnikii KV KSC, JP, 20. biezna 1968, s. 3.
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tisku obraci k dal§im aktudlnim otazkam, problémim, pied zrusenim cenzury tabuizovanym
tématiim a dal$im vécem, které¢ ¢tenaie zajimayji.

Sviij odraz si v JihoCeské pravdé nasla samoziejmé¢ kampan za odvolani prezidenta
Antonina Novotného, ktera byla faktickym divodem, proc ke zruSeni cenzury vlastné doslo.
| tato ozehava otdzka se mohla na strankach deniku objevit az v momenté zmény jeho vedeni,
a tak ve stejny den, kdy prezident odstoupil, vychazi ¢lanek ,,Co s prezidentem?, ktery je
vlastné jakymsi anketnim prazkumem, shrnutim odpovédi obanti Ceskych Budgjovic na dvé
otazky — ,,1. Co rikate soucasnému deni u nas? 2. Ma prezident za soucasné situace dale
zustat ve funkci nebo odejit? “ Vsichni dotazovani se shodli na tom, ze by Antonin Novotny
mé&l na svou prezidentskou funkci rezignovat.'®

V médiich byla zifejmé nejvice pretfdsand jiz nckolikrdt zminiovand aféra utéku
generala Sejny do zahraniéi. Série ¢lanki zabyvajici se touto postavou podrobn&ji v Jiho¢eské
pravd¢ odstartovala ve stejny den, kdy rezignoval Josef Hadravek. Prvni z nich mé¢l nazev
,Zahady Sejnova détstvi“ a redaktofi Jiho¢eské pravdy v ném patrali v minulosti uprchlého
generala a pfisli s informacemi o tom, jak $patnym Zakem a pozdg&ji i uéném Svejna byl
a prinasi také napt. svédectvi jeho bratrance, podle kterého mél Sejna na konci vélky nosit do
lesa jidlo pro n¢jakého vojaka. Podle tvrzeni redaktorii nevédél nikdo ve vesnici nic o tom, ze
by na konci valky ptebyval vlese néjaky partyzan, a tudiz se zakomponovani tohoto
svédectvi do negativné ladéného ¢&lanku o Sejnovi miZze jevit jako pokus o vyvolani
podezieni, zda general nepomahal v roce 1945 také nacistim.*®

Velky zdjem musely vzbudit téz ¢lanky odhalujici osudy lidi, kteti byli v pfedchozich
letech reZimem nesmysIné perzekvovani, nebo ¢lanky vénujici se rehabilitacim. Z takovych je
mozno jmenovat napt. ,,Otfesna svédectvi jihoCeskych odbojait®, ktery zvetfejiioval uryvky
z diskuse ucastnikli odboje s Leopoldem Hofmanem, ktery v té dobé prozatimné vedl krajsky
vybor strany a ktery byl jiz ¢lenem rehabilitacni komise Narodniho shroméazdéni.'®* Clanek
s nazvem ,,Obzaloba* zase ptinesl svédectvi o osudu fotbalisty ze Suchého Vrbného, ktery se
v Rakousku zapletl s agentem britské rozvédky a podle obzaloby mu piedal informace, které
mohly ohrozit narodni bezpecnost. V nasledném procesu, plném riznych nesrovnalosti
a zmate¢nosti, dostal dvacet mésict.’®* Od 8. dubna vychazi v JihoCeské pravdeé série ¢lanka

na pokraovani nazvana ,Nejtéz$i zépas®™, kterd piinasi vzpominky cCeskobudéjovickych

19 yaclav PROCHAZKA, Co s prezidentem?, JP, 22. biezna 1968, s. 2.
180 prantisek HESIK, Emanuel STRNAD, Zahady S‘ejnova detstvi, JP, 19. biezna 1968, s. 1, 3.
181 Jaroslav PESEK, Otiesnd svédectvi jihoceskych odbojdrii, IP, 26. biezna 1968, s. 3.
182 y]adimir MAJER, Obzaloba, JP, 6. dubna, 1968, s. 3.
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hokejistii, byvalych c¢lenti hokejové reprezentace, na politické procesy, které s cleny
eskoslovenského narodniho tymu probihaly v roce 1950.* Dokonalou absurditu politiky 50.
let dokresluje ¢lanek o uciteli hudebni vychovy, ktery byl v roce 1953 ze svého zaméstnani po
35 letech propustén z toho divodu, Ze se zaky nezpival budovatelské pisné.164

Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska byl v JihoGeské pravdé
uvefejnén v Uplném znéni ve dvou ¢islech z 10. a 11. dubna. Dalsi velkou skupinou ¢lanka,
které se po zruseni cenzury zacaly v JihoCeské pravdé objevovat, byly nckteré vybrané
diskusni pfispévky z krajskych a okresnich stranickych konferenci, ivahy o obrodném
procesu a Akénim programu, a také diskusni prispévky od Ctenard, ktefi citili potfebu se
k sougasnému politickému déni vyjadfit.*®

Dne 13. dubna je v JihoCeské pravdé otistén rozsahly ¢lanek s nazvem ,,Tti nedéle
v kotli demokracie®, kde zvlastni zpravodaj regionalniho deniku zprostfedkovava ¢tenaium
své dojmy ze viech nejdilezit&jsich politickych udalosti, kterych byl v Praze u¢astnikem.*®

Pokud bych mél na zavér tohoto stru¢ného tematického nastinu ¢lankti v JihoCeské
pravdé shrnout jejich vyskyt ¢i Cetnost, mohu konstatovat, ze nejvétsi informaéni boom
v Jiho€eském kraji ptichazi po 19. bieznu, kdy odchazi ze svého mista $éfredaktor Hadravek.
Potom zhruba ke konci dubna dochazi k jakémusi utlumu, ¢lanky vyjadfujici se k aktualnim
tématiim demokratiza¢niho procesu jsou sice stale zvetejiiovany, ale neni jich jiz tolik a tykaji
se spiSe celorepublikové trovné, nikoliv vSak problematiky regiondlni. Nova vlna ptichazi po
kvétnové konferenci JKV KSC, na které bylo zvoleno nové piedsednictvo a novy vedouci
tajemnik. Pfesto se vSak jedna o &lanky spiSe politického charakteru a témata jako Sejna,
rehabilitace nebo kiivdy z let minulych se jiz nevyskytuji téméf viibec. Tento spiSe sestupny

trend v téchto otazkach pokracuje i v dalSich mésicich.'®’

183 Nejtezsi zapas, JP, 8. dubna 1968, s. 1, 4.
184 yv. PROCHAZKA, Nezpival budovatelské pisné ..., JP, 16. dubna 1968, s. 2.
185 Napt. R. SAK, Stagnace mysleni — zdroj nedostatkii, JP, 19. biezna 1968, s. 3; Na misku vah, JP, 19. bfezna
1968, s. 3; Pro demokracii, pro obrodny proces, JP, 21. bfezna 1968, s. 2; Na misku vah, JP, 19. bfezna 1968, s.
3; L. HOFMAN, Od slov k ¢iniim, JP, 9. dubna 1968, s. 1-2; J. KOUBA, Akcni program a Jizni éechy, JP, 10.
dubna 1968, s. 1-2; Z diskusni tribuny Krajské konference KSC RsDr. Jan Plansky, Pedagogicka fakulta Ceské
Budéjovice, JP, 6. kvétna 1968, s. 2, 4. atd. (Planského titul bézné psany jako RSDr. byl v tomto ¢lanku uveden
Vv této podob¢ s malym s).
1% Botivoj VALNICEK, T¥i nedéle v kotli demokracie, JP, 13. dubna 1968, s. 2.
187 Ngkolika vyjimkami ziistavaji napt. Glanky: Vysledky Setieni , pripadu Sejna*“, JP, 12. Gervna 1968, s. 1-2;
Pravda o zdkazu hlubocké vystavy, JP, 22. Cervna 1968, s. 1, 3; Cenzure definitivné odzvoneno, JP, 27. Cervna
1968, s. 1; Rudolf Bardk o velikdsstvi Antonina Novotného, JP, 18. Cervence 1968, s. 1-2. atd.
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168 \/ souvislosti

Nutné ohlasy v tisku samoziejmé zaznamenaly ptipravy XIV. sjezdu.
se sjezdem byly v pribéhu prvnich cervencovych dnd Vv JihoCeské pravdé otistény také
rozhovory s ¢leny nového vedeni JKV KSC Janem Dubou, Oldfichem Le$enarem, Zdetikem
Majerem a Miroslavem Zizkou.'®® Poslednimi ¢lanky, které stoji v souvislosti s politickym
vyvojem za zminku, byly zvefejnéni dopisu péti komunistickych stran prazskému vedeni KSC
a odpovéd’ Prahy na tento dopis'’® a nasledna reakce JKV KSC na stanovisko piedsednictva
UV KSC, respektive plny souhlas.™

V pribéhu 1éta se jiz nic pfili§ vyznamného na strankach Jiho¢eské pravdy nefesilo.
Vzdy se jednalo pouze o bézné zpravy. Tento stereotyp letnich dnli se vSak mél jiz brzy

zménit v souvislosti s invazi vojsk VarSavské pétky do Ceskoslovenska.

1.4. Zavérecné shrnuti 1. kapitoly

Pokud bych me¢l v nasledujicich fadcich struéné shrnout vyvoj demokratizacniho
procesu v Ceskych Budgjovicich a potazmo v celych jiznich Cechach a porovnat ho
s vyvojem v Praze, pak mé¢ napada jedno vystizné slovo za vSechny: Zpozdéni!

Duvody, pro¢ doslo k tomuto zpozdéni, jsou nasnadé. Zavinéno bylo jednak tim, Ze
Ceské Budgjovice nebyly politickym centrem zemé a tudiz sem tolik nedosahovala ptisobnost
a dohled piedsednictva UV KSC, a jednak tim, ze JKV KSC byl v rukou lidi, ktefi reformam
nepiali, a tak se az do 22. bfezna, kdy byl vedouci tajemnik Jaroslav Trojan a dalsi donuceni
k rezignaci, nic podstatného v této otazce v kraji nestalo. Trojan neodstoupil na popud

A4

nejvyssiho stranického vedeni, jak by tomu normalné v ptipadé€, Ze by neplnil politiku strany,

vrwe

manifestace a rezoluce, kritické hlasy jeho podfizenych, kritika redaktori Jihoc¢eské pravdy

168 Napt. J. DUBA, Komunisté do predsjezdové aktivity, JP, 13. Cervna 1968, s. 3; Cerven rozhodne, kam strana
vkroci v zari, JP, 14. Cervna 1968, s. 1; Duvéru progresivaim delegatiim, JP, 28. Cervna 1968, s. 1; Delegdti na
XIV. mimorddny sjezd strany, JP, 9. Cervence 1968, s. 1-2. atd.

19 Rozhovor s Janem Dubou, vedoucim tajemnikem jihoceského KV KSC. Sjednocujeme sily komunistii
k pripravam XIV. sjezdu strany, JP, 3. Gervence 1968, s. 1-2; Hovorime s tajemnikem JKV KSC Miroslavem
Zizkou o tom horkém politickém été, JP, 4. Eervence 1968, s. 1-2; O kulturnich problémech s tajemnikem JKV
KSC Zderikem Majerem. Treci plochy jiz neexistuji, JP, 5. &ervence 1968, s. 1; Hovorime s tajemnikem JKV KSC.
O tom chlebu vezdejsim, JP, 6. Cervence 1968, s. 1-2.

1o Dopis péti komunistickych stran, JP, 19. Cervence, s. 1; Odpoved’ predsednictva UV KSC, IP, 19. &ervence, s.
1.
" Jednomysiny souhlas s postojem piedsednictva UV KSC, JP, 20. &ervence, s. 1.
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a v neposledni fadé také vyzva k odstoupeni z pera Roberta Saka.'"

Reformni politika uvnitt
JKV KSC se tak mohla plné rozb&hnout az po kvétnové konferenci, kdy bylo zvoleno nové
vedeni, a byla vypracovana rezoluce, ktera konkrétn¢ vychazela z Ak¢niho programu. Nastalo
zde tedy pomémé velké zpozdéni oproti vyvoji politiky UV KSC. Nové predsednictvo bylo
zvoleno Ctyfi mésice potom, co se na nejvyssi post ve strané dostal Alexander Dubdek,
a rezoluce byla vypracovana mésic po vydani Akéniho programu.

Odchod Trojana ze scény dne 22. biezna, tedy ve stejny den, kdy probé&hla abdikace
Antonina Novotného, je nanejvys symbolicky.

MENV Ceské Budé&jovice na Akéni program fakticky reaguje az na konci &ervna. Na
meéstské trovni je tedy toto zpozdeni jesté o néco veEtsi.

Podobné jako se opozdila zména samotné politiky v kraji, opozdilo se 1 zruSeni
cenzury V Jihoteské pravdé. Séfredaktor Josef Hadravek, a ostatnd ani Jaroslav Trojan
nemohli byt tomuto kroku nijak naklon&ni, takze zatimco UV KSC rudi cenzuru 4. biezna,
v JihoCeské pravde se zacind svobodné psat az po Hadravkové rezignaci 19. biezna, tedy
0 vice nez dva tydny pozdéji.

Jinak se ale da fici, ze v ostatnich aspektech vyvoj v Budé&jovicich prazsky
a celorepublikovy vyvoj viceméné kopiroval. Ustavily se zde pobocky KANu a K 231,
k Zivotu se probouzi také aktivita katoliki zavr§ena opétovnym uvedenim Josefa Hloucha do
biskupského ufadu, studenti mohou svobodné manifestovat v ulicich, aniZ by jim hrozil
jakykoliv postih, prvoméjové oslavy jsou dobrovolné a probihaji v uvolnéné atmosféfe.
Zkratka fedeno nedé se Fici, Ze by se, aZz na ono zpozdéni prosazovani reforem, jizni Cechy,
Ceskobudgjovicky okres a mésto samotné néjak zasadné odliSovaly od ostatnich mist nasi

republiky v té dobg.

2.0 rok pozdgji, v kvétnu a cervnu 1969, k vyméné vedoucich tajemniki v krajich a okresech dochazi jiz cestou

,,shora®“. Blize J. MADRY, c. d., s. 77.
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2. kapitola: Operace ,,Dunaj“

2.1. Sovétska intervence a moskevsky protokol

V predvecer invaze se konalo zasedani UV KSC. Hlavnim tématem mélo byt
projednani dokumentl tykajicich se ptipravovaného XIV. sjezdu, jenz byl planovan na zafi.
Sjezd mél byt rozhodujici pro demokratizac¢ni proces, nebot’ zde mél byt definitivné ukoncen
spor o dal§i sméfovani politiky KSC, staré konzervativni kadry vyménény za nové.
K ptipravovanému XIV. sjezdu se upinala pozornost i nadéje vétSiny ceskoslovenskych
komunisti, ale také drtivé vétsiny oband.'’

Jako prvni bod na programu zasedani byl referat 1. tajemnika, ktery se tykal navrhu
sjezdové zpravy a rezoluce. Poté méla jako obvykle nasledovat diskuze. Drahomir Kolder se
prihlasil s navrhem, aby diskuze byla vynechana a pteSlo se rovnou k druhému bodu
programu, kterym mélo byt projednani tzv. ,,Zpravy o politické situaci v Ceskoslovensku.*
Tento dokument byl vypracovan jiz pro piedchozi zasedani konané 13. srpna. Tam vSak
k jeho projednavani nedoslo. Byl totiz ostfe napaden konzervativnim kiidlem strany, a tak
bylo jednani o ,,Zpravé®“ odlozeno stim, aby Bilak a spol. vypracovali konkrétni navrh
opatieni proti ,,Zprave® a predlozili jej na pfiStim zasedani predsednictva. Koldertiv nadvrh
sledoval jasny cil — urychlit jednani, nebot’ v diskuzi, ktera méla po druhém bodu nésledovat,
chtéli konzervativci vynutit pfijeti opateni, jez by vyplyvala z vysledki schiizek v Cierné a
Bratislavé.!™ Z Indrova sdéleni sovétskému velvyslanci Cervondnkovi vyplyva, Ze hlavnim
cilem konzervativniho kiidla béhem této diskuze bylo vyvolat rozkol ve strané, vyslovit
nedavéru , pravicakim* a pievzit vedeni strany a vlady do vlastnich rukou.'”

Koldertiv navrh byl v8ak zamitnut a zasedani pokracovalo podle pfedem piipraveného
scénafe. Diskuze k prvnimu bodu programu skoncila v pozdnich hodinach, a proto Dubcek
navrhl zasedani pferuSit a druhym bodem programu zacit dal§i den rdno. To vSak
konzervativni skupina odmitla, nebot’ jeji ¢lenové dobie v&déli, co se ma v nasledujicich
hodinach stat, a nemohli si dovolit ztracet as.t®
Neékdy v této dobe se Ceskoslovensky dopisovatel v Budapesti od svého mad’arského

kolegy duvérné dozvéd€l o tom, ze madarskd vojska maji 21. srpna piekrocit hranice
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s Ceskoslovenskem. Tato zpriva se pres velvyslance Pucika dostala okamzité na
stil prezidenta Svobody, jenomze nikdo, ani prezident, tomu nepfikladal velky vyznam,
nebot’ podobné informace se v zahrani¢nich tiskovych agenturach objevovaly velmi casto.
Dubcek a dalsi byli piesvédéeni o tom, Zze Breznév blufuje a rozkaz ke vstupu armad
Varsavské pétky, ktera se kolem hranic koncentrovala uz od jara, se neodvazi vydat.'”’

Na velvyslanectvi SSSR bylo v této dobé neobycejné zivo. Jiz o den diive pfijela
skupina pracovnikii KGB, kteii méli v Ceskoslovensku pfipravovat pidu pro intervenci
a shromazd’ovat piiznivce Breznévovych interven¢nich plant. Diky tomu v momenté, kdy se
na zasedani PUV KSC diskutovalo o druhém bodu jednani, vyvijela fada Cechii i Slovakd
seznamenych s tim, co se chysta, aktivity v souladu s roli, ktera jim byla v nasledujicich
udélostech piidélena. K nejpfednéjsim pomahaciim okupantli patfil naméstek ministra vnitra
Viliam Salgovi¢, ktery spolu s podplukovnikem Riplem, zbudovy Hlavni spravy Statni
bezpecnosti Fidil viechny akce k zajidténi planované intervence.'’® Salgovi¢ a Ripl vétsinu
svych pracovnikii do plant nezasvétili a pii rozdélovani ukoll je cilen¢ desinformovali
audrzovali v domnéni, Ze vie, co se d&je, bylo schvaleno Dubéekem. Salgoviova uloha
spocivala hlavné v tom, aby zajistil, Ze ozbrojené slozky nebudou klast odpor.*"

Intervence zacala ve 23 hodin. Z Oddéleni pohrani¢ni kontroly v Cinovci pfislo na
Hlavni spravu StB prvni hlaseni o pfekroceni hranice sovétskou tankovou jednotkou. V tu
samou dobu se do budovy generalniho §tabu ceskoslovenské armady dostavili sovétsti
distojnici v ¢ele s generdlem Pavlovskym. Probéhlo zajiSténi ministra obrany Dzlra a Sovéti
vrhli veskeré svoje Usili k tomu, aby zabranili jakémukoliv odporu ¢eskoslovenské armady
a aby zajistili hladky prab&h vysadku interven¢nich jednotek na ruzyfiském letisti v Praze.*®
Martin Dzar v telefonickém rozhovoru ujistil Breznéva a Grecka, ze sam zajisti, aby
Ceskoslovenska armada nekladla odpor. Prezident Svoboda se o intervenci dozvédél od
velvyslance Cervonénka, ktery nasledné podal hlageni do Moskvy, kde stilo, Ze prezident
vpad vojsk do zemé neuvital, ale prislibil, Ze u&ini vie, ,,aby nebyla prolévina krev.«*®*

Piedsednictvo UV KSC bylo zpravou o intervenci $okovano. Zaskodeni byli i Indra,
Bil'ak a dalsi. Ti vSak z diivodu ,,predcasnosti invaze, nebot’ se jim jeste¢ nepovedlo ziskat

v UV vétsinu. Po skonéeni prvotniho zmatku a chaotické diskuze se vedeni jednani ujal opét
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Dubcek. Spontanné byly zamitnuty tivahy o ozbrojeném odporu, nebot' ten by se stal
dikazem, ze sovétska akce byla opodstatnénd, a vedl by k nesmyslnému masakru. Zaroven
byla zamitnuta ale také rezignace vedeni strany a bylo zdiraznéno, ze vSichni vedouci ¢initelé
strany musi ziistat na svych mistech, aby se zabranilo ustaveni organti, které by svym
jednanim intervenci legalizovaly. Na zasedani pfedsednictva se mezitim dostavil i prezident
a informoval za¢astnéné o navitéve sovétského velvyslance na Prazském hradg.'®

Trojice Cisaf, Slavik a Mlynaf byla zatim povéfena vypracovanim prohlaSeni
predsednictva UV KSC k nové vzniklé situaci. *® Poté se rozproudila diskuze, zejména o té
pasazi prohlaseni, kterd oznacovala intervenci za akt odporujici vSem zdsadam vztahi mezi
socialistickymi zemémi a popirajici zakladni normy mezinarodniho prava. Konzervativci se
rozhodli zvolit radéji vyckavaci taktiku, nebot ocekavali, ze se Vv brzké dobé sovétska
jednotka objevi pied budovou UV. Ta viak zatim nepiichazela a Bilak a spol. museli citit, Ze
se jejich plany na ustanoveni legitimity invaze za¢inaji hroutit.'®*

Prohlaseni PUV KSC, které celé predsednictvo kromé Bilaka, Koldera, Svestky
a Riga pfijalo, sehralo dulezitou roli pfi vzniku nenasilného protiinterven¢niho odporu. Bylo
ptecteno v rozhlase. V momenté, kdy jej hlasatel kratce pied druhou hodinou ranni zacal ¢ist,

sice vysilani utichlo, nebot’ feditel rozhlasu Karel Hoffmann dal vysilace vypnout, avSak
185

Nrwe

prohlaseni se §ifilo dal po celé zemi po draté, ktery pracovnici rozhlasu vypnout odmitli.
Zhruba ve stejné dob¢ doslo k zajiSténi ruzyiiského letisté. Nejprve piijela od mésta
kolona sovétskych vozidel. Poté doslo k pfistani prvniho sovétského dopravniho letadla.
VSsichni zaméstnanci letisté 1 cestujici byli sovétskymi vojaky vystoupiv§imi z letadla nahnani
do sklepa a drzeni zde az do rana. Poté zacala na letiSti v minutovych intervalech pfistavat
dalsi letadla, ze kterych do mésta vyjizdé€ly tanky a transportéry s jednotkami interventi.'®
Pies hranice se zatim do Ceskoslovenska valila ,pancérovai zdplava prvniho sledu
invaznich vojsk™, a to ze severu, severozapadu, z jihu i z vychodu. Nejvétsi silu pfedstavovala

Severni skupina sovétskych vojsk umisténa v Polsku. Celkem 12 divizi postupovalo

zrozmezi Legnice — Krakov a vydavaly se sméry Jablonec, Nachod, Hradec Krélove,

182 A. BENCIK, Operace, s. 115 — 116.
183 Vsemu lidu Ceskoslovenské socialistické republiky,

Viera dne 20. srpna 1968 kolem 23. hodiny vecer prekrocila vojska SSSR, Polskeé lidové republiky, Néemecké
demokratické republiky, Madarské republiky a Bulharské lidové republiky stdtni hranice CSSR. Stalo se tak bez
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Olomouc, Ostrava a Zilina. Sedm sovétskych a dvé vychodondmecké divize postupovaly
z NDR z prostoru Zittau — Klingental sméry Plzen a Praha. Ze severozapadniho Mad’arska,
cile patfila Bratislava, Bfeclav, Znojmo, Brno a Hradec Kralové. Mad’arska divize se potom
vydala na Komarno a Tren¢in a spolu s dal$imi sovétskym a bulharskymi jednotkami
postupn& obsazovala Slovensko. Postup viech divizi byl podporovan ze vzduchu letectvem.'®

Po skonéeni zasedani piedsednictva UV KSC nékteti jeho &lenové odesli na sva
pracovi§té a jini zbstali v budové a radili se co dal. Cernik odesel do budovy predsednictva
vlady, aby svolal jeji schiizi, zatimco skupinka tvofena z Dubceka, Smrkovského, Kriegela,
Spacka, Simona, Mlynafe a dal$ich diskutovala o tom, jak by méli nejvhodngji postupovat.
Bylo rozhodnuto svolat zaseddni Narodniho shromézdéni a také poradu delegatii XIV. sjezdu.
V piipadé ochromeni ¢innosti UV KSC mél jeho funkci prevzit prazsky MV KSC.188

Kolem paté hodiny ranni dorazila kolona interventi k budové UV KSC, pied kterou
byla shroméazdéna skupinka mladych lidi s vlajkami c&ekajicich na prohlaseni Dubceka
0 vznikl¢ situaci. Zatimco sovétské jednotky zajistovaly budovu, doslo venku ke stielbé a na
misté zustal lezet jeden mrtvy. Probéhlo obsazeni kancelaie prvniho tajemnika a zajisténi
vSech, co byli uvnitt, a tak ve chvili, kdy sovétské vedeni pred celym svétem prezentovalo
okupaci jako pomoc, ktera byla zahajena na ,,Zddost vedoucich stranickych a stdtnich cinitelu
Ceskoslovenska*, byli tito &initelé zadrzeni a internovani v budové UV KSC a byla jim
znemoznéna jakakoliv &innost. Premiér Cernik byl zatéen v budové vlady a rovnéz doglo
k zadrZeni tajemnika UV KSC Cestmira Cisafe, kterému se viak pozdéji podatilo uprchnout.
Prezidenta si sovétsti okupanti zatknout netroufli. Jeho sidlo ziistalo pouze obkli¢eno tanky.'®°

Cast konzervativniho kiidla strany nalezla po skon&eni schiize Gito¢isté na sovétském
velvyslanectvi. Odtud pokracovaly jejich pokusy o to, aby intervenci pojistili také politicky.
Karel Hoffmann se vrozhlase marn¢ snazil nechat odvysilat ,zvatelské™ prohlaseni.
Pracovnici rozhlasu ho neuposlechli a dokonce zablokovali vstup do rozhlasové kabiny pied
pfisluSniky StB, kteti doprovazeli Hoffmannova podfizeného, jenz byl odvysilanim
zatkolovan. Moskva tedy na ,,zvaci vyzvu* v rozhlase ¢ekala marné. V redakci Rudého prava
byla situace obdobna. Redaktofi dali proti vili O. Svestky do tisku prohlaseni predsednictva

arano bylo Rudé pravo Vv této podobé kolportovano. Pucistim se tedy nepodafilo seznamit
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svét a Ceskoslovenskou vefejnost se svym prohlaSenim a tim padem jejich snaha alesponi
castecné legalizovat invazi jako internaciondlni pomoc selhala. Reformistim se povedlo
prohlaseni PUV KSC zvefejnit a tim také minéni vefejnosti vyraznd ovlivnit.*®

Stejné tak selhal spole¢ny pokus kolaborantii a Sovéti o ustanoveni tzv. ,,revolucni
delnicko-rolnicke vlady*”, v jejimz cele mél stat bud’ Alois Indra anebo sam prezident
Svoboda. Kdyz Indra s Cervonénkem nesli na Hrad fingovanou demisi Cernikovy vlady
anavrh vlady nové, prezident rezolutné odmitl schvalit jakoukoliv vladu, nebot mu bylo
jasné, ze by tento ¢in vedl jediné k obcanské valce a k dalSimu zabijeni.191 Ptestoze se
prezident Svoboda ze zacatku jednani k myslence kolaborantské vlady nestavél tak uplné
odmitavé, nakonec ptevlad] jeho zdravy rozum a tdmto snahdm zabranil."*? Piestoze tiloha,
kterou sehral v nasledujicich dnech, nebyla vibec tak hrdinska, jak se v obecném povédomi
vzilo, tento ¢in musi byt Svobodovi pfic¢ten k dobru.

Tim, ze selhal pokus o ustanoveni nové vlady, ktera by okupaci legalizovala, vznikla
pro Breznéva obtizna situace, s jakou pred zahajenim invaze nepocital. Byl donucen jednat
S ,,kontrarevolucionari®, tedy s dosavadnimi ceskoslovenskymi ptedstaviteli, kteti byli
jménem neexistujici ,,revolucni délnicko-rolnické viady A. Indry* dopoledne zatCeni Cleny

KGB a Salgovi¢ovymi muzi a dopraveni do internace v Uzhorodu.'®?

Réano pted devatou hodinou dochézi k vilbec nejkrvavéjsimu stfetu mezi okupanty
a Ceskoslovenskymi ob¢any na Vinohradské tfidé u budovy Ceskoslovenského rozhlasu.
Sovétské jednotky se pokusily rozhlas obsadit a proti nim se postavila asi stovka
Cechoslovéki a také barikada z autobust a nakladnich vozi. Jeden z tanki pti pokusu hradbu
prorazit vjel do nakladniho auta, které zacalo hotet. Na tank vylezl neznamy muz, ktery mu
krumpacem prorazil palivovou nadrz, a vytékajici nafta se okamzité vznala. Tank se ocitl
v plamenech a ohen pteskocil na dva dalsi sovétské vozy. V jednom z nich se nachazela
munice. Doslo k mohutné explozi, pfi niz zahynulo 12 lidi, a také k nékolika pozartim.
Vzplaly dva autobusy MHD a byty v ptizemi domu naproti rozhlasu. Celkem si stiet vyzadal
17 obéti, 52 zranénych a pravdépodobné zemiel rovnéz jeden sovétsky vojak. Okupanti

budovu rozhlasu obsadili a vysilani bylo preruseno.’®® Domnivali se, Ze obsazenim rozhlasu

V Praze a dalSich rozhlasovych studii v krajich, se jim podafi umlcet stoupence reformniho
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hnuti. To v§ak nevyslo. V Ceskoslovensku se okamzité vytvofila sit’ nahradnich rozhlasovych
stanic, Casto i1 Z podpory stranickych organt. Po obsazeni prazského rozhlasu bylo okamzité
vytvoieno nové vysilaci misto v karlinskych kasarnach. Néahradni vysilaci studia v Praze a
krajich vytvoftila propracovany systém Stafetového vysilani. Rozhlas nepfetrzité informoval
0 protiintervencnich stanoviscich vedoucich stranickych, statnich i spolecenskych organii
a organizaci, varoval pfed zradci aprovokatéry a pied zatykdnim a stal se fidicim
a usmérnujicim ¢lankem veskerého déni nejen v Praze, ale v celé republice.195

Podobnou roli jako rozhlas sehraly také noviny, které se neptestavaly tisknout ani po
obsazeni jednotlivych redakci. ,.Zivelné hnuti celondrodniho odporu* vymyslelo mnoho
forem nenasilnych protestd. Nejcastéjsi se jednalo o niceni ¢i zaménu silni¢nich ukazateld
atabulek s nazvy ulic, vylepovani plakati a psani hesel na zdi domil, vyddvani stovek
protestnich rezoluci a dopisti adresovanych intervenénim organiim a také pokusy diskutovat
s vojaky a presvé&diit je o tom, Ze zde nejsou zapotiebi.'*

Odpor se projevil i v armadé. Ministr Dzar se, i pfes svoje rozhodnuti spolupracovat
S intervencnim velenim, vSemi silami snazil zabranit tomu, aby byli ¢eskoslovensti vojaci
okupanty odzbrojeni. Piestoze dosahl svého, general Pavlovskij vydal zakaz odzbrojovani
Ceskoslovenskych vojenskych jednotek az 22. srpna a K interven¢nim velitelim pronikalo toto
natizeni velmi zvolna. Proto také nékdy dochazelo ke kritickym situacim. Ceskoslovenské
jednotky zaujimaly ve svych kasarnach obranna postaveni a proti nim stali ozbrojeni
okupanti. N¢které armadni skupiny planovaly zahajit partyzansky zpisob boje a dokonce
vznikla ilegalni vojenskd stanovisté pro pozdéjsi ozbrojeny odpor. Stovky dobrovolnikl z fad
armady se zapojovaly do Cinnosti radiostanic, napf. rusenim sovétského vysilace Vltava
umisténého na tGzemi NDR, odposlouchdvanim a rusenim radioprovozu intervené¢nich
jednotek, rusenim radioblokacnich prostfedkii okupantt atd. K dal§im formam odporu armady
patiil také vojensky tisk a asi nejmarkantnéj§im dokladem souladu armady se zbytkem
spolecnosti je hromadné ignorovani rozkazu ministra Dzira o spolupraci a pomocCi
okupantim, ktery az na vyjimky nedodrzovali ani velitelé ani vojaci zékladni sluzby.*®’
Intervence byla nestravitelna i pro ¢ast konzervativnich komunistd, ktefi se predtim

stavéli k myslenkam reforem Kriticky. Odpoledne 21. srpna se seslo dvacet ¢lentt UV KSC

a sepsali rezoluci, ve které invazi kategoricky odmitli a vyslovili podporu sou¢asnému vedeni
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strany. Mezi signataii se krom¢ reformné smyslejicich ¢lenti vyboru objevili také napft.
L. Adamec anebo B. Kozelka, jenz patiil k nejvyraznéj$im oporam éry A. Novotného.
Nekompromisné proti intervenci vystupoval také byvaly ministr obrany general Lomsk}'/.198

Na schizi ,.tFetinového“ UV KSC se veter dostavila v doprovodu sovétskych
distojniki také skupina — Bil'ak, Kolder, Indra a dalsi. Hotel Praha, kde se schiize konala, byl
v té dobg jiz obkli¢en tanky. Vysledkem této ,,navitévy* byla uréity obrat v postoji UV KSC.
V komuniké ze zaseddni se sice na jedné strané piihlasili k demokratizacnimu procesu,
vyjadiili podporu dub&ekovskému vedeni a rovnéz pozadavek ucasti viech ¢lentt UV (tedy
I téch internovanych) na chystaném plénu. Na druhé strané se vsSak zde jiz odrazi snaha
piizptsobit se realité, spolupracovat s piedstaviteli okupace a nebrat do tvahy celonarodni
odpor. Souhlas s realitou se projevoval hlavné v postojich Bil'aka, Koldera, Indry, JakeSe
a dalSich. V jejich projevech se objevovaly tendence znemoznit nejenom XIV. sjezd, ale také
plénum UV KSC, nebot i to bylo v dané situaci ,,nebezpecné demokratické”. Presto se viak
nakonec svolani delegati XIV. sjezdu prosadit podatilo. K tomu, kdo okupanty pozval, se
vsak nikdo ze ,,zvatelt* pfihlasit neodvazil ani v pfitomnosti sovétskych dl"lstojnikﬁ.199

V pribéhu 21. srpna pokracovala okupacni armada v obsazovani dalSich mést a mist,
ptevazné vojenskych prostor, letist, ufadi, rozhlasovych stanic, redakci denikt atd. Spolu
s nartistem mrtvych a ranénych se zvySoval také odpor obyvatel, nejenom proti sovétskym
vojakim, ale také proti kolaborantim a zrddclim. Neustdle se ozyvaly hlasy volajici po
propusténi zatéenych ptedstavitelt a odchodu vojsk. Parlament i vlada vydaly
protiintervencni prohlasSeni, kterd byla odeslana vladam vsech péti zemi.?®

Svétova vetejnost sledovala se sympatiemi proces Prazského jara, a proto sovétska
agrese nemohla vyvolat nic jiného nez nesouhlas, rozhotceni, odpor a podporu pozadavkil
obéanti Ceskoslovenska, aby okupanti okamzité opustili izemi republiky. Proti okupaci se
postavila nejen fada komunistickych a délnickych stran, napt. SK Jugoslavie, KS Rumunska,
Italie, Francie, Spanélska, Japonska a dal3i, ale také spousta politickych &initelti nejriizngjsich
zemi avyznamnych svétovych osobnosti, napf. Jean-Paul Sartre, a rovnéZz celd fada
spoleCenskych, kulturnich a politickych organizaci. Nesouhlas se sovétskou okupaci zaznival

dokonce iz center agrese, tedy Berlina, VarSavy, Budapesti a Moskvy. Rada bezpecnosti

OSN, proti hlasim zastupcii SSSR a Mad’arska, odsoudila intervenci jako agresi a poruseni
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mezinarodniho prava. Zastupce CSSR v OSN Muzik se na pokyn prezidenta Svobody tohoto
jednani nezGcastnil. Za zminku rovnéz stoji fakt, ze prezident, nejvyssi predstavitel
okupovaného Ceskoslovenska, intervenci nikdy vefejné neodsoudil.®*

Veskera zahrani¢ni podpora ziistala bohuzel pouze moralni, nebot’ zapadni velmoci
daly jasn¢ najevo, ze se nehodlaji zddnym zpisobem vmeéSovat do rozdéleni sfér vlivu mezi
USA a SSSR.?%? Zapad dokonce okupaci piijal bez jakychkoliv hrozeb sankci. Rozdil mezi
bouflivou reakci Zapadu na potlaceni revoluce v Mad’arsku v roce 1956 a pomérné smiflivym
pfijetim okupace Ceskoslovenska o dvanact let pozd&ji znamenal jediné — zménu priorit
politiky zapadnich statd. Jejich hlavnim cilem se nyni stalo vytvofit si pfiznivé podminky pro
jednani mezi USA a SSSR o omezeni strategickych zbrani. Zachovani miru mezi obéma
velmocemi bylo jisté tim nejcennéjSim pro vSechny zemé, ale ,,americké ohledy na zajmy
sovetskeho impéria usnadnily Kremlu prosadit uplnou porobu lidi v Ceskoslovensku.“*

XIV. sjezd KSC se sesel v budové CKD ve Vysocanech 22. srpna a stal se zaleZitosti
nejenom reformnich komunistd, ale drtivé vétSiny naroda, o cemz sveédci tisice rezoluci z celé
zemé, které byly sjezdu adresované. Sjezdu se zucastnily také delegace vlady a Narodniho
shromazdéni a jeho ochranu zajiStovaly Lidové milice. Zasedani probihalo pouze jeden den
V neustalém strachu z prozrazeni a zasahu okupanti. Jednani se omezilo jen na ty
nejdulezitéjsi body a vypracovani nékolika dokumentli, ve kterych bylo ndrodu sdéleno
stanovisko sjezdu zcela v duchu prohlaseni predsednictva UV KSC. Sjezd vyzval ob&any, aby
zachovali klid a vyvarovali se zbyteénych provokaci, které by mohly zavdat pfic¢inu ke
konfliktim. Rovn&Z byl zvolen novy UV. Jeho &leny se stali i zatéeni politici. Vedenim byl
v Dubéekové nepfitomnosti povéien Véngk Silhan. Volbou nového UV KSC zcela ztratil ten,
ktery ptetrvaval jesté z doby Antonina Novotného, sviij mandat.?*

Ve chvili, kdy se definitivné zhroutily plany ,,zvatelli* a sovétského vedeni na ustaveni
délnicko-rolnické vlady a bylo jasné, ze se XIV. sjezd KSC uskuteéni, a pokus o legitimitu
intervence tedy nadobro selhal, ¢imz se sovétské vedeni ocitlo v nesnazich, pfichazi prezident
Svoboda sne pravé nejStastnéj$im navrhem. At uz to myslel jakkoliv dobfe, nabidl
Breznévovi vlastné pfijatelné vychodisko z krize tim, ze se proti doporuceni sjezdu a bez
konzultace s parlamentem, rozhodl sestavit vlastni delegaci a odjet sni vyjednavat do

Moskvy. Sjezd povazoval za nezakonnou udalost, ktera se ho netyka a zcela ignoroval volbu
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nového UV KSC a do svého doprovodu si vybral ¢leny byvalého ustfedniho vyboru — Bilaka,
Indru a Pillera. Delegaci doplnili jesté mistopfedseda vlady Husak a ministii Dzar a Kucera.
Vlada na svém jednani nedala prezidentovi zadny jiny pokyn, nez ,,vyslovit protest proti
intervenci, zZadat odchod soveétskych vojsk a nahradu skod a jednat o propusteni zatcenych
ajejich navratu do funkci. Do Moskvy odletéla Svobodova delegace 23. srpna V rannich
hodinach.?® Za zminku stoji okolnosti Svobodova odletu z Prahy a priletu do Moskvy. Hlava
statu na oficialni nav§tévu neodletéla vlastnim letadlem, ale sovétskym. Na letisti prezident
piijal ,,ponizujici maskaradu vzdajemného objimani ... pred ocima Moskvanii a celé svétové
verejnosti.* Historik Jan Pauer charakterizoval Svobodovo chovani v srpnovych dnech
terminem ,,Svoboduv ustavni a mezindarodné pravni nihilismus.<**

Naésledujici jednani, daji-li se tak vibec moskevské udalosti nazvat, nebyla nic¢im
jinym nez nesmyslnou fraSkou, kterd méla, 1 pfes nejlepsi snahy reformnich ptedstaviteld,
pifedem dany vysledek. Internovani politici, kteti byli postupné dopraveni ze zakarpatského
vézeni do Kremlu, se ocitli v pozici nerovnopravnych partnerti a s védomim toho, ze by se do
Ceskoslovenska jiz nemuseli vratit, se museli i¢astnit jednani o osudu republiky, nad kterou
visel Damokliiv me¢ v podobé krveproliti a nastoleni vojenské okupacéni diktatury.207

Rozhovory obou stran zacdaly jeSté téhoz dne vecer. Zatim se jich neucastnili
internovani politici. Dub&ek a Cernik byli na toto jednéani pfivedeni az pozdé v noci. Ze strany
sovétskych predstavitelli se jednalo pofdd dokola o tu samou pisnicku — ukadzani chyb
reformniho vedeni a nebezpeci kontrarevoluce, ktera byla podle BreZznéva dobie pfipravena,
snaha o vyménu uréitych lidi v UV KSC a také pozadavek na neuznani XIV. sjezdu. Zatimco
G. Husak se béhem této prvni faze jednani jesté snazil demokratizaéni proces hdjit, nez
definitivné pochopil, ,.Ze je jen jedna pravda, a to sovétska“, nasli Sovéti opét vérného
spojence Vv Bil'akovi. Kreml rovnéZz usiloval o odvolani ministra Hajka z OSN a stazeni
Geskoslovenské otazky z programu jednani rady bezpecnosti.?®

Druhy den se dopoledne konala porada ptedstavitelli péti okupacnich zemi, které se
zucastnil 1 Bil'ak. Vysledky této porady byly jasné — reformisté se mohou vratit do vlasti 1 do

svych funkci, pokud uznaji nelegitimitu vysocanského sjezdu, odlozi pfipravy regulérnich

25 A. BENCIK, Operace, s. 153-154.
2% 3. PAUER, Exkurs, s. 195.
27 A. BENCIK, Operace, s. 157-158.
2% Tamtéz, s. 161-162.
59



sjezdtt KSC a KSS a uchyli se k plnéni dohod z Cierné a Bratislavy. V opaéném piipadé by
okupaé&ni armady musely zakro&it proti kontrarevoluci vojensky.”%®

Dne 24. srpna moskevska jednani pokracovala. Byli na né pfizvani 1 vSichni ostatni
zadrZeni politici krom¢ FrantiSka Kriegela. Jiz v prabéhu téchto prvnich dni v Moskvé se
zacala projevovat prosovétska orientace prezidenta Svobody. Jednoznacné akceptoval
pozadavky a sovétskym vidcim v soukromém rozhovoru sdélil, ze Dubcekovi nedtvétuje
audéla vse proto, aby byl zprostén funkce. V chovani k Dubcekovi vystupoval Svoboda
odméfen¢ a rezervované. Kosygin ocenoval jeho postoje jako Vv dané situaci nejlepsi
a nejrozumng;jsi.?*

Dalsi den pfiletéli do Moskvy zbyli &lenové byvalého PUV KSC — Svestka, Lenart,
Jakes, Barbirek a Rigo a spolu s nimi rovnéz vyslanec XIV. sjezdu Zden¢k Mlynat, ktery
ssebou vezl i dopis V. Silhdna uréeny Dubéekovi. Ten obsahoval pfipominku, aby
Lreformiste neudélali néco pro domov neprijatelného®. Uskutecnila se prvni porada
predsednictva UV KSC v Moskvé. Jejim vedenim byl povéien Cernik, nebot Dubéek se
jakéhokoliv jednani se Sovéty odmital zacastnit. Pomér konzervativnich a reformnich sil byl
na tomto jednéani nerovn}'/.211

Jiz v Givodu zasedani se Josef Smrkovsky zeptal zacastnénych, kdo okupanty pozval,
ale nepfiznal se nikdo. Poté byla zamitnuta ivaha o Dubcéekové rezignaci. Rozproudila se
diskuze ohledn¢ XIV. sjezdu. Béhem ni pochopil Husék svoji Sanci a zacal vehementné
obhajovat sovétsky pozadavek na neuznani sjezdu. Konzervativni politici s nim v této otazce
souhlasili. Mlynaf platnost sjezdu obhajoval. Cernik navrhl kompromis — volbu nového UV
uznat nelze, ale rozpory o moc by se daly vyresit zaclenénim nékterych delegati do starého
UV. Predseda vlady stal rovnéz u zrodu Geskoslovenského navrhu zavéreéného dokumentu,
ve kterém nechybélo ostré odmitnuti toho, ze by byla situace v zemi kontrarevolu¢ni, a rovnéz
popieni sovétského tvrzeni o ohroZeni socialismu vstupem vojsk NATO. Stejné tak zde PUV
stalo za svym protiokupacnim prohlasenim z 21. srpna. Tento navrh také predpokladal odchod
vSech intervenénich vojsk v nejbliz§ich mésicich. Navrh byl jesté doplnén o vysvétleni

reforem. Sovéti ho pozdéji smetli ze stolu jako nepfijatelné ultiméatum.**?

2% A. BENCIK, Operace, s. 163-164.
219 A. BENCIK, V chapadlech, s. 164.
21\ KURAL akol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 182-183.
2 Tamtéz, s. 183-184.
60



Ve stejné dobé se opét sesli predstavitelé VarSavské pétky. Hlavni naplni bylo
sezndmeni vSech ucastnikl se sovétskym navrhem zavérecného protokolu, ktery zatim dostal
pouze Bil'ak. Tento navrh byl téméf totozny s finalni podobou protokolu.?*®

Pozadavky Sovéti v jejich ndvrhu se samoziejmé diametralné odliSovaly od toho, co
chtéla eskoslovenska delegace. Slo hlavné o to, aby Dubéek a ostatni potvrdili neplatnost
XIV. sjezdu, a zapocali ,,normalizaci situace v zemi®, posilili pozici socialismu, dostali opét
pod kontrolu sdélovaci prostiedky, provedli nutné personalni zmény atd. Podepsanim této
,»dohody*, by se reformisté zcela ztekli svoji dosavadni politiky a to se také potom v pribc¢hu
nasledujicich m&sici stalo. #**

Sovétska verze protokolu byla piedlozena ceskoslovenské delegaci, ktera zacala
diskutovat o tom, zda protokol podepsat ¢i nikoliv. Jasné pro byli hned od zac¢atku Svoboda,
Husédk a celé stalinistick¢é kiidlo predsednictva. Reformisté vahali. Jako prvni pfisel
s rozhodnutim protokol podepsat O. Cernik a po ném i dalsi. S vyjimkou izolovaného
Frantiska Kriegela byl tedy zatim jediny, kdo odmital cokoliv podepsat, Alexander Dubcek.
Jednani o protokolu zacalo jiz veCer 25. srpna a pokracovalo rano nasledujiciho dne. Toho
samé¢ho dne vysel v sovétském deniku Pravda ¢lanek obviiujici ¢eskoslovenské komunistické
vedeni z pravicového oportunismu, ktery stal u zrodu kontrarevoluce. To znovu nahlodalo
odhodlani Cernika a dalgich jiz rozhodnutych k tomu, zda maji podepsat nebo ne. V tu chvili
op¢t zakrocil prezident Svoboda, ktery jiz po nékolikaté vyvinul na véhajici reformisty natlak.
Jeho pfesvédcovani a strach z mozného krveproliti nakonec zaptisobily. Rozhodnuti podepsat
bylo obnoveno, ale zaroven se mél Oldfich Cernik ohradit viigi utokéim sovétského periodika.
Nakonec se podafilo presvédcit i Dubceka k tcasti na zavéreéném jednani. Lékar vypravy mu
ale musel podat uklidiiujici léky.215

Sovéti chtéli mit pod protokolem i podpis Frantiska Kriegela, ktery byl po celou dobu
jednani v internaci, a to mélo byt také podminkou k tomu, aby se mohl spole¢né se zbytkem
delegace vratit domi. Kriegelovo piesvédceni nepodepsat se vSak nepovedlo zvratit nikomu.

Kriegel podpis pod protokolem povazoval za néco, co by bylo v rozporu s jeho svédomim

a co by si nebyl schopny nikdy zodpoveédét. Nakonec po Svobodové ostrém natlaku svolil
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alespoil k tomu, ze si protokol ptecte. Poté vSak sviij ndzor nezménil. Jednani, které zacalo 26.
srpna odpoledne, se tedy konalo opé&t bez n&j.**

Ptestoze Breznév na zavérecném jednani chtél zabranit jakymkoliv prosloviim a feSit
pouze jednotlivé body protokolu, Oldfich Cernik si vzal slovo a v ¢e§ting pronesl dalsi
obhajobu polednového vyvoje. I kdyz v ni vyjadril nesouhlas s XIV. sjezdem a celkovy ton
projevu byl velmi mirny, vyvolalo toto vystoupeni pomérny rozruch a jesté nez se Breznév
stihl zahajit jednani o prvni strané protokolu, chopil se slova Alexander Dubéek. Jeho proslov
uZ nebyl tak omluvny a mirny jako Cernikiiv. Mluvil v rusting a pozadoval, aby byl jako
soucast protokolu zahrnut i ten ceskoslovensky navrh, ktery ptedtim Sovéti odmitli jako
nepiijatelné ultimatum, znovu héjil obrodny proces, odsoudil intervenci a varoval pied tim,
aby se na zaklad¢ pfijeti protokolu neopakovala 50. 1éta. Jeho vystup zptsobil u Breznéva
vybuch hnévu a ten reagoval dalSimi 1zivymi vyroky a demagogii. Véta ,,Nikdy jsme vam nic
nevnucovali* mluvi Gplné za vie.?’

Po Breznévovi vystoupili Kosygin a Podgornyj. Jejich projevy se snazily byt jesté
razantn¢j$i. Podgornyj dokonce vyslovil pochyby nad tim, zda je v tuto chvili viibec mozné
protokol podepsat. Poté se celé sovétské politbyro zvedlo ze zidli a opustil mistnost. Nastalo
hodinové ¢ekani plné nejistoty. Reformisté nevédéli, zda se jedna o pouhé psychologické
divadlo, které je ma definitivné zlomit, anebo zda nyni stoji skute¢n¢ na prahu zavedeni
vojenské diktatury v Ceskoslovensku. Po hodiné se vratili a jednani pokradovalo. Atmosféra
mezi ¢eskymi politiky vSak jiz neméla daleko k naprosté rezignaci.218

Protokol, ktery byl nakonec podepsan, se téméf shodoval se sovétskym navrhem
z ptedchoziho dne. Jeho podepsanim byl stvrzen dalS§i ze série diktatd, které ovlivnily
ceskoslovenské déjiny ve 20. stoleti. Republika sice neztratila Zadné Uzemi, ale souhlasem
s vmé&Sovanim Sovétd do politiky KSC pfisla o velkou &ast svoji znovuobnovované
suverenity. Podpis protokolu nebyl ani vsouladu s ¢eskoslovenskou tstavou, ani
mezinarodnim pravem, a ani neodpovidal politické situaci v okupovaném Ceskoslovensku.?

Velice Casto byva podpis protokolu vniman jako kapitulace, krach reforem Prazského
jara a zrada lidu. Tento nazor ma své opodstatnéni, ale prameni pfedevsim z dnesnich znalosti
politického vyvoje v CSSR v 70. a 80. letech. Aktéfi tehdejsich udalosti nevédéli, jak se bude

situace vyvijet a vzhledem Kk jejich postaveni kremelskych zajatci méli i velice malé znalosti

21 A. BENCIK, Operace, s. 177-178.
27\, KURAL a kol., Ceskoslovensko. 1. dil, s. 185-186.
28 Tamtéz, 186-187.
2% A. BENCIK, Operace, s. 183-184.
62



0 situaci doma. Protokol podepisovali s védomim, ze opak by znamenal bud’ krveproliti anebo
Vv lepSim pfipadé tvrdy rezim okupanti ve spolupraci s kolaboranty. VétSina Elenti delegace,
vcetné prezidenta, byla ochotna podepsat cokoliv. Zatceni Clenové predsednictva dokézali i
Vv nerovnych podminkach klast odpor a povedlo se jim dosahnout toho, Ze jejich politika
nebyla kvalifikovana jako kontrarevoluce, neodvolali ani svoje prohldSeni odmitajici
intervenci a povedlo se jim v protokolu dosédhnout pfislibu odchodu okupanti v nékolika
etapach. Navic moZnost zustat ve svych funkcich jim davala nepatrnou nadé&ji, ze pfi
vhodném postupu bude mozné Vv reformach v omezené miie pokracovat. Da se tedy fici, ze
Dubéek a spol. tehdy v Moskvé zvolili to relativng mensi zlo.??

Po skonceni jednani se prezident Svoboda obratil na Breznéva s tim, ze slibil pfivést
vSechny politiky, ale nikde nevidi Frantiska Kriegela. Breznév ho odmitl vydat, protoze jako
jediny nepodepsal protokol, a tudiz by se z n¢j doma stal svétec. Slibil ho poslat domu za
nékolik tydnd, az se situace uklidni. Tim byla pro Svobodu situace vyfizena. Nastésti zasahli
Dubéek, Smrkovsky a Cernik, ktefi bez Kriegla odjet odmitli. BreZnév si na nich vynutil slib,
7e Kriegel nebude mafit jejich politickou &innost, a delegace se s nim setkala v az letadle.??!

Na zavér zbyva jiz jen fici, ze protokol v sobé obsahoval klauzuli o pfisném utajeni,
jedinou kopii ssebou dostal prezident Svoboda. Josef Smrkovsky smél na schiizi znéni
protokolu pouze parafrdzovat. Také Husdkiv rezim jeho znéni peclivé stfezil. Bylo to

I v zajmu Sovétského svazu, nebot’ text dokumentu ohrozoval prestiz SSSR v celém svEts. 2

2.2. Mraz z Kremlu pfichazi i do Ceskych Budé&jovic

Vstup arméady do Ceskych Budg&jovic, jeji postup a chovani béhem prvnich dnii invaze,

A4

stejn¢ tak jako reakci obyvatelstva a nejvyssSich politickych predstaviteli kraje je mozno

v vr ’ , ;o « ve - , . 22
rekonstruovat pfedev$im diky podrobnému zépisu v ¢eskobudéjovicke kronice. 3
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mésta Gomel a o tom, ze dalSiho dne, 16. srpna, byla v JihoCeské pravdé otisténa hesla jako ,,Nerozborné
pratelstvi mezi pracujicimi nasich narodui. Dalsi jeho lieni jiz hovoti za vSe: ,,Za pét dni bylo po nerozborném
pratelstvi. Y noci z 20. na 21. srpna zacal do republiky plynout proud vojsk péti statii Varsavské smlouvy ...
udajné na pomoc proti kontrarevoluci, o které jsme my vSak nic nevédeli. A vystrelky, které se objevily
V polednovém obdobi, nebyly tak velké, abychom je nezviadli sami. To jsme si alespon mysleli. Nasi spojenci
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V noci z20. na 21. srpna kolem jedné hodiny pfichazi na krajskou spravu SNB
dalnopis naméstka ministra vnitra pro StB Salgovite, podle kterého maji byt okamzité
obsazeny mistni sdélovaci prostfedky (pfedevsim rozhlas a amatérské vysilacky) ptislusniky
bezpecnosti v civilu, aby nemohly byt zneuzity ,Kneprdtelskym vypadiim proti
Ceskoslovensku “.*** Snaha kolaboranta Salgovi¢e dostat pod kontrolu sd&lovaci prostredky,
maskovana jako rozhodnuti UV KSC, viak vysla naprazdno. Dalsi dalnopis, nesouci se
V podobném duchu, ktery sluzebna obdrzela kolem deséaté hodiny ranni, je piesSkrtnuty a nese
na sobé& rukou dopsanou poznamku: ,,Dle pokynu viady z 24. 8. [19]68 zruseno.“*® Prestoze
tento pokyn byl az pozd¢jsiho data, pracovnici SNB byli schopni spravné zhodnotit situaci
a naméstkuv piikaz ignorovali. Sdélovaci prostiedky v celém kraji tedy mohly jesté nékolik
dni voln¢ pﬁsobit.226

Mésto a celé jizni Cechy spadaly, spolu s jihozapadnim Slovenskem a jizni Moravou,
do prostoru puisobeni Jizni skupiny sovétskych vojsk a 36. letecké armady.?’ Prvni sovétské
jednotky se k Ceskym Budgjovicim pfiblizily 21. srpna v jednu hodinu po poledni. Zastavily
se v Nemanicich. Sovétské tanky pfijely o hodinu pozdéji na kiizovatku Hluboké - LiSov
aPraha - Ceské Budg&jovice. Byly zastaveny Zivou hradbou tvofenou asi dvéma stovkami
obyvatel mésta. Ceskobud&joviéti se s vojaky snazili diskutovat. V 16 hodin se cela kolona
tankll obratila a odjela k Choty¢aniim, kde si zfidila vojensky tabor. Diivod k nevstoupeni
sovétskych vojakli do mésta hned v prvni den invaze je nejasny. Dostali velitelé v dobé, kdy
jejich vojaci diskutovali s ob¢any, n¢jaké jiné rozkazy? Anebo nechtéli zbytecné prolévat krev
dvou set civilistil, a proto rad¢ji odjeli? Faktem vSak zlstava, Ze na rozdil od jinych mést, kde
prvni stiety vojsk s Ceskoslovenskymi obcany dopadly tragicky, zde k ozbrojenému stietnuti

ani obétem na Zivotech nastésti nedoglo.??®

v§ak byli jiného ndzoru a jednoduse bez ohldseni k nam pritahli. A podle toho vypadalo také prijeti.* Blize
SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budgjovic 1968, s. 14-15.
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sprava SNB), Pokyn naméstka MV pro StB, 21. srpna 1968 1:00, s. 1, 3. (Internetovy zdroj:
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?26 Rozhlas ani redakce JihoGeské pravdy se viak pozdgji obsazeni nevyhnuly. Stejné tak jako v Praze a ostatnich
meéstech se o to zasadila okupacni vojska. 23. srpna byla obsazena JihoCeska pravda a o tfi dny pozdéji také
budova rozhlasu, kterd az do této doby byla maskovana ceduli ,,Matefska skola®“. Blize J. PETRAS, Kvéten, s.
68.

7. PECKA akol., Sovétska armada, s. 189.

28 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 15.
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Ve stejnou dobu byla zastupem ceskobudgjovickych obCanti vytvotena dalsi ,,ziva
barikada“ na t¥idé 5. kvétna,”® kudy rovn&z ocekavali prijezd okupantii. Ti viak do mésta
toho dne jiz nedorazili.**

V prvni den okupace Ceskoslovenska propukla ve mésté nakupni horetka. Ob¢ané ve
strachu z nejisté budoucnosti nakupovali pfedev§im zakladni potraviny jako cukr, mouku,
maslo, konzervy nebo stil. Jako reakci na to byl MENV Ceské Budé&jovice nucen vydat
vyhléasku, kterou prodej reguloval. Tento stav trval az do konce srpna, kdy se situace ve mésté
zacala postupné uklidnovat a vracet k normalu.?*

21. srpna vychazi také 1. mimofadné vydani deniku Jihoceskd pravda. Zatimco
regulérni vydani pfipravené do tisku pfedchoziho dne na okupaci jesté nijak nereagovalo,
mimotradné vydani, které se objevilo v 7:40 rano, se jiz pln¢ vénuje aktudlni situaci. Redaktofi
¢eskobud¢jovického deniku informuji o invazi vojsk VarSavské pétky a vyzyvaji obyvatele
mésta ke klidu a nevyhledavani zbyte¢nych konflikta s nepiatelskymi vojsky, nebot’ ,,v tom je
zaruka uchovat si nasi svébytnost.* Zaroven se na prvni strané mimotadného ¢isla objevuje
prohlaeni ptedsednictva JKV KSC. To se nese v podobném duchu jako prohlaseni
predsednictva UV KSC, tedy odmitnuti okupace, vyzva ob&anii ke klidu, rozvaze a jednoté
a vyjadieni podpory Dubé&ekovi a legalné zvolenému vedeni UV KSC. Stejné vyznély také
prohlaseni piedsednictev okresnich vyborti a redakce Rudého prava.”*? Toho dne tiskne
JihoCeskd pravda jeste dveé dal§i mimofddna vydani. Z nich se ctendfi mohli dozvédét
stanoviska PUV KSC, Néarodniho shroméazdéni, prezidenta republiky, vefejné bezpeénosti,
nebo prohlaseni rady Jihoceského krajského narodniho vyboru. VSechny politické organy
zcela ve shodé vyzyvali ob¢any ke klidu a neprovokovani okupant. Rovnéz se zde objevila
vyzva kintervenujicim armadam, aby se vratily domi, nebo stanoviska predstavitelt
Vatikanu, britské vlady ¢i ceskoslovenského velvyslanectvi v Britanii. Kromé toho jiz ve
tietim mimofadném vydani byly otiStény informace o prvnich obétech sovétské agrese Ci

0 zatCeni Ceskoslovenskych reformnich politikﬁ.233

?2% pivodni nazev této ulice byl Krajinska. Od 8. listopadu 1946 nesla oznadeni 5. kvétna a 1. ledna 1991 se

vratil opét stary nazev Krajinska ulice. Blize D. KOVAR, P. KOBLASA, c. d., s. 165.
2% SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 15.
By PETRAS, Kvéten, s. 69.
2 Jp, 21. srpna — mimoradné vydani, s. 1.
233 JP, 21. srpna — 2. mimotadné vydani, s. 1-2; JP, 21. srpna — 3. mimoiadné vydani, s. 1-2.
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Dalsi den, 22. srpna, ve Ctyfi hodiny rano, dorazila do mésta kolona asi tficeti
sovétskych tanki. Piijela po tid& Miru®®* a projela méstem pres Sady a po Lidické tiidg
pokradovala az k Roznovu. Nékteré tanky se zastavily u mostt, dal§i na Zizkové namasti**
a jiné na zcela nevyznamnych mistech, jako byla napt. dfevena lavka pies feku Malsi. Tanky
piijely také k eskobud&jovické plynarnd a zablokovaly vchod do podniku.?*® Fugikova
kasarna ve Ctyfech Dvorech se okupantiim obsadit nepodatilo. Vojaci je odmitli pustit
dovnitt. %’

O pil paté se dostavaji prvni sovétské kolony k letisti v obci Plana u Ceskych
Budé¢jovic. K obsazeni letisté¢ dochdzi vSak az hodinu ptfed polednem, kdy se na misto dostava
tankova rota. Jiz v odpolednich hodinach zacinaji ptilétavat prvni transportni letadla. Posadka
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jednoho z nich nezvladla za Spatného pocasi pristivaci manévr do pole®™ a havarovala.

Nehoda si vyzadala také obéti na Zivotech.”

Réno po svém probuzeni tedy spatiili obyvatelé Budé&jovic po celém mésté rozmisténé
tanky. Ctyfi staly na Zizkové namésti, v kazdém rohu jeden, a hlavnémi mifili do stfedu.?*
Jeden z nich mél hlaven namifenou na Cernou v&Z a chram sv. Mikulage. Dal$i tank stal pred
Svermovymi kasarnami a hlavefi mé&l namifenou na Svermovo namésti.*** Tanky byly
obsypany lidmi. Nékteti se s vojaky snazili diskutovat a piresvédcovat je, aby se vratili domd,
protoZe jich zde neni zapotiebi, jini na tanky psali a lepili protiokupaéni hesla.?*?

Jaké pocity museli Ceskobudéjovicti zazivat, kdyZ rdno po svém probuzeni spatfili
mésto obsazené tanky? Odpoveéd neni tézké uhodnout. V rozhovorech s nékolika pamétniky
se jasn¢ opakovala slova jako ,smutek, zrada, rozcarovani, bezmoc, bezradnost* atd.

U komunistl, ktefi se citili tésné spjati se Sovétskym svazem, muselo byt potom ono

roz€arovani nebo pocity zrady jesSté¢ intenzivngj$i neZ u ostatnich. Pohled na vojaky se

24 Toto pojmenovani nesla ulice od 23. dubna 1952 do 1. ledna 1991, kdy dostala zp&t sviij pivodni nazev

Prazskd. Blize D. KOVAR, P. KOBLASA, c. d., s. 200-201.

2% 0d dubna 1990 Namésti Pfemysla Otakara I1. Blize Tamtéz., s. 70.

¢ SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 16.
7 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, plenarni zasedéni, mimoiadné plenarni zasedéni z 23. srpna 1968, s. 2.

%8 Sovétska letadla musela po urditou dobu pristavat v polich kolem letisté, nebot obsluha letisté stihla
pfistavaci plochu polit mazlavym mydlem a ptikryt rdkosim, takze na ni bylo nemozné pfistavat. Blize SOKA
Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budé&jovic 1968, s. 18.

2% A. HOTTMAR, S. MACKOVIK, Soviet Air Force, s. 7-8. (Cerpano z Geské verze této publikace — Rudé
hvézdy nad Ceskoslovenskem 1968-1991 - zvefejnéné na internetu: http://www.japo.eu/products.php?cat=5, dne
13. 11. 2010)

20 AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.

#1.0d 1. 1. 1990 byl tomuto namésti vracen tradiéni ndzev Marianské. Blize D. KOVAR, P. KOBLASA, c. d., s.
67.

242 J. PETRAS, Kvéten, s. 77.
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samopaly a zridnd kovova monstra v ulicich mésta a rachoceni jejich motord musely na
vétSinu obyvatel dopadat neskuteéné depresivné. Nabizela se paralela s lety 1938 a 1939
avSem ted jist¢ v myslich vytanul strach a nejistota z toho, co bude. Bylo jasné, Ze se
Ceskoslovenska armada branit nebude, a i kdyby ano, proti pilmilionovému sovétskému
kolosu by neméla ani tu nejmens$i Sanci. V pomoc ze Zapadu véfil jen malokdo. Vétsing
ziejmée bylo také jasné, byt’ si to mozna ani nechtéli pfipustit, ze ted’ je jiz konec nadéjim na
demokratizaci spolecnosti, protoze takova obrovska armada se neposila do spojeneckého statu
jen tak pro nic za nic a sama od sebe v nejblizsi dobé také neodejde.?*?

V 11 hodin dopoledne odjela ¢tyiclenna delegace MENV (pfedseda B. Drajer, F.
Véclavek, predseda MéV NF L. Krasl a major Vomela, nacelnik méstské bezpecnosti) do
Roznova na jednani se sovétskym velitelem. Pozadali ho o stazeni tank z mésta, aby se
zbytecné nejitiila nalada jeho obyvatel a nedoslo ke konfliktim. Po zhruba tfihodinovém
vyjednavani velitel s jejich pozadavkem souhlasil. Delegace potom spolu se sovétskymi
distojniky objela jedno stanovisté po druhém a odpoledne tanky z mésta skutecné zmizely.
Na zavér této akce se Bedfich Drajer postaral o maly skandal. Kdyz se v Biskupské ulici se
sovétskymi dlstojniky loucil, vefejné jim potiésl rukou. Za to sklidil vlnu kritiky nejenom od
obyvatel mésta, ale rovnéz od poslanct MENV.?*

Narod byva vzdy, Vv tragickych chvilich jako je tato, velice citlivy Kk podobnym
symbolickym gestum. Generalu Syrovému po vélce pfitizilo to, Ze si jakozto ministr obrany
potiasl rukou s Adolfem Hitlerem. Je vSak nezpochybnitelné, ze Drajer svym jednanim se
Sovéty a dosazenim toho, Ze alespon tanky mésto opusti, piispél k ur¢itému, i kdyz ziejmé jen
nepatrnému uklidnéni situace. To vSak v tu chvili nikdo z téch, ktefi ho vidéli potfasat si
rukou se sovétskymi dlstojniky, nemohl tusit, a proto jeho gesto celkem logicky vyvolalo
velké pohorSeni. Vzhledem ke vSeobecné protisovétské ndladé to vSak neni mozné mit
nikomu za zI€.

Je rovnéz otazka, zda pri¢inou jeho podani ruky byly sympatie, strach z okupantt,
anebo se jednalo o jakysi vyraz vdéku za to, Ze byl splnén pozadavek MENV a zafizeno
odsunuti tankl z mésta, ¢i o pfirozenou reflexivni reakci na nabidnutou sovétskou pravici,
nebo pouhé zdvorilostni gesto, kterému on sam nepiikladal zadny vyznam. Dnes na to jiz
nikdo odpovédét nemize. Drajerovo dalsi odmitani jakkoliv spolupracovat ¢i vyjednavat

s veliteli v nasledujicich dnech v8ak moznost sympatizovani s okupaci celkem vylucuji. Na
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AA, Vypoveédi pamétnikt.
SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budg&jovic 1968, s. 35.
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druhou stranu se ale mohlo také jednat pouze o to, ze se nechtél v ocich vetejnosti a reformné
smyslejicich kolegi zkompromitovat a oteviral si tak zadni vratka na obé strany — podanim
pravice na stranu sovétskou a neochotou jim pomahat a jednat snimi i na stranu
ceskoslovenskou.

Odpoledne se tanky na namésti daly do pohybu. Jeden z nich opoustél prostor ulici Dr.
Stejskala. ,,Doprovazelo™ ho auto s mladiky a statni vlajkou. Z auta i od kolemjdoucich se
ozyval piskot. Pfed vjezdem do ulice musel tank zastavit, protoze nemohl projet. Obsluha
tanku, aby unikla piskotu, se schovala dovniti a zabouchla za sebou poklop. Podle autorky
denikového zapisu, ktera byla této udalosti pfitomna, bylo na vojakovi vidét to, ze si je védom
bezpravi, které zde Sovéti pachaji a stydi se za to.?*®

Jak vlastné samotni sovétsti vojaci okupaci vnimali? Pro ilustraci mohou poslouzit
vzpominky tankisty Valerije Finjuka, ktery se v srpnu 1968 t¢astnil obsazeni a okupace Tyna
nad Vltavou. Vojakam Vv jeho jednotce bylo tehdy kolem dvaceti let a jednoho dne jim bylo
sd¢leno, ze podle rozkazu sovétské vlady musi odjet pomoci ¢eskoslovenskym bratram.
Nasedli do tankd a jeli. Museli sp&chat, bylo jim feteno, Ze hrozi obsazeni Ceskoslovenska
vojsky NSR. Svymi veliteli tedy byli naockovani k tomu, Ze musi zemi zachranit. Ridi¢
jednoho tanku si béhem jizdy rozediel ruce az do krve, ale ostatni mu neustale opakovali:
wed, jed, nezastavuj, musime tam byt prvni, zachranit je.”“ A tak si nechal poranéné ruce
ovazat kusy hadru a pokraCovat v fizeni. Jakmile vSak vojaci vstoupili na naSe Uzemi,
pochopili, Ze je vSechno jinak. Nikde nebyly Zadné cedule se jmény mést, vSechny néapisy
byly zamazané barvou, lidé byli naStvani, hazeli po nich vejce, kficeli, lezli na tanky
a prevraceli auta. Pak si vojaci vSimli 1 napisil v azbuce vyzyvajicich vojaky k navratu domi
a soucasna situace jim zacala vrtat hlavou.?*®

Ve svétle podobnych vzpominek piisobi celd demagogie a 1zi sovétského politického
aparatu jesté hriznéji. Je opravdu smutné pozorovat, jak byli mladi sovétsti vojaci odhodlani
osvobodit své Ceskoslovenské pratele od zapadnich Némct, a pfitom netusili, Ze zemi, kde
nikdo Zadnou pomoc nepotiebuje, vlastné jedou vojensky obsadit a okupovat.

V prvni den vstupu vojsk do mésta se seslo netiplné plénum JKV KSC. Zasedani vedli
tajemnici Majer a Zizka, nebot’ Jan Duba a n&kolik dalich &lenti pléna se pravé v tento den
ucastnilo XIV. sjezdu ve Vyso€anech. V nazorech odsuzujicich invazi byli ¢lenové pléna

jednotni — okupace je nezakonna, vojska zde nemaji co délat a nikdo je sem nezval. Karel

7. PETRAS, Kvéten, s. 77,
28 yratil se do Tyna, tentokrdt uz bez tanku, CD, 18. srpna 2008, s. 3.
68



Vendl dokonce situaci zcela otevien¢ a pravdivé nazval ,vdlecnym stavem*. V bouflivé
diskuzi, ve které se ¢lenové pléna snazili vyfesit, jak postupovat dale, opakované zaznivaly
dosti extrémni navrhy na rozpus$téni strany, nebo pfechodu komunistt do ilegality. Velice
diskutovanym bodem programu bylo, zda podpofit ¢i odmitnout statni generalni stavku.
Vétsina zicastnénych byla proti stavce, nebot’ se obavali, ze dojde k narusSeni vyrobni ¢innosti
a tim se zhor$i hospodarska situace v kraji, potazmo celé zemi. Nekteti doporuceni stavky
schvalovali, ale stavka podle nich m¢la trvat hodinu, maximalné dvé nebo tfi, aby tim vyroba
vyznamne neutrpéla.247 K vyhléaseni celostatni stavky na protest proti okupaci nakonec doslo.
Konala se 23. srpna a trvala pouze od 12 do 13 hodin. Béhem této hodiny dorazilo k vojenské
nemocnici v Ceskych Budg&ovicich n&kolik sovétskych aut, ktera vezla na oSetfeni Sest
vojaku, ktefi prezili havarii sovétského letounu. Vstup dovnitt jim byl vSak umoznén az po
uplynuti doby vymezené pro stavku.?*®

Na zavér plenarniho zasedani byla schvalena rezoluce odsuzujici okupaci, ktera byla
jests ten samy den oti§téna v Jihoeské pravd&®®® a vytvorena zvla§tni skupina, ve sloZeni
Lesenar, Kouba, Vendl, Holman, Novy, Krej¢i, povéfend jedndnimi se zastupci okupacnich
armad v kraji.?*°

Dne 22. srpna vychazi dvé vydani Jihoc¢eské pravdy. Jedno fadné a druhé zvlastni. Obé
se nesly v duchu vcerejSich vytiski a informovaly ¢tenafe o postupu invaznich vojsk,
0 obsazeni Ceskych Budgjovic, o tom, Ze se v tento den sesel XIV. sjezd KSC, a obsahovaly
dalsi prohlaseni nejvyssich organti — vlady, UV KSS, JKV KSC, ministerstva obrany, a také
dvou prezidentd — Ceskoslovenského a jugoslavského. Zatimco Josip Broz Tito intervenci
odsoudil, v projevu Ludvika Svobody tato slova nezaznéla. Kromé Titovy podpory
Ceskoslovensku se na strankich deniku objevily také vyjadieni britskych, izraelskych
a zapadonémeckych komunistii stejné tak jako odsouzeni okupace ze strany rumunského
nejvyssiho predstavitele Nicolae Ceausescu anebo informace o protestnich demonstracich
pied sovétskymi velvyslanectvimi v Kodani a Oslu. Je zde také vyzva za propusténi

zatéenych ¢lent piedsednictva UV KSC. %t

*7 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 37, 22. 8. 1968, s. 372-383.
2% Byla to v pofadi jiz tieti stavka. Ta prvni, celorepublikova se uskute¢nila jiz 21. srpna a trvala pouze pét
minut, od 12:00 do 12:05. Druhou celokrajskou vyhlésil rozhlas v prvni den obsazeni Ceskych Budéjovic. Ta
trvala od 12:00 do 12:15. Blize SOkA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic
1968, s. 18.

9 Rozvahu a klid!, JP, 22. srpna — 2. zvlastni vydani, s. 1.

20 SOA Tieboti, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 37, 22. 8. 1968, s. 383.

1 JP, 22. srpna; JP, 22. srpna — 2. zvlastni vydani.
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Reakce obyvatel na piijezd vojsk do Bud&jovic byla, stejné jako v ostatnich méstech
republiky, jednozna¢na — na kazdém volném misté se objevily napisy a letaky v Cestiné
a ru§ting.?* Jejich hlavni myslenkou byl odpor proti okupaci a vyzvy k odchodu vojsk.
Knihkupectvi Sovétska kniha muselo byt uzavieno miizi, pred kterou se nahromadilo znacné
mnozstvi odpadkid. Protisovétska hesla byla psana i na tanky a jejich hlavné. Tanky byly
,bombardovany“ odpadky, ovocem a vajicky a néktefi obcané na né také plivali. Posadky
sed€ly uvniti a neodvazovaly se vystrcit hlavu. Na obchodech se kromé hesel objevovaly
rovnéz napisy: ,,Okupantim neproddvame* a Vv ptipad¢, ze skutecné doslo k pokusiim vojaka
o ndkup, prodavadi tento pokyn dislednd dodrzovali.®® Reditelstvi &eskobud&ovickych
restauraci a jidelen vydalo piikaz neobsluhovat sovétské vojaky.?** Protiokupaéni hesla visela
dokonce i z Cerné véze. Na radnici a dalsich vefejnych budovéach vlaly Geskoslovenské vlajky
stazené¢ na pul zerdi a na mistech, kde obvykle visely vlajky sovétské, se objevily cerné
prapory. Zmizely také péticipé hvézdy. Mladez je odstranila z lokomotiv, sluzebnich objekti
nadrazi, budovy JKNV a také z radnice, kde byla misto toho umisténa ¢eskoslovenska statni
vlajka. Zradnice byla sunddna také tabulka s napisem ,,Méstsky ndrodni vybor Ceské
Budejovice, mésto 20. vyroci osvobozeni viasti Sovétskou armddou.* Ze ttidy Rudé armady
zmizely cedule snazvem ulice a byly nahrazeny jinymi, na kterych stalo 77

3

Ceskoslovenskych legii.“ Tabulky snazvem ulice byly odstranény rovnéZz z tiidy
Marsala Malinovského.”®® Odpor viigi viemu, co mélo n&jakou souvislost se Sovétskym
svazem a jeho vojskem se tedy v téchto dnech projevoval zcela zietelné a uplné vSude. Byla
to vlastné jedina zbran, kterou obyvatelé okupovaného statu proti agresorim méli.

Sovétsti vojaci chodili nékolikrat denné po mésté, protiokupacni plakaty strhavali ze
zdi a hesla zamalovavali barvou. Kratce po nich §la skupinka mladikd, kterd vylepovala nové
plakaty a psala nova hesla.?*®
Dalsi velice vyraznou formou odporu byla snaha interven¢ni vojsko dezorientovat, a to

jak uvnitf mésta, tak 1 mimo. Cedule ukazujici cestu nebo ndzvy ulic byly strhavany, otaceny,

2 pro podrobny vydet viech letakd, hesel a veskerych projevil lidové slovesnosti v dob& okupace srov. J.

PECKA (ed.), Spontdanni projevy.
23 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 16-17.
»* AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
2> SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budgjovic 1968, s. 17, 19.
0 3. PETRAS, Kvéten, s. 79.
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zamazavany barvou a nékdy uplné niéeny. Casto byly prelepovany azbukou psanymi napisy,
na kterych stalo napf. ,,Moskva, Sibif, Kyjev nebo Volha*.?*’

Proti okupaci protestovaly také rezoluce, sestavované podniky, spolky, sdruzenimi
a jednotlivci v celém kraji a vSechny vyjadfovaly to samé — nesouhlas s okupaci, Zadost
0 odchod armad péti zemi VarSavské smlouvy a podporu legdlnimu ceskoslovenskému
vedeni. Rezoluce byly zasilany na adresu JKV KSC nebo &teny v rozhlase. Robert Sak
vzpominal, ze kdyZz v prvnich dnech okupace sestavovali rezoluci v Nakladatelstvi Rize,
zasazoval se o to, aby v ni byla zakotvena formulace ,,protestujeme proti aktu sovétského
imperialismu®. Pro né&které jeho spolupracovniky uz to bylo piili§ silné, ale on byl
presvédcen, ze se okupace musi pojmenovat pravym jménem a slovni spojeni ,,sovétsky
imperialismus* se v rezoluci nakonec objevilo.?*®

Na adresu krajského vyboru vSak nechodily pouze rezoluce, které s okupaci
vyjadfovaly nesouhlas. Ojedinéle se objevilo i nékolik dokumentd, jez sovétskou intervenci
naopak schvalovaly a pozadovaly odstoupeni nejenom reformniho vedeni UV KSC, ale také
napt. vedouciho tajemnika JKV KSC Jana Duby a dal§ich pfedstaviteli kraje ¢ mésta.
Jednim takovym pfipadem je napf. ruéné psané ,,Provolani poctivych komunisti lidu

2 . . ‘o
«259 V podobném duchu se nese rovnéz rezoluce ,,Posluchacii

Ceskobudéjovicka
Ceskoslovenského a slovenského rozhlasu®. Tato rezoluce je pfeci jenom formulovana
0 trochu inteligentn&ji nez pfedchozi a na rozdil od ni neplsobi jako zoufaly vykiik do tmy,
ale jeji slova fikaji v podstaté to samé, i kdyZ mnohem vzletnéjsi formou. Je zde odsouzeno
pouzivani terminu ,,socialismus s lidskou tvati“, protoze ,,co mohlo byt nelidstéjsiho ... nez
podporovat ... kapitalisty.” Podle textu rezoluce nas spojenecké armady pfijely zachranit pred
reakci a kontrarevoluci, a je ostudné, ze se k nim Ceskoslovensti obfané nechovaji tak
distojné, jak by si zaslouzili. Na zavér se objevuje vyzva, aby nebylo uZivano terminu

,»okupace® a naopak, aby byla vojakim vyjadfovana ,,vdecnost za jejich prichod, ktery byl

#7SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 17.
»% AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
#9 Na kusu papiru malého formatu, nethlednym pismem, stoji:
Provolani poctivych komunistii lidu Ceskobudéjovicka.
At zZiji spojenecka vojska. At Zije SSSR a nasi spojenci, kteri nas i Vas zachranuji pred kontrarevoluci. Pryc se
zrddcem lidu a kolaborantem Dubcekem, Smrkovskym, Dubou, Ondrichem, Vaclavkem a jinymi. Proto zZadame
kategoricky uz podruhé o toto zverejneni v listech naseho mésta.
Biih s Vami, zrddci.” Blize SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 90, sign. I/C/7d/6, rezoluce, fasc. 710, rezoluce ¢.
380, s. 1.
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opravdu v pravy ¢as*.?**® Podobné anonymni rezoluce vyjadfujici intervenci podporu vsak na

adresu JKV KSC piichazely zcela vyjimeéné.

Podle zpravy tajemnika Oldiicha LeSenara z 2. zafi bylo krajskému vyboru zasldno
Vv prvnich dnech okupace 150 rezoluci.?®*

Dalsim symbolickym protestnim aktem bylo svolani schiize Svazu ¢eskoslovensko-
sovétského pratelstvi. Ta se uskutecnila dne 22. srpna v budové Pozemnich staveb. Jedinym
bodem programu bylo hromadné odhlaSeni vSech zuc¢astnénych ze SCSp.2%2

Objevil se také pokus o prechod ¢asti komunistické strany do ilegality. Jak jiz bylo
fe¢eno, na schiizi pléna JKV KSC z 22. srpna podobné nekonkrétni navrhy zaznély, ale jinak
se ani v kronice ani v jinych pramenech o akci podobného razu nedochovaly zadné zminky.
Jediné bliz§i svédectvi o tomto pokusu podava Robert Sak. Navrh k vytvofeni ilegélni sité
KSC v jiznich Cechach ziejmé vysel z okruhu vedouciho tajemnika Duby a delegatti XIV.
sjezdu. Princip mél byt stejny jako v dobé nacistické okupace. Jednotlivi élenové KSC, mezi
nimi i pan Sak, ktefi byli ochotni se této akce ucastnit, jiz dostali rozdélené ukoly, ale
nakonec cely pokus o vytvofeni ilegalniho odboje proti sovétské agresi vyznél do ztracena a
dale se nijak nerozvinul.?

V patek 23. srpna Vv poledne pfisla na radnici skupina sovétskych dustojnika
adozadovala se ubytovani pro jejich velitelsky $tab. Ceské Budg&jovice byly v té dobé
poslednim krajskym méstem, které wvelitelim okupacnich jednotek Zadné ubytovani
neposkytlo. Bedfich Drajer a dalsi ¢lenové rady tento jejich pozadavek nejprve odmitli.
Pfestoze byli ochotni se Sovéty vyjednavat, nebyli ochotni jim nijak pomahat. Redaktor
Rudého prava Alex Cerny nabidl diistojnikiim mistnosti krajské pobocky tohoto deniku. Ti
vSak odmitli. Nakonec pod pohriizkou nasili nejvyssi méststi predstavitelé povolili a pfislibili
Sovétim ubytovani v hotelu Emauzy na Dobré Vodg.?**

Ve 14 hodin zahajil Bedfich Drajer na radnici mimofadné plenarni zasedani MENV.
Vybor se sesel témét kompletni. Z 84 poslanct chybélo pouze Sest. Pritomni byli seznameni

se situaci okupaéni armady na uzemi Ceskych Bud&jovic a opatfenimi, které rada MENV

260

SOA Tieboti, JKV KSC, inv. & 90, sign. I/C/7d/6, rezoluce, fasc. 710, rezoluce ¢&. 3, s. 1.

2! Tamtéz, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢. fasc. 37, 2. 9. 1968, s. 419.
262 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 19.
3 AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.

" SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budg&jovice, plenarni zasedani, mimoradné plenarni zasedani, 23.
srpna 1968, s. 1; Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 36.
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provedla.”®

Rovnéz byli informovani o navstéveé zastupcti sovétské armady na radnici a byla
pfectena rezoluce, kterd méla byt po skonceni zasedani pfedana rozhlasu. V nasledujici
diskuzi bylo k rezoluci vysloveno né€kolik pfipominek, a proto byla sestavena komise, ktera
méla rezoluci pfepracovat.266

Uvodni referat Jindficha Ondficha, ktery piisel na program hned po Drajerové
zahajeni schiize a stal se také podkladem pro pozd¢jsi rezoluci, hovofil jasn€ o postoji MENV
viici okupaci — vybor stoji za legalni vladou, prezidentem republiky a nové zvolenym UV
KSC, nebude jednat se zadnou samozvanou nebo Sovéty dosazenou vladou a stejné tak
nebude vyjednavat ani se zastupci sovétské vojenské moci ve mésté a predevsim jim nebude
nijak pomahat.?®’

Dalsi diskusni pfispévky podévaji informace o tom, jakym zplisobem se ncktefi
¢lenové vyboru k situaci stavéli. Je zajimavé sledovat, jak se minéni nékterych z nich
diferencovalo, obcas az do zcela opa¢nych rozméri. VétSina z nich povazovala okupaci za
zradu cCeskoslovensko-sovétského pratelstvi. Otraslo jimi, ze armada, kterd v roce 1945
Ceskoslovensko osvobodila, se nyni vratila, ale tentokrat v roli okupantil. Vaclav Hlas napf.
odsuzoval uz jenom ten fakt, ze zastupci MENV s okupanty jednali. Oproti tomu Frantisek
Radosta povazoval vyjedndvani za nutnost, ale odmital, aby predstavitelé mésta Sovétim
jakkoliv pomahali.?®® Podplukovnik Falaf vyvolal nesouhlas v&tdiny pritomnych, kdyz
sovétské vojaky omlouval a Zadal, aby se poslanci vic¢i nim chovali slu$né a rovnéZz obhajoval
Drajerovo podavani si ruky se Sovéty z piedchoziho dne.?® Ostie v rozporu se snahami
omlouvat jakykoliv smiflivy postoj vici okupantim stal FrantiSek Sekyra, ktery se v zavéru
diskuze vyjadfil takto: ,,Pada na nas vsechna odpovédnost a musime proto plné podporovat
nasi vladu a stranu a nedélat ustupky. Okupanty musime videt jako nase nepratele a zradce
ceského naroda.* Véaclav Mike§ zase sezndmil poslance s incidentem, ktery se mu piihodil na

ulici. Poté, co si odmitnul pfipnout na obleceni trikoloru na znameni odporu proti okupaci,

2% Jiz bylo zminéno opatieni o omezeni prodeje nékterych potravin. Dale MENV pfislibil hradit obéanim opravy

skod, které armada ve mésté zpisobila, napf. rekonstrukei domu €. 250, jehoz ¢ast byla zdemolovana sovétskym
tankem, nebo oprava poni¢enych vozovek a chodnikii. Blize SOkA Ceské Budgjovice, MENV Ceské

Budgjovice, plenarni zasedani, mimofadné plenarni zasedani, 23. srpna 1968, Gvodni referat, s. 2.

2% Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, plenarni zased4ni, mimofadné plenarni zasedani, 23. srpna 1968, s. 1.

%7 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, plenarni zasedani, mimoradné plenarni zasedani, 23. srpna 1968, ivodni
referat, s. 2-3.

%8 Tamtéz, s. 1-6.

2% \/ materialu ze schiize se o tomto proslovu nedochovala ani zminka. Svédectvi o tom, ze néco takového
vyslovil, je velice struéné zachyceno v méstské kronice. Blize Tamtéz, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika
Ceskych Budgjovic 1968, s. 36.
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jakysi mladik ho poplival. Jestlize MikeSovi bylo zatézko vyjadfit timto symbolickym
a veelku neskodnym projevem soundlezitost s okupovanym néarodem, Oldfich Janouch se
nebal oslovit ta nejvy$si okupacni mista a vznesl pozadavek, aby byl Breznévovi zaslan
telegram se Zadosti o navraceni Cestného odznaku mésta, ktery obdrzel pii svoji navstévé
v Ceskych Budgjovicich. Timto opé&t symbolickym aktem by M&NV dal velice zfetelnd
najevo svij odmitavy nazor k intervenci, ale nakonec se nic takového neuskuteénilo, protoze
se to v dané situaci jevilo jako nedulezité.?”

V pribéhu jednani se na radnici dostavili opét sovétsti duastojnici a zédali nové
ubytovani. Hotel na Dobré Vodé¢ jim nevyhovoval. Citili se pfili§ odfiznuti od mésta. Chtéli si
zabrat jiny hotel a pozadovali, aby nékdo z vyboru $el s nimi a zafidil to. Jejich zadost byla
zamitnuta. Drajer a dal$i s nimi jiz nechtéli jednat, a proto vyslali Frantiska Sekyru, jenz
Sovétim vyftidil, ,, aby si poradili sami 2t

Nad méstem v tento den 1étal vrtulnik a shazoval letdky sovétského velitelstvi. Jejich
obsahem bylo vylhané tvrzeni, Ze vojska VarSavské pétky pfisla na prosbu vladnich
a stranickych funkcionaii. Rovnéz obsahovaly ptikaz, aby vSichni obyvatelé, kteti vlastni
stielné zbrané, je odevzdali sovétskému velitelstvi, jinak bude ve mésté¢ vyhlaSen vyjimecny
stav. K tomu viak nakonec nedoslo.”"

Ttiadvacaty srpen byl na néjakou dobu poslednim dnem, kdy vysla JihoCeska pravda
jesté legalné. Pul hodiny poté, co skoncil tisk odpoledniho druhého vydani, obsadila sovétska
vojska redakci deniku a tiskarnu a vétSinu nakladu zabavila. Vojaci se samopaly vyhnali
vSechny pfitomné redaktory a obsluhu tiskarny ven z budovy a ke vchodu se postavil
ozbrojeny vojak. Clentim redakce se podafilo zachranit alespoi hlavicku novin.?”® Jihoceska
pravda od té doby musela vychéazet ilegalné. Redaktofi se uchylili na pfedem pfipravena
mista, ktera stfidali, aby se vyhnuli odhaleni. Noviny tak ve ztiZenych podminkach a mensSim
nakladu vychéazely dal. Zpocatku byly tiSt€ény na cyklostylu a pozdéji, kdyZz se redakce
uchylila do Artypy Holubov, jiz opét na tiskarné, i kdyz ne na novinovy papir. Z Holubova
byly bali¢ky s novinami autem pievazeny do Ceskych Bud&jovic. Do ilegality viak nepiesla

redakce kompletni. Nektefi Clenové se rad€ji proziravé ,hodili marod”, aby se nijak

% SOKA Ceské Budg&jovice, MENV Ceské Bud&jovice, plenarni zasedani, mimotadné plenarni zasedani z 23.

srpna 1968, s. 3, 6.
7' Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&ovic 1968, s. 36; Tamtéz, MENV Ceské
Budé¢jovice, plenarni zasedani, mimotadné plenarni zasedani z 23. srpna 1968, s. 6.
72 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budgjovic 1968, s. 21.
"8 NEDAME SE UMLCET!, JP, 24. srpna 1968, s. 1.
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nezkompromitovali.””* Toto ,pololegdlni vydavani Jihoteské pravdy bylo 28. srpna bylo
dokonce odsouhlaseno na schiizi ptedsednictva JKV KSC.?"

Sobotni vydani JihoCeské pravdy bylo vytisténé na papife o néco mensiho formatu
a skladalo se pouze zjednoho listu. Obsahovalo né¢kolik clankh, jez se objevily jiz
ptedchoziho dne v odpolednim mimotfadném vydani, které redaktofi nestihli plné rozsitit mezi
lid, nebot’ bylo zvelké casti okupanty zabaveno. Obyvatelé Bud&jovic se zn¢j mohli
dozvédét o zahajeni Moskevskych jednédni, o protestnich akcich, které probihaly po celém
sveété, a na zaveér se mohli Vv rubrice ,,Okupacni oznamovatel zasmat nckolika vtipnym

276

inzeratim tykajicich se sovétskych vojakl.”"> Funkce rubriky, stejné tak jako veskerého

lidového humoru, ktery v této dobé vznikl, byla jasna — zesmésnovanim sovétskych vojakd,
vidct VarSavské pétky a ceskoslovenskych kolaboranti alesponi trochu odlehdit situaci,
pozvednout naladu naroda suzovaného okupaci a pobavit se v dob¢, kdy nikomu do smichu
nebylo.

V této podobé vychazi JihoCeska pravda az do 29. srpna, kdy byla redakei jeji budova,
po vzijemném jednani mezi ¢leny predsednictva JKV KSC a sovétského veleni, vracena®’’
a od nésledujiciho dne se podoba deniku opét vratila k normalu.

Vsechna ¢isla, ktera redakce vydala v ilegalité, byla vytiS§téna pouze na jednom listu.
Po prvnich cyklostylovych vydanich se diky tiskdrné na Artyp¢ kvalita novin zlepsila. Témét
kazdé c¢islo v téchto dnech na titulni strané¢ uvedeno heslem, vyjadfujicim minéni vefejnosti —
napt. ,,Okupantiim ani kapku vody*, ,, Bud'me vsichni Dubceky*, ,, At Zije novy UV KSC* atd.
Obsah jednotlivych ¢lankd se nese ve stejném duchu jako v predchéazejicich vydanich a na
konci druhé stranky nechybi humorny ,,Okupac¢ni hlasatel* s dal§imi vtipnymi inzer.eity.278

30. srpna se v Jihoceské pravdé objevuje sdéleni: ,,Jednou z podminek, abychom mohli
tisknout Jihoceskou pravdu v tiskarné, byla Zadost sovétskych vojsk o dementi zpravy v nasich
novindch, zZe soveétsti vojaci maji hlad a drancuji. Opravujeme tuto zpravu. Soveétsti vojaci
vitbec nemaji hlad. Naopak odmitaji jidlo, které jim nasi lidé sami nosi.“?"® Je videt, ze

sovétskym velitelim stailo ke S$tésti opravdu malo, vzdyt ironie z téchto fadkd je jasné

2" Drama zaZivala i redakce Jihoceské pravdy, CD, 21. srpna 2008, s. 5.
25 SOA Tiebot, JKV KSC, zapisy ze schiizi predsednictva, fasc. 165, s. 238.
278 Napt. ,,ZTRATY: Ztratilo se és.sovétské pratelstvi. Zn. Navidy.«, ,BYTY: Prechodny podndjem zoufale hleda.
Zn. Velitel mésta. atd. Blize JP, 24. srpna 1968, s. 1-2.
77 SOA Trebon, JKV KSC, inv. ¢. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 37, 2. 9. 1968, s. 423.
278 JP, 24. srpna 1968, s. 1-2; JP, 25. srpna, s. 1-2; JP, 26. srpna, s. 1-2; JP, 27. srpna, s. 1-2; JP, 28. srpna, s. 1-2;
JP, 29. srpna, s. 1-2.
2% Dementi, JP, 30. srpna, s. 2.
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patrna. Vojaklim byla odpirdna i voda. Vynucovali si ji pouze pod hrozbou stielby. To, Ze
méli vojaci hlad, jasné¢ vyplyvalo z toho, Ze sbirali houby, na polich kradli brambory a
v lesich stiileli zver.?® Logika sovétské demagogie byla vSak zcela jasna. Misto toho, aby
velitelé zajistili vojaktim véEtsi piisun jidla, snazili se jejich hladu zamezit tim, Ze redakci
novin pfinutili otisknout zpravu, ve které stoji, ze vojaci hlad nemaji a jsou na tom dokonce
tak dobte, ze jidlo odmitaji.

Diisledkem opétovného zavedeni piedbézné cenzury, ke kterému doslo po navratu
politikli z Moskvy, a také aplikovani autocenzury, aby nedochazelo ke zbyte¢nému drazdéni

81

Sovétského svazu,® se na strankdch JihoGeské pravdy prestava objevovat ,,Okupaéni

oznamovatel“. Od 30. srpna, kdy z navracené tiskarny vychazi prvni ¢islo, neni po vtipnych

»soveétskych® inzeratech ani jiné form¢ lidového humoru na strankédch krajského deniku ani

stopy.

Ceskoslovensky rozhlas v Ceskych Bud&jovicich tvofil v prvni dny okupace dilezitou

slozku stafetového celorepublikového vysilani. Skupina ceskobudéjovickych obcant, jejimz

282

¢lenem byl také pan F. Z.,” totiZ budovu rozhlasu pied sovétskymi vojaky zamaskovala tim,

ze sundala ceduli a na jeji misto umistila jinou s napisem ,,Matetska skola®“. Tak mohl rozhlas

nékolik dni nepfetrzité vysilat, az do 26. srpna, kdy byl nakonec okupanty odhalen a obsazen.

Texty vysilani byly v drtivé v&tsing rezoluce.”®®

K obsazeni doslo ve 3:30 rano. Vysilani bylo pferuseno a vSichni redaktofi Vyhnaini.284
Rozhlas ve mésté byl poslednim v zemi, ktery diky dimyslné kamuflazi zistal neodhalen.
O pét hodin pozdéji, v 8:40, vsak bylo vysilani opét obnoveno, a to z nedalekého Jiho¢eského
divadla, a rozhlas v ilegalit¢ vysilal dal pod nazvem ,,Legdlni vysilac¢ jihocesky*. Okupanti
sice o vysilani védéli, ale netusili, kde maji rozhlasovy $tab hledat. Po n€kolika dnech byl ale
tento Ukryt také prozrazen, pracovnici jej opustili a bud&jovicky rozhlas prestal na néjakou

chvili vysilat l'JpIné.285

74t %

Vstup do budovy byl zaméstnanciim rozhlasu opét povolen az 5.

V prvnich dnech okupace umlkla ve mésté¢ veSkera kultura. Byly zastaveny vystavy,

které se v t¢ dob¢ konaly, 23. srpna se uzaviela v§echna kina, a kdyZ byl po dvou dnech jejich

%9 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 21.
281 A. BENCIK, V chapadlech, s. 232.
%2 AA, Vypoved F. Z. ze dne 1. 6. 2010.
?8 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 17.
?%4). PETRAS, Kvéten, s. 68.
8 pysilali jsme spontdnné, od srdicka, CD, 25. srpna, s. 3.
2%y, PETRAS, Kvéten, s. 68.
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provoz opét obnoven, promitalo se pouze odpoledne. Vecerni ptedstaveni byla zruSena.
JihocCeské divadlo zahdjilo sezonu 1968-1969 az 10. zafi. Do 7. zéii byly zakdzany zabavy.
Zaviraci doba restauraci byla stanovena na 21. hodinu.?’

Na 27. srpen vyhlasil jihoCesky rozhlas stavku. Ta se vSak spontanné promeénila ve
vitani ¢eskoslovenské delegace, ktera se pravé toho dne vratila z Moskvy. Od deviti hodin
rano az do Ctvrt na deset byly v ulicich mésta slySet sirény, vyzvanéni zvond a troubeni
automobilovych klaksont. Ceskobuddjovickd tovarna Koh-i-noor za¢ina v poslednich
srpnovych dnech vyrabét na podporu Ceskoslovenskych statnich predstavitelti zvlastni sadu
tuzek s portréty Svobody, Dubéeka, Cernika a Smrkovského a to rovnou v n&kolika barvéach.
Podpora nasim politikim se ve dnech okupace odrazi mimo jiné také na posté. Dopisy
odesilané z Ceskych Budg&jovic byly opatfovany kulatym razitkem, kde se uprostied nachazel
lipovy listek se jmény Ctyf naSich nejpopularnéjSich statnikl, a v mezikruzi bylo kromé
ufedniho textu umisténo heslo: ,,Jsme s Vami.« 288

O mimotadné podpoie, které se v téchto dnech internovani politici a strana jako celek
mohli t&Sit, svédei rovnéz nebyvalé vysoky podet nové podanych prihlasek do KSC.
V rozmezi mezi 21. — 31. srpnem se V celém jihoceském kraji rozhodlo do strany vstoupit 300
dosud bezpartijnich ob&ani, z toho 86 pochazelo z okresu Ceské Budgjovice.”®

Prestoze se 27. srpna jesté ,,Cinila“ sovétska armada - nacas obsadila letist¢ v Hosiné
a tanky obkli¢ily Fu¢ikova kasarna ve Ctyfech Dvorech — dé se fict, Ze od tohoto dne se Zivot

ve mésté¢ zacind pomalu navracet k normalu.*°

Jak by také ne. Vzdyt vladni a stranicka
delegace s sebou ze Sovétského svazu privezla moskevsky protokol”* a spolu s nim také

zarodky zacinajici normalizace.

2.3. Srpnové udalosti na dalSich mistech okresu ve svétle obecnich kronik
Obecni kroniky jednotlivych obci v okresu Ceské Bud&jovice zanechavaji svédectvi
0 okupaci také na dalSich mistech okresu. Informace o pribéhu intervence se kronika od

kroniky 1isi. Nékde je zapis velice peclivy a podrobny, jinde zase dosti strohy, nekonkrétni

87 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 19.
288 Tamtéz, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 19-20.
% SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 37, 2. 9. 1968, s. 421.
2% SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 39.
291 27. 8. se v Ceskych Budgjovicich schazi plénum JKV KSC, které na moskevsky protokol, respektive na
oficidlni komuniké z jednani v Moskve, reaguje. Této schiizi bude jeSté veénovana pozornost v nasledujici
kapitole.
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(Casto i bez dataci) a n€kde dokonce chybi. U kazdé kroniky zavisi Groven kronikarského
zapisu vzdy predevsim na osob¢ kronikafe a jeho ndzorové orientaci, coz v této dob¢ platilo
dvojnasobné. Jinak vypadd zapis, ktery psal clovek, jenz byl piesvédCeny o existenci
kontrarevoluce a vnimal ptichod vojsk skutecné jako pomoc, a odlisné ptsobi zapis né¢koho,
kdo se srpnovymi udalostmi nesouhlasil, ale sviij nazor si proziravé nechal pro sebe, a aby si
nezadal srezimem, doplnil sviij objektivni vyklad stru¢énou poznamkou o internacionalni
pomoci. Prestoze nikdy neni v kronice explicitné feceno, na jaké strané autor zapisu nazorove
stal, z vySe zminénych indicii se historik miize snadno mnoh¢ dozveédét.

Doba samotnd je vibec dulezitym faktorem, ktery kronikarsky zapis ovliviiuje.
Dulezité bylo rovnéz to, zda byl kronikaisky zapis psan ptimo v dob¢, kdy se dané udalosti
odehraly anebo s uréitym odstupem, poptipadé zda byl piivodni kronikéaisky zépis po letech
nahrazen jinym, ktery lépe vyhovoval politickému klimatu a tém, kteti byli zrovna u moci.?%

Nejvérohodnéjs§im zdrojem informaci v tomto sméru byla jiz mnohokrat citovana
kronika Ceskych Bud&jovic. Jeji zapis je objektivni, okupaci odsuzuje a pravé z toho diivodu
nakonec musel byt vyménén za zapis jin}'/.293 Z ostatnich kronik je mozné snad nejpeclivejsi
zapis tykajici se udalosti roku 1968 nalézt v Pamétni knize Tyna nad Vltavou. Jak sam
kronikaf, ktery zapis pofidil, pfiznava, vznikl asi s roénim odstupem. Nese se tedy zcela
V duchu nastupujici normalizace. Autor zapisu odsuzuje cely demokratiza¢ni proces jako
»pokus o kontrarevolucni zvrat“, jeho protagonisty nazyva neptateli Sovétského svazu
a intervenci vyzdvihuje jako internaciondlni pomoc. PfestoZe je ochoten uznat n€které dobré
véci, které tato doba pfinesla, jedna se obecné 0 velmi dikladnou kritiku polednovych

PR o o 2 4
reforem a jejich tviirct.?

22 J PETRAS, Odraz, s. 183.

23 Ceskobudgjovicky kronikaf tento zapis predloZil v ervenci 1969 radé MENV. Ta jej pochopitelng
neschvalila. V ¢eskobudé&jovickém archivu se vSak dochoval. Blize J. PECKA, Promény Prazského jara ve
svétle pramenit spontanni povahy, in: Promény Prazského jara. Sbornik Studii a dokumentt, Brno 1993, s. 51.
240 tom, Jjakych prostredkii bylo pro ziskani lidovych mas pouzivano, svédci mimo jiné i to, Ze za vSechny
nedostatky byla vinéna strana, v Souvislosti s padesatymi léty oznacend za organizaci zloc¢incii. Jako dalsi vinik
nasich nedostatkii byl oznacen Sovétsky svaz a rozpoutana proti nému zuriva kampan. Celé obdobi 25 let
budovani socialismu v nasi vlasti bylo prohlaseno za dobu temna. Na druhé strané bylo vyzdvihovano vSechno,
co je na zapade.“ Po tomto demagogickém tvrzeni nasleduje dalsi vina kritiky a Alexandru Dubcekovi je napf.
davana vina za sebevrazdy asi Sedesati ,,velmi poctivych lidi, kteri cely sviij Zivot vénovali strané a budovani
socialismu“, tedy komunistt, ktefi se vyznamnou mérou podileli na nezakonnostech let minulych a nyni neunesli
zménu pomérd a z popudu Vvlastniho svédomi radéji ukonéili svlij zivot, nez aby se museli zodpovidat za své
¢iny v 50. a 60. letech. Blize MM Tyn n. Vltavou, Pamétni kniha mésta Tyna nad Vltavou (1934-1980), s. 516-
522.
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Srpnova intervence je kronikafem meésta skuteCné vniméana jako internacionalni
pomoc, nebot’ ,situaci v Ceskoslovensku jiz strana v rukou prakticky neméla a hrozilo
nebezpeci zvratu a tim i ohroZeni celého socialistického spolecenstvi v Evropé.* Vsechny
projevy narodniho odporu a neptatelstvi vici intervenujicim zemim a kolaborantim odsuzuje
jako nesmyslnou ,, hysterii, kterou rozpoutaly sdélovaci prostiediy.*

I ptes sviij neobjektivni a Casto velice demagogicky charakter a prekrucovani udalosti,
obsahuje kronika velice peclivé zachycené a podrobné popsané udalosti prvnich dnli pobytu
sovétskych vojsk v Tyné nad Vltavou. Ta do mésta dorazila 21. srpna TyrSovou ulici smérem
od Tabora. Prvni vinu vojakli ve mésté ptivezly 4 obrnéné transportéry a tfi gaziky. Dalsi
vojenska vozidla nasledovala ve vecernich hodinach.

Réno 22. srpna bylo mésto obsazeno tanky. Osm jich stalo na Vinafického namésti,
dva v ulici U Kostela. Cast tankti chtéla obsadit kasarna, ale vojéci je, stejné jako v Ceskych
Bud¢jovicich, nepustili dovnitt. Dal$i tanky okupovaly silnice vedouci z mésta na Tabor,
Bechyn, Veseli nad Luznici. Celkovy pocet tankll ve mésté a blizkém okoli byl podle kroniky
120.2%

Dalsi den probéhlo prvni jednani mezi pfedstaviteli MENV Tyn nad Vltavou,
predsedou Karlem Hyb$manem, jeho ndméstkem Frantiskem Svamberkem, a sovétskymi
veliteli. Kronikai vyzdvihuje snahu piedstavitelt mésta najit se Sovéty spole¢né feseni vSech
problémii a pomoci jim, napf. doddvkami vody. Bylo dohodnuto umisténi velitelstvi
okupacnich jednotek v lodénici, odsun vojenské techniky z mésta a zastaveni prohlidek vozl
na piistupovych silnicich do mésta. V sobotu 24. srpna tak v Tyné zustal pouze jediny
transportér u Zelezného mostu.”®’

Svoje stanoviste si sovétské jednotky zfidily v Radonicich, zhruba 15 km od Tyna, kde
mély sviij lazaret, skladi$t€¢ pohonnych hmot a polni pekélrnu.298

Kronikai z Trhovych Svin se k demokratizaénimu procesu vyjadioval sice pomérné
objektivne, vyvaroval se jakychkoliv tvrzeni o kontrarevolu¢nim zvratu atd., ale jeho vnimani
okupace bylo stejné jako u predchoziho. Veskerou vinu za to, Ze obyvatelé mésta a potazmo
celé zemé nepfijimaji sovetské tanky s jasotem, daval sd€lovacim prostfedkim, které podle

n¢j lid dezorientovaly, a ti potom invazi nepochopili spréwné.299

% MM Tyn n. Vltavou, Pamétni kniha mésta Tyna nad Vltavou (1934-1980), s. 523-524.

2% Tamtéz, s. 524.

#7 Tamtéz, s. 525.

2% Tamtéz.

%9 SOKA Ceské Budéjovice, MENV Trhové Sviny, sig. B2122, Kronika mésta Trhovych Svin, dil V, s. 83-84.
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Dne 21. srpna vypukla v Trhovych Svinech nakupni horecka. Podobn¢ jako
vini kronikar sd€lovaci prostiredky. MENV Trhové Sviny musel, stejn¢ jako napt. MENV
Ceské Budgjovice, nakup vyhlaskou korigovat. Vten samy den se do stietu se
svymi spoluobéany dostal v mlékarnd na namésti ,,stary komunista Frantisek Cermak, ktery
se snazil viem pritomnym vysvétlovat, Ze se nejednd o okupaci, ale pratelskou pomoc.*®

O den pozdéji zaslali obyvatelé mésta na velvyslanectvi vSech péti intervenujicich
zemi protestni rezoluci s vice nez deviti sty podpisy. Stejn¢ jako ostatni rezoluce, o kterych jiz
byla fec, protestovala proti okupaci, zddala odchod vojsk a prohlasovala vérnost legalni vlade
a odsuzovala jednani Bil'aka, Indry a dalgich.**

Z kronikétského zapisu dale vyplyva, ze sovétské vojsko mésto neobsadilo. Pouze ke
konci srpna méstem projela kolona tankl, kterd poSkodila silnici smérem na Méchovice
a telefonni vedeni. Sovétské veleni mélo zajem na tom uspoiadat v Trhovych Svinech debatu
S pracujicimi v narodnim podniku Igla, kde by Sovéti vysvétlili pravy divod invaze. Nicméné
pro ,,nepochopeni vedoucich podniku* se tato debata neuskutecnila. 3%

Kronika Hluboké nad Vltavou okupaci hodnoti také jako internaciondlni pomoc, ale
kronikaf tak ¢ini az v zdvéreCném odstavci celé kapitoly vénované roku 1968 a samotny zapis
neni nijak ideologicky narusen. O pobytu sovétskych vojsk ve mésté informuje pouze velice
stru¢né. Interventi piijeli 21. srpna ze dvou sméri od Tyna nad Vitavou a od Ceskych
Budéjovic. Dne 26. srpna se na mimotfadném zasedani schédzi plénum MENV, projednava
vzniklou situaci, hlavné zajisténi zasobovani mésta a rozhoduje o zaslani rezoluce Narodnimu
shromazdéni, jejiz opis mel byt dorucen velvyslanectvim péti stati VarSavské smlouvy.303

Jesté méné kriticka je borovanskéd kronika. Demokratiza¢ni proces hodnoti pomérné
kladn€, nepadne zde jedind zminka o kontrarevoluci ¢i internacionalni pomoci a stejné tak
neodsuzuje ten fakt, Ze obyvatelé zemé& nepfivitali okupanty ptatelsky. V zavéru staté
0 srpnovych udélostech je vSak vyzdvihnuta loha kolaborantl Bil'aka, Indry a dalSich, ,,kteri
si uvédomili, kam vede situace u nas* a spolu se SSSR nehodlali dopustit, aby se prodlouZzila
»hranice kapitalistického sveta®. Ve srovnani se zapisem z Tyna nad Vltavou pilisobi tato

kratk4d zminka jako pomérné neSkodna ulitba dobé v jinak objektivnim kronikarském zapisu.

30 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Trhové Sviny, sig. B2122, Kronika mésta Trhovych Svin, dil V, s. 83, 85.
01 Tamtéz, s. 84.

Tamtéz, s. 86.

303 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Hluboka n. Vltavou, Kronika mésta Hluboké n. Vitavou (1966-1976), s. 61-
62, 64.
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Borovany okupovany Sovéty nebyly. Vecer 23. srpna méstem projizdi kolona tankd od
Tteboné. Vojaci se ptaji obyvatel na cestu, ale nikdo jim nechce podat zadné informace, a tak
se vydavaji na Trhové Sviny. Vzapéti se vSak otadi a vydavaji se na Ostrolovsky Ujezd.
Timto smérem pak pfes mésto projizdi tanky celou noc. Druhy den se zase vraci, nebot
z divodu zni¢eného mostu nebyli schopni piekrocit feku Stropnicku. Nakonec se vojska

304

utaboftila v lesich za Mladosovicemi.”™™ Kolem této obce byla opravdu velka koncentrace

sovétskych vojsk. Jejich tabory se nachazely v lesech Kukla, Naruty a u statni hajenky
Vv Malém spolském lese u silnice MladoSovice — Domanin.>®

Dalsimi obcemi ¢eskobudéjovického okresu, napt. Zvérkovice, Divcice, gtépénovice,
Kamenny Ujezd atd., sovétska vojska pievazné pouze projizdéla ve dnech 21. a 22. srpna.
V Jilovicich se na 7 dni utabofilo 15 tankt, Zvérkovice byly 23. srpna na chvili obsazeny

kolonou aut a vojska si pak zfidila sviij tabor v lese za vesnici. Ke stazeni vétSiny vojsk pak
306

J 24 .

dochdzi na podzim, pfevazné v zafi a fijnu.

2.4. Zavérecné shrnuti okupace ¢eskobudéjovického okresu a pripomenuti jejich
obéti

Celkové se da fict, ze okupace Ceskobudé&jovicka méla o poznani klidngjsi priibéh nez
na jinych mistech republiky, pfedevsim v Praze. Do hlavniho mésta okresu pfijela okupacni
armada az o den pozd¢ji nez do jinych mést a nedoslo k zddnému vaznému stietu mezi Sovéty
a &eskobudgjovickymi ob&any tak jako napt. v Praze u Rozhlasu. Cleniim M&NV se jesté toho
dne podatilo vyjednat alespofi odsunuti tankli z mésta pry¢, ¢imz se zabrdnilo dalS$im
pripadnym stietim, které mohly nastat. Rozhlas se okupantim podatilo najit az po Ctyiech
dnech, a tudiz mohl i nadale plnit svoji Glohu a pravdivé obéany informovat o situaci v zemi.
Podobné jako v Ceskych Budgjovicich i v jinych obcich okresu byl priibéh relativng klidny,
mensi mésta zlstala neobsazena a s vojaky se setkala, pouze kdyZ projizdéli, a z dalSich mést
se okupacni vojska po intervenci predstaviteli MENV brzy stahla, a bezprostfedné pii vstupu
¢i prujezdu Vojsk jednotlivymi mésty nedoslo k zadnym stietiim S civilnim obyvatelstvem ani
obétem na Zivotech.

Presto si vSak operace ,,Dunaj* v okrese svoji dan vybrala. Z celkového poctu 108

mrtvych, které si okupace Vv celém Ceskoslovensku do konce roku 1968 vyzadala, piipada Sest

%4 SOKA Ceské Budéjovice, MENV Borovany, sig. B462, Obecni kronika Borovany (1945-1987), s. 185.
%05 J. PETRAS, Odraz, s. 185.
308 Tamtéz.
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na jizni Cechy a z toho pét imrti nastalo v okrese Ceské Bud&jovice. K vétsing z nich doslo
az v zafi, prevazné vinou dopravnich nehod, nebot’ sovétsti vojaci ovladajici tézkou techniku
nedbali na pravidla silni¢niho provozu a neptizptisobovali svou jizdu dané situaci.®’

Asi nejznamé;jsi obéti okupace na Ceskobudéjovicku je dvaadvacetilety zednik Vaclav
Baloun. K jeho umrti doslo 11. zafi kolem osmé hodiny veCer a zpusobeno bylo stielbou
sovétského vojdka A. Nurisova ze samopalu. Balounova smrt ziistdva dodnes obestfena
nejasnostmi. Podle sovétské verze incidentu byl zastfelen straznym Nurisovem poté, co se
Vv noci piiblizil k jejich vojenskému taboru v Haklovych Dvorech a neuposlechl vyzvy straze,
aby zastavil. Podle toho, co uvedla rodina zavrazdéného, doslo k incidentu, kdyz $el Vaclav
Baloun s kamarady na pivo, a stielba se odehrala asi pil kilometru od nejblizSich domu.
Chybéji vSak svédci z Ceské strany. Sovétsti vojaci incident Vetejné bezpe€nosti oznamili az
necelé dvé hodiny po tom, co ke stfelbé doslo, a misto aby posttelené¢ho Balouna odvezli do
nemocnice, odvedli ho na svij §tab k vyslechu. Podle sovétského veleni jednal A. Nurisov
v souladu s piedpisy a jeho stihani bylo zastaveno.**® V méstské kronice se objevila zminka
0 tom, ze Baloun byl v tabofe okupantl téméf dennim hostem. Pokud by to byla pravda, mohl
Vaclav Baloun sméfovat na dalsi ze svych navstév a strazny ve tmé ho nemusel poznat. Jeho
pohfeb se konal 18. zaF{.>*

Dalsi umrti v okrese padaji na vrub dopravnich nehod zavinénych sovétskymi vojaky.
Kjedné znich doSlo 28. srpna na kiiZovatce Hlubokd nad Vltavou — Lhotice. Obrnény
hlavni, a narazil do n¢j. Ze tfi t€Zce ranénych osob uvnitt auta svym zranénim dva muzi
podlehli. Jaroslav Panik z Prahy zemfel jesté téhoz dne pii pfevozu do nemocnice a fidi¢

310

taxiku Lubo$ Stojec zemfel v nemocnici 2. zafi.™ Vojaci, ktefi nehodu zavinili, zranénym

pomoc neposkytli a dokonce odehnali svédky nehody, jez chtéli zranénym pomoci. Jednoho

zZ nich, ktery se i pfesto snazil ranéné oSetfit, posadka transportéru napadla fyzicky.311

%7 M. BARTA akol., c. d., s. 113.
38 Tamtéz, s. 114.
39 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 22.
*M. BARTA akol., c. d., s. 113.
"' SOA Tieboti, JKV KSC, inv. & 86, sign. 1/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, &.
fasc. 707, Ohlas na sou¢asnou politickou situaci v okrese dne 29. 8., s. 4.
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Dne 30. srpna srazil tidi¢ neosvétleného sovétského transportéru pii otd¢ecim manévru
na uzké silnici mezi Ceskymi Bud&icemi a Roznovem motocyklistu jedenadvacetiletého
Eduarda Netusila, ktery svym zranénim na misté podlehl.312

O mésic pozdéji, 29. zaii, umira pii dalsi havarii Alois Kahoun, hudebnik Jihoceského
divadla. Na silnici u Hluboké do jeho motorky narazil sovétsky obrnény transportér, ktery ve
velké rychlosti nezvladl prudkou zatacku a vjel do protisméru. Sovétsti vojaci jeho mrtvolu
nalozili a odvezli do nemocnice. Teprve poté byla o nehodé¢ informovéana Veiejna bezpecnost,
ktera jiz na misté nehody nikoho nezastihla a pfipad zacala vySetifovat jako ublizeni na zdravi.
Sovétsky prokurator, ktery se touto nehodou rovnéz zabyval, odmitl s ¢eskymi vySetfovateli
spolupracovat a zakazal jim vyslechnout vojaky, ktefi nehodu zavinili. Celé vySetfovani bylo
Vv poloving listopadu zastaveno, nebot’ se jednotka, ke které vojaci patfili, stahla z obvodu
Vyéetfovatelﬁ.313

Na zavér se snad je§té slusi fici, ze se v Ceskych Bud&jovicich béhem prvniho tydne
okupace nestal Zadny trestny &in. Nebyl zaznamenan jediny piipad kradeZe nebo vytrznosti.*™
O veskerou kriminalni ¢innost se tak vlastné postarali sovétsti vojaci, uz jenom ze samotného
principu okupace, kterd byla nelegalni a nezdkonna.

Tento vzacny ubytek kriminality zistava ukazkovym dikazem toho, jakym zplsobem
narod v t€zké dobé dokaze alespon na kratkou chvili spojit své sily proti spoleénému nepfiteli,

drzet pohromad¢ a neskodit sobé navzajem.

%2 M. BARTA akol.,, c. d., s. 113.
*3 Pro uplnost je jesté nutné doplnit jméno posledni obéti sovétskych vojaki v jihogeském kraji. Stal se ji
Bohumir Soukup ze Sezimova Usti. Ten byl 5. zafi u Hrabic (okres Prachatice) ve svém automobilu zabit
sovétskou hlidkou. Vyfuk jeho sluzebniho vozu kvili poruse zacal ,,stiilet” a vojaci, ktefi si mysleli, Ze po nich
nékdo skutecné stfili, vyhlasili pohotovost, nic netusici posadku vozidla prondsledovali a poté zahajili palbu a tfi
jejich vystrely zasahly auto, ve kterém jel Bohumir Soukup. Jedna kulka zasdhla i jeho a na misté zemiel. Blize
Tamtéz, s. 113-114.
% SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 37.
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3. kapitola: Konec Prazského jara a po¢atky normalizace

3.1. Vyvoj Ceskoslovenska od zaii 1968 do srpna 1969

Sovétsky vojensky zéasah neodstranil pfic¢iny, které ke vzniku reforem a snah
0 demokratizaci spolecnosti vedly. Po srpnu 1968 se stile v ¢eskoslovenské spolecnosti
projevovaly tytéz potieby a zajmy jako pied okupaci a rovnéZz snahy pokrafovat v téch
samych procesech, které je mély uspokojit. Intervence vojsk VarSavské pétky tedy neukoncéila
zapas mezi reformnim hnutim a neostalinisty uvniti KSC. Tento souboj vstoupil pouze do
nové etapy, ve které mely stalinistické sily navrch. Na jejich strané stal Sovétsky svaz a ten
nyni diky pilmilionové armadé¢ a také diky moskevskému protokolu drZel v rukou redlnou
moc nad &eskoslovenskou politikou a byl schopen do ni zasahovat snadnéji nez dfive.>™

Nejvyssi predstavitelé KSC predpokladali, Ze okupace vyvold po uréité pocatedni
vahavosti pfeci jenom tlak evropskych svétovych mocnosti na Moskvu a ta ve snaze postupné
odstranit negativni dojem vyvolany pouzitim sily v Ceskoslovensku ze svych podminek slevi
a ponechd reformnimu hnuti ur€ity prostor k prosazovani samostatné politiky. Dubcek a spol.
se bezprostfedné po navratu z Moskvy rozhodli vyuzit cestiek, které jim moskevsky protokol
ponechal, a pokraCovat v piedsrpnové politice, i kdyZ v menSim rozsahu a pomalej$im
tempem. Tento postup byl velice rizikovy, protoze bylo zapotiebi sladit obtizné slucitelné
predpoklady. Mohli uspét pouze v piipad€, Ze by se jim podafilo vyhovét poZadavkim
zakotvenym v protokolu, nedopustit rozkol ve strané a zachovat si podporu obou narodu,
které v protikladu s protokolem Zzadaly obnoveni suverenity republiky, odchod okupacnich
armad a uznani vysledki XIV. sjezdu. Nebezpeci, Ze vetejnost jiZ nebude politiklim, kteti
podepsali ponizujici dokument, davérovat bylo velké. Reakce na komuniké o jednéanich
V Moskvée byla odmitava. Sviij postoj vétSina vetejnosti zmenila az poté, co v radiu vyslechla
emocionalni a upfimny projev, jenz Alexandr Dubcek pronesl nékolik hodin po navratu
z Moskvy. Z vyzkumu vefejného minéni, ktery probéhl v prvni poloving zafi, rovnéz
vyplyvalo, Ze se vedouci piedstavitelé KSC stale jests mohli o divéru ob&and opiit. 3

Stale otevienou otdzkou zlstaval XIV. sjezd. Vedouci predstavitelé museli v této
problematice postupovat opatrné. Vysocansky sjezd si ve dnech okupace ziskal podporu

krajskych 1 okresnich vybori a také vefejnosti, nebot’ se postavil do ¢ela celonarodniho
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odporu proti intervenci. Zaroven vsak byla podpisem moskevského protokolu platnost sjezdu
popfena. Timto rozporem mohlo velice snadno dojit ke konfliktu uvnitf strany. Nakonec se
podafilo najit relativné uspokojivé a v dané situaci nejrozumnéjsi vychodisko. 26. srpna byl
svolan mimofadny sjezd KSS v Bratislavé, kde doslo k volb& nového UV. Z konzervativci
podporujicich intervenci do né&j nebyl zvolen témét nikdo a nové predsednictvo se skladalo
z velké casti z osob zvolenych do ,,vysoCanského* ustfedniho vyboru. Novym vedoucim
tajemnikem se stal Husak.**

V Praze se opakovala podobna situace. Na plénu UV KSC z 31. srpna, se vyrazné
proménilo personalni slozeni ustfedniho vyboru. Sice se v ném objevili lidé jako Bilak,
Svestka nebo Kolder, ale velkou &ast tvofili stéle stoupenci reformni politiky, mezi nimi také
80 ¢&lenti ,,vysoGanského UV, ktefi byli do stavajiho vyboru dodate¢né kooptovani.
V ptedsednictvu byl tento pomér jesté vétsi. Zde zlstal ,,zvatel” Bil'ak zcela osamocen mezi
progresivnimi ¢leny strany. Zaroveii viak byli z UV vyfazeni Ota Sik, Frantisek Kriegel
aCestmir Cisaf, kteifi byli nejvétsim trnem voku kremelského , Velkého bratra®,
a z ministerskych kiesel museli odejit Josef Pavel a Jiti Hajek. Kriegel zaroven prestal byt
pfedsedou Narodni fron‘[y.318

Uvahy reformistii nad pokratovanim polednové politiky vychazely piedevsim
z domnénky, ze zakladnim ptfedpokladem normalizace, kterou vyzadoval protokol, bude
pomérné rychly odchod intervenénich jednotek. Sovéti vSak odchod vojsk podminovali teprve
dislednym splnénim podminek moskevského protokolu.319 O tom, jakym zplsobem se
podatilo vyfeSit problém legitimity XIV. sjezdu, jiz byla fe¢. Nejsnadnéjsi bylo vyteSeni
sporti kolem spolkii KAN, K231 a pripravnych vybort socialni demokracie.’®® Socialni
demokraté ukon¢ili svou €innost sami 22. srpna. Oficidln€ byl konec jejich ¢innosti potvrzen
13. zafi, kdy byl v Narodnim shromézdéni schvéalen zdkon o Narodni fronté, ktery legalni
¢innost této strany predem vylucoval. Predstavitelé KANu svoji ¢innost ukon¢ili nékolik dnii
po vypuknuti okupace. Dne 5. zafi potom ministerstvo vnitra definitivné zamitlo jejich
piedchozi Zadost o legalizaci. Ve stejny den byla zamitnuta také zadost Klubu 231, ktery byl

z vlastni iniciativy rozpustén 27. srpna.*?
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Dalsim bodem moskevského protokolu bylo opétovné ovladnuti hromadnych
sd&lovacich prostiedki. V souladu s tim pfijala vlada fadu opatieni a byl ziizen Utad pro tisk
a informace a Vladni vybor pro tisk a informace. Piestoze tato opatfeni obnovovala
piredbéznou cenzuru, nejednalo se jesSté o navrat k cenzuie, kterd fungovala do biezna 1968.
Zpocatku Slo predevsim o to, aby z médii nezaznivaly zadné hlasy proti Sovétskému svazu,
a tim byl zajistén klid pro pokracovani reforem. Vaznost situace si uvédomili i sami autofi
zprav a nastal tak atlum publikovani ,,choulostivych* témat ve sdélovacich prostfedcich.322

Usnesenim vlady byla 28. srpna ziizena Operativni skupina ustfednich organu pfi
predsednictvu vlady (OSV). Vedl ji mistopfedseda vlady Hamouz. Tato skupina méla
spolupracovat a jednat s okupa¢nim velenim, v jehoz Cele stal generalplukovnik Ogarkov.
Zakladnim cilem OSV bylo vyjednat co nejrychlejsi odchod vojsk z okupované zems.*?

Chovani Sovétl v podzimnich mésicich nemohlo nechat nikoho na pochybach, Ze se
skute¢n¢ nejedna o ,,bratrskou* pomoc nybrz vojenskou okupaci. Ogarkov stupiioval tlak na
vladu a hrozil opétovnym obsazenim nékterych mést. Pozadoval hlavné zapoceti soudnich
procestt s kontrarevolucionafi. Vojaci zadrzovali nékteré Ceskoslovenské obcany a pocet
zabitych &i zranénych Cechoslovaki pii stietech s vojaky a autonehodéch se zvyéoval.324

Na jednani ¢eskoslovenské delegace se Sovéty, kterd se uskutecnila ve dnech 16. a 17.
zati v ukrajinském mésté¢ Mukacevo, vyjadiil ministr Dzur predpoklad, ze do 15. fijna by
mélo Ceskoslovensko opustit 90% viech vojakii a v pribéhu nasledujiciho roku i zbytek.
Marsal Grecko vSak o tomto etapovitém odchodu vojsk ze zemé odmitl jednat a uvedl, ze
v Ceskoslovensku natrvalo zistane vice nez 10% soucasného stavu. Tento fakt musel
u reformnich politikli vyvolat znepokojeni, nebot’ jasné zjistili, Ze Kreml v rozporu
s moskevskym protokolem nehodla své vojsk ze zemé odvolat 1'1plné.325

Na konci zafi se v Moskvé sesli piedstavitelé VarSavské pétky. Jejich zakladnim cilem
i nadale zGstavalo rozdrceni reformniho vedeni. Uvédomili si ale naivitu svych pucistickych
snah a prozatim se rozhodli Dubc¢ekovo ptfedsednictvo docasné uznavat, nebot’ v té chvili
predstavovalo jedinou faktickou politickou silu v zemi. Zvolili také novou strategii pro
porazku reformistl. Rozhodli se toto hnuti rozbit ,,zevniti* a vyuzit k tomu rozdilného stupné

spoledenského vyvoje v Cesku a na Slovensku a tim padem také odlisné povahy boje za

reformy v obou castech. Slovakum davali ptes Husakovu osobu najevo, Ze budou podporovat
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jejich snahu o federalizaci, pokud se postavi proti hnuti Cechti za demokratizaci
a ekonomické premény. Dal$im dilezitym bodem této strategie byla snaha o diskreditaci
Dubceka a zbytku reformisti Vv oCich vefejnosti tim, ze budou postupné nuceni k dal§im
a dalsim ustupkiim od své linie. V tomto bod¢ Breznévovych snah hrala dilezitou roli
wsmlouva o trvalém ,docasném ‘ rozmisténi casti intervencnich vojsk v Ceskoslovensku®. Tim
Moskva hodlala zasdhnout narodni hrdost obou narodut a zdiskreditovat Dubceka jako symbol
reforem. Kreml podminil poc¢atek stahovanim svych vojsk pravé piijetim této smlouvy.326

Samotna smlouva byla pfijata 18. fijna. Schvalila ji vétSina poslanct. Nékteti vétili, ze
smlouva pfinese stabilizaci situace. Jini timto aktem davali jasn¢ najevo své prosovétské
sympatie. Deset poslancti se hlasovani zdrzelo a Ctyfi, mezi nimi i FrantiSek Kriegel, byli
proti. Ze zavéreéného navrhu smlouvy byla vypusténa véta o nahradé skod, které zde sovétsti
vojaci zpuisobili.**” Smlouva rovnéZ obsahovala tajny protokol, ktery stanovoval, Ze na uzemi
CSSR zistane zhruba 75 000 vojaki. S touto tajnou doloZkou vefejnost seznamena nebyla.
Vynuceni smlouvy bylo ze strany Kremlu jasnym porusenim moskevského protokolu. Neni
snad ani tfeba dodavat, Ze jeji ptijeti se nesetkalo se souhlasem Vefejnosti.328

Na zaéatku fijna probéhlo v Moskvé dalsi jednani mezi piedstaviteli KSC a KSSS.
Jako reakce na toto jednani byl potom na zasedani UV KSC projednavan navrh dokumentu
,Hlavni tkoly strany v sou¢asné dob&“, ktery v sobé& obsahoval novy politicky kurz KSC.
Rezoluce jiZ nepocitala s odchodem zbytku sovétskych vojsk ani s brzkym konanim XIV.
sjezdu. Nicmén¢ zékladni mySlenky tohoto dokumentu zlstavaly 1 nadéale reformni, byt velice
opatrn¢ formulované. Piestoze prohlaseni zduraznovalo nutnost plnéni moskevského
protokolu, objevila se zde i nepiima kritika sovétského zasahu.°

Moskva s timto navrhem nebyla spokojena. Pozadovali, aby reformni hnuti odsoudilo
svou polednovou politiku. Navrh rezoluce byl podle Breznéva v rozporu s moskevskym
protokolem. Kremel$ti viidci se rovnéz citili poboufeni negativnim hodnocenim intervence,
které bylo v protokolu obsazené. Hlavnim zastincem myslenek Moskvy v PUV KSC byl
Gustav Husak, ktery pozadoval zasadni kritické zhodnoceni polednového vyvoje. V ramci

celého vyboru byl potom navrh kritizovdn patnéctiprocentni konzervativni mens$inou. Ti
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pozadovali revizi ,,Hlavnich ukoll strany* a Dubcekovi, ktery stale hajil svoji polednovou
politiku, tak zbyvalo stale mén& prostoru k politickému manévrovéni.**

Na listopadovém plénu vystoupil zastupce konzervativcd Indra se svoji predstavou
toho, jakym smérem by se méla situace ubirat dal. Nejdiive méla nasledovat etapa stabilizace
— reformisté méli byt vylouceni ze strany, z redakci tisku, rozhlasu i televize. V dalsi etapé
méla byt autorita KSC upevnéna feSenim ekonomickych a socialnich otazek. V posledni etapé
pak méla nastat etapa modernizace spolecnosti a zavadéni védeckych metod do jejiho fizeni
a nakonec 1 rozvinuti demokracie a obc¢anskych svobod. Neuvédomil si, Ze prvni etapou
odstranil predpoklady pro dalsi dvé. Nicméné tyto Indrovy ,.technokratické myslenky se brzy
staly lavkou, po které se zagalo prechazet z reformniho bfehu a na bieh protireformni.®**

Listopadové plénum odlozilo otazku svolani stranického sjezdu na neurcito a misto
toho bylo na pfechodnou dobu vytvoieno ,,byro UV KSC pro fizeni stranické prace v &eskych
zemich®. V &ele byl Lubomir Strougal a silné pozice zde méli konzervativci a lidé ,.se silné
vyvinutym smyslem pro realitu meénici se politiky*. Rovnéz se ustavil vykonny vybor
predsednictva UV KSC, ve kterém se kromé Dubé&eka, Cernika a Smrkovského objevili také
Husék nebo Strougal. Novymi tajemniky se stali Bil'ak, Strougal a dalsi. Ze sekretariatu UV
KSC odesel Zdenék Mlynai. Rezoluce ,,Hlavni ukoly strany* byla pfepracovana tak, aby
vysla vsttic kritice Kremlu a byla z ni zcela vypusténa zminka o 21. srpnu.*

Prvni vojenské jednotky zacinaji naSe tUzemi opoustét 25. fijna a vtyz den je
ustanovena Stedni skupina sovétskych vojsk v Ceskoslovensku. Jejim nejvy3sim velitelem se
stava general A. M. Majorov. Tato skupina méla garantovat to, Ze ,,recidiva“ Prazského jara
se jiz v zemi nebude opakovat. Sovétska armada méla v Ceskoslovensku ohromnou silu,
kontrolovala armédu 1 bezpec¢nost a zasahovala i do ¢innosti krajskych a okresnich V}'/borﬁ.333

Kritici posrpnového sméfovani nepichlédnutelny fakt, jakym byla ptitomnost
obrovské armady, ptehlizeli a poustéli se do kritiky ,.kompromisni politiky reformniho
vedeni. Dubcek a ostatni se vSak pod dozorem této obrovské vojenské sily jinak chovat ani
nemohli, pokud nechtgli ze svych funkci okamzité odstoupit.®**

Na podzim roku 1968 se studentské hnuti transformovalo do podoby samostatné

politické sily. Studenti byli ptesvédCeni, ze po podepsani smlouvy o docasném pobytu jiz
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nelze ustupky vici Moskveé tolerovat. Svaz vysokoskolskych studentti vyhlasil od 18.
listopadu tfidenni stavku na vSech vysokych Skolach v republice. Tato akce méla podpotit
studentské pozadavky — zachovani Akcniho programu, omezeni cenzury, svoboda
shromazd’ovani atd. Studenti rovnéZz pozadovali odchod téch politika, ktefi ztratili duvéru
lidu. Stavka se setkala s podporou §iroké vefejnosti.**®

Dne 27. tijna byl schvalen zékon o ¢eskoslovenské federaci. Narodni shromazdéni se
ma od 1. ledna 1969 zménit na Federalni shromazdéni. Tohoto zédkona vyuzila Moskva ve
spojeni s Husakem a sovétskym velenim v CSSR, aby zasadila reformnimu vedeni t&zkou
ranu a zbavila se Josefa Smrkovského. Bylo rozhodnuto, Ze v Cele této instituce stane, v ramci
spravedlivého rozdé€leni funkci mezi obéma narody, Slovak, a tak mé¢l byt Smrkovsky od
1. ledna nahrazen Peterem Colotkou a sam byl na kratkou dobu piefazen do méné vyznamné
funkce ptedsedy Snémovny lidu a zarovein mistopiedsedy Federdlniho shroméazdéni. Rozsahla
lidova kampan za to, aby popularni politik ve svoji funkci zistal, na tom jiz nemohla nic
zménit, a byl to nakonec Smrkovsky, ktery svoje zastance ,,demoralizoval®, kdyz v televizi
varoval pfed planovanym vyhldSenim stavky na jeho podporu.®*®

Dne 16. ledna se na protest proti pasivnimu smifovani s okupaci a nastupujici
normalizaci upalil student Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Jan Palach. Zemfel o tfi
dny pozd&ji v nemocnici. Palachova moralni vyzva se obracela k vlastnimu narodu
aapelovala na jeho ,naprimeni“. Jeho kolegové obvitiovali vedeni KSC ze zrady ideald.
Pokud by nebyly pozadavky z Palachova dopisu (napi. zruSeni cenzury) splnény, mély
nasledovat dal§i Zivé pochodn&.®*” Sovéty byl tento ¢in vnimén jako dilo pravicovych sil,
které¢ ,,vytvareji napjatou politickou situaci, aby zjitrily protisovétské ndlady a ztiZily
normalizaci®. Vlada musela na danou situaci reagovat. Prob&hlo setkani se zastupci studentd,
kde vladni predstavitelé vyjadfili respekt k jejich postojim a zaroven souhlasili s vefejnou
tryznou za Jana Palacha a pfijali zaruku za dastojny pribéh jeho pohfbu.338

Zaroven vSak vlada a vedeni strany vyhlasily na nesplnitelné studentské pozadavky

embargo. Ministr vnitra mél moznost v pfipadé nepokoji mobilizovat bezpecnost, a pokud by
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to situace vyzadovala, m¢la zakrocit i arméada. Zaroven v této dob¢ bylo vypovézeno ze zemée
16 zapadnich novinait a z televize muselo odejit n€kolik nejznaméjsich publicisti. V rozhlase
jiz predbézna cenzura néjakou dobu fungovala a nyni se zacala uplatiiovat i v televizi a rovnéz
v n¢kterych (“:asopisech.339

V tnoru a bfeznu se situace pomalu uklidiiovala a ve velmi omezené mife byly
realizovany nékteré reformy. Dulezita byla v tomto sméru ekonomicka reforma, od 1. ledna
byl zaveden novy systém narodohospodaiského planovani — misto plani vnucovanych
podnikiim ve formé zékont se zavedly ro¢ni smlouvy mezi podniky a vladou o tom, kolik méa
urcity podnik za rok vyrobit. Jednalo se o prvni reformu toho druhu ve statech vychodniho
bloku. V malém méfitku probihaly rehabilitace obéti nezakonnosti 50. let, z celkového poctu
14 000 zadosti za obdobi 1968-1969 bylo kladné vytizeno 1 742. Vedeni strany se pokusilo
odstranit nékteré konzervativce, napf. Salgovi¢ se stal velvyslancem v Mad’arsku a Kolder
odjel jako ekonomicky rada do Bulharska. Ministerstvo vnitra vydalo souhlas k registraci
fady spole¢enskych organizaci, které po roce 1968 vznikly anebo obnovily svoji &innost.**°

V dubnu vsak doslo k definitivnimu zlomu. Prvniho dne v mé&sici se seSel vykonny

341, jehO

vybor predsednictva UV KSC. Gustdv Husak zde otevien& kritizoval Dubdeka
koncepci vedeni strany oznacil terminem ,shnild“ a pozadoval odvolani Smrkovského
anékolika dalsich. Proti Dub&ekovi vystoupil také Oldfich Cernik. Husdka podpofil jeste
Strougal. Dub&ek podrobeny diisledné kritice se neodvazil Smrkovského zastat. Toto zasedéni
tedy znamenalo definitivni konec vzajemné podpory trojice Dubéek, Smrkovsky, Cernik a tim
bylo usnadnéno jejich postupné odstranovani z funkci a prechod k normalizacni politice.342
Vysledkem této schiize bylo formulované prohlaseni PUV KSC zpera Bilaka
a Kempného. Formulace byly ,.typicky breznévovské a dokument v podstaté znamenal
definitivni konec polednové reformni politiky. ProhlaSeni obsahovalo napf. zavedeni Gplné

cenzury, hrozbu pouziti vojska proti demonstracim, kritiku Smrkovského nebo vyhlaseni

poslusného respektovani sovétské ideologie. O pouziti ozbrojené sily vic¢i demonstrantim
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mél od nyngjika rozhodovat triumvirat premiéra Cernika, ministra obrany Dzura a ministra
vnitra Pelnafe. Dubé&ek byl zbaven jakéhokoliv prava rozhodovat o t&chto otazkach.>*

Na plenarnim zasedani UV KSC, které se konalo 17. dubna, pozadal Dubéek
0 uvolnéni z funkce prvniho tajemnika strany. Po cely duben tuto funkci zastaval pouze
formalné a politiku KSC diktovala konzervativni vétsina, ke které se ptidali také Svoboda,
Cernik a néktefi dalsi byvali reformni politici. Novym prvnim tajemnikem byl zvolen Gustav
Husak. Spolu s nim se ustavilo nové predsednictvo, jehoz ¢lenem Dubdek jests zastal. 3

Ohlas na Dub¢ekuv odchod nebyl nijak velky. Lidé jiz pomalu za¢inali rezignovat.
Pouze prazsti a ¢eskobud€jovicti studenti se pokusili protestovat, ale jejich odpor se nedostal
za zdi jejich fakult a statni moc nechal chladnou.?*

Polovina ¢lent KSC hodnotila nové slozeni piedsednictva zaporné, dalsich 15%
zaujalo vyckévaci postoj. Krajské a okresni vybory, az na nékolik vyjimek, hodnotily novou
situaci pozitivng, ale celkové z 3-4 milionové zékladny komunist (¢lenové KSC + rodinni
prislusnici) vétSina novému vedeni nedivétovala. Téch, ktefi by ale proti Husakovi vefejné
protestovali, bylo minimum. ,,Pasivita, lhostejnost a odevzdanost osudu narostly do
nejvéetsich rozmerii od doby mnichovské kapitulace <%

Od konce dubna se pomalu zacinad roztacet koloto¢ politické likvidace reformnich
politikd. 22. dubna piedlozil Strougal piedsednictvu navrh na prosetieni &lentt UV KSC, kteii
podepsali manifest 2 000 slov a téch, co hlasovali proti smlouvé o docasném pobytu. Dne
20. kvétna byl pfedsednictvem vyhotoven seznam osob, které maji byt z UV KSC vylouceny.
Aby zamezil vzniku mozného odporu, ovladl Husak krajské a okresni vybory. Vedouci
tajemnici byli vyménéni a nékteii &lenové piedsednictvem vylougeni.**’

Na zasedani UV KSC, které se konalo 29. kvétna, byl Frantidek Kriegel, poté, co
obvinil Husakovo vedeni ze snahy 0 nastoleni ptedlednovych poméri, vylouden nejen z UV
KSC, ale ze strany viibec. Pro jeho vylouéeni hlasovalo 135 piitomnych, 12 bylo proti a 12 se
zdrzelo. Kriegel se vzepiel soutasné politice natolik, Ze se ho zalekli i ti ¢lenové UV, ktefi

byli dodatecné kooptovani z vysocanského sjezdu a o kterych se pivodné ptredpokladalo, ze

budou zarukou udrzeni polednové politiky. ,,Tak byl Kriegel vétsinou pritomnych ...

¥3 3. MADRY, c. d., 5. 53-55.
¥4 Tamtéz, s. 63, 65.
35 \/. KURAL akol., Ceskoslovensko. 2. dil, s. 65.
*¢ J. MADRY, c. d., s. 68-70, 72.
7 Tamtéz, s. 76-77.
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“>™ Proti represim na

zasedani vystoupil i F. Vodslon, ktery spolu s Kriegelem hlasoval proti smlouvé o do¢asném
pobytu. I jeho &ekalo, jestd spolu s Otou Sikem a dal§imi, vylou¢eni z UV KSC. Odstrafiovani
reformné smyslejicich jedinct se zménilo v hromadné ¢&istky. Po Husdkové a Strougalové

39 Do konce &ervna 1969 ovladlo

natlaku podalo demisi predsednictvo MV KSC v Praze.
Husdkovo vedeni téméf vsechny vys$si fidici organy KSC i nekomunistickych stran
a spolecenskych organizaci. Nadale vSak pietrvavala jeho izolace v narodé. Husdk si vSak
v&dél rady i tentokrat a zah4jil pripravy ozbrojenych sil na stfetnuti s lidem v srpnu 1969.%%°

Ve dnech 19. — 21. srpna se vétSina obcant zalekla mozného konfliktu a uchylila se
K pasivnimu odporu. Stavky a demonstrace v ulicich se omezily pouze na velka mésta.
Nebyly nijak organizované a nejvétSiho rozsahu dosdhly v Praze a Brn&. Bezpecnostni sily
shromazdéné rozhanély. V Praze, Brné a Liberci se boute pomalu ménily ,,ve stretnuti s prvky
obcanské valky.” Celkovy vysledek demonstraci a jejich potlacovani byl — pét mrtvych
demonstrantt, jeden mrtvy vojak, nékolik desitek tézce zranénych, stovky lehce ranénych.
Mnoho ucastniki bylo zatéeno, zadrzeno a zbito. Proti demonstrujicim byli na rtznych
mistech Ceskoslovenska nasazeni piislusnici bezpeénosti, tankové jednotky, vojaci a také
lidové milice. Srpnové udalosti v roce 1969 tak predstavovaly nejvétsi otevieny boj proti
totalitni moci u nas.**

Jaky byl dalsi osud reformnich ptedstaviteld? Alexander Dubcek od dubna 1969
zastdval mén¢ vyznamnou funkci pfedsedy Federalniho shromazdéni. V cele parlamentu
pusobil az do 15. 10. 1969 a poté byl odeslan jako velvyslanec do Turecka. Tuto pozici
zastaval pul roku a kratce po svém navratu byl v ¢ervnu 1970 ze strany vyloucen a odesel
pracovat do Zapadoslovenskych statnich lest. Josef Smrkovsky byl funkce piedsedy
snémovny lidu zbaven také 15. 10. 1969. O rok pozd¢ji byl vylou€en ze strany a 15. ledna
1974 zemiel. Oldiich Cernik vydrzel ze viech reformisti ve funkci nejdéle. V1adé piedsedal

az do ledna 1970. Ve stejném roce byl také vylouden ze strany. Ota Sik z Ceskoslovenska

: . S s v 7w .. . v T 2
emigroval a usadil se ve Svycarsku, kde pfednaSel ekonomii na univerzité v BaSIIejl.35

%8 J. MADRY, c. d., s. 81; Citat vystizn& pouzity Madrym pii hodnoceni vylou¢eni Frantiska Kriegela pochézi
z Tacita. Blize TACITUS, Z d¢jin cisarského Rima, Praha 1976, s. 58.
%9 J. MADRY, c.d., s. 81-82.
350 Tamtéz, s. 85.
31\, KURAL akol., Ceskoslovensko. 2. dil, s. 73-74.
*?F, EMMERT, c. d., s. 10-13
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Symbolickou tecku za Prazskym jarem ucinil dokument ,,Pouceni z krizového vyvoje
ve strané a spolecnosti po XIIL sjezdu KSC*. Tento dokument, ktery vznikl na Zadost
Sovétského svazu, byl pfijat v prosinci 1970 na plenarnim zasedani UV KSC a obsahoval
analyzu udalosti let 1966-1970. ,,Pouceni“ informovalo Sirokou vefejnost o tom, Ze se
v Ceskoslovensku pfipravovala kontrarevoluce, kterd méla svrhnout komunismus a nastolit

kapitalismus. Srpnova intervence je zde ohodnocena jako bratrska pomoc.®*

3.2. Podzim 1968 na Ceskobud&jovicku
Dne 27. srpna se, jak jiz bylo uvedeno v piedchozi kapitole, v Ceskych Budgjovicich

schazi plenarni zasedani JKV KSC. Toho dne se vratila stranicka a vladni delegace z Moskvy
a o den dfive bylo zvefejnéno komuniké o jednani s predstaviteli KSSS. Program plenarniho
zasedani byl tedy jasny. Bylo tfeba reagovat na komuniké a vymezit postoj krajského vyboru
k dané situaci.

Tajemnik Oldfich LeSenar shrnul v ivodnim referatu vysledky jednéani pfedsednictva
JKV KSC, ke kterému doslo piedchoziho dne. Komuniké bylo v rozporu s,citénim*
piedsednictva, a proto bylo odmitnuto jako vysledek natlaku Sovétského svazu. Doslova se
podle LeSenara jednalo o .,velmocensky diktar“*** Jak se tedy v dané situaci zachovat?
Nabizely se dvé cesty. Jednou z nich byl, podle LeSenara, odpor a odmitnuti legalniho vedeni,
které v Moskvé podepsalo protokol, coz by znamenalo piejit v podstaté do ,,otevieného boje*.
Druhou cestou bylo podpoftit Dubcekovo vedeni a pokusit se pokracovat v polednové politice.
Ptedsednictvo JKV KSC volilo druhou moznost, nebot’ bylo ziejmé, Ze by staty VarSavské
pétky i pies otevieny odpor strany a lidu ze svych pozadavkii neslevily a ze zemé neodesly.**

Dalsi ¢ast LeSenarova projevu se vénovala mimotadnému XIV. sjezdu. Krajsky vybor
chtél usilovat o zachovani vysledki tohoto sjezdu a realizaci zavérd, ke kterym se na sjezdu
dospélo, prestoze z komuniké a vystupu Alexandra Dubceka bylo jasné, Ze se s Vysocanskym

sjezdem jako takovym v dalii politice strany nepo&ita.®*®

*** V. KURAL akol., Ceskoslovensko. 2. dil, s. 116-117.
%4 Za pozornost jisté stoji LeSenarova poznamka: ,,Bylo uzavieno v podminkdch bezesporu znacného nétlaku,
vyvozujeme to z toho, ze zndme s. Dubceka, Svobodu a dalsi ... Tento argument je v podstaté pravdivy. Jednani
V Moskvé nebyla skute¢né nic¢im jinym nez natlakovou akci Sovétského svazu. Tato véta zaroven potvrzuje
obraz prezidenta Svobody-hrdiny a reformisty, ktery byl v myslich ¢asti ob¢ani zakotven. Pfitom to byl ale
prave Ceskoslovensky prezident, ktery na Dubceka a ostatni reformisty natlak spolu se Sovéty vyvijel. Blize
SOA Tteboti, JKV KSC, inv. &. 17, sign. /C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢. fasc. 37, 27. 8. 1968, s. 384.
3% Tamtéz.
% Tamtéz, s. 384-385.
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Nasledujici diskuze neptinesla vcelku nic vyznamného. Zaznély dalsi hlasy odsuzujici

., 357
komuniké.

Tajemnik Majer piedetl navrh spoleéného stanoviska JKV KSC, JKNV
a Krajské kontrolni a revizni komise. Toto stanovisko rovnéz vychazelo z diskuze
predsednictva, a tudiz bylo v podstaté totozné s mySlenkami LeSenarova avodniho referatu.®*®
Stanovisko bylo na plénu obecné piijato. Pouze ¢len piedsednictva JKV KSC Josef Blazek
vyjadril skepticky své pochyby nad tim, zda ma vibec smysl toto stanovisko zvetejilovat,
protoze si pomérn¢ realné¢ uvédomoval, Ze piedstavitelé okupacnich mocnosti nebudou ani
v nejmensim k nazorim obyvatel Ceskoslovenska pfihliiet.g‘r’g

Dalsi plenarni zasedani JKV KSC se seslo 2. zaii ve 14 hodin. Rizenim schiize byl
povéien Jindfich Kouba. V Gvodnim referatu wvystoupil vedouci tajemnik Jan Duba
ainformoval v$echny piitomné o plendrnim zasedani UV KSC z31. srpna, kterého se
zucCastnil z pozice delegita XIV. sjezdu a na kterém byl do Ustiedniho vyboru strany
kooptovan jako jeden z téch, kteti byli zvoleni do UV KSC na Vyso¢anském sjezdu. Jeho
sedmnacti strankovy referat seznamoval ¢leny JKV KSC s plénem ustiedniho vyboru, tak jak
bylo popsano jiz v ptedchazejici Casti této kapitoly na strané 74,30

Nasledujici referat Oldficha LeSenara podrobné rekapituloval situaci poslednich dnti
v kraji 1 celé zemi. Zazniva v ném dulezita véta: ... prijimame moskevské komuniké jako
nutnou vychozi zdakladnu pro dalsi prdci.” Na plendrnim zasedani o pét dni diive krajsky
vybor LeSenarovymi usty komuniké odsoudil jako ,,velmocensky diktat”, nyni s odstupem
nékolika dni jiZz bylo nutné toto stanovisko poupravit a zmirnit. Nejednalo se vSak v Zadném
pfipad¢ o smifeni anebo souhlas. Podobné jako Dubcek a dalsi reformisté 1 LeSenar a ¢lenové
JKV KSC vidéli v moskevském komuniké nutné zlo, ustupek, ktery bylo tieba pfijmout, aby
bylo viibec mozné néjakym zpiisobem pokracovat v dosavadni politice v nové nastolenych

podminkéch. >

7 Napt. ,,S. Jilek: ... komuniké je nediistojné a urdzejici nejen nasi stranu, ale i lid. Nejen, ze poslapava narodni
city lidi, ale predpoklada, ze lidé to pochopi, zZe lidé budou utuzovat pratelstvi na bajonetech.” Blize SOA
Tteboi, JKV KSC, inv. &. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢&. fasc. 37, 27. 8. 1968, s. 389.
%58 Tamtéz, s. 390-391.
%9 Doslova fekl: ,,Jd nejsem proti tomu, aby §lo stanovisko ven, ale nevéfim tomu, Ze bude mit néjaky ucinek,
protoze lide, kteri dovedli hrdinu SSSR a prezidenta nasi republiky internovat, zda budou souhlasit s tim, co
chtéji nase narody resit.* Blize Tamtéz, s. 387. V jeho slovech se opét projevila dezinterpretace osoby
prezidenta Svobody, nebot’ ten, jak jsem zminil v pfedchozi kapitole, odjel do Moskvy dobrovolné, z vlastniho
rozhodnuti, bez konzultace s parlamentem a zcela v rozporu s doporu¢enim XIV. sjezdu, na ktery viibec nebral
zadny ohled, ¢ili v jeho piipadé se ani v nejmensim nedalo hovofit o internaci.
%0 SOA Treboti, JKV KSC, inv. & 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, &. fasc. 37, 2. 9. 1968, s. 398-415.
! Tamtéz, s. 425.
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Jeho slova potvrdil v nasledujicim referstu Miroslav Zizka, ktery shrnul tukoly
krajského i okresnich vybor pro nejbliz§i obdobi. Bylo nutné, aby regionalni organizace
KSC pokracovaly i nadale v plnéni usneseni vychazejicich z Akéniho programu, udrzovaly
demokraticky raz svoji politiky a zajistovaly korektni vztahy mezi komunisty a bezpartijnimi.
Vsechny tyto body bylo mozné samoziejmé realizovat pouze v takovém rozsahu, v jakém to
umoziovaly vysledky jednani v Moskvé. Dale bylo podle Zizky nutné piijmout opatient,
ktera by prokazala, Ze v zemi neni nutnd ,,cizi pomoc*, a rovnéz 1 nadale distojné jednat se
zastupci okupacnich vojsk a zabraniovat moznym provokacim ze strany Obyvatelstva.362

Dne 11. 9. se schazi MENV Ceské Budgjovice. Program této schiize neni bohuzZel
znam, nebot’ se v archivu nedochoval,*® ale 1ze piedpokladat, Ze na pofadu dne byly podobné
body jako na plénu JKV KSC, tedy odmitnuti komuniké o vysledcich jednani v Moskvé,
vyjadfeni podpory soucasnému vedeni a snaha pokracovat ve stavajici politice, alespon
Vv takovém méfitku, v jakém to Moskva umozni.

Komuniké nevyvolalo negativni ohlasy pouze u politickych predstavitelt, ale stejnou
mérou se projevila vina nesouhlasu také u obyvatel mésta a celého okresu. V poslednich
srpnovych dnech vzeSly z ¢lenskych aktivii jednotlivych podnikd v okrese rezoluce, které
odmitaly komuniké jako nepfijatelné, vyjadiovaly podporu XIV. sjezdu a vedeni strany, které
zn¢ vzeslo, pozadovaly okamzity odchod vojsk, plnou ndhradu Skod zpisobenych
okupa¢nimi armadami atd. Pracovnici JihoCeskych cihlaren dokonce odsoudili prezidenta
Svobodu za to, Ze ve svém projevu po navratu z Moskvy zdurazioval stale trvajici pratelstvi
se Sovétskym svazem. To jiz, podle nich, nebylo na zéklad¢ toho, co se v minulych dnech
odehralo, mozné. >

Obcané nedavali své nesouhlasné ndzory najevo jenom ve formé& hromadnych
rezoluci, ale také osobné. Na sekretariat JKV KSC se napf. dostavil jisty pan KolaF, ktery
prohlésil, Ze je jednanimi v Moskvé rozhoicen, politicti piedstavitelé podle néj méli zistat
jednotni se zbytkem naroda a se Sovéty vyjednavat. Gustava Husaka potom pfiirovnal

k Jozefu Tisovi.>®

%2 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢&. fasc. 37, 2. 9. 1968, s. 433-438.

%3 Datum této schiize bylo mozné zjistit na zékladé zapisu ze schiize nasledujici, na které probéhlo schvaleni

zapisu schiize z 11. 9. Blize SOkA Ceské Budéjovice, MéNV Ceské Budéjovice, schiize rady MENV, ¢&. kart. 15,

97. schuze z 26. zafi 1968, s. 1.

%4 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 86, sign. 1/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Bud&jovice, ¢.

fasc. 707, Ohlas na sou¢asnou politickou situaci v okrese dne 29. 8., s. 1-4.

%5 7prava o této udalosti je lehce zmatend, nesouvisld a obsahuje n&kolik chyb, které jsem v jejim piepisu

ponechal. Doslova v ni stoji: ,,Na sekretariat se dostavil obcan Kolar ktery prohlasil, jsem rozhoicen, Ze jsme
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Na pocatku zafi projevili velitelé sovétské armady v Okrese zdjem o navazovani
kontakt sobyvateli a na OV KSC piili snavrhem ucastnit se schiizi a mitinkd
Vv jednotlivych obcich 1 zavodech. Na téchto besedach chtéli vysvétlovat soucasnou politickou
situaci a pri¢iny vstupu vojsk do zemé. Probéhla jednani mezi zéstupci predsednictva
okresniho vyboru a sovétského veleni. Po projednani zavért z téchto jednani byl sovétsky
navrh zastupci OV KSC odmitnut se zdivodnénim, Ze ,.k zabezpeceni politické aktivity si
vystacime vlastnimi silami (<366

Sovétsti vojaci zkouseli o besedach jednat i s jednotlivymi podniky. Napi. predseda
Zakladni organizace KSC (ZO KSC) podniku Igla Trhové Sviny byl osloven sovétskym
plukovnikem, ktery mél zajem na tom, aby vojaci uspotradali setkani se zaméstnanci jeho
zavodu. Jeho néavrh byl ale také zamitnut. Mén¢ odmitavé se k této mySlence stavél prfedseda
70 KSC v podniku MAPE Mydlovary. Ten s mitinkem jeho zaméstnancii se sovétskymi
vojaky souhlasil, ale pod podminkou, ze se ho ztcastni pouze fadovi vojini a vyména nézort
bude zcela svobodna. Podobné neodmitavé se k diskuzi s vojaky vyjadrili také ¢lenové uli¢ni
organizace KSC Ctyfi Dvory. Ti, pfestoze okupaci odsuzovali, se diskuzi nebranili
V naivnim ptesvédCeni, ze je nutné vyslechnout obé strany, aby bylo mozné nutnost
intervence a okupace objektivng posoudit.*®” P¥i projednavani moznosti diskuze sovétskych
vojakl se zaméstnanci podnikli pouzivali sovétsti velitelé nejriznéjsi argumenty, kterymi se
snazili obhgjit vstup do republiky. V téchto argumentech opét zaznivaji fraze o nebezpeci
kontrarevoluce. Armady VarSavské pétky nepfisly, podle slov svych veliteld, zemi okupovat,
ale osvobodit od této kontrarevoluce. Kdyby pry ,.prisli o 24 hodin pozdéji tak by tekly veétsi
potoky krve jako v roce 1956 v Madarsku.* Pozadovana schiize se uskuteénila napt. v obci
Jilovice. Zicastnilo se ji tfinact komunistli a osm sovétskych dastojnikl a trvala zhruba dvé

hodiny.%®

méli byt jednotni, vyjednavat a Ze Zadného Tisa, jako je Husik neuzndava.“ Blize SOA Tiebot, JKV KSC, inv. &.
86, sign. 1/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, ¢. fasc. 707, Ohlas na soudasnou
politickou situaci v okrese dne 29. 8., s. 4
%% Tamtéz, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, ¢&. fasc.
707, Politicka situace v okrese — dne 6. zafi 1968, s. 1.
%7 Tamtéz, s. 1, 3.
Tamtéz, JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, ¢. fasc.
707, Zprava o celkové politické a nazorové situaci v okrese Ceské Budgjovice, s. 3.
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V ramci navazovani tésn¢jSich kontaktli s obyvatelstvem okupované zemé se vojaci
v nékterych obcich (napf. Hosin nebo Dobcice) okresu zapojili do praci na poli a pomahali
sklizet urodu.®®®

Krom¢ snahy Sovéti o sblizeni Sokupovanym narodem byly zafijové dny
poznamenany nékolika incidenty, které k uklidnéni napjaté situace rozhodné nijak neptispély.
V nékolika ¢eskobudé&jovickych podnicich se objevil tistény plakat s nazvem ,,Horoskop*.
Tento horoskop predpovidal, ze ve dnech 10. — 25. zaii dojde k obrovskému krveproliti
a znasililovani Zen sovétskymi vojaky. Plakat v podnicich vyvolal vinu paniky a nervozity,

s sy - 370
z¢ymena mez1 zenami.

Dne 11. zafi doSlo kjiz popisovanému zastieleni Vaclava Balouna sovétskym
straZznym a o den pozdéji ve méste zaznéla stielba znovu. Kolem piil tieti rano pronasledovala
hlidka Vetejné bezpecnosti, spolu se sovétskym diistojnikem v gaziku, tfi sovétské vojaky,
kteti na motocyklu, jejz si vypujéili od piedsedy JZD, porusovali dopravni piedpisy. Vojaci
neuposlechli vyzev piisluSnikii bezpecnosti a v ulici Na Sadech zacali po hlidce stfilet ze
samopalu. Stelbu nepteZilo pouze jedno okno, jinak nebyl nikdo zasazen. Sovétsky distojnik
pfi pronasledovani zabloudil a prchajicim vojakiim se podafilo hlidce uniknout. Tito vojaci
viak byli pozdgji bezpetnosti zjidténi a piedani sovétskym vojenskym tfadéim.*"

Srpnova invaze ovlivnila hospodarstvi v kraji. Vypadek prumyslové vyroby
v srpnovych dnech pifedstavoval asi 70 milionti korun. Disledky naruseni ,,kooperacnich
a dodavatelsko-odbeératelskych vztahii“ se projevovaly jesté v zafi, i kdyz v mens$i mife. To
melo za nasledek zhorSeni hospodaiskych vysledkii mnoha podnikti. Nékteré z nich, napf.
Koh-i-noor, danou situaci feSili zavedenim tzv. Dubéekovych smén. Pracovalo se
i v prodlouzenych sménach. Dochazi také ke zpomaleni bytové vystavby, zvySenému poctu
vybranych vkladl z bank a nové vzniklou situaci byl ovlivnén i sektor sluzeb, zejména
restaurace a hotely, nebot’ po 21. srpnu v kraji takika ustal turisticky ruch.?

Mésic fijen byl ve znameni oslav 50. vyroéi vzniku samostatného Ceskoslovenska.

V ramci téchto oslav byla v Jihoeském muzeu dne 25. 10. oteviena vystava s nazvem

%9 SOA Trebon, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, €.
fasc. 707, Politicka situace v okrese — dne 6. zafi 1968, s. 1.
7% Tamtéz, JKV KSC, inv. & 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Budgjovice, &. fasc.
707, Zprava o celkové politické a nazorové situaci v okrese Ceské Budgjovice, s. 3.
1 SOKA Ceské Budgjovice. MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 21-22.
2 SOA Tiebon, JKV KSC, inv. &. 17, sign. I/C/1b/1, plénum JKV KSC, ¢&. fasc. 37, 7. 10. 1968, s. 501; Tamtéz,
JKV KSC, inv. &. 86, sign. I/C/7d/2, zpravy o politické situaci v okrese Ceské Bud&jovice, ¢. fasc. 707, Politicka
situace v okrese — dne 6. zafi 1968, s. 5.
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»Zrodila se samostatnost™. O dva dny pozdéji ¢lenové MEV NF, studenti a pionyii polozili
vénce a kvétiny pred pamétni desku T. G. Masaryka na radnici a po cely den drzeli u desky
Cestnou straz. Na ustfednim hibitoveé byl uspotadan pietni akt za obéti nacistické okupace.
Tohoto aktu se zhcastnili také piedstavitelé sovétského veleni. Vénce se kladly nejenom
u pomniku obé&ti popravenych za heydrichiady, ale rovnéz u sovétského pamatniku.®”

V den vyro¢i vzniku ¢eskoslovenského statu slouzil biskup Josef Hlouch v katedrale
ms$i za Ceskou zemi. Dopoledne potom doslo k pokladani dalSich vénci k Masarykové
pamétni desce na radnici, kde toho dne rovnéz vlaly dvé Ceskoslovenské vlajky, a poté se cely
pritvod odebral na Dlouhou louku, kde slavnost pokragovala.®™

O n¢kolik dni pozdéji byla na programu jind oslava, ktera se jiz nenesla v tak
poklidném duchu jako pfipomenuti 50. vyro¢i vzniku republiky. Na 7. listopad 1968 ptipadlo
51. vyro¢i Velké fijnové socialistické revoluce. Charakter téchto oslav byl poznamenan
srpnovymi udalostmi. V pedveter vyro¢i VRSR se v Jihoteském divadle uskuteénilo
predstaveni Cajkovského opery Evzen Ondgin, ktera tento rok nebyla v repertoaru souboru.
Krajskému vyboru se vSak po dlouhych jednanich s vedenim Divadla podafilo sehrani opery
prosadit. Clenové operniho souboru vystupovali, pii vzpomince na svého kolegu
z divadelniho orchestru Aloise Kahouna, ktery byl na konci zafi usmrcen sovétskym
obrnéncem, se zna¢nou nechuti.?”

DalS8im pal¢ivym bodem oslav bylo vyvéSeni ceskoslovenskych a sovétskych vlajek na
Zizkové namésti, které probéhlo 6. listopadu. Zatimco v rAmci oslav vzniku Ceskoslovenska
visely na nameésti pouze dva statni prapory na radnici, nyni na kazdém domé visela spolu
s ceskoslovenskou vlajkou také vlajka Sovétského svazu. Ty se neobjevily pouze na
vetejnych budovach, ale také na obytnych domech, které pattily pod spravu méstského
Bytového podniku. Tim paddem se objevily upln€ na vSech domech na namésti. Celkem tedy
viselo na namé&sti 45 statnich a 45 sovétskych prapori. Nedostate¢na vyzdoba z 28. fijna
a zaroven piemira rudych prapori pro oslavy VRSR vzbudila samozfejmé vinu nevole,

obcané mésta se byli poboufeni a ve ¢tyfi hodiny odpoledne se do kancelafe predsedy MENV

dostavila deseti ¢&lenna delegace 8kolské rady Vysoké skoly zemédélské v Ceskych

37 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Bud&jovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 23.

Tamtéz, s. 23.
875 Tamtéz, s. 25.
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Budgjovicich. Studenti zadali po pfitomnych c¢lenech rady MENV vysvétleni vyvéseni
sovétskych vlajek a naopak nedostateéného vyvéseni eskoslovenskych vlajek z 28. Fijna.*™

Oba body jejich stiznosti byly studentim vysvétleny tajemnikem M&ENV J. Cubou.
Natizeni o vyveéseni Ceskoslovenskych a sovétskych vlajek vydalo ministerstvo vnitra a bylo
publikovano dne 25. 10. v Rudém pravu. Podle tohoto nafizeni se vlajky obou zemi mély
objevit na vSech statnich a vetejnych budovach a doporucovalo se rovnéz jejich vyvéseni na
budovach soukromych. Clanek rovnéz hovofil o vyvéseni statnich praport v den 50. vyroéi
vzniku republiky. Ceskoslovenska vlajka se tak v tento den méla objevit na vech statnich
i vefejnych budovach. Podle Cuby byla 27. 10. povinnost vyvésit statni vlajky na téchto
budovach ulozena fediteli Bytového podniku Pivcovi, ktery pfislibil, Ze se tak skutecné stane.
Vzhledem k tomu, Ze tak nakonec neucinil, chtéla rada mésta vedeni Bytového podniku ulozit
karny postih.®”’

Poté se situace na radnici trochu vyostfila, kdyz jeden ze studentli vznesl ultimatum,
aby byly sovétské vlajky do 24 hodin sundany, ,,nebo zZe udelaji opatreni po svéem.* Zastupci
mésta toto ultimatum samoziejmée nepiijali a chtéli se pojistit pro piipad, ze by byla hrozba
studentd skute¢né naplnéna a vznesli navrh, aby byla sestavena prezenéni listina a ob¢ strany
do ni zanesly svoje jména. Tim by se jim do rukou dostala zbran, koho hnat k zodpovédnosti
Vv pfipadé, Ze by se s vlajkami néco skutecné stalo. Studenti po desetiminutové poradé
opakovali svoje ultimatum a zapsat svoje jména na prezen¢ni listinu odmitli. Rovnéz zadali
zastupce MENV, aby se s nimi odebral do Ctyi Dvorii a vysvétlil postoj narodniho vyboru
ostatnim studentiim. Jejich Zadosti nebylo vyhovéno a tim prvni jednani mezi zéastupci
studenti a cleny MENV skongilo.?"

Druhy den, 7. listopadu, prob¢hlo obligatni kladeni véncl k pamétniku sovétskych
vojakil na uUstfednim hibitov€ za ucasti predstavitell kraje, okresu, mésta i armady.
Vysokoskolsti studenti, poté, co si na radnici neprosadili svou, vyhlasili na 7. a 8. listopad
stavku. Pfed vchody do jednotlivych vysokych Skol byly postaveny hlidky, které mély

zabranit vstupu ,,stdvkokaziim“, a na schizi, ktera se ve Ctyfech Dvorech uskuteénila, byly

*7® SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, &. kart. 15, mimofadna schiize z 12.
11. 1968, Zprava o udalostech ve dnech 6. a 7. listopadu, které se odehraly ve mést¢ C. Budg&ovicich
u piileZitosti oslav 51. vyro&i VRSR (déle jen Zprava o udalostech 6.a 7. 11.), s. 1.
¥ Tamtéz, s. 1-2.
38 Tamtéz, s. 2-3.
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vypracovany dvé rezoluce. Jednu z nich odvezla delegace do Prahy Alexandru Dubcekovi.
Studenti v rezoluci vyjadiovali svou podporu politice KSC.%

S druhou rezoluci se zastupci studentti, véetné dvou profesorti, dostavili v dopolednich
hodinach opét na radnici. Kromé predani rezoluce doslo také k vyzvani Bedficha Drajera, aby
se dostavil na pravé probihajici schiizi studentil na Vysoké skole zeméd¢€lské a vysvétlil oba
problémy s vlajkami. Béhem jednani byl jeden ze studentii z mistnosti vykazan za to, ze si
&leny MENV fotil a ,,choval se provokativné. Uasti na schiizi byli nakonec misto Drajera
povéieni feditel Bytového podniku Pivec a ¢len rady MENV Kraml.*®

Rezoluce uréend MENV vyjadfovala rozhoiceni vysokoskolskych studenti nad
nedostate¢nou vyzdobou namésti v den 50. vyro&i vzniku samostatného Ceskoslovenska,
poukazovala na do o¢i bijici kontrast mezi vyzdobou z 28. fijna a 6. - 7. listopadu, odmitala
vysvétleni ¢lent rady mésta z predchoziho dne a obviilovala je, ze namésti nechali 28. 10.
vyzdobit schvalné nedostateéné, nebot’ ,,neméli zajem na diistojné oslave 50. vyroci vzniku
CSR.“® Udalosti 6. a 7. listopadu, stejné tak jako studentskd rezoluce, byly déivodem
uspotadani mimotadné schiize MENV Ceské Budgjovice 12. listopadu 1968. Clenové rady si
na této schiizi vétSinou nasypali popel na hlavu. Vyzdoba z 28. 10. byla podle nich skute¢né
nedostate¢na a bylo jejich chybou, Ze nesjednali napravu. Pfedseda Drajer a tajemnik Cuba
zaroven popteli, Ze by v tom byl umysl, jak naznacovala studentska rezoluce, a veskerou vinu
svalili na feditele Bytového podniku Pivce, ktery mél byt za to potrestém.382

Pivec s Kramlem dorazili 7. listopadu na studentskou schtizi spolu s delegaci. Do salu
byli uvedeni slovy: ,,Tak uz je tahnem, odlozte si, bude tady horko.* Jeden z profesoru, ktery
zasedani vedl, v Givodu ironicky poznamenal, ze ptredseda ani tajemnik MENV se nemohli
dostavit, protoze ,,tajemnik s. Cuba ma jedndni s cikiny a predseda s. Drajer Sel do

. 17 383
nemocnice pro bryle.

39 SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 25.

% Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, ¢. kart. 15, mimoiadna schiize z 12. 11. 1968, Zprava

0 udalostech 6.a7.11.,s. 3.

%1 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, ¢&. kart. 15, mimofadna schiize z 12. 11. 1968,

Rezoluce Spolku vysokoskolskych studentt, s. 1.

*#2 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady M&ENV, & kart. 15, mimofadna schiize z 12. 11. 1968, Zapis

ze schiize, s. 3.

383 podle citované zpravy MENV o listopadovych udalostech se Bedfich Drajer nezugastnil schiize se studenty,

protoze se sice odebral na ophtalmologické odd€leni do nemocnice, nikoliv vSak kvili brylim, ale na schiizku

s primaiem ohledn¢ konference ocnich 1€kait, ktera se v Budéjicich v listopadu mela konat. Kronikai Drajerovu

cestu do nemocnice dezintepretoval a v kronice uvedl, ze se ,.Soudruh Bediich Drajer omluvil zdravotnim

stavem.“ Srov. Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, &. kart. 15, mimofadné schize z 12. 11.
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Reditel bytového podniku studenty nasledné ubezpeéil, Ze v nevyvéseni vlajek 28. 10.
nebyl provokaéni umysl. K chybé podle n¢j doslo, nebot’ piikaz vydal pouze telefonicky
a nikoliv pisemné. Béhem jeho projevu se na schiizi dostavil také ¢len UV KSC Viaclav
Simeéek. Po jeho projevu byl pozadan Ladislav Kraml, aby znovu vysvétlil stanovisko MENV
ohledné vlajek na Zizkové namésti. Ten pouze znovu zopakoval to, co jiz v této praci
nékolikrat zaznélo a znovu potvrdil odmitavy postoj rady mésta k sundani sovétskych vlajek.
Poté rozjitfil vasn¢ svym projevem dr. Neuman, dékan fakulty, ktery ve svém kritickém
projevu prohlasil, Ze ,,je na case skoncit se starym, zkostnatélym byrokratickym zpiisobem

X%

Jednani statnich organii a ze ,ryba smrdi od hlavy‘“. K nému se v zavéru pridal jest¢ Vaclav
Simegek, ktery celou schiizi posoudil velmi kladng. Zprava MENV hodnoti projevy obou

dvou s uréitym zklamanim, protoze misto toho, aby se snazili studenty uklidnit, naopak je

.....

rada vyzvala i jiné $koly a zavody ve mést&, aby se postavily za jejich pozadavky.®®

Odpoledne pochoduje po namésti stovka stiedoskolskych studentd a skanduji heslo:
undejte sovétské viajky.” V prub&hu noci potom vlajky skutecné zmizely. O jejich sundani
se, podle kroniky, postarali ,mladi ze zdavodu, cikanské deti, deklasované Zivly, opilci
a provokatéri z rad dospéelych.” Vlajky byly poslapany, zne€istény anebo roztrhany. Vsech 45
sovétskych prapord, véetné toho na radnici, bylo strzeno a 16 bylo zcizeno nebo zniceno.
Doslo ke stietu s Vefejnou bezpecnosti a na obou stranach zlstalo osm ranénych. Strazci
pofadku zadrzeli patnact Gcastnikll tohoto incidentu a pfedvedli k vyslechu. Pfestoze mezi
zadrzenymi byl i jeden student, Spolek vysokoskolskych studenti se od celé akce
distancoval.*®

V zavérecné zpravé o uddlostech 6. a 7. listopadu hodnoti MENV postoj studentl
a profesort k nevyvéseni vlajek, jejich neschopnost pfijmout vysvétleni, zesmésnovani ¢lent
narodniho vyboru a vyzyvani Skol a podnikd k podavani rezoluci jako pouhou zaminku

k rozpoutani bouti, ke kterym by doslo v kazdém pﬁpadé.?’86

1968, Zprava o udélostech 6. a 7. 11., s. 3; SOKA Ceské budgjovice, MéNV Ceské Budg&jovice, Kronika Ceskych
Budéjovic 1968, s. 26.
*** Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, &. kart. 15, mimofadna schiize z 12. 11. 1968, Zprava
0 udalostech 6.a 7. 11.,s. 4.
% Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Budg&ovic 1968, s. 26; Tamtéz, MENV Ceské
Budgjovice, schiize rady MENV, €. kart. 15, mimotadna schlize z 12. 11. 1968, Zprava o udalostech 6. a 7. 11., s.
5.
38 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, schiize rady MENV, &. kart. 15, mimoradna schiize z 12. 11. 1968, Zprava
o udalostech 6.a 7. 11.,s. 5.
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Celou situaci posuzovala rovnéz specialni komise, ktera vznikla pii OV KSC a JKV
KSC. Zavéretna zprava jako hlavni p¥i¢inu nepokoji uvadéla nezabezpedeni dostatené
vyzdoby namésti vden vyro¢i vzniku Ceskoslovenska, $patnou koordinaci organt
Bezpecnosti, které danou situaci zpocatku nezvladaly a v neposledni fad¢ také soucasnou
naladu obyvatel mé&sta, zpiisobenou sovétskou okupaci a soucasnou politickou situaci.*®’

Cil celé studentské akce byl pomérné jasny. Chtéli upozornit na to, ze vyro¢i vzniku
samostatné, nyni okupované republiky byl pfipomenut pouze dvéma vlajkami, zatimco v den
vyro&i VRSR bylo ndamésti pokryto vlajkami zemé, ktera tuto samostatnost vojensky narusila.
Primarné jim tedy urcité neslo o to vyvolavat konflikty nebo stiety s Bezpecnosti, ale pouze
znovu upozornit na nelegitimni okupaci Sovétl a jejich spojencti a pozvednout narodni
hrdost, kterd byla 21. srpna poslapana, nebo ptesnéji feceno prevalcovana, soveétskymi tanky.
Bohuzel v dobé, kdy se situace v zemi zacala normalizovat, a komunisté¢ zacali pomalu na
zradu svych ,bratri“ zapominat, byla studentska iniciativa interpretovana jako pouha
provokace.

V pritbéhu listopadu opousti sovétské vojenské jednotky z okoli Ceskych Budgjovic,
kde byly az dosud soustfedény ve svém vojenském tabote v lese ,,U Hada* %%

Mezinarodni den studentstva, 17. listopad, zavdal pfi¢inu k dal$i stdvce studentd. Ta
byla toho dne vyhlasena a uskute¢nila se ve dnech 18. — 24. listopadu. K zadnym
manifestacim, stietim s Bezpecnosti ani vytrznostem vsak v téchto dnech jiz nedoslo.*®® Tato
studentska iniciativa byla posledni vyznamnou udalosti, ktera se v souvislosti s okupaci
Ceskoslovenska v roce 1968 v Ceskych Budgjovicich odehréla.

Pro JKV KSC bylo dilezité plenarni zasedani, které se uskutecnilo v kvétnu
nasledujiciho roku. Dosavadni vedouci tajemnik Jan Duba na ném podal rezignaci a na jeho
misto byl zvolen Jaroslav Hejna, ktery az dosud zastaval funkci vedouciho oddé€leni statnich
organti a spole¢enskych organizaci byra UV KSC. Hejna v 50. letech mimo jiné ptisobil jako
vedouci tajemnik OV Milevsko a OV Ceské Budgjovice. Do roku 1968 byl zastupcem
nacelnika hlavni politické spravy ceskoslovenské armady v hodnosti generalmajora. Doslo

rovnéz k volbé nového piedsednictva JKV KSC. Krajsky vybor dale odvolal z funkce

¥ SOKA Ceské Budgjovice, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 26.

%88 Tamtéz, MENV Ceské Budgjovice, Kronika Ceskych Bud&jovic 1968, s. 26. s. 28.
389 Tamtéz, s. 27.
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$éfredaktora Jihoteské pravdy Jaroslava Sestika, protoZe ,,nezviddl politické iizeni redakce.
Jeho funkce byla prozatimné svéfena &lenovi redakéni rady Antoninu Bezd&ckovi.*®

Zatimco lidé jako Duba nebo Sestak museli ze svych funkci odejit, hvézda byvalého
vedouciho tajemnika JKV KSC Trojana zadala opét stoupat. V ¥jnu 1969 byl zvolen
mistopifedsedou Snémovny lidu a spolu snovou predsedkyni Soniou Penningerovou
a okruhem poslancii kolem nich zacali nejkrajnéjSim zptsobem napadat Husakovo vedeni
strany. Lidem jejich razeni, tzv. ,ultralevym*, se Husdkova politika jevila jako
Loportunistickd® a prvni tajemnik byl obviovan z ,priliSného demokratismu®. SKupina
kolem Trojana a Penningerové pozadovala politické procesy se ¢leny vedeni KSC z roku
1968 a zadala ziskavat ¢leny UV KSC proti G. Husakovi. Jaroslav Trojan shromazdoval na
vedouci predstavitele strany kompromitujici materidly a byl v trvalém styku se sovétskou
zpravodajskou sluzbou. Tyto akce zastavila az autonehoda, pti které Jaroslav Trojan 1. srpna
1970 zahynul.**

Dnes uz se mize pouze spekulovat, zda smrt Jaroslava Trojana byla pouhou nehodou
anebo pfiSla na pifikaz z vySSich mist strany. Jedno je vSak jasné, kdyby se ,,politickym

392 : - y . . s . . ,
“*¢ Jaroslavu Trojanovi a Soné Penningerové skutecné podatilo odstavit Gustava

primitiviim
Husaka a jeho privrZzence a dostat se k moci, normalizace by nabyla daleko zradnégjSich

rozméri a Ceskoslovensko by se tak mohlo vratit zpét, hluboko do 50. let.

* Komuniké z jednani pléna JKV KSC, P, 17. kvétna 1969, s. 1; PhDr. Jaroslav Hejna, vedouci tajemnik JKV
KSC v Ceskych Budéjovicich, JP, 17. kvétna 1969, s. 1.
%! Internetovy zdroj: http://www.psp.cz/eknih/1969fs/rejstrik/vecny/sl/predsedn.htm (Eerpano dne 3. biezna
2011); J. MADRY, c. d., s. 128, 135, 147, 149.
%2 Timto terminem Madry skupinu kolem Trojana a Penningerové vystizné charakterizuje. Blize Tamtéz., s.
135.
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4. kapitola: Udalosti roku 1968 o¢ima pamétniki

Nasledujici kapitola mé za kol shrnout vypovédi jednotlivych pamétnikti a na zakladé
toho vytvofit mozaiku vnimani a prozivani udalosti roku 1968 a obraz kazdodenniho Zivota
v Ceskych Budgjovicich v dnech okupace.

Pamétnikt, kteti se se mnou podélili o svoje vzpominky na rok 1968, bylo celkem
Sest. Nejmladsimu z nich bylo v dobé Prazského jara 13 a nejstarSimu 42 let. Vzhledem
k odstupu vice nez Ctyficeti let se mi jiz bohuzel nepovedlo pohovofit si s nikym star§im.
Pomérné pestré byly i jejich profese — zak zakladni Skoly, student stfedni Skoly, dvé ucitelky
ZS, $éfredaktor vydavatelstvi Riize a zaméstnanec feditelstvi zavodu Potraviny Ceské
Bud¢jovice. Je jasné, ze vzorek Sesti pamétnikii je piiliS maly na to, abych si mohl
v nasledujici kapitole klast ambice na zobecnéni obrazu kazdodennosti v dobé okupace
andzorii na ni na celé mésto, a proto zistanou ndasledujici fadky pouze takovou malou
sondou, kterd snad pomiize pfiblizit to, co museli ve dnech okupace a po ni zazivat nejenom
obyvatelé mésta Ceské Bud&jovice a okresu, ale rovnéz 1idé z celé zemé.

Obrodny proces Prazského jara byl vétSinou pamétnikii vniman jako ,,uvolnéni, nadéje

. v 393
ve zmenu, vetsi svoboda ...

Kazdy znich vSak vnimal tento proces trochu odlisné,
predevsim vzhledem ke svému véku, zivotnim zkuSenostem, profesi anebo rodinnému
zazemi.

Pan F. Z., tehdy Sestnactilety student stiedni Skoly, jenz, jak mi sdélil, pochazel z ryze
antikomunistické rodiny, se k Prazskému jaru vyjadiil takto: ,,/ kdyz jsem samoziejmé néjaké
zmeny vnimal neprikladal jsem jim velkou vdahu. ... Na toto deni jsem pohlizel s despektem. *
Déle se mi svéfil, Ze v jeho kazdodennim zivoté€ pro néj znamenala doba Prazského jara pouze
to, ze pokud si vyrazil trampovat do pfirody, legitimovali ho policist¢ na nadrazi pouze
jednou a pohraniénici do vlaku pfistupovali az o stanici dale od Ceskych Budgjovic a uz
nebyli tak pfisni a neprohledavali ho. Jeho matka Dubcekovi a ostatnim propagatorim
reforem nevéftila, nebot’ to byli komunisté a komunismus byl podle ni postaven pouze na 1zi.
»Ze méla pravdu, se ukdzalo po srpnu a hlavné o rok pozdéji,* zakonéil pan F. Z. svoje
vzpominky na Prazské jaro.394
Trochu jinak se na demokratiza¢ni proces divaly pani R. K., tehdy pétadvacetileta

ucitelka zékladni Skoly, a o dva roky starsi pani J. M, kterd zastdvala stejnou profesi. Pro obé

znamenalo toto obdobi dostupnost zprav ze svéta, moznost vycestovat do zahrani¢i anebo si

3% AA, Vypovedi pamétnikil.
34 AA, Vypoved F. Z. ze dne 1. 6. 2010.
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ptecist knihy, které do té doby k sehnani nebyly, a podivat se na filmy, jez byly az doposud
zakazané. >

Nejobsirngji se k tomuto obdobi vyjadiil pan Robert Sak. V této dobé mu bylo 35 let
apracoval jako Séfredaktor Krajského nakladatelstvi, pfejmenovaného v tomto roce na
Nakladatelstvi Rize. Sam sebe fadi mezi aktéry Prazského jara. Tohoto procesu se ucastnil
jak svou praci v nakladatelstvi, které zacalo vydavat literaturu, jez byla do té doby zakazéna,
tak také jako ¢len KSC svymi vefejnymi vystupy napf. na okresni nebo krajské konferenci.
Svymi projevy se snazil nejenom ,,podporit demokratizacni proces, ale také ho prekrocit. “ Ve
stran¢ patiil k radikalni vrstve, kterou uz prili§ nezajimala Dubcéekova politika, coz je ostatné
patrné jiz z vyse citovaného referatu z kvétnové krajské konference, kde pozadoval zruSeni
vedouci Ulohy strany a zavedeni svobodnych voleb. Na rozdil od vétSiny ¢lent strany mu
neslo o obrodu socialistického systému, ale podle jeho pfedstav se méla situace vyvijet
smérem k ,.liberalnimu rezimu. «39

Piestoze byl demokratiza¢ni proces spolecnosti vitan, nazory ve spole¢nosti se na néj
velice liSily. Jinak ho vnimal Sestnéctilety student z antikomunisticky zalozené rodiny, jinak
ho vnimala ucitelka ve vékové kategorii mezi 20 — 30 lety a zcela jinak se k nému stavél
tehdejs$i ¢len strany a piimy aktér udalosti roku 1968. Velice odlisného pohledu by se mi zcela
urc¢it¢ dostalo od komunisty konzervativniho zalozeni anebo od nékoho, kdo se stal obéti
represi 50. let.

O okupaci se obyvatelé Ceskych Budé&jovic dozvédéli 21. srpna réno z radia, televize
nebo od pifibuznych ¢i znamych, ktefi sdélovaci prostfedky sledovali, protoZze do mésta
okupacni jednotky pfijely az druhy den, 22. srpna. Domaci rozhlas a hlavné zahrani¢ni stanice
jako Svobodna Evropa a Hlas Ameriky, poptipadé také rakouskd televize ORF ziistavaly po
Vv pritbéhu prvniho dne obsazeni mésta napf. na namésti, kde byly rozmistény ctyfi tanky,
Vv ulicich mésta anebo u feky Malse, kde stiezil vojak se samopalem vstup na péSinu na levém

biehu u Velkého jezu.*’

Robert Sak zazil své prvni setkani s vojaky doma. Uprostted noci ho
vzbudilo rachoceni motord tankd projizd€jicich po Lidické tfid€. Celou kolonu pozoroval

z balkonu. Dalsi nepiijemné setkani prob&hlo v pribéhu dne u dnesniho kulturniho domu

35 AA, Vypoved R. K. ze dne 29. 7. 2010; AA, Vypovéd J. M. ze dne 9. 8. 2010.
3% AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
37 AA, Vypovédi pamétnikil.
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Metropol, kde vojaci projizdgjiciho konvoje sttileli do vzduchu.®*®

Pro pani J.M. probéhlo
prvni setkani cestou do Ceskych Bud&jovic z Pardubicka, kde byla s rodinou na dovolené.
U Vlasimi je zastavila sovétska hlidka a zacala prohlizet auto, pfestoze v ném byly déti. Pti
prohlidce Sovéti rozbili sklo jejich auta.>®

Jiti Dvotdk, kterému bylo v roce 1968 tiinact let, se s okupacnimi vojsky setkal poprvé
21. srpna v obci Diiteni, kam jejich rodina odjela s tim, Ze na venkové bude bezpecnéji nez ve
mésté. Mistni déti chtély zabranit prijezdu vojsk obci tim, ze by ze starych nepotitebnych véci
postavili barikadu, ale dospéli je od toho odradili, protoze sami méli lepsi plan. Otocili
ukazatel, ktery tak misto na Ceské Budg&jovice ukazoval na Bilou Harku. Sovétské tanky se
vydaly tim smérem, ale jejich cesta koncila u hibitova u Bilé Hurky a u mistniho rybnika.
Kolona se poté otocila a vydali se znovu zpatky smérem na Tyn nad Vltavou a pak opét
projela Diitni a pokradovala jiz spravnou cestou na Ceské Budéjovice.400

Odpovéd na otazku, jaké pocity v prvnich dnech okupace obyvatelé mésta zazivali,
neni t€Zké uhodnout. Ve vypovédich pamétnikii zaznivala slova jako ,,smutek, zrada,
rozCarovani, bezmoc, bezradnost” atd. Pohled na vojdky se samopaly a zriidnd kovova
monstra Vv ulicich mésta a rachoceni jejich motori musely na vétS§inu obyvatel dopadat
neskute¢né depresivné. Nabizela se paralela s lety 1938 a 1939 a vSem ted jisté v myslich
vytanul strach a nejistota z toho, co bude. Bylo jasné, ze se Ceskoslovenska armada branit

nebude,*%

a i kdyby ano, proti pilmilionovému sovétskému kolosu by neméla ani tu nejmensi
Sanci. Z Sestice pamétnikd pouze dva véfili v to, Zze piijde pomoc od zapadnich statd. Ostatni
zustali v této otazce skepti(:ti.402 Vétsin€ zieymé bylo také jasné, byt si to mozna ani nechtéli
piipustit, Ze ted’ je jiz konec nadéjim na demokratizaci spole€nosti, protoze takova obrovska

armada se neposild do spojeneckého statu jen tak pro nic za nic a sama od sebe v nejblizsi

3% AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.

% AA, Vypovéd J. M. ze dne 9. 8. 2010.

"% AA, Vypoved Jiftho Dvoiaka ze dne 5. 10. 2010.
0! Jednim z divodi byl samoziejmé fakt, 7e prezident i ministr obrany vydali rozkazy k netto¢eni na okupanty.
Samotny stav armady kriticky okomentoval pan F. Z. na zakladé svych zkuSenosti z vojenské sluzby v 70.
letech: ,,Po letech jsem narukoval. Tehdy jsem zjistil, v jakém stavu je nase armdda. Ta by se neubrdnila nikomu,
kdo by si deélal narok na nase uzemi. Otyli a vétsinou hloupi, vécné opili diistojnici veleli lhostejnym vojakiim,
kteri touzili jen prezit dva roky a jit domi. ... Par hodin. Déle nemohla takova armada vydrzet.* Blize AA,
Vypovéd F. Z. ze dne 1. 6. 2010.

2 Napt. Robert Sak si to, ze Zapad nemé zajem na tom pomoci Ceskoslovensku v pripadé obsazeni Sovétskym
svazem, vyvodil z ¢lanku v zdpadonémeckém tydeniku Stern. Nadpis ¢lanku Cesky znél: ,,Chvala tajnych
sluzeb* a autor v ném chvalil némecké tajné sluzby za to, Ze zjistily, ze na Ceskoslovenskych hranicich bude
sovétska akce koncit, a tim vlastne zajistily mir v Evropé€. Blize AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
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dobé také neodejde.’®

Podle vzpominek pana J. J., ktery byl v t¢ dob& zaméstnan na
feditelstvi zavodu Potraviny Ceské Budg&jovice, se pied prodejnami jejich zavodi v prvni den
okupace vytvorily obrovské fronty lidi, ktefi se ve vidin€ nejisté budoucnosti chtéli zasobit
nejnutnéjSimi potravinami na dlouho doptfedu. Do samoobsluh museli byt vpousténi postupné.
Hned v prvni den okupace byl zcela vyprodan chléb, mouka, konzervy a dalsi dilezité
potraviny.**

Na aktivni odpor vétSinou nikdo z pamétnikt, se kterymi jsem hovotil, nepomyslel.
Vzdy zistalo, jak jiz bylo zminéno ve druhé kapitole, u psani hesel po zdech, tisk
protiokupacnich letakt, podpist protestnich rezoluci atd. Jednim z mist, kde se tehdy letaky
tiskly a rozsitovaly, byl rovnéz zadvod, ve kterém byl zaméstnan pan J. J., ktery vzpominal, ze
kromé letakti byly v ,aranZovne* jejich zavodu zhotoveny figuriny ceskoslovenskych
komunistickych politikli, ktetfi s okupaci souhlasili, a ty pak byly obéSeny na Sibenicich
v méstském parku.**®

Nikdo z pamétnikd se rovnéz, s vyjimkou vyse popsané udalosti, ktera se piihodila
pani J. M. cestou do Ceskych Budgjovic, a pana F. Z., nedostal do pfimého konfliktu s vojaky
sovétské armady. Pan F. Z. ve své vypovédi popsal velice nebezpecnou zkusenost, kterou
v prvni den obsazeni Bud¢jovic Sovéty zazil. Kdyz se 22. srpna vracel z mésta domd, uvidél
star§iho muze s plechovkou barvy a zebfikem. Nabidl mu pomoc. Vylezl po zebtiku a barvou
pfetiel jméno ulice na ceduli. V tu chvili zastavilo u chodniku auto a z néj vystoupil vojak
s asijskymi rysy ve tvafi. V rukou drZel samopal, ktery obéma muzim namifil na bficho. Neni
tieba dodavat, ze oba dva zaplavil pocit nevyslovné hrizy. Dal§im, kdo vylezl z auta, byl
sovétsky distojnik, ktery jen ukézal rukou na zebiik. Pan F. Z. vylezl zpatky a rukdvem
&erstvy nanos barvy zase smazal. Poté oba dva vojaci odjeli.*%®

Nikdo z pamétniki také nevyhledaval se Sovéty ptimy kontakt a nesnazil se s nimi
bavit a pfesvédCovat je o tom, aby odjeli pry¢. Nazory na to, pro¢ s vojaky diskutovat nebo
nediskutovat, se lisily. Vétsinou vSak ptevladal nazor, ze nema cenu jim néco vysvétlovat,
protoze obycejni vojaci, ktefi vétSinou bud’ ani nevédéli, kde se nachazeji, anebo zili
Vv pfesvédcenti, Ze piijeli nasi zemi osvobodit, stejné nemohou sami od sebe s danou situaci nic

407

udélat, i kdyby sebevic chtéli.”™" Napi. pro Roberta Saka by byla diskuze s vojaky

% AA, Vypovédi pamétnikii.

0% AA, Vypovéd J. J. ze dne 10. 8. 2010.
405 Tamtéz.
1% AA, Vypoved F. Z. ze dne 1. 6. 2010.
T AA, Vypovédi pamétnikil.
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wponizujici a v piipadé, Ze jsme se aktivné nebranili, byl nejspravnéjsi postoj vojaky
jednoduse ignorovat.*®

Zpravy o jednanich ceskoslovenskych a sovétskych politikit v Moskve, ktera okupaci
nasledovala, lidé sledovali ze sd€lovacich prostfedkt, a to jak domadcich, tak i zahrani¢nich.
Nekteti prozivali obavy o celou ¢eskoslovenskou delegaci a doufali, Ze situace dopadne, co
nejlépe, ale vétsing bylo z naznakl ve zpravach jasné, ze ,,nds Sovétsky svaz nepusti ze svého

v

podrucz'.“409 Robert Sak vzpominal, jak depresivné na néj zapiisobil projev A. Dubceka, poté,
co se cela delegace z Moskvy vratila: ,,Vim, Ze jsme si Fikali — to je jako Hdcha.«**°

V souvislosti s jednanimi v Kremlu jsem se zeptal také na to, jakym zptisobem vnimali
prezidenta Ludvika Svobodu a ulohu, kterou pii téchto jednanich sehral. VétSinou do
prezidenta Svobody, hrdiny Sovétského svazu, vkladali nadgje, ze dokaze vahou svoji
osobnosti s celou situaci néco udélat. Prezidenta Svobody si také vazili a vnimali ho jako

state¢ného ¢lovéka, ktery privezl domi internované politiky.*™

Naopak velice negativné se
0 Svobodovi vyjadiil Robert Sak. Pro n&j byl prezident ,,sovetsky agent”, ktery se choval
,»1aprosto nepfijatelné.“412 V soucasnosti je na zaklad¢ literatury citované v této praci jasné,
ze jeho nazor byl mnohem blize pravdé nez aura hrdiny, kterd se kolem Ludvika Svobody
vytvorila.

Po srpnu 1968 se vice nez kdy jindy stala aktudlni otazka emigrace. Z pamétniki, se
kterymi jsem se bavil, se k odchodu ze zemé nikdo neuchylil a ani o ni neuvaZovali. Diivody
byly rizné, nejcastéji vlastenectvi a narodni hrdost. O tom mluvil napt. Robert Sak anebo pan
F. Z., ktery doslova prohlasil: ,,Jsem presvédcen, ze uzemi, na kterém ziji, je miij domov
a patii mi. Nedam se z néj vyhnat Zadnymi negramotnymi hordami z Vychodu.” Urcitou roli
v rozhodnuti neopustit republiku sehrala u né&kterych také jazykova bariéra nebo absence
kontaktl v zahrani¢i, a tak se odchod do zahrani¢i mohl jevit jako riskantni dobrodruzstvi.**®

Rodina pana Jifiho Dvofdka se byla v srpnu 1969 podivat v Rakousku. Pfi té
piileZitosti navstivili také uteGenecky tabor, kam byli soustiedéni uprchlici z Ceskoslovenska.

Otéazka, zda by nebylo lepsi se do republiky nevracet, samoziejm¢e v tu chvili zaznéla, ale

jediné zemé, které by jim v té dob¢ jesté poskytly azyl, byly Kanada, Australie, Novy Zéland

% AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
49 AA, Vypovédi pamétnika.
MO AA, Vypoved R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
M AA, Vypovédi pamétnikil.
M2 AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
M3 AA, Vypovédi pamétnikil.
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a Jihoafricka republika, a tak nedostatecna znalost anglického jazyka, zadné kontakty ve vyse
jmenovanych statech a zkusenost z uprchlického tabora rozhodly o tom, ze se zase vratili do
vlasti.***

Pani J. M. navstivila v roce 1969 s manzelem Anglii a jeji pratelé, ktefi tam zili, se
divili, ze se opét vraci do okupované vlasti. Pro ni byl hlavnim diivodem k navratu fakt, ze
méla v Ceskoslovensku dvé malé déti, a kdyby se rozhodli zistat na uzemi Spojeného
kralovstvi, museli by déti dostat z Ceskoslovenska komplikované pies Cerveny kifz. 4

Srpnova okupace a nasledna normalizace poméra ovlivnila na dlouhou dobu Zivoty
mnoha lidi v Ceskoslovensku. V letech 1969 a 1970 bylo ze strany vylouéeno 67 000 &lend,
vyskrtnuto 260 000 a 147 000 odeslo z vlastniho rozhodnuti.**® Dalsi byli za své nazory
propusténi ze zamé&stnani nebo ze Skoly. To byl také ptipad dvou pamétnikl. Pan F. Z. se
podle vlastnich slov ,,hddal s uciteli o pohled na internacionalni pomoc* a za to byl vyloucen
ze $koly a zalal pracovat nejdiive jako zednik a pozd&ji jako Fdic.*"’

Nakladatelstvi Rtze, kde pracoval Robert Sak, bylo v dobé normalizace oznaceno za
wkontrarevolucni hnizdo*“. Pracovalo v ném celkem 11 zaméstnancd. ,,Dost jsme drzeli
pohromadeé, ale byl tam jeden agent.“ Proti kolegovi-agentovi varoval Roberta Saka jeden
pracovnik StB, nebot’ vidaval toho cloveka pfili§ Casto v jejich budové. Nemohli s tim udélat
nic. Pouze si davat pozor na to, co fikaji. Po listopadu 1989 Robert Sak objevil jeho jméno
Vv neoficidlni i oficidlni verzi seznami pracovnikd StB. V pribéhu roku 1970 doslo také na
¢leny nakladatelstvi. Z jedenacti jich muselo odejit devét veetné sekretarky. R. Sak musel
odejit v fijnu 1970, v tomtéZ roce byl také vylouden z KSC a musel odejit pracovat do

slévarny Skoda Ceské Budg&jovice, ktera byla soudésti Skody Plzen.*'®

M4 AA, Vypovéd J. Dvordka ze dne 5. 10. 2010.
5 AA, Vypoved J. M. ze dne 9. 8. 2010.
1% 3. MADRY, c. d., s. 147.
T AA, Vypovéd F. Z. ze dne 1. 6. 2010.
M8 AA, Vypovéd R. Saka ze dne 21. 10. 2010.
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Zavér

Nazory na obrodny proces se liSily a lisi. Pro konzervativni ¢ast komunistd to byla
,kontrarevoluce®, pro velkou cast populace byly reformy nedostatecné v ptipade, Zze bude
zachovana vedouci tloha KSC, a pro zbytek to byl po dvaceti letech krok vpied. Objektivné
je nutno, i pies vSechny nedostatky, jakymi byl reformni proces provazen, konstatovat, ze se
po dvaceti letech komunistické nadvlady muselo jednat o pozitivni posun ve spole¢nosti a to
i v pfipadé€, Ze by si strana ponechala vedouci ulohu. BohuZel nebyl dostatek ¢asu reformy
realizovat, a tak za sebou rok 1968 vzdy zanecha mnoho nezodpovézenych otazek. Ta hlavni
asi vzdy bude znit: ,,Jak by se vyvijel obrodny proces, kdyby nedoslo k srpnové invazi?*

Vsechny mozné odpovédi na tuto a jiné otazky zhstanou vzdy pouze v roviné
teoretickych uvah. Osobné si myslim, Ze v pfipadé nevmeéSovani Sovétského svazu do
zélezitosti Ceskoslovenska by se nabizely dvé mozné cesty vyvoje. V piipadé prvni varianty
by reformni komunisté zjistili, Ze ztraci ptidu pod nohama a svoje reformy by zastavili sami.
Pokud by se tak nestalo, mohlo by postupem c¢asu dojit ke zruseni vedouci ulohy strany diive,
nez se stalo v roce 1989. Piredstavitelé KSSS si museli druhou moznost dobie uvédomovat,
aproto je pomémn¢ logické, ze se uchylili k tomu, k ¢emu se uchylili. Na tomto misté
vyvstavaji dalsi otazky. Bylo by mozné invazi ptedejit v ptipadé, Zze by reformy probihaly
pomalejsim tempem? Bylo by mozné zpomalit lavinu, ktera se spustila v bfeznu, kdy byla
zruSena cenzura, a V dubnu, kdy byl vydan Akéni program?

Jak jsem jiZ napsal v uvodu, hlavni cile, které jsem si na zacatku vyzkumu vyty¢il,
byly popsat priitbéh obsazeni a okupace mésta sovétskymi vojaky, pfiblizit pritbéh reformniho
procesu na Ceskobud&jovicku, zaméfit se na ulohu, kterou sehral regionalni tisk v dobé
Prazského jara a srpnové okupace, shrnout nejvyznamnéjsi udélosti roku 1968 ve meésté
a okoli a do vSeho vclenit vzpominky, nadzory a pohledy jednotlivych pamétnikli. VSe jsem se
tedy snazil zkoumat na dvou tirovnich — 1. politicka linie KSC a 2. linie kazdodenniho Zivota
ve mésté. DalSimi mymi cili bylo zaclenit udalosti v regionu do celorepublikového kontextu
a porovnat vyvoj v Ceskych Bud&jovicich s vyvojem v Praze.

Co se tyce naplnéni téchto cili, myslim si, Ze se mi podafilo alespon ¢astecné splnit
vSechny, piedevsim diky dostate¢nému mnozstvi dochovanych prameni. Urcitou drobnou
prekazkou byl fond MENV Ceské Budgjovice, ktery je z velké &asti nepfistupny, a proto jsem
se mohl podivat pouze do né€kolika malo kartonii a nepodafilo se mi prostudovat ho

podrobngéji.
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Jako dal8i nevyhoda se ukézal fakt, Ze se mi povedlo sehnat vypovédi pouze od Sesti
pamétnikl. Prestoze jsem se je snazil maximalné zuzitkovat, myslim si, Ze pro Uplné&jsi
a hlubsi srovnani, které prob¢hlo ve ¢tvrté kapitole, by bylo zapotiebi obstarat mnohem vyssi
pocet vypoveédi. Pfesto bych malé mnozstvi pamétniki, se kterymi jsem mél moznost mluvit,
nevidél jako problém, protoze je pochopitelné, ze s odstupem vice nez Ctyficeti let od
zkoumané udalosti je velice tézké sehnat vétsi mnozstvi lidi, ktefi by se o daném tématu byli
ochotni bavit. Nehledé na to, Ze vyzpovidat vétsi vzorek obyvatel neni ukol pro jednoho
cloveka.

Hlavni pfinos této prace spatifuji v tom, ze se zabyva Prazskym jarem na regionalni
urovni, tedy tématem, kterému byla dosud v literatufe vénovana pouze mala mira pozornosti.

Pro mé osobné znamenalo hlubsi ponoifeni se do zpracovavaného tématu (tedy
predevdim rozhovory s pamétniky, etba kroniky Ceskych Budg&ovic a dobového tisku),
nejenom celkové rozsiteni mych odbornych znalosti o problematice Prazského jara, srpnové
okupace a historii mésta, ve kterém ziji, ale také jsem si naplno uvédomil vyznam a misto,
které rok 1968 v Ceskych a ceskoslovenskych déjinach zaujima, a opét jsem si potvrdil to, co
jsem psal jiz v uvodu, tedy Ze se jedna o dobu, na kterou by spole¢nost neméla nikdy
v budoucnu zapomenout.

Co se tyka moznosti daliiho badani k tématu Prazského jara na Ceskobud&jovicku,
potazmo v jiznich Cechach, nabizi se hned n&kolik moznosti. Tou prvni je reformni proces
a uskutecnovani reforem v kraji, okresech nebo méstech. V prvni kapitole jsem se na tuto
problematiku zaméfil. Piesto si vS8ak nemyslim, Ze bych toto téma zcela vyCerpal. Naopak si
myslim, ze by vydalo na samostatnou diplomovou praci. Zajimavé by bylo kontinudlni
sledovani vyvoje JKV KSC v priibéhu let 1968 a 1969. Bylo by také mozné zaméfit se na
¢innost opozi¢nich hnuti, KAN, K 231 a socialni demokracie, v prubéhu roku 1968 v kraji
a okresech. VéEtsi pozornost by si rovnéz zaslouzily postavy vedoucich tajemnikli Jaroslava
Trojana a Jana Duby, jejichZ politicka ¢innost se nevymezovala pouze regionalné, nebot’ byli
oba ¢leny UV KSC. Dalsim zajimavym tématem k budoucimu badani by mohl byt proces
normalizace jednotlivych regionalnich organizaci KSC. V této praci byl pouze velice struéné
nastinén vyvoj v krajském vyboru strany.

Dal$imi moZznymi tématy k budoucimu badani by mohla byt samotna sovétska invaze
a jeji vnimani a prozivani v jednotlivych méstech kraje. Zcela jinak totiz okupace probihala
a byla vniméana v krajském a okresnim mésté, kterym byly Ceské Budé&jovice, a trochu odligné
mohla byt vnimana v nékterém mensim meésté, kudy vojaci pouze projeli, nebo v ,,zastréené™
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vesnicce, kde se tfeba viibec nemuseli objevit. Pokud se tedy n¢kdo v budoucnu nahodou
rozhodne jit v mych stopach a zabyvat se rokem 1968 v uréitém regionu (at’ uz v jiznich
Cechach nebo v jakémkoliv jiném kraji), budu rad, pokud svou inspiraci nalezne také v moji

praci.
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11. Odchod poslednich sovétskych jednotek z Jihoceského kraje 6. listopadu 1968.
(Zdroj: Jihoceska pravda, 7. 11. 1968, s. 1.)
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ti. (Zdroj: JihocCeska pravda, 9. 11. 1968, s. 1.)
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13. Seznam zakladnich otiazek poloZenych pamétnikum.
1. Kolik Vam bylo v srpnu 1968 let?

2. Kde jste v této dob¢ pracoval/a nebo studoval/a?

3. Jakym zpisobem jste vnimal/a cely proces tzv. Prazského jara, tedy obrodny reformni
proces, ktery byl divodem toho, pro¢ sem okupacni vojska piijela?

4. Kde a od koho jste se poprvé o okupaci dozveédél/a?

5. Kdy, kde a za jakych okolnosti probéhlo Vase prvni setkani s okupacni armadou?

6. Jaké pocity jste pii tom zazival/a?

7. Pokusil/a jste se Vy nebo n¢kdo, koho znate, néjakym zptisobem aktivné odporovat ¢i
protestovat proti okupaci?

8. Dostal/a jste se nékdy do né&jakého osobniho stfetu s okupacnimi vojaky?

9. Mél/a jste prilezitost s n€kym ze sovétskych vojakld osobné mluvit? Jakym smérem se
diskuse ubirala? Jak on vnimal okupaci?

10. Sledoval/a jste v té dob¢ informace z rozhlasu, tisku, televize? Poptipadé ze zahrani¢niho
rozhlasu nebo televize?

11. Vétil/a jste v pomoc ze Zapadu?

12. Ovlivnili Vas né¢jakym zplisobem Vasi rodiCe, prarodice nebo star§i sourozenci pfi
prozivani okupace? Ovlivitoval/a jste naopak nékoho Vy (dé€ti, mladsi sourozence)?

13. Jak jste prozival/a udalosti, které okupaci nasledovaly — odvleceni naSich politikii do
SSSR, vysledky tzv. Moskevské dohody? Jaky byl va§ ndzor na roli, kterou v téchto
udélostech sehral prezident Ludvik Svoboda.?

14. Jak vypadala v t¢ dobé situace u Vas na pracovisti nebo ve skole?

15. Uvazoval/a jste v dob€ okupace o odchodu ze zem¢?
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