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Anotace

Tato bakalarska prace se zabyva urbari vitavotynského panstvi v letech 1719 az 1723.
Zahrnuje obecnou definici urbari jakozto dilezitych historickych prament a zéroven detailné
popisuje, zkouma a porovnava urbare vitavotynského panstvi z diplomatického hlediska. Déle
prace popisuje historii, vyvoj a hospodaiskou situaci panstvi v raném novoveéku. Soucasti prace
je edice urbafe zroku 1719 a tabulky obsahujici souhrnny ptehled odvedenych urokii na

panstvi. Tyto udaje jsou pievzaty z urbait nebo z literatury.

Abstract

This Bachelor Thesis focuses on the urbaria of the domain Tyn nad VItavou in the years
1719 to 1723. It includes a general definition of urbaria as important historical sources and at
the same time describes, examines and compares the urbaria of this domain from diplomatic
point of view in detail. This thesis further describes the history, development and economic
situation of said domain in early modern times. This work also contains an edition of the
urbarium of 1719 and charts including a summary overview of paid interests in this domain.

This data is taken from urbaria or litarature.
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1. Uvod

Cilem této bakalaiské prace je kriticky zhodnotit a probadat pét urbart vitavotynského
panstvi, z nichz jeden, urbaf z roku 1719, jsem se rozhodla i zpfistupnit formou edice. Urbaie
jsou dulezitymi prameny pii zkoumani robotnich povinnosti a zivota poddanych. V minulosti
slouzily jako eviden¢ni pomicka pro vrchnost. Nyni nam podavaji dulezita svédectvi o
¢astkach, které poddani museli odvadét, velikosti panstvi, genealogii, ale také o vyvoji jmen a
nazva, platidel, mér a vah ale 1 jinych odvétvich.

Nejdiive se své praci zabyvam jiho¢eskym méstem Tyn nad Vltavou a jeho okolim.
Rozhodla jsem se zkoumat hospodaiskou situaci tohoto panstvi na poc¢atku 18. stoleti, tedy
obdobi, kdy panstvi jako cast bechyiiského kraje patfilo prazskému arcibiskupstvi. V tomto
ptipadé jsou dulezité i historické udalosti, které vyvoj panstvi také ovlivnily.

Soucasti této prace je také kapitola vénovana urbafim jako dilezitym eviden¢nim
pramentim. Zkoumam zde jejich ptinos pro praci historika a zaroven zminuji historiky, ktefi se
jiz urbéii zabyvali.

Nésleduje diplomaticky rozbor vitavotynskych urbait, kde hodnotim vn&jsi i vnitini vzhled
téchto prament.

Dalsi kapitola dopodrobna popisuje panstvi vcetné jednotlivych obci, které se zde
nachazely, a poddanych, kteti zde odvadéli Groky. Pfi mém vyzkumu jsem nejvice Cerpala pravé
z jiz zminénych urbatt a z dila vitavotynského rodéka Josefa Sakare, ktery napsal celkem Ctyfi
knihy o Tyné nad Vltavou. Nejvice jsem vyuzila druhy dil, ktery se zabyva 18. stoletim. Jsou
zde podrobné popsany jednotlivé obce, statky a pozemky nalezejici k panstvi véetné poli, luk a
lest. Dale se v ni autor zabyva hospodafstvim na panstvi, zminuje konkrétni osoby a u
nékterych i jejich povolani. Josef Sakat zde ¢erpal hlavné z katastrl a ptiznavacich tabel z té
doby. Urbate jako pramen pro toto obdobi viibec nevyuzil, proto jsem na né zaméfila svou
pozornost. Abych vytvofila kompletni obraz hospodaiské situace na panstvi pravé v dobé,
kterou urbate zachycuji, rozhodla jsem se shrnout Gdaje z knihy a doplnit je o informace ziskané

z urbatt. Zaroven vse dopliuji o tabulkovy ptehled uroki, které byly na panstvi vybrany.

! Josef SAKAR, Déjiny mésta Tyn nad Vitavou a okoli 11, Tyn nad Vltavou 1934.
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2. Historie panstvi a mésta Tyn nad Vitavou

Osada Tyn nad Vltavou vznikla jiz za ufadu prvnich ¢eskych biskupi. Podle dékanské
kroniky byl v tynské osadé zalozen roku 1068 biskupem Jaromirem kostel na pravém biehu
Vltavy. Ten byl nejdiive zasvécen Panné Marii a poté svaté Katefin€. Pozd¢ji byl vybudovan
jesté kostel svatého Krystofa dolozeny k roku 1251. Byl zfizen mimo osadu, a pravé kolem né;j
zaCalo vznikat nové sidlisté. Vltava tvofila jizni hranici panstvi a zaroven oddélovala
Bechyiisky kraj, do kterého Tyn patiil, od kraje Pracheniského. Casem se viak biskupské statky
rozsitily i na levy bieh Vltavy.

Na pocatku vlady Vaclava I1., kdy tynsky statek patfil biskupovi Tobidsi z Bechyné, byl
Tyn napaden a vypalen vojskem odbojné Slechty. Na to biskup reagoval tim, Ze nechal kostel
sv. Krystofa ohradit a nechal ptestavét pivodni dievény biskupsky diim na hrad. Hrad se stal
sidlem purkrabiho, ktery panstvi spravoval.?

Roku 1344 byl biskup Arnost z Pardubic povySen na arcibiskupa, nedlouho poté byla
zfizena u kostela sv. Krystofa kapitula. OvSem v rukou arcibiskuptt Tyn dlouho nepobyl, jiz
roku 1415 jej arcibiskup Konrad dal do zastavy Janu ze Sobétic. Timto ¢inem bylo panstvi
zbaveno nadvlady prazského arcibiskupstvi az do zagatku ticetileté valky.® V téchto letech
bylo panstvi nejdiive v rukou Oldficha z RoZmberka, a poté bylo kralem Jitim z Podébrad
zastaveno Cabelickym ze Soutic. V té dob& prochizelo panstvi velkym hospodaiskym
rozkvétem obzvlasté diky obchodu se soli. Sl byla od poloviny 16. stoleti dovazena
z rakouského mésta Gmiinden po fece do Tyna, tam byla nasledné ¢ast prodana a ¢ast poslana
po Vltavé az do Prahy. Po uplynuti doby, ve které méli Cabeliéti panstvi v zastavé, jej kralovska
komora nabidla roku 1601 samotnému méstu Tyn nad Vltavou, které jej piijalo.

Roku 1609 udé¢lil cisat Rudolf II. Tynu prava kralovského mésta. Béhem povstani stavil se
vSak mésto postavilo proti Habsburkim a kvili tomu mu byla po porazce stavii odebrana
veskera privilegia. Roku 1621 bylo opét panovnikem svéfeno do drzby arcibiskupovi. Béhem
tficetilet¢ valky bylo mésto kviili strategicky vyhodné poloze n€kolikrat osidleno cisafskymi
vojsky. Svédskymi vojsky bylo opakované plenéno a vypalovano. Za valky také probihala
rekatolizace, pfi které byli nuceni protestansti knézi uprchnout. Zbylé obyvatele trapila bida a
chudoba. V této dobé byl nadobro vysidlen tynsky hrad, protoze arcibiskupské vrchnosti

neposkytoval dostatek pohodli. Ta za své sidlo zvolila nedaleké Hnévkovice.

2 Karel PLETZER, Tyn nad Vitavou. Struény prehled déjin mésta, Tyn nad Vltavou 1992, s. 2-6.
3 Tamtéz, s. 13-15.



Roku 1680 celilo mésto morové epidemii, ze které bylo obvinéno Zidovské obyvatelstvo.
To bylo vyhnano do obci NeznaSov a Kolod¢€je nad LuZznici. Ve mésté byl nasledné zfizen novy
hibitov s kostelikem zasvécenym sv. Vitu. Roku 1699 byl na namésti jako sidlo spravce panstvi
vystaveén arcibiskupsky zamek. Trvalo téméf pil stoleti, nez se mésto 1 okoli vzpamatovalo ze
$kod zpiisobenych tficetiletou valkou.*

Na pocatku 18. stoleti doslo k rozvoji Zivnosti a obchodu. Spatna situace po valkach
dopravy soli po Zlaté stezce.® Roku 1721 byly zruieny robotni povinnosti mésta Tyn nad
Vltavou.® O sedm let pozdgji ziskalo panstvi od arcibiskupa Ferdinanda hrabéte Khiinburga
instrukci, ktera davala Tynu nové vysady a povinnosti.” Pozd&ji se obchodiim se na tynském
panstvi ptestalo dafit v disledku podnikani Zidovskych obchodnikl v NeznaSové a Kolodéjich,
ktefi byli velkymi konkurenty.® Situaci navic zhorsil dobytéi mor a povodné, které zasahly
panstvi ve tficatych letech. Nestésti bylo zavrSeno v lednu 1740 velkym pozéarem u tynského
zamku, po kterém nasledovalo strzeni mostu rozboutenou Vltavou.®

Na pocatku vlady Marie Terezie se v okoli Tyna zacala koncentrovat neptatelska i domaci
vojska. V listopadu 1741 doslo k prvnimu obléhani mésta francouzskymi vojaky. Béhem
slezské valky byl Tyn nékolikrat okupovan pievazné Francouzi, ale také se tu objevili i Prusové.
Casté prezimovéani rakouskych vojsk ve mésté a okoli prohlubovalo zoufalstvi mistniho
obyvatelstva. K nejvétsim vojenskym stietim doslo u nedaleké obce Zahaji a pozdé&ji piimo u
Tyna nad Vltavou. Tyto skutecnosti vedly k vétsi chudobé a zoufalstvi poddanych.®

V 1ét€ roku 1753 bylo naplanovédno rozsihlé cviceni ve vojenském taboie u Tyna nad
Vltavou, kterého se mél zcastnit knize Lichtenstein, generdl Daun i1 samotna cisafovna Marie
Terezie. Probihaly zde rozséhlé pfipravy na patficné uvitani, jehoz soucasti byla i vyroba
se vyzadal 43 lidskych zivotl a 48 zranénych osob. Nehoda vSak nezabranila v pokracovani
piiprav a o mésic pozdéi 6. srpna dorazila do Tyna cisafovna v doprovodu svého muze
Frantiska Stpana, jeho bratra Karla, kniZete Lichtensteina a jinych. Na mistnim zamku je
nalezit€ uvital arcibiskup Manderscheid a dékan svatovitské kapituly biskup hrabé Ptichovsky

z Prichovic. Pfitomnost cisafovny a arcibiskupa vzali mnozi poddani jako pobidku

4K.PLETZER, c.d., s. 8-14.

5 Tamtéz, s. 14.

6 J. SAKAR, Déjiny Il, s. 140.

" Tyz, Déjiny mésta Tyna nad Vitavou a okoli 111., Tyn nad Vltavou 1936, s. 16-19.
8 Tamtéz, s. 3.

® Tamtéz, s. 22.

10K, PLETZER, c.d., s. 15-16.



ke stiznostem na vysoké dané, pfetizenost robotou a casté biti, vyrazné napravy se vsSak
nedockali.!* Béhem svého pobytu samotna Marie Terezie upozornila arcibiskupa na §patny stav
mistniho kostela v té dobé jiz zasvéceného svatému Jakubovi.*? Diky tomu byly provedeny
rozsahlé opravy, které trvaly az do roku 1763, jejich soucasti bylo zvétSeni chramové lodi,
vybaveni novou sochaiskou vyzdobou a postaveni nové zdéné véze.

V nasledujicich letech suzovala panstvi netiroda a mor. Kvili hladu, vyCerpani a vysoké
uamrtnosti dochazelo k poddanskym nepokojim a odmitani poslusnosti. V bieznu roku 1796
doslo v Tyné k velkému pozaru, pii kterém shotely veskeré budovy ze dieva. Trvalo dlouhou
dobu, nez byly veskeré Sskody opraveny a ulice vyc¢istény. Tehdy také doslo k odklizeni trosek

kostela sv. Katefiny, ktery jiz nebyl vyuzivan nékolik desetileti.'®

11 J. SAKAR, Déjiny III s. 45-47.

12 Kostel sv. Krystofa byl roku 1569 kvili $patnému stavu piestavén a zasvécen sv. Jakubovi. J. Sakaf, Dé&jiny
mésta Tyn nad Vitavou a okoli IV, Tyn nad Vltavou 1957, s. 95.

18 K.PLETZER, c.d., s. 16-18.
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3. Urbar

Pojem urbéi oznacuje knihu, ktera slouzila jako eviden¢ni pomucka vrchnosti jiz od
sttedovéku. Zapisovaly se do ni platy a davky, které byly odvadény poddanymi. Latinsky se
tyto evidenéni prameny nazyvaji napiiklad urbarium, registra bonorum nebo registra censuum.
Jiné ceské nazvy, se kterymi se mizeme setkat, jsou salbuchy, knihy purkrechtni, registra lozni
&i registra plati komornich.'

Urbar se déli na soupis a ucet. Soupis podava pouze informace ohledné pozemk a platu,
kdeZto ucet uvadi i jména konkrétnich poddanych, ktefi davky odvadéli. V raném novovéku je
jiz sepisovani urbait béznou zéleZitosti jak v duchovni sféfe, tak i na svétskych statcich.™ Lze
z nich zjistit, jak rozsahlé pozemky dany majitel vlastnil. Nejstarsi urbaf se vaze K prazskému
biskupstvi a pochazi z let 1283-1284. V tomto urbafi jsou zaznamenany platy jen velmi obecné.
Od 14. stoleti az do doby husitské vznika v cirkevnich institucich az nékolik set urbaig.
V nékterych se objevuji jiz jména poddanych a jejich konkrétni povinnosti.'® Naopak nejstarsim
svétskym urbatem je urbai vedeny rodem Rozmberki a pochazi z roku 1379.17

Stiedoveéké urbare se jeden od druhého lisi vzhledem i obsahem. Z diivodu nejednotné
definice urbait v jednotlivych krajich dochazelo k rozdilnému postupu pfi jejich sepisovani, a
tudiz podavaly informace o rozdilnych vécech. V nékterych urbatich chybély naptiklad zapisy
roboty. KdyZ uz byla robota zapsana, stavalo se, ze byla uvedena hodnota nizsi, nez jaka ve
skutecnosti byla, nebo byla zaokrouhlena a idaj nasledné nebyl uplné presny. Nekteré davky,
které byly zapsany, mohly byt odpustény nebo viibec nebyly odevzdany vrchnosti. Nelze se
spolehnout ani na mérnou jednotku lan, protoze se v prib¢hu staleti ménila. Stavalo se, ze
rozloha pozemku se automaticky opsala ze starSich urbai, ackoli se od doby jejich sepsani
vyrazné¢ zménila. V raném novovéku se navic pravidelnou soucasti urbaii stava popis
vrchnostenskych podnikt a jejich vynos.8

Zapisy v urbafich jsou psany ve vétach nebo maji tabelarni podobu. Casto jsou uvadény
konkrétni obce, jména jednotlivych poddanych a jaké davky odvadéli vrchnosti. V téchto

pramenech malokdy narazime na ikonografii. Vyjimkou je ilustrovany broumovsky urbaf

14 Josef EMLER, Decem registra censuum bohemica compilata aestate bellum husiticum pretendente, Deset
urbari Ceskych z doby pred vilkami husitskymi, Praha 1881, s. 4.

15 lvan HLAVACEK, Jaroslav KASPAR, Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd historickych, Jino&any
2004, s. 217-241.

16 Rostislav NOVY, Studie o husitskych urbaiich, In: Sbornik historicky 13, 1965, s. 55.

17 Josef TRUHLAR, Urbar zbozi rozmberského z roku 1379, Praha 1880.

18 Eduard MAUR, Zamysleni nad dosavadnimi vysledky evidence urbaiii v Ceské republice, Shornik archivni praci
54,2004, ¢. 2, s. 733.
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z roku 1676. V ném muzeme nalézt detailni vyobrazeni jednotlivych vesnic, kterych se urbaf
tykal.!® Jeho autorem je tehdejsi spravce panstvi Jan Jifi Vojtéch Hesselius. Cely urbaf
doprovazi detailni kresby jednotlivych domt. Soucasti urbare je i podrobna mapa panstvi, kde
jsou jasné vidét i jeho hranice.?°

Z &eskych historiku jako prvni pracoval s timto typem pramenti Vaclav Vladivoj Tomek
jiz v poloviné 19. stoleti. Ve svém dile se vénoval rozboru urbaie Strahovského klastera, ktery
byl datovan k roku 1410. Vyuzil jej jako statisticky a mistopisny pramen k selskym poméraim.?
V osmdesatych letech 19. stoleti nasledovala prace Josefa Emlera, ktery piipravil zakladni edici
predhusitskych urbait.?? Zaroven v této dobé vydal Josef Truhlaf edici k nejstar§imu ¢eskému
svétskému urbafi.?® Dal§im historikem zabyvajicim se témito prameny byl Josef Susta, ktery
sepsal studii o jiho¢eskych urbatich doby predhusitské.?*

Urbate se zacaly vice pouzivat jako pramen pro studium venkovského obyvatelstva
béhem 20. stoleti, kdy se v padesatych letech rozrostl zajem o evidenéni prameny. Lze z nich
ziskat informace nejenom o odvadénych davkach poddanych, ale i o mirach a vahach, které se
vté¢ dobé uzivaly, ¢i o majetku jak poddanych, tak vrchnosti. Zijem o vyuziti urbari
v historickém badani ptinesla v povale¢nych letech marxisticka historiografie. Ve svych
pracich pfi studiu venkovskych vrstev Cerpal z téchto prament napiiklad Josef Macek nebo
FrantiSek Graus. N¢ktefi z historiki, jako naptiklad Josef Hanzal ¢i Rostislav Novy, se nebali
ani kritiky téchto prameni z diplomatického hlediska. Zminéni autofi se v§ak zabyvali pouze
teoretickym zkoumanim stfedovéku.?® Az v praci Jitiho Jiraska mizeme vidét praktické vyuziti
urbafi ve vztahu k rané novovékym dé&jinam,? do té doby se historici zamé&fovali pfevazné na

sttedovék a jeho prameny. Dale se novovékymi urbafi zabyva naptiklad Petr Vorel,?’ Marie

19 Tamtéz, s. 734-735.

2 Tomas SIMEK, Ilustrovany Broumovsky urbaf z roku 1676, In: Sbornik praci vychodoéeskych archivii 9, 2004,
s. 203-206.

2 Vaclav Vladivoj TOMEK, Urbdr kldstera Strahovského sloZeny roku 1410, Pamatky archeologické a
mistopisné, ¢. 2, 1857.

22, EMLER, c.d.

28 J. TRUHLAR, c.d.

24 Josef SUSTA, Glossy k rozmberskému urbari, CCH 12, 1906, s. 34-43.

Tyz, Urocni rejstiik kldstera Zlatokorunského z pocatku 15. véku, CCH 13, 1907, s. 312-322.

Tyz, Purkrabské ucty panstvi Novohradeckého z let 1390-1391, Praha 1909.

%5 Eduard MAUR, c.d., s. 723.

% Jiti JIRASEK, Urbdre jako pramen pro pozndni piedbélohorské vesnice, CMM 79, 1960, s. 122-128.

21 petr VOREL, Urbdr mésta a panstvi Hefmanitv Méstec z roku 1572, Vychodocesky sbornik historicky 2, 1992,
S. 238-274.
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Ryantova,?® Ivo Navratil?® ¢i Tomas Simek, ktery se zabyval jiz zmifiovanym broumovskym
urbarem.

Velmi uziteCnou pomuckou se stavaji soupisy urbait, které podavaji dulezité informace
potiebné pii studiu téchto prament. Prvni souhrnnou evidenci urbafu zveiejnil historik a
archivat Adolf Turek, ktery se ve své praci zabyval pouze Ostravskym krajem.3! Prvni soupis
¢eskych urbaii se zamétenim na ty predhusitské zvetejnil FrantiSek Graus jako soucast své
prace, kde pomoci téchto pramenti zkoumal d&jiny venkova.®? O zpfistupnéni vSech urbait
pomoci tabulkového vytahu se pokusil Jifi Radimsky v Sedesatych letech, avsak dilo za svého
Zivota nestihl dokoncit. Pracovnici archivli se dohodli na sepsani seznamu urbaid pomoci
oblastnich soupisi. Po delsi dob¢ se rozhodlo, Ze kazdy oblastni archiv jej sepise v podobé, jaka
mu bude vyhovovat. Tudiz v nasledujicich letech doslo k vydani riznych soupist urbatu, které
se lisily svym vzhledem i strukturou.®® Objevuje se soupis urbai jihoceského kraje z roku
1976.3* Dalsi oblastni soupisy vysly az s velkym ¢asovym odstupem dvou desetileti a tykaly se

zapadodeskych a vychododeskych urbai.

28 Marie RYANTOVA, Nejstarsi urbar panstvi Vysoky Chlumec z roku 1604, In: Seminaf a jeho hosté, Praha
1992, s. 227-236.

2 lvo NAVRATIL, Urbdi semilského panstvi z roku 1687, In: Archiv Ceského raje doby nové a nejnovéjsi 1,
2003, s. 9-84.

%0 T. SIMEK, c.d.

31 Adolf TUREK, Soupis urbarii Ostravského kraje: 15.-18. stoleti, Opava 1954.

% Frantisek GRAUS, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské II, Praha 1957, s. 317-338.

% E. MAUR, c.d., zde s. 725.

3 Adolf KALNY a kol., Soupis urbdrii jihoceskych archivii I-11, Ceské Bud&jovice 1976.

3 Kvétoslava HAUBERTOVA — Gustav HOFMANN — Ladislav LESICKY, Soupis zdpadoceskych urbdiii, 2.
pol. 13. stoleti — 1773, Plzen 1993.

Jiti KUBA — Toma$ SIMEK — Frantisek ZAHRADKA, Soupis vychodoceskych urbdrii, 2. poloviny 13. stoleti —
1776, Zamrsk 1997.
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4. Urbare panstvi Tyn nad Vltavou

4.1. Vnéjsi rozbor

Urbaie vitavotynského panstvi z let 1719-1723 jsou ulozeny v 1. oddéleni Narodniho
archivu v Praze.® Urbafe tvoii pét sesitli bez pevnych desek. Kazdy z nich zachycuje jeden rok
urbarnich povinnosti poddanych. Urbaie I, II, IV a V (jak jsem urbafe sama oznacila) maji 33,2
cm na vySku a 21 cm na §itku. Jedinou vyjimkou je Urbaf III z roku 1721, ktery mé 37,5 cm na
vysku a 24 cm na Sitku.

Urbar I z roku 1719 ma 14 listd a Urbar II z roku 1720 ma 27 listli, do né&j byl navic
jeden list vlozen. Urbaf 111 ma pouze 4 listy, Urbaie IV a V maji oba po 8 listech. V obou téchto
sesitcich je navic vloZeny list s pozndmkami. Zadny z urbait nema ¢iselné oznadené strany.

Psaci latkou je papir, ktery je misty zezloutly. Rohy jednotlivych stranek jsou
pouzivanim ohnuté a n¢které listy jsou misty natrzené. Obzvlasté Urbar I ma strany potrhané a
je celkové v horS§im stavu neZ ostatni. Diivodem by mohlo byt ¢asté pouzivani ¢i nevhodné
uskladnéni. Psano bylo do urbare cernym inkoustem. V disledku riznych pozdéjsich piipiskt
do urbait jinym inkoustem, doslo misty k prosaknuti na druhou stranu listu. Jiné ptipisy jsou
naopak vybledlé, coz také znesnadnuje Cteni.

Kazdy urbat ma tvodni list, kde je uveden ndpis s oznacenim, jakého roku se tyka.
Vyjimkou je opét Urbat 111, ktery uvodni list viibec nemd. Na prvni strané v zéhlavi je pouze
poznamka, Ze urbat pochazi z roku 1721. Urbafte jsou psany tabelarni formou. Kazdy z nich je
rozdélen do né€kolika rubrik podle jednotlivych obci. Nazev obce je od ostatniho textu odliSen
podtrzenim. Radky v tabulkich jsou vytec¢kovany a sloupce jsou narysovany rovnob&znymi
liniemi. Kone¢ny soucet na konci tabulky je od zbytku oddélen nepferusovanou vodorovnou
¢arou. Urbar I ma jako jediny vzdy jednotlivé tabulky pies celou dvojstranu. U ostatnich urbait
se tabulky vesly vzdy na jednu stranu.

Pismem je ve vSech ptipadech novogoticka kurziva. Latinské vyrazy, ndzvy obci a jiné
nadpisy jsou psany pismem humanistickym.

Urbate I, IV a V byly pravdépodobné psany stejnym pisafem. Pisai A%’ ma rovné a

uhledné pismo s dirazem na majuskuly a obloucky. U kazdého urbafe pisaf peclivé nadepsal

% Narodni archiv v Praze, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv.
¢. 767, karton €. 65.
37 Jména jednotlivych pisait nezname, proto jsem zvolila tato oznadeni.
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uvodni list, kde nezapomnél uvést rok a nasledné pod napsany odstavec nakreslil ozdobnou
vinovku. Podobnou vinovkou v urbatich oddélil ves Kienovice od ostatnich.*® V Urbati I jsou
u n¢kterych vesnic rizné ¢iselné udaje preskrtnuty dvéma rovnymi tahy. Autorem téchto skrti
je pravdépodobné pisat A.%° Jsou pséany stejnym inkoustem jako pisafovy pozdgjsi piipisy do
urbare. Objevuji se zde vSak i1 opravy od jiného pisaie (pisai D), ktery psal tmavsim inkoustem
a ten¢imi tahy. Tyto tfi urbaie jsSou vSechny psany Cesky.

Urbare II a III byly psany jinymi pisafi, oba prameny jsou v némeckém jazyce. Pisat B,
ktery sepsal Urbai II, ma pismo podobné pisaii A. Jeho pismo je celkové naklonéno doprava.
Navic ma u cisel ostiejsi rysy. Rozdil je patrny u Cisla 2, které je totozné s Cislem 7, jedinym
rozdilem je bfevno u ¢isla 2. Pisaf C, ktery sepsal Urbaf II z roku 1721, mé od ostatnich velmi
odli$né pismo. Jednotliva pismena jsou psana siln€jSimi tahy nez u ostatnich pisait, a navic
jsou vice natésnana na sebe, coz znesnadiiuje ¢teni. Kdyz se mélo néjaké slovo v fadcich pod
sebou opakovat, nahradil jej pisaf vodorovnou cCarou odpovidajici délce slova. Nadpisy
odlisoval pouze tim, Ze je napsal doprostied fadky, a nékteré navic i podtrhl. U nadpist uzival

stejné pismo jako u ostatniho textu.

4.2. Vnitrni rozbor

Urbare I a II podéavaji informace o urbarialnich povinnostech poddanych jak z mésta
Tyn nad Vltavou a jeho levého biehu, ktery se nazyva Mala Strana, tak z okolnich vesnic, které
k panstvi patfily. Urbaf III obsahuje pouze povinnosti poddanych z mésta Tyn na Vltavou a
Malé Strany a jako jediny nema souhrnnou tabulku na konci. V Urbatich IV a V jsou naopak
informace o urocich poddanych pouze z vesnic naleZicich k panstvi. Samotné mésto Tyn nad
VItavou ani Mala Strana zde nejsou uvedeny.

Kazda tabulka obsahuje v prvnim sloupci jména poddanych, dal§i kolonky se u
svatojirského*) a na svatého Havla (,,ouroky svatohavelského®), jejich ,,schodky* a ,,cisté
uroky“. V ptipadé Urbare I nejsou u mésta Tyn nad Vltavou vyplnény schodky a Cisté zistatky
u urokii na sv. Havla. Na konci tabulky jsou v kone¢ném souctu tyto tiroky uvedeny, avSak zde
naopak chybi celkovy soucet schodki a ziistatkil, nalezici uroktim na sv. Jiti. U zbylych obci

jsou veskeré udaje poctiveé zapsany, ale v fadcich, kde jsou uvedeny Cisté zistatky, jsou Ciselné

3 Obec Kienovice za nic uroky neplatila.
% Skrtanim si pisaf pravdépodobné pomahal pii prepocitavani adaji.

15



hodnoty pteskrtnuty dvéma vodorovnymi tahy. Nevyskrtané jsou ty udaje, kde neni zadny Cisty
zustatek, a celkovy soucet na konci tabulky. V téchto urbafich jsou v tabulkach vesnic ¢asto
vynechana kiestni jména poddanych.

Urbat II ma nejdiive uroky na sv. Jifi (,,Sti Georg®) a sv. Havla (,,Sti Gally*), poté
nasleduji kolonky tykajici se naturalnich davek udavanych ve slepicich (,,Hennen*), vejcich
(,,Aier) a v obili (,,Habern*). Déle je zde sloupec s celkovym souctem troki jednotlivych
poddanych. Tabulka pokracuje na druhé strané dvojlistu, kde je sloupec se schodky (,,Abgang*)
a s ¢istymi zustatky (,,bleibet claren Nutzen®).

Urbar III obsahuje pouze jména poddanych, samotné tiroky na sv. Jifi a sv. Havla bez
schodkd, a jejich celkovy soucet.

Ve vSech urbafich jsou ve druhém fadku kazdé tabulky uvedeny ménové jednotky ve
zkratkach. Zkratka ,,fl.“ oznacuje zlaté, ,,x.” je oznaceni pro krejcar a ,,d.” je zkratka pro denar.
Ve sloupcich pod nimi jsou arabskymi ¢islicemi zaznamenany tudaje, které k jednotlivym
ménovym jednotkam nalezi.

Posledni kolonka u tabulek jednotlivych obci nese latinské oznaceni ,,summa‘ (soucet)
a je vénovana celkovému souctu trokt, schodkt i ¢istého zlstatku. V piipadech, kdy ma obec
tabulku pfes vice stranek, je kazda stranka s¢itana zv1ast’. Soucet je zapsan do posledni kolonky
na dané strang, v piipadé Urbéie I je oznacen latinskym ,,latus® (prevadi se).*® U ostatnich
urbait je zde uvedeno opét oznaéeni ,.summa“ nebo jeho zkratka. Posledni tabulka
Vv jednotlivych urbafich ptedstavuje souhrn vSech urokd, schodkd a zlstatkt z jednotlivych
lokalit. VSe je zde secteno do konecného vysledku, ktery nam dava informace o vybranych

urocich z celého panstvi.

40 Oznaceni pro soudet celé strany.
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5. Vitavotynské panstvi na pocatku 18. stoleti

V této kapitole se zabyvam vltavotynskym panstvim na pocatku 18. stoleti. Vychdzim zde
z dosavadni literatury, pievazné z Josefa Sakaie,*' ktery vychazel z katastr@i a p¥iznavacich
tabel z let 1713 a 1721. Tuto literaturu dopliiuji o informace ziskané z urbai.*?

V kraji bechynském spadaly pod arcibiskupskou jurisdikci na poc¢atku 18. stoleti kromé
mésta Tyn nad Vltavou také vesnice Bilinka, Bohunice, DobSice, Doubravka, ¢ast Drazice,
Hosty, Hnévkovice, Hroznéjovice, Chrastany, Kienovice, c¢ast Dolnich Knézeklad,
Kolométice, Neméjice, Olesna, PaSovice, PiedCice, Slabc¢ice, Smilovice, Smole¢, Tfitim,
Zahoti a Zvérkovice.*®

Podle D¢jin mésta Tyn nad Vltavou méla dominikalni pole v letech 1713-1721 celkovou
rozlohu 2041 strychti a 2 vértele. Poli lezicich uhorem bylo méné a mé¢la dohromady 215
strychtl a 3 vértele. Tato pole se oznacovala ndzvy Na Cerveném vrchu, Naproti Budinu, U
Budgjovické cesty a U Malostranského mlyna.** Tereziansky Katastr ¥ika, ze pastvin mélo
panstvi 645 strychti a 2 vértele a luk celkem na 392 Y5 vozu sena. Lest a porostlin bylo 903
strychii. *° Rustikélnich poli bylo 12 180 strychii, thorem bylo 1451 strychii a 2 vértele. Pastvin
meli poddani 2846 strychtli a 3 vértele a luk na 1329 vozy. Lesl bylo celkem 347 strychii a 3
vértele. 4

K hospodaisky nejchuds$im vesnicim na panstvi patiily Pasovice a Ttitim kvili pis¢ité pade
a sousednim lestim. Uroda se méfila podle mnoZstvi zrna v mandeli, ktery byl sloZen z patnécti

snopt.*
5.1. Tyn nad Vltavou

Na pocatku 18. stoleti nalezelo méstu celkem 2652 strychti a 2)4 vértele plidy. Z toho tynsti
hospodati osévali 115 poli,* ktera méla rozlohu 2165 strychii a % vértele. Uhorem nechali lezet

114 strychti a 1 % vértele poli a pustych poli bylo na 155 strychtia 1 vértel. Z luk ziskavali 65Y4

41 J. Sakat, Déjiny I1.

42 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637—1952, inv. & 767, karton
¢. 65.

43 J. Sakat, Déjiny I1, s. 114.

4 Tamtéz, s. 119.

45 pavla BURDOVA, c. d., s. 108.

4 Ales CHALUPA a kol., Tereziansky katastr ¢esky. Svazek 1, Rustikal (kraje A-CH), Praha 1964, s. 154.

47J. SAKAR, Déjiny II, s. 120.

8 pavla BURDOVA a kol., Tereziansky katastr éesky. Svazek 3, Dominikal, Praha 1970, s. 108.
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vozii sena a 19 vozili otavy.*® Roku 1721 se ve mésté chovalo z uzitkovych zvirat 38 koni, 30
voli, 173 krav, 46 jalovic, 400 ovci, 55 veptt a 60 koz.>®

Nasledujici tabulka obsahuje informace z urbaiti ohledn¢ odvedenych aroka v letech 1719,
1720 a 1721. Poté, co byly zruSeny robotnich povinnosti mésta roku 1721 jiz Tyn nad Vltavou
nic neodvadi. Jak si miZzeme v8imnout nejvice bylo zaplaceno roku 1721, a to 104 zlaté, 18
krejcarti a 5 denard. V téchto letech nejvice urokli odvedl obchodnik se difevem a mistni
primator Vaclav Dubsky z Vitinovsi,®* ktery kazdy rok zaplatil pies 4 zlaté. Dalsi vy3si uroky
piekradujici 1 zlaty za rok najdeme u jirchafe Pavla Puchmayera,® Matéje Piseckého &i

Antonina Kiestdnka.’® Naopak nejméné odvedl Jakub Kast s 1 krejcarem a 3 denary roéné.

Tabulka 1: Pitehled vrokit v Tyné nad Vitavou (na zdkladé urbaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok

zl. | kr. | d. | z2l. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
1719 37 | 41 1 44 | 57 Y 2 - 2 80 | 37 | 5%
1720 36 | 58 | 2% | 43 | 56 | 5% | 6 16 5 74 | 38 | 3
1721 30 | 34 - 79 | 44 5 6 - - |104| 18 | 5
5.2. Bilinka

Bilinka, lidoveé také nazyvana Bilinka, je obec leZici severné od Tyna nad Vltavou. 2,5
km od ni se nachézi ves Bilina, se kterou byva ¢asto v pramenech zaménovana, protoze se diive
nazyvaly stejné. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1379, kde je uvedena jako Byelina.
Casem se nazev ménil, a protoZe byla ves mensi nez sousedni Bilina, od roku 1461 se zagina
objevovat v pramenech jako Bielinka.>* Obec byla v 17. stoleti pfifafena ke kostelu sv.

Bartoloméje v Chréastanech.>

9 J. SAKAR, Déjiny I1, s. 119.

%0 Tamtéz, s. 138.

51 Vaclav Josef Antonin Dubsky z Vitinovsi byl tynskym primatorem v letech 1697 az 1723. Po ném nastupuje
Frantisek Kuna. J. SAKAR, Déjiny II, s. 63.

52 J. SAKAR, Déjiny I, s. 192.

53 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.

5 Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, piivodni vyznam a zmény 1, Praha 1947.

5 J. SAKAR, Déjiny mésta Tyna nad Vitavou a okoli I, Tyn nad Vltavou 1935, s. 152.
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Podle Josefa Sakate méla obec na pocatku 17. stoleti 5 usedlosti. Roku 1602 byla ¢ast
panstvi prodana véetné obce Bilinky, kterou koupil jisty Jiti Hydelius.*® K roku 1721 mély
pozemky této vesnice podle s¢itani zemské komise rozlohu 328 strychi a 1 vértel.>’

Nasledujici tabulka obsahuje informace z urbaiti ohledné odvedenych troka v letech
1719, 1720, 1722 a 1723.%8 Z tabulky je patrng, Ze se davky odvadéné poddanymi b&hem let
vibec nezménily a €inily 13 zlatych 41 krejcart a 4 denary. Z péti poddanych nejvyssi urok
odvadeéli Zeman a Kovat, jejichZ dichod ¢inil u kazdého 1 zlaty a 10 krejcara (sv. Jifi) a 1 zlaty
a 6 krejcarti (sv. Havel). Nejnizsi urok v této vsi odvadél Bromiib®® a Jiii Kagpar. Ti odvedli 23

krejcarti a 2 dendry (sv. Jifi) a 22 krejcari (sv. Havla).%

Tabulka 2: Piehled uirokii v Bilince (na zdkladé urbaiii)

Rok sv. Jifi sv. Havel schodky Cisty arok
z2l. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | 2. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 3 53 2 3 40 - - - - 7 33 2
1720 3 53 2 3 40 - - - - 7 33 2
1722 3 53 2 3 40 - - - - 7 33 2
1723 3 | 53| 2 3 | 40 - - - - 7 | 33| 2

5.3. Bohunice

Prvni zminka o této vsi lezici 3 km jihozapadné od Tyna je z roku 1379, kde uvedena
jako Bohunizc. V pramenech je téZ nékdy nazyvana Bohonicze.®* V 17. stoleti se v ni nachazelo
celkem 24 usedlosti. ®2 Lidé z této obce navstévovali kostel sv. Katefiny a sv. Jakuba v Tyné
nad Vltavou.®®

V letech 1677-1721 patiilo Bohunicim celkem 755,5 strychii pudy. Bylo zde 17 statk,
které osévaly 679 strychil a 2 vértele pudy. Na lukéch bylo celkem 126 vozl sena a 31 vozl

5% Tamtéz, s. 44-79.

S Tyz, Déjiny I1, s. 125.

58 Urbat 1 tykajici se roku 1721 obsahuje pouze troky mésta Tyn nad Vltavou.

% Kiestni jména t&chto osob se v urbafi ani v literatui'e nevyskytuji.

60 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.

61 A. PROFOUS, c.d., s. 114,

62 J. SAKAR, Déjiny I, s. 74.

83 Tamtéz, s. 152.
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otavy.®* Podle terezianského katastru roku je roku 1721 na selském gruntu napo¢itdno 15 koni,
33 voli, 36 krav, 21 jalovic, 80 ovci, 13 vepfi a 24 koz.®®

Diky piehledu jednotlivych let v nasledujici tabulce vidime rozdily v davkach
odvadénych vrchnosti. Nejmensi urok byl odveden roku 1720, kdy byl piiblizné o polovinu
niz8i neZ v ostatnich letech. Naopak nejvétsi uroky byly odvedeny v letech 1719 a 1723. Podle
urbare zde bylo celkem 27 poddanych. Nejvice se mélo odvadéet za Pribylovsky grunt, ten byl
ale pusty, a tak ro¢ni Urok 3 zlaté a 52 krejcart spadal do schodki. Druhy nejvyssi arok platili
Pavel Kolaf (2 zlaté a 53 krejcart) a Jakub Skopec (2 zlaté a 51 krejcarii). Naopak nejniZ§im
urokem byla ¢astka 15 krejcarti a 1 denar (sv, Jifi) a 13 krejcarti a 2 denary, kterou odvadél

Georg Vovesnej a Matéj Huda.5®

Tabulka 3: Piehled urokii v Bohunicich (na zdkladé urbdi)

Rok sv. Jifi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 20 | 43 | 4 19 | 45 | 5% | 18 | 57 | 1% ]| 21 | 32 | 1%
1720 20 | 13 | 2 19 | 18 | 2 | 29 | 8 5 10 | 22 | 5
1722 20 | 43 | 4 19 | 45 | 5% | 20 | 13 | Y2 | 20 | 16 | 2%
1723 20 | 43 | 4 19 | 45 | 5Y% | 18 | 57 | 1% ]| 21 | 32 | 1%

5.4. DobSice

Dobsice mély prvotni tvar Dobrsice, jakozto ves lidi Dobrchovych a nachazeji se 4,5
km jihovychodné od Tyna. Prvni zminka pochazi az z roku 1437, kdy byla ves pfipojena
k dékanstvi Tyn nad Vltavou. V pramenech ji miizeme najit také jako Dobczicze.®” Obyvatelé
vesnice navitévovali od roku 1678 chram svatého Martina v Zimuticich.®

Ke konci 17. stoleti zde bylo celkem devét usedlosti®® a osm hospodatii. P¥iznana plocha

k roku 1721 celkem ¢inila 482 strychti a 3% vértele, z toho se osivalo 407 strychti a 3% vértele,

8 Tyz, Déjiny II, s. 120.

8 Tamtéz, s. 138.

% NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.

67 A. PROFOUS, c.d., s. 158.

68 J. SAKAR, Déjiny II, s. 88.

% Ty3, Déjiny I, 5. 74.
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28 strycht a 3 vértele lezelo thorem a 59 strychti a 1 vértel bylo pustych. Ke vsi navic patfil
rybnik.”® Chovalo se zde 14 koni, 33 voli, 20 krav, 13 jalovic, 55 ovci, 8 vepii a 9 koz.”

V Dobsicich se odvadény dichod béhem uvedenych let neménil, vyjimkou je pouze rok
1720, kdy kvali vy$§im schodktim byl vysledny Cisty trok o 24 krejcart nizsi. Z osmi mistnich
poddanych odvadsli nejvice Pavel Nedorost, Jifi Hlade¢ek a Semkyi, kteii dvakrat roéné
odvedli po 37 krejcarech a 2 denarech. Nejmensi ¢astku po 18 krejcarech a 4 denarech odvadéli
Martin Musil, Vaclav Novotnej a Véaclav Zeman.”?

Tabulka 4: Piehled urokii v Dobsicich (na zdkladé urbdin)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 3 44 - 3 44 - 1 14 4 6 13 2
1720 3 | 44 - 3 | 44 - 1 |38 | 4 5 |49 | 2
1722 3 | 44 - 3 | 44 - 1 14 | 4 6 13 | 2
1723 3 | 44 - 3 | 44 - 1 14 | 4 6 13 | 2

5.5. Dolni Knézeklady

Dolni Knézeklady se nachazeji 5 km jihovychodné od Tyna. Ves nalezela nejdiive
Vltavotynskému panstvi.”® V 17. stoleti byla jiz rozdélena na tii ¢asti, které nalezely panstvi
Tyn nad Vltavou, Schwarzenberskému ufadu ve Bzi a statku Zimutice. Vedle vsi se nachazi
Horni Knézeklady, které vsak spadaly pod statek Zimutice.” Prvni pisemna zminka pochazi
z roku 1318 ve vztahu ke statku Zimutice. Tehdy ves nebyla rozdélena na Horni a Dolni a nazev
se zapisoval v rozdéleném tvaru Knyezie clada. Ke konci 14. stoleti se nazev ustélil na
Knyezekladye ¢i Kniezekladie a rozeznavala se ¢ast hotejsi (superior) a dolejsi (inferior). V 18.
stoleti jiz bézné nalezneme oznaceni Kniezoklad Horzegsska ¢i Dolegsska, nebo jejich némecky

tvar Ober-Knjezeklad a Unter-Knjzeklad.” Ves nalezela ke kostelu sv. Martina v Zimuticich.”®

" Tyz, Déjiny II, s. 121.

1 Tamtéz, s. 138.

2 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.

Kfestni jména doplnéna z J. Sakat, Déjiny 11, S. 121.

8 A. PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, pitvodni vyznam a zmény |1, Praha 1949, s. 255.

™ 1. SAKAR, Déjiny II, s. 114.

> A. PROFOUS, Mistni jména Il, s. 255-256.

6 J. SAKAR, Déjiny II, s. 88.
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Cast Knézeklad nalezici vitavotynskému panstvi méla pouze dvé usedlosti.’”’ Dva
sedlaci zde z celkové rozlohy 115 Y% strychti obdélavali 96 strychii a 3% vértele poli. 3 strychy
a 2 vértele lezely thorem a 10 strycht zistalo pustych. Z luk se sklidilo 14 vozl sena a 3'% vozil
otavy.’® Chovali se zde 4 kong, 8 voli, 6 krav, 4 jalovice, 20 ovci, 2 vepfi a koza.’®

V Dolnich KnéZekladech hospodaiili pouze Vencl Cejka a Vit Michalec. Cisty tirok
vsak odvadél pouze Cejka, a to 2 zlaté a 20 krejcarti za rok. Michalec mél odvadst stejnou

&astku, ale vse spadalo do schodk.®°

Tabulka 5: Piehled urokii v Dolnich Knézekladech (na zdakladé urbdiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 2 | 20 - 2 | 20 - 2 | 20 - 2 |20 -
1720 2 | 20 - 2 | 20 - 2 | 20 - 2 |20 -
1722 2 | 20 - 2 | 20 - 2 | 20 - 2 |20 -
1723 2 | 20 - 2 | 20 - 2 | 20 - 2 |20 -

5.6. Doubravka

Ves lezici 8 km severozapadné od Tyna se datuje jiz k roku 1268, kdy se nazyvala
Dubrauiche. Az v 15. stoleti se za¢ina v pramenech objevovat jako Dubrawka. 1,5 km od ni se
nachazi obec Doubrava.®!

Na pocatku 18. stoleti byla ves piidélena k chrastanskému kostelu sv. Bartolom&je.82Ve
vsi bylo celkem tfinact usedlosti,® k roku 1721 se zde chovalo 15 koni, 31 vold, 28 krav, 20
jalovic, 57 ovci, 10 vepit a 5 koz.®

V Doubravce devét hospodatit osévalo plochu 450 strychii a 2 2 vértele, 55 strychti a 2
Y vértele lezelo uhorem a 133 strycht a 1 vértel zdstalo pustych. Z luk bylo ziskavano 54

vozil sena a 12 vozi otavy.®

T3, Déjiny I, 5. T4.

8 Tyz, Déjiny II, s. 123.

® Tamtéz, s. 138.

8 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.

8. A. PROFOUS, c.d., s 445.

82 J. SAKAR, Déjiny II, s. 87.

8 Tyz, Déjiny 1, s. 74.

8 Y3, Déjiny I, 5. 138,

8 Tamtéz, s. 121.
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Ve vsi odvadélo dichod pravidelné devét poddanych, Uroky se podle urbait béhem
danych let nezménily. Vyjimku opét tvoii rok 1720, kdy je vysledny trok kvili schodkiim nizsi
o0 4 zlaté, 1 krejcar a 5 denarii. Nejvyssi trok zde podle urbatre odvadéli Jan Blazek a Lukas
Hajicek.®® Kazdy z nich platil za cely rok 1 zlaty a 29 krejcarti. Nejméné platil Luka$ Semkyi,

ktery ro¢né odvedl 29 krejcarti a 5 dendri.®’

Tabulka 6: Piehled tirokit v Doubravce (na zdkladé urbadii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
z2l. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | 2. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 7 4 4 6 53 3 - - - 13 | 58 1
1720 7 4 4 6 53 3 4 1 5V 9 56 | 1%
1722 7 4 4 6 53 3 - - - 13 | 58 1
1723 7 4 4 6 53 3 - - - 13 | 58 1

5.7. Drazic

Drazi¢ je poprvé zminéna k roku 1379, kde je zapsana jako Drazicz. Nazev vznikl
odvozenim od pivodniho jména Draziktv dvir. Od 17. stoleti byla obec ¢asto zaménovana se
vsi Drazice.% Obyvatelé dochazeli do kostela sv. Bartoloméje v Chrastanech.®

Cast obce méla na konci 17. stoleti pét statki, zbyld ast obce naleZel bechynskému
panstvi.?® Celkova rozloha obce byla 300 strychd.™

V Drazi¢i se Cisty uroky béhem let odlisil pouze k roku 1720, kdy byl kvili schodkiim
0 3 zlaté, 37 krejcart a ¥ denaru nizsi. Nejvice ze vSech péti poddanych odvadél jisty Kabele,
a to 2 zlatych, 10 krejcarti a 4 denary (sv. Jifi) a 2 zlaté a 1 denéar (sv. Havel). Nejméné odvadél

Pilecek,” jehoz diichod &inil 1 zlaty a 10 krejcarti (sv. Jiif) a 1 zlaty a 6 krejcart (sv. Havel). %

8 Ktestni jména byla dohledana v J. Sakat, Déjiny I1, s. 121.

87 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vitavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.

8 A. PROFOUS, c.d., s 461.

8 J. SAKAR, Déjiny I, s. 152.

9 Tamtéz, s. 74.

%1 J. SAKAR, Déjiny II, s. 125.

Stav uzitkového zvitectva J. Sakaf neuvadi u vesnic lezicich mimo vltavotynsky okres, tj. Drazi¢, Kienovice,
Nemeéjice, Ole$na, Slabc¢ice a Smolec.

92 Ktestni jména nebyla uvedena v urbafi ani v literatufe.

9 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. ¢. 767, karton
¢. 65.
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Tabulka 7: Piehled urokii v DraZi¢i (na zakladé urbadii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 8 - 4 7 | 27 1 - - - 15| 27 | 5
1720 8 - 4 7 | 27 1 3 | 37 | Ya | 11 | 50 |4%
1722 8 - 4 7 27 1 - - - 15| 27| 5
1723 8 - 4 7 27 1 - - - 15| 27| 5

5.8. Hnévkovice

Hnévkovice se nachazeji 3 km jihovychodné od Tyna a leZi na obou biezi feky Vltavy.
Prvni zminka o Hnévkovicich je zroku 1463. V pramenech je najdeme pod nézvem
Hniewkowicze.** Hnévkovice nalezely ke kostelim sv. Katefiny a sv. Jakuba v Tyné.*® V 16.
stoleti zde byla zaloZena tvrz, kterou nechali postavit majitelé vsi Hozlaurové z Hozlau.% Poté,
co jim byly Hnévkovice roku 1622 zkonfiskovany a nasledné piidéleny arcibiskupovi,®” mél
Vv mistni tvzi sidlo prazsky regent a hejtman.?® Na pocatku 18. stoleti zde byla soukenick4 dilna
flanderskych mistri Lamberta a Mathiase de Bois.*

V Hnévkovicich bylo na po¢atku 18. stoleti 12 usedlosti'® a 6 gruntii. Navic zde byl
mlyn na fece Vltaveé patfici ke Zmrhalovskému statku. Hospodati celkové za rok 1721 oseli
208 strycht a 2 vértele. 11 strychi a 3'4 vértele leZelo thorem a 42 strychti a 2'% vértele bylo
pustych. Z luk ziskali 14Y vozii sena a 4 vozy otavy.'% Z hospodatskych zvitat zde chovali 6
koni, 4 voli, 15 krav, 14 jalovic, 38 ovci, 5 vepiti a 8 koz.10?

Kromé¢ rustikélnich zde bylo i 243 strychti a 2 vértele dominikalnich poli. 4 strychy
t&chto poli byly tthorem a louky vydaly na 33 vozi sena a 15 vozi otavy.%

Podle urbait byl Cisty urok za cely rok pravidelné 6 zlaté, 43 krejcary a 4 denary.
Vyjimkou je opét rok 1720, kdy kvili schodkim byl vysledny ¢isty trok o 2 zlaté, 43 krejcart

a 2 denary niz8i. Poddanych odvadéjicich uroky zde bylo celkem Sest a nejvyssi urok prichazel

% A. PROFOUS, c.d,, s,

% J. SAKAR, Déjiny I, s. 152.
% Tamtéz., . 23.

Roku 1551 koupil Volf Hozlaur z Hozlau Hnévkovice od Svamberki.
9 Tamtéz, s. 114.

9% Tamtéz, s. 146.

9 J. SAKAR, Déjiny II, s. 43.
10 Tyz, Déjiny I, s. 74.

01 T3, Déjiny 11, s. 121.

102 Tamtéz, s. 138.

103 Tamtéz, s. 118.
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ze Zmrhalovského statku, ¢inil dvakrat roéné 45 krejcarti @ 3 denéry. Nejmensi trok odvadél

Vit Rybék, ktery platil po 8 krejcarech a 1 denaru dvakrat roéng. 1%

Tabulka 8: Piehled urokii v Hnévkovicich (na zakladé urbaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok

zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 3 |12 | 3 3 | 31 1 - - - 6 | 43| 4
1720 3 |12 3 3 | 31 1 2 | 43 | 2 4 - 2
1722 3 | 12 3 3 | 31 1 - - - 6 | 43| 4
1723 3 | 12 3 3 | 31 1 - - - 6 | 43| 4
5.9. Hosty

Hosty lezi 5 km severozapadné od Tyna a jsou doloZeny az k roku 1268. V pramenech
Ize ves najit i ve tvaru Hosti nebo Hosti.!% Obec nélezela ke kostelu sv. Bartolomgje
v Chréastanech.%®

Hosty mély i s manstvim Homole celkem 24 usedlosti.’*” K roku 1721 zde bylo 19
hospodart, kteti obdélavali 749 strychi a '2 vértele poli, 176 strychti a 1 vértel leZelo thorem
a 157 strychii a 2 vértele zlstaly pusty. Sklizen z luk téhoz roku ¢inila 45 vozl sena a 28%
vértele otavy. Ve vsi se chovalo 37 koni, 47 voli, 43 krav, 21 jalovic, 180 ovci, 14 vepit a 22
Koz 108

Jak miZeme vidét v tabulce, Cisty Urok se b&hem uvedenych let pohyboval kolem
stejnych hodnot. Nejvyssi byl roku 1719, kdy ¢inil 23 zlatych, 53 krejcart a 3 denary. Celkem
zde bylo 21 poddanych a nejvice penéz odvedli Jakub Pechous, Ondiej Tomek, Pavel Chlan a
Tomas§ Kohel. Kazdy z nich pravideln¢ dvakrat roéné odvadél 56 krejcart. Naopak nejméné

odvedl Martin Kaber, jeho trok ¢&inil 14 krejcari (sv. Jifi) a 15 krejcart (sv. Havel).1%®

104 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.

105 A, PROFOUS, c.d., s. 718.

106 y SAKAR, Déjiny II, s. 87.

07 Tyz, Déjiny I, s. 74.

108 TV Déjiny I1, 5. 138.

199 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.
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Tabulka 9: Piehled urokii v Hostech (na zdkladé urbdi)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 12 | 57 - 18 | 9 1 7 122 4 |23 |43 | 3
1720 12 | 57 - 18 | 9 1 7 |49 | 2 | 23|16 | 5
1722 12 | 57 - 18 | 9 1 7 | 46 - 23 |1 20 | 1
1723 12 | 57 - 18 | 9 1 7 | 46 - 23 |1 20 | 1

5.10. Hroznéjovice

Ves lezici 8,5 km od Tyna byla poprvé zminéna v pramenech roku 1379 jako
Hroznyeyowicz. Nazev je pravdépodobné odvozen od ptijmeni Hrozn&j.!'° Hrozng&jovice byly
vtéleny ke kostelu sv. Vavtince v Kostelci. Ten nélezel nejdive k hosinské fafe a od roku 1703
k faie v Purkarci.!t

Roku 1721 zde zili hospodafi na celkem na deviti statcich. Dohromady osévali 512
strychtl, 60 strychi a 3% vértele lezelo thorem a 115 strychi ztstalo pustych. Luk bylo na 67
vozil sena a 19 vozi otavy. Déle zde bylo 20 strychti obecnich pozemk lezicich thorem a 40
strychtl bylo pustych. Senky# Martin Maleta jako jediny hospodafil na panskych pozemcich.?
V Hroznéjovicich se chovalo 15 koni, 36 vold, 25 krav, 12 jalovic, 66 ovci, 9 vepitia 12 koz. 13

V Hrozné¢jovicich bylo pravidelné¢ odvadéno kazdy rok 11 zlatych, 35 krejcarG a 2
denary. Ze deviti poddanych nejvice odvadél Jiti Sima, a to 59 krejcarti a 3 denary. (sv. Jiti) a
1 zlaty, 27 krejcard a 3 denary (sv. Havel). Nejméné odvade¢l Senkyt, jehoz urok ¢inil 14
114

krejcarti na sv. Havla.

Tabulka 10: Prehled vrokit v Hroznéjovicich (na zdakladé urbaii)

Rok sv. Jiri sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 5 |26 | 4 6 8 4 - - - 11 | 35 | 2
1720 5 |26 | 4 6 8 4 - - - 11 | 35 | 2
1722 5 26 4 6 8 4 - - - 11 | 35 2

110 A, PROFOUS, c.d., s

1 SAKAR, Déjiny II, s. 88.

U2 Tamtéz s. 122.

113 Tamtéz, Déjiny 11, s. 138.

114 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. €. 767, karton
¢. 65.
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5.11. Chrastany

Chrastany lezici 8 km severozapadné od Tyna jsou poprvé zminény roku 1352 jako
Chrastyan. Pozdgji se objevuje tvar Chrasczan a Chrasstiany.'*® Roku 1360 zde byl postaven
kostel sv. Bartolomgje,!*® ktery byl béhem tiicetileté valky vyrabovan a vypalen §védskymi
vojaky.!’ Roku 1724 byla v Chrastanech obnovena fara i s kostelem.

Cast Chrastan patiici vltavotynskému panstvi méla na pocatku 17. stoleti deset
usedlosti. Zbylé ¢asti obce nalezely bechyniskému panstvi, které bylo prodano na konci 16.
stoleti Jindichem Svamberkem Petru Vokovi z Rozmberka. Ten jej pozdéji prodal Adamovi
ze Sternberka.''® K roku 1654 zde bylo sedm selskych usedlosti a dva chalupnici.

Roku 1721 zde bylo na polich osévano 424 strychi a 2 vértele, 38 strychd a vértele
leZeli thorem a 45 strycht a 372 vértele bylo pustych. Z luk bylo poseceno 23% vozii sena a 9
vozii otavy. Obecnich pozemkii bylo celkem na 17 strychii, z nichz 11 strychd bylo pustych.!®
Z dobytka se zde chovalo 15 koni, 12 vold, 18 krav, 24 jalovic, 47 ovci, 10 vepfi a 13 koz.*?°

Podle urbait bylo z Chrastan odvadéno pravidelné deviti poddanymi 14 zlatych bez
schodkti. Nejvice odvadéli Ochtab a Malek, a to 1 zlatych a 10 krejcart (sv. Jifi) a 56 krejcart
(sv. Havel). Nejmensi trok ¢inil 35 krejcart (sv. Jifi) a 28 krejcard (sv. Havel), ktery byl

odvadén étyfmi poddanymi z celkovych deviti.*?!

Tabulka 11: Pifehled urokii v Chrast’anech (na zakladé urbdaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 7 46 4 6 13 2 - - - 14 - -
1720 7 46 4 6 13 2 - - - 14 - -
1722 7 46 4 6 13 2 - - - 14 - -
1723 71 46| 4| 6 13 | 2 - - - 14 - -

15 A, PROFOUS, c.d., s

116 j SAKAR, Déjiny I, s. 55.

17 Tamtéz, s. 118.

118 Tamtéz, S. 74.

119 J SAKAR, Déjiny II, . 122.

120 Tamtéz, s. 138.

121 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. €. 767, karton
¢. 65.
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5.12. Kolomérice

Kolométice se nachazeji 8 km severné od Tyna. Prvni zminka pochazi z roku 1379.
Tehdy se nazev zapisoval ve tvaru Kolymirzicz. Pozdé&ji se nazev zménil v Colimierzicie ¢i
Colyynerzicze. Az na konci 18. stoleti se tvar dne$ni podob¢. Tehdy se vSak zapisoval jako
Kolomierzicz.'? Obyvatelé Kolométic dochdzeli do kostela sv. Bartolom&je v Chrastanech!?

Vesnici roku 1721 pattilo celkem 693 strychtl a 3% vértele pudy. Jedenact hospodait
zde dohromady obdélavalo 577 strychii poli. Uhorem byly 4 strychy a 2 vértele poli a pusta
pole nebyla. Z luk bylo 6 vozl sena a 1% vozi otavy. 9% strychti poli a luk na 6 vozii sena bylo
obecnich.'?* Chovalo se zde celkem 22 koni, 32 voli, 28 krav, 3 jalovice, 54 ovci, 14 vepti a
19 koz.!%®

V Koloméficich se pravidelné odvadél dichod ve vysi 22 zlatych, 25 krejcart a 1 denar.
Vyjimkou je tentokrat rok 1723, kdy byl odveden mensi trok. Z mistnich dvanécti poddanych
nejvice odvadél Vaclav Détic, ktery ro¢né odvedl celkem 2 zlaté, 45 krejcart a 1 denar. Po ném
bylo nejvice odvadéno 2 zlaté, 43 krejcary a 4 denary ro¢né Lukasem Machulou. Nejméné
odvadél Martin Bylinsky'?® po 18 krejcarech a 4 denarech dvakrat ro¢né. 12/

Tabulka 12: Pitehled urokit v Kolomé¥iicich (na zdakladé urbdiii)

Rok sv. Jiri sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 11 | 30 4 11 3 5 - 9 2 22 | 25 1
1720 11 | 30 4 11 3 5 - 9 2 22 | 25 1
1722 11 [ 30 | 4 |11 | 3 5 - 9 2 122|251
1723 11 | 30 | 4 |11 | 3 5 1 |41 3 | 20 | 53 -

12 A, PROFOUS, Mistni jména Il, s. 288-289.

123 J SAKAR, Déjiny II, s. 87.

124 Tamtéz, 5.123

125 Tamtéz, s. 138.

126 K¥estni jména doplnéna z J. SAKAR, Déjiny I1, s. 123.

127 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.
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5.13. Kfenovice

Kfenovice se nachazeji 15 km severovychodné od mésta Pisek. Poprvé se datuji k roku

1379 pod nazvem Krzienowicz. Pozdé&ji se objevuje i tvar Chienovice.*?®

129

Kfenovicim nalezela ptida o rozméru 741 strychd a 3% vértele*” a nachazelo se zde

celkem tiinact usedlosti.}3
Kftenovice jsou jedinou vsi na panstvi, kterd Groky neplatila. Z urbaie ani z literatury

nemame zadné zaznamy o mistnich poddanych.*3!

Tabulka 13: Pifehled urokit v Kienovicich (na zakladé urbdiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 13 4 - 12 | 32 - 25 | 36 - - - -
1720 13 | 4 - 12 | 32 - 25 | 36 - - - -
1722 13 | 4 - 12 | 32 - 25 | 36 - - - -
1723 13 | 4 - 12 | 32 - 25 | 36 - - - -

5.14. Neméjice

Neméjice se nachazeji 15 km vychodné od Pisku hned vedle obci Olesna a Slabcice.
Poprvé byla ves v pramenech zaznamenéna roku 1379, tehdy byla zapsana jako Nyemicz.
Casem se nazev obméfiuje a mizeme se setkat s tvary jako Niemicie, Nemiegcze nebo
Nemiegitz. V 17. stoleti doslo k obméné koncovky na -¢&jice, jak tomu bylo u ostatnich obci
vtomto kraji (napf. Budgjice, Dobiejice, apod.).’®? Ves byla prifafena ke kostelu sv.
Bartoloméje v Chrastanech.!

V Neméjicich bylo ke konci 17. stoleti devét usedlosti.’** Ke vsi patiilo celkem 600

strychtl a ¥ vértele pady.t®

128 A, PROFOUS, c.d., s. 388.

129 1 SAKAR, Déjiny II, s. 125.

10Ty, Déjiny I, s. 74.

131 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.

182 A, PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, pitvodni vyznam a zmény |11, Praha 1951.

133 1 SAKAR, Déjiny I, s. 152.

134 Tamtéz, s. 74.

18 Ty, Déjiny I1, s. 125.
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Nem¢éjice pravidelné platily ro¢ni trok 21 zlatych, 24 krejcart a 4 denéry, avsak mimo
rok 1720, kdy byl kvuli schodkim ¢isty trok o vice nez polovinu mensi. Z mistnich dvanécti
poddanych odvadél nejvice Jan Drab, a to 3 zlaté, 38 krejcary a 4 denary ro¢né. Druhy nejvyssi
urok 3 zlaté, 11 krejcaru a 2 denary odvadél pravidelné Jiskra. Nejniz$i urok byl ¢tyfmi
poddanymi a ¢inil 28 krejcarti (sv. Jifi) a 26 krejcarti a 4 denary (sv. Havel).:*®

Tabulka 14: Piehled vrokii v Neméjicich (na zdkladé urbdiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
2l | kr. | d. | 2. | kr. | d | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
1719 10 | 58 - 10 | 26 4 - - - 21 | 24 4
1720 10 | 58 - 10 | 26 4 11 | 22 | 1% | 10 2 | 2%
1722 10 | 58 - 10 | 26 4 - - - 21 | 24 4
1723 10 | 58 - 10 | 26 4 - - - 21 | 24 4

5.15. OleSna

Olesna se nachazi 12 km severovychodné od Pisku a prvni zminka o vsi pochazi z roku
1379. Nazev vsi se béhem let témé&f nezménil. Zapisoval se jako Olessna nebo také Wolessna. '3’

K Olesné patfilo celkem 460 strychii a 3% vértele pudy.**

V tabulce mizeme vidét, Ze nejvyssi celkovy Urok zde byl 21 zlatych a 58 krejcart za
roky 1722 a 1723. Z dvanacti poddanych uvedenych v urbafi nejvice odvadél Chudej, a to 2

zlaté a 44 krejcary za rok a nejméné odvadéli Zbornik a Svec'®® po 54 krejcarech a 4 denarech
za rok. 14

Tabulka 15: Prehled vrokii v Olesné (na zdkladé urbdiii)

Rok sv. Jifi sv. Havel schodky Cisty trok
zZl. [ kr. | d. |zl | kr. | d. | zI. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 11 | 12 | - 10 | 46 | - - 4 - |21 |54 | -
1720 11 | 12 | - 10 | 46 | - 1 3| 3 ]20] 22| 3
1722 11 | 12 | - 10 | 46 | - - - - 21|58 | -

136 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.

187 A. PROFOUS, Mistni jména lll, s. 267.
138 ] SAKAR, Déjiny II, s. 125.
139 K¥estni jména nejsou uvedena v urbafi ani v literatufe.
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| 1723 |11 |22] - Jwfa]| -] -] -]-[2a1]s8] -]

5.16. PaSovice

PasSovice lezi na fece Vltavé 4 52 km od Tyna nad Vltavou. Prvni zminka pochazi z roku
1454. Nazev se od stfedoveéku téméf nezménil, objevoval se ve tvaru Passowicie nebo
Passowicze.!*! Vesnice spadala pod kostel sv. Bartoloméje v Chrastanech.4?

PaSovicim naleZelo na pocatku 18. stoleti 517 strychd a % vértele pozemki. Z toho bylo
deseti zemédélei obdélavano 391 strychl a 1% vértele poli, 56 strychli a 2 vértele zustalo
Uhorem a 28 strychui a 1 vértel pudy nechali pusté. Na loukach se v téze dobé& poseklo 26 vozi
sena a 7% vozl otavy.*® Chovalo se zde 10 koni, 20 voli, 20 krav, 19 jalovic, 78 ovci, 14 vepit
a 12 koz.!#

PaSovice odvadéli pravidelné kazdy rok stejny trok mimo rok 1720, kdy se opét odvedlo
kvuli schodkiim o 2 zlaté a 24 krejcart mén¢. Z jedenacti poddanych nejvice odvadél Hajic¢ek
58 krejcarii a 2 denary (sv. Jifi) a 46 krejcarti a 4 denary (sv. Havel). Naopak nejméné odvadél

Vit Jelinek, ktery platil po 9 krejcarech a 2 denarech dvakrat ro¢né.**

Tabulka 16: Pi‘ehled urokii v PaSovicich (na zdakladé urbadii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 4 49 2 4 51 4 - - - 9 41 -
1720 4 49 2 4 51 4 2 24 - 7 17 -
1722 4 49 2 4 51 4 - - - 9 41 -
1723 4 | 49 | 2 4 | 51| 4 - - - 9 | 41 | -

141 A, PROFOUS, Mistni jména lll, s. 327.
142 J SAKAR, Déjiny II, s. 87.

143 Tamtéz, s. 123.

144 Tamtéz, s. 138.
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5.17. Predcice

Predcice lezi 2 km vychodné¢ od Tyna nad Vltavou. Prvni pisemnd zminka pochazi
z roku 1379, kdy je vesnice uvadéna jako Prziedczicz. Béhem let zustaval tento tvar témér
nezménén (Przyedczycz). V 17. stoleti mizi z ndzvu pismeno -d- (PrZeczycze), které se na
pielomu 19. stoleti opé&t vraci do ndzvu.'*® Obyvatelé Pfed¢ic dochazeli do kostela sv. Katefiny
a do kostela sv. Jakuba v nedalekém Tyné&.4’

Pied¢ice mély celkem 660 strychi a 1% vértele pozemki a deset hospodaii osévajicich
538 strychti poli. Uhorem leZelo 56 strychii a 2% vértele a pustych ziistalo 25 strychti a 1 vértel
ptdy. Z luk bylo celkem 245 vozii sena a 9% vozii otavy.'*® Hospodéti obstardvali dohromady
14 koni, 36 vold, 24 krav, 22 jalovic, 43 ovci, 10 vepi a 3 kozy.**®

V Predcicich v letech 1719 az 1723 pravidelné odvadé¢lo deset poddanych kazdy rok 15
zlatych, 45 krejcard a 3 denary bez schodki. Ze sedlakti odvadél nejvice Novotnej, a to 56

krejcart (sv. Jifi) a 1 zlaty, 30 krejcard a 4 denary (Sv. Havel). Nejmensi trok byl placen za

150

pole Matéje Pavlaska®® a ¢inil 5 krejcart, které byly placeny dvakrat ro¢ng. ™

Tabulka 17: Piehled urokii v Piedcicich (na zakladé urbaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 6 46 - 8 59 3 - - - 15 | 45 | 3
1720 6 46 - 8 59 3 - - - 15 | 45 | 3
1722 6 46 - 8 59 3 - - - 15 | 45 | 3
1723 6 46 - 8 59 3 - - - 15 | 45 | 3

5.18. Slab¢éice

Ves Slabcice se nachazi 13 km vychodné od jihoceského mésta Pisek. Prvni zminka o
této vsi pochazi z roku 1379. Nazev je odvozen od jména Slabco ¢i Slabek, které se zde ve 14.

stoleti vyskytuje. Jeden z prvnich nazva této vsi se zapisoval jako Slawczycze. Pismeno -w-

146 A, PROFOUS, Mistni jména lll, s. 462.

147 1 SAKAR, Déjiny I, s. 152.

18 193, Déjiny 11, s. 123.

19 Tamtéz, s. 138.

10 K¥estni jména doplnéna z J. Sakat, Déjiny I1, s. 124.
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bylo pozdgji nahrazeno pismenem -b- (Slabcziczie), které zustalo v ndzvu dodnes. V novovéku
bylo vyjimeéné nahrazovano pismenem -p- (Slapczicz) nebo byl pouzivan némecky tvar
Slabschitz.'5? Obyvatelé dochézeli do kostela sv. Bartolomé&je v Chrastanech.

Ve Slabéicich se k roku 1713 osévalo 111 strychi a 154 strychi zistalo pustych.t>

Slabcice v letech 1719 a 1720 odvedly v trocich pies 26 zlatych, coz bylo nejvice
z celého panstvi. V letech 1722 a 1723 se vSak od vSech dvanacti poddanych vybird mnohem
mensi Grok a celkova hodnota spadla pod 20 zlatych. Nejvice bylo vybrano od jistého Simy,
jehoz trok ¢inil v letech 1719 a 1720 4 zlaté, 33 krejcarti a 2 denary za rok a v letech 1722 a
1723 ¢&inil 3 zlaté, 2 krejcary a 2 denary za rok. Nejmensi urok naopak platil Matéj Machovec
a Tomas Kopanicky. Ti n¢jdfice platili ro¢n¢ 1 zlaty 8 krejcarti a 2 denary a pozd¢ji jiz Castka

¢inila pouze 45 krejcarti a 3% denaru.'>*

Tabulka 18: Piehled urokii ve Slab¢cicich (na zakladé urbdaii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 14 | 56 - 14 | 13 2 3 3 4 26 5 4
1720 14 | 56 - 14 | 13 2 2 26 | 1% | 26 | 43 Ya
1722 9 | 57 2 9 | 29 | % 2 | 57 | % |16 | 19 | 13
1723 9 | 57 2 9 | 29 | % 1 7 | 4% | 18 | 18 | 3%

5.19. Smilovice

Prvni zminka o této vsi lezici 4 km vychodné od Tyna pochazi z roku 1366. Nazev se
béhem let témeF nezménil. Nejdiive byla ves zapisovana jako Smilowicz, pozdéji se objevuje
tvar Smjlowicze.™®® V 17. stoleti byly Smilovice piifateny ke kostelu sv. Katefiny a kostelu sv.
Jakuba v Tyné nad Vltavou.®

Smilovice patiily k nejvétsim vesnicim na panstvi. Celkem mély rozlohu 1025 strycht
a 3% vértele. Hospodaii bylo osévano 842 strychii a 2 vértele pudy, 23 strycht a 2% vértele
nechavali lezet thorem a 104 strychi a 1% vértele bylo pustych. Na loukéch rostlo na 77%

vozl sena a 53 vozil otavy. Obecni pozemKky €inili pouze 1 strych a 2 vértele a louky vydaly na

152 A, PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, pirvodni vyznam a zmény IV, Praha 1957, s. 91.

158 J. SAKAR, Déjiny II, s. 125.

154 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.

155 A, PROFOUS, Mistni jména IV, s 114.

156 | SAKAR, Déjiny 1, s. 152.
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6 vozli sena.’®’ Z hospodaiskych zvitat zde méli 28 koni, 43 volii, 34 krav, 29 jalovic, 91 ovci,
12 vepii a 18 koz.18

V roce 1720 byl ¢isty urok Smilovic z uvedenych let nejnizsi. V ostatnich letech bylo
odvadéno o 5 zlatych, 5 krejcar a 2 denary vice. Z celkem Sestnacti poddanych jich deset

odvadélo dvakrat rocné 49 krejcari a zbylych Sest odvadélo dvakrat rocné 16 krejcart a 2

denéry.
Tabulka 19: Pi‘ehled vurokii ve Smilovicich (na zakladé urbdaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok

zZl. [ kr. | d. |zl [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
1719 9 | 48 - 9 | 48 - - - - 19 | 36 -
1720 9 | 48 - 9 | 48 - 5 9 2 |14 | 26 | 4
1722 9 | 48 - 9 | 48 - - - - 19 | 36 -
1723 9 | 48 - 9 | 48 - - - - 19 | 36 -

5.20. Smoleé

Smole¢ se nachazi 13 km vychodné od mésta Pisek. Prvni zminka v pramenech pochéazi
z roku 1379, kde ji mizeme nalézt jako Smolecz. Pozdéji se objevuje tvar Smolczie. Nazev
vznikl z ptijmeni Smolka. Nedaleko Bechyné se také nachazi ves s ndazvem Smole¢, ta vSak
nalezela Bechyiiskému panstvi. Dnes se obé vsi odlisuji piivlastky Bechyiiska a Pisecka.'® Ves
piislusela ke kostelu sv. Bartolom&je v Chrastanech.®
pansky diim, ze kterého se dochoval pouze pfikop a nazev ,,Hradisté*. Dim slouzil jako sidlo
nekoho vyznamného, pravdépodobné zde byl arcibiskupsky purkrabi.

Smole¢ méla na pocatku 18. stoleti celkem 502 strychi a 2Y vértele pady. 6!

V této vsi bylo celkem devét poddanych. Nejvice bylo odvedeno za rok 1719, a to 20
zlatych, 26 krejcarti a 3 denary. Nejméné bylo odvedeno opét roku 1720, a to 12 zlatych, 41

krejcart a 5 denarti. Nejvice penéz odvedl Kolét, ktery zaplatil kazdy rok 3 zlaté 37 krejcart a

157 Ty3, Dé&jiny 11, 5. 124.

158 Tamtéz, s. 138.

159 A, PROFOUS, Mistni jména IV, s. 115.
160 J SAKAR, Déjiny I, s. 152.

161 Ty, Déjiny 11, s. 125.
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1 denér. Nejméné odvedl Jakub Machovec, jehoz rok ¢inil kazdy rok 14 krejcaru (sv. Jifi) a

13 krejcarii a 2 dendry (sv. Havel).1%?

Tabulka 20: Pitehled urokit ve Smolci (na zdakladé urbdi)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 10 | 44 - 10 | 10 | 3 - 28 - 20 | 26 | 3
1720 10 | 44 - 10 | 10 3 8 12 4 12 | 41 5
1722 10 | 44 - 10 | 10 3 - 54 5 19 | 59 4
1723 10 | 44 - 10 | 10 | 3 - 54 | 5 19 | 59 | 4

5.21. Tritim

Ttitim se nachazi 3 km jihovychodné od Tyny nedaleko Dobsic. Prvni zminka je z roku
1407, kde je ves uvedena jako Srzitim. Pozd¢ji se ve tvaru objevuje pismeno -t- (StrZitim),
nasledné zanika sykavka a objevuje se nazev podobny tomu dne$nimu (77Zitim). Nazev pochazi
od slova s#itim (zboteny, ziiceny).!®® Ves nalezela ke kostelim sv. Katefiny a sv. Jakuba
v Tyng. 104
K Ttitimi patfilo na pocatku 18. stoleti 271 strycht a 2 vértele pozemku. Celkem 224
strychtl a 2’2 vértele bylo obdélavano ¢tyimi rolniky. 17 strychi a 172 nechali leZet thorem a
40 strycht a 1 vértele pady zistalo pusté. Z luk se sklizelo 16% vozil sena a 1 viz otavy.
Samotné obci nélezelo 24 strychii a 2 vértele pusté piidy. % Hospodati chovali 11 koni, 14 vold,
13 krav, 7 jalovic, 28 ovci, 3 vepie a 6 koz.1%
Ttitim za kazdy rok odvedla 3 zlaté a 44 krejcart. Z celkovych ¢tyi poddanych odvedl
nejvice Barda Vovesnej, ktery platil dvakrat roéné 35 krejcari. Jitik Dvofak mél naopak

nejmensi trok, ten ¢inil 21 krejcart dvakrat roéng. 7

162 NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad VItavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
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Tabulka 21: Piehled urokii v TFitimi (na zdkladé urbdi)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 1 | 52 - 1 | 52 - - - - 3 | 44 -
1720 1 52 - 1 52 - - - - 3 | 44 -
1722 1 52 - 1 52 - - - - 3 | 4 -
1723 1 52 - 1 52 - - - - 3 | 44 -

5.22. Zahori

Zahoti je malé ves 7 km severovychodné od Tyna nad Vltavou. Prvni pisemnéd zminka
0 obci se také datuje k roku 1379. Nazev se zapisoval ve tvaru Zahorzie ¢i Zahorz.1%® Obyvatelé
dochazeli do chramu sv. Martina v Zimuticich.6®

K Zahoii pattilo 735 strychti a 1% vértele pidy. Deset hospodaiti obdélavalo 626
strychti a 3 vértele poli, thorem bylo 10 strychil a 2 vértele a pustych poli bylo na 92 strychti
a 3% vértele. Louky vydaly 46%4 vozii sena a 13%: vozi otavy. Obci patfil 1 strych a 3 vértele
pudy a louka na ¥ vozu sena.}’® Z hospodatskych zviiat zde méli 15 koni, 46 vol@, 30 krav, 26
jalovic, 71 ovei, 11 vepit a 15 koz.1™t

Jak miizeme v tabulce vypozorovat, odvadéla ves ¢im dal méné penéz. Roku 1719 bylo
zaplaceno 16 zlatych a 48 krejcarti a roku 1723 pouhé 3 zlaté a 40 krejcart. Poddanych zde
bylo 15. Nejvice méli odvadst Maté&j Marek, Mikolas Braun, Simon Kodad a Vencl Soukup. Ti
méli kazdy ptlrok platit po 56 krejcarech, schodky se v§ak béhem let zvySovali a ¢astka k roku
1723 byla jiz 35 krejcari. Nejméné platil Pavel Bromub 28 krejcarti dvakrat roéné. Tuto ¢astku
platil vSak jen v letech 1719 a 1720, v pozdéjsich letech jich spadala do schodkd."?

Tabulka 22: Prehled vrokii v Zahoii (na zdkladé urbdiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.

1719 11 | 12 - 11 | 12 - 5 | 36 - 16 | 48 | -

1720 11 | 12 - 11 | 12 - 7 (19| 5 |15 4 1

168 A, PROFOUS, Mistni jména IV, s. 698-699.
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1722 11 | 12 - 11 | 12 - 14 | 56 - 7 | 28 -
1723 11 | 12 - 11 | 12 - 18 | 44 - 3 | 40 -

5.23. Zvérkovice

Zvérkovice se nachazeji 3 km jizné€ od Tyna. Prvné se ndzev vsi objevuje v pramenech
roku 1379 jako Zwirkowicz. Tvar se poté az na par vyjimek neméni (Zwyerkowycze,
Zwirkowitz). 1® Ves byla pfifafena ke kostelim sv. Katefiny a sv. Jakuba v Tyné nad
Vltavou.'"

Ve Zvérkovicich bylo obdélavano 441 strychii a 2 vértele poli jedenacti hospodari. 94
strychti ptidy lezelo tthorem a 6 strychti a 1 vértel zistalo pustych. Na loukach se posekalo 17
vozli sena a 8 vozl otavy. Samotné obci patfil 1 strych a 1 vértel pady.'”® Hospodati zde
chovali 14 koni, 28 volt, 28 krav, 19 jalovic, 70 ovci, 9 vepti a 10 koz.

Ve Zvérkovicich odvadélo pravidelné jedenact poddanych kazdy rok 17 zlatych, 48
krejcarti a 4 denary, roku 1720 vSak odvedli o 2 zlaté a 58 krejcari méné. Ze sedlakii nejvice
odvadél Jan Tomec po 1 zlatém, 58 krejcarech a 4 denérech za rok. Ostatni sedlaci ro¢né
odvadéli 1 zlaty a 52 krejcarti a méné. Nejméné zaplatili Vojtéch Kotrba a Jiti Kiek’® po 52
krejcarech a 2 denarech za rok.*’”

Tabulka 23: Pitehled urokii ve Zvérkovicich (na zakladé urbaiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty urok
zl. [ kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
1719 9 27 - 8 21 4 - - - 17 | 48 | 4
1720 9 | 27 - 8 | 21| 4 2 | 58 - 14 | 50 | 4
1722 9 27 - 8 21 4 - - - 17 | 48 | 4
1723 9 | 27 - 8 | 21| 4 - - - 17 | 48 | 4

13 A. PROFOUS, Mistni jména 1V, s. 831.

174 1. SAKAR, Déjiny I, s. 152.

V5 Ty, Déjiny 11, 5. 124.

176 K¥estni jména doplnéna z J. SAKAR, Déjiny II, s. 125. Jiii Kiek je zde uveden jako Jiti Kraidek.
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5.24. Celkovy prehled

Nésledujici tabulka obsahuje soucet urokd z celého panstvi véetné mésta Tyn nad
VItavou. Je z ni patrné, Ze nejvétsi diichody byly vrchnosti odvadény roku 1719. K roku 1721

nam vsak chybéji informace o Urocich z jednotlivych vesnic, tudiz je vysledek netplny.

Tabulka 24: Piehled celkovych urokii na panstvi (na zdakladé urbdiii)

Rok sv. JiFi sv. Havel schodky Cisty arok
zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
1

1719 |229| 4 | 2 [237| 7 3% | % | 2| 3209 | 25 | %
1720 227 | 56 | 1% | 235 | 39 | 2% | 127 | 37 Y% | 335| 58 | 3%
1721 30 | 34 - 79 | 44 5 6 - - 104 | 18 5
1722 187 | 39 3 | 188 | 35 | 4% | 76 7 Ya |1 300| 8 1%
1723 187 | 39 3 188 | 35 | 4% | 79 7 5% | 297 7 2

Posledni tabulka ukazuje Cisty urok za dané roky v jednotlivych obcich. Je samoziejmé,
ze nejvyssi dichody vybrala vrchnost v letech 1719 a 1720, kdy odvadél uroky jak Tyn, tak
ostatni vesnice na panstvi. Mimo mésto byl nejvétsi urok v letech 1719 a 1720 odveden

z vesnice Slabg&ice.l”®

Jelikoz po roce 1721 je samotné mésto Tyn nad Vltavou zbaveno
povinnosti platit iroky, nejvyssi plat na panstvi je v letech 1722 a 1723 odvadén ze vsi Hosty.°
Pokud nepocitame obec Kienovice, kterd Uroky neplatila, tak nejnizsi uroky byly odvadény
z Dolnich KnéZeklad, kde byly pouze dva sedlaci.'® Mimo rok 1721, kdy vime jen celkovy

vybrany urok za mésto Tyn nad Vltavou, je nejmensi ¢astka odvedena za rok 1723.

178 Soucet uvedeny v urbati je chybny a neodpovida skuteénosti.

179 K roku 1719 to bylo 26 zI. 5 kr. a 4. a roku 1720 dlichod &inil 26 zl. 43 kr. a % d.

180V obou rocich aroky ¢inily 23 z1. 20 kr. a 1 d.

181V jednotlivych letech bylo v Dolnich KnéZzekladech odvedeno 2 zl. a 20 kr.

NA Praha, fond Archiv prazského arcibiskupstvi — Velkostatek Tyn nad Vltavou 1637-1952, inv. &. 767, karton
¢. 65.
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Tabulka 25: Piehled celkovych urokii v jednotlivych obcich (na zdkladé urbaii)

1719 1720 1721 1722 1723
2 k.| d [z [kr. ] d. [zt Jkr. 21 [kr. [ d. [ 21 [kr. ] d.
m‘a\r}g‘g 80 |38 |2% | 74 | 38| 3 |104]| 18 S I
Bilinka | 7 |33|2 [7[33]2-1- 7133217 ]33]2
Bohunice |21 [32[1% 1022 5 [ -] - 20 |16 [ 2% ] 2132 (1%
Dobsice | 6 |13 2 [ 5 [49] 2 [ -1 - 6 |13 26 [13]2
Dolni
cnczeklady | 2 |2 ] - |2 |20 - |- |- 2 120 - ]2 |20] -
Doubravka | 13 (58| 1 [ 9 [s6 1| - | - 13(58] 1 [13]58] 1
Drazic |15 27| 5 |11]s0faw | - | - 15| 275 [ 18] 27] 5
Hnévkovice | 6 | 43| 4 | 4| - [ 2 -1 - 6434 | 6| 43]4
Hosty |23[43] 3 [23]16] 5 [ - - 23|20 1 [23]20] 1
Hrozngjovice| 11 [ 35| 2 [11[35] 2 [ - [ - 11[35] 2 [11]35] 2
Chrastany |14 | - | - || - - -1- | - - Tl -1-
KolomeFice |22 [ 25| 1 |22 (25| 1 | - | - 22|25 1 20]53] -
Kienovice - - - - - - - - - - - - - -
Neméjice |21 24| 4 [10] 2 [2w| - | - 21|24 a4 {21]24] 4
Olesna 21|54 - 20|22 3 [-1- 21|58 | - [21]58] -
Pasovice | 9 41| - |7 [17] - |- - 9 [a1| - | 9fa1]-
Predtice |15|45] 3 [15[45] 3 [ - | - 15 (45| 3 [15]45] 3
Slabtice |26| 5 | 4 |26 (43| % | - | - 16 | 19 (1% ] 18 | 18 [ 3%
Smilovice |19 36| - [14[26] 4 | - | - 19(36] - [19]36] -
smole¢ | 20|26 3 [12]a| 5 |-1- 1959 ] 4 [19]59] 4
Titim 3(aa| - | 3aa| - |-1- 3 (aa| - | 3]aa] -
Zahovi |16]48| - [15[a |2 [-1- 7 28] - ]340 -
Zvérkovice |17 |48 | 4 [14|5s0] 4 | - | - 17|48 ] 4 [17]48] 4
Celkem |399] 25 | v [338] 46 | 214 [104] 18 297] 38 | % [295] 33 |
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6. Zavér

Hlavnim cilem této bakalaiské prace bylo editovat urbar vitavotynského panstvi z roku
1719 a zaroven zdokumentovat z péti urbaru robotni povinnosti poddanych v letech 1719
az 1723. Edici tvofi piehledna tabulka, co nejvice odpovidajici zkoumanému pramenu. V ni
jsou zapsany uroky odvedené jednotlivymi poddanymi a na zavér je celkovy pichled
odvedenych Uroku z jednotlivych obci, ktery je také soucasti urbafe. Celkové byly aroky
odvadény z 23 lokalit véetné mésta.

Déle jsem z urbatu zjistovala, jak zatizené jednotlivé vesnice byly, a jak velké byly
rozdily v odvadénych trocich. Secetla jsem uroky na sv. Jiti i na sv. Havla z kazdé lokality
a nasledn¢ od nich odecetla schodky, abych ziskala Cisty zlistatek za dany rok. To vSe jsem
dala do piehlednych tabulek ke kazdé obci a mezi sebou je porovnala. Na konec kapitoly
jsem dala tabulku obsahujici celkoveé zisky panstvi v jednotlivych letech a tabulkovy
prehled zaplacenych urokd ve vSech obcich béhem zkoumanych let. Z piehled je patrné,
Ze nejvyssi arok platily mimo mésto Slabcice, které odvedli nejvyssi arok 26 zlatych 43
krejcarti a % denaru k roku 1720. Nejnizsi urok byl odvadén z Dolnich Knézeklad, které
pravidelné platily 2 zlaté a 20 krejcarti. Nejvétsi zisk z uroki 399 zlatych 25 krejcarti a 4
denaru mélo panstvi roku 1719.

V praci jsem se také zabyvala diplomatickym rozborem jednotlivych urbait. Zkoumané
urbare predstavuji typ uctu, protoze jsou v urbafich ptehledné vidét vSichni poddani
odvadgjici uroky, kteti se vazali k jednotlivym obcim. Urbaie vznikly za t¢elem sledovani
vybranych troki od poddanych. V tomto pfipadé se penize vybiraly vzdy dvakrat roéné na
sv. Jifi a na sv. Havla. Pouze jedna vesnice, Kienovice, byla z nezndmych divodu tplné od
odvadéni trokti osvobozena. Ve vSech urbafich byli zaznamenany pouze penézni davky,
vyjimkou je urbat zroku 1720, kde byly zaznamenany i davky naturalni. Navic byly
Vv urbafich zaznamenany i schodky, coz je ponékud nezvyklé.

K pochopeni hospodaiské situace na panstvi jsem musela Gerpat z literatury, protoze
vurbafi o ni zadné zaznamy nebyly. Zkoumala jsem, jak rozsahlé pozemky byly
Vv jednotlivych vesnicich obhospodatfovany, a jakd hospodaiska zvifata se na panstvi
chovala. To vse jsem shrnula do tabulky, kde miizeme vypozorovat, jaké grunty byly
obdélavany, jaké byly tthorem ¢i pusté, nebo jaka hospodaiska zvifata se v dané vesnici

pfevazné chovala.
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Seznam pouzitych zkratek

CCH — Cesky ¢asopis historicky
CMM — Casopis Matice moravské

d. — denar

NA — Néarodni archiv
kr. — krejcar

str. — strych

V. — vértel

zl. — zlaty
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Ptilohy
Edicni poznamka
Edice urbaie vitavotynského panstvi z roku 1719 je sepsana do tabulky odpovidajici té
v urbafi. Obsahuje rubriky ,,ouroky svatojirského®, ,schodky*, ,zistdivd cistého®, ,,0uroky
svatohavelského®, ,,schodky* a ,ziistdva cistého* piesné v tomto poifadi. Kazda tabulka je

zakon¢ena souctem oznacenym jako ,,summa‘ ¢i , latus‘.

Pii tvorbé edice jsem zvolila jako zpGsob piepisu transkripci®? vzhledem k jazyku textu
(¢esting). Pouze u piijmeni némeckého plivodu (Kleiner, Teutsch apod.), némeckych a
latinskych slov jsem uzila transliteraci. Kiestni jména jsem piepsala do soucasnych tvart (Carl
— Karel, Peter — Petr). Pii pfepisu jsem se fidila souasnou gramatikou. Do vét jsem doplnila
chybéjici tecky a ¢arky. Nazvy lokalit jsem pomoci transkripce ptepsala do tvaru, v jakych se
pravdépodobné tehdy vyslovovaly.

Pteskrtnuta slova jsem dala do ostrych zdvorek. Kurzivu jsem uvzila k odliSeni pozdé&ji
dopsanych poznamek pisafi a k odliSeni latinskych vyrazd (,,summa‘, ,latus®, ,,Dominie*
apod.). Na chybne vysledky v urbati upozoriiuji vykti¢nikem a na pfepisy a poznamky v textu
upozorfiuji v poznamkovém aparatu.

V piipad¢ Spatné Eitelného textu jsem misto oznacila otaznikem v hranaté zavorce.
Pokud text neSel pfecist vilbec, oznacila jsem misto teCkou ¢i te€Ckami v hranaté zavorce (pocet
tecek odpovida poc¢tu vynechanych slov).

Tuéné jsem zvyraznila ndzvy mésta a vesnic, taktéz jsem oznacila vysledné soucty na
konci kazdé tabulky (popf. na konci stranky u mésta Tyn). Jednotlivé tabulky obci jsem od sebe
oddélila jednim prazdnym fadkem.

Pfi pfepisu jsem odstranila zdvojeni samohlasek. Nejcastéji se vyskytovaly ve sloveé
»ittem* a ve jméné ,,Johann*.

Zkrécena slova jsem rozepsala v hranatych zavorkach, stejné tak jsem doplnila chybéjici
pismena u jmen (Joan — Jo[h]an, Brau — Brau[n]).

V pramenu byly vesnic byly dvéma vodorovnymi tahy pteskrtnuty ty ¢iselné udaje,
které se nachazely v fadce, kde byly uvedeny I Cisté zastatky, jak jsem upozoriovala diive.
Tyto Skrty jsem v tabulce nijak nezdtraznovala. Jedinou vyjimkou jsou ob¢asné skrty v tabulce
mésta Tyn nad Vltavou a Skrty naopak chybé&jici v tabulkdch nékterych vesnic. V téchto

ptipadech jsem na vyjimky upozornila v pozndmkoveém aparéatu.

182 Tvan STOVICEK, Zisady vyddavini novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do
soucasnosti, Praha 2002.
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Edice urbare

Popséni ourok

s[va]tojifskych a s[va]tohavelskych

pii mésté Tejné a nésledu-
jicich vesnécech do dichodu
Z.W. D. T. Mti: vitavotynského
se schvazejicich za rok
Anno 1719.

Specificati nyné&jsiho ¢asu vychazejiciho

ouroku s[va]tojitského a svatohavelského v mésté Tejne nad
Vltavou za rok A[nn]o 1719.

Sva‘;’(‘;‘r’s‘% o schodky Zlistavé Cistého Svato‘?]‘;r\?;‘lzkého schodky Ziistavé Cistého
zl. | kr. d. zl. | kr. zl. | kr. d. zl. | kr. d. zl. | kr. zl. | kr. d.
mésto Tejn
Jitik Chlup 4 4 6 4
Johanes Kuna 23 2 33 2
itfem] z 5 5
Kamkovského
z Zabenského 3 2 3 2
z Rucovského 2 2 3 2

47




Sva‘t’(‘)jrl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zIl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
z druhého domu 4 4 6 4
vdova RiiziCkova 4 4 4 6 4 <6> | <4>
Melchar Kleiner 4 4 6 4
Vojtéch Placatka 4 4 6 4
Martin Salaba 4 4 6 4
Z Vostrovského 5 S
Jan Lokaj 14 3 14 3
Rehot Hardt 29 | 4 31 | 3%
Jo[h]an Wenshuk 4 4 6 4
Jakob Mozal 2 2 3 1
Jifik Turek 2 2 3 1
Jo[h]an Pittner 4 4 6 4
Josef Kozelsky 4 4 6 4
Latus 2 6 5 4 2 2 1 2 39 | 2%
Jan Stajbrsky 9 2 11 2
Matous Stejskal 4 4 4 6 4
KaSpar Metla 4 4 6 4
Jakub Kast od
jednoho kusu pole
vdovy Kohotovy 4 5
nyni Jozik
Stovik{?]**®
Véclav Chlup 9 2 13 2
Karel Stiibrsky 24 3 36 5
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zl. | kr. zIl. | kr. | d.
z pole Zablatského 2 2 2
Jitik Koufimsky 4 4 6 4
z pole
KoubfiEovského ! 1 1 1%
Sktivan Krejé¢i 4 4 6 4
Rudolf Kavka 4 4 6 4
Martous Steiner 4 4 6 4
Tomas Cibulka 4 4 6 4
Voitéch Sedivej 4 4 6 4
vdova Chmelikova 4 4 6 4
Martin Cernej 4 4 6 4
Simon Nozka 16 | 2 20 | 2
Bartoloméj Hejblik 4 4 6 4
Viaclav Stiibrsky 4 4 6 4
od Hutnikovského 1 3 1 3
vice na sebe prevzal
od Karla 9 10
Stribrskyho
Latus 2 10 | 1% 4 2 5 | 3% | 2 57 | 2%
vdova Pefmanova
nyni Bernard 4 4 6 4
Prochazka
Peter Kohout 11 4 13 4
item z poli 7 5 7 5
Antonin Springer 4 4 6 4
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. | zl. | kr. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. zl. | kr. | d.
sirotci
Kusselbauerovsti 3 3 3 3
z pole Kupcoveho
Véclav Dubsky 2 1 2 41 3
item p(v). Kijiil_a 18 4 18 4
Marusi vénej
Jan Zbirovsky 4 4 6 4
Franc Zejvich 4 4 6 4
Ondfej Chlup 10 3 27 4
Rehot Pavlicek 12 13
z pole Jana Kleinera 4 4
vice z Zaberského 2 2
Matéj Soukup 13 14
vdova Jirouchové 9 10 3
vdova Chlupova 12 5 14 | 5
Antonin Kiest'anek
z domu Vécl[ava] 25 4 27 4
Hvézdy
itfem] z B¢lidla 9 2 9 2
Vaclav Konka 6 7
Jitik Zabersky 3 3 3 4
Latus 4 47 5 3 4 47 5 6 5 3
vdova Hoftejsi
Andilka. 4 414
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Sva‘t’(‘)jrl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d.
vdova po
neb[ostikovi] 4 4 6 4
Andilkovi
Matéj Vana 4 4 6 4
vdova po ?imonovi 4 4 4 4 5 4 6 | g18
Stla¢im
vdova Sosterova 4 4 4 4 6 4 6 | 4%
Franc Strnad 4 4 6 4
Karel Vena 4 4 6 4
Vilhelm Bus 4 4 6 4
Anna Broumova
Andreas Schwelm?*8® 1 131
Véclav Broumb 7 6
z pole Jana Lokaje 2 2
vdova Fenzeltova 19 | 3% 22 | Y
Vaclav Dlohoska 2 2 3 2
Véclav Hajek 2 2 3 2
Karel Kuna 6 2% 8 2%,
ze zahrad
Kosovsk%// 4 4 6 4
od
Komouzkovského 1 3 1 3
Jo[h]an Cech 4 4 6 4

184 Hodnota pieskrtnuta dvéma tahy.
185 Hodnota pieskrtnuta dvéma tahy.
186 Jméno bylo dopsano pozdé&ji pisafem A.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky sistivi gisicho | OO schodky Ziistava Sistého
z2l. | kr. | d. |zl | ke | d. |zl | kr. | d. |zl | kr. | d. | 2zl | kr. | d. | zl. | kr. | d.
Jan Zbudovsky 4 4 6 4
na Malej Strané 49 49
ze Zablatského 1 1 2
Franc Kuna 35 46
od Fryslovského a
Kar}:kovského 6 4 J 2
Latus 3 14 3 9 2 3 5 1 3 56 5
Pavel Puchmayer 51 2 53 2
Tomas Chrastansky 4 4 4
Karel Pratshasst 4 4 4
od Pef‘man,ovskyc,h a 5 5 3
Kankovskych polich
mlyn von Martin
}%/eznik [..]%%7 8 . 8 .
Jan Havlicek 4 6
od Pittnerovskych 1 3 1 3
od Jitficka Svobody
polich 2 2
Franc Stejskal 4 4 6 4
vdova Kotanylova 4 4 6 4
Jan Spitra 4 4 6 4
Vaclav Pefman 4 4 6 4
Vit K¥iz 4 2 8 2

187 Cely fadek byl dopsan pozdgji pisafem D. Pismo je malé a hiife ¢itelné. Casteéné se prekryva s textem nad nim i pod nim.
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Sva‘t’(‘;rl‘r’skﬁ’e » schodky zistividisigho | OOV schodky Zisthva Sistého
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
z pole od Adama 4 4
Svobody
od Jificka Waynera 4 4
Jitik Cech 5 | 4 8 | 1
Matéj Pisecky 25 | 2% 86 2
od Semberovského
domu S 5
Véclav Jirkl 2 2 3 2
Matgj Jelinek 4 | 4 6 | 4
Jan g;g;g?ggy”' 2 | 17 2 | 17
od Peskovského na
Malej Stran¢ 1 4 15 5
Latus 5 4 Y 17 5 4 46 | 1%2 | 5 35 1 20 2 5 14 5
vdova Hochkeprava 4 4 4 4 6 4 <6> | <4>
Petr Teutsh 1 8 1 8 1
od Pltneroyskych 2 5
poli
<Jan Koustovny> <4> <4> 189
Adam Svoboda 2 4 3 4
Mikoléas Delponto 15 1 16 2
obec tynska ze 8 9
Zablatsky louky
od pole Comostny 7 7

188 Jméno bylo dopsano pozdé&ji pisafem D.
189 Cely radek byl vyskrtnut pisafem.
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Sva‘t’(‘)jrl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. d. zIl. | kr. | d.
To,mélé Kracavej 12 3 13 5
nyni Véclav Braum
Martin Ruzicka 39 1 39 5
od Finera a
Ciakovskych poli S S 5 5
Pavel Mensik 2 2 3 2
Jakub Postiiha¢ 7 11
vdova Tyboltova 18 | 2% 12 3
Peter Jedlicka 8 Y 10 Y
vdova Cechova 2 | 2 2 3 2 <3> | <2>
Peter Meyster 2 2 3 2
vdova Mouckova 4 4 6 4
od pole Jakuba 2 5
Vandy
Franc Pakosta 4 4 6 4
Latus 3 19 3 7 3 14 3 3 53 | 1%
s st |
od pole
Tyboltgvského 4 4 1
\_/_dova Slavakowa 4 5 1
jinak Remsovsky

190 pisai ptipsal spravny vysledek,
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d.
Tomas Spirman 5 4 6 4
Jakub Hasek 4 4 6 4
Vit Chmela 4 4 6 4
od Kaukovského 2 2
od zahrad
Y Braéovéy 4 4 6 4
od pole Vacl[ava
P Jelinka[ ] 1 3 1 3
Mat¢j Hruska 4 4 6 4
Vaclav Jelinek 4 4 6 4
Tomas Vesely 10 | 4 13 | 4
vdova Ciklerova 1 7 4 1 11 4
od Peskovsky 9 5 11 9
chalupy
Antonin Kfest'anek 40 5 42 5
item v Pekle 4 4 6 4
Pavel Pobera 16 2 20 2
z Vopovelského 6 4 6 4
Martin Kaustovny 4 4 6 4
vdova Frydrychova 53 5 57 5
od Hroudovského 2 2 2 2
Latus 4 19 4 19 4 54 2
Jan Brandt 4 4 6 4
od pole Cakovského 2 2
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. | zl. | kr. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. zl. | kr. | d.
od Anny Broumky 9 9
pole
od Smitkovského
3 3
pole
item Zlochatej plati 4 5 2
Vojtéch Kocourek 4 4 6 4
Franc Dlohouska 31 3 41 1
Dominik Qoroto z 43 3 41 1
poli
z pole od Petra 1 3 9
Rywoly
vice z lajné 8 2 8 2
Jan Mouékgv yejtman 51 2 53 9
zdejsi
Jan Pittner 29 1 40 3
Martin Hostomiiky 4 4 6 4
od Zablatského 2 3 3
(_)d vdovy, 4 4
Jirouchovy
z pole Karla Kany 3 2 3 3
z pole Anny 5 5
Bromubky
od Delpontového 2 2
od Adama Pobudy 2 2
od Jana Cecha 2 3 2 3
od Pobery 1 1
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. d. zl. Kr. zl. | kr. zl. | kr. d. zl. | kr. zl. | kr. d.
Latus 3 29 4 3 29 3 58 5
od Pankovského
pole, co pan hejtman 6 6
jemu prodal
oql pole 9 9
Lokajovského
itfem] z druhého
Eiorr?u nového 4 4 6 4
Jifik Svoboda 4 4 6 4
Véclav Houra 4 4 6 4
vdova Kohoutova 4 4 4 6 4 6 4
Jifik Kautz 17 3 17 22 3 22
Antonin Feytl 16 2 20 4
Jakub Kautz 4 | 4% 6 3
Pavel Charvat 6 4 6 4
Mat¢j Tama z pole
od Reznika 1 4Y5 1 4%,
koupeného
vdova Sediva 4 | 4 6 4
Josef Mare$ 9 2 13 2
Jan Livacky 4 4 6 4
vdova Feytlova 4 4 6 4
vdova Stemirova 2 2 3 2
Tomas Pinttner 4 4 6 4
Maté¢j Placatka 12 14
od Zabenského pole 2 2
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
od Kaspara Metly
pole 2 2
itfem] od Véclava
Hutara ! 1
Latus 2 41 19 5 1 41 1 2 45 | Y 22 3
Jitik Wayner 28 4 30 4
Vaclav Hutar 9 3 11 3
z domu
Doudlebského 313 1|83
Jakub Mezera 1 4 1 7 2
item ze stoly 4 4
Arr'rt]‘;?]'r”[“'\;'liﬁjer 8 | 1 10 | 1
Jirik Kuna 4 4 6 4
z pole Zablatského 2 3 | 1%
vdova Ticova 4 4 4 4 6 4 <6> | <4>
od pole provaznika
P Cgcha 9 2 9 2
kominik Pransky 4 4 6 4
Vaviina Sembera 26 | 3 30
od
Konvi¢k[ovského] 1 3 2
pole
Jan Kustovny 4 1 10 3

191 Pozd&jsi piipis stejnym pisafem je zmenSeny a téméf necitelny.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
ole neb[ostika
’ Koh(guta ] 1 3 1 3
item od \{dovy 4 4
Kaubesky[?]'%2
Vojtéch Brlits 14 16
Jo[h]an Pefman 19 5 21 5
Véclav Roubal 2 2 3 2
Jakub Krej¢i 2 2 3 2
Lukal§ovsk}'/ sidlo 9 3 9 3 9 3 13 13 13193
nyni Jan Trnka
Latus 4 21 1 14 1 5 26 | 1%
Mala Strana
Véclav Vanda 4 4 6 4
itfem] z pole 4 5
Matéj Svoboda 18 4 20 4
Tomas Svoboda 18 4 18 4
Jan Pelech 4 4 6 4
od Dubského pole
Konvié[kovskré)ho] 4] 3 413
od Jitika Svobody 3 3 3 3
od Zidkovského 4 4
Jan Sirovatka 4 4 6 4

192 Cely radek byl dopsan pozdgji pisafem A. Je napsan men$im pismem a zasahuje do idajti nad nim i pod nim, tudiz je $patné &itelny.
193V tomto tadku jsou viechny &iselné udaje preskrtnuty dvéma rovnymi tahy. Do kone&ného vysledku jsou zapo&itany.
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Sva‘t’(‘)jrl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého

zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d.
Samuel Sirovatka 4 4 6 4
Jakub Vanda 2 2 4 2
vdova Hejdenova 4 4 6 4

Jakub Bulka 42 44

Jifi Svoboda 36 4 30 1
Véclav Bromub 9 2 9 2
Latus 2 47 2 47 2 57 3

Summarium obojiho
schézejiciho uroky v
mésté Tyné nad 37 | 33 1 44 | 59 | 3% | 1 7 | 5% ] 43 | 58 | 3%
Vlavou ¢ini a
odvédsti pfichazi.

4
37 | 41 1 44 | 51 | 3% 42 5 44 | 16 | o5
cesta precicka, ves
Precice
Novotnej 56 56 1 30 4 1 30 4
Vit Baroch 37 2 37 2 58 58
Pelch 46 4 46 4 53 2 53 2
Vaclav Lukasek 42 42 54 3 54 3
Johan Kunt 37 2 37 2 48 4 48 4

194 Cely udaj schodkii je rozmazany a témér necitelny.
195 Spravny vysledek dopsan pozdéji stejnym pisafem.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
Matéj Pavlasek 41 4 41 4 43 4 43 4
Vencl Vavra 37 2 37 2 39 2 39 2
Vit Bezdéka 46 1 46 1 1 9 4 1 9 4
Johan Knuth 37 2 37 2 39 2 39 2
item z pole od
Pavléskg Kerph. S S S S
Jakuzbm':ﬁﬁlﬁfmf 9 | 2 2 18 | 2 18 | 2
Matéj Zeman 9 2 9 2 19 19
S[umma] 6 46 8 59 3 8 59 3
Bohonice
Jakub Skopec 1 31 1 31 1 20 1 20
Fejtlik 1 4 1 4 53 2 53 2
Pavel Kadlec 1 13 3 1 13 3 1 8 1 1 8 1
Masak 1 15 5 1 15 5 1 8 1 8 1
Pikaus vyhorel*® 1 15 5 1 8 1 1 8 1
item z jitra 9 2 9 2
Pavel Kolar 1 31 1 31 1 22 1 22
Georg Vovesnegj 15 1 15 1 13 2 13 2

19 Jméno bylo dopsano pozdéji pisafem D. Pismo je mensi a byl pouzit jiny inkoust.
197 Pozdéji dopsano pisafem D.
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ouroky o i e ouroky o i wr s
svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
na Kolzovském
g X
Prihoda ze /4 F 15 | 1 13 | 4v, 13 | 4Y,
Fugni Tomas
Minchunkal®
Kozak za Y4 15 1 15 1 13 | 4% 13 | 4Y%
ostatni polovici 30 2 30 5
pusta 1 28 | ¥ 1 28 | ¥
Jakub Tomek 15 1 13 | 4Y%
Benda ze zahrady 1 15 5 1 15 5 1 6 5 1 6 5
Ptibylovsky pusty 2 1 2 2 1 2 1 50 4 1 50 4
Hravyho % pusty 30 2 30 2 26 | 4 26 4
z druhé polovice
<Mrhal>[?] Matéj 15 | 1 15 | 1 13 | 2 13 | 2
Huda®®® ze &tvrti
Rosypal téz ze Ya 15 1 15 1 13 2 13 2
Vandrovska %2 pusta 30 2 30 2 27 4 27 4
z druhevpolowce 15 1 15 1 13 5 13 5
Tesar ze ¥4
Buchtele ze ¥4 15 1 15 1 13 5 13 5
Stirbovsky pusty 30 | 2 30 | 2 27 | 4 27 | 4
Tuhyho pusty 1 31 1 31 1 19 1 19
Havelovského pusty | 1 4 1 4 53 2 53 2

198 Dopséano pozdgji pisafem D.
199 Jméno Mrhal bylo pisafem pieskrtnuto a nad n&j nadepsano Mat&j Huda.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
VIkovsky pusty 30 2 30 2 27 4 27 4
z druhé poloviny
Jakoubek?®
ze Ctvrti 15 1 15 1 13 5 13 5
Zarda téz ze Ya 15 1 15 1 13 5 13 5
Skopcovsky pusty 1 4 1 4 55 2 55 2
Pavelkovsky pusty | 1 4 1 4 55 2 55 2
od chalupy 5 2
Zaveského
Sum[m]a 20 | 43 4 9 21 1 11 | 22 3 19 | 45 | 5% | 9 36 | % | 10 9 | 4%
Zvérkovice
Vencl Vanda 56 56 48 4 48 4
Johan Klimes 56 56 48 4 48 4
Kolaf 56 50 4
Vicek 56 56 50 4 50 4
Matéj Bare§ 56 56 50 4 50 4
Kozak 56 56 48 4 48 4
Lukas Matik 56 56 48 4 48 4
TOQS;:;@OQ&” 1] 3 55 | 4 55 | 4
Havel 56 56 50 4 50 4
Kotrba 28 28 24 2 24 2

200 Radek nebyl dokonéen.
201 P¥ipsano pozdgji pisafem D.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d.
Kiek 28 28 24 2 24 2
S[umma] 9 27 9 27 8 21 4 8 21 4
Hnévkovice
Matgj Svec 32 | 4 32 | 4
Vencl Stan¢k 40 5 40 5
Triska
z Navarovského 32 4 32 4
gruntu
Vaclav Vitek 32 4 32 4
Veruna Zmrhalka 45 3 45 3
item od louky 18 7
Vit Rybak 8 1 8 1
S[ummal] 3 12 3 3 31 1 3 31 1
Smilovice
Matéj Zak 49 49 49
Martin Hanzel 49 49 49 49
<Mat‘f};l,fzﬁidecek 49 49 49 49
Martin Benes 49 49 49 49
Vencl Vacek 49 49 49 49

202 Fméno bylo opraveno pisafem A.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zZl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d.
<L“\ljgfja5{£“[”] 49 49 49 49
Johan Cuda 49 49 49 49
Lorenc Toman 49 49 49 49
Semkyt ¥ 16 | 2 16 | 2
Adam Krampl 49 49 49 49
Kali§ 16 2 16 2 16 2 16 2
Tomas Tranvicek 16 2 16 2 16 2 16 2
g;;;;nggj;gf 16 | 2 16 | 2 16 | 2 16 | 2
Johan Hubenej 16 2 16 2 16 2 16 2
Matéj Travicek 49 49 49 49
Ondtej Hladecek 16 2 16 2
S[umma] 9 48 9 48 9 48
Zahori
Maté¢j Marek 56 56 56 56
Mikolés Brau[n] 56 56 56 56
Simon Kodad 56 56 56 56
Vozdlggsstlzleho Yo 28 28 28 28
B s s s

208 Fméno bylo opraveno pisafem A.
204 Jméno bylo dopsano pozd&ji pisafem A.
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ouroky o i e ouroky o a g
svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
z2l. | kr. | d. |zl | ke | d. |zl | kr. | d. |zl | kr. | d. | 2zl | kr. | d. | zl. | kr. | d.
Kmitovsky % pusta 28 28 28 28
druhou ptlma feza¢ 56 56 56 56
Kunt
L Kotrbavsky 28 28 28 28
polovici pusty
3 Dvofékoxiské pul 28 28 28 28
pusty
2 druhou pO|0\fICI 28 28 28 28
Pavel Bromu
druhou polovici
Matéj Brom 56 56 56 56
Vencl Soukup 56 56 56 56
Hronovska Y2 pusty 28 28 28 28
druhou polovici Jan 56 56 56 56
Zak
krunt Karb:illovsky 56 28 56 56 28 56
pusty
S[umma] 11 | 22 2 48 8 24 11 | 22 2 48 8 24
Dobsice
Pavel Nedorost 37 2 37 2 37 2 37 2
<Martin Musil>
Matéj Nedorost?® 18 | 4 18 | 4 18 | 4 18 | 4

205 Fméno bylo opraveno pisafem D.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zI. | kr. zIl. | kr. | d.
Marek 28 28 28 28
Dvorak 28 28 28 28
Novotnej 18 4 18 4 18 4 18 4
Jifi Hladecek 37 2 37 2 37 2 37 2
Véclav Zeman 18 4 18 4 18 4 18 4
Tsrgjrf;‘\;{srk‘;?n 37 | 2 37 37 | 2 37
S[umma] 3 44 37 3 6 4 3 44 37 3 6 4
Tritim
Kalig 28 28 28 28
Kosarka 28 28
Barda VVovesnej 35 35 35 35
Jifik Dvorak 21 21 21 21
S[umm]a 1 52 1 52 1 52 1 52
Knéze Klada
Vencl Cejka 1 |10 1 |10 1 |10 1 |10
Vit Michalec 1 10 1 10 1 10 1 10
S[umma] 2 20 1 10 1 10 2 20 1 10 1 10
Hroziovice
Horak 40 5 40 5 40 5
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zI. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
H‘gﬂf&g‘})@eb 37 | 2 37 | 2 37 | 2
Trenda 37 2 37 2 37 2
Svatej Ondiej 37 2 37 2 37 2
Pavel Chmelik 44 2 44 2 44 2
Jifi Sima 59 | 3 1 |27 | 3 1 |27 | 3
Jakub Sebesta 51 2 51 2 51 2
Valek 18 4 18 4 18 4
Semkyt hajnej?”’ 14 14
S[umm]a 5 26 4 6 84 6 84
rychta hostecka,
ves Hosty
vdova Pleskacka 56 56 56
item z jitra 56 37 2
Jakub Pechous 56 56
<Madlena>
Vaclav?®® Vondrova 3 56 56 56
item z jitra 49 49
Vicek panska 35 35
chalupa
Ondrej Tomek 56 56 56 56

206 Dopséano pozdgji pisafem D.
207 Dopsano pozdéji pisafem A
208 Fméno Vaclav bylo pisafem A pozdé&ji dopsano nad jméno Madlena.

68



Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d.
Martin [()322)e 1:favrlna 35 35 35 35
item z jitra 46 4 46 4
Matéj Domin 56 56 56 56
Pavel Chlan 56 56 56
<J “i;fj"‘l‘g(':a"zog 37 | 2 37 | 2 37 | 2 37 | 2
item z jitra 14 14
Tomas Kohel 56 56 56 56
Jakub Siska 42 41 | 2
item z jitra 9 2 9 2
Tomas Landa 42 41 2
Vencl Blazek 42 43 1 41 2
Matéj Picha 42 42 41 2
Viaclav Stéch 42 41 | 2
item z jitra 9 2 9 2
na Zupanovskym 21 21 20 | 4 20 | 4
grunté¢ Myslivec
Tvorak z poloylce 21 20 4
Zupanovsky
item z jitra 23 2 23 2
Martin Kaber 14 16
item z jitra 37 2 37 2

209 Jméno Viclav bylo pisafem A pozdé&ji napsano nad jméno Jifi.
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. zIl. | kr. | d.
Tomas Prosek 11 4 11 4
item z jitra 18 4 18
od chalupy Hronova 30 30
kovaie Picky 37 2 37
S[umm]a 12 | 57 1 17 11 | 40 18 2 1 6 21 12 3 3
PaSovice
Sedive; 46 4 46 4 37 2 37 2
Hajicek 58 2 58 2 46 4 46 4
od Sachovského
Rechka 11 4 11 4 9 2 9 2
Pletka 11 4 11 4 9 2 9 2
Bendova 11 4 11 4 9 2 9 2
Joras 46 4 46 4 37 2 37 2
Jirouch 46 4 46 4 37 2 37 2
Cervenka 46 4 46 4 37 2 37 2
Vit Jelinek na
chalupé Pletkove;j ; 2 9 2 9 2
Vavrina TreSnik
z jitra Bendova 35 35
Dgniel Sebek
Z Cervenkovej 23 2 23 2
chalupy
S[umma] 4 | 49 | 2 4 | 51| 4 4 | 51| 4
Doubravka
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zZl. | kr. | d. | zI. | kr zZl | k. | do | ozl | k. | d. | zI. | kr zIl. | kr. | d.
Blazek 1|15 | 5 1 |15 | 5 1 | 14 1 | 14
Hajicek 1|15 | 5 1 |15 | 5 1 | 14 1 | 14
Marek Noska 1 4 1 4 50 | 3 50 | 3
vdova Svobotka 45 3 45 3 44 44
Mat&j Broz 30 | 2 30 | 2 29 | 2 29 | 2
Lukas Semkyt 15 | 1 15 | 1 14 | 4 14 | 4
Matéjka 45 | 3 45 | 3 44 44
Kubik 45 | 3 45 | 3 44 44
Kabele 30 | 2 30 | 2 30 30
S[umm]a 7 4 4 7 4 4 6 | 53 | 3 6 | 53 | 3
Chrastany
Zima 35 35 28 28
Ochtéab 1 | 10 1 | 10 56 56
Sona 58 | 2 46 | 4 46 | 4
Pisacka 1 4 1 1 4 1 51 | 2 51 | 2
Neuzil 1 4 1 1 4 1 51 | 2 51 | 2
Bara 35 35 28 28
Malek 1 10 1 10 56 56
Semkyi 35 35 28 28
Matéj Tomek 35 35 28 28
S[umm]a 7 | 46 | 4 7 | 46 | 4 6 | 13 | 2 6 | 13 | 2
Kolomérice
Déti¢ 1 | 24 1 | 24 1 |21 ] 1 1 21| 1
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zIl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. zIl. | kr. | d.
Véclav Trs 1 11 16 3 1 12
Benes 1 10 1 8 1
Svangk 56 56 53 | 2 53 | 2
Cervenka 1 | 10 1 | 10 1 6 1 1 6 1
Ochtab 56 53 2
Blecha 58 2 58
Machula od chalupy | 1 24 33 | 4% | 1 19 4
Marsik 56 56 53 2 53 2
Hajicek 56 53 2
Clbulkovska, 4 4 4 4 4 4
chalupa pusta
Bylinsky ze mlejna 18 4 18 4 18 4 18 4
S[umm]a 11 | 30 4 4 11 | 26 11 3 5 4 10 | 59 1
rychta smole¢ska,
ves Drazice
Havelsky 1 56 4 1 51 4
Jakub Komajnek
Mk J 1| 14 | 4 1|7 | 4
Pilecek 1 10 1 6
Kabele 2 10 4 2 1
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl. | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
Kozibradka od
polovice 1 | 28| 4 31 (220 1 | 21| 4
Kominovského
S[umma] 8 4 7 27 1 7 27 1
Smole¢
Jakub Machovec 14 13 2
Kolaf od Kautského | 1 52 1 52 1 45 1 1 45 1
Novak 56 56 53 2 53 2
Buzek 1 10 1 6 4
Martin Koutskej 28 28 26 5 26 5
Pavlik 56 56 53 2 53 2
chalupa Myslivcova 28 28 26 5
Tujpa Vaclav?t 56 56 53 | 2 53 | 2
Kase 1 10 1 10 1 5 1 5
Sovaiik 1 10 1 10 1 6 4 1 6 4
Jo[h]an Sklouz 1 24 1 20
S[umma] 10 | 44 28 10 | 10 3 10 | 10 3
Volesna
Velek 56 56 53 2 53 2
Zbornik 28 28 26 4 26 4

210 Cjsty zastatek byl dopsan pozdéji. Hodnota je psana svétlejsim inkoustem a neni prekrtnuta dvéma rovnymi tahy, jako ostatni &isté ziistatky v tabulkach vesnic. Do celkového
souctu v posledni tabulce zapocitana neni.
211 Jméno pozdéji dopsano pisarem A.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
Svec 28 28 26 | 4 26 | 4
Zoulek 1 24 1 24 1 20 1 20
Machovec 1 24 1 24 1 20 1 20
Chudej 1 24 1 24 1 22 1 22
Blaha 1 24 1 24 1 20 1 20
Rod 1 24 1 20 1 20
Polivka 1 24 1 24 1 20 1 20
Macha 56 56 53 2 53 2
Polivkovska chalupa 2 2
Kovarikovska 2 2
S[umma] 11 | 12 10 | 46 4 10 | 42
Slapsice
Rod?*? 1 24 1 24 1 20 1 20
Sima 2 20 2 20 2 13 2 2 13 2
Hacha 1 52 1 52 1 46 4 1 46 4
Vovesngﬂgtgolowce 35 35 1 5 4 1 5 4
B o [2] 1 |z
Vit Zelenka 1 24 1 20
Buzek 1 24 1 20
Mat¢j Machovec 35 33 2

212 chodky v tomto fadku nejsou v celkovém soudtu vesnice zapoditany do schodki, nybrz do &istého ziistatku.
213 Jediny ¢isty ziistatek, ktery neni v tabulce pteskrtnut. Pravdépodobné dopsén pozdéji, protoZe je inkoust odliny.
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d. zl. | kr. zl. | kr. | d.
Tomas Kopanicky 35 33 2
Vaclav And¢l 42 40
Item ﬁr;i‘;';”ka z 42 42 40 40 40
Ondiej Hradek Jifik | 1 24 1 20
S[umm]a 14 | 56 1 17 14 | 13 2 1 46 12 | 26 4
Kienovice
Tato obec jisty
louky mil[ostivej]
vrchnosti pustula, za
nic se Uroﬁy naplati, 13 4 13 4 12 32 12 ] 32
a protoZ do schodkti
pfichazi.
S[umml]a perfe
Némejice
Jan Drab 1 52 1 46 4
Tomas Brom 28 26 4
Matéj Andél 28 26 4
Jiskra 1 38 1 33 2
vratny Lukas
MacyhO\lllec S 1 24 1 20
Johan Zoufalej 1 24 1 24 1 20 1 20
Véclav Ochtab 28 26 4
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ouroky o i e ouroky o a g
svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého
zI. kr. d. zI. kr. zI. kr. d. zl. | kr. d. zI. kr. zl. | kr. d.
Jiti Macha aneb 28 28 2% | 4 2% | 4
Krejci
Jifi Kadlec 42 40
Lukas Vratnej
Jan Janouch 42 40
Jakoubek Vlach 42 40
S[umm]a 10 | 58 10 | 26 4 10 | 26
Bilinka
Zeman 1 10 1 10 1 6 1 6
Lukas Kabelaf 46 4 46 4 44 44
Vanstona Kovar 1 10 1 10 1 6 1 6
Bromub na
Hubenyho 23 2 23 22 22
Jifi KaSpar druhou 23 | 2 2 22 22
polovici Hubeného
S[umm]a 3 53 2 3 40 3 40
S[umm]a:
Summarum obojiho
uroku dati prichazi
zarok 1719. Totiz

214 méno Maté&j pozdé&ji ptipsano pisarem D.
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Sva‘t’;rl‘r’skﬁ’e » schodky Ziistéva Gistého svato‘:]‘g\‘/’éjzkého schodky Ziistéva Gistého
zl | kr. | d. |zl | ke | d |zl | kr. | d. |zl | kr. | d. | zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d.
z mésta Tejna 37 41 1 1 17 3! 36 23 4 44 51 | 3% 42 5 44 14 | 4%
ves Precice 6 46 6 46 8 59 3 8 59 3
Bohonice 20 43 4 9 21 1 11 22 3 19 45 | 5Y, 9 36 Yo 10 9 4%,
Zvérkovice 9 27 9 27 8 21 4 8 21 4
Hnévkovice 3 12 3 3 12 3 3 31 1 3 31 1
Smilovice 9 48 9 48 9 48 9 48
Zahoti 11 12 2 48 8 24 11 12 2 48 8 24
Dobsice 3 44 37 2 3 6 4 3 44 37 2 3 6 4
Ttitim 1 52 1 52 1 52 1 52
Knéze Klada 2 20 1 10 1 10 2 20 1 10 1 10
Hroznovice 5 26 4 5 26 4 6 8 4 6 8 4
Hosty 12 57 1 17 11 40 18 9 1 6 5 4 12 3 3
PaSovice 4 49 2 4 49 2 4 51 4 4 51 4
Doubravka 7 4 4 7 4 4 6 53 3 6 53 3
<IC<$Z§:ZE§§> 7 | 46 | 4 7 |4 | 4|6 | 53] 3 6 | 13 | 2
Koloméfice 11 30 4 4 4 11 26 11 3 5 4 4 10 59 1
Drazice 8 4 8 4 7 27 1 7 27 1
Smolce 10 | 44 28 10 | 16 10 | 10 3 10 | 10 3
Volesna 11 12 11 12 10 46 4 10 42
Slapsice 14 56 1 17 13 39 14 13 2 1 46 4 12 26 4
Krenovice 13 4 13 4 12 | 32 12 | 32
Nemejice 10 58 10 58 10 26 4 10 26 4

215 N4zev vesnice Koloméfice preskrtnut a za n&j dopsan nazev Chrastan. Pravdépodobné opraveno pisafem D.
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ouroky

ouroky

svatojifského schodky zustava ¢istého svatohavelského schodky zustava ¢istého

zl. | kr. | d. zl. | kr. | d. | zI. | kr. zl. | kr. | d. | zl. | kr. | d. zIl. | kr. | d.
Bilinka 3 53 2 3 53 3 40 3 40
Summa 229 | 9 2 31 | 24 | 4! | 197 | 44 237 | 7 | 3% | 35 | 27 | 1% | 201 | 40 | 2Y%
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Tabulka 26: Piehled majetku na vesnicich (na zakladé literatury)

pole louky (vozy) hospodaiska zviiata (kusy)
0sev Ghor poustky Seno otava | koné voli kravy |jalovice| ovce vepri kozy
Bilinka - - - - - - - - - - - -
Bohunice 679 str. 2 v. 124 str. 366 str. 126 31 15 33 36 21 80 13 24
Dobsice 482 str. 3Yav. | 28str.3v. | 59str. 1v. - - 14 33 20 13 55 8 9
Kn?i:'l?l; ay | 96str3mv. | 3str2v. 10 str. 14 3V, 4 8 6 4 20 2 1
Doubravka 450 str. 2% v. | 55 str. 2% v. | 133 str. 1 v. 54Y, 12 15 31 28 20 57 10 5
Drazi¢ - - - - - - - - - - - -
Hnévkovice 208 str.2v. | 1lstr.3v. |43str. 2% v. 33 15 6 4 15 14 38 5 8
Hosty 749 str. Y2 v. | 176str. 1v. | 157 str. 2 v. 45 28% 37 a7 43 21 180 14 22
Hroznéjovice 512 str. 60 str. 3% v. 115 str. 67 19 15 36 25 12 66 9 12
Chrastany 424 str.2v. | 38str.2v. |45str. 3% v. | 23Y% 9 15 12 18 24 47 10 13
Kolomérice 577 str. Y2 v. 4str. 1v. - 6 1% 22 32 28 3 54 14 19
Kienovice - - - - - - - - - - - -
Neméjice - - - - - - - - - - - -
Olesna - - - - - - - - - - - -
Pasovice 391 str. 134 v. | 56 str. 2% v. | 28str. 2 v. 26 7Y% 10 20 20 19 78 14 12
PiedCice 538 str. 27 str. % v. | 25str. 1v. 24%, Y4 14 36 24 22 43 10 3
Slab¢ice 111 str. - 154 str. - - - - - - - - -
Smilovice 842 str.2v. | 23str. 2% v. | 104str. 1v. | 77% 53 28 43 34 29 91 12 18
Smolec - - - - - - - - - - - -
TFitim 224 str. 1v. | 17 str. 1% v. | 40str. 1v. 16% 1 11 14 13 7 28 3 6
Zahori 626 str. 3v. | 10str.%2v. | 92str. 3. Y - 15 46 30 26 71 11 15
Zvérkovice 441 str. 3 v. 94 str. 6str. 2 v. 1Y4 8Y4 14 28 28 19 70 9 10
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Vyobrazeni 1: Uvodni list urbdie I




Vyobrazeni 2: Zapis v urbdii 1




Vyobrazeni 3: Zapis v urbaii IT

i

i

(i
T il
B Tt e

!

| !
’
] —
e .—‘frw -

- ‘l"%- . Ll
i b5 T A

|
" | ¢ [
| |
| ]
’
L g 4
I i
i |
|

4 e~

|

oL

82



Vyobrazeni 4: Zapis v urbdaii IT1




Vyobrazeni 5: Mapa vltavotynského panstvi




