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Anotace

Bakalaiska prace s ndzvem Testament a inventdar Johany Trckové z Lipy se zabyva
pfedevS§im testamentarni praxi a dalS$imi Kkroky, které této praxi piedchazely, ci
nasledovaly, jako bylo naptiklad sepsani inventare. V praci byla také nastinéna pozice
zeny ve spolecnosti, v manzelstvi, ale také v majetkovém pravu. Déle byla stru¢né
popséna genealogie rodu Trcki z Lipy. Soucasti bakalarské prace je také edice dvou

vyse zminénych dokumentda, které jsou ulozeny v Archivu Narodniho muzea v Praze.



Abstract

Bachelory thesis with title Testament and inventory of Johana Trckovd z Lipy 1S
concentrated primarily on testamentary praxis and other steps, which preceeded or
followed the praxis, for example writing the inventory. In this thesis, the position of the
woman in society is outlined as well as in society, as well as in marriage and in property
law. Further on there is a description of genealogy of Trcka. A part of the bachelor
thesis is also edition of two documents mentioned above, which are imposed in the

Archive of National Museum in Prague.
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Uvod

Bakalarska prace si klade za hlavni cil zpracovat testament z roku 1596 a
inventaf z roku 1589 Johany Trckové z Lipy.

Mezi prvni a zakladni otazky této prace bude patiit dédické pravo a nasledna
dispozice majetku. Pro studium dédického prava a prava celkove je zde nezbytné nutné
zminit rozséhlou edici Josefa a jeho bratra Hermenegilda Jirecka.! Timto tématem se
také zabyvala Andéla Kozdkova, kterd se zameéfila na postaveni Zeny v Ceském
zemském pravu.? Dal§i dileZitou praci jsou Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku do
roku 1945 od Véclava Vanéka.® Podobnou koncepci také vytvotil Karel Maly, ktery
sepsal historii prava v dile Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku do r. 1918 A

V nasledujici kapitole je popsana testamentarni praxe a na to navazujici sepsani
pozustalostnich inventdit. Zasluhou testamentll i inventdit mtizeme zpétné nahlédnout
do zivota tehdejsich lidi. Testament, dfive opomijeny pramen, dnes dostava prostor, aby
odhalil sva tajemstvi §lechtickych a méstanskych rodin. Nesmi byt zapomenuto také na
duchovni testamenty, které se v mensi mife také dochovaly. Na zac¢atku osmdesatych let
20. stoleti se o testamenty a také o pozlstalostni inventafe zacal zajimat Jifi Pesek,”
ktery mezi prvnimi vnesl pisemnosti do povédomi historikli a dalSich. Jiti PeSek
vychéazel ptevazné z prazského méStanského prostredi. Z méstanského prostiedi
pochézi také prace Michaely Neudertové (provdana Hruba), zakladem jeji prace jsou

pozustalostni inventafe z doby pfedbélohorské.6 Dale Olga Fejtova, ktera se zabyvala

! Hirmenegild JIRECEK (ed.), Obnovené pravo a ziizeni zemské dédiéného kralovstvi Ceského, Praha
1888; Josef JIRECEK - Hirmenegild JIRECEK (edd.), Ziizeni zemska Kralovstvi ¢eského XVI. véku,
Praha 1882, s. 216 (¢lanek F. 3 zemského ziizeni z roku 1549).

2 Andéla KOZAKOVA, Pravni postaveni zeny v &eském pravu zemském, Praha 1926.

3 Vaclav VANECEK, Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945, Praha 1974.

* Karel MALY, Dg&jiny statu a prava v Ceskoslovensku do r. 1918, Praha 1988.

° Jiti PESEK, Prazské knihy kiafti a inventatd. Piispévek k jejich struktufe a vyvoji v dobg
piedbélohorské, PSH 15, 1982, s. 63-92.

® Michaela NEUDERTOVA, Inventaf pozistalosti jako pramen poznani viedniho dne Zeny, in: Zena v

dé&jinach Prahy: sbornik piispévkii z konference Archivu hl. m. Prahy a Nadace pro gender studies



kniznimi soubory, ale také pozdné stiedovékou a novoveékou testamentdrni praxi
mé&stand.” Dalsi sféru zajmu o pozistalostni praxi nalezneme v jiznich Cechach na
dnesnim Historickém ustavu Jihoceské univerzity (do roku 2003 Katedra historie
Pedagogické fakulty). Zde bych uvedla Vaclava Buzka, ktery se zabyval méstanskymi
pozistalostnimi inventafi.® Dale také Pavel Kral, ktery predevdim zpracoval edici
celkem 101 §lechtickych testamentt z let 1550 az 1650.° V jedné z dalsich publikacich
se Pavel Kral zaméfil na smrt Ceské Slechty a nasledné pohfby.10 Vénoval se také zenské
problematice, ktera vSak vzdy souvisela s tématem pfedchozim.11 Je také nutno zminit
Marii Ryantovou, kterd se v c¢lanku Narizeni az za hrob. Testamentarni praxe a
vyFizovani pozustalosti svétskych duchovnich prazské arcidiecéze v dobé baroka*

zamg¢fiila na duchovni prostiedi. S pozlstalostni a testamentarni praxi také souvisi téma

v predbélohorské dobé 1993, Praha 1993, s. 153-162; TATAZ, Inventaf pozustalosti jako pramen ke
studiu zeny, Documenta Pragensia 13, 1996, s. 153-163.

" Olga FEITOVA, Kniha v testamentarni praxi m&tant v 17. stoleti, in: K vyzkumu zdmeckych,
méstanskych a cirkevnich knihoven. = Pour une étude des bibliothéques aristocratiques, bourgeoises et
conventuelles, Ceské Bud&ovice 2006, s. 377-396; TAZ, Prispévek ke studiu Zivota méitanské
spolecnosti doby predbélohorské, in: Hojda, Zden¢k - Pesek, Jifi. - Zilynska, Blanka (edd.), Seminaf a
jeho hosté. Sbornik praci k 60. narozeninam dr. Rastislava Nového, Praha 1992, s. 181 - 187.

® Vaclav BUZEK, Kazdodenni kultura jihogeskych m&tanskych doméacnosti v predb&lohorské dobg, OH
1,1991, s. 43-73.

% Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti. Testamenty &eské §lechty v letech 1550 — 1650, Ceské Bud&jovice
2002 (Monographia historica 2).

0 TY7, Smrt a pohiby &eské Slechty na pocatku novovéku, Ceské Bud&jovice 2004 (Monographia
historica 4).

M TYZ, Zena a smrtv 16. a 17. stoleti, in: Milena Lenderova a kol., Eva nejen v r4ji. Zena v Cechach od
sttedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 105 - 130; TYZ, Zena ve Slechtickych testamentech v 16. a 17.
stoleti, in: Cesko-slovenska historicka rodenka 2001. Materialy z konference Zena v dé&jinach novovéku,
Brno 2001, s. 157-167.

12 Marie RYANTOVA, Nafizeni aZ za hrob. Testamentarni praxe a vyfizovani pozistalosti svétskych
duchovnich prazské arcidiecéze v dobé baroka, in: Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném

novovéku, Praha 2007, s. 149 - 162.



smrti, které Marie Ryantova zpracovala ve studii Smrt v rané novovekych
pamdmicich.*®

V ramci této bakalarské prace je zkoumano spolecenské postaveni zen. Na zenu
bude nahlizeno ptfedev§im z pravniho hlediska. Mohla Zena vlastnit majetek? Pokud
ano, mohla s majetkem voln¢ disponovat? Dale vyvstavaji otazky, které se tykaji zeny v
manzelstvi. Timto tématem se u nés zabyvala jiz vySe zminénad Andéla Kozakova, ktera
ve své praci Pravni postaveni Zeny v ceském pravu zemském™ shrnula vie podstatné, co
se tykalo prava majetkového, dédicného a trestniho. Mezi hlavni historiky, ktefi se
zajimaji o Zenskou otazku, patii také Bozena Kopitkova,” Milena Lenderova®® & jiz
zmifiovana Michaela Hruba.

Jedna z poslednich kapitol této bakalarské prace bude zaméfena na rod Tréki z
Lipy, ze kterého pochézela hlavni protagonistka celé prace, Johana Trékova z Lipy. Je
zajimavé, ze zatim nevznikla zadna komplexni prace na tento rod, ktery ve své dob¢
patfil mezi nejdilezitéjsi a nejbohatsi v Ceskych zemich. VétSina existujicich praci se
zamétuje primarné na posledniho muzského ¢lena rodu, Adama Erdmana, ktery byl v
roce 1634 zavrazdén spole¢né s Albrechtem z Valdstejna v Chebu. Mezi historiky, kteti

se zabyvali historii Tr¢ka z Lipy, patfi predevSim Jaroslav Stla. Ten se zamétil

3 TAZ, Smrt v rané novovékych pamatnicich, in: RADIMSKA Jitka, ed. K vyzkumu zdmeckych,
mestanskych a cirkevnich knihoven. Pour une étude des bibliothéques aristocratiques, bourgeoises et
conventuelles. ,,Vita morsque et librorum historia®, Ceské Budg&jovice 2006, s. 89-108 (Opera
romanica 9).

% A, KOZAKOVA, Pravni postaveni.

> Bozena KOPICKOVA Zena evropského stiedovéku v zajeti své doby. (N&kolik Gvah s dirazem na
esko-moravské prostiedi), in: Milena Lenderova a kol., Eva nejen v raji. Zena v Cechach od stiedovéku
do 19. stoleti, Praha 2002, s. 13 - 44,

16 Katetina CADKOVA - Milena LENDEROVA - Jana STRANIKOVA (edd.), D&jiny Zen aneb
Evropska zZena od stfedoveéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie, Pardubice 2006, Milena
LENDEROVA, Bozena KOPICKOVA, Jana BURESOVA, Eduard MAUR (edd.), Zena v &eskych
zemich od stfedov&ku do 20. stoleti, Praha 2009.

7 Micheala HRUBA, ,,Zvonéni na sv. Alzb&tu.“ Normy a socidlni praxe v Zivots mé&$tanek raného

novovéku, Praha 2011.



napfiklad na jednotliva mista odpoinku n&kterych &leni rodu,™® dale se zabyval dvéma
testamenty Jana Rudolfa Tréky z Lipy." Zde nastinil posledni chvile Zivota otce
zavrazdéného Adama Erdmana. Do této ¢asti bakalarské prace také spada zivot Johanky

Trckoveé z Lipy.20

18 Jiti SLAVIK — Jaroslav SULA, Po mistech posledniho odpocinku nékterych ¢lenii §lechtického rodu
Trcku z Lipy, in: Panorama z pfirody, historie a soucasnosti Orlickych hor a podhtii 22, 2014, s. 33-39.
193, SULA, Dva ksafty Jana Rudolfa Tréky z Lipy, Stopami d&jin Nachodska 5, 1999, s. 159—1609.

20 7dengk POKLUDA, Drzitelé hradu Brumova, in: Zlinsko od minulosti k soucasnosti 16, 1999, s. 5 -
92; TYZ, O zlych vrchnostech, CMM 121, 2002 s. 287 - 299.
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1. Dédické pravo a varianty dispozice majetku

Ptislusnici Slechty i jinych spoleCenskych vrstev méli pravo nakladat se svym
majetkem pro piipad smrti. Majetek byl v ramci rodu dédiény. Dédicem byl uréeny
pravoplatny dédic. Pokud nebyl urcen, majetek ptesel na nejblizSiho Clena rodu,
nejdiive po meci, nasledné po pieslici. Pokud doslo k vymieni rodu, majetek ptipadal
na krale podle odumrtniho prava.*

Vladislav 1l. se v roce 1497 vzdal odamrtniho prava pro Cechy, v roce 1587 se
tohoto prava ziekl i Rudolf II. pro Moravu. Odumrtni pravo v praxi znamenalo to, Ze
panovnik si narokoval statky, jejichz drzitel zemfiel bez nélezitych dédicti. Pokud nebyli
ptimi potomci, mohlo dojit k pfevodu majetku na jiného ptibuzného. K tomuto pievodu
potieboval drzitel svoleni panovnika, takzvany list mocn}'/.22

Tento kralovsky mocny list povoloval dispozici se Slechtickym majetkem. Dale
také zarucoval pravni platnost posledniho potfizeni i po smrti testatora, jako kdyby bylo
vepsano do desek zemskych. Po umrti kSaftujiciho byl tento mocny list vepsan pred
posledni vuli do desek zernsk}'/ch.23 Tuto praxi mocnych listl zruSilo az Obnovené
ziizeni zemské v roce 1627, které povolovalo dispozici majetku bez mocného listu.?*

Podle starého ceského prava mél drzitel majetku nekolik moznosti, jak
s majetkem disponovat pro ptfipad smrti. Sepsani posledniho pofizeni bylo nejjisté;si
moznosti, jak zabezpecit majetek pro dal$i generace. Toto posledni potizeni vznikalo
Z iniciativy zustavitele odkazovaného majetku. Mezi dal$i varianty patfilo darovani,
dani deskami, zapis dédictvi dluhem a spolkem.?

K darovani dochazelo v takovém piipadé, kdy se majetek rozdéloval pro piipad

smrti. Obdarovany ziskal majetek az po smrti darce, do té€ doby nedostal nic.”®

2l p. KRAL, Smrt, s. 85.

22 K. MALY, Dgjiny s. 213.

2 p. KRAL, Mezi Zivotem, s. 16.
% TYZ, Smrt, s. 86.

2 TAMTEZ, s. 82 - 83.

® TAMTEZ, s. 83.

11



V piipad¢ dani deskami se pfislusny Slechtic ¢i Slechti¢na dostavili do ufadu
desek zemskych. V Cechach sidlila ¢eska kancelai desek zemskych na Prazském hradsg,
vedle Vladislavského salu a snémovny. Na Moravé byly desky vedeny na dvou mistech,
a to vsidlech moravského zemského snému v Brn& a v Olomouci.’” Dotyény dale
zaplatil piislusnou taxu a nasledn& nechal zapsat, intabulovat své pofizeni.?

Komplikovangj$im procesem dispozice majetku byl zapis dédictvi dluhem.
,Ackolivek se predesle ten obycej zachovaval, zZe dedictvi pod titulem dluhiv
zapisovany, i také nékteré neporadné osemetné smlouvy pod fochem cineny a pod tim
aumyslem statky dédictvi jinému postupoviny a odevzddavdny byvaly.“*® Tento dluh byl
zavazkem predstiranym, nejednalo se o skute¢ny dluh, pouze o fingovany. Ten, kdo
né¢komu odkazoval majetek, ptedstiral dluh ve prospéch toho, kdo mél majetek po jeho
smrti zdédit. Obsahem tohoto zapisu bylo déle ustanoveni, pokud nebude véftiteli dluh
zaplacen, méa se po smrti dluznika uvazat v urCitou ¢ast jeho majetku a ptevzit jeji
drzbu.®

Vedle ,,zapisu bez mista®, ktery byl vysvétlen v pfedchozim odstavci, existovaly
dluznik), ktera chtéla po své smrti odkazat ¢ast nebo cely majetek, chtéla zajistit
odvolatelnost své dispozice.31 Tyto zapisy obsahovaly volné dolozky, do kterych mohlo
byt v budoucnu dodate¢né dopsano jméno osoby, kterd potvrdila zaplaceni fingovaného
dluhu. Tato praxe byla nejrozsifenéjsi v 15. stoleti, definitivné byla zruSena Obnovenym
zFizenim zemskym v roce 1627.%

Posledni zminovanou variantou dispozici majetku bylo dédictvi spolkem.
Slechta se snazila vyhybat se zruseni panovnického odimrtniho prava nejriiznéjsimi
zpiisoby. Tam, kde hrozilo odumrtni pravo, spolu pifibuzni (bratii) ¢i osoby navzijem

témer cizi uzavirali umélé spolecenstvi neboli spolky. Tento spolek mél zarucit, ze

K. MALY, Dgjiny, s. 172 - 173.

% p. KRAL, Smrt, s. 83.

# H. JIRECEK, Obnovené Pravo, s. 404 (&lanek O. IL.).
%V. VANECEK, D¢jiny, s. 198.

' TAMTEZ, s. 198.

%2 p. KRAL, Smrt, s. 83.

12



pokud n€kdo z¢lenti tohoto spolku zemie bez dédice, zlstane majetek druhému.
Smlouvy mezi zG¢astnénymi mély byt uzavieny na plném zemském soudu a nasledné

schvéleny.33

% V. VANECEK, D¢gjiny, s. 107 -108.

13



2. Testamenty a jejich ustalena forma

Testamenty muzeme oznalit také jako posledni vile, posledni pofizeni ¢i
jednoduse zavst. Vlivem némeckého prava se testamentim také zalalo fikat ksaft.®
,Item, jestli Ze by kdo ksaft ucinil na mocny list kralovsky, a tim ksaftem komu statek
svuj tak po smrti své dal. «35

Testamenty jsou nejen dilezitym pravnim dokumentem, ale 1 podstatnym
pramenem pro historiky. Jejich zasluhou je mozné nahlédnout do kazdodenniho zivota
obyvatel od 15. az do 20. stoleti. Dnes ndm umoziuji nahlédnout do mysleni Slechtict
¢1 jinych vrstev spole¢nosti dané doby.36

Stejné jako dal$i typy listin, tak 1 posledni vile respektuji zvlastnosti dané
dobou, mistem, véci a osobami.®’ Listiny se skladaly z pevnych formuli, které mély byt
dodrzovany. Jejich ustalend forma nemusela byt vzdy v pfesném potadi, a ne vSechny
nalezitosti byly v listinach obsatieny.38

Uvodni &asti testamentu je protokol, ktery nezavisi na pravnim obsahu. Jeho
dalsi soucasti je invokace. Vzyvani jména boziho zarucovalo platnost jak v pozemském,
tak nadpozemském svéts.*® Nasleduje intitulace s devoeni formuli (jméno a titul

vydavatele)* a inskripce (jméno pifjemce).**

% V. VANECEK, D¢jiny, s. 198.

% J. JIRECEK - H. JIRECEK, Ziizeni, s. 215 (¢lanek F. 1 zemského ziizeni z roku 1549).

%J. PESEK, Prazské knihy, s. 63.

%" Ivan HLAVACEK - Jaroslav KASPAR — Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd historickych,
Praha 1988, s. 201.

% p. KRAL, Mezi Zivotem, s. 26.

3 Ve jménu svaté a nerozdilné trojice Boha, otce i syna i ducha sv. pana Boha jedného viemohouciho na
véku pozehnaného, amen.“; ANM, Genealogicka sbirka ,,H“, Trékové z Lipy, Testament Johany Tr¢kové
z Lipy, 1595); P. KRAL, Mezi Zivotem, s. 27 - 28.

0 Jd, Johanka Trékovna z Lipy. “; ANM, Genealogicka sbirka ,,H*, Trékové z Lipy, Testament Johany
Trekové z Lipy, 1595; P. KRAL, Mezi Zivotem, s. 28 - 30.

“'1. HLAVACEK - J. KASPAR — R. NOVY, Vademecum, s. 207.
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napsand),*? promulgaci (ohlaSeni rozhodnuti uvést ve znamost vydavatelovu vili),
naraci (Konkrétni diivody sepsani), dispozici (vlastni pravni jadro),*® sankei (zajisténi
pravniho poftizeni) a koroboraci (zptisob ovéfeni).44 V téchto usecich se nachazi vlastni
pravni jadro listiny.*

Na samotném konci se poté nachazi zavérecny protokol, takzvany eschatokol,
kde jsou vyjmenovani svédci, ¢i samotny vydavatel. Dale datace a zdvérecna modlitba
(aprekace).*®

Sepsani testamentti bylo zprvu nejCastéjsi ve Slechtickém prostiedi. Tato
testamentarni praxe byla rozsifena i1 v jinych spolecenskych vrstvach, jako bylo
m&stanské?’ a duchovni prostiedi, zakladni pravidla se pii sepisovani posledni vile
zésadné& neligila.*®

Mezi hlavni diivody sepsani posledniho pofizeni ve Slechtickém prostiedi patiilo
rozdéleni majetku a urceni porucnictvi. V Slechtickych rodinach se predaval mnohdy

rozsahly majetek z generace na generaci, a proto bylo nutné jeho zabezpe(“:eni.“g Sepsani

2 \/ této Casti se vétsinou jedna o ustalené fraze, které se v testamentech neustale opakuji. ,, Znamenavse
béh a uneustavecnost tohoto svéta a téz vSechno, coz jest vneém a na néj se narodi, k svému béhu
prirozenému prijiti a umriti musi, a ze clovéku neni nic na tomto svéte jistéjsiho, jako smrt a nic
nejjistéjsiho jako hodina smrti.”; ANM, Genealogicka sbirka ,,H*, Trékové z Lipy, Testament Johany
Trckové z Lipy, 1595; P. KRAL, Mezi Zivotem, s. 30 - 36.

* Testator primarng ustanovuje dédice ¢i poruéniky svého majetku. ,, O statku svém toto porucenstvi
¢inim, a tohoz vseho statku, jakyzkoli pom ¢ ziistane, mocné porucniky bez postu cinim, délam a
narizuji. “; ANM, Genealogicka sbirka ,,H*, Trékové z Lipy, Testament Johany Trékové z Lipy, 1595; P.
KRAL, Mezi Zivotem, s. 44 - 52.

#  Tomu na svédomi k tomuto listu a porucnictvi mému pecet viastni s jistym védomim a viili mou sem
pridavadi a privesiti dala a v ném se svou vlastni rukou podepsala. ANM, Genealogicka sbirka ,,H",
Trékové z Lipy, Testament Johany Trékové z Lipy, 1595.

1. HLAVACEK - J. KASPAR — R. NOVY, Vademecum, s. 208.

*® TAMTEZ, s. 208 - 209.

" J. PESEK, Prazské knihy, s. 63 - 90.

* M. RYANTOVA, Nafizeni, s. 149 - 162.

P, KRAL, Smrt, s. 80 - 81.
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testamentu mélo tedy probshnout s dostateénym predstihem za Zivota testatora.”
Béhem celého procesu musel byt testator v dobrém fyzickém i psychickém stavu. Casto
ale dochazelo k sepsani posledniho pofizeni az na smrtelné posteli, ¢i v obdobi té¢zké
nemoci. V takovém ptipad¢, pokud testator nebyl v dobrém fyzickém ¢&i psychickém
stavu, vznikly dokument nemohl byt prohlasen za pravoplatny. Z podobnych divodi
v samotnych testamentech zmifiuji testatoi svij zdravotni i duSevni stav.”’ Dal$im
dalezitym divodem byla starost o rodinu a o jejich vzajemné vztahy. Pravé majetek se
staval pri¢inou rodinnych rozepii. Kbojim o majetek dochéazelo prevazné mezi
sourozenci, zejména pak mezi syny. Pokud se né¢kdo z pozistalych citil poskozen, mohl
najit zdminku a platnost testamentu napadnout.’’ Pokud ksaftujici nem&l muzské
potomky, mohl svij majetek odkazat své manzelce ¢i dceram. V testamentech se
objevuji 1 vzdalengjsi pfibuzni (strycové, synovci, bratranci a dalsi), kterym mohl byt
majetek nebo aspon jeho ¢ast odkazana. Nad celym svym majetkem a nad nezletilymi
d&dici mohl testator uréit poruéniky.>

Jak jiz bylo uvedeno, od konce 15. stoleti musel Slechtic pisemné pozadat
panovnika o mocny list neboli ,,obdarovéani“, coz byl prvni krok pravniho procesu
sepsani testamentu.>® Po obdrzeni panovnického souhlasu se jiz mohlo piistoupit
k samotnému sepsani posledniho pofizeni. Slechtic mél dokument napsat nejlépe vlastni
rukou, pokud ne, mohl zavét nadiktovat. Nejprve byl dokument napsdn nanecisto, a
nasledné, az byla zavét zcela hotova, byla kaligraficky pfepsana. Po piepsani
nasledovalo potvrzeni. Samotny testator pfitiskl nebo ptivésil svou pecet’ a na dokument
se vlastnoru¢né podepsal. Pokud doty¢ny psat neumél ¢i nevlastnil pecet’, mohl o to
pozéadat jinou povéfenou osobu. Testament museli také potvrdit svédci, ktefi na
dokument pfidali své peceti. Zaroveil se museli testatora dotdzat, zda se opravdu jedna o
jeho svobodnou villi. Slo o jakousi kontrolu, kterd méla zajistit splnéni veskerych

A4

pravnich nalezitosti. Svédky se ve vétSin€ piipadu stdvali nejbliz§i sousedé, pratelé.

% TAMTEZ, s. 86.

SLTYZ, Mezi Zivotem, s. 40.
2 TAMTEZ, s. 42 - 43.

¥ TYZ, Smrt, s. 111.

* TAMTEZ, s. 85.
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Pokud testator nemél svédky ze svého okoli, mohli se svédky stat ufednici desek
zemskych. >

Vysledny dokument mél byt ulozen u Slechtice, ktery se mél po smrti
ksaftujiciho postarat o jeho zvefejnéni. Ve vétSin¢ ptipadl Slo o nejblizsi prislusniky
rodiny ¢i o zemské ufedniky. Posledni pofizeni také mohlo byt ulozeno v ufadu desek
zemskych. Po smrti testatora a ptecteni jeho zavéti mél byt dokument béhem
nasledujicich dvanacti dnti vepsan do desek zemskych za urcitou taxu a nésledné byl
intabulovan. Pokud tato taxa nebyla zaplacena, testament nikdy nenabyl pravni moci.”®
., Vsecky ksafty, kteriz se na krale JM" mocné listy délaji, aby je v desky zemské ode dne
smrti ksaftujicitho najdéle ve dvandcti nedélich porad zbéhlych od porucnikuov neb
napadnikuov tim kSaftem zrizenych, aneb komuz by tim ksaftem neb jinak bylo svéreno,

«57

kladeny byly.*>" Uvedena doba mohla byt zménéna ¢i poruSena jen ve vyjimecnych

piipadech, naptiklad béhem nékazy morem.>®

% TAMTEZ, s. 87 - 88.
® TAMTEZ, s. 90 - 91.
°"J. IRECEK - H. JIRECEK, Ziizeni, s. 216 (¢lanek F. 3 zemského zfizeni z roku 1549).
% P.KRAL, Smrt, s. 91.
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3. Pozustalostni inventare

Pozistalostni inventafe vznikaly jako pomiicka pro rozdéleni pozustalosti na
zéklad¢ pred smrti sepsanych testamentl. Takovd pomucka se mnohdy nevytvaiela
Z iniciativy drzitele inventovaného majetku.‘r’9

Samotna inventarizace mohla probihat riznymi zptsoby. Prvni variantou bylo
prochazeni po jednotlivych mistnostech a nahodilé sepisovani vseho, co se v nich
nachdzelo. Dal$im zpisobem byl zapis pfedmétl rozdélenych do tematickych skupin.60

Vysledkem byl soupis majetku, ktery strukturou odpovidal protokolu, ¢&ili
ufednimu zadznamu. Inventafe byly zbézné psané, proto jsou V porovnani s testamenty
hite ¢itelné. V zéhlavi bylo datum, seznam svédkl, porucnikii a vSech zucastnénych
osob inventarizace, a také iniciator vyhotoveni inventafe. Dale bylo samoziejmé
uvedeno jméno zemfielého (vlastnika), jeho nemovitosti a pfilehly majetek (Sperky,

nabytek, Satstvo).®*

> J. PESEK, Prazské knihy, s. 80.
8 TAMTEZ, s. 83.
. TAMTEZ, s. 83.
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4. Zenské testamenty a inventaie

Zeny, stejné jako muzi, mohly vlastnit majetek a voln& s nim disponovat. Mezi
moznostmi, jak zabezpecit majetek pro ptipad smrti, bylo jiz uvedené sepsani posledni
vile, dani deskami, darovani, zapis dluhem ¢i spolkem. Pokud Zena nestihla ucinit
posledni vili, aby zajistila svlj majetek, spadal majetek pfimo na kralovskou komoru,
ne na zakonné dédice, jak tomu bylo v piipadé muzského dédictvi. Prvni zména nastala
vroce 1497, kdy se Vladislav II. vzdal odimrtniho prava. Majetek nespadal na
kralovskou komoru, nybrz na piipadné dédice, a to i v pfipadé, Ze Zena neulinila
posledni pofizeni. Toto nasledné potvrdilo i Obnovené ziizeni zemské v roce 1627.%2
., Kdyz matka veno méla, to po smrti jeji, jako jini statkové, kteri po ni ziistanou, na deti
jeji pripadnout ma. «63

Pozistalostni inventar nebyl pouze muzskou zalezitosti. V Zenském prostiedi se
nachézeji také, i kdyz vne tak hojném podtu. Zenské inventafe nas stejné jako
testamenty zavadéji do riznych socialnich prostfedi. Témét vSechny inventafe Zen, jak
z méStanského tak 1 Slechtického prostiedi, primarné zacinaji zminkou o domé, ktery
méla Zena v drZeni, ¢i v ném pouze pobyvala po boku svého manzela. Nasledné jsou
popisovéany polozky, vétsinou movitého razu, jako byly Satstvo, nadobi a dal3i.** Velmi
obsahlou soucasti inventait byl také bohaty soupis Sperku a dalSich klenoti, které méla
Zena v osobnim vlastnictvi, t0 se primarn¢ tykad zdmoZzZnéjSich Zen z Slechtického

prostfedi.65

%2 A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 43 - 44.

% H. JIRECEK, Obnovené pravo, s. 428 (¢lanek O. XXXIV.).
® M. NEUDERTOVA, Inventaf, s. 156.

® TAMTEZ, s. 158.
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5. Postaveni Zeny V Ceském zemském pravu

V obdobi novovéku byla spolecnost rozdélena na stavy. Témét kazdy
zachovaval personalitu prava podle ptisluSnych stavii. Zemské a méstské pravo se Casto

Vv téchto piipadech ovliviiovalo, dochazelo tedy k vzajemnému prolinaini.66

5.1. Postaveni Zeny v majetkovém pravu

Pravni postaveni Zeny ve spole¢nosti bylo odligné od postaveni muzi. Ceské
zemské pravo bylo pfiznivejsi a mirn€jsi k zenskému postaveni, na rozdil od prava
fimského & némeckého.”” Prava Zen vyplyvala z prav muzskych piislugnikil rodiny,
jako byl otec, manzel. Pokud se Zena zruznych divodu osamostatnila (ovdovéni),
pozbyvala v némeckém a fimském pravu veskeré pravomoci. Oproti tomu Ceské pravo
toto neobsahovalo.”®

V Ceskych zemich se také setkdme s pojmem rodinny nedil. Cilem tohoto nedilu
bylo udrzeni majetku v rodin&. Zena, pokud byla provdana, zakonité vystupovala ze své
stavajici rodiny a vstupovala do rodiny nové, do rodiny manzela. Tim padem Zzena
ztracela veskera prava na majetek své ptivodni rodiny.69 Jediné, co Zené z rodinného
nedilu pfisluselo, bylo véno. Pokud se Zena neprovdala ¢i nevstoupila do klastera, méla

byt zaopattena svou rodinou.’

% M. RYANTOVA, Zivot rang novovéké 3lechtiény v Ceském kralovstvi (pravni limity a skute¢né
moznosti, in: Tiinde LENGYELOVA (ed.), Zena a pravo. Privne a spologenské postavenie Zien
v minulosti, Bratislava 2004, s. 106.

% TAMTEZ, s. 106.

% TAMTEZ, s. 106.

% A. KOZAKOVA, Pravni postaven, s. 43.

“ M. RYANTOVA, Zivot, s. 109.
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5.2. Zena a manzelstvi

V ceskych zemich od nejstarSich dob fungoval patriarchat. Rodina, jejiz hlavou
je muz (nejCastéji otec ¢i manzel). Z tohoto patriarchatu také vyplyvaly nejstarsi
zpusoby manzelstvi. Byl to siatek inosem a V}'/kupem.71

Mezi nejznamé;jsi ,,inosce™ patii ¢esky knize Bretislav, ktery v roce 1028 unesl
svou budouci zenu Jitku (Juditu) z klastera.

Pozdéji se povazoval siatek unosem za trestny ¢in. Proto se ¢astéjSim zpiisobem
shatku stal vykup. Otec rozhodoval o osudu dcery bez jejiho védomi a souhlasu.
V pivodnim slova smyslu se vykup rovnal dévce, placené za zenu. Po vykupu se zena
stavala majetkem muze. Az pisobenim vlivu kfestanstvi Zena piestala byt predmétem
obchodu.” Zasluhou christianizace se manzelstvi od 11. stoleti fadilo mezi svatosti.
Cirkev nasledné zasahovala do manZzelskych sporii, které se feSily pred cirkevnimi
soudy (mensi spory u partikuldrnich, méstskych ¢i vrchnostenskych). Tuto pravomoc
vlastnila cirkev az do 19. stoleti.”

Zenam nenalezelo pravo se samostatné rozhodovat. Z tohoto diivodu si Zeny
samy nemohly vybrat nastavajici manzely. Nejcastéji do snatkd dcer zasahoval otec,
bratfi, poru¢nici ¢i jini muZzSti pfislusnici rodu. Pokud se Zena odmitla podrobit
rozhodnuti rodiny a p¥ibuznych, cekaly ji nalezité pen&zité ¢i majetkové tresty.”*

Asi nejznaméjSim statkem z Ceského prostfedi, ve kterém se Zena podtidila
rodinnému pfani, i kdyZ to pro ni mélo negativni duasledky, je piibéh Perchty
z Rozmberka. Perchta byla provdana v roce 1449 za Jana V. z Lichtenstejna.” Perchta

vV tomto manzelstvi nebyla viibec $tastna. Diikazem jejiho nest’'astného svazku je celkem

tiicet dva dopisi, ve kterych si Perchta stéZzovala svému otci Oldfichovi a bratrim o

T A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 11.

& TATAZ, Prévni postaveni, s. 12.

" B. KOPICKOVA, Zena, s. 24.

" A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 11.

™ Anna SKYBOVA, Listy bilé pani rozmberské, Praha 1985.
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svém nestastném iti v Mikulové.”® Diivodem tohoto Zalostného manzelstvi bylo ziejmé
nedostatecné vyplacené Perchtino véno.”’

Dochazelo také k opacnym piipadim, kdy rodina divku odmitala provdat.
V takovych ptipadech dochazelo ke zneuzivani div€ina véna a vybavy. Z toho nasledné
mohli mit uzitek jeji bratfi nebo celd rodina, ktera rozhodla, Ze divce nebude véno dano
vibec. V takovych ptipadech na Zeny myslelo Vladislavské ztizeni zemské z roku 1500.
Zena méla moznost se odvolat na krale ¢i na plny soud. Pokud bylo shledano, Ze se ma i
pfes nevoli rodiny provdat, neztracela narok na véno, které ji rodina musela zajistit.”®
Toto pravo Zeny obratit se na krale ¢i na soud zachovavalo i Obnovené ziizeni zemské z
roku 1627.”

Obnovené zfizeni zemské ddle zasahovalo do prav otce, co se tykalo naroku
dédictvi a véna dcer. Pokud se otec rozhodl, ze dceru tohoto naroku zbavi, mohl se

nasledné kral presvédgit, zda bylo jeho rozhodnuti spravedlivé.®

5.3. Véno a vybava

Véno daval otec dcefi, a ta ho nasledné pfinasela do nového manzelského
svazku. Pokud v roding bylo vice dcer, kazda méla narok na stejnou vysi véna. Jestlize
se zena nedockala véna do dvou let od snatku, méla se nejdfive obratit na ptatele ¢i
ptibuzné, aby ji k pravu dopomohli. V piipad€é Ze neuspé€la, mohla se obratit pfimo na
zemsky soud &i na samotného krale.®

Dceram, které se rozhodly vstoupit do klastera, nebylo potfeba davat véno. Az do

Obnoveného ziizeni zemského v roce 1627 nemély zeny vstoupené do klaStera narok na

® A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 14.
" B. KOPICKOVA, Zena, s. 27.

® A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 15.
" TAMTEZ, s. 16.

8 TAMTEZ, s. 16.

88 TAMTEZ, s. 20.
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ptipadné dédictvi. V pribehu zivota dostavaly pouze urcity ptispévek, o jehoz hodnoté
rozhodovala hlava rodu.®

Véno se ptivodné skladalo z movitého majetku, jako bylo natradi ¢i domaci zvirata.
Postupem casu se zacalo vyplacet v penézich a néasledné i v nemovitostech.®® Ziizovalo
se na zakladé¢ smlouvy mezi nevéstou a Zenichem. Nevéstu pfi tomto pravnim fizeni
zastupoval otec, bratr ¢i jiny vzdaleny muzsky ptibuzny. Pokud Zena byla jiz vdovou,
zastupovala se sama.®*

K vénu také nalezela vybava, kterou zena dostavala od rodict, bratrii ¢i jinych

pribuznych.®

5.4. Vdovstvi

Podle staré¢ho Ceského prava vdovsky stav zahrnoval nejvétsi svobodu, kterou
7ena ve svém Zivoté mohla dosahnout.®® V oblasti majetkového i osobniho prava byla
vdova svobodna. Se svym Zivotem, ale i s majetek mohla volné nakladat, coz
zahrnovalo nezavislé podepisovani smluv, vstupovani do spolku, ale také nezavisly
svobodny vybér manzela.?’

Jako ptiklad bych zde uvedla dceru nejvyssiho kancléte kralovstvi ceského
Vratislava z Pernstejna a Marie Manrique de Lara, Polyxenu z Pernstejna. Jejim prvnim
manzelem se stal vroce 1587 Vilém z RoZzmberka na zdklad¢ jednani s jeji matkou
Marii Manrique a bratrem Janem V. Manzelstvi v§ak nebylo pfili§ dlouhé, v roce 1592
Vilém zemfel. Z Polyxeny se stala vdova, nezavisld Zena s vyznamnym postavenim.
Tento stav Polyxené zfejm¢ velmi vyhovoval, protoZe v ném setrvavala dalSich jedenact
let. Do druhého svazku Polyxena vstoupila ze své vlastni vile vroce 1603, jejim

druhym manzelem se stal Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic a na Vysokém Chlumci

8 TAMTEZ, s. 21.
8 TAMTEZ, s. 22.
8 TAMTEZ, s. 23.
8 TAMTEZ, s 22.
% TAMTEZ, s. 59.
8 TAMTEZ, s. 39 - 40.
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(1568 - 1628), nejvyssi kancléi Ceského kralovstvi v letech 1599 az 1628. Toto druhé
manzelstvi bylo harmonické, plné lasky, ze kterého se narodil jediny syn Vaclav
Eusebius.®

Zeny z vys§ich spoleenskych vrstev mély byt po smrti manzela zabezpedeny
tzv. obvénénim. Toto obvénéni se odviji od samotného véna, které zena piinadsela na
samém pocatku manzelského svazku. Vyse véna nebyla podle ¢eského prava urcena,
nasledné obvénéni bylo ale zavislé na vySce véna. Obvykle se jednalo o dva a pil
nasobek véna pro pannu, pro vdovu byla tato vySe obvénéni mens$i, jednalo se

0 dvojnasobek véna.®

% M. RYANTOVA, Polyxena z Lobkovic, Obdivovana i nenavidénd prvni dame kralovstvi, Praha
2016, s. 176 - 234.
8 A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 24 - 28.
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6. Trckové z Lipy, historie rodu

Starobyly cesky rytiisky rod Trcku z Lipy puvodné sidlil v Lipé u Hradce
Kralové, odkud se odvozuje jejich pfidomek z Lipy. Prvnim historicky dolozenym
zastupcem tr¢kovského rodu byl Mikulds Trcka z Lipy. Diky ptjcovani penéz krali
Zikmundovi ziskal mnoho statkli, za své sidlo si pozdéji zvolil hrad Lipnici nad
Sazavou, kterou mu odkazal roku 1436 na zakladé testamentu Jan Smil z Kfemze.
Dale Mikulas Tr¢ka z Lipy rozsifil rodovy majetek o vlasimské panstvi, mnoho vesnic u
Dolnich Kralovic, Hefmantiv Méstec, Habry, Svétlou nad Sazavou, Pelhfimov a o dalsi
mensi statky. Ve své dobé¢ se stal jednim z nejbohatsich, ale také nejvlivnéjsich muzi
v Cechach. Mikulas Tréka z Lipy se také idastnil v roce 1452 volby zemského spravce
Jitiho z Podébrad, nésledné se stal ¢lenem jeho rady. Mikulas zemtel roku 14539

Zanechal po sobé tfi syny - Buriana 1., Zdenka a Mikulase star§iho. Do roku
1464 spravovali trékovsky majetek bratii spole¢n& (v tzv. rodinném nedilu),* po smrti
Zdenka si majetek rozdélili Burian 1. a MikulaS star§i, Mikuld§ ptevzal Vlasim a
Burian I. Lipnici nad Sazavou.*”® Dale se budu zabyvat pouze rodovou vétvi Buriana L.
Treky z Lipy.

V roce 1457 byl Burian I. soucasti Ceského poselstva, které smétovalo do
Francie, aby jeho ¢lenové vyjednali stiatek a nasledné do Cech privezli budouci
manzelku Ladislava Pohrobka, princeznu Magdalénu.94 ,,Pak bylo vybrano poselstvo:
dva korouhevni pani, pan Zdenék Konopistsky a pan Jindrich z Michalovic, Burian z
Lipnice a nékteri pani z Moravy, Rakouska a z Uher. “® Zatimco bylo eské poselstvo

1.96

na cesté do Francie, v Cechach mezi tim Ladislav zemfel.” Po jeho smrti roku 1458 na

¢esky triin nastoupil Jifi z Pod¢brad. Novy cesky kral jmenoval Buriana Trcku z Lipy

% August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského XII. Caslavsko, Praha 1900, s. 71.
9 Ottv slovnik nauény XXV, Praha 1897, s. 677.

%2 A. KOZAKOVA, Pravni postaveni, s. 43.

% Ottiv slovnik nauény XXV, s. 677.

* TAMTEZ, s. 677.

% Jaroslav PORAK — Jaroslav KASPAR, Ze starych letopisti &eskych. Praha 1980, s. 180.

% Ottirv slovnik nauény XV, s. 677.
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velitelem vojska, které mélo zasdhnout proti odbojné Jihlavé. Za svou vérnost krali
Burian 1. obdrzel roku 1467 zéapis na komorni plat Zelivského klastera a Prosec.
Zelivsky klaster nasledn& obdrzel zapisem za pomoc pii dobyvani Sternberka. Burian I.
Trcka z Lipy zemiel roku 1468.%" | Hned téhoz roku dopadly na krdle uddlosti smutné
nenaddle, kdyz rozloucit se musel s prateli, kteri mu nahle zemreli... Po nich pak muz
chytré hlavy - pan Burian Tréka z Lipnice.®®

Burian 1. po sobé =zanechal Cctyfi nezletilé syny - Mikuldse mladsiho,
Melchysedecha, Buriana II. a Jifiho. Sprava veSkerého majetku piesla do rukou jejich
stryce MikulaSe starSiho. Kdyz synové dospéli, majetek jejich otce presel pod jejich
spole¢nou spravu. Spole¢na sprava majetku vSak netrvala pfili§ dlouho. V roce 1480 Jiti
zemiel a 0 Sest let pozdé&ji i Melchysedech. Nasledné si zbyli bratti Mikula$ mladsi a
Burian I1. rozdglili majetek.”

Mikulas ziskal od krale roku 1489 Lichtenburk a dale rozsifoval své dominium,
Vv jeho vlastnictvi se také nachazelo chotéboiské panstvi. Mikula§ mladsi je také znamy
tim, Ze nechal zazdit svoji nevérnou Zenu Katefinu ze Selmberka a Kosti. Zemiel
2. dubna 1516 bezdétny. Sviij majetek odkazal svému bratrovi Burianovi.'® , V' té dobé
zemrel Mikulds Trcka z Lichtenburka, nepritel méstského stavu. «d01

Burian I1. v roce 1496 koupil Humpolec a v letech 1499 az 1507 obdrzel zapisy
na statky Vilémov, Heralec a Zeliv. V letech 1508 az 1522 byl Burian podkomoiim
Ceského kralovstvi. Zemftel roku 1522 v Praze a byl pohiben do rodné Lipnice nad
Sazavou.'% ||V pdtek Nanebevstoupeni Piné zemiel pan Burian Trcka z Lipnice a
zvonili mu hrany na vSech farnich kostelich. Jesté téhoz dne odvezli jeho télo na
Lipnici. <193
Burian II. mél tfi syny, MikulaSe, Zdenika, Jana star§iho, a dceru Dorotu.

Mikula$§ zemftel kratce po otci, v roce 1523, Zdenck zemfel o devét let pozdéji, 27. zaii

Y TAMTEZ, s. 677

% J. PORAK - J. KASPAR, Ze starych letopist, s. 204.
% Ottiv slovnik nauc¢ny XV, s 678.
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1532. Posledni syn Jan starS$i zacal trékovsky majetek rozprodavat, jako statky
Béskovice, Frymburk, Libenice, Polna, Hefmaniv Méstec. V této dobé zacal tpadek
tr¢kovského rodu, kdy Vv rozprodavani majetku pokracovali i Janovi synové. Jan starsi
Tréka z Lipy zemfel 16. srpna 1540 a zanechal po své smrti celkem osm déti (jednou
Z dcer byla i Johana Trékova z Lipy, viz dale), které mél se svou manzelkou Markétou
ze Selmberka. ™™

Syn Ferdinand pievzal zelivské klasterstvi a roku 1566 byl pozvéan, aby se
GiGastnil auggpurského Fisského snému. Zemfel bezdétny 6. dubna 1577.1%

Dalsi syn Jaroslav vyzenil s prvni manzelkou Markétou Meziti¢skou z Lomnice
Ledec¢ nad Sazavou. Roku 1567 byl Jaroslav povysen do panského stavu. Zemiel 0 rok
pozd¢ji, 13. ervna 1588.%

Tteti syn Zden€k ziskal Humpolec a Heralec, ten vSak v roce 1560 prodal.
Zemiel v roce 1572.*

Nasledoval syn Mikulas, ktery zdédil po bratrech Novy Zeliv, Vétrny Jenikov a
Herélec. Roku 1583 byl stejn€ jako bratr Jaroslav piijat do panského stavu. Mikulas
zemftel roku 1595. Veskery jeho majetek zdédil bratr Burian III. Tr¢ka z Lipy.108

Burian III. m¢l ve své spravé Lipnici nad Sazavou, Némecky Brod,'® Svétlou
nad Sézavou. Stejn¢ tak jako u jeho predkil, tak 1 u Buriana dochazelo k ¢aste¢nému
odprodavani majetku. V roce 1561 prodal Lipnici i Némecky Brod Frantiskovi, hrabéti
z Thurnu. Nasledng si Burian uréil Svétlou nad Sazavou za své rodové sidlo.™° Burian
pusobil od roku 1562 az do své smrti do roku 1591 jako podkomoii kralovstvi Ceského.
Celkem mél &tyfi déti, z nichZ nejznamé&jsi je Jan Rudolf Tréka z Lipy. ™

Trékovsky rod upadal kvili stalému rozprodadvani majetku a definitivni zlom

nastal vroce 1634, kdy byl spolecné s Albrechtem z Valdstejna zavrazdén Adam

194 Ottérv slovnik nauény XV, s. 678.
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Erdman, syn vySe zminovaného Jana Rudolfa. Jan Rudolf, v té dobé sedmdesatilety,
veédél, ze stoji pred rodovym zanikem. On sam byl nyni poslednim Zijicim ¢lenem rodu
Trcki a bylo nemozné rod zachranit. Behem kratké doby pftiSel o syna i vnuky, ktefi
méli vést cely budouci rod. Nezbylo mu nic jiného, nez asponl uchranit rodovy majetek
pro své dcery EliSku a Johanu a jedinou vnucku. Rozhodl se tedy pro sepsani
testamentu, ktery je datovany 2. cervna 1634. Jan Rudolf zemftel 29. zafi 1634
VvV Némeckém Brodé. Po smrti doslo ke zkonfiskovani trckovského majetku kralovské
komoie. Testament byl tudiz prohlasen za neplatny a ani jedna z dcer, ani vnucka se

slibeného dédictvi nedogkaly.

12 5. SULA, Dva ksafty, s. 159-169; Josef JANACEK, Valdstejn a jeho doba, Praha 2003.
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7. Johana Trcékova z Lipy

Kazdé z muzskych déti Jana starSiho Trcky z Lipy zdédilo ¢ast trékovského
majetku. Johana (neznamo kdy - T 1597), stejné jako jiné zeny, byla podle zemského
zékona vylouc¢ena z dédictvi. Pro dcery Slechticti byl proto velmi dilezity vyhodny
snatek, ktery musel potvrdit otec ¢i predem ustanoveni porucnici.

Samotna Johana byla provdana celkem tfikrat, a to za Jana Mezifi¢ského
z Lomnice, Zdeika Kavku z Ri¢an a Krystofa Zborovského z Rytian.

Jejim prvnim manzelem se stal Jan Mezifi¢sky z Lomnice, syn Adama
Meziti¢ského z Lomnice a na Brumové a Katefiny z VI¢nova a na Novém Svétlové.
Adam Mezifi¢sky z Lomnice byl po dlouha 1éta tézce nemocen, ptebyval v tichosti na
hradé Brumov a sprava brumovského panstvi byla svéfena synim, Janovi a Jaroslavovi.
Adam Meziti¢sky z Lomnice zemiel vroce 1570 a veSkeré pravni pravomoci
definitivng obdrzeli stavajici spravci, Jan a Jaroslav Mezifiéti z Lomnice. ™

Jiz v dob¢ spravy bratri bylo brumovské panstvi ve finanénich potizich a ani
jeden nedokazal penézni situaci zlepSit. V roce 1572 doSlo k odprodani lenniho
Slavi¢ina a Lipové a zaroven také dédi€né vsi Horni a Dolni Mladotice, Hradek a
Rokytnice, rodinné dominium se tak postupné zacalo rozpadat. 1

V témze roce zemiel jak Jan Mezifi¢sky z Lomnice, tak i jeho bratr Jaroslav. Po
jejich smrti ptevzal spravu brumovského panstvi jediny zijici potomek Mezifi¢skych
z Lomnice, Magdaléna, sestra Jana a Jaroslava. Magdaléna byla provdana za litevského
péana Ostyka. Na Brumov se vratila az rok po smrti bratrti, v roce 1573.1°

Do doby, nez se Magdaléna navratila na hrad Brumov, byl majetek spravovan
Janovymi nejbliz§imi. Ve vétSin€ ptipadd se jednalo o nezamozné Slechtice. Hlavni
dohled nad brumovskym panstvim mé&l Burjan Tetour z Tetova.''®

Po navratu do rodného Brumova Magdaléna ustanovila své dva zmocnénce pro

spravu panstvi, byli jimi Zdenék Kavka z Ri¢an, pan na Vizovicich, a Vaclav Bilik

113 7 POKLUDA, Dritelé, s. 40 - 43.
U4 TAMTEZ, s. 43.

U TAMTEZ, s. 43 - 44.

U TAMTEZ, s. 43 - 44.
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z Kornic a na Veseli. Magdaléna jim také udé€lila pravo k prodani Brumova a pfilehlych
statkdl a nasledné se vratila zp&t do Litvy. ™’

V roce 1574 tak doslo k odprodeji panstvi za 37 480 zlatych, 28 grosu a jeden a
pul penize, jedinym kupcem byl pravé samotny stavajici spravce panstvi, Zdenék Kavka
z Ri¢an, pan na Vizovicich, vté dobé jiz Zenaty s ovdovélou Johankou Trékovou
z Lipy. Koupi Brumova se Zdendk Kavka z Ritan také zavazal splacenim dluhd,
kterymi bylo panstvi zatizeno.!®

Zdendk pavodnd pochazel zjiznich Cech, kde i po piesidleni na Moravu
udrzoval blizké styky s jihoCeskymi Rozmberky. V roce 1567 zakoupil rozsahlé
vizovické panstvi, které se stalo jeho domovem. V roce 1570 byly Vizovice jeho
zasluhou povySeny na mésto. Jeho statky byly rozsahlé a ziejmé kvili zadluZzenému
brumovskému panstvi se rozhodl vroce 1574 Vizovice prodat a zajistit si tim
dostate¢ny finanéni obnos na udrzeni Brumova. ™

V téze dobé, kdy se Zdenék Kavka z Rian trvale usadil na Brumové, se
vzhledem k dobrym vztahim s Rozmberky tcastnil tajnych jednani s jejich pfiznivci

wewvr

z Rozmberka uchézel o polskou korunu.'** Veskeré jednani mélo probshnout v tichosti
22

a tajnosti, a proto se Zden&k Kavka stal jakymsi prostfednikem mezi obéma stranami.

Na svych panstvich nemél pfili§ dobrou povést, hlavné mezi vlastnimi
poddanymi. Kavka mél své poddané utlacovat a fyzicky tyrat, byl povazovan za tvrdého
a nasilnického pana. Jednim =z dikazti tohoto tvrdého =zachazeni jsou zaloby

utlacovanych poddanych vici Zdenkovi, které byly zasilany k zemskému soudu.’®

U TAMTEZ, s. 45.
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12! Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberkové - velmozi eské renesance, Praha 1989, s. 164 - 181;
Miroslav SLACH, Kandidatura Viléma z Rozmberka na polsky trin v letech 1573 - 1575, in: JSH 33,
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Zden¢k Kavka z Ri¢an nemél konflikty jen se svymi poddanymi, ale také se
Slechtou. Nejcastéji se jednalo o spory pro urazku na cti, anebo rizné Sarvatky, coz
znovu dokazuje vznétlivou povahu Zdeiika Kavky z Rigan. I pies svou $patnou povést
zlého pana byl Zdenék Kavka z Rian svymi soucasniky uznavan a respektovain.124

Za hlavni sidlo si Zden€k vybral hrad Brumov, o ktery se fadné staral. Celé
panstvi prosperovalo natolik, Ze se ho snazil rozsifit a znovu sjednotit pod jeho spravu.
Dale také pobyval v Olomouci, kde on i jeho manzelka Johana Trckova z Lipy, vdova
po Janu Meziticském z Lomnice, vlastnili dom.*?®

Z tohoto manzelstvi, stejné jako z Johan¢ina prvniho svazku, nevzesel zadny
piezivs§i potomek. V roce 1577 se narodil syn Premysl, ktery zahy vroce 1579
vV Olomouci zemfiel. Na zakladé¢ Johancina pfani byl pohiben v kostele sv. Vavfince
v Prerovs.*®

Jelikoz se Zdendk Kavka z Ri¢an nedockal dédicti, kterym by odkéazal svij
majetek, rozhodl se v roce 1580 sepsat posledni vili. ,, Vsecken a vselijakej statek
svuoj, movity i nemovity, dédicny neb zdpisny, kteryz mdm aneb jesté jmiti budu, bez
statkuov lennych a manskych odkadzati a poruciti mohl a moc mel za zdravého Zivota
neb na smrtelné posteli, komuz by mné se kolivek a kdykolivek zdati a libiti bude, jakz

pak ten list mocny ro viechko v sobé §ifeji obsahuje a zavird.“**’

Jako porucnika nad
svym majetkem ustanovil svoji manzelku Johanu Trékovou z Lipy. ,, Predkem a nejprve
za mocnou otcovskou porucnici vseho statku mého, kteryz mam anebo jeste jmiti budu,
¢inim urozenu pani, pani Johanku Trckovnu z Lipy, manzelku mou nejmilejsi. «128
Johanka méla po ptipadné smrti Zdenka majetek uzivat az do stavu proménéni, tedy do
dalsiho snatku. V tomto ptipadé pak ustanovil nad majetkem mocné poruéniky. ,,Jeho
Milost vysoce urozeného pana, pana Vilima z Rozmberka etc., spravce a viadare domu
a rodu Rozmberského, nejvyssiho purkrabi prazského etc., pana ujce a kmotra na mne

vzdycky laskavého a urozené pany pany, pana Hanuse Haugvice z Biskupic na Racicich
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a Chropyni, hejtmana markrabstvi moravského, pana Adama z Hradce na Hradci a
Hluboké, Jeho Milosti Fimského cisare, uherského a ceského etc. krale etc. komornika,
pana Hartmana z Lichtenstejna, z NiklSpurku a na Valticich, pana Jana z Bozkovic a na
Zadbreze a urozeného a statecného rytire, pana Bernarta Drnovského z Drnovci a na
Rejci. “ Testament byl sepsan 20. ledna 1580 v Olomouci.*?®

Krutost a tyranstvi Zdetika Kavky z Ri¢an bylo nasilné ukongeno 19. &ervence
1582 kdesi u Zadvetic na Vizovickém panstvi. Vrazda Zdeiikka do dnes zlstava
zdhadou. Zdenék Kavka z Rian byl na zékladé svého ptani pohiben Vv pierovském
kostele sv. Vaviince vedle svych d&ti.**

Johana se po smrti manzela ujala vlady na brumovském panstvi. Ve vdovském
stavu nezustavala dlouho, vroce 1584 se provdala potreti, tentokrat za polského
Slechtice Krystofa Zborovského z Rytian. Ten se do Cech uchylil poté, co v Polsku
zavladly jiz zminéné spory o trin. Tehdy se Krystof ptiklonil k habsburské dynastii.
Nasledné mu byl zabran veskery majetek a byl vykazan ze zemé. Snatkem se zamoznou
Johanou Trékovou z Lipy, vdova po Zdetikovi Kavkovi z Ri¢an, si Krystof vynahradil
ztratu polskych statki a polského postaveni. I nadale zlstaval ve styku s polskou
Slechtou, ktera nejednou zavitala na brumovsky hrad.**!

Krystof Zborovsky mél mozna jesté hor$i povést nez Zdendk Kavka z Ri¢an.
Krystof mél ostré vojenské zplsoby, kterymi se dostdval do zbytecnych konfliktd ¢i
nejriznéjsich podezieni. Krystof Zborovsky se zacal podilet na spravé Brumova se svoji
zenou Johankou. Tato spole¢na sprava zpusobila opétovné ztenceni panstvi a nasledné
odprodani Johan¢ina domu v Olomouci. Krystof s penézi neumél hospodafit a veskeré
jméni, které mu Johanka ochotné svéfila, promarnil ¢i utratil, coZ vedlo k prohlubovani
dluhi.**

V dob¢, kdy Johana Trckova z Lipy musela primarné feSit financni situaci
panstvi, se vyskytla dali prekdzka. Po smrti Zdeika Kavky z Ri¢an se o panstvi

piihléasila plivodni majitelka Magdaléna Mezificska z Lomnice, kterd zahgjila spor o

122 TAMTEZ, s. 136 - 138.
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brumovské panstvi. Tato rozepie byla vyfesena kratce pfed Johan¢inou smrti v roce
1597, kdy se Brumov &asteéné vratil do rukou rodiny Mezifiéskych z Lomnice.™*®

V bieznu 1593 se Krystof vratil do Polska, kde 1 pravdépodobné v roce 1595
zemfel. Johanka se op¢t stala vdovou a tentokrat to pro ni bylo osvobozeni od krutého a
chamtivého manzela Krystofa Zborovského, ktery ji nemilosrdng trapil >
které méla pojisténé na brumovském panstvi, do té¢ doby se je primarn¢ snazila ochranit
pred svym tietim manzelem KryStofem Zborovskym. Podle ujednani bylo nasledné
Johance vyplaceno 30 000 zlatych vénnych penéz a dalSich 10 000 za jina prava a
naroky, které ziskala v ramci svych manzelskych snatkl. V této dobé ziskala uzivaci
prava hradu Brumov i pozistald sestra po Janovi Mezificském z Lomnice,
Magdaléna.135

Po vSech zklamanich béhem tfech manzelstvi bylo na ¢ase, aby Johana Trc¢kova
z Lipy zaopattila svilj majetek, proto se v roce 1596 rozhodla sepsat posledni vili. O
rok pozdéji Johana Trckova z Lipy zemiela a podle ptani byla pohiebena vedle svého

. ’ v v S 7 v ~, v . v 136
milované¢ho manzela Zdeiika Kavky z Rican a déti v kostele sv. Vavfince v Prerove.
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8. Inventar Johany Trckové z Lipy, 1589

Johana Trckova z Lipy nechala sepsat v roce 1589 soupis véci, které byly v jejim
vlastnim drzeni. K takovému soupisu majetku dochazelo ve vétSiné piipadt az po smrti
drzitele, pravé inventdf mél pomoci rozd€lit majetek na zakladé diive sepsané¢ho
testamentu.*®’ Vyvstava tedy otazka, pro¢ byl Johanin inventat zhotoven nékolik let
pred jeji smrti.

Inventat byl sepsany ziejmé na popud samotné Johany Trckové a poté byl
ulozen spole¢né se vSemi sepsanymi vécmi U purkmistra a rady meésta Moravské
Tiebové. Viechny tyto polozky byly zrozkazu Hynka z Valdstejna na Brtnici'*®
odeslany zemskému purkrabimu Pavlovi Katerynu z Kotery na Dale¢ing.™*® Mtizeme se
tedy domnivat, ze se Johana Trckova z Lipy snazila svym osobnim majetkem splatit
dluhy, které u né¢j méla. Veskeré ptedméty byly nakonec uzamceny v truhle, ktera byla
nasledné na rozkaz vySe zminéného Pavla Kateryna z Kotery zapeceténa peceti mésta
Moravské Trebové.

Co se ty¢e samotného obsahu Johan¢ina inventafte, jedna se pfedevSim o rodinné
a osobni pfedméty. Pfevazna ¢ast obsahuje Sperky a dalsi klenoty. Jeji sbirka Sperkt je
obdivuhodna. Johana méla ziejmé slabost pro prsteny, v samotném inventafi se jich
nachazi nespocetné mnozstvi. Jedna se o prsteny s diamanty, smaragdy, perlami a
s dalSimi drahokamy. Vedle Sperkl se v inventafi také nachazi jednotlivé kusy nadobi,

jako byly vidli¢ky, talife, misky, sklenice. Na zoufalou finan¢ni situaci také poukazuji

137 . PESEK, Prazské knihy, s. 63 - 90.

138 Hynek Brtnicky z Valdstejna se narodil roku 1545, byl synem Zdetika Brtnického a Anny Krajifové
z Krajku. Zastaval ufad nejvyssiho sudiho Markrabstvi moravského a funkci nejvyssiho komornika. Po
jeho smrti roku 1596 se stal dédicem jeho synovec Zden€k Brtnicky, ktery byl v roce 1622 odsouzen ke
ztrat¢ hrdla, cti a statkd za i€ast na stavovském povstani; Ottdv slovnik XXVI, s. 336.

139 pavel Katharin z Katharu 1588 odkupuje od panti z Pernstejna Jimramov, v roce 1596 Pernstejn a o tfi
roky pozdéji Kunstat. Pavel Katharin z Katharu zemftel roku 1600; Ottiv slovnik XIII, s. 513.
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pfiznavaci berni listy. ,, Penize, které na urocich mam, bedlivé vyhledati a secisti dala,

kterych se poctu 8000 zlatych nachdzi. “***

YUMZA, A 7 Pfiznavaci berni listy, sign. 307, Johanka Trékova z Lipy a na Brumové, karton &. 5 (pani, z

urokd, 1585, sv. Mikulas, Olomouc).
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9. Testament Johany Trckové z Lipy, 1596

Na zékladé mocného listu'* Rudolfa Il. z roku 1595 uginila Johana Tr&kova
z Lipy posledni pofizeni 16. zati 1596. Nad majetkem ustanovila poru¢niky pana
Viaclava Berku z Dubé a Lipé,**® pana Bernarta Drnovského z Drnovic na Rejci a na

h'** a pana Pavla Katharyna z Katharu na Dale¢ing. Déle ustanovujicim

Kounicic
poru¢nikiim odkazala penézité ¢astky, panu Vaclavovi Berkovi z Dubé 5000 zlatych,
panu Bernartovi Drnovskému 3000 zlatych a panu Katharynu z Katharu 2000 zlatych.
Z celkovych 10 000 zlatych, které po Johan¢ mély zustat, méli porucnici koupit statky a
pozemky, které mély byt nasledné zapsany do desek zemskych v Olomouci. Z uzitku
téchto statk byli povinni odvadét penize na Spitaly v okoli Moravské Tiebové,
Olomouce, Zabifehu, Dolnich Kounic a Jimramova. Dale Johana odkazala dcefi svého
bratra Buriana III. Tréky Z Lipy Markéts Trékové z Lipy™®® 5000 zlatych a Davidovi
Ungnadovi ze Seneku™*® 2000 zlatych. V neposledni fad¢ Johana Trckova zadala, aby
po smrti jeji bylo t&lo pohibeno vedle druhého manzela Zdeiika Kavky z Rigan'*’

Vv prerovském kostele. Posledni viile byla sepsana v Brn¢ 16. 9. 1596.

Y2 List mocny vydaval panovnik. Po smrti testatora zarudoval pravni platnost. P. KRAL, Mezi

zivotem, S. 16.

3 Vaclav Berka z Dubé a Lipé obdrzel hrad a ptilehlé panstvi Rychmburk, dale vlastnil Budisov, Osov a
Novy Ofechov. Byl cisaiskym radou, nejvyssim sudim a také nejvy$Sim komornikem. Jeho prvni
manzelkou byla Alena Mezificskd z Lomnice, ktera zemfela v roce 1585. Po ni si vzal za zenu Markétu
Trckovou z Lipy, dceru Buriana III. Tréky z Lipy. Vaclav Berka z Dubé a Lipé zemiel 6. Cervence 1600;
Ottav slovnik III, s. 818.

1% Bernard Drnovsky z Drnovic byl nejvy$sim hofrychtéfem markrabstvi moravského, jenz mél za
manzelku Annu Zabkovnu z Limberka; Otttiv slovnik VIII, s. 29 - 30.

15 Dcera Buriana II1. Tréky z Lipy a Katefiny z Gutitejna. Markéta byla provdana celkem tiikrat (Vaclav
Berka z Dubé a Lipé, Ferdinand z Donina, Jifi z Talmberka); Ottuv slovnik, Ottiv slovnik XXV, s. 679.
146 Ungnad ze Soneggu (Sonnecku, Suneku) je jméno panské némecké rodiny, ktera pochézela z
Bavorska. Jejich rodové jméno je odvozeno od hradu Sonneg (Sunek) v Korutanech; Ottiv slovnik
XXVI, s. 183 - 184.

¥ Druhy manzel Johanky Tr&kové z Lipy; Ottiv slovnik XXI, s. 697; Z. POKLUDA, O zlych
vrchnostech, s. 287 - 298.
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10.Edice

10.1. Edi¢ni poznamka

Edice obsahuje dva dokumenty - testament a pozlstalostni inventai Johany
Trékové z Lipy, které jsou dnes uloZeny v Archivu Nérodniho muzea.’*® Pisemnosti
jsou zptistupnény v plném rozsahu a kazdému textu ptfedchdzi zahlavni regest, ktery
obsahuje stru¢ny obsah dané pisemnosti.

Pro samotny piepis pisemnosti jsem zvolila transkripci, kde jsem se drzela
platnych edi¢nich zasad.*® Text byl doplnén o interpunkci a logicky rozddlen do
odstavcl na zékladé soucasného uzu, stejné tak byly opraveny i gramatické chyby.
Originalni text nema pritbézné Cislovani stranek, pro lepsi ptehled v textu bylo ¢islovani
doplnéno. Majuskuly a minuskuly byly opraveny podle dnesni pravopisné normy.

Hléasky byly piepsany do dnes$ni podoby, stejné tak i spiezky jako 7 za rz
(,rytife* za ,,rytirze), ¢ a ¢ misto ¢z (,,¢éinim* za ,,czinim®), také ptredlozky s a z byly
upraveny podle dnesniho uzu. Dvojhlasky au byly nahrazeny ou (,,summau® za
,L,summou‘).

Pti prepisu dokumentd byly pouzity obvyklé symboly. Do hranatych zavorek [ ]
byly rozepsany zkratky, chybéjici pismena ¢1 Cisla stran, do Spicatych zavorek <> byl
doplnén pieskrtnuty cCitelny text. Na samotném zavéru pozustalostniho inventafe je
ptreskrtana, zfejmé pozdéji dopisovand ¢ast textu, kterd neni Citelna, z tohoto diivodu
jsou jednotlivé preskrtnuté fadky oznaceny <###>. Obsahové chyby Ci pteklepy pisatele
jsou znaceny [!], nejasny text [?].

Testament 1 pozlstalostni inventat jsou doplnény poznamkovym aparatem, ktery

obsahuje mistni, v&€cné, ale i jmenné udaje. Pro vysvétleni staroCeskych vyrazli jsem

148 Archiv Narodniho muzea, Genealogicka sbirka ,,H“, Trckové z Lipy.

% 1van STOVICEK, Zasady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od po&atku 16. stoleti

do soucasnosti, Praha 2002.
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;7 150 1
k,

v, v ’ v r . o . o ’ v 15
vyuzila Starocesky slovni pro zemépisné a jmenné udaje Ottiiv slovnik naucny,

pro pievod dat byla pouzita Historickd chronologie.™>

10.1. Edice inventaie Johany Trckové z Lipy

[s. 1] Anno 1589, v iitery po sv. Kateiiné,*® jest inventdi nékteryfch] véci Jeji
milosti pani, pani Johanky Trckovy z Lipy a na Brumové,™™* ktery véci <k> vérné
ruce purkmistru a radeé meésta Trebové Morfavské] [V] chovani meli. Ty jsou na
poruceni Je[ho] [Milosti] urozeného pana, pana Hynka z Valdstejna a na Brtnici,
hejtmana a nejvyssiho komornika Mark/rabstvi] mor [avského ], Jeho Mi[losti] panu
vydany a pfanu/ urozené[mu/ vladyce [/ panu Pavlovi Katerynu z Kotery a na
Daleciné, purkrabé ! ] zemského odeslana.

V truhlici ¢erného 1] kizi pretazené tyto véci byly:
Numero 1. Sokol se zlatou hlavickou a s pazoury a s drahym kamenim.
Numero 2. Hodinky v cernym futru*> pozlaceny se sklem.
Numero 3. Téz v druhym futru pozlaceny.
Numero 4. Taliri 1] stiibrnych s erbem Je/ho/pana Zderika Kavky.
Numero 5. Konvicka stiibrnd pozlacend se sklem kiiistalem v Skatule ' J°° byly.
Knoflikii zlatejch se smelcem™" 21.
Srn /1] zlatejch 40.
Riizicek zlatejch, v kazdy 2 perle, 26.

130 jan GEBAUER, Slovnik starocesky, dil 1. - 2., Praha, 1903.

1L Ottiry slovnik nauény - XXVIII.

152 M. Blghova, Historické chronologie, Praha, 2001.

153 7). 28. 11. 1589.

>4 Brumov je mésto lezici na Moravé, na zapadni strané mésta se nachazi stejné jmenovany hrad.
1% pouzdro.

1% peyné pouzdro, obal, krabice, schranka pro uchovavani véci.

157 Smalt, email.
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8 se dvema

Vice. 2 Vjedné maj '] Zddny perle a v druhy jedna medije®
rukymy /'/zlata 1.

Medije se zlatym smelcem 2 v skatulce maly.
[S. 2] Perla jedna velika protazena zlatym.

2 perly, jedna protazena zlatym a druhd provrtand, vice 4 perly nedosly.
1 perla v zlatej [!] fasovand.*®

Prstenec cerny, na konci rohy pozlaceny.

Turecky tri maly penize od zlato [1].

Nozicky zlaty se Smelcem bilym a cernym.

Pelikan malej se dvema adamastity [! T4 Jjednim rubinkem a s perlou.

Jablicko pz’z“movy161 S jednim velikym amatistem a se tremi rubinky.

Vice 4 perly se zlatym potazenim.

Gnadpfenici*® zlaty s erbem pana Rozmberky /1].

Druhej gnadpfenig s obrazem cisare Ferdinanda a cisare Maximiliana [].

Labut s perlemi matky a se zlatejmi /1] kridly.

V skatuli bily list mocny kralovskej od cisare Rudolfe /1/.

V Skatuli bily vysokej v cervenym topltykytu /1 J** pytliku kloboucek aksamitovej™®*
s perlami a s deseti rizemi, ve tirech ruzich v kazdej 1 diamant, ] I ruzi rubin, v
Sesti ruzi[ch ]V kazdy dvé velky perly.

V tej Skatulce futrem /? Jprsten s ostrym diamantem ctverohranym /1],

Téz v tej Skatuli v druhym malym futyrku prsten s velikym spicaty/m] diamante[m].

158 Medailon, ktery mize byt zdoben gemou, neboli drobnou plastikou, ktera byla vyfezana do drahého
kamene, kovu ¢i skla. Rozlisuji se dva druhy reliéfti, kamej (motiv vypoukly) nebo intaglie (motiv
vyhloubeny).

159 Zasazena.

160 Adamastit, neboli ametyst je mineral v riiznych odstinech fialové barvy.

181 pizmo, siln& aromaticka latka (vylutovana zlizami n&kterych Zivogicht) uzivana k 16¢eni, vonéni.

162 Gnadenpfennig je portrétni zdobena medaile.

183 Dvojity taft (leskl4 tkanina z piirodniho &i umé&lého hedvabi).

164 Samet, hedvéabna latka s kratkym hustym vlasem. Oble¢eni zhotovené z aksamitu.
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Téz vtej skatulky v tretim futyrku [?] prsten s cervenym Smelcem Se Spicatym
diamantem.

[s. 3] V Skatulce bily prosty: 12 stefty 1] zlatejch, v kazdym Steftu 3 kaménky /1],
1 hladky diamant, smaragd a rubin.

Krizicek [s]diamanty v zlaté za/5a Jzeny se sedmi perlemi /?].

Safir velikej v zlaté Smelcem [' ] za/5ajzenej.

Patericek™® [s] perlemi na bilej nitce, vétsich perel 12 a malejch 52. A na druhy niti
10 perel prostiednich.

Zasen/?]s rubinych [? ] a okolo osm perel a devata visutd.

3 maly zlaty prezKy od knihy.

Ruzicek 12 zlatejch perlovejch, N ] kazdy rizi se ['\] tri perly v Skatuli bily prostej /1].
<...> 3 Fetizky se Smelcem a s perlami.

12 Ezic stiibrnych starym dilem s erbem pdnii z Rican, stienky [\ J*" pozlacenejch /2]
pani Trckovej ].

13 Izic stiibrnych s pozlaceny 1] nohu 1] jeleni 1] s erbem pana z Rican a pdnii
Tekandrii [?].

12 [Zic novych stribrnych S erbem pani Johanky z Lipy.

11 vidlicky '] stribrny a dvandcty zlomeny, strenky pozlaceny.

1 pocerneny aksamit téz se sribrnymi s prezkami a Zelizky pozlacenymi.

1 pas z tazeného stiibra.

1 prsten hrubej zlatej s perlami.

2 kovlicky ' J® stiibry v konci pozlaceny.

[s. 4] V Skatuli cirnejm ['] aksamitem vyfutrovany™® na ném [na] cerveny/m]

170

tykytu™"" poduska.

165 Spony.

166 Riizenec.

187 Kryci (0zdobna) &ast rukojeti, jilce nebo pouzdra.
188 K oflik, poharek, nadoba na piti.

189 podsity.

170 Hedvabny material.
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15 Prstenu, a to techto:

1 Prstynek zlatej s diamante/m] hladky/m] a se Sestymi [?] modrymi rubinky a
dvema smaragdy malymi.

1 Prsten se sedmi hladkymi diamanty.

1 Prsten hranaty s <...> 5 hladky/mi]diamanty.

1 Prsten dvojitej ['] s drahym kamenim tremi [?], 1 diamant hladky 2rohy 1]
3 svarok ].

1 Prsten tiihranej se ¢tyrmi kameny, prostied rubin a 3 hladky diamanty.

1 Prsten vokrouly 1] smelcem a s péti kameny, [S] hladky/mi]diamanty.

1 Prsten s velikym smaragdem.

1 Prstynek maly s Sapelcem [? ] ¢irnejm [?]a <...> hladkym diamantem.

1 Prstynek maly s vostrym [']diamantem a s 12 malym/mi/diamantem /1/.

1 Prsten, ktery se zozvundava [? ] se dvema kameny, 1 diamant a druhy rubin.

1 Prsten se smelcem a s jednim velikym turkustem.!’

1 Prstynek malej se smelcem [?] a se tFremi kaminky, 2 smaragdy a Vv prostiedku
rubinek.

1 prstynek malej se starym dilem s rubinke/m].

1 prstynek malicky s prostym dilem s turkustem.

1 prsten se starém ['] dilem s modrym Smelcem, se tremi ostrym/mi] diamanty a
V prostiredku srn [? ] rubiny.

[s. 5] 1 medije z alabastru ve zlatym krouzku fasovand.

1 kotlicek stitbrny pozlaceny s erbem pana z Rican a pani JohanKy Trckovy 1],
Pater*™ kordlovej s knoflikem zlatym se Smelcem, na ném 2 topl dukdaty'’
salcbursky, 4 turecky a 2 benatsky, 1 koruna.

Patericek s malymi zlatymi s kulickami [?] a skristalovym a kamen/njym
strakatym [?].

3 Noze s 1] stiibrnych [?] pozlacenych noznicich.

171

172

173

Tyrkys.
Ruzenec.

Dvojdukat.
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Grosii malejch [1] 1 velikejch /1712 a <...> po tFindcty pozlaceny S krouzky.

Knizka stiibrna pozlacend s erbem pana z Rican a pani Johanky Trékovy.

Miska malicka pozlacena s erbem pana z Lomnice.

Sklenice kristalova v jednym [ Jfutru cirném [ Jv truhlici druhé.

V péti pytliku [!] <6000>, rolari 5923.

V koZenym pytliku 653 dukatii kremlicky/ho] rdzu*™ v mensim véizanym pytlicku 234
dukatu.

Stary [...].

V Skatulci 1 gros zlaty s krouzkem.

1 Spanélsky zlatej gros se dvéma zlatymi.

1 topl dukat a 6 zlatejch vlaskych [? ] Johanky.

Podle poznamenani pani Johanky [...] Zadali, ktery ste /1] pri dukatych 1] Ze by
rynsky zlaty mély byti, 137 zlatych, ty se nenalezly.

V Skatuli byly dva zapisy*™ svédcici na urozeného pana, pana Jana z Bozkovic /1],
nejvyssiho sudiho Mark/rabstvi] mor/avského], dobré a slavné paméti, jeden na
sumu 5300 zlaty[ch], druhej na sumu 2000 zlatych.

[s. 6] Ta pak truhlice ciernd [']s témi klenoty jest na zZddost urozeného pana Pavila
Koteryna zapeceténa peceti mestk[ou] purkmistra a rady mésta Trebové Moravskeé.
Zapecetena.

Odeslana a

vydana.

<#Ht>

<#H>

<#H>

<#Ht>

<#Ht>

174 Razba mince pochazejici z Kremnice.

> Dluzni upisy.
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10.3. Edice testamentu Johany Trékové z Lipy

[s. 1] Ve jméno svaté a nerozdilné trojice Boha otce, i syna i ducha sv. pdana
Boha jedneho vsemohouctho na veky pozehnaného amen.

Ja, Johanka Trckovna z Lipy, znamenavse béh a uneustavécnost [!] tohoto
sveta a téz vSechno, coz jest v ném a na néj se narodi, k svému béhu prirozenému
Prijiti a umriti musi, a Ze ¢lovéku neni nic na tomto svété jistejsiho, jako smrt a nic
nejjistejsiho jako hodina smrti, pak chtéje ja o statku svém, kteryz z milosti a
pozehnani pana Boha vsemohouciho mam, a neb jesté jmiti budu, aby po mé smrti
soudiiv a hadrmikiv*"®a nesndzi nebylo a souc /1] pri zdravi a dobré paméti, se svym
dobrym rozmyslem a jistou vili ksaft a porucnictvi uciniti.

Majice list mocn)?177 od nejjasnéjsiho a nejnepremozenéjsiho kniZete a pana,
pana Rudolfa druhého'™ z bozi milosti voleného rimského, uherského, ceského
dalmatského, charvatskeho [etc.] krale, arciknizete rakouského, markrabé
moravského, lucemburského a slezského kniZete a luzického markrabé [etc.] pana
mého nejmilostivejsiho sobé danej, jehoz jest datum na hradé Prazském v patek po
sv. Tomdsi léta bosziho 15957° kterymzto listem J[eho]l Mlilost] Clisarskd]
povolovati a moc plnou mé davati raci, abych mohla a moc méla vsecko a na

vSelijakej statek sviij mohovitylso i nemohow’t)f,181 dédién)flsz neb zdpisny, kteryz

176 Hadrovati se, hadat se.

17 p. KRAL, Mezi Zivotem, s. 16.

178 Rudolf II. Habsbursky (1552 Videti - 1612 Praha), kral esky a uhersky, cisaf némecky; Ottiiv slovnik
XXII, s. 67 - 68; Josef JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, Praha 2003; Robert EVANS, RudolfII. a jeho
svét. Mysleni a kultura ve stiedni Evropé 1576-1612, Praha 1997.

1797, 22. 12. 1595.

180 Movity majetek, tzv. res mobiles se sklada z véci, se kterymi je mozno pohybovat. Opakem movitého

majetku je nemovity. Ottdv slovnik naucny XVII, s. 797.

Nemovity majetek, tzv. immobile, takovy majetek, ktery nemiize byt pfenasen z mista na misto. Jedna

se predevsim o pozemky. Ottiv slovnik nau¢ny XII, s. 534.

Dé&di¢ny statek je nemovity majetek, ktery byl zdédén od pfibuznych; Ottiv slovnik VII, s. 142 - 143.
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mam, neb jesté jmiti budu, kromé statkii lennych a manskych'™®® dati poruciti za
zdravého zivota neb na smrtelné posteli, komuz by mé se dobre libilo a zddlo, téz i
porucniky zdélati tak, jakz ten list mocny od J[eho] M[ilosti] C[isarské] mé dany, to
v sobé sire a sveétleji obsahuje a zavira.

Kdez ja nahore psana Johanka Trékovna na ten list mocny od J[eho]
Mlilosti] Clisarské], jakozto krdle ceského a markrabé moravského sobé danej,
0 statku svém toto porucenstvi ¢inim, a tohoz vseho statku, jakyzkoli po mé zustane,
mocné porucniky bez postu™* [s. 2] éinim, délam a narizuji.

Urozeného pana, plana] Vaclava nejstarsiho Berku z Dubé a z Lippého [!] a
na Rychmburce, Jeho Millosti] Fimského cisare, uherského a ceského kral[ovského]
radu a dvoru Jeho Mi[losti] krdle ceského marsalka, urozeného a statecného rytire,
pana Bernarta Drnovského z Drnovic na Rejci a hradé Kounicich, nejvyssiho
hofrychtare Mark[rabstvi] Mar[rabstvi] a wurozeného viadyku, pdna Pavla
Katharyna z Katharu a na Daleciné, mistodrZiciho pisarstvi a purkrabi zemského
Mark[rabstvi] Morouv[ského]. A to jmiti chci, aby ihned po smrti mé jiz psani pani
porucnici moji vevstecken[?]statek po mée v tomto Markrabstvi Morav[ském]
poziistaly, bud’ ten na statku pozemském na hotovych a zapisy ujisténych penézich,
na klinotech [!] a svrscich a summou,'® na cemzkoli po smrti mé zistane, se uvdzali
a mé podle nize a posledni vule ridili a piisobili.

Nejprve narizuji, a to jmiti chci, aby pani porucnici moji napredpsani ze
statku po mné poziistalého sobé vzali, pan Vaclav Berka 5000 zlatych, za 1 zlaty 30
grosit a za 1 gros 7 denaru pocitajic, pan Bernart Drnovsky 3000 zlatych, pan Pavel
Katharyn 2000 zlatych, vSe poctu napredpsaného, kteryzto sumy napredpsanym
tymz panum porucnikum, mym ditkam a erbum jejich zlaty a dobrého pratelstvi
prokazovani mocné davam a poroucim. Tak aby oni sobé bud’ to z hotovych po mé

poziistalych penez, anebo kdyz by je podle zapisu mé svédcicich zvyupominali, sobé

183 Lenni téz manské pravo je souhrn prav, které upravuje vztahy mezi lennim panem a lennim drzitelem.

Lenni pomér znamenal dozivotni povinnost vérnosti, sluzbé i oddanosti vazala k lennimu panovi; Ottiv

slovnik XV, s. 851 - 856.

P. Kral, Mezi Zivotem, s. 16.

1 , v ’ v
8 Souhrn, thrn, mnozstvi, pocet, suma.

44



vzali a k svému dobrému obratili. Téz poroucim a to jmiti chci, aby pani porucnici
moji napredpsant, jakz by penize mné nalezité podle zmény zdpisu zvyupominali, coz
jim nejspise mozné, a tim neodkladali, statek, pozemky za deset tisic zlatych poctu
napredpsaného koupili, a temi penezi po mé ziistalejmi, kdyz by co tak podle zapisu
zvyupominali a zaplatili. [S. 3] A koupice takovy statek a vejdouce ho v drzeni
S moudrymi opatrnymi panem purkmistrem a radou i na misté vSi obce mésta
Olomouce smlouvu k deskam zemskym svedcici vykonali, a jim takového statku, k
budoucimu a dédicnému drZeni postoupili, na ten zpiisob, aby oni purkmistra a rada
nynéjsi i budouci na potomm’186 a vecné casy z uzitku téhoz statku byli povinni
kazdého roku na Spitdaly nize psané a vychovavani chudych lidi v téch Spitalich
vyddvati. Totiz na Spitdl a chudé lidi do mésta Trebové Moravské™ jedno sto
zlatych, za 1 zlaty 30 grosu a za 1 gros 7dendrii pocitajic, na Spitil do mésta
Zdabrehu™® 100 zlatych, na Spital do méstecka Dolnich Kounic™® 50 zlatych, na

Spitdl do méstecka Jimramov'®

30 zlatych, a takové vydavani purkmistrim a radam
tychz mést a méstecek beze vSechny odpornosti a zadrzovani vzdy kazdého roku, aby
odvozovati povinni byli, a coz by uzitku mimo to napredpsané vyddivani z téhoz
statku zustavalo, to vseckno z OUplna nic za sebou toho zanechavajic, mozna na
vychovani chudych, na statky a jiné potreby, jen do vsech Spitalii tu pri mésté
Olomouci,*** 70 vsecko kazdého roku aby obraceli a v tom se proti tem chudym
lidem pro odplatu pana Boha vsemohouciho verné chovali, a pani porucnici moji
napredpsani a erbové jejich k tomu, aby se viemu podle toho narizeni mého na
budouci casy dosti cinilo, aby dohlidali a na to pozor méli. Vsak Zadné pochybnosti

o panich ['] Olomoucanech nemam, nez zZe se v tom ndlezité jako ctni a Slechetni lidé

chovati a k tomu dohlidati bedlivé budou, aby ten statek pri diichodich ndlezité

188 potomn, jsouci za nékym vzadu, budouci, pozd¢jsi, dalsi, nasledujici.

187 Msto lezici na zapadni Moravé v Pardubickém kraji, okres Svitavy.

188 Mgsto Zabieh se nachazi v Olomouckém kraji, v okrese Sumperk.

189 Dolni Kounice se nachazi v Jihomoravském kraji, v okrese Brno - venkov.

1 . . .. v > s )
% Jimramov se nachazi v kraji Vyso&ina, v okrese Zd’ar nad Sazavou.

191 oy v
% Olomouc statutdrni mésto, centrum Moravy.
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opatrovan byl tak, aby chudym lidem tu nic neuchdzelo, a zZe tuto ditvérnost ode mé
vdecné prijmou, té nadeje k nim jsem.

[s. 4] Ddle narizuji a timto porucnictvim odkazuji, a to jmiti chci, aby pdani
porucnici moji napredpsani statku a penéz po mné pozustalych v roce porad
zbéhlym vydali urozenej pani pani Markété Trékovné z Lipy, pani strejné™™
nejmilejsi, 5000 zlatych a urozenému panu, panu Davidovi Ungnadovi svobodnému
panu ze Seneku 2000 zlatych, vse poctu napredpsaného, a Ze to ode mé jak pani
strejna také pan David Ungnad vdecné prijmou, ponévadz jim to z lasky a dobrého
pratelstvi odkazuji, ty nadéje knim [...], téz panitv porucnikitv mych casto psanych
za to prosim, aby telo mé poctivé a nalezite, jakz na stav muj ndlezi, v kostele
vV mésté Prerové, kdez télo mého nejmilejsiho pana manzela pana Zdenka Kavky
Ricanského z Rican a ditky mé odpocivaji, pochovati a pohrbiti. Na kteryzto pohieb
ze statku po mné pozistalého 1000 zlatych, aby vynaloZili, timto porucnictvim mym
narizuji, ostatek pak statku a penéz zvyupominanych, co by mimo napredpsané
vydani osobam, kterym co tak poroucim, a na koupeni statku a narizeni a na pohieb
muyj ziistavd, toho v moci své pozustavuji, abych mohla listem na papire pod peceti
svou a na svedomi dvou dobrych lidi pecetim pridavanymi a nebolizto™® iistné
odkazati, dati a poruciti, komuz by mi se dobre vidélo, a to aby takovou moc mélo,
jako by v tomto mém ksaftu zejména napsano bylo. A pani porucnici moji, aby
povinni byli tomu vSemu dosti uciniti, a komuz bych co tak tymz listem a nebolizto
ustné dala a odkdzala, vydati, a jim se toho casto psanym panum [S. 5] porucnikiim
mym, cele jako svym zvlastné milym panum prateliim diiveruji, Ze podle posledni
vitle mé toto porucenstvi mé k sobé prijmou, a v tom ve vSem také podle narizeni
mého se zachovaji, v§ak toto sobé znamenité vymenuji, jestlize bych kdykoliv takové
porucnictvi meé, bud’ ve vsem neb na dile zmeniti chtéla, abych vidycky moc méla.

Tomu na svedomi k tomuto listu a porucnictvi mému pecet mou vlastni
S jistym vedomim a vuli mou sem pridavati a privesiti dala a v ném se svou vlastni

rukou podepsala a priprosila [...] urozenych paniv, pana Fridricha starsiho ze

192 Dcera po bratrovi.
193 Nebo.
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Zerotina a na Zidlochovicich,*** hejtmana a mistodrziciho nejvyssiho komornictvi
Mark[rabstvi] mor[avského], Jeho Mi[losti] Fimského cisare, uherského a ceského

[etc.] krale [etc.] radu, pana Jana starsiho ze Zerotina a na Losiné'*

pana
Bernarta Ludvika z Tovaru, svobodného pana z Enczesfeldu a na Jaroslaw'cz’ch,196
pana Karla z Zerotina na Drevohosticich a Rosicich,* a urozenych vladyk pana
Viclava Morkovského z Zastrizl a na Bozkovicich [1],%® Jeho Mi[losti] Cis[arské]
rimského uherského a ceského [etc.] krale [etc] ﬁr§nejdera,lgg pana Vaclava

Gajovského z Gdje a z Galeny a na Chudobiné, 2 ze jsou peceti své vedle mé na

svedomi k tomuto listu a porucnictvi mému pritisknouti a priveésiti dali, vSak sobé a

194 . . ~ s rw I . , . Y s v s . o
% Fridrich ze Zerotina byl cisaiskym vojenskym radou, nejvy$sim nad tisicem némeckych jezdci,

nejvyssim hejtmanem Markrabstvi moravského a hofmistrem arciknizete Maxmilidna. Zemiel 31. kvétna
1578; Ottav slovnik XXVII., s. 815.

1% Jan star$i ze Zerotina zastaval ufad mistodrziciho nejvyssiho komornictvi, dale ufad sudiho
Markrabstvi moravského a hejtmana brnénského kraje. Béhem svého zivota byl dvakrat Zenaty. Jeho syny
byli Karel st. ze Zerotina a Jan Divis. Zemiel 28. 2. 1583; Ottiiv slovnik nauény XXVII, s. 817 - 818.

1% Bernard Ludvik z Tovaru pochézel z dolnorakouského Enzesfeldu, byl manzel Aleny, rozené Berkové
z Dubé. V letech 1586 - 1596 nechal Bernard Ludvik piestavét vodni tvrz v Miloticich na renesanéni
jednopatrovy zdmek s arkddami; Ottiv slovnik nau¢ny XVII, s. 365.

197 Karel star$i ze Zerotina byl moravsky $lechtic (1564 - 1636) a syn vyse zmifiovaného Jana starsiho ze
Zerotina. Zastaval ufad zemského hejtmana a pattil mezi dilezité ¢leny a viidce Jednoty bratrské. Karel
podporoval Rudolfova bratra Matyase, ktery byl mnohem nabozensky tolerantn&jsi. V Cechach v roce
1618 vypukéd stavovské povstdni zprvu za neucasti moravskych stavi, Karel zachoval loajalitu
panovnikovi. Po bitvé na Bilé hofe mohl jako jeden z mala nekatolikti zdistat na svych panstvich. Zemfel
9. fijna 1636; Ottav slovnik nauény XXVII, s. 822 - 823; Tomas KNOZ, Karel star$i ze Zerotina. Don
Quijote v labyrintu svéta, Praha 2008; Otakar ODLOZILIK, Karel star§i ze Zerotina 1564-1636, Praha
1936.

198 Vaclav Morkovsky ze Zastiizl se narodil roku 1554. Roku 1588 zdé&dil Boskovice a nadale také po
bratrovi Morkovice. Byl krajecem cisafe Rudolfa II. Zemfel 2. dubna roku 1600; Otttiv slovnik XVII, s.
465 - 466.

199 Krajes; Josef HRDLICKA, Hodovni stil a dvorska spole¢nost. Strava na rané novovékych
aristokratickych dvorech v &eskych zemich (1550-1650), Ceské Bud&jovice 2000.

2 Sidlil v dnegni obci Chudobin v Olomouckém kraji; Ottitv slovnik XII, s. 437.
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erbem svym beze skody. Jenz jest dan a psan v mésté Brné v pondéli, den sv.
Ludmily.?**

Léta Pané 1596.

[s. 6] Pripis ksaftu urozeny pani, pani Johanky Trckovny z Lippy [!] [etc.] sic
Kavkovi.

01 Tj. 16. 9. 1596.
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Zavér

Primarnim cilem této bakalaiské prace bylo zpracovat edici testamentu a
pozustalostniho inventare Johany Trékové z Lipy z konce 16. stoleti.

Hned na uvod byla velkd pozornost vénovana dédickému pravu, kde vyvstalo
nékolik dilezitych otazek. Kdo mohl vlastnit majetek? Kdo mohl s majetkem libovolné
disponovat? Bylo mozné vlastni majetek zabezpecit pro dalsi generace? Od roku 1497
v Cechach, od roku 1587 na Moravé, neplatilo odiimrtni pravo, diky némuz si predtim
panovnik narokoval majetek drziteli, kteti zemieli bez dédici. Pokud poté vlastnik
statkli pozadoval pievod majetku, potfeboval mocny list od samotného panovnika.
Tento mocny list potfebovala i Johana Trékova z Lipy, kterd ho na Zadost obdrzela od
krale Rudolfa II. Bez tohoto mocného listu by nasledné nemohla sepsat posledni vili, a
tudiz by nemohla odkazovat statky ani jiny majetek, ktery byl v jejim vlastnictvi.

Posledni vile, testament neboli kSaft byl dals§i dulezitou kapitolou celé prace.
Jako kazda listina ma i testament podavat svédectvi o pravnim pofizeni ¢i jednani.
Radime jej tedy mezi pravni dokumenty. Do dnesnich dob se ndm dochovalo velké
mnozstvi testamentl v rodinnych archivech, v deskach zemskych, v méstskych knihach
¢i cirkevnich fondech. Nalezneme jak testamenty ze Slechtického prostiedi, tak
z mé&Stanského ¢i duchovniho. Tyto prameny ndm dnes dovoluji nahlédnout do mysleni
a zivota tehdejSich obyvatel. Ja jsem svoji praci vzhledem k osobé Johany Trékové
z Lipy zaméfila primarné na Slechtické prostiedi.

Hlavnim diivodem sepsani posledniho potizeni bylo rozdéleni majetku a urceni
poru¢nikll nad majetkem ¢i nad détmi. Pokud mélo dojit k rozdéleni majetku, posledni
vile méla zabezpecdit, aby rodinny majetek zistal v rodinném dédictvi, pokud testator
nerozhodl jinak.

Po smrti testatora mél byt testament zapsan za urcitou taxu do desek zemskych,
¢imz dokument nabyl pravni moci. V této fazi mélo také dojit k sepsani pozistalostniho
inventafre. Tento inventai vznikal jako pomiicka pro rozdéleni pozistalosti na zaklade
pfedem sepsanych testamentd.

V nésledujici kapitole bylo nastinéno postaveni Zen ve spoleCnosti, ale také
jejich pravomoce v majetkovém pravu. Po dlouha stoleti bylo na zeny nahlizeno jako na
nerovné muztm. Byly chapany pouze jako rodicky, matky a nositelky prvotniho hichu.
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Jejich postaveni ve spolecnosti nebylo lehké a po celou dobu si Zeny snazily vydobyt
lepsi, nejlépe rovnocenné misto vedle muzi.

Postaveni v manzelstvi bylo jasn¢ vymezené a Zena podléhala manzelovi ve
vSech oblastech. Do té doby za ni rozhodoval otec ¢i jiny muzsky ¢len rodu. Manzelstvi
znamenalo primarné vyhodnou smlouvu, ktera ptinesla obéma stranam zisk. At uz se
jednalo o zisk penézity (nevéstino véno) nebo pouhé udrzeni ¢i zlepseni spole¢enského
postaveni. Nejvyhodnéjs§im stavem podle starého ceského zemského prava bylo pro
zenu vdovstvi, kdy zena byla na tehdejs$i dobu téméf svobodna. Pokud se rozhodla
k dalsimu snatku, bylo to jeji rozhodnuti, nikoliv rozhodnuti rodiny.

Vzhledem k tomu, ze hlavni osobnosti této prace byla Johana Trc¢kova z Lipy,
byla ve stru¢nosti na¢rtnuta genealogie jejiho rodu, Trékd z Lipy. Samotna historie rodu
sah4 jiz do tficatych let 15. stoleti. Prvnim historicky doloZzenym zastupcem byl Mikulas
Tréka z Lipy. Trckové z Lipy se brzy zacali angazovat v nejvyssi politice. Jiz samotny
Mikula$ se stal ¢lenem rady Jitiho z Podébrad. V nésledujicich stoletich Trckové
obsazovali nejvyssi posty v Ceském kralovstvi. Tento rod vsak v roce 1634 vymiel po
mec€i. Poslednim muzskym c¢lenem rodu byl Adam Erdman, ktery byl spolu
s Albrechtem z Valdstejna zavrazdén v Chebu.

Hlavnim tkolem prace bylo nahlédnout do Zivota Johany Trckové z Lipy na
zaklade edice jejiho testamentu z roku 1595 a inventare majetku z roku 1589.

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, Johana pochazela z rodu Trc¢kl z Lipy a byla
dcerou Jana star§Siho Trcky z Lipy. Prvnim Johan¢inym manzZelem se stal Jan
Meziti¢sky z Lomnice. Spolu s nim zila na hradé Brumov, kde stravila zbytek svého
zivota, at’ uz po boku druhého manzela Zdeiika Kavky z Ri¢an, ¢ tiettho manzela
Krystofa Zborovského ze Zborovic.

Posledni vile Johany Trc¢kové z Lipy z roku 1595 nam poodkryla jeji touhy a
prani tésn¢ pied samotnou smrti. Primarnim cilem Johancina testamentu bylo zajisténi
majetku. Ten rozdélila bud’ mezi své piibuzné, &i nejblizsi urozené pany. Céast majetku
napiiklad odkazala své pranetefi Markété Trékové z Lipy, vnucce po svém bratrovi
Burianu III. Tr¢kovi z Lipy, a jejimu manzelovi, panu Véclavu Berkovi z Dubé a Lipé,
a dal$im. Je zvlastni, Ze Johana Trckova z Lipy se ve své zavéti ani jednou nezminila o

hrad¢ Brumov ani o jeho obyvatelich, a¢ to byl po dlouhd Iéta jeji domov. Je zifejmé, ze
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se k nému Johana jiz nechtéla vracet, mozna i z divodu poslednich nehezkych let po
boku Krystofa Zborovského.

Pro vyftizeni posledniho pofizeni bylo obvykle nutné po smrti testatora majetek
sepsat a vytvoftit jeho soupis. V piipadé Johany Trckové z Lipy doslo k sepsani mnohem
diiv, nejedna se tedy o pozustalostni inventar, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.

Brumovské dominium se jiz od pocatku drzby Jana Mezifi¢ského z Lomnice
nachazelo v dluzich a postupem ¢asu dochazelo k jeho postupnému upadku. Situaci na
kratky &as zbrzdil Zdenék Kavka z Ri¢an, ktery byl schopny dluzni zavazky splacet, a
Vv jeho vlastnictvi zacalo panstvi prosperovat. Jenze v roce 1582 byl Zdenck Kavka
z Ri¢an chladnokrevné zavrazdén a veskerd sprava majetku presla na Johanku Trékovou
z Lipy, ktera nedokazala finan¢ni situaci udrzet pod kontrolou. S taméj$imi poméry ji
nepomohl ani tfeti manzel KryStof Zborovsky, ktery byl zndm svou krutou a hytivou
povahou.

Zadluzenost panstvi a Johanky Trc¢kové z Lipy nam doklada jiz vySe zminény
soupis majetku, ktery si nechala Johana sepsat v roce 1589. Tento inventar byl spolecné
se vSemi sepsanymi vécmi odeslan Pavlu Katharynu z Kotery jako splatka dluhu. Dalsi
dikazy o zadluzenosti miizeme také nalézt v pfiznavacich bernich listech, kde Johana
Trckova své dluhy nékolikrat zminovala.

Jsou postavy Ceskych dé&jin, o kterych vime piesné datum narozeni ¢i imrti a
dalsi dtlezité mezniky jejich Zivotl. Johana Trckova z Lipy byla po cela staleti témé&f
neznamou osobnosti. Zasluhou jejiho testamentu i soupisu majetku se objevila zcela
Vv novém svétle. Stale pro nas budou nékteré jeji etapy Zivota zahadou, ale i tak se ta

prazdna mista jejiho Zivota zaplnila.
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Seznam priloh

Obr. 1: Prvni strana pozistalostniho inventatre Johany Trc¢kové z Lipy, 16. 9. 1589 (foto
autorka, misto ulozeni ANM, Genealogicka sbirka ,,H).

Obr. 2: Prvni strana testamentu Johany Trékové z Lipy, 16. 9. 1596 (foto autorka, misto
ulozeni ANM, Genealogicka sbirka ,,H*).

Obr. 3: Sekretni peet’ Johany Trékové z Lipy s erbem Tréku z Lipy pod papirovym

krytem (foto autorka, misto ulozeni MZA, A 7 Pfiznavaci berni listy).
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Obr. 1: Prvni strana pozustalostniho inventaife Johany Trckové z Lipy, 28. 11. 1589

(foto autorka, misto uloZeni ANM, Genealogicka sbirka ,,H*).
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Obr. 2: Prvni strana testamentu Johany Trc¢kové z Lipy, 16. 9. 1596 (foto autorka, misto
ulozeni ANM, Genealogicka sbirka ,,H*).




Obr. 3: Sekretni pecet’ Johany Trckové z Lipy s erbem Trcka z Lipy pod papirovym

krytem (foto autorka, misto ulozeni MZA, A 7 Ptiznavaci berni listy).
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