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Juvenile delinquency in Strakonice district and its prevention

The topic of my thesis is juvenile delinquency in Strakonice district and its
prevention. Delinquency is a socially-pathological phenomenon which affects each of
us. It is a problem, spread all over the world, at has always existed and it will
unfortunately always exist. Delinquency is more serious when it is linked to juveniles
because children are our future. The world has been very hectic and we have little time
left for children and require a lot from them. We, our society and their environment
influence their attitudes.

My thesis deals with how are juveniles influenced and how we can fight against
it. The objective of my thesis is to outline the development of juvenile delinquency in
Strakonice district and to find out about the opinions of professionals who deal with
juvenile delinquency and related problems.

In the theoretical part I deal with criminogenic factors, which influence
juveniles, juvenile delinquency specifics, the highness of criminal responsibility limit,
legal measures according to the Act No. 218/2003 Collection of Law, and the
significance of prevention and development of juvenile delinquency in Strakonice
district. To find out about the stated objective I chose the secondary data analysis and
the qualitative research, using the method of a structured interview with open questions.
I questioned eight professionals, working in the branch of juvenile delinquency in
Strakonice, about their opinions and experience knowledge. During the interview I
asked ten questions which were linked to general juvenile delinquency and its
prevention.

The stated objective was fulfilled. The results of the thesis might be useful for
the creation of prevention programmes. On the basis of the research results I would pay
attention to a better acquaintance of professionals with functioning prevention

programmes.



Kriminalita mladeZe na Strakonicku a jeji prevence

Tématem mé bakalaiské price je kriminalita mlddeZe na Strakonicku a jeji
prevence. Kriminalita je socidln€ patologicky jev, ktery se dotyka kazdého z nés. Jedna
se o problém, ktery je celosvétove rozsifen, vZdy byl a bohuZel i vZdy bude. Kriminalita
budoucnost. UZ né€kolik let je nds svét velmi hekticky a na déti ndm zbyva malo Casu,
klademe na né neadekvatni ndroky. Prav€é my, spolecnost a jejich okoli, vSak piimo
ovlivilujeme jejich postoje.

Jakym zpiisobem je mladeZ ovliviiovadna a jak proti tomu miZeme bojovat, tim
se zabyvd m4d bakalafska prace. Cilem mé price je nastinit vyvoj kriminality mlddeZe
na Strakonicku a zjistit ndzory odbornikli zabyvajicich se kriminalitou mladeze
na danou problematiku.

V teoretické Casti se zabyvam kriminogennimi faktory, které dospivajici jedince
ovliviiuji, specifiky kriminality mladeZe, vys$i hranice trestni odpovédnosti, zdkonnymi
opatfenimi dle zdkona ¢. 218/2003 Sb., vyznamem prevence kriminality mlddeze
a vyvojem kriminality mlddeze na Strakonicku. Pro zjisténi stanoveného cile jsem
zvolila sekundarni analyzu dat a kvalitativni vyzkum metodou strukturovaného
rozhovoru s otevienymi otdzkami. Dotdzala jsem se 8 odbornikli pracujicich v odvétvi
kriminality mlddeZze ve Strakonicich, na jejich ndzory a poznatky z praxe. Béhem
rozhovoru jsem respondentim polozila celkem 10 otdzek, které se tykaly kriminality
mlddeZe obecné a jeji prevence.

Bakalaiskd prace splnila stanoveny cil. Vysledky priace by mohly byt uZite¢né
pfi vytvafeni programi prevence kriminality. Na zdklad¢ vysledki vyzkumu bych
vénovala pozornost kvalitnéj§imu obezndmeni odbornikd s fungujicimi preventivnimi

programy.
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UvVOD

Kriminalita je problém, ktery se dotykd kazdého znds, zatéZuje celou
spolecnost. Kazdy clovék se muze stit svédkem nebo obéti kriminality. Ukradena
penézZenka, piepadeni, vyloupeni bytu nebo auta a mnoho dalsiho, to vSe se mizZe tykat
praveé nds. Jednd se o jev, ktery ve spolecnosti vZdy byl, je a bude.

Kriminalita je patologicky celospolecensky jev a je o to negativnéjsi, tyka-li se
déti a mladistvych. K porozuméni tomu, pro¢ kriminalita vznikd a pro¢ vlastné existuje,
je tfeba velmi Sirokého pohledu. K pfi¢indm kriminality patii nejen charakter jedince,
ale i ptisobeni jeho nejblizsich, vrstevnikt, skoly, médii... Jedna se o tzv. kriminogenni
faktory, jeZ vznik krimindlniho chovani pfedurcuji. V soucasné dobé¢ hraje duleZitou roli
i celkovd zména Zivotniho stylu, zména v pojeti rodinného systému, na déti jsou
kladeny mnohem vys$$i naroky, vSechno kolem nich je ve spéchu a nemad se jim kdo
poradné vénovat. Z tohoto divodu v nékterych piipadech pravé ani rodice nejsou témi,
kdo by méli davat svym détem vZdy dobry piiklad a vést je k mravnimu Zivotu.

V soucasnosti je kriminalita mlddeZe velmi Casto diskutovana, k ¢emuZ se véize,
predev§im v této dobé, i velmi feSené sniZeni vékové hranice trestni odpovédnosti
z patndcti let véku na let ¢trnédct. V loniském roce (2008) veSel v platnost zdkon, ktery
dosavadni hranici sniZuje na jiZ zminénych 14 let a mél nabyt G¢innosti dne 1. 1. 2010.
AvSak béhem cervna tohoto roku (2009) byl zdkon novelizovdn a hranice trestni
odpovédnosti byla znovu vracena na puivodnich patnict let. Z toho je zcela ziejmé,
7e ani odbornici, ani politici nemaji na véc jasny a shodny nédzor. Proto mé zajimaly

nazory odborniki na toto téma, které uvadim v praktické ¢asti své prace.

vvvvvv

MoV

praveé ze studif o ptfi€indch kriminality, o charakterovém vyvoji mladeZe, o sou¢asném
vyvoji spolecnosti atd. Vychazi tedy z poznatki psychologickych, sociologickych,
kulturnich, politickych a dalSich.

Téma kriminality je pro mé velmi zajimavé uz jen proto, Ze v budoucnu bych se

této problematice chtéla vénovat. Své znalosti a zkuSenosti z oblasti kriminality jsem si



prohloubila i v rdémci praxe na Probaéni a mediaéni sluzb& v Ceskych Budg&jovicich
a nadéle pak v zahrani¢{ pfi praxi na policii, u soudu a pfi prohlidce Zenské vé&znice.

Ve své bakalaiské praci se zabyvdm kriminogennimi faktory, které mladez
ovliviiuji, specifiky trestné Cinnosti déti a mladistvych, vymezuji zdkladni pojmy
tykajici se kriminality mlddeZe a také se soustfedim na klasifikaci prevence kriminality,

kde se podrobnéji zabyvam primérni prevenci, a na jeji praktické uplatnéni.



1 SOUCASNY STAV

1.1 Sou¢asna situace kriminality mladeZe v Ceské republice

O soucasné situaci kriminality vychdzime z krimindlnich statistik policejnich ¢i
soudnich. Vypovédni hodnota téchto statistik neni ani zdaleka stoprocentni, protoZe je
nutné si stidle uvédomovat, Ze existuje tzv. latentni kriminalita (protizdkonné skutky,
které nebyly nikdy ohl4Seny), kterd je mnohem cetnéjSi neZ kriminalita zjevna
(ozndmend). ,,Krimindlni chovini je mezi mlddeZi rozsitené do té miry, Ze prakticky
kazdy mlady clovék se jiz alespont jednou deliktu dopustil. Statistiky odraZejici
nahlaSenou kriminalitu tedy neposkytuji adekvatni obraz rozsahu kriminality mlddeZe.*
ve spravnych proporcich.

Udaje o absolutnich poétech trestnych &nti — o rozsahu kriminality — je tieba
hodnotit s ohledem na vékovou strukturu populace. Pouze pak lze ziskat obraz
o tzv. drovni kriminality. Tento ddaj vSak naprostd vétSina bé&Zné publikovanych
oficidlnich statistik postrada.

V poslednim desetileti 20. stoleti vzrostl podil déti a mladistvych na poctu vSech
pachatelil trestné &innosti v Ceské republice z 13% na 20%. Oviem neni brin zietel
na pocty déti v populaci. Prepocte-li se pocet pachatelti na 10 tisic lidi stejného véku
v populaci, vyjdou indexy, které umoziiuji konstatovat, Ze od poloviny devadesatych let
pocty mladistvych pachatelt klesaji, kdezto pocty détskych pachatelti se udrzuji zhruba
na stejné drovni.

Nejfrekventovangjsi trestné &iny u mladeze v Ceské republice v roce 2008 jsou:

kradeZe, loupeZe a sprejerstvi (tidaj ze statistického vykazu Policejniho prezidia CR).



1.2 Zakladni pojmy

Za delikvenci (deliquency) se povazuji vSechny typy jedndni, jezZ poruSuji
spoleCenské normy chranéné zdkony, tedy veskeré trestné Ciny prestupky vcetné
protispole¢enskych ¢ind, které spachali nezletili, ktefi nejsou jesté trestné¢ odpovedni.
Delikvence mladeZe (youth deliquency) vétSinou nemd zdvazné ndsledky a v 90-99%
pfipadi unikd pozornosti organim Cinnym v trestnim fizeni (policejni organ, statni
zastupce, soud). V naprosté vétsin€ se u pachateltl jednd o ojedin€lé epizody. Jen mensi
Cast mladeZze se trestné cCinnosti dopousti pravidelné, téméei vzidy ve skupinéch.
Diulezitymi faktory jsou naptiklad vrozeny syndrom hyperaktivity (ADHD - attention
deficit hyperactivity disorder), selhdvajici rodina, pfisluSnost k etnické menSing,
Clenstvi v delikventné orientované parté aj. (16), vék, pohlavi, socidlni ptivod, misto. (9)
Jde o pojem Sir$i neZ kriminalita, protoZe obsahuje i skutky, které nejsou trestnymi,
napt. pro nizky vék pachatele. Od zlo€inu se delikvence 1i§i tim, Ze je sice také
porusenim zdkona, ale v socidlnim prostfedi pachatele nemusi byt vZdy vniman jako

zavrzenihodny (pfedevsim u tzv. deliktli bez obéti — prostituce, narkomanie...). (9)

Delikvence je SirSim pojmem neZ kriminalita, obecné oznacujici protipravni
jednani. Delikvence je také charakterizovana jako antisocidlni chovani, které muze,
nebo nemusi, byt spojeno s pravnimi disledky, pficemz delikvenci se zpravidla rozumi
mirnéjsi poruseni pravnich nebo mordlnich norem, zejména détmi nebo dospivajicimi,
u dospélych. (12) Delikvence zahrnuje dva druhy jedndni. Za prvé se jednd o delikty
(icivilni delikty), tedy skutky, které zahrnuji odpovédnost za ndhradu Skody

v obCanském pravu, a za druhé je do delikvence zahrnovana prekriminalita. (38)
Prekriminalita jsou ciny jinak trestné, kterych se dopoustéji deéti pred

dosaZenim trestni odpovédnosti a které, byly-li by spachdny osobami star§imi, byly by

povaZovany za trestné ¢iny. (38)
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Socialni deviaci (social deviation) rozumime kvalitativni ¢i kvantitativni
odchylku od spolecenské normy, verbalizovanych pravidel a toleran¢niho limitu (29),
volbu jiné nez bézné varianty chovani. Hranice mezi normalnim chovdnim a deviaci je
neostrd. Pojem socidlni deviace je $ir$i pojem neZ pouhé protipravni jednani. (16)
Klasickym piikladem deviace je kriminalita. Pfi¢inami deviaci se zabyvaji biologické,
psychologické, sociologické teorie. Deviace mohou byt primarni nebo sekundarni. (9)
Sociologicky pohled na kriminalitu fiké, Ze kriminalita patii mezi socidlni deviace.
Pod pojmem socidlni deviace se rozumi chovéni jednotlivce nebo skupiny, které

porusuje socidlni normu nebo skupinu norem. (27)

Kriminalita (criminality, zloCinnost) je veSkerd trestna Cinnost (i ta, kterou
spachaly osoby trestné¢ neodpovédné, tedy mladsi 15 let). Trestny €in je definovan v § 3
trestntho zédkona a to ndsledovné: Trestnym ¢inem je pro spole¢nost nebezpecny Cin,
jehoz znaky jsou uvedeny v tomto zdkoné a jehoZ stupeil nebezpec€nosti je u dospelych
vétsi neZ nepatrny, u mladistvych vyssi nez maly. Kriminalita je specidlnim piipadem
deviace. (9) D¢li se na latentni (skrytd, neregistrovand) a zjevnou, kterd je vySetfovdna
orgdny ¢innymi v trestnim fizeni. Mezi pfevlddajici pfiCiny kriminality déti a mlddeZe
patii dédicnost a konstituce, dysfunkce orientacni rodiny, vylouceni z bézné vzdélavaci
a pracovni drdhy, vliv deviantnich subkultur a skupin, nizkd mira socidlni kontroly
i ekonomickd vyhodnost krimindlnitho chovani. (16) Mira kriminality se méni podle
socidlnich trendt, ve€ku pachatele, v obdobi socidlni dezorganizace (vélky, krize)

a podle mista. (9)

Ditétem se podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi osoba mladsi
15 let. ,.Dité¢tem mlad$im patndcti let ten, kdo v dobé spachdni ¢inu jinak trestného
nedovrsil patnicty rok véku.* (§ 2 pism. ¢) zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze)

Protipravni ¢in spachany ditétem se nazyva €in jinak trestny. (36)

Mladistvy je definovan v § 2 pism. d) zdkonu o soudnictvi ve vécech mladeze.

»Mladistvym je ten, kdo v dob¢ spachdni provinéni dovrsil patnicty rok a neptekrocil
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osmndcty rok svého veku. , Trestny €in spachany mladistvym se nazyva provinéni.

(36) Mladistvi jsou ze zakona trestn¢ odpovédni s jistym omezenim.

Mladez je podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze chapdna jako déti

mladsi patnacti let a mladistvi. (36)

1.3 P#iciny kriminality

Existuji tfi zdkladnf teorie, které vysvétluji pfi¢inu deviaci:

- Biologickd teorie nachdzi pti¢inu deviace v genetickych, anatomickych
a fyziologickych faktorech osobnosti,

- Psychologickd teorie deviace spatifuje plivod nekonformniho chovani
v psychice ¢lovéka a v jeho duSevnich pochodech,
sociologicka teorie klade daraz na vliv prostfedi a sociokulturnich nebo skupinovych
faktord. (31)

Existuje zde vzijemnd podminénost a provdzanost jednotlivych faktort
(genetické predpoklady, vliv rodiny, socidlniho prostfedi) v rdmci téchto teorii, a proto

je nutné zkoumat pfi€iny kriminality interdisciplindrné. (14)

1.3.1 Kriminogenni faktory

Kriminogenni faktory jsou rizikovi ¢initelé, kteti motivuji, vyvoldvaji, usnadiuji
nebo podporuji pachani trestnych ¢int, napf. socidlné patologické prostfedi (zejména
rodinné), zavadové party, alkoholismus, drogova zavislost, recidiva pachateli trestnych
¢inll, nezaméstnanost, naro¢ny konzumni zptsob Zivota, nechut pracovat, vliv nasili
a brutality v médiich, nedostate¢né moznosti jak vhodné travit volny ¢as. (11)

Nekteré faktory ovliviiujici delikvenci mlddeZze jsou pro obdobi détstvi

v s

a dospivani specifické a nebo hraji vyznamnéj$i roli neZ v jinych Zivotnich obdobich.
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Velky vliv maji specifika spojend s psychickym, socidlnim a mravnim vyvojem jedince
v pribéhu détstvi a dospivani. Obdobi dospivani je spojovano s krizi identity, kterou se
rozumi obdobi pochybnosti, kdy si jedinec vybira z rtiznych sexudlnich orientacti,
Zivotnich postojit a zptisobl chovani a zkousi si rizné socidlni role. Béhem dospivani
se také sniZzuje ptisobeni rodiny, pfedevSim u chlapct, a naopak narasta vliv vrstevniki
a subkultur mladezZe. Delikventni jednani jedince muze byt ovliviiovdno pak predevSim
ve volném case, kdy vznikaji mnohé prileZitosti a kontakty, jeZ mohou bud’ delikventni
jednani jedince podporovat a nebo ho od takového po¢indni odrazovat.

V soucasnosti se Cast&ji prihlizZi k multifaktorovym smérim zaloZenym
na myslence, Ze existuje vice pfiin vedoucich k delikventnimu chovani ditéte, které
se navzajem ovliviuji, podmifiuji ¢i piisobi vedle sebe. Za zakladni faktory, které maji
vliv na delikvenci mlddeze, 1ze oznacit zejména nésledujici:

e individudlni zvlaStnosti podminéné geneticky, chorobou, dusevni poruchou,
osobnostnimi dispozicemi,

e poruchy socializace v disledku negativniho pusobeni blizkého socidlniho
prostfedi (rodina, $kola...), kulturniho prostedi, subkultur, ale i nepfiméfeného uZziti
formalnich socialnich intervenci,

e psychické zvlastnosti podminéné veékem, projevy generacnich protestd,
odmitan{ autorit, vliv vrstevnické skupiny zejména v dobé dospivani,

e demografické faktory,

espoleCenské zmeény a posuny hodnotovych orientaci jak celé spole¢nosti, tak
subkultury mladeze,

c 21X . £ Nr 2N . . sz - 1
e socidlng patologické jevy mensi zdvaznosti (alkoholismus, drogova zdvislost...)

' KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. -
Vyd. 1. — Praha: C. H. Beck, 2005. s. 273-279. ISBN 80-7179-813-4
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Clenéni kriminogennich faktora
° v oblasti socidln{
° v oblasti kulturni
o v oblasti politické a ekonomické

° v oblasti pravni

1.3.1.1 Kriminogenni faktory v oblasti socidlni

Na vzniku kriminogennich faktort v rdmci spolecnosti se podili nedostatecna
a nekvalitni vychova v rodin€, narusend rodina, negativni hodnotova orientace, nezdjem
a nevhodné piiklady dospélych a skupin s protiprdvnimi formami jednéni, psychické
afyzické tyrani, alkoholismus a jiné zdvislosti, nezaméstnanost, nemoZnost
seberealizace, aj.

Mezi typické kriminogenni faktory v této oblasti patii napiiklad zéaskolactvi,

trestna ¢innost, citova chladnost, socidlni izolace, nedcta k autorité... (1)

Vrstevnické skupiny (party)

Party vrstevnikli se sdruzuji pfedev$im proto, aby jeji ¢lenové uspokojili své
citové a socidlni potieby. V dob€ dospivani se u jedince objevuje potieba realizovat
svoje zajmy a sklony v parté€.

Krimindlni skupiny maji vétSinou své socidlnépsychologické zvlastnosti. Vidce
takové skupiny je uzndvany a soucasné obavany jedinec, ktery ma kolem sebe aktivni
i pasivni Cleny, véetn¢ outsidera. NejCastéji se jednd o smiSené tficlenné party. Velmi

charakteristickd pro delikty v parté€ je recidiva. (5)

1.3.1.2 Kriminogenni faktory v oblasti kulturni

Je nutné hledat kriminogenni faktory pfedev$im v organizaci lidské Cinnosti,
ve vytvareni soustav spoleCenskych norem a pravidel, v systému vytvafeni vztahd mezi

lidmi, ale i ve zvlaStnostech chovani, védomi a Cinnosti lidi v odliSnych oblastech
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spolecenského zivota. Z toho je jasné, Ze jednou z rozhodujicich oblasti je vychova.
Vychova se velkou vahou podili na utvafeni osobnosti kazdého jedince ve spole¢nosti.

Tyto kriminogenni faktory jsou zapfi¢inény napiiklad zanedbanim vychovné
vzdélavaciho pisobeni, rodiny, Skoly..., bulvarné¢ a komercné orientovanymi médii
(tisk, literatura, filmy...), nedostatecné moZnosti pro ,,volny Cas®...

Charakteristické faktory jsou vznik a vytvofeni pro spolenost neZadoucich
mordlnich vlastnosti a hodnotového zaméfeni jedince, prednostni uspokojovani
vlastnich potieb a z4jm1, napodobovani ,,ispésnych* vzord, aj. (1)

Rodina je nesmirné duleZité spolecenstvi. Zakladni Ctyfi funkce rodiny jsou
reprodukéni, ekonomickd, socializani a emocionélni. Pravé socializa¢ni funkce rodiny
uci déti zatazovat se do dané spolecnosti a kultury. (15)

Za adekvatni vychovu sméfujici k normélnimu vyvoji ditéte oznacuje Pelikdn
vychovu spocivajici v lasce rodi¢u k ditéti, v chdpajicim a laskavém piistupu k ditéti,
avsak zdroven v narocném pulsobni na osobnost ditéte, kdy jim soucasné atmosféra
a pristup rodici dava pocit bezpeci a jistoty. Naopak tvrdd vychova bez zdjmu o dité,
vychova vyhybajici se konfliktim mutize vést u ditéte pii setkani s obtiZzemi k pocitim
ménécennosti i bazlivosti, kterd se pak Casto projevuje v agresivité.

Vliv rodiny a rodinného prosttedi md na formovani osobnosti ditéte
neodmyslitelny vliv. Mezi prvni Ctyfi nejvyznamnéjsi rodinné faktory pusobici
pozitivné¢ na vyvoj ditéte se podle vyzkumi ukdzaly: za prvé - atmosféra v rodiné
a vzdjemné vztahy mezi ¢leny rodiny, za druhé - ma-li dité ve své rodin¢ pocit bezpeci
a ochrany, za tfeti - projevuji-li rodi¢e zdjem o osobni problémy ditéte a za Ctvrté je
dalezitym faktorem soulad mezi rodi¢i. Vzdjemny vztah rodi¢l se v tomto vyzkumu

ukdzal vyznamngjsi dokonce i neZ vztah rodic — dité. (23)

1.3.1.3 Kriminogenni faktory v oblasti politické a ekonomické

Existence politiky a ekonomiky se vzajemné podmiiiuje a to z toho diivodu,

Ze bez politické moci nemiZe zadnd skupina Ci strana feSit své hospodarské zaméry
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a ukoly. Diky politice se tvoii a realizuje pravo, pravni normy, vychovny a socidlni
systém atd.

Piipadnymi pfiCinami mohou byt nedostate¢né kontrolni mechanismy,
podminky umoZnujici projevy rasismu, xenofobie, terorismu, neicinnd a nedisledna
nafizeni a pravidla, nedostate¢né kontrola a zodpovédnost v ohledu k pravomocem...

Kriminogenni faktory mohou byt asocidlni chovani a vandalismus pfi socidlnich

konfliktech, podvody, vyplaceni neopravnénych pifjmu atd.

1.3.1.4 Kriminogenni faktory v oblasti pravni

V soucasné dobé¢ se vi, Ze rust kriminality je pifimo spojen s nedodrZzovanim
zdkonl. Vyznamnym faktorem je prdvni rdd stdtu. Nizkd uroven prdvniho veédomi
obcanii je divodem porusovani, obchdzeni a nedodrZzovani zakond.

Nerespektovani zakonli je podminéno mezerami v legislativé, oslabenou
autoritou policistl, nekoncepénim pfili§ humanizovanym vézenstvim, neustalym
pfed¢lavanim a obménovanim pravnich dprav.

Kriminogenni pravni faktory se pak projevuji jako nedcta k pravu, nartst
organizovaného zlo¢inu, obchdzeni a poruSovini zdkona, obchod s lidmi, prostituce,

paSovdni... (1)

1.4 Déti versus mladistvi

Zabyvame-li se pfi¢inami a podminkami trestné Ccinnosti a hleddme-li
nejucinnéjsi prevenci u mladeZze, je vhodné rozliSovat vékové kategorie déti (6 — 15 let)

a mladistvych (15 — 18 let).
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Vékova kategorie 6 — 15 let — déti

Spodni vékovd hranice, tedy 6 let, je urena pociteCnim obdobim, kdy jsou
registrovany prvni pfiznaky protispolecenského jedndni. Horni v€kovou hranici pak
tvoii vékova hranice trestni odpovédnosti.

Vétsina détskych provinilct se dostavd do rozporu se zakonem okolo 12 let.
U téchto déti se vyznamné projevuje vliv rodinného prostedi. Praveé détskd delikvence
tzce souvisi se Skodlivym vychovnym prostfedim v n¢kterych rodinach. (20)

Spatné vzory, vychova &i péde vroding jsou dle dotaznikového Setieni, které
uvadi Vecerka ve své publikaci, na ¢tvrtém misté. Tomuto Skodlivému vlivu pfedchazi
vliv na mladez. (30)

K vlivu rodinného prostredi pfistupuje s pfibyvajicim vékem stéle intenzivnéji
prostfedi Skoly. Dochdzi-li k naruseni jednoty vychovy ve Skole a rodin€, mize byt
negativn€ ovlivnéna celkovd orientace mladého jedince. Tato skuteCnost je o to
vyznamnéjsi, Ze prdvé ve veéku kolem 12 let se zvlaSt' vyrazné projevuji vSechny
pozitivni i negativni rysy charakteru ditéte., rozviji se pocit odpovédnosti a povinnosti,
aktivné jsou pfijimany rizné zvyky a stereotypy apod. V tomto véku se tedy vytvari
zékladni vztah jedince ke spoleCnosti, a pokud je toto obdobi ditéte negativné
ovliviiovano (rodi¢i, Skolou, spoluzdky, vychovateli...), mlize to rozhodujici mérou
ovlivnit cely socializacni proces a veskeré jeho dalsi jednani.

Nejvétsim a nejrozsifenéjSim negativnim jevem u této vékové kategorie je
zaSkolactvi. Volny Cas takto ziskany na dkor Skolni dochdzky je ditétem zpravidla
vyuZzivan bez jakékoliv kontroly, coZ jen podporuje vliv dal§itho neZadouciho jednani
(potulovéani, pozivani alkoholickych napojii, nealkoholova toxikomanie, drobné

kradeZe, vandalismus...). (20)

Vékova kategorie 15 — 18 let — mladistvi
Mezi patndctym a osmndctym rokem Zivota prochdzi Cloveék rozhodujicim
obdobim zaclefiovdani do spolec¢nosti. Na formovani osobnosti se jiZz nepodili pouze

rodina a Skola, ale stile silnéji zasahuji do toho procesu i dalsi Cinitelé (vrstevnici,
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masmédia...). VIiv rodiny a Skoly se zmenSuje, kdezto vliv vrstevniki vystupuje
do popftedi.

Z kriminologického hlediska maji vyznam predevSim takové specifické rysy
jako je nedostatek zkuSenosti, neuméni sprdvné hodnotit Zivotni situace, faleSné
pojimani kamaradstvi, sklon k napodobovéni, tendence dokazovat svou odvahu...

Velmi negativnim faktem u mladistvych je vysoky podil alkoholu a ostatnich
drog na péachéni trestné Cinnosti. To souvisi také s nevhodnym vyuZivdnim volného

¢asu. (20)

Trestna ¢innost déti a mladistvych

Jednim z nejvyrazngjsich fenoménd ve vyvoji kriminality jsou v Ceské republice
kvalitativni a kvantitativni zmény v trestné ¢innosti déti a mladistvych. Za poslednich
20 let se zvysil pocet stthanych mladistvych trojndsobné a déti tfiaptilndsobné.
Dynamika vyvoje poctu stthanych mladistvych kopiruje vyvoj poctu celkem stthanych
osob, pocet stthanych déti se vSak od roku 1991 zvysil dvojndsobné v porovnani
s celkovym poctem stihanych osob. (7) Pro déti, ale predev§im pro mladistvé, jako
pachatele trestné Cinnosti je charakteristicky trias: dysfunkéni rodina, nizké vzdélani

(zakladni, ¢asto nedokoncCené) a trestni anamnéza. (19)

Specifické znaky trestné cinnosti mlddeZe:

Zpusob pachani trestné cinnosti mladeZe je vyrazné determinovan vékem
pachatelit (jejich psychickym a somatickym vyvojem, vlastnostmi a zkuSenostmi).
V tomto sméru se mezi dospélymi a mladistvymi pachateli projevuji urcité zvl4stnosti,
ke kterym zejména patii:

= vybér pfedmétu tdtoku je ur€ovén jinym hodnotovym systémem neZ u dospélych,

= trestnd ¢innost je Castéji pAchdna se spolupachateli a ve skuping,

= pfiprava trestné ¢innosti je nedokonald, obvykle schdzi prvek planovani, Casta je
i nedostatecna piiprava vhodnych ndstrojii ke spachanf trestného ¢inu,

= chovani mladistvych pachateld se vyznacuje nedmérnou tvrdosti, kterd

se projevuje devastaci, nicenim pfedméti a znehodnocenim zafizent,
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= kondni mladistvych pachateld je poznamendno nedostatkem veédomosti
a schopnosti pfi prekonani ptekazek, mnohdy je pouZito neimérnych prostredki
k dosazeni,

* na pichani trestné ¢innosti mladistvych mé zna¢ny vliv alkohol (pfipadné jind
navykova latka), ktery zvysSuje agresivitu, nekoordinovanost pohybt a podporuje
nepiiméfené reakce na vnéjsi podnéty,

» mladistvi pachatelé jednaji vice emotivné neZ rozumové, trestnd Cinnost je
pachéna ve vétsing piipadl Zivelné pod vlivem momentalni situace,

= pfi opakované trestné Cinnosti se vyskytuji specifické znaky z pfedchazejici
trestné ¢innosti,

= pfi ziskdvani alibi se mladistvi pachatelé orientuji na osoby ze skupiny, do nizZ
patfi,

= 0 priprave, ale i o spachané trestné ¢innosti se pachatelé radi svéfuji clentim své
skupiny,

= pachatelé Casto odcizuji pfedméty, které momentdlné potfebuji, nebo které se
jim vzhledem k vé€ku 1ibi (napf. auta, videa, motocykly, radia, obleceni, zbrané,
noze, alkohol, cigarety, 1éky apod.),

» veci ziskané trestnou Cinnosti skupinou mladistvych jsou velmi brzy
rozdélovany mezi jeji ¢leny; pifi rozdélovani je patrnd hierarchie ve skuping
a podil na spachané trestné Cinnosti; financni prostfedky se zpravidla utraceji
ve skupiné€,

= nékteré znaky zpiisobu spachani trestné ¢innosti vyplyvaji ze somatickych znaki
pachatele, napif. vys§i rychlost pohybu, mrStnost, obratnost, menSi postava

a niz8i vaha. (7)

Typy kriminalnich aktivit mladeze

Psychologové rozliSuji v zdsad€ dva typy krimindlnich aktivit mlddeze. Velmi
béZné jsou drobné prestupky nebo méné zdvaziné trestné Ciny, které jsou vyvolané
touhou po uzndni a snahou o pozici v parté. Dle psychologli vétSina téchto mladych

delikventi ze svého protispoleCenského jednani do dvaceti let vyroste.
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vvvvv

uz v utlém détstvi, napiiklad v matetské Skole. Takové déti maji obvykle biologické
predispozice k zlo¢innosti. Pisobi-li na n¢ k tomu napiiklad nedbald péce rodicu,
agresivni okoli nebo maji-li dokonce zkuSenosti s pohlavnim zneuZivinim v détstvi,
vyvstava zde vazny problém. Z takovychto déti mohou vyrst ti zloc¢inci, ktefi travi
vétSinu Zivota ve v€zeni.

Prozatim se nejlépe osvédcil piistup ,,6im dFive, tim lépe*. Je to jeden z mala
zaveérl, na némZ se shoduji vyzkumy provadéné kdekoli na svét€. Vychovné nebo
ndpravné programy pro teenagery prili§ dspé€$né nejsou, kdeZto za daleko efektivné;jsi
jsou povaZovéna opatfeni u déti mladsich osmi let. Nejvétsi nad€ji na dspéch ma véasné
rozpoznani problému a specidlni vychovné plisobeni uz u tfiletych nebo dokonce

i mladSich déti. (24)

Kriminalita u muZza a Zen

Kriminalita muZza a Zen je rozdilnd, uZ pouze pocet muzl a Zen ve véznicich je
toho diikazem. Rozdily vidime i mezi typy zlo€ind, jichZ se Zeny a muZi dopoustéji.
Trestné ¢iny Zen jsou mdlokdy spojeny s ndsilim a témét vzZdy byvaji mensiho formétu.
Typicky Zenskymi prohfeSky jsou drobné kradeZe, naruSovéani vetfejného potddku
(naptiklad vytrZnictvi) a prostituce. (6)

Typicky muzskou hodnotou je tvrdost, Zenskou konformita. Latentni delikvence

je u divek mnohem mensi neZ u chlapct. (17)
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1.5 Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni c¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nékterych zakonu (zakon o soudnictvi
ve vécech mladeze)

Trestani mladistvych (15-18 let)

Péce spolecnosti o mladez nachdzi svlij vyraz ve zvlastnich ustanovenich
o trestani mladistvych, obsaZenych vsedmé hlavé obecné c¢asti trestntho zdkona.
Zv1astni ustanoveni o trestdni mladistvych jsou nutnd, nebot’ mladistvi pachatelé maji
specifické vlastnosti a k tém je tfeba piihlédnout, aby trest mohl splnit své vychovné
poslani a aby nenarusoval dalsi vyvoj mladistvého.

V piipadé mladistvych se vyrazné uplatiiuje zdsada podptirné represe (Trestnym
¢inem je pouze jedndni vySSi nebezpecCnosti pro spolecnost). U ucelu trestu
které je moZzné mladistvym uloZit — trest odnéti svobody (podminéné i nepodminéné¢),
obecné prospé$né prace, propadnuti véci a za urcitych podminek také penéZity trest
a trest zdkazu ¢innosti.

Trestni zdkon znd Siroké moZnosti upuSténi od potrestani a Siroké
mozZnosti zahlazeni odsouzeni. V fizeni proti mladistvému lze pouZit zavedené instituty
podminéného zastaveni trestniho stthdni a narovndni (21), jejichZ upravu nalezneme
v trestnim fadu. ,,ZvlaStnosti proti mladistvym vychdzeji ze snahy, aby v fizeni byly
bezpecné zjistény vSechny okolnosti, které maji vyznam pro spravedlivé rozhodnuti,
zejména pro vybér nejvhodnéjsiho opatfeni pro mladistvého, vyuzit vSechny moZnosti
vychovného pisobeni fizeni na mladistvého a vyloucit z fizeni takové okolnosti a vlivy,
které by mohly byt jeho vychovnému ucinku na mladistvého na prekdzku, a zajistit
kvalifikovanou obhajobu mladistvého, ktery neni schopen si ji zajistit sdm jiZ
se zfetelem na sviij vék.“ (2)

Nepodminény trest odnéti svobody je vykondvian ve zvlaStni v&znici nebo

ve specidlnim oddé€leni oddélené¢ od ostatnich odsouzenych. (21)
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1.5.1 Druhy opati‘eni

Stat miZze na provinéni mladistvého reagovat tfemi zpisoby — vychovnymi opatfenimi,

ochrannymi opatfenimi nebo trestnimi opatenimi.

Vychovna opatieni vymezuje zdkon ¢. 218/2003 Sb. (déle jen ZSVM) v § 15

odst. 2:

a)
b)
c)
d)
e)

dohled probac¢niho dfednika,
probaéni program,
vychovné povinnosti,
vychovna omezeni,

napomenuti s vystrahou.

Ochranna opatfeni jsou uvedena v § 21. odst. 1 ZSMV:

a)
b)

c)

ochranné 1éc¢ent,
zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty,

ochrannd vychova.

Trestni opatieni jsou ustanovena v § 24 odst. 1 ZSVM:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
g)
h)
1)

obecné prospeésné prace,

penéZité opatient,

penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

zakaz ¢innosti,

vyhosténi,

odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni),
odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem a

odnéti svobody nepodminéné. (36)
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1.5.1.1 Ochrannd vychova

Ochrannd vychova ma u nékterych mladistvych nahradit funkci nepodminéného
trestu odnéti svobody. Zvlasté je upraveno u mladistvych a zvlast u osob mladsich
15 let. Jejim ucelem je vhodnou vychovou odstranit nebo alesponi omezit moZnost
vzniku dalSich pro spole¢nost nebezpecnych ndsledki zanedbané vychovy.

Podminky uloZeni ochranné vychovy u mladistvych:

- ukladd se fakultativné za splnéni nékteré z nasledujicich podminek:
a) o vychovu mladistvého nenf nalezit¢ postarano,
b) dosavadni vychova mladistvého byla zanedbéna, nebo
c¢) vyzaduje to prostfedi, v némz mladistvy Zije.
Podminky uloZeni ochranné vychovy u osob mladsich 15 let:
- uklada se pouze v obfanskopravnim fizeni:
a) obligatorné osob& ve v€ku 12-15 let, pokud cin, jeZ spichala, by se u dospé&lého
posuzoval trestny €in, u kterého zédkon dovoluje uloZeni vyjime¢ného trestu
b) fakultativn€ ve vSech ostatnich piipadech

Ochrannad vychova se vykondvd ve zvlastnich vychovnych zafizenich. Déti
do 15 let ji vykondvaji v détskych vychovnych ustavech, mladistvi ve vychovnych
ustavech pro mladez.

V praxi se ochrannd vychova potyka pfedevsim s nasledujicimi problémy:

- malé kapacita,

- neuspokojivé vybaveni dstavi,

- umisténi dstavll v mistech s nedostatkem pracovnich, studijnich a kulturnich mozZnostf,
- neodpovidajici kvalifikovanost vychovného persondlu,

- nedostate¢nd vnéjsi diferenciace vychovnych tstavi pro mladez. (21)
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1.6 Problém hranice trestni odpovédnosti

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mlddeze za protipravni dciny
a o soudnictvi ve vécech mlddeze a o zméné nékterych zdkonl stanovil hranici trestni
odpovédnosti na 15 let. Zde upravend trestni odpovédnost je koncipovdna jako
tzv. relativni odpovédnost.

Jako divod je nejcastéji uvadéno, Ze dneSni mladez dospiva diive, Ze stejna
vékovad hranice je platnd i v okolnich stitech. Mdlokdy je vSak argumentovédno
statistikami kriminality déti mladSich 15 let. Média vytvafeji dojem, Ze soucasnd
generace déti je generaci krimindlnikd s naristajici brutalitou. Analyza Institutu
pro kriminologii a socidlni prevenci ¢i dostupné policejni statistiky a zkuSenosti
policistli z terénu nijak nepotvrzuji to, Ze by se situace co do poctu i zdvaznosti
trestnych ¢inlt pAchanych mladeZi vyrazn¢ zhorSovala. Pokud jde o déti mladsi 15 let,
zde bylo naopak zaznamenéno dalsi, rozhodné nezanedbatelné sniZeni poctu déti, které
se dopustily ¢inu jinak trestného - bylo dosaZeno nejnizsiho ¢isla za celé obdobi od roku
1989. Nejvyssi statni zastupitelstvi tedy dospélo k zdvéru, Ze sniZeni vékové hranice
trestni odpovédnosti z 15 na 14 let, na némzZ je zaloZen i nové vypracovdvany ndvrh
trestniho zdkoniku, se jevi jako nevhodné a blize nepodloZzené. Pro takové sniZeni
v€kové hranice trestni odpovédnosti nesv€d¢i ani poznatky z praxe pifi objasfiovani

a dokazovani zvlast’ zavazné nasilné trestné ¢innosti. (8)

SniZeni hranice problém nevyiesi

Vétsina odbornikti podporuje komplexnéjsi feSeni a priklani se k nazoru,
7Ze samotné sniZzeni v€ékové hranice trestni odpovédnosti problém stejné nefesi.
Pti stanovovani hranice trestni odpovédnosti je nutné si uvédomit, Ze zdlezi predevSim
na ndsledné reakci systému na delikventni jednédni nezletilého a na jeho prevenci. Je
tteba zdUraznit, Ze soucasnd pravni Uprava jiz ted umoZnuje pfijmout opatieni vici
ditéti mladSimu 15 let, které se dopustilo ¢inu jinak trestného. Souc€asna pravni GUprava
funguje tak, Ze trestné¢ odpovédnym détem starSim 15 let jsou ukldddna opatieni

(vychovnd, ochrannd, trestni) specializovanymi soudy v trestnim fizeni, reflektujicim
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specifika mladistvych, zatimco détem mladSim 15 let, které se dopusti ¢inu jinak
trestného, je mozZné uloZit n&kterd opatfeni (dohled proba¢niho trednika, zatazeni
do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného programu)
véetné ochranné vychovy. Samotné sniZeni hranice trestni odpovédnosti problém nefesi.
Musi byt doplnéno odpovidajicimi programy prace s mladistvymi delikventy a koncepci
prevence kriminality déti a mlddeZe. SniZovani hranice trestni odpovédnosti povede
ke zbyte¢né kriminalizaci déti a zneuZivdni stile mladSich déti k pachani trestné
¢innosti. (8)

Skutecnost, Ze stidtem organizovanou represi delikventy v dospivajicim veku
prakticky nelze ovlivnit pozitivné - vykon trestu ani dstavni a ochrannd vychova
nedokdzi v Ceskych podminkich zatim ucinné vyvdZzit socidlni deprivaci a kontakt
s podobné problémovou komunitou. Trend urychleného fyzického a sexudlniho
dospivani omladiny, na némZ se podepisuji lepSi Zivotni podminky, kvalitng&si

v,

spolecnosti. (33)

1.7 Prevence kriminality

Preventivni aktivity je nutno zaméfit na celou spole¢nost: Déti, mladistvé
i dospélé, delikventy i osoby, doposud zdkon respektuji. V rdmci takovych aktivit je
potieba pokusit se zabranit piistupu déti a mladistvych k navykovym latkdm, hazardnim
hram aj., zaroven je dusledné chranit zdkonem i osvétou pred sexudlnim zneuzivanim,
tyranim, Sikanou, a to nejen v institucionalizované péci, ale i v roding, Skole...

Spole¢nost by méla investovat do uspéSnych aktivit a zavadét nové postupy
v oblasti ochrany déti a mladeZze pfed vSemi negativnimi spoleCenskymi jevy. Je
nezbytné vytrvat i v piipadé¢, Ze efekt nebude okamZity, protoZe vysledky se mohou

objevit dokonce aZ po nékolika letech. (18)
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1.7.1 Klasifikace prevence kriminality

Krimindlni prevence pojima Siroké spektrum preventivnich aktivit, strategii,
opatfeni a programu (34), instituci, organizaci, sdruZzeni a sankci, které se snaZi,
aby bylo dosazeno konformity chovéni v oblasti regulované normami trestniho prava.

Prevenci kriminality chdpeme soubor nejrozmanitéjsich aktivit mimotrestniho
charakteru orientovanych na odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci kriminogennich faktort
s cilem zastavit rist kriminality nebo docilit jejtho zmenseni. Snazi se tedy eliminovat
trestnou ¢innost jest¢ pred jejim zapocetim nebo pied jejim pokracovanim. (1)

Prevence kriminality se ¢leni podle riznych okruhti a zaméfeni. Za vychozi
muzeme povazovat ¢lenéni preventivnich strategii na primé (cilené bezprostiedné proti

kriminalit€) a na neprimé (primdrnim cilem je celkové zkvalitnéni Zivotnich podminek,

zatimco jejich efekt v podobé omezeni kriminality je teprve sekundami). (34)

Dle obsahového zaméfeni se prevence kriminality déli na socidlni, situacni

a viktimologickou prevenci.

1.7.1.1 Socidlni prevence

Socidlni prevence zahrnuje opatfeni, jimiZ se pfedchdzi socidlnimu selhéni, a tim
pddem i krimindlnimu chovéni, u kterych k socidlnimu selhdni je$t€ nedoSlo (primdrni
socidlni prevence), u lidi s vy$§im rizikem socidlniho selhdni (sekunddrni socidlni
prevence) i u lidi, u kterych jiz k socidlnimu selhdni jiz doSlo (tercidrni socidlni
prevence). (17)

Je zaméfena na rGzné kriminogenni jevy, jako jsou naptiklad zaSkolactvi,
alkoholismus, toxikomanie, prostituce, chudoba, nezaméstnanost aj., a na pusobeni
(preventivni a socializa¢ni) rodiny, Skoly, socidlnich sluZzeb a jinych instituci. Dtliraz
preventivnich aktivit v rdmci socidlni prevence je kladen na nékolik klicovych oblasti:

rodina, Skola, prace a zaméstnani, volny cas. (1)
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1.7.1.2 Situacni prevence
Situani prevence predstavuje technickd zafizeni, jimiZ se piipadnym

pachateltim ztéZuje provedeni trestného ¢inu nebo se jim v ném brani. (17)

1.7.1.3 Viktimologickd prevence

Viktimologickd prevence neboli prevence viktimnosti je zaméfena
na potenciondlni obéti trestnych ¢int (34) - informac¢ni kampané adresované obcaniim
a organizacim, které jim pomadhaji zvySovat jejich bezpecnost a bezpecnost jejich
majetku, n€kdy se pouzivd ve stejném vyznamu souslovi preventivni informovéni

vetejnosti. (17)

Podle okruhu adresati jednotlivych preventivnich aktivit Ize prevenci

kriminality ¢lenit na primdrni, sekunddrni a tercidrni.

1.7.1.4 Primdrni prevence

Primarni prevenci chipeme jako ptredchdzeni zlo€inu na zdklad€ piesvédcCivé
kulturni, hospodéiské, dopravni a socidlni politiky, cilenym ovliviiovanim situace
a pfi¢in zlocinnosti. M¢la by poskytnout jednotlivym osobdm socidlni kompetence
k uspésnému zdolavani konflikt, jednd se tedy spiSe o nauceni se proaktivnimu
nez reaktivnimu chovani. (10)

Efektivni preventivni programy se snaZi posilit socidlni schopnosti, dovednosti,
védomosti, postoje a hodnoty nejen déti, ale i jejich rodici, uciteld a vychovatelil a také
vrstevnikd. Uginné preventivni programy maji snahu vyuZit mistni (komunitni) zdroje
podpory hroZzenych déti a snazi se koordinovat spoluprici vSech zainteresovanych
instituci, odbornikd, piipadn¢ i dobrovolniku.

Matousek rozdéluje programy primérni prevence do Sesti skupin:

e piedskolni programy pro déti,
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® programy uréené rodi¢tim,
e programy vizané na $kolu,
e vrstevnické programy,
e komunitni programy a

e programy podporujici uplatnéni mladeze. (17)

Predskolni programy pro déti

Nejedna se o programy, které by byly organizovdny s jasnym cilem piedejit
budoucimu delikventnimu chovani. Mys$lenkou téchto programi je pfipravit na Skolni
dochédzku déti, pro které by mohlo byt vyucovani piili§ ndrocné a které by mohly
v prubéhu Skolniho vzdélavani selhdvat.

Na zaklad¢ vyzkumi se zjistilo, Ze prevence Skolniho selhdvani se ukézala

pro né€které déti také prevenci delikventniho chovéni.

Programy uréené rodi¢im

Vzhledem k tomu, Ze rodina je zdkladni jednotka spole¢nosti a dité je v ni
vychovavéno, predpokldda se, Ze jakykoliv efektivni typ podpory je soucasné prevenci
budouci kriminality déti z této rodiny. Cilem je naucit rodice rozliSovat situace, kdy ma
problém dit¢ a kdy ma problém sidm rodi¢, omezit neuvdZené zkratkovité jedndni
rodict, posilit schopnost rodice vnimat potize ditéte a naucit rodi¢e neagresivnimu,

podpirnému reagovani na nezadouci chovani ditéte. (17)

Programy vazané na Skolu

V nynéjsi dobé€ sldbne vliv hlavni socializa¢n{ instituce na déti — rodiny, a proto
se ve¢ii v to, Ze Skola by mohla tento vliv alesponi ¢dsteCné nahradit a posilovat ty
postoje a dovednosti, které jsou piedpokladem prosocidlni, nekriminalni drdhy. Skola je
instituce, jez miiZe ovliviiovat nejen své 7aky, ale i rodi¢e d&ti a celé komunity. Skolni
programy prevence kriminality se snazi minimalizovat predelikventni a delikventni

chovani déti pfimo ve Skole, pokouseji se poucit déti o nasledcich krimindlniho chovéani
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mimo Skolu a také déti pfipravuji na setkdni s kriminalitou jinych lidi a zkouSeji se je
poucit a naucit, jak v takovém ptipadé jednat.

Programy na Skoldch nemuseji byt vZdy striktné zaméfeny na kriminalitu.
Preventivni vliv mohou mit i jiné vyukové programy. Dé&ti se mohou udit socidlnim
dovednostem (jak se slusné chovat, jak se neagresivné brénit agresivnimu chovéni
jinych, jak dokédzat odmitnout atd.), schopnostem feSit problémy, vzdéldvat se v pravu,
ucastnit se Skolnich zazitkovych programt... (17)

Skola musi predev§im formulovat jasnou politiku v oblasti mezilidského nasili
a tato politika musi byt dodrzovana. Dulezité je vzdélavat v této oblasti nejen studenty,
ale i rodi¢e a pedagogicky sbor, protoZe nejvétsi problém je Casto v tom, Ze lidé tento
problém prechdzeji nebo na néj zapominaji a povaZuji to za normdlni chovéni.

Intervence musi byt nejen rychla a jasnd, ale také spravedliva. (4)

Vrstevnické programy

Vrstevnické programy cCastéji nazyvané peer programy jsou zaloZeny
na jednoduché myslence: Podafi-li se naucit nejvlivnéjsi Zdky ve Skole naptiklad
nendsilnému feSeni problému, budou tito Zaci slouzit spoluzdkim jako vzory
a zprostiedkovatelé pii ptipadnych konfliktech ve tiid¢.

Mohou byt organizovédny ale i spolky déti a mladeZe. Nékteré organizace pracuji
s jakymikoliv détmi, jiné se zaméfuji piimo na rizikovou mlddez. Vysledkem ucasti
v takovych programech jsou prokazatelné¢ zvySujici se Skolni dspéchy a sniZujici se

sklon ke kriminalnimu chovéni. (17)

Komunitni programy

Komunitnimi preventivnimi programy se mini programy uskute¢iované v mist¢,
v malém regionu, ktery ve velkomésté napt. zahrnuje jeden Skolni obvod. Prevence
komunitnich programu je nespecifickd musi se zaméfovat na vSechny hrozici typy
socidlniho selhdni.

Komunitni programy v uz§im slova smyslu znamenaji programy organizované

ob&anskymi skupinami v lokalitdch, v nichZ roste delikvence mlideze. V CR by mohl

-29 .



funkci komunitniho koordindtora zastdvat koordindtor preventivnich aktivit, ktery by
pracoval na misti drovni. Takovy socidlni pracovnik by analyzoval situaci v regionu,
komunikoval by s orgdny obce, mél by piehled o jednotlivych rizikovych skupinidch
a lokalitdch, provadél by osvétovou c¢innost, koordinoval by ¢innost mistni komise

pro prevenci kriminality aj. (17)

Programy podporujici pracovni uplatnéni

Obecné€ u nds neni pro mladé lidi dostatek pracovnich pfileZitosti. Pfitom je vSak
ztejmé, 7e uplatnéni mlddeze na trhu price je nejlepSi jednoduchou prevenci
krimindlniho chovéni, protoZe nezamé&stnanost je s kriminalitou spojena.

Individudlné ¢i formou skupinovych besed je na nékterych Skoldch poskytovano
mlideZi profesni poradenstvi. ijady prace organizuji rekvalifikacni kurzy také
s poradenstvim. Od stitu je Zadouci, aby prosazoval aktivni politiku zaméstnanosti
(,;aktivni politika zamé&stnanosti je souhrn opatieni sméfujicich k zajiSténi maximalné
mozné drovné zameéstnanosti. Aktivni politiku zaméstnanosti zabezpe€uje ministerstvo
a ufady préace; podle situace na trhu prace spolupracuji pfi jeji realizaci s dalSimi
subjekty) (37) a timto zplsobem ovliviioval regiondlni problémy s vysokou
nezaméstnanosti.  V Ceské republice bylo realizovdno nékolik  projekti

pro nezaméstnanou mladez. (17)

— napt. v roce 2006 se jednalo a ndsledujici programy: Pfipraveni do praxe v Mélniku,
Prvni nastup po skonceni stfedni Skoly v Pardubicich, Prvni zaméstndni - uplatnéni

absolventt $kol na trhu prace v Ceské Lip&, Poméhame vam zacit v Sumperku aj. (26)

1.7.1.5 Sekunddrni prevence

Preventivni aktivity jsou u sekundarni prevence zaméfeny na potenciondlni

pachatele, na potenciondlni obéti a na kriminogenn{ situace. (22)
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1.7.1.6 Tercidrni prevence

Tercidrni prevence se soustfedi na pfedchdzeni krimindlni recidivé u pachatele
a viktimologické recidivé u obéti. (22) Uskuteciluje se pusobenim na pachatele
ve vykonu trestu, ukldddnim ochrannych a jinych opatteni a provddénim
postpenitencidrni péce. (13) Co se obéti tyCe, jednd se i o pfedchdzeni sekundarni
viktimizaci, o napraveni nasledkil trestného ¢inu a o poskytnuti potfebné pomoci

a podpory. (22)

Z Casového hlediska rozliSujeme krimindlni prevenci predeliktni (pfed
spadchanim trestného ¢inu) a postdeliktni (v zdjmu zabranéni spachini trestného Cinu

dalsiho).

TéZ miZeme najit rozd€leni druhl preventivnich opatfeni. Takto rozliSujeme
opatfeni povahy organizani (napi. zfizeni krizového centra pro ohroZené déti),
technické (napf. pouzivani uzamykatelnych ty¢i na volanty automobild), persondlni

a vychovné (napft. osvétova Cinnost na useku drogové problematiky). (34)

1.7.2 Urovné kriminalni prevence
Krimindlni prevenci lze rozvijet na drovni mikrostruktury (mistni),

mezostruktury (regiondlni) ¢i makrostruktury (celostatni).

1.7.2.1 Ndrodni (celostdtni) tirover
Preventivni ¢innost v rdmci ndrodni drovné je realizovdna vrcholnym stitnim
organem prevence, Republikovym vyborem pro prevenci kriminality (RVKPP). Jedna
se o aktivity ovliviiujici miru trestné ¢innosti, pocit bezpeci, socidlni integraci, prevenci

kriminality a prevenci socidlné patologickych jevii na trovni celé Ceské republiky. Tyto
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aktivity jsou financovéany z nestitnich prostiedkii vy&lenénych vlddou CR na oblast
prevence kriminality. (1)

Na uskute¢néni jednotlivych projektil (aktivit) se podili Ministerstvo vnitra CR,
které ma zvlastni odbor prevence kriminality, ktery zastiva funkci sekretaridtu RVKPP
(1), a které podporuje ztizeni funkce mistniho koordinatora (manaZera) preventivnich
aktivit, Ministerstvo $kolstvi, mlideZe a t&lovychovy CR, které disponuje predeviim
Programem socidlni prevence a prevence kriminality (pfedev§im co se primdrni
prevence na $koldch ty&e) a dale pak napiiklad Ministerstvo préce a socidlnich véci CR,
jez se zabyvd hlavné sekundédrni prevenci zaméfenou na mladé lidi a jejich rodiny
a na skupiny mlddeZe a jeZ tidi specializovana odd¢€leni socidlni prevence a také zavadi
funkci socidlniho asistenta, ktery je specialistou na terénni socidlni praci s détmi
a mlddeZi ohroZenymi socidlnim selhanim. Ministerstvo spravedinosti CR je odpovédné
za zachdzeni s obvinénymi a odsouzenymi mladistvymi a zdroven je zfizovatelem

Institutu kriminologie a socidlni prevence. (17)

1.7.2.2 Krajskd (regiondlni) viroveri

Cilem na této urovni je zvySeni odpovédnosti kraji za bezpecnost obcant
a posileni jejich roli v této oblasti. Néstrojem jsou pfedev§im Krajské programy
prevence kriminality. Kraj si v samostatné pisobnosti rozhodne o realizaci konkrétnich
preventivnich aktivit na svém tzemi. Do svého rozpo€tu obdrzi od stitu finan¢ni
prostiedky na prevenci kriminality, na realizaci Krajského programu. Strategie je
koncipovdna na zdkladé¢ soucasného stavu kriminality a zaméfuje se hlavné

na majetkovou a nasilnou trestnou ¢innost, kterym 1ze prevenci ti¢inn¢ predchazet. (1)

1.7.2.3 Mistni (méstskd) viroven
TeEzisté systému prevence je soustiedéno prave na mistni droven. (34)
Cilem méstské drovné prevence kriminality sniZeni trestné Cinnosti, zvySeni

pocitu bezpe¢i obcanii ve méstech, vytvofeni systému prevence kriminality
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za spoluprdce samospravy a jinych statnich i nestatnich subjektii. Pro feSeni mistnich
problémil je mozné realizovat konkrétni preventivni projekty — tzv. Méstsky program
prevence kriminality, ktery také umoziluje plnohodnotné zapojit do procesu predchizeni
trestné ¢innosti Policii CR na bézi filosofie Community policing. Stit posuzuje
vhodnost realizace konkrétnich preventivnich opatfeni Méstského programu a zajisti
prevod statni tcelové dotace ze statniho rozpoctu do rozpoctu obce. (1)

,~Program ,,Bezpecny Jih*“ ukdzal, Ze pro nejefektivné&jsi postup v boji proti
kriminalit¢ pichané na urcitém tUzemi je nutné identifikovat bezpecnostni problémy,
analyzovat kriminalitu, navrhnout preventivni opatfeni ke sniZeni kriminogennich
faktord, zaméfit se na konkrétni problémova mista ¢i pachatele a tdzce spolupracovat
se vSemi subjekty, které mohou fesit kriminalitu v pfislusné lokalit¢ nebo pomoci v boji
proti ni na zaklad¢ partnerstvi.” (25)

Na mistni drovni mohou dédle vznikat komise pro prevenci kriminality, kterd by
meéla byt tvofena nejen pracovniky socidlni spravy, ale i zdstupci dalSich subjektl

zainteresovanych na sniZzovan{ kriminality. (17)

Community policing

,Community policing je zptsob policejni prace zaloZeny na spolupraci mezi
policii, samospravou a ob¢any. Vychdzi ze znalosti prostiedi, ve kterém se policista
pohybuje, a z oteviené komunikace mezi v§emi témito skupinami. Zatimco pfedmétem
z4djmu tradi¢nich policejnich strategii je protiprdvni chovani a jejich administrace,
pfedmétem zdjmu community policing je ndsledkiim takového chovani a moZnym
Skoddm spiSe piedejit. Community policing nenahrazuje standardni policejni postupy,

ale dopliluje je a usnadiuje je.“ (3)
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1.8 Vyvoj kriminality mladezZe v okrese Strakonice v letech 2004-2008

Tato kapitola md za tdkol splnit prvni ¢ast stanoveného cile (viz 2.1) této
bakalatské prace - nastinit vyvoj kriminality mlddeze v okrese Strakonice. K tomu jsem
pouZila techniku - sekundarni analyza dat.

Veskeré nasledujici informace jsou ziskdny ze statistickych vykaza Policejniho
prezidia CR, které mi poskytla Policie CR. V tabulkich jsou shrnuty poty trestnych
¢inti spachanych v celé CR, v Jihogeském kraji a v okrese Strakonice.

Pojem nezletild osoba zahrnuje v prdvnim smyslu osoby do 18 let vcku.
V nésledujicich statistikdch Policie CR jsou viak pojmem ,nezletili oznaceny osoby
do 15 let véetné. Mladistvimi jsou ve statistikdch mySleny osoby ve veéku 16 az 18 let.

Jednotlivé skupiny trestné ¢innosti zahrnuji napiiklad tyto trestné Ciny:

Vrazdy: loupezné, sexudlni, na objednavku, novorozence matkou aj.

Nasilné ¢iny: tnos, loupeze, rvacky, vydirdni, tyrdni svéfené osoby, imyslné ubliZeni
na zdravi aj.

Mravnostni ¢iny: znasilnéni, pohlavni zneuzivani, kuplitstvi, obchodovani s lidmi aj.
Majetkové ¢iny: podvod, zpronevéra, zatajeni véci, poskozovani cizi véci aj.

Kradeze vloupanim: do obchodii, do restauraci a hostinci, do Skol, do byti aj.
Kradeze prosté: kapesni, véci z automobiltl, v bytech, na nadrazich, jizdnich kol aj.
Ostatni ¢iny: vytrznictvi, sprejerstvi, Sifeni toxikomanie, poziry, nedovolené
ozbrojovani aj.

Zbyvajici kriminalita: dopravni nehody, tyrani zvitat, Siteni poplasné zpravy aj.
Hospodarska kriminalita: poruSovani autorskych prav, neopravnénd drzeni platebnich

karet aj.
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Tabulka ¢. 1 — Kriminalita mlddeZe v okrese Strakonice pro rok 2004

zjiSténo| objasnéno |nezletili| mladistvi

Vrazdy 1 1 0 0
Nasilné éiny 152 129 5 5
|Mravnostn|’ ciny 15 11 2 2
Majetkové ciny 953 332 10 36
Kradeze vloupanim 360 111 7 11
Kradeze prosté 542 190 3 24
Ostatni ¢iny 153 141 2 10
Zbyvajici kriminalita 112 109 0 1

Hospodarska kriminalita 349 303 1 5

Celkova kriminalita 1751 1042 20 59

Tabulka €. 2 — Kriminalita mlddeZe v okrese Strakonice pro rok 2005

zjisténo| objasnéno |nezletili| mladistvi

Vrazdy 0 0 0 0
Nasilné ¢iny 175 156 5 13
|Mravnostn|' ¢iny 14 13 5 1

Majetkové ciny 867 264 21 16
Kradeze vloupanim 342 101 9 2
Kradeze prosté 465 134 11 12
Ostatni ¢iny 171 165 3 29
Zbyvajici kriminalita 153 143 0 1

Hospodarska kriminalita 389 329 0 4

Celkova kriminalita 1770 1056 34 64
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Tabulka €. 3 — Kriminalita mladeze v okrese Strakonice pro rok 2006

zjisténo | objasnéno |nezletili| mladistvi

Vrazdy 0 0 0 0
Nasilné ¢iny 161 131 6 3
|Mravnostn|’ ciny 12 9 0 1

Majetkové ciny 727 218 14 13
Kradeze vloupanim 275 69 7 6
KradezZe prosté 387 116 5 5
Ostatni ¢iny 149 129 4 13
Zbyvajici kriminalita 231 221 3 6

Hospodarska kriminalita 295 251 0 1

Celkova kriminalita 1581 1497 27 37

Tabulka ¢. 4 — Kriminalita mlddeZe v okrese Strakonice pro rok 2007

zjisténo| objasnéno |nezletili| mladistvi
Vrazdy 1 1 0 0
Nasilné ¢iny 122 104 5 6
|Mravnostn|' Ciny 2 2 0 0
Majetkové ciny 847 251 14 23
Kradeze vloupanim 356 91 5 7
KradezZe prosté 420 138 6 15
Ostatni ¢iny 116 106 4 6
Zbyvajici kriminalita 279 264 2 14
Hospodarska kriminalita 272 245 0 0
Celkova kriminalita 1639 973 25 49
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Tabulka €. 5 — Kriminalita mladeZe v okrese Strakonice pro rok 2008

zjiSténo| objasnéno |nezletili| mladistvi
Vrazdy 2 2 0 0
Nasilné éiny 157 127 7 9
|Mravnostn|’ ciny 16 13 3 2
Majetkové ciny 961 287 16 22
Kradeze vloupanim 344 87 10 11
KradezZe prosté 542 165 5 9
Ostatni ¢iny 169 126 4 5
Zbyvajici kriminalita 326 295 4 11
Hospodarska kriminalita 246 175 0 3
Celkova kriminalita 1875 1023 34 52

Podle statickych tddaji muzeme vyvodit, Ze u nezletilych ma kriminalita
na Strakonicku v letech 2004-2008 relativné stdlou tendenci. Rozdily v jednotlivych
letech jsou v jednotkach. K vyraznéjSimu naristu doslo v roce 2005, kdy bylo spachdno
o 14 skutki vice nez v roce 2004. V nasledujicich letech jsou rozdily opravdu nepatrné.

U mladistvych dochdzi od roku 2006 k mirnému vzestupu, avsak zase v rozsahu
jednotek. Vyrazny pokles kriminality zaznamenaly statistiky po roce 2005, kdy se
nasledné kriminalita mladistvych sniZila z 64 spachanych trestnych na 37 skutkt v roce
2006.

Obecn¢ ale mizeme fici, Ze kriminalita na Strakonicku stagnuje, protoze
nedochdzi k Zddnym velkym vykyviim a pocet spachanych trestnych ¢inti se rok od roku
meéni (stoupa ¢i klesd) fadove v jednotkdch. Nejnizsi kriminalitu mladeze miizeme vidét
v roce 2006 (viz Graf ¢. 1).

Plati také fakt, Ze kriminalita mladistvych je kaZdoro¢né& vyS$si neZ kriminalita
nezletilych.

Dulezité je neopomijet tu skuteCnost, Ze sice dle statistickych udajti
se kriminalita zvySuje ¢i sniZuje, avSak pravda muze byt zcela jind. Je velmi vhodné
stanovit udaj, ktery by vyplyval z pfepoctu spachanych trestnych ¢inli na pocet osob
vuritétm v&ku a v urcité oblasti. Takto stanovené ¢islo bude mit mnohem vyssi

vypovédni hodnotu.
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Graf ¢. 1

Vyvoj kriminality mladeze na Strakonicku v letech 2004-2008
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Z uvedenych udaji jednoznacné vyplyva, Ze mezi mladezi vyrazné prevlada
majetkovd trestna Cinnost. U nezletilych byla nejvyssi v roce 2005 (21 majetkovych
trestnych ¢intl) a u mladistvych se nejvyse vysplhala v roce 2004 (36 majetkovych
trestnych ¢intl). Naopak nejméné¢ se u mlddeZze setkdvame s vraZdami, hospodaiskou
kriminalitou a mravnostnimi trestnymi ¢iny. Velmi ,,oblibené* jsou u mladeZze i kradeze

jakéhokoli druhu. (viz Grafy €. 2 a 3)
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Graf ¢. 2

Kriminalita nezletilych na Strakonicku 2004-2008
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Graf ¢. 3
Kriminalita mladistvych na Strakonicku 2004-2008
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Pro dokresleni celkového pitehledu kriminality mlddeze uvddim i ptrehled
kriminality mladeZe v CR a v Jiho¢eském kraji v letech 2004-2008 — viz Piiloha ¢. 1

a Priloha ¢. 2.
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2 CIL PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cil prace

Cilem price je nastinit vyvoj kriminality mlddeZe v okrese Strakonice a zjistit
nazory odbornikli pracujicich v oblasti kriminality mlddeZze na Strakonicku na tuto

problematiku.

2.2 Hypotézy

Nejsou stanoveny vzhledem ke zvolenému typu vyzkumu.

2.3 Vyzkumné otazky

Pted pocitkem vyzkumu jsem si stanovila zdkladni vyzkumné otdzky. Na tyto

otazky jsem pomoci vysledkt vyzkumu odpovidala v diskuzi.

1. Je kriminalita mlddeZe v né€em odli§nd od kriminality dospélych?

2. Jak odbornici hodnoti otdzku prevence kriminality mladezZe?

3. Jsou odbornici jednotni v ndzoru na vysi hranice trestni odpovédnosti?
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3 METODIKA

3.1 Metodika prace

V praktické casti mé bakalafské prace jsem zvolila kvalitativni vyzkum,
techniku strukturovaného rozhovoru s otevienymi otdzkami, metodu dotazovani.
Rozhovory byly zaznamendny na diktafon. Odehrdvaly se na pracovistich
dotazovanych. Kvalitativnim vyzkumem rozumime jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkt
se nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zpusobt kvantifikace.
Rozhovor je metoda obvykle spojend s kvalitativnim vyzkumem a v soucasné dob¢ je

jednou z nejpouZzivanéjSich vyzkumnych technik. (28), (32)

3.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofilo celkem osm respondenti. Vice respondentli nebylo
mozné sehnat, jelikoZ Strakonice nejsou piili§ velké mésto (cca 24 000 obyvatel)
a v kazdé oblasti kriminality mlddeZe se této problematice nejcastéji vénuje pouze jeden
odbornik. VSichni tito respondenti jsou zainteresovani v oblasti kriminality mladeZe
nebo v prevenci kriminality mlddeZe. Jednd se o stitni zaméstnance napiiklad Policie
CR, soudu, stitntho zastupitelstvi, Probacni a media¢ni sluzby CR... Respondentim
bylo poloZeno 10 otizek tykajicich se dané problematiky. Prvnich pét otazek se tykalo
kriminality mlddeZe obecné, dalSich pét otdzek bylo zaméfeno na prevenci kriminality

na Strakonicku.
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4 VYSLEDKY SETRENI

4.1 OtazKky pokladané v rozhovoru

Otazky, které byly poloZzeny mym respondentim, byly vzdy stejné a to

nasledujici:

1. S jakou trestnou ¢innosti se u mladeze setkdvate nejcastéji?

2. Pro¢ je podle Vis rozsitend prave ta, kterou uvadite?

3. Cim je podle Vis zapii¢inéna relativni stagnace kriminality mlddeZe na Strakonicku?

4. Vnimdte rozdil mezi détskou kriminalitou a kriminalitou mladistvych? Muzete uvést

jaky?

5. Je podle Vaseho ndzoru kriminalita mlddeZe n&€¢im specifickd? Pokud ano, tak ¢im?

6. MtzZete jmenovat nékteré preventivni programy kriminality mlddeze, o kterych vite,

Ze jsou na Strakonicku uskute¢niovany?

7. Jaka instituce by podle Vids méla mit pfedevSim na starosti prevenci kriminality

mladeze?

8. Jakéd prevence je podle Vis nejicinnéjsi? Kdo a jak by ji mél realizovat?

9. Zabyvaji se kriminalitou mlddeZe ve Strakonicich i jiné neZ statn{ instituce?
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10. Jak osobné pftistupujete k (v této dob¢ aktudlnimu) problému tykajictho se hranice

trestni odpovédnosti?

4.2 Vysledky

Na tomto misté uvadim vysledky rozhovort s pracovniky v oblasti kriminality
mladeze a jeji prevence ve Strakonicich. Oslovila jsem celkem 8 odbornikii. VSichni
odbornici se mnou rozhovor uskuteCnili. Jednalo se o odborniky z téchto instituci:
Okresni soud Strakonice, Policie CR (Obvodni odd¢€leni Strakonice), Probacni a
mediacni sluzba Strakonice, Okresni stitni zastupitelstvi ve Strakonicich, M¢stska
policie Strakonice. Jeden rozhovor mi také poskytla kurdtorka pro mladez a dospélé
z Oddéleni socidln€ pravni ochrany déti ve Strakonicich.

Ve svych odpovédich pouZivaji dotazovani terminy nezletili, mlddez, deti,
mladistvi. Pojem mladistvy oznacuje osobu ve véku 15-18 let. Termin mladdeZ oznacuje
osoby do 18 let véku. Ditétem je mySlena osoba ve v€ku do patnécti let. Respondenti
vsak takovou osobu oznacuji také terminem ,,nezletily* (v pravnim smyslu v§ak pojem
nezletild osoba zahrnuje jak déti (kazdy mladsi 15 let), tak i mladistvé (15-18 let)).

Pti ¢teni odpovédi je potfeba vychdzet z kontextu.

1. S jakou trestnou Cinnosti se u mlddeZe setkdvdte nejcastéji?

R1: ,Nejvice se objevuje trestnd ¢innost majetkového charakteru, predev§im § 247
trestntho zdkona, v menSich pfipadech pak provinéni fizeni motorového vozidla
bez fidi¢ského opravnéni, §180d. Jesté také napiiklad nedovolend vyroba a drZeni
omamnych a psychotropnich latek a jedd dle § 187 trestniho zdkona. Ale dominantn{ je
vSak majetkova trestni ¢innost.*

R2: ,Nejcastgji se setkavam s majetkovou trestnou ¢innosti.*

R3: ,,V soucasné dobé¢ se u mladeze nejcastéji setkdvam s kradezemi.*
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R4: , Tak nejcastéji jde o kradeZ a nebo o fizeni bez fidi¢ského oprdvnéni.*

RS: ,PfedevSim se jednd o majetkovou trestnou Cinnost, nejCastéji prosté kradeze.
Kromé této trestné Cinnosti jsou ddle frekventované trestné Ciny fizeni motorového
vozidla bez tidi¢ského opravnéni podle § 180d trestniho zdkona, ohroZeni pod vlivem
navykové latky podle § 201 trestniho zdkona, neopravnéné uZivani cizi véci podle § 249
trestntho zdkona (pfevdZné motorova vozidla). Vyskytuje se i drogova trestnd ¢innost
ve smyslu § 187 a 188a trestniho zdkona. Jinak se vSak vyskytuji i dalsi trestné Ciny,
jako vydiréni, loupeZe, ubliZeni na zdravi, vytrZnictvi apod.*

R6: ,,S majetkovou trestnou Cinnosti tzn. kradeZe prosté, kradeze vloupanim*

R7: ,,S majetkovou trestnou ¢innosti nejvice, zaznamendvame ale i nartist mravnostni
kriminality — pohlavni zneuZivani.*

R8: ,,Setkdvam se predevsim s majetkovou kriminalitou a u mladistvych se jedna Casto

1 o ptipady fizeni bez tidi¢ského opravnéni.*

2. Proc je podle Vds rozsirend prdavé ta, kterou uvddite?

R1: ,,Podle mého laického ndzoru se jednd asi o n¢kolik pfiin vzajemné propojenych,
napft. nedostatek materidlniho zabezpecent, kdy si tfeba nemtize dovolit koupit MP3, tak
ji ukradne, pak také netraveni volného Casu zdjmovou Cinnosti - volny Cas netravi
napiiklad sportem, ale chozenim po mésté, samoziejmé piicinou je i nedostate€na péce
zakonnych zastupcti, kdy se rodice kviili nedostatku ¢asu svym potomkim nevénuji
apod.*

R2: , Mladistvi si takto opatiuji chybéjici finance na své poZitky.*

R3: ,Kradeze jsou rozsiteny dle mého nazoru zfejmé¢ z divodu ekonomické situace,
nedostatku finan¢nich prostredk.

R4: ,,Porusovéani §180d, kdy se jednd o fizeni bez fidi¢ského opravnéni, je zfejmée 1aka -
diiv to nebylo tak postihované, takze ziejmé chtcji vyzkousSet patrné cokoliv. U kradeZzi

si to chtéji vyzkouSet, 14kd je piileZitost.*
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RS: ,Majetkovd trestnd Cinnost je obecné nejvice rozsifena u vesSkeré populace.
Vztahuje se to tedy i na mlddez. Pifesto jsou nékterd specifika u mladistvych
a nezletilych pachatelti. Ti se dopoustéji prevazné kradeZzi, neopravnéného uzivani cizi
véci, poSkozovani cizi véci. Dospéli pachatelé pak pachaji ve velké mife i tyto trestné
¢iny proti majetku: zpronevéru, neoprdvnéné drZeni platebni karty, podvody (a to
1 ivérové podvody a pojistné podvody) a zvlaste pak trestné ¢iny poruSovani povinnosti
pii spravé ciziho majetku, poSkozovani véfitele, zvyhodiiovani véfitele a dalsi.

Také okolnosti pachdni majetkové trestné €innosti jsou u mladeZe odliSné, v€etné mista
spachani Cinu, Castéji k té€to trestné Cinnosti dochazi ve Skoldch nebo pfi rtznych
spolecenskych akcich, kterych se mlddez zicastiuje.

R6: , Krddez znamend pro mladez pfedevsim ziskdni finan¢nich prostiedkd, které Casto
nemaji a nebo jich maji nedostatek.*

R7: ,Mladistvi, pfevazné ze socidln¢ slabych rodin, si timto zptisobem obstardvaji
finan¢ni prostiedky na jidlo, cigarety...*

R8: . Trestnou ¢innosti se snaZi ziskat hlavné finan¢ni prostfedky. NezdleZi jim na tom,
zda se jednd o ¢astku vysokou ¢i malou. Také je 1dka fakt, zkusit néco nedovoleného, je

to pro n¢ adrenalin — to si myslim hlavné u fizeni bez fidi¢ského opravnéni.*

3. Cim je podle Vds zapricinéna relativni stagnace kriminality mlddeZe na Strakonicku?

R1: ,Tak na tuto otizku nedokdzu odpovédét, predné si nemyslim, Ze na Strakonicku
kriminalita mladeZe stagnuje. Od svého zndmého vim, Ze mé&l za cely lonisky rok cca 30
véci ve své agend¢ (Ciny jinak trestné spadchané osobou mladsi 15 let) a v letoSnim roce
jich ma za 6 mésici 36.°

R2: ,,Zatim jsem stagnaci kriminality mladistvych nezaznamenala.*

R3: ,,Bohuzel si nemyslim, Ze by v soucasné dobé byla stagnace kriminality mladeze
na Strakonicku.*

R4: K tomu ji se Vam nevyjadiim, ja nemlzu fict, v ¢em je zapfiCinéna stagnace.

Nevidim zde stagnaci. Nevim, spi$ je moznd vys$si ndpad v dnesni dob€ u déti.*
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RS: , Nedomnivam se, Ze by kriminalita mlddeZe na Strakonicku stagnovala. Naopak
zejména u trestné ¢innosti déti do 15 let dochdzi ke stile vyraznéjSimu nartstu, navic
se zvySuje agresivita spojend s trestnou ¢innosti a vyraznym trendem je pachéni trestné
Ginnosti ve stdle vétsich skupindch mladistvych a nezletilych osob. Castdji se také
objevuje trestnd ¢innost mladdeZze pod vlivem alkoholu ¢i omamnych a psychotropnich
latek.*

R6: ,Ze statistik vyplyva, Ze kriminalita mladeZe stagnuje. To je vSak pohled pouze
na trestné Ciny. O piipadech mlddeze vSeobecné se toto fici nedd. Mladistvi pachaji
trestnou Cinnost, jak uZ bylo feceno majetkovou, ale prevaznd Cast piipadi je
kvalifikovana jako ptestupky a ne trestné ¢iny. Napiiklad odcizi finan¢ni obnos ¢i véc,
kdy zpisobend Skoda neptekroci ¢astku 5 000 korun - jednd se o prestupek.*

R7: ,Mite pravdu, Ze kriminalita mladdeZe stagnuje, ale to se tykd spiSe jen trestné
¢innosti, timto zptisobem kvalifikované. Co se prestupku tyce, kriminalita mladeze stéle
nartsta.*

R8: ,Stagnace trestné Cinnosti mlddeZe, je podle mé zapti¢inéna predevSim tim,
Ze mladistvi i nezletili konaji trestnou ¢innost takovou, aby se v dusledku jednalo pouze

o prestupek.*

4. Vnimdte rozdil mezi détskou kriminalitou a kriminalitou mladistvych? MuZete uvést

jaky?

R1: ,Pfipadd mi, Ze v pfipad¢ mladistvého pachatele jiz ve vétSin€ piipadi jedna cilené
(chce ukrést pfedmétnou véc, fidi auto, ackoli si je védom, Ze nem4 opravnéni). Naproti
tomu u détské kriminality, myslim tim déti ve v€ku tak pfiblizn€ od 13 do 15 let, se mi
v fad¢ piipadl, odhadl bych to z 90%, zd4, Ze pachatelé experimentuji, zkousi, co
se stane.*

R2: ,Ne, podle m¢ je kriminalita mladistvych a nezletilych na stejné trovni.*
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R3: ,,Mezi détskou kriminalitou a kriminalitou mladistvych je samoziejme rozdil, u déti
se jedna ptfedevs§im o kradeZe, ale u mladistvych zejména o vandalismus, kdy dochazi
k cilenému ni¢eni majetku.*

R4: | Ne, ja si myslim, Ze zde neni rozdil. Nasledné potom aZ v trestech.*

trestnd Cinnost nezletilych, to znamena osob do 15 let véku. ZvySuje se pocet navrhi
ve smyslu § 90 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vé€cech mladeZe. I kdyz
u fady déti do 15 let dochdzi k postupu podle § 93 odst. 7 zdkona ¢. 218/2003 Sb. — tedy
upusténi od opatieni — je stédle vice pfistupovano k uklddédni opatieni podle § 93 odst. 1
pism. a) a b) zdkona €. 218/2003 Sb., a to i opakovang. Jsou to pravé nezletilci, ktei se
tzv. ¢ind jinak trestnych dopoustéji ve velkych skupindch - a ¢asto v pozadi s nékym
dospélym.*

R6: ,,.Détskd kriminalita neni tak zdvazna, ptfipravend a promyslend.*

R7: ,Kriminalita déti je vétSinou ndhodnid a nepfipravend a byvd kondna Ccasto
ve spolupraci se star$i osobou (mladistvou) v parté. Déti se tak stavaji spolupachateli.*
R8: ,,Ano, rozdil zde urcit€ je. Détska kriminalita neni az tolik zdvaznd. Kriminalita

mladistvych je dimysIné&jsi, promyslengjsi a Casto opakovand.*

5. Je podle VasSeho ndzoru kriminalita mlddeZe nécim specifickd? Pokud ano, tak ¢im?

R1: ,Zddné specifikum mne nenapadd. Mozna jediné, Ze jsem se zatim ve své praxi
nesetkal s tim, Ze by se jednalo v piipadé mlddeZe skuteén& o zdvaZny trestny ¢in jako
napiiklad téZkd djma na zdravi, brutdlni loupeZ s téZkou wjmou, vrazda, rozsdhlé
podvody a podobné. Skute¢né se vyskytuji pouze ,,bézné* trestné Ciny - § 247, 180d,
202, 187 odst. 1...).

R2: ,To si také nemyslim, v soucasné dob& se nachdzi kriminalita mladistvych
s kriminalitou dospélych na stejné turovni.*

R3: ,Kriminalita mladeZe je specifickd zejména vySe uvedenym vandalismem, kdy

mladistvym piimo déla potéseni, kdyZ miizou néco znicit ¢i poskodit.*
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R4: ,Asi velky rozdil zde nebude. MuzZe to byt tfeba bezprostiedni ndpad po poziti
alkoholu, pokud se jedna tfeba o kradez, ale o kradez se mtiZze jednat i na zakazku. Je tu
jistd ovlivnitelnost nezletilych ze strany zletilych, nedochdzeji jim disledky, tfeba
u § 180d jim dusledky urcité nedochazeji.*

RS: Je, jak uZ jsem uvedla, ovlivnéna ve vétsi mife neZ u dospélych poZivinim
alkoholu a omamnych a psychotropnich litek, je pachdna ve skupinich
a 1 na specifickych mistech, jako je Skola, riizné chaty a chalupy, kde se mladez schazi,
diskotéky apod.*

R6: ,,Ne, nedd se ptimo specifikovat.*

R7: ,.Drobna specifika zde jsou a to prave v jiZ zmifiovaném spolupachatelstvi s dal§imi
mladistvymi ¢i nezletilymi, je kondna Cast¢ji v parté.*

R8: ,Nevim, zda se jednd pfimo o specifikum, ale jak uz jsem fikala, kriminalita
mladeze neni ve vétSiné piipadl az tak zdvaznd. Mladez si dava Casto pozor, aby se

jednalo o prestupky,*

6. MiiZete jmenovat néekteré preventivni programy kriminality mlddeZe, o kterych vite, Ze

Jjsou na Strakonicku uskutecriovdany?

R1: ,,Vim, Ze ve Stfedisku vychovné péce Strakonice maji n¢kolik programti, presné
zaméfeni ale nevim.*

R2: ,,V soucasné dobé¢ o zZadnych preventivnich programech kriminality mladeze nevim,
diive provadsl specialista na déti a mlade? z Policie CR Strakonice piedndsky na ZS
a SS.«

R3: ,M¢stskd policie ve spoluprici s Policii CR a Zdravym méstem Strakonice
potéadala cely tento Skolni rok na zdkladni §kole Dukelska projekt s ndzvem "Hravé pres
prekdzku". Jednalo se o projekt zaméfeny na drogovou problematiku. Cely projekt byl
rozdélen do nékolika Casti, kdy prvni etapou byly pfednasky zaméstnancti K-centra,
Sananimu a Protidrogové centrdly z Prahy. Projekt dédle pokracoval vytvarnymi

a literarnimi pracemi na téma drogy a na zdvér roku byl ukoncen velkou sportovné-
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policejni soutézi. SouCasné¢ méstskd policie pofddd i mnoho besed pro Zaky zakladnich
Skol a rizna setkani s policejni tématikou.*

R4: ., Vim, Ze v K-centru (o. s. Prevent) maji a dé€laji prevenci, déla ji i méstska policie,
déld ji i stitni policie a vrimci ob¢anského sdruzeni z Ceského Krumlova se
ve Strakonicich délaji i probacni programy Pravo pro kazdy den, ve spoluprici s mistn{
probaéni a mediaéni sluZbou.*

RS: ,Jednd se o program, ktery pfipravila Proba¢ni a mediacni sluZba, stfedisko
Strakonice — Pravo pro kazdy den. Jednd se o program pro mladistvé pachatele,
kde formou rtiznych rozhovort, formou otazek a odpovédi, se v kolektivu nékolika osob
mladistvi uci, jak se vyrovnavat s riznymi Zivotnimi problémy, jak je feSit a jak se
vyvarovat protispoleenského jednani. Okresni soud ve Strakonicich pofddd pravidelné
procesy s tzv. organizovanou veiejnosti — jde zejména o pfitomnost studentli riiznych
zékladnich a stfednich Skol pfi hlavnich licenich. Nasleduje vzdy beseda se soudcem,
statnim zastupcem, piipadné advokatem.*

R6: ,Jsou zde uskuteciiovdny preventivni besedy na téma kriminality mladeze,
dlouhodoby projekt Hravé ptes prekdzku, ktery je zamétfen na drogovou problematiku.
Pro zéky prvniho stupné je ve Strakonicich uskuteciovan projekt Ajaxtiv zapisnik, ktery
je zaméten na rizné oblasti - naptiklad drogy, bezpecnost na silnici, kradeZe apod.*

R7: ,, J4 osobné¢ vim piedev§im o preventivnich programech uskute¢iiovanych
na zakladnich a stfednich Skoldch. Vim o riznych projektech pro déti zdkladnich kol —
Mala policejni akademie, Ajaxtv zapisnik. Projekt Mala policejni akademie je urcen
pro Zéky zakladnich Skol, soucésti je DVD a 4 pracovni seSity — 6. aZ 9. tifida — vCetné&
metodické pomiicky pro pedagogy. Autorem je byvalé Okresni feditelstvi Policie CR,
dnes Uzemni odbor Ceské Budg&jovice, a Ndrodni protidrogové centrila Praha. Druhy
projekt, Ajaxtv zdpisnik, je uréen mensim détem zakladnich Skol — prvnimu stupni —
a je zaméten na Sirokou oblast prevence — kradeZe, drogy, doprava, bezpe¢né chovani...
Jinak je i vysokd poptavka uciteli druhého stupné zakladnich Skol a ucitelii stfednich
$kol po preventivnich beseddch na rizna témata.*

R8: ,Urcite bych jmenovala dlouhodoby projekt tykajici se volnocasovych aktivit

s ndzvem Hravé pres prekdzku, ktery je zaméten na drogovou problematiku. Do tohoto
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projektu je zapojeno vice instituci: Mésto Strakonice, K-centrum, Sananim Némcice,
Policie CR, M&stska policie Strakonice, Ndrodni protidrogové centrdla Praha. Jsou také
konany rtizné besedy na ptani zdkladnich ¢i stiednich Skol. Hodné projekti je i pro déti
prvniho stupné zdkladnich skol, kde se jednd o primérni prevenci.*

7. Jakd instituce by podle Vds méla mit predevsim na starosti prevenci kriminality

mlddeZe?

R1: ,Rozhodné se domnivdm, Ze soud touto instituci nemd byt. O tuto ¢innost by se
mohlo podé¢lit nékolik subjektl, napt. jiz vySe zminénd vychovna stfediska, probacni
a mediac¢ni sluzba, samotnd mésta a obce, asi i Skoly.*

R2: ,Mc¢lo by to byt stfedisko vychovné péce.*

R3: ,,Prevenci kriminality mlddeZe by se méla zajimat zejména policie a Skola, i kdyZ ja
R4: ,Myslim si, Ze by instituce mély byt navzdjem propojeny, vyhradné jedna by to
nem¢éla byt.*

RS: ,,Domnivam se, Ze by to pfedev$im meély byt zdkladni a stfedni Skoly v ramci
konkrétni vyuky. V minulosti bylo ¢asto praktikovdno pofdddni prednaSek statnimi
zastupci a soudci na jednotlivych Skoldch, vim o tom, Ze v n€kterych okresech stile toto
probihd a domnivdm se, Ze stile b&éZi i pfednésky, které pro zdky a studenty potfada
Policie CR, a to i na zdej§im okrese. Nemam védomost o tom, zda n&které piednasky
neprovadéji i trestni soudci Okresniho soudu Strakonice. Kromé toho jsem toho nézoru,
7e otdzka prevence je otdzkou spolecnou celé fad€ instituci. Proto dochézi k vzdjemné
spolupraci mezi v§emi orgdny Cinnymi v trestnim fizeni, tj. policii, stditnimi zastupci
a soudci a dal$imi organy, jako jsou piislusni pracovnici méstskych turadi, socidlnich
odborti, oddéleni péfe o rodinu a déti (zejména kurdtord pro mladez) a probacni
pracovnici. Vhodnad je téZ spoluprice s pfislusnymi pedagogicko-psychologickymi
poradnami apod.*

R6: ,Jsem zastincem toho, aby se pfi prevenci kriminality jednalo o spoluprici vice

instituci — Probacni a mediacni sluzby CR, Policie CR, nestétnich organizacfi atd.*
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R7: ,Myslim si, Zze by mélo jit o vzdjemnou spoluprici instituci zabyvajicich se
problematikou mlddeZe, napi. Stifedisko vychovné péce, OSPOD, Policie CR,
K-centrum. Uelnost vidim ve spoluprdci, navaznosti, zapojeni $koly, v nejlepsim
pripad¢ rodicti problémovych déti.*

R8: ,,Myslim si, Ze je Zddand vzajemna spoluprace rtiznych instituci, které se mladezi

zabyvaji. DiileZité je i aktivni zapojeni skol a rodici.*

Vv

8. Jakd prevence je podle Vis nejiicinnejsi? Kdo a jak by ji mél realizovat?

R1: ,Na prvnim mist¢ by to mély byt zdkladni Skoly, kde by se v rdmci néjakého
predmétu problematika kriminality probirala. Ziejmé by nebyla na Skodu né&jaka
,osvéta“ pro rodice. Mam na mysli néjaké upoutdvky ve sdélovacich prosttedcich, aby
ze strany rodic¢d bylo détem vénovano vice Casu, aby u déti byla podporovana zajmova
¢innost, tzn., co nejvice volného ¢asu bylo vénovano sportu, riznym krouzktim apod.*
R2: , Myslim si, Ze ptednaSky a price s mlddezi. A méla by to byt starost zminéného
sttediska vychovné péce.*

R3: ,,Podle mé¢ je nejucinngjsi prevenci déti néjakym zplisobem zabavit nebo zaméstnat,
aby mély néjaké koniCky, navStévovaly krouzky, a tim pddem mély urcitou
zodpovédnost. Myslim si, Ze poté by na pachani trestné ¢innosti opravdu nemély ¢as.*
R4: ,Nejucinnéjsi prevence je primarni a realizovat by ji mély vSechny slozky
propojené, jak Skoly, tak rGzné policejni orgdny a nebo tfeba K-centra, poradny.
Poraden tady ve Strakonicich nenf tolik, takZe by se do toho nemohly zapojit, ale mozna
7e 1, a to jsem méla uvést na prvnim mistg, jsou to rodiny.*

RS: ,,Odpovéd na tuto otdzku jsem shrnula v podstaté v pfedchazejici odpoveédi. Musi
jit o vzdjemnou spolupréci vétsiho poctu instituci.*

R6: , Nejucinngjsi je systematickd a dlouhodobd prevence. MéEly by ji realizovat

zainteresované instituce spolecné.*
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vev s

sloZzky. Dulezité je dat détem dobry piiklad a vénovat se jim. Pokud se jim vénovat
nemohu, zafidit jim jiné volnoCasové aktivity, aby €as travily smysluplné.*

R8: ,,Dlouhodobd a disledna prevence je podle mé nejacinngjsi. Realizovat by je mély
instituce zabyvajici se mladezi spolecné. Dlraz by mél byt kladen na spoluprici,
propojenost a ndvaznost.

9. Zabyvaji se kriminalitou mlddeZe ve Strakonicich i jiné neZ stdtni instituce?

R1: ,Nevim.“

R2: ,,0 Zadné nestétn{ instituci zabyvajici se kriminalitou mladeZe u nas nevim.*

R3: ,,Urcit¢ K-centrum, ale dle mého nazoru bych sem mohla zafadit i napt. Dim déti
a mladeZe, ktery détem organizuje opravdu velké mnozZstvi akei a tim vlastn¢ i plisobi
preventivne.*

R4: ,Mn¢ co je vsoucasné dobé znamo, tak jenom K-centrum s Preventem, jinak
nevim.*

RS: .,V soucasné dobé si Zddnou nevybavuji.*

R6: ,,Nevim.*

R7: ,Naptiklad K-centrum ve spolupréci s jinymi institucemi.

R8: ,,Uvést mohu pouze projekty, kdy Policie CR oslovi instituci, kterd md zdjem
projekt podpofit. Ve Strakonicich - napf. Sportovné vzdé€ldvaci institut, se kterym

Policie CR spolupracovala pii porddani volnoasovych aktivit.“

10. Jak osobné pristupujete k (v této dobé aktudlnimu) problému tykajiciho se hranice

trestni odpovédnosti?

R1: ,,.Domnivam se, Ze hranice trestni odpovédnosti by méla zlstat na patnacti letech.*
R2: ,,Osobné jsem rada, Ze vék 15 let zistane i naddle meznim vékem hranice trestni
odpovédnosti, hlavné z divodu trestnych ¢inti pAchanych na détech.*

R3: ,Hranici trestni odpoveédnosti bych ponechala tak, jak v soucasné dobé¢ je.*

52 -



R4: ,Nyni jsem spokojena, protoZe se vrdtila zp€t na patnict let. Jsem pro 15 let,
protoZe si myslim, Ze jsou urcité paragrafy, které by si nezddaly sniZeni hranice.

RS: , M) nédzor je prakticky po celou dobu, kdy se tato otdzka fesi, neménny. SniZeni
hranice trestni odpovédnosti podle mych zkuSenosti nevyiesi otdzku trestné Cinnosti
nezletilych a mladistvych osob. Ta spociva upln€ v nécem jiném, a to jak v rodinné
vychové, tak v diisledném ptlisobeni vSech vyse uvedenych instituci. Toto plisobeni by
skute¢né mélo byt vzdjemné a dobie propojené. Je to i otdzka drovné zafizeni, které
u mladych delikventli zajist'uji jejich ptipadnou tdstavni nebo ochrannou vychovu nebo
jejich pobyt v diagnostickych dstavech.

R6: ,, Ve snizeni hranice trestni odpoveédnosti by mohl nastat problém v narGstu piipada
mravnostni kriminality. Jsem pro zachovani soucasné hranice, tj. 15 let.*

R7: ,Tresty déti a mlddeZe se ptili§ neli$i. V pfipadé€, Ze dit€ ¢i mladistvy spicha
trestni odpovédnosti z 15 let na 14 let v tomto piipadég, alespoii podle zkuSenosti v mé
praxi, by nepfineslo pifiliS velky vysledek.*

R8: ,,SniZeni hranice trestni odpovédnosti na 14 let vidim piinosnym v pfipad¢, Ze by
byl zaznamendn ndrtst zdvazné trestné Cinnosti déti a mladdeZe. V okrese Strakonice
jsme nastésti nezaznamenali zdvazny piipad (napt. vrazdy), kdy pachatelem by byla

osoba mladsi 15 let.”

4.3 Vyhodnoceni vysledki

V této podkapitole shrnuji ziskané vysledky rozhovort.

Na otdzku €. 1 odpovédélo vSech osm dotazovanych zcela jednoznacné —
nejéastéji se u mladeze setkdvaji s majetkovou trestnou &innosti. Ctyfi z respondenti
uvedli navic také trestny ¢in fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni,
dvakrat také padla zminka o trestnych Cinech tykajicich se omamnych a psychotropnich

latek.
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Na otazku €. 2 odpoveédéli respondenti v Sesti piipadech shodné — k majetkové
trestné ¢innosti dochdzi z nedostatku financnich prostfedkti. Dva respondenti uvadéji
také fakt, Ze mlddeZz 14kd piileZitost udélat n€co nedovoleného. Jeden dotazovany
zmitluje také jako dalS§i pfi¢inu nesmysluplné triveni volného casu a nedostatek
vénovani se détem ze strany rodict.

Otdzku €. 3 zodpovédé€li odbornici ndsledovné: 5 z dotazovanych nespatiuje
v souCasnosti v kriminalit¢ mliddeZe stagnaci, 3 stagnaci uzndvaji, ale zmifuji se
o prestupcich, které mladez pachd stile ve vEtsi mite.

Odpovédi na otdzku €. 4 jsou takové: Dva respondenti nevidi rozdil Zddny. Dva
dotazovani ho spatiuji v rozdilné zadvaznosti kriminality, dva uvadéji, Ze u déti se jedna
spiSe o nepromyslené jednani, dva odbornici uvadéji fakt, Ze déti se dopoustéji trestné
¢innosti ve skupinich. Jeden dotazovany tvrdi, Ze rozdil je v tom, Ze déti se dopoustéji
spiSe krddezi, kdeZto mladistvi cilené¢ ni¢i, dopoustéji se pii kriminalit€¢ zdmérné
vandalismu.

Podle 2 dotazovanych nemd kriminalita mlddeZe Zadnd specifika. Ttikrit se
ve dvou odpovédich na otdzku €. 5 objevilo, Ze specifikum je v tom, Ze mlddeZ nepacha
ve veétsin¢ piipadi zdvazné trestné Ciny, Ze se dopousti trestné Cinnosti pod vlivem
alkoholu a 7Ze trestnou c¢innost pachd ve skupiniach. Jeden z odborniki spatfuje
specifikum i ve vandalismu spojeném s trestnou ¢innosti mlddeZe, jiny v ovlivnitelnosti
k pachani trestné ¢innosti a dalsi v tom, Ze mladezi nedochézi dusledky jejich jednani.

Na otdazku ¢. 7 odpovédélo Sest respondentd takto: Instituce zabyvajici se
mladeZi by mély vzdjemné spolupracovat.

Podle odpovédi na otazku ¢. 8 vyplynulo, Ze 5 odbornikii uznava jako
nejucinnéjsi prevenci takovou, kterd ptisobi z né€kolika smérti — tedy jednd se o prevenci
na zéklad€ vzdjemné spoluprice né€kolika slozek prevence. Jeden dotazovany si mysli,
7e realizovani prevence je pfedev§im na zdkladnich Skoléch, jiny dotazovany jmenuje
sttediska vychovné péce. Ve dvou odpovédich jsou zvlast zminéna volnocasova

stiediska.
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Otazka ¢. 9: Ctyfi respondenti z osmi nevédéli o zadnych nestétnich institucich,
které by se zabyvaly kriminalitou mlddeZe, tfi respondenti se shodli na K-centrum,
jeden respondent uvadi Sportovné vzdélavaci centrum.

Kotdzce ¢. 10 se vyjadtili odbornici takto: Ani jeden z osmi dotazovanych
v soucasné dob¢ nesouhlasi se sniZzenim hranice trestni odpovédnosti. VSichni tedy

souhlasi s nyn¢j${ hranici, tj. 15 let.
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S DISKUZE

S osmi respondenty byly uskute¢nény rozhovory, pfi kterych jim bylo polozeno
deset otdzek. Otdzky se zamétovaly na problematiku kriminality mlddeZe a jeji prevenci
na Strakonicku. Respondenty jsem si vybrala zdmérné z divodu jejich odbornych
znalosti a pfedevSim zkuSenosti.

Prvnich pét otdzek se zaméfuje na kriminalitu mlddeZe obecné. Prvni otdzka
zjistovala, sjakou trestnou cinnosti se u mlddeze odbornici setkdvaji nejcastéji.
V odpovédi na tuto otizku se vSichni odbornici shoduji na tom, Ze se jednd
o kriminalitu majetkovou. Tim potvrzuji fakt, ktery vyplyva i ze statistik Policejniho
prezidia CR. Statistika ukazuje, 7¢ na Strakonicku je opravdu kazdoro&né silna pievaha
majetkové trestné Cinnosti, kam patiif zejména mladeZi oblibené kradeze. Dalsi Castou
odpovédi na tuto otdzku je, Ze se Casto u mladeZe setkavaji také s trestnym ¢inem fizeni
motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni.

S prvni otdzkou dzce souvisi otdzka druhd, kterd na ni navazuje. Co se pfi€in
majetkové kriminality tyce, zmifiuji dotazovani v Sesti piipadech nedostatek finan¢nich
prostiedki. Podle vyzkumu z roku 1995 vyplyvd, Ze si 40% dotdzanych mladych lidi
mysli, Ze spolecnost se tidi na prvnim misté zdsadou ,,penize zmohou vse“. (18)
S nedostatkem finan¢nich prostfedkli miZe souviset i nezaméstnanost (1), ktera je
pro mladé lidi, ktefi nechodi do Skoly, velmi Castd. U nds jsou nejcastéj$im typem
delikventnich skupin takové party, které si opatiuji finance drobnymi krddeZemi,
protoZe vétSinu ¢asu stravi v hernach ¢i barech a velmi brzy jim dochazeji penize. (17)

Podle mého ndzoru zde hraji svou roli i zvé€davost a neznalost pocitu ,,udélat
néco zakdzaného*. To, Ze mladez 14ké piileZitost néco zakdzaného vyzkousSet a zvysit si
timto zpiisobem adrenalin, povaZuji za moZnou pii¢inu pachani trestné ¢innosti i dva
dotazovani.

Zajimavé dopadly odpovédi na otizku tieti: ,,Cim je podle Vds zapricinéna

relativni stagnace kriminality mlddeZe na Strakonicku?*“. Pét z osmi dotazovanych
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teklo, Ze si stagnace kriminality na Strakonicku neni v€domo. Z policejnich statistik
tento fakt ale jasné vyplyva. Vysvétleni se mi dostalo ve tfech odpovédich na tuto
otazku. Timto vysvétlenim je ziejmé narlstajici pocet prestupkli spojenych s mladeZi.
U mladezZe jsou drobné prestupky velmi bézné. (24) Za ptrestupek vSak neni odpovédny
ten, kdo v dobé¢ jeho spachani nedovrsil patnacty rok svého véku. (35) To tedy znamen4,
Ze prestupkll se s nariistajici tendenci dopoustéji mladistvi.

Respondenti nepracuji pouze s mladdezi konajici trestnou ¢innost jako takovou,
ale pracuji i s mladistvymi, ktef{ spachali ¢in hodnoceny jako pfestupek.

Jelikoz tedy respondenti vyjadfili, Ze takové chovini u mlddeZe stoupd (pét
dotazovanych to vyjadfilo nepiimo, tfi se o tomto faktu zmifiuji pifimo), miiZeme
vyvozovat ur€ity zdvér — mladistvy, nez spachd trestny ¢in, o tomto jednani premysli
doptedu a dava si zéleZet na tom, aby se jednalo jen o pfestupek. Toto je muj osobni
nazor, ktery neni ni¢im podlozen, ale v souvislosti s odpovéd'mi respondentti diva
smysl.

Pokud by byla tato tvaha alespon trochu spravnd, mohly by ji potvrdit dalsi dvé
otazky polozené odbornikiim. Tyto otazky se tykaly charakteristik kriminality mladeze
a typickych znaktl kriminality mlddeze. Pravé dva dotazovani uvadéji jako specifikum
to, Ze kriminalita mladistvych je promyslenéj$i nez kriminalita détskd. Trestd Cinnost
mladezZe je obecné sice nedokonald a nedostate¢né pripravend (7), ale ve své podstaté to
znamend, ze se mlddeZ na trestnou ¢innost (byt nedokonale a nedostate¢n¢) pfipravuje,
premysli o ni a moZnd i zvaZuje, zda se pfi ptipadném chyceni bude jednat ,,pouze*
o prestupek ¢i nikoliv.

Trestnd Cinnost mlddeZe je Castéji padchdna se spolupachateli a ve skupiné,
chovani mladistvych pachatelii se vyznacuje neimérnou tvrdosti, kterd se projevuje
devastaci, ni¢enim pfedmétli a znehodnocenim zafizeni. (7) V tomto spatiuji specifikum
trestné Cinnosti mliddeZe tfi respondenti. Podle jedné dotazované dochdzi pfi trestné
¢innosti mlddeZe k cilenému niceni majetku, kdy mladistvym piimo déld potéSeni, kdyz
mohou néco zni¢it ¢i poSkodit. Vandalismus sméfuje k negaci uzndvanych hodnot.
Naptiklad u kradezi neptevlada podle Jedlicky (2004) ekonomicky raciondlni jednani,

ale jako typické se spiSe projevuje ni¢eni pfedmétli. Vandalismem se mladi lidé
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uvolnuji, povazuji to za vzruSujici zdzitek, a proto takovou moZnost aktivity
vyhledavaji. *

Na pachdni trestné ¢innosti mladistvych md zna¢ny vliv alkohol (piipadné jind
navykova latka), ktery zvySuje agresivitu, nekoordinovanost pohybll a podporuje
nepiimétrené reakce na vnéjsi podnéty. (7) Dva odbornici spatiuji typi¢nost kriminality
mlédeZe také v tom, Ze je ve v&tSi mite ovlivné€na poZitim alkoholu neZ u dospélych.
Vysoky podil alkoholu a ostatnich drog na pachéni trestné ¢innosti mlddeze potvrzuje
i Nikl (2000). Alkohol ma na mladeZ nejsSkodlivéjsi vliv. (20), (30)

Za dobry postfeh povaZuji i ndzor jedné dotazované, kterd spatiuje specificnost
kriminality mlddeZe také v mist€ pachdni trestné ¢innosti — Skoly, chaty, diskotéky...

Respondenti v 75% vzpomnéli hned né€kolik odliSnosti kriminality mlddeze
od kriminality dospélych, veSkerd jimi uvedend specifika se shoduji se specifiky
uvddénymi literaturou a jinymi odborniky. Na tomto zdkladé vyslovuji hypotézu:
Kriminalita mladeZe je odliSna od kriminality dospélych.

Otazky ¢. 6 a 9 se zabyvaji prevenci kriminality pifimo na Strakonicku.
Nejéastji respondenti upozoriiovali na prevenci poiddanou Policii CR (celkem
4 dotazani), z toho dvakrat v souvislosti s projektem ,,Hravé pies prekdzku®. Dvakrat
v ndvaznosti na tento projekt bylo zminéno K-centrum Strakonice (celkem
se v odpovédich objevilo tfikrat). Méstskd policie Strakonice byla fecena dvakrat,
pokazdé v ramci projektu ,,Hravé pres piekdzku“. Jednd se o projekt s protidrogovou
tématikou, ktery pro zaky piipravila Méstské policie Strakonice, Policie CR a Zdravé
mésto Strakonice, béZi na 7S Dukelskd od fijna lonského roku, tj. roku 2008. Z4ci 5.
tfid absolvovali nékolik ptfednédsek s protidrogovou tématikou, pravidelné se setkdvaji

wvr 3

se straZniky, policisty a aktivné se zapojuji do soutéZi.

2 JEDLICKA, R., KLIMA, P., KOTA, J. a kol. Déti a mldde v obtiznych Zivotnich situacich. — Vyd. 1.
-Praha: Themis, 2004. ISBN 80-7312-038-0

3 MESTSKA POLICIE STRAKONICE. Vyhodnoceni projektu Hravé pres prekdzku. [online].
17. 3. 2009. [cit. 2009-07-29]. Dostupné z WWW: <http://www.mpstrakonice.cz/node/649 >
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Dvakrat se objevila odpovéd, kterd pripominala také projekt pro zdkladni skoly
Ajaxtv zdpisnik. ,,Skoldci se nendsilnou formou seznamuji se zdsadami bezpe¢ného
chovini, dovidaji se o patologickych jevech, seznamuji se s Policii CR. Price zaku
a uciteld je dopliiovana policisty. V okrese Strakonice jsou do projektu zapojeny Zaci
2.a 3. tid ZS.“ (3)

Dile se v jedné odpovédi vyskytl ndzev programu Proba¢ni a mediacni sluzby
CR ,,Privo na kazdy den®“. Tento program ,rozviji nejen pravni znalosti, ale zejména
praktické dovednosti, jeZ jsou potfebné v osobnim i profesiondlnim Zivoté: feSeni
konfliktd, kritické mysleni, srozumitelny projev, samostatnost a schopnost nahliZet
na problémy z vice Ghld. Program pfispiva k prevenci kriminality.* 4

Narodni protidrogovéd centrala plsobi na celorepublikové urovni protidrogové
prevence. Z odpovédi respondentli jasn¢ vyplyva, Ze spolupracuje i s institucemi
na mistni drovni v boji proti drogové kriminalité¢ a podili se na projektech prevence
drogové kriminality a na vzdélavani policista. 5

Na otazku, zda si dotazovani vybavuji néjaké nestitni organizace, které se
zabyvaji kriminalitou na Strakonicku, odpovidaji takto: Ctyfi nevi, tfi jmenuji
K-centrum Strakonice, jedna respondentka zahrnuje mezi takové instituce i Domov déti
a mlddeZze, jedna dotazovand zmifiuje Sportovné vzdéldvaci centrum v souvislosti
se spolupraci s Policii CR.

Na podkladé téchto ziskanych odpovédi vyvozuji nasledujici domnénku: Pokud
odbornici v rdmci své praxe pracuji i na prevenci kriminality mladeZe, jsou schopni
jmenovat pravé tu, na které se jejich instituce podili nebo kterou sama poiada, jestlize se

vSak prevenci ve své praxi vice nezabyvaji, vétSinou o Zadné nevi.

4 Prdvo pro kaZdy den. Probacni a mediacni sluzba CR. [online]. [cit. 2009-07-29]. Dostupné
z WWW: <http://www.pmscr.cz/scripts/index.php?id_nad=43>

> policie Ceské republiky Ndrodni protidrogovd centrdla sluzby krimindlni policie a vySetiovdni. Policie
Ceské republiky. [online]. [cit. 2009-07-29]. Dostupné z WWW:

<http://www.policie.cz/clanek/narodni-protidrogova-centrala-skpv-prezentace-utvaru.aspx>
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Otazka sedma a osmad zjiSt'uje, jak dotazovani prevenci kriminality hodnoti, jaka
prevence je dle nich nejicinngj$i a kdo by, podle jejich ndzoru, mél tuto prevenci
realizovat. Pficemz se da fici, Ze se v sedmi piipadech zosmi jednalo o stejnou
odpovéd’. Pouze jedna dotazovana je toho ndzoru, Ze by se prevenci kriminality mélo
zabyvat pfedevsim Stfedisko vychovné péce, které by mélo prevenci realizovat v rdmci
prednasek. Na tyto dvé otdzky odpovidali respondenti v rizném rozsahu, obecné
se vSak da fici, Ze témét vzdy byly jako instituce, které by se mély zabyvat prevenci
kriminality mlddeZe, jmenovany policie a Skoly (zdkladni i stfedni).

K vlivu rodinného prostredi pfistupuje s pfibyvajicim vékem stéile intenzivnéji
prostiedi Skoly. Nejvét§im a nejrozsitenéj$Sim negativnim jevem u této v€kové kategorie
je zaskolactvi. Volny cas takto ziskany na tkor $kolni dochdzky je ditétem zpravidla
vyuZzivan bez jakékoliv kontroly, coZ jen podporuje vliv dal§itho neZadouciho jednani
(potulovani, pozivani alkoholickych ndpoji, nealkoholovd toxikomanie, drobné
kradeze, vandalismus...). (20)

Efektivni preventivni programy se snazi posilit socidlni schopnosti, dovednosti,
védomosti, postoje a hodnoty nejen déti, ale i jejich rodici, uciteld a vychovatelil a také
vrstevnikil. V nyné&jsi dobé sldbne vliv hlavni socializa¢ni instituce na déti — rodiny,
a proto se veii v to, Zze Skola by mohla tento vliv alespoii ¢astecné nahradit. (17) Velmi
dulezité je, aby byli vzdélavani nejen Zaci a studenti, ale také rodice a pedagogové. (4)

S ndzory odbornikli pIn€ souhlasim, je nutnd snaha a aktivni zapojeni vSech
slozek zabyvajicich se touto problematikou. D¢ti travi ve Skole desitky hodin denné,
5 dni v tydnu, 42 tydnti v roce. Kde jinde na n¢ ptisobit nez prave ve skole?
7e vSichni (aZ na jednoho) vidi dspéSnost a dcinnost prevence kriminality mlddeZze
ve vzidjemné spoluprdci vicera instituci. Na zdklad¢ tohoto vyvozuji dalSi moZnou
hypotézu: Odbornici se shoduji na tom, Ze prevence kriminality by méla byt
zalezitosti vzajemné spoluprace vSech instituci zabyvajicich se prevenci
kriminality.

Posledni otdzka se tykala problému hranice trestni odpovédnosti. Od lofiského

roku je tento problém diskutovian a stalo se, Ze hranice trestni odpovédnosti byla sniZena
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na 14 let. Nez vSak novelizace zdkona stacila nabyt Uc¢innosti, byla hranice znovu
vrdcena na puvodnich 15 let. Respondentim byla poloZena otizka: ,Jak osobné
pristupujete k (v této dobé aktudlnimu) problému tykajiciho se hranice trestni
odpovédnosti?“ Odpovédi vSech dotazovanych byly zcela totoZné — vSichni jsou
spokojeni se soucasnou vysi hranice trestni odpovédnosti, tj. 15 let.

Vétsina odbornikli podporuje komplexngjsi feSeni a pfiklani se k ndzoru,
Ze samotné sniZeni vékové hranice trestni odpovédnosti problém stejné nefesi. (8) To
potvrzuje i mij vyzkum. Novelizace zdkonl je v rukou poslancii a sendtort, kteii
na problematiku kriminality mlddeZe odborniky nejsou. Bylo by vhodné, aby se béhem
feSeni a diskutovani takovychto zmén dalo prav€ na nizory a zkuSenosti opravdovych
odborniki na danou problematiku.

Existuji vyzkumy, podle kterych nebyly preventivni twc¢inky formdlnich
sank¢nich opatfeni vi¢i mladistvym potvrzeny. Jako ucinngjsi se spiSe osvédcuje
ziizovani specidlnich trestnich soudii pro mladeZ, jeZ umoznuji ve vétsi mite uplatiiovat
i systém alternativnich sankci. ®

Na zédkladé¢ poznatkli ziskanych zodpovédi na tuto otdzku vyvozuji dalsi

hypotézu: Odbornici jsou v nazoru na vysi hranice trestni odpovédnosti jednotni.

6 MACEK, P. Adolescence. — 2. pteprac. vyd. — Praha: Portdl, 2003. ISBN 80-7178-747-7
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6 ZAVER

Cilem mé bakalaiské priace bylo nastinit vyvoj kriminality mlddeZe v okrese
Strakonice a predevsim na zdklad¢ kvalitativniho vyzkumu zjistit ndzory odbornikii
pracujicich v oblasti kriminality mlddeZe na Strakonicku na tuto problematiku.

Ma bakalatska prace ma dvé zdkladni Casti, Cast teoretickou a Cast praktickou.
Teoretickou Cast jsem sepsala na zdklad€ prostudované literatury, kterou jsem si cilené
vybirala, informaci ziskanych z internetovych zdroji, policejnich statistik a dalSich
materidli. V této ¢asti vymezuji zdkladni pojmy tykajici se problematiky kriminality
mlddeZe, zabyvdm se pfiCinami kriminality, specifiky trestné cCinnosti déti
a mladistvych, zminuji se o zdkoné ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeze a o zméné nékterych zdkont
(zdkon o soudnictvi ve vécech mliddeze) a o problému vySe hranice trestni
odpovédnosti. Dal§i ¢4st teorie se zamétfuje na prevenci kriminality mlddeze, na jeji
klasifikaci a drovng, podrobnéji feSim primarni prevenci. V této ¢asti také plnim prvni
¢ast mého cile — nastinéni vyvoje kriminality mlddeZze — kdy za pomoci policejnich
statistik a techniky sekundérni analyzy dat stanoveného cile dosahuji.

Praktickd cast je dutlezitd kvili vyzkumu, ktery jsem uskutec¢nila pomoci
kvalitativniho vyzkumu technikou rozhovorti. Odpovédi na otazky jsem piehledné
prepsala a na konci shrnula. V kapitole ,,Diskuze® vysledky vyzkumu podrobnéji
rozebirdm a osobn¢ se k nim vyjadiuji. Timto zpisobem plnim i druhou cast cile —
zjisténi nazori odbornikli pracujicich v oblasti kriminality mladdeze na Strakonicku
na tuto problematiku.

Na pociatku vyzkumu jsem stanovila vyzkumné otdzky, na které jsem
v ,,Diskuzi* odpovidala. Odpovéd’ na prvni vyzkumnou otdzku uvadi, Ze kriminalita
mladeze se podle odbornikli v n€kterych bodech 1isi od kriminality mladeze. Odbornici
uvadéji n€kterd specifika trestné ¢innosti mladdeZe jako naptiklad ¢astéjsi pachdni trestné
¢innosti pod vlivem alkoholu, pachéni trestné Cinnosti ve skupindch, trestnd ¢innost

mladeZe neni az tak zavazna...
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Odpovéd’ na druhou vyzkumnou otdzku potvrzuje nazory dalSich odborniki.
Prevence kriminality by meéla byt zileZitosti vzdjemné spoluprice vSech instituci
zabyvajicich se prevenci kriminality. Zakladnimi institucemi v plsobeni proti
kriminalité by mély byt Skoly a policie. AvSak zapojeni dal$ich instituci je bezpochyby
vyZadovéno.

Tteti vyzkumna otdzka se ptd na niazor odbornikii ohledné vySe hranice trestni
odpovédnosti. Na tuto otdzku je odpoveéd zcela jednoznacna. VSichni odbornici jsou
jednotni v ndzoru na vy$i hranice trestni odpovédnosti, kterd by dle nich méla byt,
a v soucasnosti je, 15 let.

Doufam, Ze ma bakalafskd prace najde uplatnéni v rukou student Jihoceské
univerzity. Zaroven si myslim, Ze vysledky vyzkumu mohou byt zajimavé nejen

pro studenty, ale naptiklad i pro jiné odborniky z oblasti kriminality a prevence.
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Pifloha & 3 - grafické znazornéni kriminality nezletiljch (1-15 let) v CR,
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Pozn.: Nezletilymi jsou ve piilohach oznaceny osoby ve véku 1-15 let. Mladistvymi se

mysli osoby ve v€ku 16-18 let.
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Priloha ¢. 1 — Kriminalita mladezZe v Jiho¢eském Kkraji v letech 2004-2008

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 14 14 0 1
Nasilné ¢iny 1374 1124 47 53
Mravnostni ¢iny 109 96 10 10
Majetkové ciny 10 791 9 894 119 268
KradezZe vloupanim 3 622 3 309 42 100
KradezZe prosté 6 411 5882 64 150
Ostatni ¢iny 1514 1226 33 78
Zbyvajici kriminalita 1 506 1443 9 8
Hospodarska

kriminalita 2 387 1873 6 19
Celkova kriminalita 17 769 8 527 224 436

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 5 5 0 1
Nasilné ¢iny 1348 1134 36 75
Mravnostni ¢iny 136 122 15 17
Majetkové ¢iny 10 654 2 667 181 260
Kradeze vloupanim 3517 839 88 86
Kradeze prosté 6 306 1485 87 162
Ostatni ¢iny 1415 1211 38 83
Zbyvajici kriminalita 1 567 1 506 7 17
Hospodarska

kriminalita 2833 2 261 7 19
Celkova kriminalita 17 966 8914 284 471




zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 13 10 0 1
Nasilné ¢iny 1234 978 46 42
Mravnostni ¢iny 109 100 11 15
Majetkové ciny 10 048 2 295 154 227
KradezZe vloupanim 2 990 666 78 88
KradezZe prosté 6 240 1289 63 114
Ostatni ¢iny 1238 1038 37 69
Zbyvajici kriminalita 2194 2 091 8 50
Hospodarska

kriminalita 2 546 1941 4 27
Celkova kriminalita 17 377 16 117 260 430

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 8 6 0 0
Nasilné ¢iny 1126 905 37 60
Mravnostni ¢iny 101 86 11 8
Majetkové ciny 9 506 2342 108 232
Kradeze vloupanim 3155 729 46 82
KradezZe prosté 5599 1325 47 133
Ostatni ¢iny 1212 989 29 48
Zbyvajici kriminalita 2983 2873 14 122
Hospodarska

kriminalita 2136 1726 4 23
Celkova kriminalita 17 071 8 927 203 493

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 8 8 0 0
Nasilné ¢iny 1228 909 41 56
Mravnostni ¢iny 113 94 8 4
Majetkové ciny 9104 2 468 114 258
Kradeze vloupanim 3 003 733 56 101
Kradeze prosté 5228 1437 44 133
Ostatni ¢iny 1544 1138 43 86
Zbyvajici kriminalita 3297 3017 16 122
Hospodarska

kriminalita 1845 1236 6 17
Celkova kriminalita 17137 8 867 228 543




Piiloha &. 2 — Kriminalita mlddeZe v Ceské republice v letech 2004-2008

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 227 205 4 12
Nasilné ¢iny 23 579 17 364 705 1 341
Mravnostni ¢iny 1909 1547 92 161
Majetkové Ciny 243808 | 47938 1953 4 701
KradezZe vloupanim 64 695 13 969 808 1775
KradezZe prosté 162 139 | 27 841 994 2 680
Ostatni ¢iny 23 894 20 691 359 1249
Zbyvajici kriminalita 24 039 21 952 100 213
Hospodarska

kriminalita 33 464 23 995 110 221
Celkova kriminalita 351629 | 134444 3319 7 452

zjisténo | objasnéno | nezletili | mladistvi
Vrazdy 186 161 1 2
Nasilné ¢iny 21 684 16 046 581 1149
Mravnostni ¢iny 1849 1 560 104 190
Majetkové ciny 229279 | 45590 1786 4 643
Kradeze vloupanim 57 956 12 490 683 1722
Kradeze prosté 154 124 | 27 207 999 2674
Ostatni ¢iny 24 692 21 622 434 1197
Zbyvajici kriminalita 22 585 20 858 81 187
Hospodarska
kriminalita 43 882 29 519 100 248
Celkova kriminalita 344 060 | 135 281 3 086 7614




zjisténo | objasnéno | nezletili | mladistvi
Vrazdy 231 204 1 4
Nasilné ¢iny 19 171 14 028 544 990
Mravnostni ¢iny 1615 1331 74 175
Majetkové €iny 221707 | 42098 1820 4159
KradezZe vloupanim 53 503 10 673 642 1572
KradezZe prosté 151 136 | 25860 1044 2 333
Ostatni ¢iny 20 878 17 595 407 1 043
Zbyvajici kriminalita 33 541 31444 144 858
Hospodarska
kriminalita 39 473 27 142 101 280
Celkova kriminalita 336446 | 133695 3090 7 605

zjiSténo | objasnéno | nezletili | mladistvi

Vrazdy 196 174 2 10
Nasilné ¢iny 19 551 13 047 498 1082
Mravnostni éiny 1689 1274 86 184
Majetkové Ciny 228 266 | 40 424 1457 3 966
KradezZe vloupanim 54 925 10 384 526 1472
KradezZe prosté 154 207 | 24 682 800 2238
Ostatni €iny 18 795 14 223 386 982
Zbyvajici kriminalita 51 061 47 452 226 1653
Hospodarska

kriminalita 37 981 22 393 57 212
Celkova kriminalita 357391 | 138852 2710 8 079

zjisténo | objasnéno | nezletili | mladistvi
Vrazdy 202 180 3 6
Nasilné ¢iny 17 875 11 239 499 958
Mravnostni ¢iny 1680 1202 93 155
Majetkové Ciny 219347 | 37792 1409 3844
Kradeze vloupanim 53 381 9 889 549 1426
Kradeze prosté 147292 | 23230 733 2163
Ostatni ¢iny 18 861 12 835 500 1083
Zbyvajici kriminalita 53 524 48 889 217 1535
Hospodarska
kriminalita 32474 15 921 65 153
Celkova kriminalita 343799 | 127906 2783 7728




Piiloha ¢ 3 - grafické znazornéni kriminality nezletilych (1-15 let) v CR,
Jihoc¢eském kraji a v okrese Strakonice v letech 2004-2008
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Piiloha & 4 — grafické znazornéni kriminality mladistvych (16-18 let) v CR,
Jihoc¢eském kraji a v okrese Strakonice v letech 2004-2008
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