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Vzdélavaci politika Evropské unie

Educational policy of the European Union

Souhrn:

Predmeétem této diplomové prace na téweblavaci politika Evropské unigg komparace
vzdklavacich systéi Ceské republiky a Bmecka. V Uvodniasti prace je &novana
pozornost problematice v&dvani z teoretického hlediska &rpsim, kvalit a vyznamu
vzklavani proclovéka i trh prace. V samostatné kapitole je popsata Eeropské unie
v oblasti vzdlavani. V nasledujici kapitole jsou charakterizoyanpiilezitosti
ve vzatlavani prostednictvim vzdlavacich prograrn které jsou v ramci Evropské unie
uskut&novany. V praktickécasti je zachycena kompara€eské republiky a Bmecka
z hlediska vz#8avacich systéfnha analyza pkni cili vzcklavaci politiky Evropskeé unie.
Vystupem ztéto analyzy je hodnoceni dopadu anafmgch udaj na Skolstvi

sledovanych zemi.

Summary:

The object of this thesis with theme educationdicgaf European Union is a comparison
of educational systems in the Czech Republic antn@ey. The primary part deals with

education from theoretical aspect and benefits adifcation, quality and importance

of education for person and labor market. The EemopUnion’s role in education is

described in the self-contained chapter. In theowhg part is characterization

of opportunities in education through educationa@gpams that are implemented within
the scope of the Europen Union. The practical gadevoted to the comparison of the
Czech Republic and Germany in terms of educati@ystems and analysis of the
objectives of European educational policy. Restilthis analysis is impact assessment

of analysed data in the education of the countries.
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1 UvOoD

Vzdélavani hraje vyznamnou roli v Zivotloveka i jeho Zivotnim stylu. Nepochybma i
pozitivni vliv na postaveni jedince, ale i spwlesti na trhu prace. Oblast &évani je
Uzce spjata i se znalostni ekonomikou ve spalsti, neb6 vza&lavani fFedstavuje jednu
ze zakladnich hodnot kazdého jednotlivce ve snarezpn#t Zivotu ve spolénosti.

Rozvoj vzalanosti je vSak do jisté miry ovlién i ekonomickymi a socialnimi bariérami.
Postupné zvySovani pozadévkna kvalitu vzdlavani je otazkou srovnatelnosti
kvalifika¢niho ohodnoceni, uznavani diplora nasledné zatatnanosti absolveitskol.
Tato problematika vatiavani se postugnrozstila v celé Evropské unii. Vstupe@eské
republiky do Evropské byla oblast évani a odbornéffpravy obohacena o vice aktivit
a prograni zangienych na podporu rozvoje syst&wvedlavani a o vzajemnou spolupraci
se vzdlavacimi institucemi jak z Evropské unie, tak ittetich zemi. Nelze opomijet i
znanou polozku viejnych vydai, z niz je vzdlavani financovano. Na druhé stégsou
vSak investice do této oblasti vyZzadovany jako memist pro dlouhodoby rozvoj
rastového potencialu a reakci na & pietvaejici trh prace. V salasné dob je
informace velmi dlezitym pojmem ve spobmosti vyZadujici nutnost stélého &kalvani.
BéZnou sodasti Zivota kazdé usgné firmy i jednotlivce je soustavné Skoleni a
sebevzdliavani, resp. samostudium. Znalosti a zkuSenostitake stavaji pednttem
konkurergni vyhody pro podniky a organizace w#@bajici své pracovniky, a tagrevsim

z hlediska efektivniho vyuzivani intelektualnihgialu podniku.
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2 CIiL PRACE A METODIKA

Cilem diplomové prace je popsat principy #2daci politiky Evropské unie a s vyuzitim
komparace vzlavacich systéfn Ceské republiky a Bmecka vyhodnotit dopady
vzklavaci politiky na regiondlni Skolstvi. Je provedesnalyza pléni cili vzdelavaci

politiky Evropské unie ve sledovanych zemich z &speklicovych schopnosti
pii komunikaci a ochdat u¢it se novému. V analyze je uveden i koncept celwhio

uceni, poskytovani odborného \&avani a pipravy jiz od raného dstvi. V neposledni
fack je v analyze postihnuta i otdzka modernizace WholSkolstvi a efektivnosti Skolstvi

pomoci vyvoje danych ukazalele danéntasovém horizontu.

Prace zahrnujecast teoretickou a analytickou. Teoretickést seznamujectende
s typologiemi teorii vzélavani, ginosem, pdaebou a kvalitou vz&davani wetné vyznamu
vzklavani pro clovéka a trh prace. Nasledujiciast vymezuje ulohu Evropské unie
v oblasti vzdlavani a vzédlavaci politiku \&etrg jejich cili, ndstrofi a orgari ¢i instituci.

~7s v Z

DalSi ¢ast se zaobirafriezitostmi ve vzdlavani a typizaci vadavacich prograrin
v celozivotnim deni. V analytické ¢asti je provedena komparace zvolenych zemi
Evropské unie prosdnictvim rkolika ukazatel, kterymi jsou podil studehts pedtasre
ukorgenou Skolni dochazkou, et dti v matéskych Skolach, procento Zéks nizSim
porozungnim psanému textu, pet vysokoSkolskych absolveént itast dosplych
na dalsim vzd&avani a také efektivnost Skolstvi z pohledu vyadkihych investic

z vaejnehoci soukromeého sektoru.

Diplomova prace byla vypracovana s vyuzitim odboiitératury, statistickych dat
zveejrénych Evropskym statistickymradem, Gddj o ukazatelich vadavani z odbornych

publikaci Evropské komise a internetovych stranekisterstev Skolstvi porovnavanych
zemi.

Pro komparaci €eskou republikou bylo zvoleno&whecko, jednak z jeho silné pozice
zakladajicihoclena Evropského spdlenstvi, ktery pdt jako prosperujici a silna zém

mezi nejrozvinuijSi zent swta, a jednak vzhledem k jeho rozmanitosti ve stitgkia

kvalité vzdlavaciho systému.
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3 VYZNAM VZD ELAVANI

3.1.TEORIE VZDELAVANI
V kazdé teorii vzdlavani je pokazdé zahrnut subjektivni moment, tdrel pohledu toho,
kdo teorii vytvdil. Zakladem teorie byva autorem vytema pedstava o realit
vzaklavani, kterou je poeba okomentovat. Na druhé siae vhodné podotknout, Ze
nelze opomenout ani ostatni aspektydadani, nejen vylr zakladni myslenky. VSe je
mozné uvést naifkladu, Ze ¥tSina teoretik vzc&lavani klade draz na rozvoj autonomie

ditéte a roveZ i na dobré zZ@azeni zaka do spdaieosti. [1, s.12]

3.1.1. Poteba klasifikace teorii vatavani
Poteba klasifikace jednotlivych teorii v&dvani vychazi z pochopeni a spravné orientace
v ptipadnych zmindch probihajicich ve vzkvani. Existuji #zné zmsoby, jak
kategorizovat vzélavaci teorie. NiZe citovanym autorem je z#émimm o navrhované
klasifikaci obsahujici sedm kategorii: spirituatikbu, personalistickou, kogniti¢n
psychologickou, technologickou, sociokognitivnicisdni a akademickou. Kategorizaci je
odraZzen rozvoj kognitivnich a sociokognitivnich ydd, piihodna reflexe vz#lavani
na tyto myslenky je posléze nalezitbohacena o vyzkumy v oblasti kognitivnich praces
informatnich technologii, sociokulturnich didaktik. Cilemlasifikace je odhaleni
charakteristickych a reprezentativnich forem. Bwgtvoiena podle ¢ty prvka
piedstavujicich pdly reflexe vychovy, a to subjekt@ak), obsahem {ivo), spol€nosti
(swét, okoli) a interakci mezi subjektem, obsahem desposti. [1, s. 13]

Schémat.1: Ctyii slozky teorii vzdlavani

Obsah (divo)
[

Interakce
(ucitel, média a
komunikace)

4
\ 4

Subjekt (24K)

Spole&nost

Zdroj: BERTRAND, Y.Soudobé teorie v2tavani. Praha: Portal, 1998. 248 s. ISBN 80-
71-78-216-5.
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Mezi polem subjektu Ize nalézt dva mySlenkové pyoudle se prvni — spiritualisticky
proud zabyva duchovnim vztahem meélovékem a univerzem. VeSkeré Uvahy v oblasti
pedagogiky o vz#&lavani jsou ovliviovany nabozenstvim a metafyzickymi filosofiemi.
Druhy proud personalisticky semje vnitni dynamice osobnosti, tzn. jejim pettam,
touham, energii atd. Do poélu spotesti, kter4d je seskupena z kultury a éam
ve spolénosti spadaji mnohé socialni wialvaci teorie koncipujici vathvani jednotlivé

s cilem umoznit jim femenu spolénosti. [1, s. 14]

K polu obsahu péit akademické teorie, kde v§ované poznatky maji objektivni a na zaka
¢i spolenosti nezavislou strukturu. Interakce mazni poly tvai vychodisko ti teorii,
jejichz tendence lIze rozlisit. O vytteni model interakci mezi subjektem, spoiosti a
obsahy se zajima prvni teorie. DalSi se zaobirastkaktivistickymi didaktikami,
vytvarenymi na zaklag psychologie teni a posledni studuje vliv socialnich a kulturnich
faktori na &eni. [1, s. 15]

Schéma:.2: Sowasné teorie vadavani podletyr slozek

Akademickeé teorie (Obsah

[

Kognitivng
psychologicke,
technologické a

sociokognitivni teorie

(Interakce)

Spiritualistické a o _
personalistické teorie > SOC|aIr1| teorie
(Ugici se subiek (Spolenost)

A

Zdroj: BERTRAND, Y.Soudobé teorie vzthvani. Praha: Portal, 1998. 248 s. ISBN 80-
71-78-216-5.

3.1.2. Typologie jednotlivych teorii vadavani
Spiritualistické teorie pati mezi jeden z nejstarSich wélvacich proud, k fmuz se
obraceji lidé uznavajici duchovnitgwmb Zivota s cilem objeveni vzajemného vztahu mezi
lidskou bytosti a ,univerzem®, a to z metafyzickéhpohledu s¥ta. V tomto
spiritualistickém proudu je mozné nalézt t&daci teorie Willise Harmana, Konstantina
Fotinase, Abrahama Maslowa, Georgie Leoparda a lywarFergusonové. Hodnoty
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¢lovéka jsou podle nich soustEny k objeveni vnini energie, ktera jakozto vzityy bod
mé& napomoci k osvobozeni se od kazdodennitia svgeneseni na duchovni Uravekde
seclovék prostednictvim intuice awlvéry spoji s bozskouipozenosti. [1, s. 16]
Personalistické teorie nazyvané row¥ humanistické, nedirektivni, organické, svobodné
nebo otetené, se nejvice opiraji o pojeti lidského ja sp@té pojmem svobody a
nezavislosti osoby. [1, s.16] V rdmci této teoBeviyzdviZzena dleZitost vztahu titele a
Zaka ve smyslu vedeni &i¢ k seberealizaci.ikladem niize byt C. Rogersova koncepce
vzklavani, ktera vystihuje svobodu zaka, jeho zajmjehe wali ucit se. Podle &hto
mySlenek se i nadale opirajicitelé v rekterych zemich — Francie, Spojené staty
americké.[1, s. 17]

Kognitivn € psychologickymi teoriemije studovan rozvoj takovych kognitivnich proges
Z&ka, jako jsou usuzovani, analyga§eni problérin atd. Zajem kognitivistickych teorii je
spiSe o duSevni procesy ukryté v lidské bytostklathtchto vzdlavacich teorii je prav
predstavovan vyzkumy kognitivni psychologie. [1, 8] 1

Technologické teorie (technicko-systémové, systémove) jsou &@my na pesun
informaci pouzitim vhodnych technologii. [1, s. 1STovu ,technologie* je dan Siroky
vyznam, ktery zahrnuje postupy vyuzité v systémbvyEistupech nebo jako koncept
vyuky, ale i @ebni ponicky pro komunikaci a pro zpracovani informaci. Bdsi
tendence jsou s&ovany k multimédiim, k hypertextu, k informatizovsnu prostedi
vyuky, Kk interaktivnim prografm atd. \EtSina €chto vyzkunii je ve vztahu k oblasti
zpracovani informaci a také ke zlepSeni kvalitgriakce mezélovékem a pditacem. [1,

s. 18]

Sociokognitivnimi teoriemi je zdiraziovan vyznam vzajemnéhaigobeni kulturnich a
socialnich faktal, utv&ejicich podobu pedagogiky a didaktikyi ptvorbé novych
poznatki. Je kladen @faz na socialni a kulturni charakter poznani a pusi je ¥novana
problémim psychologické povahy, jez maji vliv na ¥@bani. [1, s. 18]

Socialni teorie jsou zaloZeny na principu, ze ¥a@hi by nElo byt klicem kieSeni
problémi socialnich a kulturnich i problénmzivotniho progiedi. Podle nize zménych
piedstavitel této teorie je hlavni prioritou vZthvani giprava Zak nareSeni &chto
problémi. Je sousedovan vliv na nejiizrejSi témata tykajici se SirSi socialni oblasti, a
sice socialni a kulturni nerovnosti, socialni atkwuli cdicnost, elitdéstvi, problémy

Zivotniho prostedi, negativni technologii a industrializace. Poimsacialni teorie je
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mozné pojmout vzHani jako potencialni nastroj keméné spol€nosti. Mezi
predstavitelé sefadi napiklad John Deset, Paolo Freire, Henry Giroux, Gesrg
Lapassade. [1, s. 18]

Akademickymi teoriemi (tradicionalistické, generalistické, klasické) jeozornost
soustedna na pedavani obecnych poznétk Akademicky proud je tden dwma
skupinami myslitel, a sice tradicionalisty a generalisty. [1, s. T8] tradicionalisi je
vyZzadovano, aby byly ipdavany klasické a nezavislé obsahy. U geneialisaje
vyznamnou roli obecné vkani, stedem jejich zajmu se stava kritické mysleni, sclospn

prizptsobit se&temukoliv. [1, s. 19]

3.2.VYMEZENI POJMU VZDELAVANI
3.2.1. Prinos vzalavani

Vzdélavani gedstavuje jakysi proces poznavani a rozvojeinith hodnot osobnosti,
které napomahajtlovéku aplikovat své schopnosti a dovednosti spravnynéream,
vedoucim k uplaténi svych znalosti ve spd@leosti. [2] Vzdlani se tak stava voditkem
vV sowasnosti sloZitém & a zaroveé prispiva k utvéeni vlastnich nazéra postoj
na zaklad samostath ziskanych informaci. Zehoz plyne, Ze nezastupitelny vyznam
vzklani ve spolénosti podicuje k roz&ieni politické a ekonomické podpory éavani,
tudiz je vSeobecnakceptovan a ¥azovan mezi priority statu. [3, s. 7]
Jeho pinos je patrny i ve spojitosticastymi pojmy, pouzivanymiipdevsim v kontextu
vza&klavani, jako nap znalostni ekonomika, intelektualni  kapital nebo
konkurenceschopnost, atd. [4, s. 1]
Vzdélani se dotyka i oblasti produktivity prace, a smazitivni reakci na problematiku
nezamdstnanosti a pomaha jednotlira uplatnit se na trhu prace, coz vede ke zkvalitn
charakteru, nemlw o snizeni nakladstatu naizné socialni vypomoci a jiné finami

vydaje. [3, s. 6]

3.2.2. Poteba vzdlavani
Oblast konkurenceschopnosti organizaci, regiostati nebo statnich spalenstvi
vyjadiuje nepochyb& potrebu vzdélavani, etrg celozivotniho. Vzélanostni struktura
obyvatelstva pak nasledimusobi jako vyrazny faktor v konkur&mim boji regiori i
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statnich cell, vnémz organizace vyzaduji od svych zmtmand, resp. uchazé

0 zangstnani patbnou drove vzdlanosti, adekvatni znalosti i dovednosti. [4, s. 2]
Vzdélavani ve slozitém sledu zZm ve sé¥t¢ je predstavovano celozivotnim procesem,
vnémz ma vzdlani rekolik vyznamnych funkci, @ kulturni, socialni¢i personalni.
Doprovazi¢lovéka od dtstvi az do std a je zajitn i pristup k informacim, jenz je
pro jedince limitujicim faktorem. [5, s. 105]

3.2.3. Vzdélavani a vzdlavaci systemy
V sowtasné dob vzaklavani nabird velké roziry. Casto se Ize doslechnout @ici se
spolenosti projevujici se vSech drovnich ¢lalani. Je také snaha o budovani dokonalych
vzklavacich systén s moznosti propojovani a sblizovani s procesy rezimarodni
arovni. Z¢ehoz Ize usoudit dva trendy na mezinarodni Uropotisajici v globalizaci
vzklavani s vykazovanim kvality a specifikadgietn jedingnosti a naprosté odliSnosti
systéni na s¥tové bazi. [6, s. 16]
Preprimarni vzdélavani (predsSkolni vychova) — urowieISCED 0 — seznameniétd
ve ku alespd tii let se Skolnim progdi. [6, s. 16]
Z&kladni vzdélavani — sloZzené z primarniho v&@dvani a nizSiho sekundérniho
vzklavani:
1) Primarni vzdélavani — urove ISCED 1 — soustavnost wddvani se spjata s délkou
trvani 4 — 6 let (tykajici séeského vzélavaciho systému).
2) Nizsi sekundarni vzdlavani — drover ISCED 2 —c¢asto chapano jako podkladovy
cyklus informaci jako fiprava pro dalSi (vysSi sekundarni) 8agani s celkovou délkou 8
— 9 let (r@nika Skoly). [6, s. 16]
VySSi sekundéarni vzdlavani — arover ISCED 3 — délka studia v jednotlivych zemich
od 2 do 5 let sd&nym wkem zahajovani tohoto v&évani 14 — 16 let. Tento typ
vzklavani ma 2 podoby, prvni je charakter &d&ené” faze vzdlavani — absolventi
vstupuji na trh prace a druhou podobou je charakpgipravné” faze vzdavani
pro absolventy ke vstupu do postsekundarniho rnefegatniho vzélavani. Lze rozeznavat
vSeobecné vzadiavani a odborné/profesizanmeiené vzdlavani.[6, s. 17]
Postsekundéarni vzélavani — arover ISCED 4 — nespadajici do terciarniho stagani,

ale chapano fedevsSim jako nastavbové studium charakteristickeé webni obory
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po absolvovani sedni Skoly (vysSi sekundarni &télvani) s délkou studia max. 2 roky. [6,
s. 17]

Terciarni vzdélavani — vysokoskolské vzdiavani je brano v Uvahu jako hlavni gést
této urovre vzdklavani.

1. stupé terciarniho vzélavani — Urové ISCED 5 — vzdlavani na vysSich odbornych
Skolach ¥etre prograni bakald&ského a magisterského studigk(wstupu je 17 — 20 let).
a) neuniverzitni — vaavani poskytované Skolskymi institucemi nemajitiarakter
vysokych Skol. Vramci tohoto stupnvzdilavani je patrna realizace prognam
se zamifenim na pipravu budouciho povoléanitip. jako giprava k vysokoskolskému
studiu. [6, s. 17]

b) univerzitni — jedna se o wddvani na univerzitnich skolach. Je vSak nutné tedogat,
Ze situace v jednotlivych zemich neni v této Uroxalavani natolik podobna, aby byla
identickd, resp. aby doSlo ke komparaci vysoko$&le vzdlavani. [6, s. 18]

2. stupd terciarniho vzédavani — arovét ISCED 6 — program s#éujici k ziskani ¥decké

kvalifikace (doktorské studijni programy).

Dle terminologie zavedené Geské republice zakonem o vysokych 3kolach (zakon
¢. 111/1998 Sb.) je vymezeni vysoké Skoly univefziimeuniverzitni. Zasadni odliSeni
vysoké Skoly neuniverzitni od univerzitni $p vtom, Ze se realizujeétginou
bakal&ské studium, neni vykonavanadecka cinnost acleni se na Ustavyi jina
pracovis¢. Zcehoz je patrné, Ze vazby mezi terciarnim &adanim
neuniverzitnim/univerzitnim* a ,vysokou Skolou nérzitni/univerzitni nejsou
naprosto jednozrtaé. V pedagogické teorii se lze seznamit i s pojmgudélavani
dosglych®, ktery oznguje aktivni a systematickéceni dosplého ¢loveka s cilem
pieneny znalosti, nazdra schopnostidetnt dovednosti. [6, s. 18]

Hlavni rozliSeni vzélavani dosplych je zakladni a poktavaci/kontinuélni. Zakladni
vzklavani je dopikem toho, co nebylo uskuteno v dtstvi — g@irozené ¥domosti,
zriknost a dovednosti. Pokmvaci vzélavani je v navaznosti na zakladnijesini
vzklani. Jde o formu studiafip zamestnani pip. distakniho studia na vysokych
Skolach.[6, s. 19]

Distan¢ni vzdélavani — podobatizeného studia, vémz je vyZadovano po dosgch
samostatn&ili individualni studium prosednictvim multimedialni prezentaceebni

latky a kontaktu s vytujicim/konzultantem. Studium je poskytovano fornvadélavacich
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sluzeb v konzulignich stediscich, tedy mimo vathvaci instituce. \Ceské republice se
lze castji setkat s kombinovanym studiem na vysokych SKuoldderé obsahuje slozky

prezerniho i distakdiniho studia. [6, s. 19]

3.3.KVALITA VZD ELAVANI
Kvalitou vzdlavani je vyjadovan souhrn potencialnich dohodnutych charaktkyristi
uréenych pro usggsné absolvovani studijniho oboru. [6, s. 74]
Vzdélavani je roviZz vniméno jako pojem, uéhoz se jednim z vyznamnych ziiagtava
kvalita. Jeji smysl se postupavySuje v ramci procesu globalizace #t&dani. K otazce
kvality vzdélavani PhDr. Iva Kirovova, PhD. konstatuje, Ze #era stat nebyla kvalita
vzklavani vzdy samdejmosti. Pedmétem pozornosti se stava zejména v poslednich
letech, kdy se do diskusi o kvalivzdélavani zapojuji vzélavaci instituce a organizace,
také wastnici fiznych rozvojovych aktivit, fedstavitelé viady a Siroka tegnost. [4, s. 2]

3.3.1. Hodnoceni kvality vzélavani
Samotné vymezeni kvality v&dvani neni vzdy jednoztiaé, a proto jsou k posuzovani
kvality vza&élavani pouzivanyizné gistupy a kritéria, ktera jsou nasleédvyuzita pro jeho
posudek. V. Roberts (2001) uvadi zakladni Barngttaxiomy, které jsou aplikovany
pii hodnoceni kvality vysokoSkolského évani. [4, s. 2]
Axiomy vychazi z pedpokladu ufittho mnoZstvi objektivnich znalosti, s nimiz byglim
studenti disponovat. Déle do axiGnzasahuje i problematika autonomie a svobody
vzklavaci instituce. V podstatjde o stanoveni objektivnich kritérii pro posuzova
kvality jednotlivych gedmetd. Z tchto axionti pak plynou dalSi otazky, souvisejici
s hodnocenim kvality vathvani. Na souvislost kvality v#tavani s kvalitou studia, resp.
s kvalitou celého vzdavaciho procesu upozare J. Witzany (2002). Kvalita
vzklavaciho procesu zahrnuje mimo jiné zpfedkovani, objasmi a owieni poznatk,
avSak jejich mnozstvi nevypovida o kvalitNelze opomenouttdezity aspekt ,kvality
studia®, i se vSemi jeho kritérii, ktera jsou powdtia pro jeho hodnoceni. K tagtji
pouzivanym metodam hodnoceni kvality ¥2&dani paiti externi (hodnoceni provéae
akredit&ni komisi) a interni (studentovo hodnoceni vyukyednasejicich) hodnoceni. [4,
s. 3]
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3.3.2. M¢teni kvality vzalavani

Nékterymi pedagogy je #tena kvalita vzélani jen pozorovanim, jak jsou amevany
produkty Skol nebo univerzit. (napprocento absolveltuniverzity s dosazenym titulem
PhD.) Pokud vSak nejsou sledovany vstupy, tentoh dmgieni neni vychodiskem
pro efektivnost vyuky. Vlastni proces \&évani mize byt lidmi vniman jakadst&né
metitko kvality z hlediska provaghi uritych weéci, které jsou v kompetenci Skoly
pro vzdlavani svych studeait Prijmuti tohoto gistupu je spjato s implicitni myslenkou,
Ze proces je vyziavan pozitivnim charakterem s¢iym dopadem na studenty navzdory

tomu, Ze jeho kortay efekt neni obvyklymi progtdky netitelny. [6, 61]

3.3.3. Vliv kvality vzdélani na zniny a @ijmy studenta
Piasobeni kvality vyuky na zémy u studenty je odrazem v poznavacich schopnostech
v kratkém ¢asovém Useku a finalnifipos vzaélani wetnd vyvoje kariéry a fjmu
v dlouhéméasoveém useku. [6, s. 65]
PozdjSi prijmy jsou ovlivreny kvalitou vzalani vice nez prvniigmy okamzi€ po vstupu
do prace. Tyto vysledky jsou trvalého charaktetet®t Upravy abstrakce konkrétnimi
aspekty — zagstnani, schopnosti jednotliva zazemi. [7, s. 555]

3.3.4. Zakladni kritéria kvality vzélavani
Mezi z&kladni kritéria kvality vzidavani Ize zgadit zejména kvalitu vytovaciho procesu,
neba’ jsou v ni zahrnuty zasadni elementy zZajji€i kvalitni vyuku — rozsah vyuky, obsah
vyuky, paet student ptipadajicich na jednohciitele a rovnost filezitosti.[6, s. 74]
Dale se semadi kvalita studijniho vykonu studenta s podstatnykazateli, jako jsou mira
aspsSnosti v pijeti na vysSi stupe vzdlavani, roviz mira UspSnosti studerit
ve srovnavacich, respédomostnich testech, mira dokeni studia. [6, s. 75]
Nelze opomenout také kvalitu instituce. Kvalitnstituce jsou vyzn&gvany vysokym
poctem studenit, nizkymi vydaji na studenty, vySiigpmérného pijmu absolventa Skoly,
nemluw o velikosti a prestiZnosti instituce s Sirokym ¥gdgm studia. [6, s. 76]
V neposlednfack je dilezité zminit i kvalitu ditelskeého sboru, ktera téz spada do kritérii
kvality vza&élavani. Vyznamnym rysem charakterizujicim totoéaiim je odborna praxe
pedagod, prip. odborg-pedagogicka nebotdecko-pedagogicka kvalifikace jednotlivych
vyucujicich a také ukazatel miry kladnych hodnoceitetn jejich studenty. [6, s. 77]
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3.4.VYZNAM VZD ELAVANI PRO TRH PRACE
Je nezbytné, aby vilhvaci sféra dostate¢ reagovala na #mici se hospodsake
podminky z dvodu zajis¢ni trvalého rozvoje ekonomiky i celé sp@testi, a to nejen
z pohledu znalosti. WeZitost pracovni sily vstupujici natrh prace jepsovana jiz
v souvislosti se vadavacim procesem a jefipravovana se dale rozvijet a vavat
vzhledem k dobré uplatnitelnosti, pruzné adapta@akci na nové podty. Je podstatné,
aby vzajemnd interakce mezi @étivim prace a vz#avanim byla vykonna a efektivni a
umoziovala tak Skolskému systémuasnou reakci na énici se poZzadavky a geby trhu
prace. [8]
Z ekonomického hlediska je na lidsky kapital adladi nahlizeno jako naitezité faktory
podmiiujici dlouhodoby st ekonomiky. Vliv Grova vz&lani na hospodaky nist je
kvantitativie dokazovano mnohymi autory (Bassanini, Scarpett@rd Lee) a jejich
empirickymi studiemi. Naopakehterymi autory (Soderbom) je tento vliv zpochglvan,
neba’ nelze jednozré urit, jaky je vzajemny vztah mezi vé&dnim a ekonomickym
rastem. Problematické je také zjistit, na jaké Urowaisebe tyto dva faktoryagobi. Je
vSak obec& znamo, Ze vzdany ¢lovek informovany o vice moznych postupech a
technikach by il diky své kvalifikaci dosahovat lepSich vyslédik praci, vykonavat
shodnou préaci v podstatrkratSim casovem intervalu a vyuZzit svych znalosti k lepSimu
zachézeni s technologiemi, které mu dale mohou pobrke zvySovani své pracovni
produktivity. [9, s. 2]

3.4.1. Vzdélanostni struktura pracovni sily
Na zaklad poznatk zjiSttnych ze studii Evropského statistickéhdadu se mira
nezandstnanosti u ¥kovée kategorie 25-39letych osob pohybovala v podovns 15-
uplatréni 25-39leti ze vSechékovych skupin pracovnich sil nejsnagin Prostednictvim
aspektu vzélanostni struktury na tutoskovou skupinu je charakteristickgtéi podil osob
s terciarni Urovni vz#dani a naopak nizsi podil pracovnich sil se zakladnebo nizSim
stredoskolskym vzélanim (vywni list). Do utité miry je neopomenutelny i vliv modelu
vzklavaciho systému pouzivanéhoiispusné zemi na vZthnostni strukturu pracovnich

sil. Nizkému podilu vysokoskolsky vddnych vCeské republice jei¢ba porozurt
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v komparaci nap s Velkou Britanii tak, Ze za touto problematiketoji pedevSim
rozdilné pojeti vyznamu bakatkého studia ve vZthvacim systému. Ve Velké Britanii se
bakal&ské studium &i dlouholeté tradici a &Sina maturarit pokrauje ve studiu
na bakal&ské urovni. VCeské republice byl v minulych letech zi§todchod mladych lidi
po sloZeni maturitni zkousky na trh prace. [1@0§.

Graf ¢. 1. Pracovni sila 15-24letych a 25-39letych podlevre vzdlani ISCED
ve vybranychilenskych statech EU za rok 2008
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Pozn.: Péadi stat je u€eno mirou nezasstnanosti fislusné ¥koveé skupiny.
Zdroj: Eurostat, LFS. [cit. 2011-02-14]. Dostupny z WWW:
<http://www.nuov.cz/uploads/Vzdelavani_a TP/VYVOJp8 www.pdf>.

3.4.2. Postaveni mladych lidi na trhu prace podle dosditenédlani v EU
V praméru ve 27 zemich Evropské unie je 44 % mladych iidi wku 15-24 let
ekonomicky aktivnich, Zehoz vice nez polovina (55 %) dosahla vyssiho sidkuniho
vzaklani, 11 % terciarni arownvzalani a 34 % nejvyse nizSiho sekundarniho¢liémd.
NejvétsSi podil ekonomicky aktivnich obyvatel #egreji feceno vice nez dvtietiny je
znatelny mezi mladymi lidmi (15-24letymi) v Nizozéfale odhadu i v Dansku). Pro nové
¢lenské staty je spiSe charakteristickd pod@rnd mira ekonomické aktivity mladych,
v Ceské republice je ekonomicky aktivni jen necektina mladych (z nichZ je témh
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vétSina, tzn. 86 %, zastoupena osobamileim vzdlanim s vydnim listem a $ednim

vzklanim s maturitni zkouskou).[10, s. 32]

Graf ¢. 2: Mira ekonomické aktivity kovych skupin 15-24letych a 25-39letych osob
se zohled#&nim Urovre vzdlani u vybranyclelenskych stat Evropské unie za rok 2008
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Pramen: Eurostat, LFS. [cit. 2011-02-14]. Dostupnyz WWW:
<http://www.nuov.cz/uploads/Vzdelavani_a TP/VYVOJp8 www.pdf>.

3.4.3. Dulezitost vz@lavani oproti ekonomické aktiwit
Vyhradreé vzdlavani je ¥novana pozornost viméru EU asi jen z59 % ze strany

18letych lidi, pouze 13 % bylo girekonomicky aktivnich a 20 % kombinovalo alani
s ekonomickou aktivitou. [10, s. 35]
Graf¢. 3: Populace veeéku 24 let z pohledu ekonomické aktivity &adti na vzdlavani

za rok 2007
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Pramen: Eurostat, Youth in Europe 2009. [cit. 2021t4]. Dostupny z WWW:
<http://www.nuov.cz/uploads/Vzdelavani_a TP/VYVOJp8 www.pdf>.
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Ve srovnani se situaci v ostatnich evropskych zemsée Ceské republice pohybuje
skupina 24letych, kombinujicich vddvani s ekonomickou aktivitou, na relativnizké
vykazovan na Slovensku a v RumunskuC&ské republice je podil lidi&nujicich
se pouze studiuipvySovan nad fmérnou hodnotu za Evropskou uniifgsto je vSak
srovnatelny nafklad se sousednimésheckem (18 %). [10, s. 35]

NejvysSi podil vyhradhstudujicich byl zaznamenan v Italikigemz podil lidi pracujicich
pii studiu je zde podgmérny, navzdory tomu ale vy3si nezGR. Vysoky 40% podil
studujicich nebo pracujicich¥ipstudiu, je v Dansku, Finsku, Slovinsku, Nizozemsk
Svédsku. Nizky (pod 25 %) je v Belgii, Irsku, veafcii, v Portugalsku, Rumunsku,
na Slovensku, v Portugalsku, Marsku, vRecku, na Kypru a ¢R. [10, s. 36]
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4 EVROPSKA UNIE A VZD ELAVANI

4.1.EVROPSKA UNIE
Maastrichtskd smlouva ,vytvét Evropskou unii, ktera se sklada ze pilita zobrazenych
na obrazku.1 uvedeném vifloze této prace:
1.) Evropské spoléenstvi - Prvni pili je sloZzen z Evropského spéémstvi, Evropského
spole&enstvi uhli a oceli a EURATOM. Rilje v izkém sepjeti s oblastmi, v nickiénské
zent sdileji svou nezavislost préstinictvim orgat Spol&enstvi.
2.) Spoleina zahraniéni a bezpé€nostni politika - Druhy pilii je zastoupen spaieou
zahranéni a bezpénostni politikou (SZBP) zakotvenou v htaV. Smlouvy o Evropskeé
unii, coZ nahrazuje ustanoveni Jednotného evropsiktu a umoiuje ¢lenskym statm
prijeti spol&nych opaitteni v oblasti zahraémi politiky.
3.) Policejni a soudni spoluprace v trestnich &cech - Treti pilit se zabyva spolupraci
v oblasti spravedlnosti a vhitich wci (SVV), ukotvenym v hlay VI. Smlouvy
o Evropské unii. Je zdetekavani, Ze cilem provedeni spwmié akce je nabidka vysoké

arovre ochrany v prostoru svobody, bezpesti a prava evropskym &oam. [11]

4.2.EVROPSKA UNIE V OBLASTI VZDELAVANI Z HISTORICKEHO
POHLEDU

Vzdélavani pati v zemich Evropské unie k politickym prioritam, |&& v poslednim
desetileti, coz je vyj&@no i v oficidlnich dokumentech a podeno vzdlavacimi
programy a aktivitami. Vz#avani bylo povazovano jiz po druhéstwé valce za sféru,
kterda nmize vyznamp piispét k tomu, aby generace mladych Evropamohla Zzit

na kontinentu skytajicim bezfey prostor pro zZivot v miru a spolupréaci. [12, 5. 7

4.2.1. Jednotny evropsky akt
Jednotnym evropskym aktem zroku 1986 ktery vstoupil v platnostl.7.1987 byl
poprvé v historii vytvéen oficidlni rdmec, ktery umadje zemim Evropskych
spol&enstvi prova&t spoléné akce v oblasti vzthvani. Cilem je fispét k rozvoji
kvalitniho vzdlavani prosiednictvim spoluprace, vzajemné informovanosti, &ym
zkuSenosti a podpory vedouci ke srovnatelnostiélagdni v zemich Evropskych
spole&enstvi. Je vSak nutné respektovat kulturni odlinsgecifika v obsahu a organizaci
Skolstvi v jednotlivych zemich. [12, s. 7]
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4.2.2. Maastrichtska smlouva
Vzdélavani pro sjednocenou Evropu tzdziuje Maastrichtska smlouva kterd byla
podepsana v novém kontextu odstneani bipolarity Evropy, roztlené poctyti desetileti
na vychodni a zapadni, v obdobi Uvah o mozném ieHSevropské integrace o dalSi
zent®. Vzdélavanim se zabyva 26lanek teti kapitoly. Navazuje na Jednotny evropsky akt
a potvrzuje ukol zavaai evropské dimenze do wddvani, zvlast do kurikula a pipravy
uciteld. [12, s. 8]

4.2.3. Role vzadlavani v Evropské unii
Predstava o vyznamu védvani a odbornéffpravy &etre vlivu na integraci hospodstvi
se rozvijela jiz se vznikem Evropského hospski@dho spolkenstvi. Lidské zdroje
predstavuji v tomto pojeti vyznamny potencial ekorlomiVyssi vzdélani je navic
nespornou komparativni vyhodou pro volny pohyb ostd¥adavky na kvalitu a systémy
vzklavani jsou kladeny v souvislosti s otazkou sroeimasti kvalifikaci, uznavanim
diplomi a se zapojenim socialnich paritnéo vzdlavani. Role vzélavani se v Evropské
unii od té doby mnohonasobnozsiuje. Jako fiklad Sirokého pojeti je uvéda koncepce
celozivotniho deni. [13]

4.2.4. Evropska dimenze vzthvani
Evropskou komisi je kladentthz na nutnost mobility studénta pedagoly mezi
vzklavacimi institucemi v jednotlivyckilenskych statech Evropské uniéetre zavedeni
jednotného systému d¢gného pro hodnoceni wddvani. Detailni problematika evropskeé
dimenze vzdlavani byla vystihnuta v Zelené knize o evropskéatizi z roku 1993, avSak
je ji vénovana pozornost mimo jiné i v dokumentwgddi v informa&ni spol€nosti“. [14]
Vzdélavani ma podporovat humanni a demokratické hodnetySi zodpowdnost
za socialni a ekonomickou i pracovni mobilitu. ®pdo& vzdlavaci strategie séuje
ke srovnavani a vzdjemnému uznavani kvalifikaciedifikati. Vyznamnou podporu
dostalo nejen jazykové védvani, zavaéhi novych technologii a inforndaich médii
do vyuky, ale také postupy a metody rozvijejicivakita kooperativni &eni. [12, s. 7]

Graficky znazortina evropska dimenze widvani je uvedena \ifpoze této prace.
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4.3.VZDELAVACI POLITIKA EVROPSKE UNIE
Vzdélavaci politika ma statut dafljici politiky, coZz znamena, Ze aktivita Evropskéeu
v této oblasti je omezena na podpaflenskych stat a gimo do narodni vz#avaci
politiky nezasahuje. Podstata snahy Evropské umiezdlavani se opira o systematickou
a rozsahlou finatni podporu jednotlivych oblasti. Tato finam podpora je uskutéovana
na zaklad spole&né prijatych cili pomoci strukturdlnich forid a komunitarnich
progranii.[13]

4.3.1. Vymezeni vzdlavaci politiky
V literature lze nalézt &kolik definic vzdlavaci politiky. Z obecného pohledu
na problematiku vztlavaci politiky jsou zde uvedenyi tdefinice od tiznych autoi
charakterizujicich tento pojem. ,V&dvaci politikou rozumime principy, priority a
metody rozhodovani vztahujici se k uptatani spoléenského vlivu na vztévani. Toto
rozhodovani zahrnuje strategické zaynrozvoje vzdlavani, legislativni ramceéinnosti
vzklavacich a vzéavanych subjekt Dale pak jde i o zjsob financovani, vymezovani
vzklavacich cili a obsah, stimulovani a ovlisovani ¢innosti vzdlavacich subjekt a
zpasob jejich kontroly.” [15, s. 7]
.Vzdélavaci politika je odborn&innost vytvdejici zakladni strategie pro planovani,
hodnoceni, budouci rozvoj vddvaci soustavy na celostatni arovni. Zahrnuje téz
rozhodnuti o financovani vévaci soustavy, skladba plurali¢ Skolstvi, gistupnosti
vzalani, legislativnich zékladech vddvaci soustavy.” [16, s. 272]
»Vzdélavaci politiku 1ze vymezit jako souhrn konkrétniéimnosti a opdeni, kterymi
zejména stat, ale i dalSi subjekty oxiliyi celou vzdlavaci oblast.” [17, s. 297]
Dle vySe zmitnych definic I1ze chapat v&tavaci politiku jako wité voditko, které je
Uzce spjato s celkovym chodem Skolského sektomupgroz je velmi nezbytné aitkzité

zajistit vSechny aspekty geb vzdlavani.

4.3.2. Cile vzctlavaci politiky Evropské unie
Cile vzdlavaci politiky stanovené kolektiénclenskymi zenmdmi Evropské unie jsou
doposud uviejreny ve spektrutznych tygi dokumeni. (nag. Bila kniha, Zelena kniha,

sikleni Evropské Komise). Vzthvaci systémyclenskych stat jsou respektovany
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Evropskou unii a povazovany za gast narodni identity a kultury, tudiz jejich podgba
pIné v kompetencich vlad jednotlivyatlenskych zemi. [13]

Vyznamna je mimo jiné Lisabonska strategie, v rmpalgpraceclenskych stdi dostala

v roce 2002 podobu pracovniho progravadélavani a odborna priprava 201Q jehoz
cilem je zlepSit kvalitu a vice zefektivnit evrogskzdlavaci systémy a systémy odborné
piipravy. Ukolem je zajignhi jejich dostupnosti a rozéhi pisobnosti celému $w i
prostednictvim Kod#éského a Boltiského procesu. Po aktualizaci tohoto programu & roc
2009 realizovalylenské staty Evropské unigigtoupeni k identifikaci 13 ailv riznych
oblastech (nap pfiprava uitela, efektivita investic, mobilita, apod.) a kfijpti

5 referegnich ukazatel, které jsou ve dvouletych intervalech vyhodnocgv§iS]

Hodnoceni pokroku v oblasti vz&lavani a odborné gripravy
Evropskou komisi byly zvejreény dw zpravy hodnotici pokrok dosazeny pomoci reforem
vzklavacich systéfn v ramci evropské spoluprace. V oblasti &lagani a odborné
piipravy v EU doslo v souhrnu ke zlepSerggpvyrazi pomalé fisobeni reforem, gehoz
vyplyva neschopnost spinitét&inu cifi pro rok 2010. Ze s@asného hospodského
Gtlumu byla zdrazréna naléhavost reforem a neustale cilenych invedticystém
vzklavani a odbornéffpravy s cilentelit nejdilezit¢jSim hospodé&kym a spoléenskym
vyzvam. Reéni zprava o pokrokuipdosahovani lisabonskych Ve vzdlavani vypovida
o pokroku jednotlivych¢lenskych stat pii plnéni 5 zakladnich referénich kritérii
ve vzdtlavaci sfée pro rok 2010. Mezi sledované ukazatele pouzZiviangosuzovani
5 referernich kritérii pro oblast va#lavani jsourazeny:

a) Pcatet student s ukorgenym vysSim gedoskolskym vzélanim.

b) % studeni s nizkou schopnosti porozeém psanému textu (PISA).

c) Celkovy pdet absolverit oboffi matematika, firodni wdy a technologie

v terciarnim vzdliavani.
d) Ugast na celozivotnim &@ni, obyvatelé v rozmezi od 25 do 64 let, vSichni
obyvatelé, osoby s nizkou Urovni dosazenéheland

e) Podil osob s nedokéanym vzélanim ve skupit 18 az 24 let. [19]
Navzdory vyznamnému pokroku bylo z§i§b, Zectyii z peti kritérii v oblasti vzdlavani a
odborné pipravy pro rok 2010 nebudou dodrzena. ZvySenictipoabsolvent
matematickych a technologickych oba oboii ptirodnich ¥d bylo spl@no jako jediné

kritérium. Porozuréni patnéactiletych osob psanému textu jevilo znarakprseni jiz
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od roku 2000. Pozitivnim faktorem bylo zvySenicfponejmladSich &i ve vzdlavacim
systému vetré celkové w@asti na poate&nim vzdlavani a nasledni obecné zvyseni
arovre vzdlanosti oldami Evropské unie. U ukazatele o osob v produktivnim dku
(25-64 let) s nizkou arovni dosazenéhodladi je sledovan od roku 2000 pokles o vice
nez milion r@né. Dosud vSak staléini 77 miliom, tj. takka 30 % vSech obyvatel
Evropské unie. Spatea zprava na rok 2010 o pokrokii plinéni pracovniho programu
.vzdélavani a odbornaftfprava 2010%, sestavovana kazdé dva roky dikigppvkiam
¢lenskych stat je schvalovana a hodnocena Evropskou komisi aURB&8mpy. Ze zpravy
bylo zjis&no, Ze je evropského ramce proc&lié schopnosti vyuzivano jako refetafho
bodu pro Skolskou reformu. Hlavnim Ukolem je z&jisprosgchu kazdého vzdlavaného
véetre znevyhoddnych osob a osob c¢astnicich se odbornéfipravy, vzalavani
dosglych a vysSiho vzglavani. DalSimi oblastmi je namvani konceptu celozivotniho
uceni, zvySovani mobility, Zfstupréni potebam trhu prace a spotosti. Je kladentataz
na pozornost ve vytvéni partnerského vztahu meziém vzdlavani a sétem préace.
Od roku 2000 byl sledovan rigst vySe investic na studenta ve vSech arovnicklsxedni,
piicemz v terciarnim vadavani se rostouci trend vydapa studenta vyvijel pomaleji nez
v ostatnich oblastech. Pro dosaZeni U¥OMSA je vyjadena pateba investic z pohledu
¢lenskych stat Evropské unie v f@iméru vice nez 10 000 Eur ¢ na studenta v oblasti
vySSiho vzdlavani. Zasadni diferenci od situace v Evropské ymiarové soukromych
investic plynouci do instituci vysSiho &évani v USA. [19]

Evropskym referefmim ramcem kliovych schopnosti pro celoZivotnéani je vymezeno
8 klicovych kompetenci nutnych pro osobni n&pin aktivni olanstvi a z&ereni
do znalostni spotmosti z pohledu socialniho, a sice komunikace \efakém jazyce,
komunikace v cizich jazycich, kompetence v oblasttematiky a zakladni kompetence
v oblasti girodnich ¥d a technologii, kompetence v oblasti prace saligini
technologiemi, schopnostit se, sociélni a atanské kompetence, smysl pro iniciativu a
podnikavost, kulturni pasdomi a vyjadeni. [20, s. 3]
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Tab.¢. 1. Zent Evropské unie dosahujici nejlepSich vystedlplnéni stanovenych kritérii
v oblasti zakladniho aigtdniho vzdlavani (2006-2008)

Cil pro EU Zemé EU dosahuijici nejlepSich
na rok vysledki v plnéni stanovenych EU USA Japonsko
2010/2020 kritérii
Ucast dti r.2007
\p/)fgzlslféilniho 3220(/)0: Svedsko | Francie| Belgie | o200 | 59505 96406
vzdelavani (%) 100 % 100% | 99,7 % ’ ’ ’
Hus 2010: Mezirocni zmeéna (v %) v letech 2000-2006
Podil Zak Fopvait . -
S snizeni min.|  Finsko Polsko Litva +13.1% i +82.2 %
porozungnim 020 % -31,4% | -30,2%| -29,6% ' ’
2 2020:ne r.2006 (15-vice let)
f:xiﬂe(g/q;j vice nez Finsko Irsko | Estonsko o | 19,4 % 0
0 15 % 48% | 121%| 136% | 241 %| (2003) | 184%

Primérnéa mira r.2008 (18-24 let)
piediasného 2010/2020:
ukorgeni ne vice nez|  Polsko CR Slovensko 14. 9 % ) )
skolni 10% 5,0% 5,6 % 6 % '
dochazky (%)
E:(\j/gl/ééim 2010: v r.2008 (20-24 let)
stednim ales(p))cﬁ Slovensko CR Polsko 78.5 % ) )
vzeklani ( %) 85 % 92,3 % 916% | 91,3%

Zdroj: European Commission — Education and TrainiAgpgress towards the Lisbon
objectives in education and training — Indicatoradabenchmarks 200fonline]. [cit.
2011-02-07]. WWW:
policy/doc/report09/intro_en.pdf>.

Dostupny z <http://ec.europa.dugation/lifelong-learning-

> v

U podilu zak (15- let) s nizSim porozuwnim psanému textu je cilem pro EU do roku
2010 snizit peet tchto 2ak alespa o 20 %. Tyto pedpoklady byly nejlépe spiny
ve Finsku snizenim o 31,4 %, v Polsku snizenim,® 30 a Litw snizenim o 29,6 %.
Primérnd mira pedtasného ukatovani Skolni dochazky by ¢a byt nejvySe 10 %
pro EU na rok 2010. Spiny poZzadavek vySe této miry byl zachycen v roce820Bolsku

(5 %), vCeské republice (5,6 %) a na Slovensku (6 %). Protild do roku 2010
cile alespo35% 22letych osob s uk@mym
vySSim stednim vzdlavanim. V roce 2008 usfp splrenim tohoto poZzadavku Slovensko
(92,3 %),Ceska republika (91,6 %) a Polsko (91,3 %).

poZzadovano dosazeni podilu
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Tab.¢. 2: Zent Evropské unie dosahujici nejlepSich vystedlplnéni stanovenych kritérii

v oblasti vysokoSkolského v&dvani a celozivotnihodeni (2007-2008)

Cil pro EU Zemé EU dosahuijici nejlepSich
na rok vysledki v plnéni stanovenych EU USA | Japonsko
2010 kritérii
Primérny mezir@ni rist 2000-2007
Portugalsko Slovensko| Polsko o o 100
Absolventi 2010: +14,9 % +126% | +12,2 % +42%) +2,0% 1,0 %
vysokych skol z@ﬁi MST absolvent na 1000 obyvatel ( veiku 20-29 let) v roce 2007
v oboru Francie Finsko Irsko
matematika, r?;eig“i% 205% | 188% | 187% | 4 | 101 144
véda a technika| Podil absolverit (Zen) v % za rok 2007
Recko | Rumunsko| Bulharsko o o o
44.2 % 40.0 % 39.3 % 313%| 31,0% 144%
Podil studerit 20_10: 2008 (25-34 let)
na terciarnim _ Kypr Déansko Finsko o 0 0
vzdlavani 2020: A71% | 463% | 4570 | SL1%| 40% | 54%
min. 40 %
Ucast 2010: 2008
dosglych min.12,5%| =« . . .
o . Svédsko Dansko Finsko
na celozZivotnim|  2020: 9,5 % - -
0 0 9 ’
vzaslavani min. 15 % | 324 % O7)] 30.2% | 23,1%

Zdroj: European Commission — Education and TrainiRgogress towards the Lisbon
objectives in education and training — Indicatard aenchmarks 2009 [online]. [cit. 2011-
02-07]. WWW:
policy/doc/report09/intro_en.pdf>.

Dostupny  z <http://ec.europa.eu/ediocdifelong-learning-

Cilem pro EU v roce 2010 bylo zvySeni celkovéhétpabsolvent vysokych Skol (20-
29 let) nejméa o0 15 %, zatimco nerovnovahaéehito oblastech by éha byt snizena.
Ve sledovaném roce 2007 byly nejlepSi vysledky aammany ve Francii (20,5 %),
ve Finsku (18,8 %) a Irsku (18,7 %). Pro rok 20&byt uveden pozadovany cil pro EU
u daného ukazatele, nybrz pro rok 2020 byl stan@ilepro EU na dosazeni alespd0%
podilu mladych lidi (30-34 let) s ukdenym terciarnim vzflavanim. V roce 2008 bylo
toto kritérium splé&no Kyprem (47,1 %), Danskem (46,3 %) a Finskem745b). Na rok
2010 byl vymezen cil pro EU, a sice dosaZeni aleg5% pamérné Easti dosplych
(25-64 let) na celozivotniméeni a pro rok 2020 alespal5% W&ast. NejlepSi vystupy
ve sledovaném ukazateli byly evidovany v roce 2088Svédsku (32,4 %), v Dansku
(30,2 %) a ve Finsku (23,1 %).

Oblast spoluprace v odborn&igraw je od roku 2002 igdmétem tzv.Kodaiiského
procesu v imz jsou kazdé 2 roky stanovovadlgnskymi staty a dalSimi Zastrénymi

zenemi konkrétni cile. [18]
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Hlavnimi oblastmi Kodaského procesu jsou: reflexe pedt trhu prace, vysledkyceni,
transparentnost, mobilita, kvalita, partnerstvile@i je zlepSit kvalitu poskytovaného
na kurzech odborného vddvani a pipraw (dale jen OVP). V ramci Kodiakého procesu

smeiuji vSechny zemk intenzivnimu zavashi reforem a prograt [21, s. 1]

Evropska unie je také zapojena do Sirdwmboniského procesu formou podpory
ve vytvaeni Evropského prostoru vysokoSkolskéhodlaeani. [18]

Pro blizSi porozurni cilu Bolaiského procesu, je peba se zminit oudezitych
meznicich procesu budovani Evropského prostoru kéygn Skolstvi. Sorbonnska
deklarace byla uskute¢na v kwtnu 1998 v P&zi. Vzhledem k dynamickému rozvoji
spole&nosti je Deklaraci povazovana mobilita vysokoSkgték student a Witela
za klicovy prvek a nepostradatelnou gést skuténé evropské integrace. K Deklaraci se
poté gipojila Ceskéa republika spolu s dal$imi staty. Na setkanisti Skolstvi véervnu
1999 v Boloni byla podepsana deklarace o wvigmnd Evropského prostoru
vysokoskolského vzdavani do roku 2010, tzv. Baiska deklarace. Hlavnimi rysy tohoto
nového systému se staly 3 stéiprysokoSkolského deni — bakal&sky, magistersky a
doktorsky. Na Prazském summitu wkw 2001 prodhla diskuse mezi vysokymi Skolami,
studenty a ministry stlazem na aktivni zapojeni do Bakkého procesu. Implementace
principi a ciii celého Boldaského procesu byla tématem konference minigiz&i 2003

v Berliné. Shoda nazdr jednotlivych odbornik prameni v ufitém poznatku ktiovych
faktoni, kterymi jsou piprava kvalitni strategie celozivotniho wvani a uplaténi
absolveni na trhu prace. Prioritami Evropského prostoru kgbo Skolstvi jsou socialni
dimenze vysokého Skolstvi, posileni spravedlivékistypu ke vzd8ani a v neposledni
fadt také poteba identifikace novych a diverzifikovanych zdrdjnancovani vysokého
Skolstvi. [22]

4.3.3. Organy a instituce Evropské unigispbici v oblasti vztlavaci
politiky
Vzdélavaci politikou se zabyva cetada instituci Evropské unie, z nichZ jsou povazgvan
za nejdilezit¢jSi Evropska rada a Rada Evropské unie. Evropskdau jsou vymezovany
a posuzovany nezbytné priority Evropské uni@zangch politickych srérech, mimo jiné i

v oblasti vzdlavaci politiky s ndslednym ovliénim vyvoje vzdlavani a kultury.[13]
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Pra¥ diky sloZzeni Rady Evropské unie z ministprace a sociélnich &gi jsou
projednavany otazky vSeobecnéhodladani i profesni fipravy. [23]

Ukoly v oblasti vzdlavani v Evropské unii realizuji nize uvedené insg k tomuto &elu
Evropskou unii zalozené:

A) Evropské stedisko pro rozvoj odborného vzélavani (Cedefop) jehoz prioritou
je podpora a rozvoj odborného wa@lvani a profesni ifpravy v Evropské unii
prostednictvim strategii, vyzkumu a naslednych analfajigich se systéinodborného
vzklavani a pipravy @i zamestnani. Na obdobi 2009 — 2011 jsou stanoveny
3 stedrédobé cile: zlepSovaniigtupu ke vzdlavani, mobili¢ a z&lenéni do spolénosti,
dale moznost vadavat se s naslednym zhodnocenim a podpora sitagustvi v ramci
rozSiené Evropské unie. [24]

B) Evropskd nadace odborného vzélavani (ETF), jejimZz ukolem je pomoc
partnerskym zemim v modernizaci systémzclavani a odborné ffpravy s cilem
poskytovani znalosti a schopnosti ipbhych v dynamické ekonomice a sgolesti.

K hlavnim ¢innostem pat realizace projekt ze Sirokého spektra oblasti - celozivotni
vzklavani, vzdlavani gitela, zaji¥ovani kvality, zamsstnanost a konkurenceschopnost,
technologie ve vzHavani, apod. a rowi i spoluprace s evropskymi a mezinarodnimi
institucemi jako je nap Swtova banka, Organizace pro hospi@#tau spolupraci a rozvoj
— dale jen jako OECD a organizace OSN. [24]

C) Informaé¢ni sitt Eurydice je institucionalni siti urenou ke séru, sledovani,
zpracovavani a #&ni spolehlivych a snadno srovnatelnych informacvzolavacich
systémech a o v2thvaci politice v Evrop. Od ledna 2007 je tato tsizatazena
do programu CelozZivotniho v&dvani jako jeden z fifezovych prograrin a tvai jeho
souwtast v sekci Spoluprace a inovace celozivotnigenu Jiz odiijna 1997 jetlenem sig
Eurydice také& eska republika. [25]

Ulohou této sit je priprava a vydavanfady materidl na v3ech Grovnich vZthvani,
od pre-primarniho az po terciarni ¥favani wetrg vza&klavani dosplych, také spoluprace
s Evropskym statistickym radem, Evropskym #diskem pro rozvoj odborného
vzklavani — Cedefop a dalSimi institucemi ze&ladaci oblasti. [26]

D) Narodni informaéni stiediska pro uznavani akademického vz#ani, resp. si
ENIC-NARIC pro uznavani kvalifikaci, jejichz gednetem je poskytovani informaci a

poradenstvi # uznavani zahratmich diplomi, tituli a jinych akademickych nebo
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profesnich kvalifikaci, dale ve vé&dvacich systémech evropskych zemidetw zent
vlastni. Existence inforndaich stedisek je zapéebi také u fipadnych pileZitosti
ke studiu v zahrai, informaci o fijckach, stipendiich a praktickych otazkach tykajicich

se mobility a ekvivalence doklaa vzclani. [27]

4.3.4. Nastroje vzdlavaci politiky Evropské unie
Jiz v paéatku existence Evropské unie byldizmané vytvdeni gislusnych nastrdj
vedoucich k napkni cili vzdilavaci politiky. A praé fondy Evropské unie jsou hlavnim
nastrojem realizace evropskeé politiky hospsélé a socialni soudrznosti, diky nimz jsou
roz&lovany finargni prostedky ugené ke snizovani ekonomickych a socialnich rdzdil
mezic¢lenské staty a jejich regiony. [28]
Evropskad unie disponuje strukturalnimi fondy, dochdi spada Evropsky fond

pro regionalni rozvoj (ERDF) a Evropsky socialmdgESF), a fondem soudrznosti. [29]

Graf ¢. 4: Vyvoj ¢erpani finafnich prostedki na udrovni Narodniho strategického
referetniho ramce ze strukturalnich fand fondu soudrznosti v obdobi 2007-2010 (v %)

M Certifikované vydaje pfedloZené EK (bez zdlohowych plateb)
I Prostredky predlozené k certifikaci (aktualni stav)
Zélohova platba z EK

i Celkova alokace podpory za celé programové obdobi 2007-2013 (disponibilni ¢ast)

Alqkac

30 1
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Procento z celkové alokace NSRR

w

Zdroj: Vyvoj realizace NSRR v obdobi 2007-2010 eginec 201Qonline]. [cit. 2011-01-
19]. Dostupny z WWW: <http://www.strukturalni-fonay/getdoc/ec353c06-bd62-4796-
9e89-ea965feffbal/Vyvoj-realizace-NSRR-v-obdobi-2@010---prosinec>.
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PribéZzné platby ze strany Evropské komise jednotlivyreramim prograndm (OP) jsou
proplaceny na zakl&dsoukromych Zadosti o platbu, které jsdadkladany Platebnimu a
certifikacnimu organu (PCO). Na konci roku 2008 ¢stavoval objem certifikovanych,
resp. vyerpanych finadnich prostedki ze strukturalnich fond a fondu soudrZnosti
na arovni NSRR 0,1 % celkové alokace na celé progv& obdobi. Na rozdil od konce
roku 2009, kde podilinil 4,5 % alokace. V pibéhu celého roku 2010 bylo certifikovano
10,8 % celkové alokace NSRR na programové obddli-2013. [30, s. 6]

Graf ¢. 5: Vyvoj proplacenych prostdki prijemaim na Urovni Narodniho strategického
referergniho ramce v obdobi 2007-2010 (v mict)K
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Zdroj: Vyvoj realizace NSRR v obdobi 2007-2010 eganec 201Qonline]. [cit. 2011-01-
19]. Dostupny z WWW: <http://www.strukturalni-fonay/getdoc/ec353c06-bd62-4796-
9e89-ea965feffbal/Vyvoj-realizace-NSRR-v-obdobi-2@010---prosinec>.

Na zaklad schvalenych zadosti o platbu byly proplaceny pfiidnéni prostedky na dty
piijemal, od pa&étku roku 2008 a na konci tohoto rokinila vySe proplacenych
prostedki 1,8 mld. K. Je teba si povSimnout vyrazného navysSeni objemu preplah
prostedki na konci roku 2009 o t&h 3800 % na 70,4 mld. & Dynamicky st Ize
zaznamenat i v fibéhu roku 2010, kdy bylo proplaceno 204,6 mid:. iKa &ty piijemai
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realizujici projekty spolufinancované ze struktoféh fondi, fondu soudrznosti a
narodnich zdrdi.[30, s. 5]

Evropsky socialni fond (dale jen jako ESF)Je povazovan za nejstarSi nastrogisgici
k naplreni cila vzdélavaci politiky EU a nejgtSi evropsky fond za#ieny na paeby
lidskych zdrofi. [28] Za hlavni poslani ESF je povaZzovano rozvijeanestnanosti a
sniZzovani nezasstnanosti, podpora socialniho cliovani osob, nemld o rovnych
piileZitostech se zagrenim narozvoj trhu prace a lidskych zdroPro programovaci
obdobi 2007-2013 je &en objem finadnich prostedki ve vysi 3,8 mld. Eur visobnosti
ESF. Zakladnimi programy ESF pro programoveé ob@6bi7-2013 jsou opetai program
Lidské zdroje a zawgstnanost, Vz&lavani pro konkurenceschopnost a Praha-
Adaptabilita.[31]

Opera&ni programVzdélavani pro konkurenceschopnosie zangten na oblast rozvoje
lidskych zdrofi prostednictvim vzdlavani ve vSech jeho rozmanitych formachieadem
na komplexni systém celozivotnih@emi, utvéeni vhodného prosdi pro vyzkumné,
vyvojové a inovani aktivity a spoluprace participujicich subjekt rdmci celkového
finanéniho planu alokace prGeskou republiku pro cil Konvergence v letech 200I2je
na tento opekai program alokovano 7 % z promiki strukturalnich fondl EU, tj.
1 828,7 mil. Eur. Celkovéastka na financovani tohoto op&rého programu je tie@na
Z 85 % zdroji EU, resp. ESF a z 15 % narodnimi gdeostatniho rozptu. [31]
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Tab.¢. 3: Struktura opetmiho programy/zlavani pro konkurenceschopnost

Cislo prioritni osy/oblasti Nazev prioritni osy/oblasti Podil na celkové alokaci v %
podpory podpory

1 Poéate¢ni vzdélavani 33,6
1.1 ZvySovani kvality ve vzdavani 12,8
1.2 Rovné fileZitosti pro dti 6,0
1.3 DalSi vzdlavani pracovnik Skol 6,1
1.4 ZlepSeni situace na zkl. Skolagh 8,7
2 Terciarni vzdélavani, vyzkum 34,2
2.1 VySSi odborné vathvani 4.1
2.2 VysokosSkolské vziavani 12,0
2.3 Lidské zdroje ve V&V 11,8
2.4 Partnerstvi a sit 6,3
3 DalSi vzcglavani 15,8
3.1 Individualni dalsi vadavani 8,4
3.2 Podpora nabidky vdvani 7,4
4 ab Systémovy ramec celoZiv. &eni 12,4
4.1a,b Z&kladni vadavani 4,5
4.2 a,b Terciarni vadavani 3,6
43a,b Dalsi vzgavani 4,3
5ab Technicka pomoc 4,0
51ab Rizeni a kontrola programu 3,1
5.24a,b Informovanost programu 0,6
5.3a,b Rizeni absorgni kapacity 0,3

Pozn.: OP je financovan jak z priestki pro cil Konvergence (a), tak z priedki pro cil

Regionalni konkurenceschopnost a Zsimanost (b).

I

Zdroj: Mgsieni monitorovaci zprava — leden 2011 [online]..[@011-02-11]. Dostupny
z WWW: <http://www.strukturalni-fondy.cz/getdoc/d=2ll 78-48d1-400e-b941-
3c9ace46ee5a/MMZ---leden-2011>.

Vlednu 2011 bylo zaznamenano zvysSeni¢tpopodanych Zzadosti o 192, coz je
piedstavovano nastem finaniho poZzadavku o 203,5 mil. ¢&Kpro oblast podpory
vzklavani, konkréta jde o projektyEU penize SkolanK 3. Unoru 2011 bylo evidovano

4 736 zadosti o individualni projekty (IP) v celéotodnat 41,9 mid. K a 91 Zadosti

o globalni granty (GG) ve vysi 13,0 mld¢KV mezingsiénim porovnani se @et zadosti

0 GG nezvysil. V pibéhu ledna 2011 byly proplaceny finam prostedky (IP a GG)

na (Ety prijemai ve vysi 291,9 mil. K. Hodnota vSech proplacenych presiki v IP a GG

k 3. unoru 2011 dosahuje 9,1 mld¢,kcoz je 17,4 % z alokace na tento OP na obdobi
2007-2013. Celkovy objem certifikovanych vydlapiedloZzenych Evropské komisi

k 3. inoru 2011 dosahuje 847,7 mil¢,Kj. 1,6 % z celkové alokace na tento program

na vyse zmiované obdobi. [30, s. 3]
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Vedle strukturalnich fonidvznikly v 80. letech tzvkomunitarni programy , zacilené vice
na evropsky rozgr a mezinarodni spolupraci v oblasti ¥ani. Narodni agentura
pro vzélavaci programy, ve které jsou zahrnuty jednotlidiéci programy v ramci
koncepce celoZivotniho védvani, pati do skupiny komunitarnich programVsechny
zmirgné nastroje fsobi nalezit v cyklu tzv. programovych obdobi, jez jsou Setiile
Specificka pravidl&erpani, cile a priority pro jednotlivé programo\gobi jsou vytyena
Evropskou komisi. [31]
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5 PRILEZITOSTIV OBLASTIVZD ELAVANI

5.1.ROZVOJ LIDSKEHO POTENCIALU JAKO ZAKLAD DYNAMICKE
BUDOUCNOSTI

Vysoce kvalitni vzdlavani a odbornaffprava jsou nezbytné pro vybudovani znalostni
spoleé&nosti v Evrog schopné obstat ve &eové ekonomice. O vzthvaci politice jako
takové je rozhodovano jednotlivymi zémi Evropské unie, avSak s@asré jsou jimi
stanoveny spotmé cile a o osidéenych postupech jsou vzajegnrinformovany.
Evropskou unii je financovarfada prograrh, které umo#uji obtanim co nejlépe rozvijet

nejen swj osobni potencidl, ale i hospddiy potencial Evropské unie. [32]

5.1.1. Program celozivotnihoceni (Lifelong Learning Programme)

Tento program byl zaveden rozhodnutim EvropskéhtaPantu a Rady. 1720/2006/ES
ze dne 15.11.2006, které vstoupilo v platnost dAel2.2006, na obdobi od 1.1.2007
do 31.12.2013. VSechny wvddvaci programy spolufinancované Evropskou uniiybyl
od roku 2007 pevedeny pod Narodni agenturu pro evropské&laxdci programy (NAEP)
v ramci Programu celozivotnihateni. NAEP se tak stala hlavnim koordinatorem nize
uvedenych vz&lavacich prograrinv Ceské republice. Podstatn&sina prograr se opira

0 zapojeni vzélavaci instituce, ktera pak ke finané podporovat dzné formy
vzklavani v zahragi - partnerské Skolni ziaeni. Je vSak nutné podotknout, Ze program
pro jednotlivce je omezené mnozstvi. Jde ouzeffjSi konference, staze, Skoleni,
asistentské pobyty individualniho charakteru aj.3][3Prehled jednotlivych etap

celozivotniho vzdlavani je znazorm v priloze této prace.

Tab.¢. 4: Zeng zapojené do programu celozivotniho &2dani v roce 2010

Zemé, u nichz je tast

Zemé zapojené do programu Zemé v pripravné fazi o
piredpokladana
27 ¢lenskych stat EU Chorvatsko Svycarsko
Turecko Makedonie

Norsko, Island, LichtenStejnskp

Zdroj: Narodni agentura pro evropské &asaci programy [online]. [cit. 2010-09-10].
Dostupny z WWW: <http://www.naep.cz/index.php?anwaroject-
folder&project_folder_id=62&view_type code=prograi&cord 3645>.
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5.1.2. Pojeti a vyznam kvality e-learningu
prostedki vzdilavani“ byl vypracovan vieznu 2001 v navaznosti néijpti Lisabonské
strategie. Snahou Evropské komise byla prosazeeétra@hicka forma vz#lavani
prostednictvim vytvdeni programue-Learning, jenZ vznikl v roce 2004 jako s&ast
programu Sokrates. Jeho funk obdobi je dvouleté a orientace jegevSim na spolupréci
partnerskych Skol, na podporu giacové a informani gramotnosti a zaroiei
na vzaélavani «itela (tzv. eTwinning). [14] e-Learning je program, Kter je
upiednosiiovano efektivni zapojeni inforrdaich a komuniké&nich technologii (ICT)
do systém vzdklavani a odbornéifpravy v Evrog. [34]

5.2.VZDELAVACI PROGRAMY V OBLASTI CELOZIVOTNIHO UCENI
Evropskou unii bylo v§lernéno na obdobi 2007 — 2013 asi 7 miliard eur na oebbdi
vzdklavani, v jehoz oblasti existuji nasledujici pragya Leonardo da Vinci, Erasmus,
Grundtvig, Comenius, RBfezovy program, Jean Monet. Siny popis prvnichétyr

programii, jez jsou povazovany za hlavni, je uveden niZg. [3

5.2.1. Leonardo da Vinci
Jde o odborné vzthvani, v prv&ad pracovni staze pro mladé lidi a Skolitele v podttic
pusobicich v zahradi, a jiné projekty spoluprace, s jejichz pomociujgoropojovany
instituce odborného vzthvani s podniky. [32]
Specifické cileprogramu Leonardo da Vinci jsou:
a) podpora rozvojeddomosti, dovednosti a kvalifikacfigpivajicich k uplaténi se nejen
na evropském trhu prace, ale i v osobnimu rozvgstniki odborné pipravy,
b) podpora zvySovani kvality a inovace v systemeawdiitucich a metodach v&dvani,
c) zvySeni ptazlivosti odborného vadavani s umyslem Zdaznit Glohu vzdlavani

v procesu inovaci. [33]

5.2.2. Erasmus
Je povazovan za nejvyzna#gi program Evropské unie z hlediska progianaborného
vzklavani zamifeny na mobilitu a evropskou spolupraci v oblastsokoSkolského

vzklavani. Probihd zde i vzajemna spoluprace vysokskgch instituci formou
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intenzivnich prograiin multilateralnich siti a projekt Hlavni cile programu Erasmus
jsou:

a) zlepSeni kvality a zvySeni objemu evropské nitglstudent a zandstnand; snahou je
dosahnout zvysSenicasti studerni na mezinarodni mobilitv ramci programu Erasmus
alespa na 3 miliony osob;

b) zlepSit kvalitu a zvySit objem multilateraini adpprace mezi vysokoskolskymi
institucemi a podniky v Evrap

c) zvysSeni Urové transparentnosti a sitelnosti kvalifikaci vysokoSkolského védvani
v Evrope. [33]

Graf ¢. 6: Vyvoj mobility student v rdmci programu ErasmusGR v letech 1998/199-
2008/2009
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Zdroj: European Commission — Education and Trainjogline]. [cit. 2010-10-09].
Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/educationfaregdoc920_en.htm>.

VVVVVVVV

student, z nichz pevazuje poet vyjizc&jicich student od roku 1998 do roku 2009.

V letech 1998-1999 Ize zpozorovat t&nityrnasobny rozdil v piu prijizdéjicich (243) a
vyjizdgjicich student (879). Déle se vyvoj pohyboval rostoucim trenderitemz rozdil
v téchto dvou ukazatelich se od roku 2005/2006akamensSovat afjblizovat k 1,5
nasobku jejich rozdilu.
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Graf ¢. 7: Tempo #stu vyjizdjicich student v rdmci programu ErasmusGR Vv letech

1998/1999-2008/2009 (v %)
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Zdroj:

European Commission — Education and Trainjogline]. [cit. 2010-10-09].

Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/educationfategdoc920_en.htm>.

V letech 1999-2001 bylo registrovano n#gi tempo tistu vyjizdjicich student z 42,1 %
na 60,2 % a nefiSi nafist patu vyjizd&jicich student z 1249 na 2001 osob.

Graf ¢ 8: Vyvoj mobility zaméstnandé v ramci programu Erasmus €R v letech
1998/1999-2008/2009
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NI I vt s

poctu vyjizdgjicich zangstnand, kdy je jejich vyvoj od roku 1998 rostouciho chdeau.
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postupr se navysujici mezitmi znmeny.

Graf ¢ 9: Tempo #stu vyjizdjicich zaméstnan@ v rdmci programu Erasmus €R
v letech 1998/1999-2008/2009 (v %)
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Zdroj: European Commission — Education and Trainjogline]. [cit. 2010-10-09].
Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/educationfaregdoc920_en.htm>.

NejvétsSi vyvoj tempa istu vyjizdjicich zangstnand z 11,5 % na 55,6 % byl v letech
1999-2001. V porovnani s ukazateli temfistu a poétu vyjizckjicich student byl nejwtsi
narist patu vyjizd&jicich zaméstnand uveden z let 2004-2005 na 2005-06, tj. z 1226
na 1484 zawgstnand.

5.2.3. Grundtvig
Timto programem je vyjddvana reakce na peby vzalavani dosplych a na instituce a
organizace nabizejici tuto formu kavani. Aktivitami programu Grundtvig jsou projekty
partnerstvi, mobility osob pro jednotlivce (@kavaci kurzy, staze a konference,
asistentské pobyty), vZkhvaci workshopy (prodastniky vzdlavani ze zahradi),
dobrovolnické projekty aizné multilateralni projektyCilem programu Grundtvig je:
a) zvysit kvalitu, dostupnost a objem mobility ostdpojenych do vzadavani dosplych
v celé Evrop v zavislosti na kvali a objemu spoluprace mezi organizacemi,
b) poskytnuti alternativnichiipezitosti ve vzdlavani osobam, které nedosahly zakladni
kvalifikace a lidem ze socialrslabSich skupin,
c) podpora rozvoje inovaich postup zaloZzenych na inforndaich a komunikénich
technologiich ve vzidavani dosplych,
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d) zkvalitnit odbornou fipravu osob na zakladzlepSeni pedagogickéhdigtupu atizeni
instituci. [33]

5.2.4. Comenius
Cilova skupina je tv@na Zaky, studentygiteli a pedagogickymi pracovnikyapobicimi
v matdskych, zakladnich neboistinich SkolachCilem programu je porozuémi mezi
mladymi lidmi z Gznych evropskych zemi. Snahou je pomoci lidem sojiszakladni
Zivotni dovednosti a schopnosti nezbytné pro jefisbbni rozvoj, tykajici se budouciho
zamestnani a aktivni gasti v evropskych zéalezitostech. [33]
Program Comenius je rodén do ti hlavnichokruh:
1.) Comenius 1 — Partnerstvi Sko Moznost pozadat o projekt spoluprace Skol, kde m
jedna Skola musi byt d&enské zem EU, nebo o jazykovy projekt s cilem zlepSeni
cizojazyéné vybavenosti apod. [3, s. 38]
2.) Comenius 2 — Vzdlavani pedagogickych pracovnik - Pokryti individualnich grait
pro Wwitele a dalSi pedagogické pracovniky, také stakesmmdenty — budoucicitele,
program Asistent i vyuce jazyka, kurzy stalé profesnfigravy pedagoly a jazykové
kurzy. [3, s. 39]
3.) Comenius 3 —Tematické si€ - Vznik za @&elem propojeni existujicich projekt

Comenius se spalaym tématem spoluprace.

5.3.DALSI PROGRAMY SPRAVOVANE NARODNI AGENTUROU
PRO EVROPSKE VZBLAVACI PROGRAMY (NAEP)

Narodni agenturou pro evropské wt&vaci programy jsou podavany informace také
o dalSich programech, jako jsou zejména Erasmusdiiira Tempus, dale Finam
mechanismus EHP/Norska — Fond na podporu spolugkateeTwinning, Euroguidance.
Vyjma toho se agentura jéStabyva i programy, kde je tgunosbovana spoluprace
s mimoevropskymi zeémi v oblasti vzdlavani. Jedna se o Asialink (EU-Asie), Alban
(EU-Latinskd Amerika), EU-Japonsko, EU-Novy Zélaadod. [33]

5.3.1. Erasmus Mundus
Erasmus Mundus (2009 - 2013) je program Evropske zem&ieny na zlepSovani kvality
vysokého Skolstvi a na podporu spoluprace s minopskymi zemdmi v souladu s cili

vngjSi politiky Evropské unie zacélem zaji&ni udrzitelného rozvoje vysokoskolského
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vzklavani v tchto zemi. Prvni etapa programu Erasmus Mundus kglavalena
na obdobi 2004-2008. &rvenci 2007 byl fijat Evropskou komisi navrh druhé etapy
programu na obdobi 2009-2013, ktery byl schvalehednutim Evropského parlamentu a
Rady Evropské unie v prosinci 2008. Program je pastup@ vyvijen s uéitymi
Gpravami, jako je ndp poskytovani stipendii evropskym studentatd. Program ma tyto
konkrétni cile:
a) podpora mobility pronejnadgsi studenty a akademické pracovniky
z mimoevropskych zemi se ziskanim kvalifikaci nebuSenosti v Evropské unii a
naopak,
b) pispéni k rozvoji lidskych zdraj a schopnosti vysokoSkolskych instituci
v mimoevropskych zemich spolupracovat na mezinaréavni,
c) zvySeni dostupnosti, dosazeni vyborné prestiZze viditelnosti evropského
vysokoSkolského vzdavani ve seté. [33]
T¥i typy aktivit (resp. projekt @) podporovanych programem Erasmus Mundus:
1. Spol&né programy Erasmus Mundus(tzv. Erasmus Mundus Joint Programmes) —
zaloZzené na provédi spolénych program na magisterském a doktorském stupni a
ud€lovani individualnich stipendii pratést v tchto programech,
2. Partnerstvi Erasmus Mundus(tzv. Erasmus Mundus Partnerships) — slouzi jako
z&klad strukturované spoluprace formou podpory ngastvi mezi vysokoSkolskymi
institucemi z evropskych a mimoevropskych zemi] [33

3. Propagaceevropského vysokého SkolstWitzv. Promotion of European Higher
Education) - orientace na zvySeititgZlivosti Evropy jako studijni ,velmoci“ s vynilkiai
kvalitou vysokoSkolského studia.

5.3.2. Tempus
Tempus IV (2007 - 2013) je i&nym pokraovanim gedchozich progratinTempus |, Il
a lll. Sowasre se vstupenteské republiky do Evropské unie byla diky prograrempus
[ll oteviena ¢eskym vysokym Skolam dalSi cesta k réaSi zahrarini spoluprace a
moznosti pedavani zkuSenosti a poskytovani pomoci partnerskgmim. Mezicile
programu Tempus gadi:
a) podpora reformy a modernizace vysokoskolskétuglazani v partnerskych zemich,

zarove posileni kvality a dlezitosti tohoto vzdlavani,
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b) rozsfeni kapacity vysokoSkolskych instituci v partnedkygemich, zejména v oblasti
mezinarodni spoluprace a neustalého procesu mademi

c) posileni rozvoje lidskych zdfoja podpora vzajemného porozémh mezi lidmi a
kulturami v zemich Evropské unie a partnerskychizmrogramu Tempus. [33]
Partnerské zetnprogramu Tempugsou rozéleny na zgpadni Balkan (Albanie, Bosha a
Hercegovina, Cernd Hora, Makedonie, Srbsko, Kosovo), vychodoeskép
zenmt (Arménie, Azerbajdzan, #orusko, Gruzie, Moldavie, Ruska federace, Ukrgjina
zent centralni Asie (Kazachstan, Kyrgyzstan, Tadzikisturkménistan, Uzbekistan) a
zent v oblasti Stedozemniho mie (Alzirsko, Egypt, Izrael, Jordansko, Libanon, Mar,
Palestina, Syrie, Tunisko).

Tti typy aktivit (resp. projekt) podporovanych programem Tempus:

1) Spolané projekty (tzv. Joint Projects) - projekty partnerstvi megsokoSkolskymi
institucemi z EU a z partnerskych zemivyména znalosti a postapusilujicich o zlepSeni
situace ve vysokoskolskych institucich v jedné nebwice partnerskych zemich.

2) Strukturalni opat feni (tzv. Structural Measures) - projekty, které saddu za cil
zlepSeni vysokoskolského systému jako celku v jedi® ve vice partnerskych zemich.
3) Dopliikové aktivity (tzv. Accompanying Measures) - infortmk aktivity
specializované napna identifikaci a vyuZiti fkladi dobré praxe. [33]

5.4.PRILEZITOSTI PRO MLADEZ
Existuje tzv. Evropsky pakt pro mladez, kterym jstanoveny spotmé zasady tykajici se
vytvareni @ilezitosti pro mladé lidi. Uznavani prava na roiidezitosti ve spolénosti,
mezi réZ je fazeno kvalitni vzélani a odbornaiprava, sluzby pro hledani zastnani,

socialni zabezgeni a bydleni. [32]

5.4.1. Program Mladez v akci
ProgramMIadez v akci (2007 — 2013) je gen mladym lidem vedku 13 az 30 let, avSak
hlavni cilovou skupinou programu jsou mladi lidéwiku 15 az 28 let. [35]
Tento program je postuprrozvijen v gedchozich cilech programu Mladez (2000-2006),
kam patila podpora mezinarodni spoluprace, odsixvé@ni stereotyfp osobni rozvoj,
navazani kontaktu s mladymi lidmi ze zahtana ziskavani Zivotnich a pracovnich

zkuSenosti. [33] Navic je n&vzavedeno op#tni narozvoj evropské spoluprace
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pii koordinaci politiky v oblasti mladeze a jégitom kladen draz na roz§eni moznosti
spolupréace s réenskymi zerdmi Evropské Unie. \Ceské republice je program Mladez
v akci spravovarCeskou narodni agenturou MIadeZ. Program je @mrén za vybornou
piilezitost rozvijet nové formy vzthvani pro mladé lidi a je vyzdvihovana vlastni
kreativita a iniciativa kazdého jednotliveg tymu. [35] Programem Tempus IV je
pobizeno k aktivnimu zapojeni do spwmlesti s vyuZzitim projeki priblizujicich koncept
evropského otanstvi. Na tyto aktivity bylo Wtenéno na obdobi 2007-201Filplizné
900 milioni Eur. [32] VCeské republice je v ramci programumd podpdeno v ptiméru
237 projekti v celkové vysi 2 156 953 EUR. [35]

Aktivity programu MI&dez v akci, do nichZz se mohou zapojidi lidé a pracovnici
s mladezi jsou: [33]

Akce 1 —MladeZ pro Evropu - Je zarmdena na mobilitu mladeze a iniciativu mladych lidi

a jejich projekd tykajicich se demokracie.

Tab.¢. 5: Vekové hranice prodastniky akce Mladez pro Evropu

Dolni vékova Horni vékova

hranice hranice Ui
Vymény mladeze 13 25 26-30
Iniciativy mladeze 18 30 15-17
Projekty participativnhi demokracie 13 30 Zadné
Zdroj: Mladez vakci [online]l. [cit. 2010-10-22]. Dostupny z WWW:

<http://'www.mladezvakci.cz/informace-o-programufegramu-mladez-v-akci/>.

Akce 2 —Evropska dobrovolnd sluzba— Je umoZéna mladémulovéku nebo skupi&
mladych lidi pracovat 1 az 2 roky v neziskové orgaci v zahrariii.

Tab.¢. 6: Veékové hranice prodastniky akce Evropska dobrovolna sluzba

Dolni \_/ekova Horni \_/ekova Vyjimka
hranice hranice
18 30 16-17

Pozn.: Vyjimky u dolni ¥kové hranice se mohou upilavat pouze pod podminkou, Ze
mladi lidé maji zaji$in nalezity dohled.
Zdroj: Mladez vakci [online]l. [cit. 2010-10-22]. Dostupny z WWW:

<http://www.mladezvakci.cz/informace-o-programufegramu-mladez-v-akci/>.

Akce 3 —Mladez ve s¥té — Podpora projekt(zejména mobility mladeze) se sousednimi

zeneEmi Evropské unie a ostatnimi partnerskymi Zem swta. Vymény mladeze jsou
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omezeny stejnymi pravidly&kovych hranic jako u akce ndzvem MladeZ pro Evropale

projekty vzatlavani a vytvéeni siti nejsoudkoveé redukovany.

Akce 4 —Systémy na podporu mladeze- Je nabidka Skoleni, které jsouweany jak

pro mladez, tak pro pracovniky s mladezi bietete na vk.

Akce 5 —Podpora evropské spoluprace v oblasti mladeze Podpora strukturovaného

dialogu mezi mladymi lidmi a politiky, prohloubespoluprace mezinarodnich organizaci.

Tab.¢. 7: Vékové hranice prodastniky akce Podpora evropské spoluprace s mladezi

Dolni vékova Horni vékova
X . Vyjimka
hranice hranice
Mezinarodni a narodni semiea s s
P 15 30 zadné
pro mladez

Zdroj: Mladez vakci [online]l. [cit. 2010-10-22]. Dostupny z WWW:

<http://www.mladezvakci.cz/informace-o-programutoegramu-mladez-v-akci/>

5.4.2. Program neformalniho vatavani
Jak vyplyva z Narodni zpravy oistinfdobém vyhodnoceni programu ,Mladez v akci
(2007 - 2009), je timto programem poskytovana m@du moznost pro neformalni
vzklavani mladych lidi ve volnéngase. Program je ffstupny vSem mladym lidem
bez ohledu na Urovievzcélani ¢i kulturni a socialni fivod. [36]
Neformalni vzdlavani je povazovano za jednu ze &mii celozivotniho vzavani a
mezi jeho charakteristické rysy mimo jiné ipatdobrovolnost, organizovany proces
se vzélavacimi cili. Zahrnuje jak individualni, tak skumpivé w&eni s kolektivnim
pristupem vychézejicim z geb jednotlivych Gastniki. [37]
Ze studie hodnotici zpravy ze dne 17.8.2010 jedmwoenplynou dva zakladni poznatky.
Prvni se zabyva@&eskym neziskovym sektorem a rozviji kapacitu orgacii v realizaci
mezinarodnich projekt Druhym poznatkem je poukazovano na slabé misiiagénosti a
specifénosti programu, nelboje konstatovana nizkd mira udrzitelnosti aktivibgramu
v pripact, Ze by doSlo k ukareni grantové podpory ze strany Evropské unie. Diky
programu je umozmo mladym lidem &t se neformala cizi jazyky, finagni

odpowdnosti, planovani nebo umi vyjednavat v praxi. [36]
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6 KOMPARACE ZEMI EU Z HLEDISKA VZD ELAVACICH SYSTEM U

Z pohledu vsSech stitje vyvijeno Usili o nejdokonaleji propracovany $t&daci systém
se zamirem vyrazného ovlivni budouciho fistupu ke vzdavani. Vzaélavaci systémy
jednotlivych zemi Evropské unie jsou odliSné. Jagdilezité pozorovat, jaky dopad maji
tyto odliSnosti v konéném disledku na vzélani, dalsi studium a také na pracovni Zivot
¢loveka. Pro komparaci vZthvacich systéibyla zvolenaCeska republika a &necko.

6.1.VZDELAVACI SYSTEM V CESKE REPUBLICE
6.1.1. Predskolni (preprimarni) vathvani

VSechny matiské Skoly pracuji od 1.9.2007 povindle pravidel stanovenych Ramcovym
vzklavacim programem pror@dskolni vzdlavani (dale jen RVP PV). Diky tomu jsou
v matéskych Skolach vytv@&ny vlastni Skolni vazflavaci programy, jez s$p
k postupnému napéni. [38]
PredsSkolni vzdlavani je poskytovano matkymi Skolami dtem ve w¥ku 3-5 let.
Vzdélavani neni povinné cast je viak vysoka. [39, s. 9] Prétdinu diti v CR je dochazka
do matéské Skoly na dennim pédku, problém je vSakeba hledat jinde. Soudobyasto
diskutovanym jevem je nedostété kapacita maiskych 3kol. V sotasnosti je WCeské
republice dast na pedskolnim vzdlavani zastoupena z 92,8 %, a to jak v riskigch
Skolach, nebo vifpadnych itidach zizovanych pi zakladnich Skolach pro &t
se socialnim znevyhodnim. [40] Détem do 3 let jsou zpravidla ¢eny jesle, které vSak
nejsou sodasti Skolské soustavy. Dnedni existence jesli gh@séna pouze z hlediska
soukromé iniciativycloveéka, jejich nav&va je vzhledem kitleté matéské dovolené

sloZzena jen z 0,5 % islusné ¢kové skupiny. [39, s.9]

Tab.¢. 8: P@et matéskych Skol, itid a diti v CR (3kolni rok 2003/04 az 2009/10)

2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10

Pacet matéskych Skol 5 067 4994 4 834 4 819 4 808 4 809 &1 8P

Pcatet #id 12 797 12 689 12 409 12 494 12 698 13 0B85 13 452

;S;?;C(ﬁ“ v matéskych 286 340 | 286230, 282188 285419 291194 301620 06&4

Pramérmy patet zak 22.4 226 22.7 228 22.9 23,1 233
na ¥idu

Zdroj: databaze UIV  [online]. [cit. 2011-03-01]. Blapny z WWW:
<http://www.uiv.cz/clanek/729/2009/>.
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Od paéatku sledovaného roku az do Skolniho roku 2007/68hézelo k poklesu ptu

mateskych Skol, tj. z5 067 na 4 808 Skol. Moznyifhvadem tohoto vyvoje byliechod
matdskych Skol do pravni subjektivity s naslednyméseitdnim pod spolaé reditelstvi.
Pokles potu tiid byl sledovan ve Skolnim roce 2003/04 az 2005(é.Skolniho roku
2006/07 z#&al paiet tid nist v zavislosti na zvySeni #oi céti v matéskych Skolach.
Ve Skolnim roce 2009/10 je Greské republice evidovano 4 826 ntakgch 3kol, které
navstvuje 314,0 tis. &i na téndt 13,5 tis. tid. U pfimérného pdtu déti na jednu iidu

byl zachycen kazdotoi mirny natist ve sledovanych letech, tj. z 22,4 na 23,&elit

Graf&. 10: Vyvoj patu &éti v mateskych $kolach ¥R (3kolni rok 2003/04-2010/11)

Vyvoj poétu déti v materskych Skolach ve Skolnim roc
2003/04-2010/11
(v tisicich)
340 000
330 000
5 320 000
2 310 000-
< 300 000
5 290 000
@ 280 000
8 270000
260 000
250 000 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
2003/04 2004/05 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10/2Q
Skolni rok

Zdroj: Tiskova konference ministra Skolstvi Jos€fabeSe [online]. [cit. 2010-11-03].
Dostupny z WWW: <http://www.msmt.cz/pro-novinaredi@nu-ministra-skolstvi-
mladeze-a-telovychovy-
josefa?highlightWords=Prvn%C3%AD+tiskov%C3%A1l+kaefece+ministra+%C5%A1
kolstv%C3%AD+Josefa+Dobe%C5%Ale>.

Seznameni s nejnggimi statistickymi (daji, potvrzujicimi mirny nfst patu dti

v matdgskych Skolach a tedy i v 1lridach zakladnich Skol, bylo umaim na tiskové

52



konferenci ministra Skolstvi Josefa DobeSe konar&aze dne 31.10 2010, kde byl
piedstaven plan nejtbzitejSich kroki ve Skolnim roce 2010/2011. [41]

Predpoklad mirného nastu i v dalSich letech je vice nekepny diky fistu p@&tu déti

v matéskych Skolach. V za 2009 nastoupilo do prvnichiid zakladnich Skol fjiblizné
93 800 dti, v letoSnim roce je to téh o ti tisice vice (96 600 ai). Ministr Skolstvi
ozn&il tento trend za peBujici oproti vyraznému demografickému poklesu autyich let

suzujicim vSechny typyigtdnich Skol, nemluwvo vysokych Skolach. [41]

Tab.&. 9: P@&et zamitnutych zadosti dijeti do matéské Skoly VCR (2002-2009)

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Podet zamitnutych zadosfi3 813| 4673 6128 6810 9570 13409 19996 29632

Pozn.: \Eetre Skol pro Zaky se specialnimi wévacimi potebami.

Zdroj: Organizace vzdavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].
Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/eduraiimydice/documents/eurybase/eur
ybase_ full_reports/CZ_CS.pdf>.

Podil tiletych dti, které nav&vovaly matéskou Skolu ve Skolnich letech 2005/06 az
2009/10, vzrostl ze 74,6 % na 76,1 %. Ve Skolnioerd009/10 nav&tovalo mateéské
Skoly 88,3 % vSechityiletych a 91,4 % giletych diti. Je teba si u¢domit, Ze dochazka
déti do mateéské Skoly neni povinna, nybrz jeji nawgtost je velmi vysoka, zejména
u Sletych dti. Problematika spidva v tom, Ze od roku 2002 do roku 2009 byl zazngne
rapidni nafist v pa&tu zamitnutych Zzadosti o umist déti do matéskych Skol, tj. z 3 813
na 29 632 zadosti, kterym nebylo vyking. Toto hledisko se dotyka zejména 3letyéti,d
jejichz rodtte jsou zarsstnani a paebuji svym dtem zajistit dostataou pé€i — asociace

déti ve skupinach téhoZku.

6.1.2. Zakladni (primarni) vzélavani
Ucasti na zakladnim vzthvani je zaky pléna povinna Skolni dochazka. Ureaim a
postupnym rozvojem schopnosti a dovednosti jérmagoskytovan podklad vSeobecného
vzklani, které je pagebné zejména pro praktické vystupovane@em zivok. [39, s. 18]
Uprava zékladniho vathvani je zajiSovana Skolskym zakonem schvéaleného z roku 2004
(s platnosti od 1.1.2005). Od roku 1996/1997 j&kalgdovinné Skolni dochazkycetne

z&kladniho vz8avani stanovena na 9 let. Zakladni Skoly jsou miegavdny d¥ma stupni:
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prvni stupé je tvaen 1.-5. rénikem (odpovida ISCED 1) a druhy stap@-9. r@&nikem
(odpovida ISCED 2). [39, s. 18]

Centralr vydavanymi vzdlavacimi programy jsou vymezovany cile, forma, dékobsah
vzklavani i s realizaci pro zaky se specialnimi &adacimi potebami. Zcela zavazn
platnou se stala vyuka dle Ramcového &ladaciho programu pro zakladni éravani
(dale jen RVP ZV) od #a 2007 zéinaje 1. a 6. riniky zakladnich Skol a 1. ¢niky
8letych gymnazii. Vyznamnym je i dokument nazvangn8ard zakladniho v&kvani,
zavaznym pro tvorbu vzthvacich prograiin Zakladni Skola, Narodni Skola a &imska
Skola, podle nichZ je moznost Wavat nejpozdji do konce Skolniho roku 2011 (viz 5.
ro¢nik), pogipac 2010 (viz 9. ronik). [39, s. 20]

Vramci RVP ZV je vymezovano dé&v zakladnich vz#&avacich oblasti (slozenym
Z jednoho nebo vice velhvacich obal), dale pirezova témata a dapljici vzdlavaci
obory, \etrg stanoveni povinného vé&dvaciho obsahu obirtzn. wiva a @dekavanych
vystupa na konci jednotlivych obdobi (1. stupée ¢lenén na d¥ obdobi: 1.-3. a 4.-
5.raenik). [39, s. 20]

Tab.¢. 10: P@et zak v primarnim vzdlavani vCR (kolni rok 2003/04-2009/10)

2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10

V¢ekova
populace 6—| 1 009 311| 972932 932 667 894 248 867 082 842 03031 084
14letych

Paset zaki
zakladnich 998 026 958 203 916 575 876 513 844 863 816 015 4394
Skol

Podil zak
ZSna 98,9 % 98,5 % 98,3 % 98,0 % 97,4 % 96,9 % 95,6(%
populaci

Zdroj: databaze UIV  [onling]. [cit. 2011-03-01]. Bapny z WWW:
<http://www.uiv.cz/clanek/729/2010/>.

Pcatet Zzaki zakladnich Skol se &ni v souvislosti s velikosti odpovidajictkové populace
6—14letych. Ve Skolnim roce 2005/06 navéwvalo z&kladni Skolu 916,6 tis. Zakt).
98, 3 % populace 6-14letych, ve Skolnim roce 20D@¢Ina zakladnich Skolach 794,5 tis.
Zal, tj. 95,6 % populace 6-14letych.
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Tab.¢. 11: Paet zakladnich 3kolfid, Zaki na tidu vCR (3kolni rok 2005/06-2009/10)

2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10
Patet zékladnich kol 4 474 4197 4 155 4133 4 125
Paet #id 45769 44 527 43 433 42 498 41 941
E’?cl;?t 1. stupé 19,0 18,8 18,8 18,8 18,8
zaki
na fidu: | 2. stupa 21,2 20,7 20,2 19,7 19,2

Zdroj: Organizace vzdavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].
Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/eduraiioydice/documents/eurybase/eur
ybase_ full_reports/CZ_CS.pdf>.

U poitu zakladnich Skol ve Skolnim roce 2005/06 az 2DD9%e zpozorovat klesajici
trend. V roce 2009/10 bylo @eské republice 4 125 zakladnich 3kol, coZ je o Bdméz
v predchozim roce. Pragdodobnymi dvody miZze byt sldovani zakladnich i maitekych
Skol pod jeden pravni subjekte(litelstvi). Pokles pu zaki zakladnich Skol ma
za nasledek pokles @i tid a gipadré i pokles pamérného pdtu zaki ve fide.
V poslednichityrech letech se get Zaki stabilizoval kolem 20 Z&kna tidu, ale v roce
2009/10¢inil pramér 18,9 zaka narfdu. Na 2. stupni zakladnich Skol byl u¢po zaki
na tidu pokles mnohem znaté|gi. V roce 2005/06 to bylo 21,2 zaka r&dd, v roce
2009/10 je to 19,2 Zaka niadu.

6.1.3. Sekundarni vzgavani

Soubor ¥domosti, dovednosti, schopnosti a pdstajskanych na zakladni Udrovni
vzklavani je nezbytny pro osobni rozvoj jedince, at@r@e umozgn jejich dalSi st
na stedni Grovni vzdlavani. Zakm je poskytovano 3$irsi vSeobecné &ladi nebo
odborné vzdani spojené se vSeobecnym #Zaim a upevéni tak jejich hodnotové
orientace. Diky $ednimu vzdlavani jsou vytvéeny pedpoklady pro plnohodnotny
osobni a viejny Zivot zak ¢i student, dale pro samostatné obstaravani informaci a
celozZivotni @eni v navazujicim vadavani Eetns pipravy pro vykon povolani.[42,s. 117]
Dle Skolskeho zakona platného od roku 2005 vstaupiplatnost dvoustujova struktura
vzklavacich dokumeiit tzn. realizace vatavani podle centraénschvalenych ramcovych
vzaklavacich progratin (dale jen jako RVP) i z pohledu Skol. Navrhovamégpamy jsou
postupr schvalovany ministerstvem Skolstvi. &tek vyuky dle Skolnich vzthvacich

programii byl zaznamenan jiz v prvni skupioborii ve sSkolnim roce 2009/10 a v posledni
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skupire RVP bude evidovan od #a2012. Reforma je téZ v Uzkém sepjeti s vyraznou
redukci pdtu obof, jejichz celkovy poet bude fiblizné ustalen na 250. [39, s. 28]
(ISCED 2) realizovanému ve vSeobecnych (gymnaziB)ni oborech, jez jsou
navstvovany 1/5 Zak prislusné ¥kové skupiny. [39, s. 24]

VySSi sekundérni vzdlavani je uskuténovano pevazmr na stednich Skolach, kde je
poskytovano vSeobecné wavani acast odborného (profesniho) dvani s vyraznym
podilem vSeobecné v&dvaci slozky. VtSineé zakim vzdlavajicich se vedtyrletych
oborech zakafenych maturitni zkouskou (ISCED 3A) je umeénnvstup na terciarni
aroven vzaklavani. V této arovni vzglavani jsou dale koncipovanygebni obory (ISCED
C) a jednoduché oborytetiniho vzdlavani pro zaky s¥Sim mentalnim postizenim.[39,
S. 24]

V obecné rovin je zaklad v odbornénityiletém vzélavani vSeobeen posilovan, neni
tedy teba déale rozliSovat mezi vSeobecnym a Uplnyredsim odbornym vz#anim,
nybrz lze pojmout oba tyto typy shadjako stedni vza@lani s maturitni zkouskou. Jako
stredni Skoly Ize oznmvat gymnazia, gedni odborné Skoly atstdni odborna diliste,

Vv nichZ lze ziskat v zavislosti na druhu a délagtéino vzalavaciho programu maturitni
vyswedéenici vyuéni list. [39, s. 24]

VSeobecné obory s maturitni zkouSkou (ISCED 3A)ujsgyutovany nagymndaziich
Organizacectyiletého studia je pro 15leté zaky po u&emi povinné devitileté Skolni
dochazky, osmileté studium pro 1llleté Zzaky pocésisem zakokeni patého rniku
z&kladni Skoly. V souvislosti ggchodem na dvoudrgevy systém vzélavacich
dokumentt byly od Skolniho roku 2009/10rid¢jSi specializované gymnazialni obory
nahrazeny oborem jedinym (gymnazium), samotnéégam je vytvdeno Skolami. P&et
absolveni gymnazii je pedstavovan cca 20 % vSech absolwentenniho studia
na stednich Skolach. [39, s. 35]

Odborné obory s maturitni zkouskou jsou s profesi@ntaci organizovany rstiednich
odbornych Skolach v piipadt prakticteji specializovanych obdrna stednich odbornych
ucilistich. Novym typem studia jsou obory lycei (teatké, ekonomické, aj.) slouzici
pro piipravu ke studiu vysokoskolskych obigerostednictvim odborného vztani na SirSi
vSeobecné bazi. [39, s. 35]
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Zména zpisobu organizace maturitni zkousky— Zmeéna Skolského zakona 561/2004
Sb. po novele zakonerm. 49/2009 Sbh. ze dne 29.1.2009 tegskolnim, zakladnim,
strednim, vySSim odborném a jiném wavani fika nasledujici: Maturitni zkouSka je
tvorena spolénou a profilovoucasti. Spoléna c¢ast je plR v odpowdnosti ministerstva
Skolstvi a profilovacast je na uvazeni Skoly. K dosazeriedhiho vzdlani s maturitni
zkouskou je zapébi UspSné vykonéni obowthto slozek maturitni zkousky. [43]

Jeji prvni konani je v letoSnim Skolnim roce 2010ALtomtéz roce bude spole ¢ast
slozena zeského jazyka a volitelné zkouskyj piz bude moznost vy¢iou z géti cizich
jazyka a matematiky. Od Skolniho roku 2011/12 sermmana spoknacast bude skladat
ze ¥ zkouSek — zeského jazyka, ze zvoleného ciziho jazyka a zelolt zkouSky
(matematika, informatik a sp@enskoedni zaklad), ficemz u kazdéhoipdnetu bude
na vykEr ze dvou urovni obtiznosti. Profilowgast maturitni zkousky ma v obsahuédv
nebo ti zkousky dle ramcového védvaciho programu daného oboru.[39, s. 32]
Konzervatoie jsou specifickym druhem Skol se z&enim na vykon nagmych
umeéleckych a unlecko-pedagogickyckiinnosti v oborech hudba, tanecgezm hudeb#
dramatické urani v délce studia 6 nebo 8 let. V Sestiletych oblorgro zaky ve &ku 15
az 20 let) je zaji®vano v prvnicktyrech letech vyssi sekundarni ¥&vani (ISCED 3B),
v dalSich letech terciarni v&@dvani (ISCED 5B). V osmiletych (taérich) oborech
uréenych pro Zaky ve sku 11 aZz 18 let je pro prvnityii roky studia typicka nizsi
sekundarni urovevzdlavani (ISCED 2), coz odpovida druhému stupni zékiakoly.
Pro nasledujici dva roky je vysSi sekundarniéiadhni (ISCED 3B) a poté dva roky
terciarniho (ISCED 5B) vzadavani. [39, s. 35]

V Ceské republice si Izet@dstavit podpostsekundarnim neterciarnim vza@lavanim
n¢které programy s charakterem dagiciho ¢i rekvalifikacniho vzalani pro absolventy
strednich Skol. Za postsekundarni $t&adani Ize povazovat i jednoleté pomaturitni kursy
ciziho jazyka, rekvalifikéni kursy na sednich Skolach s v¢nim listem a na vysokych
Skolach — bez udleni titulu — rekvalifik&ni kursy pro absolventyigtdnich Skol apod.

V ramci této Urova vzailavani lze rozeznavat tyto stupn

a) nastavbové studium(ISCED 4A) — vyuzivaji uchaze— absolventi fiiletych oboii
svywnim listem (ISCED 3C) za ¢élem dopléni stedniho vzdlani o maturitni

vyswedceni. Jde #tSinou o dvouleté studium zak@mmé maturitni zkouskou.
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b) zkracené studium k ziskani gtedniho vzdilani s vywnim listem (ISCED 4C) —
uréeno jak pro absolventy obhios maturitni zkouskou (ISCED 3A), tak i oias vywnim
listem (ISCED 3C) za cilem dalSiho #hi. Studium zavrSené zfrecnou zkouSkou je
jedno- az dvouleté.

c) zkrdcené studium k dosazeni gedniho vzdilani s maturitni zkouSkou (ISCED 4A)
— pro absolventyéthto obo#, ktefi touzi po dalsi kvalifikaci. [39, s. 37]

Tab.¢. 12: P@et zak sttedniho vzdlavani vCR (3kolni rok 2003/04-2009/10)

2003/04| 2004/05| 2005/06| 2006/07| 2007/08| 2008/09| 2009/10

Z4ci v oborech s maturitni

v 372 100| 37844% 383150 3896P9 389881 390|460 738%
zkousSkou

Z toho niZsi stupe

o o At 42190 | 42514 43114 42965 42829 42330 41639
viceletych gymnazii

Z&ci v oborech s vyimim

listem 149 299| 143644 137458 131419 123827 116(738 12403

Celkovy potet Zaki

o FA 479 209| 47957% 477494 478083 470879 464|868 1368
stirednich Skol

Podil na populaci 15— 90,7% | 91,9%| 91,7% 91.9% 920% 919% 94.7%
18letych

Zdroj: databaze UIV  [online]. [cit. 2011-03-01]. Blapny z WWW:
<http://www.uiv.cz/clanek/729/2011/>.

Ucast zak ve stednim vzdlavani s vydnim listem je o térf téetinu nizsi nez vippads
poctu Zaki v oborech zakafenych maturitni zkouskou, kde se jejich vyvoj velgkm
roce 2003/04-2008/09 neustéle zvySoval. Lze se d@ahrze moznouiftinou zvySujiciho

se podilu Zak v oborech sedniho vzdlavani s maturitni zkouskou je snaha skol naplnit
svou dispozini kapacitu fijimanim zaki s horSim prosfghem, tudiZz sniZujici se zajem
0 obory stedniho vzdlavani s vydnim listem neni jedinym faktorem. Poditkeove
skupiny 15-18letych &i na stednim vzdlavani ve Skolnim roce 2009/10 byl 94,7 %

navzdory tomu, Ze &&dni vz@lavani jiz neni satasti povinné skolni dochazky.
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Tab.¢.13: P@et stednich 3kol,id, Zaki na tidu vCR (3kolni rok 2006/07-2009/10)

2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
Patet stednich Skol 1475 1439 1432 1427
Paset tid 21 805 21 726 21 640 21 540
Patet Zaki na tidu 24,9 24,6 24,6 24,1

Zdroj: Organizace vzdavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].
Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/eduraiioydice/documents/eurybase/eur
ybase_ full_reports/CZ_CS.pdf>.

V tabulce je uveden get stednich Skol ¥etné Skol pro Zaky se specialnimi wévacimi
potrebami. Ve Skolnim roce 2009/1@igadalo na jednuiidu 24,1 Zak. Je poukazén i
vyznamny poznatek pramenici z celkovéhoctpol427 stednich Skol, ve kterych
studovalo 458 130 zékv roce 2009. Ukazatel ptu zaki/1 Skolu se od sledovaného
Skolniho roku 2007/2008 do roku 2009/10 postugmzoval od 371 na 364 Z#k Skolu.

6.1.4. Terciarni vzdlavani
Za relativie novou soudst tercidrniho vagavani byvaji oznéovany vyssi odborné Skoly,
na urovni ISCED 5B. Terciarni vZhvani je poskytovano trathié¢ vysokymi Skolami, a

sice na urovni ISCED 5A a 6. Mohou byt univerzitneuniverzitni. [39, s. 40]

A) VySSi odborné vzdlavani

Jejich zavedeni lze zaznamenat ve Skolnim roce /2993iZz od roku 1995 jsou
povazovany za dinou sodast vzdlavaciho systému. Je od niclkedvano pokryti
segmentu kvalifikénich poteb na rozmezi sdniho a vysokosSkolského évani. Jejich
vznik byl pi strednich odbornych Skolach, s nimiz doposudiityeden pravni subjekt.
VySSi odborné vztlavani (ISCED 5B) jefizeno Skolskym zakonermy. 561/2004 Sb.
podobr jako u nizSich drovni vathvani. Podrobnosti jsou upraveny vyhlaskou o vgssi
odborném vz#&éavani ¢.10/2005 Sh.) Délky vadavacich prograrin vysSich odbornych
Skol je vdenni forma ttiletq, ve zdravotnickych programech 3,5let&itse vtom i
odbornou praxi. Pro tity obor jsou Skolou zpracovavany odpovidajici dadaci
programy, picemz tento program podléha akreditaciéladou ministerstvem Skolstvi
na zaklad stanoviska Akreditani komise pro vy3Si odborné \&avani. [39, s. 40]
Prakticka piprava v oboru je zakladni sloZkou u tohoto typudst a je uskutgovana

formou praktického vyEovani ve Skoleci formou odborné praxe na pracovistich.
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Organizace studia na vySSich odbornych Skolachfi@izena studiu vysokoskolského
se Zetelem na individudlniifpravu. Ve spolupraci s vysokymi Skolami jsou reaiany i
bakal&ské programy. [39, s. 41]

Vzdélavani je zakoteno absolutoriem, sloZzeného z odborné zkousSky nroghbh
piedntty, ciziho jazyka a z obhajoby absolventské pragkgdymize byt touto sotasti i
oveéieni praktickych dovednosti. Absolventi vysSSiho adiébo vzdlavani ziskavaji
vyswedceni o absolutoriu a diplom s ozm@im diplomovany specialista (zkratka DiS.,
uvacna za jménem). Novelizaci vysokoSkolského zakonaku 2004 byl usnadim
piechod z vysSich odbornych Skol na Skoly vysokéostamim odliSnych podminek pro
prijeti uchazéu absolvujicich akreditovany vé&dvaci program nebo jeh&éast na vyssi
odborné Skole nez u ostatnich, coz je v plné koemaet/ysokych skol. [39, s. 42]

V sowasnosti si lze povSimnout vyrazného sblizovani vygainovanych obou typ
terciarniho vzdlavéani, avSak u vysSich odbornych Skol nedoSlatlenani do boldiského
procesu. [39, s. 41]

B)Vysokoskolské vzdlavani

Zakonem o vysokych Skolaclkt.(111/1998 Sb.) ve 2ni pozdjSich gedpisi se fidi
vysoké 3koly.Cinnost vysokych 3kol je dale upravovana i jejichitimimi predpisy,
navazujicimi na tento zédkon a podléhajicimi regtMinisterstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy. Dle zakona j&lenéni vysokych Skol na dva typy — instituce univergitn
(univerzity), kde jsou Kk dispozici vSechny typy difoich progranmi (bakaldsky,
magistersky a doktorsky), a neuniverzitni, kde jptavazig programy bakai&ké vyjma
doktorskych prografn VysokoSkolskym zakonem byla igobena vyraznad zina v
institucionalni struktie vysokych Skol. ¥Sin¢ drive statnim vysokym Skolam byl
pridélen statut viejnych vysokych Skol, &Sina z nich jsou univerzity, dwmow vzniklé
jsou neuniverzitni. Charakter statnich vysokych| Skistal vSak i nadale zachovan
Univerzitt obrany (vznikld 1. 1. 2004 zupodnich ti vojenskych Skol) a Policejni
akademii CR, jejichz zizovateli jsou pislusn& ministerstva (obrany a vnitra). Typem
neuniverzitnich vysokych Skol jsou soukromé vysoKkoly, vychazi ze vzniku
soukromych vysSich odbornych Skol. Na vysokych &kol jsou uskutgovany
akreditované studijni programy (150 kmenovych ghich progrand), ale i programy
celozivotniho vzdlavani (orientace na vykon povolani nebo zaj#;ofd9, s. 43]
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Zakonem neni i@depsana délka studia pro konkrétni obor, avSakSaeh univerzitnich
vysokych Skolach je zavedendistupiové studium, z nichz standardni doba studia
u bakalé#ského studijniho programu je 3-4 roky ziskanim luitubakal& (Bc.),

u magisterského programu je 1-3 roky sledim titulu magistr (Mgr.), inzenyr (Ing.) a
dalSi tituly z gislusnych obat. V neposledniac u doktorského studijniho programu je
doba studia 3-4let& s titulem doktor (Ph.D.).[3%F4

S disledky vyvoje v Evrop, zejména v navaznosti na Bogky proces a téZ i na navrhy
Evropské komise je spjat vznik Narodniho ramceiki«ati pro terciarni vzélavani, ktery

je bran za satast Narodni soustavy kvalifikaci. Tento ramec lzgaziovat jak s ramcem
kvalifikaci pro Evropsky prostor vysokoSkolskéha&lavani, tak i s Evropskym rdmcem
pro celozivotni geni . [39, s. 44]

Otazka reformy vysokého Skolstvi byla rozebiranaisteove konference ministra Skolstvi
ze dne 31.8.2010, v niZz byla vyslovenaigba o vytveeni paragrafového Zni dvou
klicovych reformnich z&kan o terciarnim vz#lavani a o finaéni pomoci studerit
zaroveh bylo i vyjadeno @ekavani dobrych vysledk od odborného tymu Rady
pro reformu vysokoSkolského wddvani za Gelem zaji&ni vysledné kvality a
konkurenceschopnosti terciarniho ¥&vani vCeské republice. Dléleni Rady je nutné
zohlednit specifika a vrthi organizace vysokych Skol scilem zvySeni
konkurenceschopnosti ved#.[41]

Tab.¢. 14: Paet instituci terciarnino vatavani vCR (3kolni rok 2001/02-2009/10)

2001/02 2004/05 2007/08 2008/09 2009/10
Vyssiodborne . 174 177 184 184
Skoly
verejne 24 24 25 26 26
vysoké Skoly
VStatnl vysoké 4 > > > 2
Skoly
Soukromé
vysoké Skoly* 17 36 43 45 45
Celkem 45 62 70 73 73
vysokych skol

*Pozn.: Pget akreditovanych instituci byl vysSi. Pouze Skatgré vykazaly péet student.
Zdroj: Organizace vzdavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].

Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/edutaimydice/documents/eurybase/eur
ybase full_reports/CZ_CS.pdf>.
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Patet vysokych Skol za sledované obdobi@awavzrostl oproti pétu vysSich odbornych
kol, ktery je jiz dva roky ustalen na stejnénttpotj. 184. V roce 2001 bylo ¢eské
republice celkem 45 vysokych Skol, z toho bylo Zfejnych, 17 soukromych a 4 statni.
V roce 2009 peet vysokych Skol dosahl 73, z toho 26 jich byldeyeych, 45 soukromych,

2 statni.

Tab. ¢. 15: P@et student v terciarnim vzdlavani podle formy vz&davani/studia a typu
studijniho programu ¢R (3kolni rok 2003/04-2009/10)

Forma

A gt . 2003/04 | 2004/05| 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10
vzdélavani/studia

VysSi odborné skoly

Celkem 30 681 29 759 28 797 27 650 28 774 28 027 7488

Ztoho |denniforma | o000 | 55033| 23881 22696 22295 20759 20 681

vzolavani
ostatniformyl 5,49 | 4726 | 4011 4954 6479 7268 8068
vzdélavani
Vysoké Skoly
Celkem 243801 264893 289578 31637 344138 268| 389 231
Z toho g{fgﬁﬁ:" 195658 | 208075 223231 238322 252107 263011 1837
distartni a
kombinovand 49943 | 58873| 68708 80812 95331 108126 116396
studium
Bakalarske studijni 00185 | 123248 154076 181992 207939 229029 4083
programy
Magisterske studiini | 1,3 76| 107208 93451 79460 65191 53362 460147
programy

Magisterske navaz. 14205 | 17203| 23974 35945 51475 66243 79 D26
studijni programy

Doktorské studijni
programy

20 026 21428 22314 23 311 23 986 24588 25680

Pozn.: Do studia na vysSich odbornych Skolach mebgbzeno studium na konzervéith
ani na jazykovych Skolach s pravem statnieginé zkousky.

Zdroj: databaze uiv [cit. 2011-03-01]. Dostupny W
<http://www.uiv.cz/clanek/729/2017/>.

Ve Skolnim roce 2009/10 se na 184 vysSich odborskolach vzélavalo 28, 7 tis.
student. V denni forn¢ studovalo 72 % z nich. Ret student vysokych Skol dosahl
vroce 2009 hodnoty 389,2 tis. (v prezeim studiu 277,2 tis., v distanim a
kombinovaném studiu 116,4 tis. celkem a 4,3 tisdenfi studuje jak program prezémi,
tak distagni ¢i kombinovany). Meziréné doslo k natstu p@tu studeni o 5,7 %, za celé
sledované obdobi pak k ri&tu o 59,7 %. Skladba studujicich v roce 2009 diska typu
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studijniho programu je nasledujici: v bakaldch programech je 243,4 tis. student
v magisterskych programech 46,1 tis. studentnavazujicich magisterskych programech
(pro absolventy bakaigkych program) 79,2 tis. studefita v doktorskych programech
25,7 tis. studerit Na soukromych vysokych Skolach studuje 56,4 8tudent,

na veejnych pak 333,6 tis. studéntle patrné, Ze 0,7 tis. studemealizuje své studium
jak na véejné, tak na soukromé vysoké Skole.

6.1.5. Vzdélavani dosplych
DalSi vzdlavani a odborna ifprava je zajifovana Skolami, za#stnavateli, organy
verejné spravy a samospravy a jejich &adacimi institucemi, dale také nestatnimi

ziskovymi organizacemi s profesnimi a kotmgmi subjekty. [39, s. 48]

Tab.¢. 16: Rozdily v deni dosplych studeni a student v patate&nim vzdlavani

Dospéli studenti Studenti potateéniho vzdélavani

Uprava obsahu a metodani se ohledem

na dosazené znalosti a ¥iaci poteby dosplych Obsah a metody vyuky jsou jedndymezeny

Ziskané poznatky konfrontuji se svymi praktickymi Prijimaji piredkladané informace bez podrei
zkuSenostmi analyzy

—

Vy3$Si schopnost abstrakce diky moZnosti vyuZzi

dive nabytych poznatk Problémy s osvojovanim abstraktnich ptjm

=

Moznost okamzité aplikace ziskanych znalostip  Omezena moznost ve vyuziti ziskanych znalost
dovednosti se zajmem o praktické poznatky | v praxi (moznost pouZiti az zadité casové obdobi)

Predpoklad vySSi motivace kKeni s vyuzitim Oslabeni motivace kéeni v disledku slabé
novych poznatk nemoznosti uplatnit nabyté dovednosti v praxi
VySSi vlastni aktivita v &eni, rovnocenné vztahy Podizeny vztah k vytujicimu s nizSi aktivitou
s vywujicimi zapojeni
OdpowdngjSi pristup k @eni Pocit slabSi odpétnosti za vlastni rozvoj
Spoléhani na vlastni schopnosti (studium ve volrfémStudijni podpora okoli @eni kazdodenni hlavni
case) naplni)

Zdroj: VYCHOVA, H. Vzalavani dosplych ve vybranych zemich EU. 1. vydani. Praha:
VUPSV, 2008. 185 s. ISBN 978-80-7416-017-2. [ci#1@-10-19]. Dostupny z WWW:
<http://praha.vupsv.cz/Fulltext/vz_281.pdf>.

Prostednictvim strdné vymezenych zasadnich rozdive stylech geni dosplych a
mladych studetitje poukazovano na nutnost zohlednit tyto odliSnostislusnych fazich
celozivotniho vzdlavani. Pouzitim shodnych vyukovych metod i@stoupi vyucujicich
z pa:ateiniho vzdlavani do vzdlavani dosplych by melo za nasledek Zsobeni
dostatén¢ neefektivniho ¢i dokonce kontraproduktivniho ve&kvani spojené ndp

se stetem dosg@lych s jejich @tskymi léty a posileni tak jejich odporu a zératotivace
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k dalSimu deni. Proto jeitba vyuZiti specifickych metod — rfapnanazerskych her, roli,
atd. [44, s. 20]

Tab.&. 17: Paet studujicich celoZivotni vtivani vCR (3kolni rok 2006/07-2008/09)

2006/2007 2007/2008 2008/2009
W el 43 659 44 071 47 347
vzdélavani celkem
Z 10010 ezl il 12 003 11 053 11735
studiu
Z toho na veejnych VS 39731 39174 42 767
Absolventi uspsn
g e 16 487 18 717 24 486

Pozn.: Ve Skolnim roce 2006/07 az 2008/09 byly agd#aovana vzdy od 1.11. daného
roku do 31.10. fislusného roku.

Zdroj: Organizace vadavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].
Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/eduraiivydice/documents/eurybase/eur
ybase full_reports/CZ_CS.pdf>.

V grafu je popisovan jibéh vyvoje p@&tu dosglych na celozivotnim vadavani. Od roku
2006 se celkovy p®t osob Gastnicich se celozivotnih@eni neustale zvySuje,cehoz je
nejwtsi zastoupeni na kgnych vysokych Skolach. Vroce 2009 bylo poskytava
verejnymi vysokymi Skolami dalSi vZthvani osobam v zastoupeni 90 % z celkového

poctu osob v dalSim vzdavani.

6.1.6. Financovani 3kolstvi ¢R
V rozhodujici mife je Skolstvi financovano z ¥gnych rozpétu, a to ze statniho rozi
a zrozpota Uzemnich spravnich célk— krafi a obci. Cast prostedki je Skolami
ziskavana vlastni hospdg&ou cinnosti wetn® Gcasti na mezinarodnich programech. Je
prosazovana snaha o zvySetasti rodin na financovani véivani. Velmi zanedbatelny
podil na financovani profesnitipravy Zak je z pohledu podnik Princip financovani
proSel podstatnou zmou v r. 1992. Z financovani na instituci byl zpoa@Gn gechod
na normativni financovani, v kompetenci ministeastboyly stanoveny jednotkové
neinvesttni vydaje, tzv. normativy neinvestiich vydafi na Zaka/studenta. Statni fikan
politika v odwtvi Skolstvi je doprovazena odpminosti ministerstva tohoto resortu.
Finartni toky jsou ve Skolstvi spravovaném kraji a obc@mive Skolach od preprimarnich

az po sekundarni), ve vysokém Skolstvi a v dalddilavani znané odlisSné. [42, s. 56]
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Tab.¢&. 18: Makroekonomické ukazatele $kolst@R (2003-2009)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
HDP v mid. K (v béZnych 2577,6| 2811,2| 2982,0 3225,6|] 3539,13687,3] 3630,4
cenéach)
Veiejné vydaje na Skolstvi 115,9 123,0 130,3 142, 153,0 151|0 160,5
v mild. K&
Verejné vydaje na Skolstvi 4,5 4,4 4,4 4,4 4,3 4,1 4,4
v relaci Kk HDP v %

Zdroj: Organizace vadavaci soustavyCR 2009/2010 [online]. [cit. 2011-03-01].
Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.eu/edutaimydice/documents/eurybase/eur
ybase full_reports/CZ_CS.pdf>.

Meziroacni snizeni viejnych vydaj na Skolstvi vroce 2008 na 151 mid.¢ K
ze 153 mld. K je dano aplikaci zakona&. 26/2008 Sb. Newerpané progedky
organiza&nich slozek statu se jiz nvadji do rezervniho fondu a nejsou tak zahrnuty
ve vydajich za rok 2008. V zavislosti na tomto vjj\oSlo také k poklesu podilu vydaj
na vzalavani mezi roky 2007 a 2008, tj. z 4,3 % na 4,hrsbého domaciho produktu.

Preprimarni az sekundarni vzalavani - Skolstvi podléhajici skolskému zakonu (i vyssi
odborné Skoly) je financovano z fexiniho statniho rozptu a rozpdéta zizovatef.
Prevaznowdsti neinvestnich (provoznich) vydéjje vSem Skoldm a Skolskymizzenim
uhrazovana z tsgdniho statniho rozptu. Ostatni provozni vydaje jsou hrazeny
ziizovateli (obceti kraje); v gipadt soukromych a cirkevnich Skol je Uhrada zedniho
statniho rozpétu. Investéni vydaje jsou hrazeny vzdyizovateli, tj. v fipad matéskych

a zakladnich Skol zrozpm obci a v pipad stednich a vysSich odbornych 3kol
z rozpa@ta kraji, v piipadt soukromych a cirkevnich Skol z rozpip soukromychgdi
cirkevnich Zizovatefi. Normativy jsou stanovovany v ndvaznosti tiedechozich letech se
zavislosti na fedpokladanych pech zak prisluSnych ¥kovych skupin vetns
finanéniho vlivu predpokladanych z#m. V roce 2009 byl demografickym vyvojem sniZzen
celkovy paet Zaki financovanych normativy 01,56 % s ohledem na Sodli vyvoj

v jednotlivych ¥kovych skupinach. [42, s. 57]
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Tab.¢. 19: Vy3e normatitr v CR v letech 2005-2009 (V&

Vékova 2005 2006 2007 2008 2009
kategorie
3-5 33284 34 478 36 183 37 096 37 496
6-14 35641 37 907 41 542 43199 44126
15-18 46 650 48 414 50 775 52 512 52131
19-21 39 880 41 848 43 905 44 954 4 435
3-18 v KZUV - 177 592 186 905 210 262 212 526

Pozn.: KZUV = krajské zdzeni Ustavni vychovy
Y Snizeni republikového normativu jetmobeno imym zapditanim Zak prvnich réniki denni formy

nastavbového studia v roce 2009.

Zdroj: Rozpget resortu Skolstvi, kap. 333-MSMT stat. rogpo CR. [cit. 2011-03-
01]. Dostupny z WWW: <http://eacea.ec.europa.ewaiion/eurydice/documents/eurybas
eleurybase_full_reports/CZ_CS.pdf>.

Prostedky jsou poskytovany krajn ve vySi sotinu paitu Zzaki v jednotlivych kategoriich
a republikovych normativ Vyslednacastka je ufena nejen pro samotnou vyuku, ale i
na dalSi vzélavaci vydaje a sluzby s tim spojené. Kazdym ksajskiadem je stanovena
a zvéejnovana vlastni soustava normatiaeinvestinich vydaji pripadajici na jednotku
vykona (tj. dit, Zaka) v jednotlivych studijnich oborech, typecfoeméch ve Skolskych
zarizenich ve svém uzemniigobnosti dle pravidel stanovenych vyhlaskou Mimgttea

Skolstvi, mladeze &lovychovy. [42, s. 58]

Terciarni vzdélavani - Vyssi odborné Skoly jsou financovany podle Skolskehkona,
ackoliv je vzdlavani navysSich odbornych Skolach, a to teygch poskytovano
za Uplatu pedstavujici fijem pravnické osoby, diky které je zajistbezproblémovy chod
Skoly. Ve veéejnych vySSich odbornych Skolach je vySe této ypsaanovenaeditelem
Skoly a v souasnosti se pohybuje vrozmezi 2,5 az 5 tisicr&cné. U soukromych
subjekti je Skolné wovano dle vlastni materialni a technické w@aosti oboru
v rozmezil5-17 tisici K [42, s. 169]

Hospodaeni vysokych Skol je upraveno zakonem o vysokydtagh. Statni vysoké Skoly
jsou financovany ze statniho rozpm z rozpdétovych kapitol ve spravn ustednich
organi — Univerzita obrany z kapitoly Ministerstva obramplicejni akademie z kapitoly
Ministerstva vnitra. Hlavnim zdrojem financovaniiej@aych vysokych Skol (kazdotoe
témef 70 % pFijma vysokych Skol) jsou prostdky ze statniho rozptu. DalSimi zdroji

jsou poplatky spojené se studiem, vynosy z majetiapsy hlavni a dopkové ¢innosti a
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piijmy z daf a cdictvi, prostedky ze statnich forigl z narodniho fondu a roz§té obci a
kraji. Verejnou Skolou je sestavovan vyrovnany ragio Vylitovani hospodani je
provad¢no po skotieni kalend&niho roku a je fedkladano ke kontrole Ministerstvu
Skolstvi, mladeze a&lovychovy (,dale jen jako MSMT*). [42, s. 59]

Prostednictvim néasledujicichtit ukazatel je veejnymi vysokymi Skolami ziskavano
témef 83 % neinvestnich prostedki. Jsou zde zjiHvany gepaitené pdty studend

v jednotlivych studijnich programech vynasobenydeficienty ekonomické natoosti
piislusnych studijnich programNasledg solwtem €chto sodinu je ziskan vypdet tzv.
normativniho pdtu studeni verejné vysoké skoly. VysSerfgpsvku na studijni programy
(ukazatel A) je dan se@inem normativniho p#iu studeni vefejné Skoly k 31.10.
piedchoziho akademického roku a zakladniho normatRadil prostdki ziskanych
prostednictvim tohoto ukazatele, na celkovych nein¢aesth vydafi v roce 200Xinil
77 %. Ukazatelem Bl je reflektovan 6srr patu studeni a zérové dodrZzeni
akceptovaného gtu studeni, jehoz stanoveni bylo na zakéadohody véejné vysoké
Skoly s ministerstvem. Podil tohoto ukazatele nikosgych neinvestinich prostedcich
vroce 2009 ¢inil 1,1 %. Podporou doka@ovani studia se zabyva ukazatel B2.
Ministerstvem je kazdotmé stanovovan zakladni rigpevek (tzv. bonifikace)
na absolventa. Vroce 2009 byl snizovan az na 9 B@3 v zavislosti na vyvoji
z predchozich let. Podil ukazatele B2 na celkovych vestinich prostedcich byl za rok
2009 ve vysi 4,6 %. V doktorskych programech jgpo&y student udlovana mimo jiné

i dotace na stipendia (v roce 200@ila rocni vySe 88 775 K). [42, s. 60] Vysokym
Skoldm jsou poskytovany dotace d@st naklad spojenych s ubytovanim a stravovani jsou
vSak poskytovanyijfmo studenim dle stanovenych podminek, na socialkgly kam je
vénovano 0,6 % celkového rozfia vysokych Skol. Viejné vysoké Skoly mohou ke své
¢innosti vyuzivat itfadu mimorozpétovych, &elovych prosiedki ziskanych nap
ze sponzorskych dar Vyznamné misto je zaujimano firauimi prostedky ze zapojeni
do ESF. [42, s. 61]

Soukromé vysoké Skoly jsou jako subjekty pravnitkyosob povinny ze zakona
o vysokych Skolach zajistit fin&ni prostedky pro svou vz#lavaci a ¥deckou,
vyzkumnou ¢i umgleckou ¢innost. V gipac€ soukromych vysokych Skol jako obecn
prosgsnych spolénosti Ize ziskat od MSMT statni dotaci na podposkutesiiovani

akreditovanych studijnich progr@ma programi celozivotniho vz#8avani. Poplatky

67



spojené se studiem na soukromych vysokych Skoldetny/standardni doby studia jsou
stanoveny ve vnihim grepisu soukromé vysoké skoly.[42, s. 186]

CeloZivotni weni - DalSi vzdlavani je financovano ze Skolského ro#poza podminky,
Ze realizace tohoto typu vddvani je ve Skolach pokladana za uznavany stupeklani.

V ostatnich pipadech je financovano resorty, podniky nebo saymoitrvzdélavajicimi se
osobami. [42, s. 61]

NejvyznamujSi casti vzalavacich nakladl dosglych jsou naklady oliované pileZitosti,
kterych je nutné se po dobu wHvani dosplych vzdat. Vyjma standardnich nakiad
vzklavani, jako jsou nap platby za vz#8avaci kursy, vydaje na dopravu, nakup
studijnich materid apod., jsou vyvijeny dité tlaky sniZzujici prosfgnost tohoto typu
vzaklavani realizovaného v pog8im wku. [44, s. 22]

Studium dosglych poskytujici vzdlani definovaného stugrje podporovano z prastdki
MSMT, a sice na vysokych $kolach shodnym normativerprezetnim studiem,
na stednich Skolach ditym procentem =z normativu na Zaka denniho studia
dle pislusného oboru a formy wvé&dvani. Financovani podnikového avani je
zalezitosti zarstnavatele. Rekvalifikani kursy jsou podporovany azanych zdroj, nag.
nezandstnanym je hrazena rekvalifikacerady prace. Uiité prostedky na dalSi

vzklavani jsou srrovany ze zahradi, zejména z ESF. [42, s. 62]

6.2.VZDELAVACI SYSTEM V NEMECKU
V Némecku se Ize setkat se Sestnaganorodymi vzdlavacimi systémy realizovanymi
v jednotlivych spolkovych zemich sigobenim vlivu historickych, spalenskych ¢i
politickych specifik dané oblasti. Centraliizeni federalni vladou je omezeno na regulaci
a koordinaci profesniifpravy, wdeckého vyzkumu, podporu rozvoje vysokych kol a
stipendii. Skolstvi jetizeno zemskymi i@ady, federalni viadou je jejichtinnost
koordinovana a je tak vyt¥@n spoléensky ramec. Krogsiti statnich Skol i zde existuje
sit soukromych a cirkevnich Skol. Sp&ié pro vSechny spolkové zénjsou: délka
povinné Skolni dochazky, zajidvani navaznosti vzthvacich stupi, ozna&ovani
vzklavacich  z#izeni, vzajemné uznavani vyskeni, systém znamkovani.
Skolsky systém je twen gredskolnim (preprimarnim) vZvanim, primarnim okruhem —
1. cyklus (VCR jde o I. stup zakladni Skoly), sekundarnim okruhem — 2. cykiu€R
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jde oll. stupé zakladni Skoly ®etrg vzdlavani na stdnich Skolach), terciarnim
okruhem — 3. cyklus (CR se tyka vysokych skol) a daldi wravanim (dosgych). [45]

6.2.1. Predskolni (preprimarni) vathvani
PredSkolni vychova je koncipovana jako dobrovoln&owasnosti jsouifzeny stacioni
(v CR jesle) pro dti do 3 let wku jako pomoc rodiim pro sladni jejich zandstnani a
vychovy dti, tyto Skolskd zdzeni jsou rovi&Z povazovana za zakladni sést
vzklavaciho systému. (46, s. 71) Miasted Skoly (Kindergarten) jsou demy pro @ti
ve ku 3-6 let, kde je sledovan rozvoj aspbeni difte v ramci skupiny. Tzv.ipdtidami
(Vorklassen) je zajivana mimeadna piprava dti na zakladni Skolu, obzvl&stétem

neprokazujicim dostateou Skolni zralost. [45]

Tab. ¢. 20: Vyvoj patu 3letych dti v centrech o p& déti ve vychodnim a zapadnim
Némecku v roce 2006 a 2009 (v tisicich)

vychodni zapadni
vychodni Némecko | z&padni Némecko Némecko Némecko
2006 2009 2006 2009 | relativni zména | relativni zména
déti do 3 let (bez
pevné struktury | 8291 8 147 7535 14 234 -2% +89%
skupiny)
3leté dti
ve skupinach 56 688 71901 20 041 53414 +27% +167%
stejného ¥ku
2leté dti
v mategskych 6 876 6 280 35748 46 85" -9% +31%
Skolach pro 2leté
3leté dti
ve skupinach 35 904 36 819 53 364 82 398 +3% +54%
smiSenéhodku

Zdroj: Statistische Amter des Bundes and der LinHarder- und Jugenbhilfestatistik;
Forchungsdatenzentrum der Statistischen Landesasiggme Berechnungen [cit. 2011-
02-14]. Dostupny z WWW: <http://www.bildungsberiatd/daten2010/bb_2010.pdf>.

V porovnani s rokem 2006 bylo v roce 2009 poukamowvda nejvyssitast u skupiny éti
mladSich 3 let u nezavislé skupiny v zpadnimmbBcku o 89 % oproti situaci
ve vychodnim Nmecku, kde byl tento ukazatel snizen o 2 %. V r@6®6 bylo
v zapadnim NMmecku postarano o prvnich 20 000 3letyeti,dv roce 2009 bylo ifjato
53 000 d@ti, coz bylo pedstavovano nastem o0 167 %. V zapadniméMecku doSlo

u skupiny 2letych &i ke zvySeni jejich pfiu pouze o 31 % v matkych Skolach
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otewenych pro 2leté @i, tj. 47 000 dti. Je vidt, Ze oteveni chto Skolek pro skupinu

2letych dti je povaZzovano za dosti vicezna.

6.2.2. Zakladni (primarni) vzéglavani (Grundschule)
Ukolem zékladnich 3kol jeipvést své zaky z preprimarniho ¥évani orientovaného
na hry vice na systemétjSi formu Skolniho vzé&lavani a pizpisobeni tak obsahu
vyukovych program za &elem spl@ni riznych studijnich pozadaika moznosti
kladenych na jednotlivé Zaky. Cilem zékladni SKelyposkytnout Zakm zaklad pro dalSi
arovei vzdélavani a celozivotnihodeni. Zvlastni vyznam jeffkladan celkovému zlepSeni
jazykovych znalosti a zakladnich znalosti materkgtic a ¥deckych koncejit Déti jsou
vedeny k rozvoji psychomotorickych dovednosti a lsfmmskému chovani. Funkci
z&kladnich Skol je poloZeni zakladu pro nezavisy&lemi, praci a poskytnuti zkuSenosti
z interakce s ostatnimi lidmi proétdl s tiznym individualnim studijnim zazemim a
schopnosti &it se. [46, s. 80] Prvni stupe(primarni vzadlavani) je obvyklectyrlety.
V deseti letech je kibvym faktorem pro vstup do dalSi wélvaci drahy tento zmény
vek. [45]

Tab. ¢. 21: Procentni podil 6letych Zikna primarnim vzé&lavani v Nmecku
(Skolni rok 2003/04-2008/09)
Skolni rok

2003/04 2004/05 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09
Némecko 51,9 % 53,3 % 56,6 % 57,9 % 59,49 59,9 %
Chlapci 48,7 % 50,0 % 53,2 % 54,8 % 56,1 % 56,5 %
Divky 55,2 % 56,7 % 60,2 % 61,2 % 62,9 % 63,4 %
zapadni 52,8 % 53,9 % 56,1 % 57,4 % 59,2 % 59,8 9
Némecko
vychodni 46,5 % 49,6 % 59,5 % 60,9 % 60,5 % 60,19
Némecko

Zdroj: Statistische Amter des Bundes and der Lirfighulstatistik; Bevolkerungsstatistik,
2011-02-14].
z WWW:<http://www.bildungsbericht.de/daten2010/b01@.pdf>.

eigene

Berechnung

[cit.

Dostupny

Celkovy sledovany podil zékse vyvijel rostoucim trendem,éehoz vyssi podil je dle

pohlavi zastoupen divkami ve zkoumaném obdobi. padaim Nmecku byl zpoéatku

ve Skolnim roce 2003/04 evidovaitsi podil Zak s povinnou skolni dochazkou (52,8 %),
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avSak ve Skolnim roce 2008/09 bytedstihnut 60,1% podilem Z&kna zakladnim
vzaklavani zachycenym ve vychodningmNecku.

6.2.3. Sekundarni vz&lavani
Soustava sekundarniho vani je tvdena:
a) hlavni Skola (Hauptschule) — délka studia je 5-6 let, kdy jeskybovano vSeobecné
vzklani a umo#iovan gistup k gipraw na budouci povolani ffpadre i na dalSi
vzaklavani. Tento typ Skoly neni v takové hojné&envyuzivan, skdy byva ozné&ovana
za ,zbytkovou Skolu", je vymezena pro ntémadané &li. V souwasnosti jsou takové Skoly
navstvovany zejménadmi imigranti s nizkou jazykovou vybavenosti.
b) realna Skola (Realschule) - délka studia je 6leta po uar tohoto typu studia je
piedpokladem pro dalSi v&dvani na gednich Skolach, gymnaziich, odbornych
gymnaziich a vysSich odbornych Skoléch.
c) gymnazium - s 9letym studiem, obvykle 5. - 13.¢rndk. Nekdy Ize nalézt i existenci
nastavbového studia po 7.¢ndku hlavni Skoly. Vstup na vysoké Skoly je umé&zn
mimoradre  nadanym absolveirn realnych Skol s Ugpreé slozenou maturitni
zkouskou.[47]
Maturita (Abitur) je ozn&ovana za zkouSku vSeobecné vysokoskolské zraldbgcr
vyZzadovana urove vza&ilani je vyraz® vysoka, neexistuje vSak jednotnd maturita.
Vysledek pak mize byt znanym pispivkem pro ovliveni prijeti ¢i negijeti na vysokou
Skolu. Na maturitu jsou v &necku vyhrazeny posledni toky studia zeityi predneta,
Z nichz dva jsou na zakladni (Grund) a dva na polérdLeistung) Urovni. Maturita f¥e
byt skladana pouzemi studenty, kt& nejmér dva roky souvisle studovaliemecky
jazyk, cizi jazyk, matematiku. Do vysledku jsou a&pavany vysledky zkouSek a znamky
Z maturitnich pedntta vystudovanych v fibéhu poslednich it let studia. Maturitni
vyswedcéeni je pak jedinym pozadavkem vysoké Skaity p¥ijimani student (dophujici
podminky jsou vztaZzeny kvyjimieym a zadanym obom jako medicina, prava,
vypocetni technik a statistika). [47]
V sekundarnim cyklu byl zaznamenan vznik také novétetradinino a neflis
rozSteného typu gedni integrované skoly s ndzvem tgauhrnna Skola(Gesamtschule).
Touto stedni Skolou sifblizné 6 % Zak jsou sjednocovany vSechny predchozi typy, je

vnitiné diferencovany s rozdilnymi vystupy Zakvyskyt tohoto typu Skoly je vyznamin
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odliSovan v jednotlivych spolkovych zemich — hap Berlirg ji navSgvuje ¢tvrtina

z celkového p&tu Zaki, zatimco v Bavorsku a Badensku-Wirttembersku jen %
Zaki.[45]

V Némecku jepostsekundarni vzdlavani uskuténovano na k tomu vymezenych Skolach
(Abendgymnasien, Kollegs, Berufsoberschulen) a ga&Sieh odbornych Skolach jsou
organizovany kurzy vadavani vedouci k budoucimu povolani dle Z&eni.[48, s. 47]

Tab. ¢. 22: zast zak ve wku 10-19 let na jednotlivych stupnich sekundarniho
vzaklavani v Nmecku za rok 2004 a 2009 (v %)

Hlavni Skola | Absolutni Reélna Skola | Absolutni Gymnazium Absolutni
2004 | 2009 | zména 2004 2009 | zména 2004 2009 | zména

Ucast zak

v jednotlivych| 23,4 %| 20,5 %| -2,9% 37,2%| 319% -5,3% 44770 47,4 %27 %

typech Skol

Zdroj:  Freiwilligensurvey, eigene  Berechnungen .[2@211-02-14]. Dostupny
z WWW:<http://www.bildungsbericht.de/daten2010/b01@.pdf>.

Ucast zak na jednotlivych typech sekundarniho stédvani je rozdils strukturovana
dle dosazenéhaogku. V roce 2009 byl v hlavni Skole s délkou stubhé let patrny pokles
o téntt 3 % zak, relativni snizeni bylo zji8ho i v nav&vnosti realné Skoly s 6letou
délkou studia. Bast na realné skoly byla v roce 2009 o zhruba 52% neZ v roce 2004.
Naopak gymnazia s 9letym studiem vroce 2009 ®agsblo vice studedi bylo

registrovano zvysenicasti studerit na tomto typu $ednich Skol o 3 %.

6.2.4. Terciarni vzdlavani

A) VySSi odborné vzdlavani

V Némecku je organizace vyssich odbornych Skol na mélEazi nez Ceské republice.
VysSimi  odbornymi Skolami je nabizeno plnohodnotmgsokoSkolské studium
s dosazenim akademického titulu. Studium je pojado gevazre praktickou vyuku
v menSich peetnim seskupeni. Naiaghto Skolach je nejen vyavano, ale je zde i
provadna wdecka cinnost se zagfenim na vyuZiti v praxi. Akademicky védni

absolventi jsou fipravovani vyssimi odbornymi Skolami na praxi viteickych profesich,
podnikovém hospodstvi ¢i dokonce v socialni oblasti. Univerzitami je vSalibyvana

lepSi prestiz. [47]
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B) VysokoSkolské vzdlavani

Obory nabizenymi univerzitami jsou rfapmedicina, firodni wdy, technické w¥dy,
humanitni ¥dy, pravo, teologie, ekonomie, socialnidy, pedagogika a zemklske a
lesnické ¢dy. Studium je deno na zimni semestr §ioaje v zéi/fijnu a letni semestr
s pa&atkem v Beznu/dubnu. Pro studium na univerzitdch jsou stamawlastni pevna
pravidla, ve vysSich semestrech je vSak stuglenponechavana &ts8i moznost volby
rozvrzeni studia dle vlastniho uvazeni. Na techmubk univerzitach lze studovat i
humanitni obory, festo je vSak 8kejnim studium technickych ohor Nestatnimi
univerzitami jsou zné soukromé, ale i cirkevni Skoly s Uzkou spemaali, na nichz je
vybirano Skolné. Profijeti na vysoké Skoly ushecké je vyZadovano sloZeni talentové
zkousky a jisté nadani. Jsou v&sirg pripadi statniho charakteru, @ejsgji hudebniho
smeru. K jejich absolvovani je, sami@me, nutné jisté nadani a praijeti musi uchaze
slozit talentovou zkouSku. Systém pedagogickych fke Némecku koncipovan sloji
nez vCeské republice, fitemZ podminky studia jsou v jednotlivych spolkovyobmi
odliSné. Pro budouci povolani jakéitelé je moznost studovat na pedagogickych skolach
nebo na univerzitach, kde pedagogické obory s spioasi oznseni Lehramt. Skoly jsou
¢lereny dle dalSiho studentova budoucihsitelského fisobeni, tzn. na zakladni Skole,
gymnaziu, sednich odbornych Skolach a podébbruhu studia je ffizptisobena i délka
studia, ktera trvaiiblizné 4 roky &etré zahrnuti praktickéasti nebo staze. [47]

Struktura vysokoskolského studia: [47]

1. stupai - Grundstudium — V tomto stupni je délka studia organizovana naimalné
Ctyfi semestry zavrSena slozenim zkousky a obdrZzenimdiMomu (v magisterském
stupni studia je sklddana zkouSka Zwischenprufung).

2. stupai - Hauptstudium — Tento stupi je v koncipovan na nejmérb semestr, jehoz
zawr studia je ukoden statni zkouskou spojenou se ziskanim Diplomchiieké a
ekonomické obory, socialni¢gty) nebo udlenim titulu Magister(a) Artium (humanitni
obory). Statni zkouska je vyZzadovana pro budoutkgmance statni spravy nebéitalé,
leékare, pravniky apod.

3. stupai - Aufbaustudium, pog. Ergdnzungstudium — V poslednim stupni je délka
studia dalSi dva roky, tento typ studi@da byt zakoten promovanim (rozdil odeské
promoce) a studentovi je &ldn titul Doktor, coZ je v platnosti na univerzitha

doktorandského studia.
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VysokoSkolské vzélavani je poskytovano celkem 331 wAlacimi institucemi, Zehoz
je 117 univerzitniho charakteru, 158 vysSich odfdnnskol a 56 vysokych uteckych
Skol. [49]

Graf ¢. 11: Vyvoj celkového p&iu vysokoSkolskych absolvent v Némecku
v letech 1995-2008 (v tisicich)

Celkovy potet vysokoskolskych absolverit v Némecku v letech 1995-20C
(v tisicich)
£ 275000
2 250 000 —*
2 225 000/ /
& 200 000
5 175000] T —e— o o —— "
B 150 000 : : : : : : : : : :
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Rok

Zdroj: Statistische Amter des Bundes und der L3nidechschulstatistik [cit. 2011-02-14].
Dostupny z WWW: <http://www.bildungsbericht.de/d#810/bb_2010.pdf>.

Vyvoj poctu absolvent se od roku 2001 se neustale zvySoval. V roce PBevidovano
260 498 absolvefit(z toho 124 515 absolveéntn 135 983 absolventek), coz je vyrazny
narist patu vysokoskolskych absolvenoproti roku 2001 (171 714 absolvént

6.2.5. Vzdélavani dosplych
Mezi prednety dalSiho vzdlavani Ize zegadit pedagogiku, sociologii nebdeanEtovou
didaktiku, dalSimi obory jsou n#p ekologicka ¢i medidlni vychova, informatika.
Odpolednici vecerni kurzy jsou fedstavovany jako kratSi formy wddvani. V Nemecku
je tradiné zaveden tzv. konsekutivni model, kdy je studiurndéteno na d¥ faze. Prvni
fazi (3-5 let, na gymnaziich min. 4 roky) je odb®rmzclavani v oblasti vychovné,
spole&enskoedni a v pedmetech aprobace, ¢etrg didaktiky v oboru a Skolni praxe.
Studium je uzavirdno prvni statni zkouSkou. DruBdef (18-24 rmsial) je tvaena
piipravnou sluzbou zahrnujici pedagogickmnost na Skolach s dapljicim vzdlavanim
ve studijnim semir@ Studium je zako¥eno druhou statni zkousSkou. DalSi zdani

uciteli je povinné a je ve dvou formach. DalSi #&¢ani v jednom oboru a dajove
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kvalifikace, gicemz vza@lavani «itelt vSech stupa Skol, vyjma pedSkolniho vz&lavani

a wnovskych zézeni, je organizovano na vysokych Skolach. [45]

Komplexni statistické Udaje pro vSechny oblastiSited vzélavani nejsou v Bmecku

k dispozici. Napiklad statistiky vydané dmeckou asociaci pro védvani dosplych

(Deutscher Volkshochschulverband) za rok 2008 uykaze za hospodsaky rok bylo

nabizeno 957 wejnymi vysokymi Skolami 569 tis. kuiz tj. zhruba 15 miliof

vyucéovacich hodin  dalSiho

vEkhvani.

Z ptizkumu

Weiterbildungsbeteiligung

in Deutschland prov&tého spolkovym ministerstvem pro wHEvani a vyzkum

(Bundesministerium fir Bildung und Forschung - BMBiyplynul poznatek vypovidajici

0 vyrazném zvysenicasti na dalSim vzadavani oproti pedchazejicim rakm, nebd@ 25 %

Némci ve wku mezi 19-64 rokem nawstovalo kurzy dalSiho vadavani v roce 1985 a
v roce 2006 to bylo 43 %. [46, s. 189]
Dle wkového hlediska plyne, Ze n&@host mladych lidi u tohoto vEtvani jecastjsi

nez starSich lidi. Celkova nawéhost osob mladSich 35 let byla 46 % v roce 2006

navzdory tomu, Ze u osob veku mezi 50-64 rokentinil podil na &asti dalSiho

vzklavani 34 %. V porovnani s rokem 2006 bylo zaznamenzvySeni miry dasti

ve vSeobecném dalSim &évani o 3 % a v dalSim odborném w&vani o 2 % u 50-
64letych osob. [46, s. 190]

Tab. ¢. 23: Wast osob na dalsim vddvani podle typu vadavani, ¥ku a pohlavi
v Némecku za rok 2007 (v %)

Vékova kategorie Dals(l:\ellzkf:i;lam Qralaelis vze el I?/gldva:lcgillag:il (?IZEI’IO\;SS:E;IO?]V;F]:')
MuZzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
Osoby mladsi 50 let 50,8% 457 % 36,2 % 28 o %5 14,9 % 9,1 % 13,1 %
Osoby mezi 50-65lety 352% 32,4% 25,9 % 19,4 %0,3 % 9,9 % 51% 10,7 9

Zdroj: TNS Infratest Sozialforschung, AES 2007, tdeber Fragebogen. [cit. 2011-02-14].
Dostupny z WWW:<http://www.bildungsbericht.de/d&6@0/bb_2010.pdf>.

U Ucasti osob ve &kovem rozhrani 50-65 let si lze povSimnout vyraznéhiZeni oproti

skupire osob mladSich 50 let v&dvajicich se individuakh v celozivotnim vzdiavani

(odborna piprava na budouci povolani) v 15% zastoupeni. Rakatnizka &ast byla

zaznamenana u o0sob mezi 50-65 lety jak utmudk i u Zen Gastnici se dalSiho
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vzklavani nezamrreného na odbornou oblast, coZiza vypovidat o z4mu neustale

obnovovat své znalosti.

6.2.6. Financovani skolstvi v &necku

Politickd a administrativni hierarchie je véMecku sloZzena ze 3 Urovni: federace,
spolkové zerd a mistni organy (Kommunen), tj. kraje a obce. Rorluti o financovani
jsou @ijimana na vSechéthto tech uUrovnich, ale vice nez 90 %iej@ych vydaj je
poskytovana spolkovymi zefmi a mistnimi tady. Financovani Skolstvi vésecku je

v sowasné dob zaloZzeno na podminkach, hapvétSina vzélavacich instituci je
podporovana organy @gné spravy, &Si cast finagnich prostedki je ziskana imo
piidely z veejnych rozpéti, finantni pomoc od statu dend skupinam absolvujicim
Skoleni (studium), uejné financovani je vysledkem tvorby protes politickém a
spravnim systému, wmz jsou véejné vydaje na vzdavani rozdlovany mezi federaci,

spolkové zerm a mistni tady podle vzdlavaci politiky. [46, s. 60]

Tab.¢. 24: Veaejné vydaje na vziavani v NNmecku za rok 2006 (v mid. Eur)

Oblast Vydaje (v mid. Eur)
Preprimarni vzélavani 12,336
Z&kladni Skoly 51,409
Instituce vysokoskolského vé&dvani 19,374
DalSi vzalavéani (celoZivotni) 2,043
Ostatni sdruzeni pro mladez 4,027
Celkem 89,188

Zdroj: Statistisches Bundesamt, Bildungsfinanziter009. [cit. 2011-02-14]. Dostupny
z WWW:<http://eacea.ec.europa.eu/education/eurjdiceiments/eurybase/eurybase_full
_reports/DE_EN.pdf >.

Vroce 2006 byly viejné vydaje federaci, spolkovymi zé&mi a mistnimi @ady
vhitrostatre vymezeny na vz#lavani ve vysi 89,2 miliard Eur pro preprimérni stadani,
zakladni Skoly, instituce vysokosSkolského &adani, dalsi vzélavani a jina sdruzeni

pro mladez.
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Tab.¢. 25: Podil véejnych vydaj na HDP v 8Bimeckém Skolstvi za rok 2006 (v %)

Paodil celkovych véejnych Podil verejnych vydaii

Cleli "(i’/d;‘g)“ na HDP (v %)
Preprimarni vz8lavani 2,45 0,53
Z&kladni Skoly 10,23 2,21
|nS'[VI'[L’JC(,3 \{ysokoskolskeho 3.85 0.83
vzdélavani
DalSi vzalavani (celozivotni) 0,41 0,09
Ostatni sdruzeni pro mladez 0,80 0,17
Celkem 17.74 3,84

Zdroj: Statistisches Bundesamt, Bildungsfinanziter009. [cit. 2011-02-14]. Dostupny
z WWW:<http://eacea.ec.europa.eu/education/eurjdiceiments/eurybase/eurybase_full
_reports/DE_EN.pdf >.

V roce 2006 byly vydaje v oblasti vysokého Skolstiieny z 3,8 % hrubym domacim
produktem a ze 17,7 % celkovym iggym rozpdétem Nemecka. Spoknym cilem
federace a spolkovych zemi je zvySeni podilu \yee vzalavani a vyzkum v souhrnu
na 10 % hrubého domaciho produktu do roku 2015.

Preprimarni vzdélavani - Verejné mateské skoly (Kindergarten) vedené organy mistni
spravy jsou financovany z mistnich or§anz dané spolkové zemformou dotaci
na pokryti investic, z personalnich a materialmékladi a prostednictvim rodtovskych
piispivku, jejichz vySe je zavisla na finamich moznostech rogli, coz je odvijeno
od paitu jejich dti nebo pdétu rodinnych pislusniki. Soukromé matské Skoly
(Kindergarten) podporované kostely, iniciativou it@dsou rovigZz financovany mistni
spravou spolkové zemV roce 2013 by ®mly byt vytvoreny stacion&e s celodenni @é

0 ckti pro 35 % dti mladSichit let (celostatni gimer), dlouhodok financované federaci
(770 miliomx Eur jako pevny zaklad) a dale spolkovymi zem a mistnimi organy

v priblizné vysi 12 mid. Eur na roz&ini tohoto oddtvi do roku 2013. [46, s. 61]

Primarni az sekundarni vzdlavani - Skolni systém je financovan na zakladzdsleni

pravomoci spolkovymi zeémi a mistnimi organy. Pro vyrovnani nakiadkoly jsou

n¢které vydaje (nap na dopravu zak do Skoly a ze Skoly) jsou hrazeny z ro#po
spolkové zerd, zpravidla ministerstvem Skolstvi a kultury. Mistrorgany jsou
podporovany zemi prastdnictvim grant piipadré prispevka na vystavbu Skolskych
zarizeni nebo dotaci na provozni naklady. [46, s. 61]
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Proces modernizace a dalSi rozvoj oblasteye spravy je v s@asné dob zaneieno
na dosazeni dnngjdiho a efektivajsiho vyuzivani zdrdj. Ucelem tohoto procesu je
piedevsim odstrami regulace vyuzivanych zdiojrozStenim finagni autonomie
Skol. Zvladani vlastnich rozpmwvych prostedki se v poslednich letech v ramci Skol
vyrazre zlepSilo na z&klad zmény pravnich pedpisi Skoly.Platby provaghé mistnimi
organy pokryvaji zhruba 19 % #enych vydaj na vzalavaci systém a spolkovymi
zenemi je pokryto cca 80 % vydajna vzélavani. V ramci dualniho systému iieSena
otdzka financovani odborného ¥r/ani, které se odehrava ve dvou lokalitach, aao
Berufschule (odborna Skola) a v rozsahu spusti (firemni Skoleni). Odborné vddvani
mimo Skolni sektor je financovandgvazrié spol€nostmi, jejichZgisté naklady byly 5,6
mid. Eur v roce 2007. V roce 2007 byly vydaje odiyah Skol financovanych spolkovymi
zenEmi meéré nez 7,4 mld. Eur. V poslednich dvou desetileti bgznamenan ztay
narmst castky z véejnych zdroj (federace, Lander a federdlni agentury prace -
Bundesagentur fur Arbeit) na odborné &adani mimo Skolsky sektor, nama podporu
dalSiho odborného vZvani nebo k podge odborného vadavani pro znevyhodme
mladé lidi. Celko¥¢ se naklady na odborné &évani v ramci duélniho systemiegunuly

z byti spolénosti na viejné financovani. [46, s. 62]

Terciarni vzdélavani - Do roku 2013 je spolkovymi zeimi poZadovana kmi ¢astka
ve vysi 695,3 mil. Eur z rozgtu federace zadlem financovani roz&ni vysokych Skol
véetns univerzitnich klinik. Cilem federace je vytiemi infrastruktury podporou vyzkumu,
kdy je do roku 2013 na tent@el k dispozici 298 mil. Eur (z toho 213 mil. Eur wgzkum
budov a 85 mil. Eur na vyzkum velkychizaeni). Na roz$eni podpory ¥dy a vyzkumu
na vysokych Skolach je ¢gno fondy 1,9 mld. Eur na obdobi 2006-2011, kdy%@5e
poskytovano federaci a 25 %igiluSnou spolkovou zemi. [46, s. 63]

V roce 2007 bylo rozhodnuto federaci a spolkovyreim#mi o pijeti programu
vysokoskolského vzdavaciho paktu 2020 (Hochschulpakt 2020) s cilemozanit
institucim vySSiho vzidlavani se vyptadat s rostoucim @tem novych zajemico studium
a udrzet si efektivitu vyzkumu na vysokych Skolavhrozsahu tohoto programu bude
umozréno gijmout vice nez 91 000 dalSich rowstupujicich studefitdo roku 2010
ve srovnani s Udaji za rok 2005. Tento program gérraut do rozpé&u s celkovym
objemem 1,13 mild. Eur. [46, s. 64]
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Vzdélavani dosgglych a dalSich vzd@lavacich instituci — Je v odpogdnosti véejného
sektoru, piimyslu, socialni sféry (cirkve, odbory,..) a daldizkklavacich instituci, jakoz i
Siroké veejnosti. Spoléna odpo¥dnost je odrazena v principu financovani, ktery
zavazuje vSechny zastréné strany k fispivani na naklady dalSiho wtédvani s ohledem
na velikost jejich podilu dle zakona o pomoci (Besausbildungsforderungsgesetz) a
kariérniho postupu ffpravy v ramci modernizace vddvani dle Zakona o pomoci
(Aufstiegsfortbildungsférderungsgesetz). DalSi adbovzdlavaci systémy ve vztahu
k potebam trhu prace jsou financovany dle zakoniku $utid zabezpgeni a z fondu
pojistni v nezamistnanosti a socialnim zabezZpai (Sozialgesetzbuch). Z Agentury prace
(Bundesagentur fur Arbeit) a ministerstva prace@anich ¥ci federace bylo poskytnuto
celkem 2,7 mil. Eur na podporu dalSiho odbornéhgélaxani v roce 2008. Na obdobi
2008-2011 je federaci investovano 480 mil. Eur odporu dalSiho odborného évani,
spolkovymi zermimi je pispivano 135 mil. Eur na podporu modernizaceéi&dni dle
zakona o pomoci. [46, s. 65]

6.3.SHRNUTI ROZDILNOSTI VZDELAVACICH SYSTEMU V CESKE
REPUBLICE A NEMECKU

Némecky vza@lavaci systéem je odeského vyrazh odliSen svou strukturou jednotlivych
vzklavacich drovni. V Mmecku je zajigina p€e o dti mladSich 3 let v poda@bdennich
staciondi, kdeZto WCeské republice byly wejné financované jesle protl tohoto raného
véku zrudeny, existuji pouze soukromé instituce. Méasné dob jsou vCeské republice
evidovany zadosti o *azeni 3letych &i do matéskych Skol,casto jsou vSak odmitany
z divodu nadmirného pdétu piihlaSenych 4-5letych &ii, pro které jsou matské Skoly
uréeny. Nav&tvnost zakladni Skoly je v&inecku velmi kratkd — veé&tSing spolkovych
zemi jsou to pouhé 4 roky geském vzdlavacim systému jde o 1.stupeakladni Skoly).
V Berlirg je 6leta délka Skolni dochazky na zékladni SkBlozdil také sptiva i v povaze
piestoupeni na Skolu i dokonce vip¢hu studia, neltbv Némecku neni péeba skladat
piijimaci zkousky na Zadnou z uvedenychiitygkol poskytujicich sekundarni wévani
s riznou dobou dochézky. Hauptschule je podobna svaikowy ¢eskym odbornym
wcilistim, Realschule Ize fjovnat k stednim odbornym $kolam Geské republice a
Gymnasium je obdobou gymnéazieské republice stfpravou studeritna vysoké 3koly.
Struktura #meckého vysokoskolského studia je téZ na odlidaéne® vCeské republice.

Je odliSena na 3 stun kde uspSnym dokogienim 1. stupfi ozna&eného jako
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Grundstudium studenti ziské&vaji Vordiplom. Ve 2upsti — Hauptstudium je ziskavan
Diplom a udlovan titul Magister a zavrSenim 3. stépn Aufbaustudium je studehn
slavnosti predavan titul Doktor organizovanim promoci.

Oba vzdlavaci systémy jsou zaloZenyepazrié na véejném financovani. Naémeckych
verejnych Skolach se Skolné neplati, obdbfako je tomu i n&eskych véejnych Skolach.
Financovani je vSak &eském prosedi povazovano za dlouhodoproblematické. Mimo
jiné je vdisledku toho \Weské republice navrhovano zavedentnibo 3$kolného
na veejnych vysokych Skolach v souvislosti s planovadpravou vyse davych sazeb.

V Némecku je finatini odpo¥dnost u vSech vzthvacich stupi na spolkovych zemich a
centralni viad. V Ceské republice je Skolstvi financovano ze statnifzpaitu a rozpdéta
kraji a obci. Ve sledovaném roce 2006 byla u obou si@diSna mira investic vkladanych
do Skolstvi, kde v@jné vydaje v oblastiameckého Skolstvi byly tweny z 3,8 % hrubym
domécim produktem s cilem zvysit podil vyidaja vzalavani a vyzkum v souhrnu
na 10 % hrubého domaciho produktu do roku 201% aské republice 4,4 % HDP.

6.4.ANALYZA PLN]::'Ni CiLfJ' VZDELAVACI POLITIKY EVROPSKE
UNIE VE SLEDOVANYCH ZEMICH

PIr¢ni lisabonskych dil v letech 2000-2008 je uvedeno formou analyzy wwogjbranych
ukazateh v Ceské republice a &necku v porovnani s fimérem zemi Evropské unie a
zemi OECD. Grafické znazammi hodnot u jednotlivycklenskych stét Evropské unie a
pokrok v jejich pl&ni je uveden v ifiloze této prace.

Vzhledem k tomu, Ze je jednotlivymi zémi realizovan sér statistickych dattznymi
zpusoby a v @iznych ¢casovych horizontech, jsou informace v publikaci &whtion at a
Glance zvegjnovany zpravidla s dvouletym zpaddm. Dosazené vysledky jsou
kazdor@né meéreny a na diagondlni linii je zobrazen poZadovankrg tj. dalSi 1/20
(5 %) snérem k dosazeni refer&miho kritéria. V pipact, Zzeifddek Zistane pod touto linii
je pokrok klasifikovan za nedostats/ (nagf. u ukazatele podilu 15letych Zake Spatnym
porozungnim psanému textu). Pokud se ukazatel pohybujediz@gbnalni linii, je tento
poctu vysokoSkolskych absolvent Klesa-li kivka, tak je problém zhorSen. Tentaipth

je vykazovan ostatnimi ukazateli
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Graf ¢ 12: Podil zék s nizS8im porozugnim psanému textu @eské republice,

v Némecku a v Evropské unii za rok 2006 (v %)

0O Némecko

B Ceska republika
O EU 27

20

24,8

24,1

0 5 10 15 20 25 30
(v %)
Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Ot [cit. 2011-02-24]. Dostupny

z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-

policy/doc/report09/report_en.pdf>.

Za rok 2006 bylo v giméru 27 zemi Evropské unie registrovano 24,1 %zskizkou

gramotnosti. \Ceské republice je tento podil 24,8 % a smdécku 20% podil 15letych
Zaka se Spatnymi vysledky ve vddvani.

Navzdory vysokému gmérnému podilu u sledovaného ukazatele, kdy sekpmu PISA

vroce 2006 &astnilo 25 zemi, jsou evidovany velké rozdily vekmynosti mezi

jednotlivymi staty. Ve Finsku bylo zji&o pouze 4,8% podil Zéks nizkouctendskou

gramotnosti, v Irsku (12,1 %) a v Estonsku 13,6%ilpsledovaného ukazatele. &thto

tii ¢lenskych stét je splrén standard stanoveny pro rok 2020,npx. 15% podil Zaki

S niZSim porozunénim psanému textu
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Graf ¢. 13: Sledovani pokrokufipdosazeni cile pro rok 2010 u podilu @&k nizSim
porozungnim psanému textu @eské republice, v&mnecku a v Evropské unii
za rok 2000-2006 (v %)

O Ceska republika
B EU 27
Al O Némecko
13,1
-11,5
-20 -10 (o] 10 20 30 40 50
(v %0)

Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Ot [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

V letech 2000-2006 byl @eské republice zjish velky nafist podilu sledovaného
ukazatele 0 41,7 %, naopak ¥recku se snizil podiléti s niZSim porozusmim psanému
textu 0 11,5 %. V gmeéru Evropské unie doslo ke zvySeni tohoto podilBd 2o.

Velmi blizko k evropskému refer&mimu kritériu maji d¥ zen®, a sice Nizozemsko
s 15,1% podileméthto Z4k a Svédsko s 15,3% podilem. V Bulharsku a Rumubsku
zaznamenan vice nez 50% podili&ék Spatnymi vysledky v porozeni psanému textu.
Zatimco byla zhorSena vykonnost v mnoh#enskych statech Evropské unie,
ve sledovanych letech 2000-2006 byl&kterymi zendmi dosaZzeno vyrazného snizeni
podilu sledovaného ukazatele. Zejména v Polskug legidovalo 16,2 % Zzdks nizSim
porozungnim psanému textu, bylo sghmo poZzadavku na snizeni — viz pokles o 30,2 %.
Ve Finsku bylo hlasen nejvysSi relativni snizeoailo se snizit podil Zakse Spatnymi
vysledky v porozurni psanému textu o vice nez 31 %. Naopakéktemych zemi byl
zjidtén velky nafst podilu sledovaného ukazatele, ihafpartisko s 57,7% ndistem
podilu Zzak se Spatnymi vysledky, Francie se 42,8%st@m a Italie s 39,7% nétem

zkoumaného ukazatele.
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6.4.1. CeloZivotni @eni jako koncept strategie
VSemi zendmi Evropské unie je povaZzovano celozivotniemi za nezbytnyinitel
osobniho iistu, nalezeni uplatnitelnosti na trhu prace dergni tak do spol&éenského
déni. Vyznamnou Ulohu v této problematice zaujim# st wkové skupiny 4-54 let
ve vzatlavani a odbornéffpraw. Zavaagnim evropského ramce kvalifikaci byl@ineno
vétSinou zemi vyznamnych pokrbkve vyvoji vnitrostatnich kvalifikenich ramé
pokryvajicich vSechny uro¥na typy vzélavani a odborné ifpravy. Rijetim opateni
k dalSimu rozvoji systéincelozivotniho vzdavani, zvlast pro dosplé bylo zajiséno
potreby lepsSi koordinace pro uk&eni vzalavani a odbornéifpravy mladych lidi a jejich

naslednou fipravu na pechod na trh prace. [50, s. 7]

Tab. ¢. 26: Wast na vzdavani dosplych podle wku vCeské republice, v &inecku a

v Evropské unii za rok 2007 (v %)

Zemé WS Celkem
25-34 35-54 55-64
EU priamér 45,3 37,5 21,7 36
Ceska republika 44,1 43 21,7 37,7
Némecko 53,3 48,7 28,2 45,4

Zdroj:  Eurostat, AES [online]. [cit. 2011-02-24]. oBtupny z WWW:
<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindig@doc/report09/report_en.pdf>,

V tabulce zarérené na fast vybrané &kové skupiny obyvatelstva na dalSim st&dani

je znazorsna nerovnost vdasti na celoZivotnim deni sp@ivajici v iznych skupinach
dosglé populace. Za rok 2007 bylaGeské republice, v &inecku a v piméru Evropské
unie zjis€na nejvyssi €ast na dalSim vathvani mezi nejmladSimi skupinami (25-34 let),
kterd je tvdena ¥tSinou vzaélanymi a zamistnanymi lidmi. \&k je silnou bariérou kdasti
na celozivotnim vzélavani ve vSech zemich a celkovou mirgasii na tomto vz&avani,
ponerné nizkou je pedstavovana SirSi genéna propast.

Pro rok 2010 bylo stanoveno kritériumin. 12,5% kasti dosglych na celozivotnim

vzdélavani a pro rok 2020 byl pozadavek zvysen na min. 1586t
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Tab.¢. 27: Mira &asti na dalSim vzdavani dle dosaZzeného \&éni a postaveni na trhu
prace WCeské republice, 8inecku a v Evropské unii za rok 2007 (v %)

" Dosazené vzéani Postaveni na trhu prace
Zemé = = — =~ = - ” - —
Zakladni | Stredni | Vysokd | Zaméstnani| Nezangstnani | Neaktivni
EU pramér 18,80 %| 36,30% 5880% 43,40% 24,50 % 17,30 %
Ceska republika 148% 36,6% 624 47,6 % 126% ,9%
Némecko 199%| 4549 632% 53,0 % 29,3 % 26,2/ %

Zdroj:  Eurostat, AES [online]. [cit. 2011-02-24]. oBtupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindig@doc/report09/report_en.pdf>,

Za rok 2007 je miradasti na daldim vzdavani vCeské republice uvedena naesini
arovni v rozmezi 14,8 % - 62,4 % u osob s nizkymyaSim vzdlanim. Na podobné
arovni je i Nemecko s 19,9 % - 63,2 % a vipnéru zemi Evropské unie s 18,8 % - 58,8 %.
Znané rozdily tykajici se g@tecniho vzalavani, kde je vyrazny ukazatel s niz§i mirou
Gcasti na dalSim vzdavani u méa vzcilané skupiny obyvatelstva. Rozdil je vyrazny
zejména v Polsku, kde se mira u méarzcklanych a vice vzglanych lidi pohybuje
v rozmezi 4,7 % az 54,4 %iipadré i v Recku s mirou &asti na dalsim vzdavani 4,0 % -
31,8 % a Mdarsku s 2,6 % - 19, 4 %. V zemich, kde je systélozomtniho vzdlavani
vice rozvinut, jsou rozdily mezi mélo a vysoce &adymi lidmi mnohem omezégjsi. Je
tomu tak nap v severskych zemich — Finsko s35,2% az 72,9%umiitasti a
ve Spojeném kralovstvi s 33,4% - 62,6% mirdasii na dalSim vzadiavani.

V Evropské unii je 8ast nezagstnanych obzvld8tnizk4 ve srovnani se zastnanymi
osobami v Bkterych vychodnich zemi, jako je Slovensk@eska republika. V Bmecku

je ast nezamstnanych a neaktivnich obyvatel na dalSim éleachni mnohem vySSi
nez vCeské republice, konkrétru nezansstnanych je rozdil vice neZ dvojnasobny (29,3
% v Némecku oproti 12,6 % ¢R). Mira (Easti neaktivnich lidi v Bmecku je tér 3krat
vy3si nez mira dasti vCR. Neaktivni a nezagstnani dosfli jsou také ozn®ovani za
aktéry celozivotniho vadavani. Na arovni Evropské unie je mir&adti pracujicich
dosglych zhruba na 43,4 % narozdil od 24,5% mitadli nezaréstnanych na dalSim
vza&klavani a zastoupeni neaktivniho obyvatelstva jeéedgtavovano 17,3 %.
NejkomplexrjSi systémy jsou schopny poskytovat Sirokou Skétunosti, je vSakitba
neustale aktualizovat znalosti pracownilprostednictvim Skoleni pro rozvoj jejich

dovednosti v praci a osobnim Ziwotak, jak je pozadovano u nezésmanych a
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neaktivnich obyvatel. Tentafpad se tyka zejména Norska, Svédska, ale takélRki@

Nizozemi.

6.4.2. Odborné vzdlavani a piprava
Pozornost je gnovana hlavnimu cili kodakého procesu — zvySeniitpZlivosti a kvality
odborného vzélavani a pipraw prostednictvim systétin zabezp&ovani kvality v souladu
s pijatych evropskym referémim ramcem pro zajievani kvality ve zmiované oblasti,
které se stalo prioritou proétsinu zemi Evropské unie. StalastjSi poznatek je
v pristupu ¢lenskych stédt k modularizaci vz8lavani za telem flexibility odborného

vzklavani a lepsi reakce na pelty studenit, piip. podniki. [50, s. 8]

Graf¢. 14: Wast 4-6letych &i v predSkolnim vzdlavani vCeské republice, v 8inecku a

v Evropské unii za rok 2007 (v %)
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B EU 27
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Ot [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

Zvyseni @asti na vzdlavani v raném &stvi je pokladano za nedilnou sasti strategie
celozivotniho deni. Ze zasra Rady k aktualizovanému ramci pro Evropskou spdlaipr
v oblasti vzdlavani a odbornéffpravy 2010-2020 (Evropska rada, 2009) byliradren
vliv vysoké (asti na pedskolnim vzdlavani etrg jeho kvalitni koncepce zacélem
efektivnino feSeni pro znevyhodné skupiny ¢ti ve vzdlavani na kapital.

Novy standard byl nastaven tak, aby bylo moZné osfaedd pokrok a fispét k vysledku,
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na remz je vzalavaci politika zaloZzena, tedy do roku 2020 je dgaganomin. 95% podil
déti ve v&ku od 4 let na predSkolnim vzdlavani.

Ucast 4letych d&ti v oblasti gedSkolniho vzélavani byla evidovana za rok 2007 ve vysi
90,7 % v paméru zemi Evropskeé unie. Snaha sbiit ke splréni pozadované hranice je

vyvijena zejména Ceské republice s 92,6%asti a Nmecku 94,5% &asti.

Graf¢. 15: Sledovani pokrokuipdosazeni cile pro rok 2020 u podiléticha gredSkolnim

vzdlavani vCeské republice, v 8inecku a v Evropské unii za rok 2000-2007 (v %)
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Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOBHIifee]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

V letech 2000-2007 doslo k nepatrnému zvySeni ského ukazatele ¥eské republice
0 2,9 % oproti sledovanémuehecku (+ 14,4 %). Saasny trend &asti na pedskolnim
vzklavani v ptiméru Evropské unie byl za poslednich 7 let obdobkgZlor@ni cca 6%
relativni znénou.Rada zemi je s dosazenym ukazatelem hluboko porkrgfé Grovni, je
tomu nap. v PolskuRecku a Finsku s mirouwsésti mensi nez 70 %. \&kolika ¢lenskych
statech je vSak registrovangast na arovni referéniho kritéria pro rok 2026i dokonce
vySSi, a sice ve Francii se 100 %, v Belgii s 98,2 Italii s 99,3 %. ZvySeni miryasti

v n¢kterych clenskych statech bylo zaregistrovano inapLotySsku s ndistem o 35 %,
v Kypru 0 31 % a Finsku o 26 %. Tento rostouci dreSak neni sdilen vSemi zémi,

neba@ ve Spojeném krélovstvi byl ve skttesti gitomen pokles miry dasti

na gedskolnim vzdlavani o 9,3 % a v Dansku o 3,1 %.
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Graf ¢. 16: Podil 18-24letych Zéks pedtasré ukortenym nizSim nez vysSimietinim
vzdlanim vCeské republice, v 8inecku a v Evropské unii za rok 2008 (v %)
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Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOBHlifee]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

Jednim z hlavnich il politiky Evropské unie v oblasti vvani je snizeni @tu
mladych lidi opou&jicich Skolu bez vyssiho isedniho vzdlani, coZ je deklarovano
zazasadni 0sph v zajmu posileni hospad&ého #stu a socialni soudrznosti.
Referenim kritériem pro rok 2010 je dosazeni pozadovaogrd smax. 10% podilem
osob s nedokodenym vzdilanim a zarové zachovani této uroénpro rok 2020. V roce
2008 byla piimérna mira zak s prediasré ukorncenym vzélanim 14,9 % pro EU-27, jen
02,7 % nizSi oproti roku 2000. Nejlépe je spla kritérium nap. v Polsku s 5,0 %,
v Ceské republice s5,6 % a na Slovensku s6 % veow@@m roce. Nepatn
od stanoveného kritéria se nachazi ukazatelémdé¢ku s 11,8 %, ktery je totozny
s vyslednou vysi ve Francii. Ifgs pomaly pokrok gkterych zemi je uéthto zemi
evidovan podil osobipdasré ukortujicich vzdlani pod stanovenou refekam Grovni,
zejména ve #kdni a vychodni Evr@gp U stati v severni a sedni Evrog je mira
sledovaného ukazatele daleko od pozadované &rmay. ltalie (19,7 %), Spatisko a
Portugalsko se neustale potykaji se ¢ayan podilem osob fpdiasr® ukortujicich

vzklavani a odbornouifpravu.
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Graf ¢. 17: Sledovani pokroku u podilu 18-24 #&ak pediasrt ukortenym nizsSim
nez vy3sim s$ednim vzdlanim vCeské republice, v&necku a v Evropské unii
za rok 2000-2008 (v %)

m Ceska republik
W EU 27

® Némecko

25 -20  -15 -10 -5 0
(v %)

Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOHlifee]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW:<http://ec.europa.eu/education/lifelong-leaga
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

Ve sledovaném obdobi roku 2000-2008 doSlo ke shipemlilu 18-24letych zak
s nedokotenym vzaélanim ve stejné procentni vysi Geské republice a v pméru
Evropské unie (-15,7 %) oprotiéthecku, kde bylo sniZzeni vyragéiho charakteru, a sice
0 19,4 %. Navzdory nedostatku dostupnych dat |zptik zawru, Zze zvysSeni lidského
kapitalu v Evropské unii je nezbytnou otazkotekeni v gkolika ¢lenskych statech, které
disponuji s minimalni dosazenou Urovni &aai a odborné ipravy u mladych lidi. Je
nutné brat ohled i na riziko socialniho vytemi ze spolnosti souvisejici s nizkou
vzklanosti, nebt asi 1,2 milioh mladych osob v EU (tj. 18 % Zgxkasreé ukontujicich
vzklavani a odbornouifpravu) s dokotenym vza@lanim wtSinou na zakladnich Skolach,

COZ je povaZzovano za obzvl&siarmuijici.
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6.4.3. Modernizace vysokého Skolstvi
Diky rastu politickému po¥domi o vyznamnosti ipdstavovanou celoZivotniméenim
pii zapojeni netradnich studerit do studia na vysokych Skolach j&tsinou zemi fijato
opateni zangiené na vySSi zapojeni osob s niZzSim so&iékonomickym postavenim
do studia, nejvice formou fin&nich pobidek. Zdrojefmua raznych instituci vysokého
Skolstvi jsou znén¢ diverzifikované a poplatky za studium se tak siai@vnim zdrojem
financi. Stale&asgjSim jevem je i sodZivost mezi vysokoSkolskymi institucemi o ziskani
prostedki z vaejnych financi. Nelze opomenout ani vyznamny poahabramenici
z faktu vyrazného zaostavani Evropy za Spojenyaty st Japonskem (40 %) v obdrzeni
vysokosSkolského diplomu s 24 % dékppopulace vedku 25-64 let. [50, s. 9]

Graf ¢. 18: Relativni vyvoj p&u vysokoskolskych absolventv Ceské republice,
v Némecku a v Evropské unii za rok 2000-2007 (v %)
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O EU 27
39,7 O Ceska republik
33,6
96
o 50 100 150
(v %0)

Zdroj: DG EAC, calculations based on Eurostat (UQ&hline]. [cit. 2011-02-24].
Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/educatiordifg-learning-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.

Referenim kritériem vzdlavaci politiky pro rok 2010 jezvySeni celkového pétu
vysokoskolskych absolvent z oboru matematika, Wwda a technologie min. o 15 %
Véda a technologie jsou ZivatmitileZité pro ¥domosti studerit S ohledem na dostétey
piisun ¥deckych odbornik bylo stanoven na zasedani Evropské rady pozadavek
na zvyseni celkovych investica@nych na ¥du a vyzkum na 3 % HDP do roku 2010.
Rastu p@tu studeni se vyvijel pomalejSim tempem néistr patu absolvent, neba’ podil
student je povinen projitékolika stupni vzdlavani popsanych vipdchozicasti této
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prace. V Evropské unii byla tiena vysokoSkolskymi absolventy z oboru matematika,
véda a technologie v roce 2007 t&ndtvrtina z celkového ptiu studujiciho obyvatelstva,
tj. priblizn¢ 4,6 miliomi student. S fistem o vice nez 33 % v §o vysokosSkolskych
absolveni bylo dosaZzeno pokroku za obdobi 2000-2007 v EUce weZz dvakrat
rychlejSim tempem, Ceské republice bylo zvy3eni o 96 % wppabsolvenit vysokych
Skol a v Nmecku o 39,7 %.

Rast rani miry patu vysokoskolskych absolvento vice nez 10 % byl zaznamenan
v Ceské republice a &necku, podob#i v Italii a Rumunsku. V obdobi 2000-2007 bylo
nékterymi staty (Portugalsko, Slovensko a Polsko)&adno nejvyssi tmi mira fstu
poctu vysokoSkolskych absolventMST - obecl zvySeni éstu p@&tu vysokoskolskych
absolveni o vice nez 12 %. |ips celkovy pozitivni trend byl wkolika zemich
zaregistrovan zriay pokles sledovaného ukazatele o vice nez 5 %es 2B907. (Irsko,
Svédsko a Litva)

Po silném iistu v pdtu vysokoskolskych absolventv zaiatku sledovaného obdobi byl
vyvoj zpomalen po roce 2005. Vroce 2000 bylo evawm 686 000 absolvent
pii stanoveném cilu zvySeni o 15 %, absolutniisiaje tedy poitan v giblizné vysi
100 000 absolvefit vysokych Skol do roku 2010, coz jerepstavovano zvySenim
0230 000 MST absolveint s dosazenim celkového do 917 000 vysokoskolskych

absolveni v roce 2007.
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Tab. ¢. 28: Porovnani dosazenych vyslédki jednotlivych ukazatél v Némecku
s piimérem Evropské unie za rok 2000 a 2008 (v %)

Némecko EU pramér Cile EU

2000 2008 2000 2008 2010 2020
Ugast iti v oblasti 826% | 945%| 856% | 90,7%| - 95 %
piredSkolniho vzdlavani
Podil zaki Cteni 22,6 % 20,0% | 21,3 % 24,1 % 17 % 15 %
S nizS§im Matematika - 19,9 % - 24,0 % - 15 %
porozuménim Véda - 15,4 % - 20,2 % - 15 %
Praméma mira pfedasneho | 1,600 | 1180 | 1769 14.9% 10 % 10 %

ukonéeni Skolni dochazky

Dosazeni vysSiho gedniho | 74 295 | 74100 766% 785%  85% -

vzdélani
Naruast od

- 39,7 % - 336 %] +15% -
Absolventi roku 2000 Slensent
vysokogkolského rovi%f/g?}'
vzdélani Podil zen 21,6 % 29.8 % 30,7 % 31,9% mezi y -

pohlavim

Podil na terciarnim vzdélavani | 25,7 % 27,7 % 22,4 % 31,1% - 40 %

U¢ast dosg#lych na

=, X .. 6,0 % 7,9 % 8,5 % 9,5 % 12,5 % 15 %
celozivotnim vzdilavani

Investice do vzdilavani
(verejné vydaje na vzdlavani | 4,46 % 4,41 % 491% 5,059 - -
jako % HDP)

Zdroj: Eurostat, OECD (PISA) [online]. [cit. 201P-24]. Dostupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindig@doc/report09/report_en.pdf>,

Z tabulky plyne, Ze Bmecko v roce 2008 dosahlo poZadovanych kritérikazatele pétu
déti v predskolnim vzdlavani s 94,5% podilem a u o vysokoskolskych absolvent
s 39,7% podilem, coz je vice nez bylo vykazariorgrem Evropské unie.

V roce 2008 se investice do wéivani nepatréisnizily z 4,46 % (r.2000) na 4,41 % HDP,
pramér Evropské unie & vySSi procento hrubého domaciho produktu vynaddétio
do Skolstvi, a sice 5,05 % HDP.
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Tab. & 29: Porovnani dosazenych vyslédk jednotlivych ukazatél v Ceské republice

s ptimérem Evropské unie za rok 2000 a 2008 (v %)

Ceska republika EU pramér Cile EU
2000 2008 2000 2008 2010 2020

Uc¢ast déti v oblasti 90,0 % 92,6 % | 856% | 90,7 % - 95 %
piredSkolniho vzdlavani
Podil zaki Cteni 175% | 248% | 213% | 241% 17 % 15 %
S niz8im Matematika - 19,2 % - 24,0 % - 15 %
porozuménim Véda - 15,5 % - 20,2 % - 15 %
Pramérna mira predé¢asného 57 % 5,6 % 176% 149% 10 % 10 %
ukonéeni Skolni dochazky
Dosazeni vyssiho gedniho 91,2 % 91,6 % 76,6% 785% 85 % -
vzdélani

Narist od - 96,0 % - 33,6 %] +15% -

; roku 2000
Cfsgil‘ézzglského 270% | 293%| 3079% 3L9% Zlepsehi -
vzdelani Podil Zen rovnovahy
mezi
pohlavim

Podil na terciarnim vzdélavani | 13,7 % 15,4 % 2249 31,1% - 40 %
U¢ast dosglych na 5,1 % 7,8 % 8,5 % 9,5 % 12,5 % 15 %
celozivotnim vzdilavani
Investice do vzdlavani 3,97 % 4,61 % 491% 505% - -
(vefejné vydaje na vzdlavani
jako % HDP)

Zdroj: Eurostat, OECD (PISA) [online]. [cit. 201P-24]. Dostupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindigyddoc/report09/report_en.pdf>.

V roce 2008 bylaCeskou republikou spéma kritéria Evropské unie u ukazatele miry
piedtasného ukateni Skolni dochazky s 5,6% podilem osob, dale watkée dosazeni
vySSiho stedniho vzdlani s 91,6% zastoupenim studerd také u ukazatele ol
vysokoskolskych absolveits vyraznym narstem o 96 % oproti 33,6 % zachycenym

praimérem Evropské unie.
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6.4.4. Efektivnost Skolstvi
M¢éreni efektivnosti je sledovano ukazatelem vySe itiwedo vzdlavani a odborné
piipravy, jedna se o vydaje do &avani v soukromych i wejnych institucich z uejnych
i soukromych zdrdgj. Dle strategie celozivotnihoc¢eni je doportiovano tento ukazatel
zvysit. Ve sledovaném obdobi roku 1995 — 2007 b¥Dwvz 27 zemi OECD zaznamenan
rychlejSi fist vydafi na vzalavani nez HDP. &t vydaji na vzélavani je v dsledku
rostouciho p&u zaki a student prednttem podrobného zkoumani viddami jednotlivych
zemi a pinasi s sebou i&Si tlak na finatini zdroje celé spobmosti. [51, s. 83]

Graf ¢. 19: Sledované zény ve vydajich na vadavani jako % HDP v zemich OECD
za rok 1995, 2000, 2007 (v %)
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Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWW:
<www.oecd.org/edu/eag2010>.

V roce 2007 bylCeskou republikou a &neckem vydan na vtivani nejmensi podil
HDP, a to od 4,0 % do 4,9 %. Stejné situace gtabi v Italii a na Slovensku. Ve srovnéni
s Udajem z roku 2000 doslo v roce 2007%$tu vydafi na vzalavani vCeské republice
na 4,6 % HDP, ogay jev je sledovan v &imecku, kde v roce 2007 doslo oproti roku 2000
ke snizeni vyd& na vzdlavani na 4,9 %. V zemich OECD je vip®ru vydano 6,2 %
kolektivniho HDP na vSechny Uro¥nvzcklavani, gicemz na primarni, sekundarni a
postsekundarni neterciarni wavani gipada v piméru 64 % celkovych vyddj resp.

59 % kolektivnich vyddj na vzd&lavani vzhledem kvysoké a rozsahlérenitasti
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na gchto vzdalavacich drovnich v zemich OECD, tedy 3,6 % koleltio HDP.
Do terciarniho vzélavani je smitovana piblizn¢ jedna tetina vydaj na vzalavani, tj.
2 % kolektivniho HDP. [51, s. 84]

Graf ¢. 20: Sledované zény ve vydajich na vadiavani jako % HDP podle jednotlivych
vzdklavacich arovni v zemich OECD za rok 2007 (v %)
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Pozn.: Vydaje na vatvani jsou uvedeny z ignych a soukromych zdiiopodle Urovni
vzklavani a finatinich zdroj.

Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWW:
<www.oecd.org/edu/eag2010>.

Celkové vydaje (viejné i soukromé) na preprimarni Gravezdslavani vCeské republice
byly tvoreny 0,4 % HDP. Lze se domnivat, Ze moznyifiéipami rozditi ve vydajich
na preprimarni arovni je hledisko¢asti malych dti na vzalavani a také hledisko
vstupniho ¥ku dotéto vzdlavaci droveé v souvislosti s problematikou zahrnovani
soukromé p& o malé dti do vydaji na preprimarni vzflavani, jako je tomu ndp

v Irsku. V Ceské republice jsou vydaje vynakladany v roce 200 primarni, sekundarni a
postsekundarni neterciarni &vani v celkoveé vysi 2,8 % HDP (z toho 1,6 % niangrni
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a niz8i sekundarni vhvani). V Nemecku je vyvoj ukazatele sledovan na obdobné arovni
s udajem 2,9 % HDP na primarni, sekundarni a pastskrni vzdlavani, v terciarnim
vzdklavani je orientovano 0,9 % HDP. [53, s. 85]

Celkova vyse finatnich prostedki urcena do oblasti vzdavani je zavisla na mnoha
faktorech, jako je ndp demograficka struktura populace, miréasti na vzdlavani,
néarodni dchod na obyvatele a v neposledaé organizace vyuky. \Ceské republice,
(mére nez 10 %), kde jsou vynaloZzené vydaje vzhledenDPHimis¢ny pod ptiimérem
zemi OECD. V populacich vegku 15-19let a 20-29 let, coZ koresponduje s vySSim
terciarnim vzdlanim, jsou vyvojové trendy v jednotlivych zemiclyrazre odlisné
navzdory prognéze poklesu v obdobi 2000-2020 o 8c¥p. 6 %. \Ceské republice je
piedpovidan také pokles §ta obyvatel ve ¥ku 15-19 let 0 32 % a vecku 20-29 let

0 37 %. V primarni a nizSi sekundarni Urovni &adani se nad gmérem zemi OECD
nachazi zew jako je Island, Irsko, Dansko s natip&rnym podilem populace vesku 5 -

14 let vzhledem k HDP. [53, s. 88]

Mezi roky 1995 az 2007 byl zaznamenafistr veejnych a soukromych vydaj
do vzdlavani ve vSech statech o ales@®% a v piméru zemi OECD se jednalo 0 49%
narist celkovych vyddj. V praméru z 6,2 % HDP vydavanych v zemich OECD

na vzdlavani je vice ne#itctvrtina vydap z verejnych zdroj.

Graf ¢ 21: Podil soukromych vydaj na vzalavani vzemich OECD
v roce 2000 a 2007 (v %)
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Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWW:

<www.oecd.org/edu/eag2010>.
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V Ceské republice je vpméru tvareno véejnymi vydaji na vzdavani 88,7 %
z celkovych vydaj, soukromé vydaje na tuto oblast jsdegstavovany 11 % z celkovych
vydaji. V Némecku tvai soukromé vydaje ifblizné 8 % z celkovych vyddj Instituce
poskytujici vzdlavani jsou financovany zejména Zejych zdroj, akoli u terciarniho
vzklavani je patrny &Si naist podilu soukromych vydajV zemich OECD je v imeéru
83 % vydaij na vzalavani financovanoijmo z véejnych zdroj, soukromé vydaje jsou
reprezentovany v pméru 17 % z celkovych vydajna vzalavani, gicemz vstup dalSich
2,8 % finagnich zdrofi do vzdlavani je zajidtn prostednictvim véejnych subvenci
(podpor) domacnostem. Pokles podiliepeych vydaj na vzalavani mize byt zapi¢inén
vyznamnym ndarstem finagnich prostedki diky vybirani Skolného od studént

v terciarnim vzélavani. [53, s. 90]

Graf ¢. 22: Podil soukromych vydajna primarnim, sekundarnim a postsekundarnim

neterciarnim vzéavani v zemich OECD v roce 2000, 2007 (v %)
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Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWWW:

<www.oecd.org/edu/eag2010>.

V preprimarnim vz8avani je podil soukromych vydajna financovani této vztvaci
arovre predstavovan v mnohem vySSi drovni, tedy &npfru 20 % vydaj. V ramci
jednotlivych zemi se podil soukromych vyilay celkovych vydaj na preprimarni
vzklavani nachazi v rozmezi od ménez 5 % do vice nez 50 %. V roce 2007 byly
soukromé vydaje s#fované do preprimarni UGro¥nvzdslavani vCeské republice
zastoupeny ve vySi 9 %. V primarnim, sekundarninpoatsekundarnim neterciarnim
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vzaklavani byl vCeské republice zachycen 1% imir podilu soukromych vydaj

z celkovych vydaj, tj. z 8,3 % v roce 2000 na 9,3 % v roce 2007.

V Némecku je podil soukromych vydajna primarni, sekundarni a postsekundarni
neterciarni vzélavani tvden vice nez 10 % z celkovych vydajObdobi jako i

v Nizozemi, na Slovensku, ve Svycarsku a Spojenéiovstvi Velké Britanie. BleZitost
vefejného financovani vathvani nadchto arovnich prameni z faktu, Ze toto ¥&déni je
povazovano vedSine zemi za viejnou sluzbuVe VétSine zemi jsou soukromé vydaje na
této vzalavaci urovni péizovany z finadnich prostedki doméacnosti pomoci Skolného a
jsou vymezeny fedevSim na vlastni vEvani. V Nemecku je vSak &tSina soukromych
vydaji tvorena finagnimi zdroji obchodniho a podnikatelského sektomasgedky jsou
uréeny na praktickou vyuku zéks koncepci dualniho systému. [53, s. 93]

| ptes rozdily v podilu Mejnych a soukromych vydajna vz&lavani na primarni,
sekundarni a postsekundarni neterciarniéz@ci arovni mezi roky 2000 a 2007 byla
celkova vySe Jejnych vydaj zvySena ve vSech zemich. Rstr vaejnych vydaj
doprovazen poklesem soukromych vydaja tyto vzdlavaci urovi Némecku, Polsku,
Portugalsku a Svédsku. [53, s. 91]

Graf ¢. 23: Podil soukromych vydajna terciarnim vz#avani v zemich OECD
v roce 2000, 2007 (v %)
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Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWW:

<www.oecd.org/edu/eag2010>.

V porovnani s ostatnimi vZvacimi Urovimi je podil soukromych vydajna celkovych
vydajich zastoupen na financovani terciarnino ppnearniho vzdlavani ve vyssi nié,
jedna se v @imeru o 31 %, resp. 20 % vydaj
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V roce 2007 bylo Weské republice soukromymi vydaji #emo 16,2 % vydajna terciarni
vzklavani obdobé# jako v Nemecku. Ve vSech zemich OECD je podil soukromychajiyd
na terciarni vzélavani ginejmensSim na takové vysi jako je podil soukromystlaji

v niz8ich drovnich vadavani. V Ceské republiceMad’arsku, Polsku, na Slovensku a
ve Spasglisku byl zachycen prudky ni#st veejnych vydah na terciarni vzélavani,
zatimco Skolné je velice nizké nebo neni zavederdérave je v €chto zemich relativh
nizky podil populace s terciarnim &@him. [53, s. 94]

Mezi dalSi indikatory efektivnosti vzthvacich systéinh je mozné zadit i sledovani
vyvoje vydaji ha zaky v jednotlivych vadavacich urovnich. Mezi sledovanymi roky 2000
a 2007 doslo k néstu vydaf na Zaka o 10 % v primarni, sekundarni a postsekand
neterciarni Grovni vzHavani, gicemz vCeské republice, M#arsku, Irsku, Polsku,
na Slovensku doslo k vy§Simu nez 40%ustr. Naopak v Bmecku, Belgii a Italii byl
ve sledovaném obdobi zaznamenan goen nizky nafist celkovych vyddi na tuto
vzklavaci Urové v menSim nez 5% rozdilu. [53, s. 78] U vySe zmych rozdit Ize
hledat moznouifi¢inu ve vztahu mezi vathvacimi systémy, jejichipdnostmi, zfisobem

financovani a nasledrvyprodukovanymi vystupy.

Graf¢. 24: Podil aznych faktoét na vysi mzdovych vydajvynaloZzenych na jednoho Zaka

ve vyssSim sekundarnim vddvani u jednotlivych zemi OECD za rok 2007 (v USD)
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Z grafu je patrné, Ze platyiteli obvykle tvai nejwtsi podil vydaj na vzélavani a tim i
vySi vydaji na Zaka. Jsou ovli¢ny zejména rozsahem Wavaci doby z pohledu Zéka,
vyucovaci povinnosti &itela, vysi plati witeli a pa&tem Wwitelt nezbytnym pro vyuku
7aka, coZ zAvisi i na gimérné velikosti fidy. V Ceské republice tuwdy v roce 2007
primérné mzdové vydaje na zZaka v primarnim &adani 1 555 US $ a v nizSim
sekundarnim vzdavani 2 376 US $. Ve vysSim sekundarniméladani jsou pimérné
mzdové vydaje na ZakaGeské republice nejvice ovligny relativre nizkymi platy
pozitivnim faktorem pro vyvoj mzdovych vydapa Zaka ve sledovaném roce. NejvysSi

podil tohoto ukazatele je vykazovan v Lucembursi@vcarsku.

Graf ¢. 25: Podil #znych faktoé ovlivaujicich vySi mzdovych vydaj ve vySSim

sekundarnim vz#davani u vybranych statEU za rok 2007 (v %)
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Zdroj: OECD [online]. [cit. 2011-02-28]. Dostupny  WWW:

<www.oecd.org/edu/eag2010>.

VySe uitelskych platt (jako procento HDP na obyvatele) je hlavnim fastor
ovliviujicim odchylku relativni vySe mzdovych vydaja Zzaka od @méru zemi OECD
v Ceské republice, v &inecku a dalSich 11 zemi OECD.Céské republice jsou mzdové

vydaje vynaloZzené na v&dvani zak ve vysSi sekundarni v&dvaci Urovni
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reprezentovany 11,5 % HDP na obyvatele. VySe od#ghgglativnich mzdovych vydaj
na Zzaka vysSiho sekundarniho &lagani od pitméru zemi OECD je odvozena od velikosti
téidy a vywovaci doby uiteld, v nepatrné nii¢ vysi @itelskych plait a dobou stravenou
Zaky ve fid¢. V Némecku jsou hlavnimi faktory veétsi mie relativni platy titela
ovlivaujici rozdil pamérnych mzdovych vyd#éj na Zaka od @méru zemi OECD
v primarnim az vyssim sekundarnim $t&dani. V zemich s nejnizSimi mzdovymi vydaji
na zaka ve vyssSim sekundarnim &glagiani jsou obvykle wezitym faktorem podgmeérné

platy Wwitela, nag. v Polsku.
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7 ZAVER

Prace se zabyva problematikou &2daci politiky Evropské unie a s vyuzitim komparac
vzdklavacich systéin Ceské republiky a Bimecka je odvozena realizace této &tadaci
politiky v zemich Evropské unie. Vyvoj vé&dvaci politiky Evropské unie je paraléln
spjat s Bolaskym a Kod#askym procesemZe strany Evropské unie jsou organizovany
vzklavaci programy napomahajici k rozvoji lidského gmaialu. Cilem vz&lavaci
politiky Evropské unie je harmonizace ¥fvacich systéfhna zaklad uskuténovanych
mobilit student dle akreditovanych vzthvacich prograrin Jak naznéauji grafy¢. 6 ac. 8

je program Erasmus studenty a Zamanci nejvice vyuzivanym v&dvacim programem.
Pcatet vyjizcgjicich student, resp. zamstnandé se v letech 1998/1999 az 2008/2009
vyvijel neustéle rostoucim trendem, tj. igtrvyjizdjicich z 879 na 6 045 studéra z 366
na 2602 zawgstnand za &elem studiati ziskani praxe v zahratiia poznani tagjSich
kulturnich podminek.

Vzdélavaci politikou Evropské unie jsou owutiovany Skolské systémy jednotlivych
¢lenskych zemi a v séasné dob i stimulovany k reformam vzthvani pro napléni
priorit vza&lavaci politiky. Skolskou reformou jsodauikladany koncepce novychigmhi
uceni zamdfenych vice na samostatnost a schopnost prace reade. | ceskym
vzklavacim systémem byl fjppt mimo jiné koncept kéiovych kompetenci, ktery
v celoevropském kontextuippiva k rozvoji lidskych zdrdja k otevené a demokratické
spole&nosti.

Skolské systémy jsou v3ak plim kompetenci jednotlivych stitkteré zarovie disponuji i
rozhodovaci pravomoci v oblasti élvani a odbornéifpravy. Ve sledovanych zemich
V piipact Némecka je rozhodovani o ¥gném financovani Skol vigobnosti centralni
vlady, spolkovych zemi a mistnich organ

Navzdory existenci evropskéeho wavaciho ramce stanovila Evropska unie cilové
hodnoty s vymezenyrasovym horizontem pro jejich sgim jako formu sledovani vyvoje
vzaklanosti vélenskych zemich. Prodteni pokroku v plani stanovenych hodnot zvolila
Evropska komise dkolik indikatoni, resp. ukazatél— podil dti s nizkou gramotnosti,
pocet zaki s nedokotenou Skolni dochazkou, @et vysokoSkolskych absolvent

dovednosti dosflych, meteni efektivity ve vzdlavani.
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V Ceské republice byl zaznamenan ve sledovaném rocky vearist pastu
vysokoskolskych absolveito 96 % v porovnani sdheckem (+ 39,7 %) a pmérem
Evropské unie (+ 33,6 %). U ¢ 18-24letych studedits nedokotienym vzélanim bylo
splrgno kritérium s max. 10% podilenéchto osob pouze €eské republice s5,6 % a
u paitu céti v predSkolnim vzdlavani bylo splano kritérium s min. 95% podilem 4-
6letych dti pouze v Nmecku. OdliSnost pkmi cili vzdilavaci politiky Evropské unie
spaiva v rozdilném fistupu ke vzdlavani a principech, na nichz je Skolstvi v dandize
postaveno. \Ceské republice byla ve $kolnim roce 2003/2004 &9/2M10 zachycena
vyrazna disproporce mezi ggem dti v matéskych Skolach a ptem matéskych skol.
Patet ckti v predSkolnim vzdlavani od Skolniho roku 2005/2006 vzrostl az na 84i€,
vzhledem k rapidnimu poklesu gia matéskych Skol z 5 067 na 4 826 — viz tabutkes,
coz koresponduje i sistem pdtu zamitnutych Zadosti o izeni dti do matéskych skol
z 3813 na 29 632 zadosti — viz tabuik8.

Rozdilnost Ize sp#t i ve vynaloZenych investicich na jednotlivé umdwzdlavani.
V roce 2007 byla Weské republice sledovana vyseiajaych vydaj na primarni,
sekundarni a postsekundarni neterciarnihe@ni v souhrnu 2,8 % HDP (z toho 1,6 %
na primarni a nizsi sekundarni walani). V Nemecku byla evidovana obdobné situace
s udaji 2,9 % HDP na primarni, sekundarni a postsg&rni vzdlavani, 0,9 % HDP je
orientovano v terciarnim vthvani. V piméru zemi OECD je do¢thto vzdlavacich
arovni smérovano 64 % celkovych vydapa vzalavani. Dale je zegmi OECD vydavano
na vzalavani 3,6 % kolektivnino HDP s ohledem na vysokoiwu (Easti v primarnim,
niz§im sekundarnim a vyssim sekundarniméhaeni. Téndt jedna tetina vydaj zemi
OECD navzdlavani je smfovana na terciarni vzthvani, tj. 1,2 % HDP. OdliSnost
vydaji na terciarni urovevzdlavani je mozné hledat v rozdilnych systémech den@no
vzklavani, tzn. v délce programa organizaci vyukyi v mobilitach studerit za &elem
vzaklavani v jiném studijnim prosdi dané zeth Na vysi finagnich prostedki mé
nepatrny vliv i velikosti populace, ktera je vSakstl zn&na v primarnim a nizSim
sekundarnim vzdavani.

Z dostupnych udajsledovanych v roce 2007 plyne, Z€eské republice i v Bimecku je
vysoké Skolstvi podfinancované, néboySe finagnich prostedki plynouci do terciarni
sféry vzalavani se pohybuje pod jmérem stdh OECD. Na financovani terciarniho

vzklavani je zastoupeni podilu soukromych vydaj celkovych vydaj ve WwtSim
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rozmeéru. V praméru jde o 31 % z celkovych vydapa vzélavani. Je nutné podotknout, Ze
v Némecku neexistuji kratké vithvaci programy na mezindrodni arovni ISCED 5B.
Relativre vysoké soukromé investice tak souvisi s delSi doktudia v terciarnim
vzklavani. Stim je spjata i vySe iggnych vynof, ktera je v terciarnim vzthvani
vyrazre vyssi nez u vysSiho sekundarniho a postsekundéneiterciarnino vadavani. Je
to i z divodu, Ze ¥tSi ¢ast ndklad na dosazeni vthni je hrazena samotnymi studenty.
DalSimi faktory jsou i vySSi da&n nizSi transfery ve spojeni s vySSimi ¥y osob

v terciarnim vzdlavani.

Podil na celkovych vydajich na wdvani je uéen i vice indikatory, jako jsou naplaty
ucitela, rozsah vytiovaci doby z pohledu Zaka, Wavaci povinnosti &itelat a paet
uciteld nezbytnych pro vyuku Zz#éik coz zavisi i na gimerné velikosti fidy. V Ceské
republice jsou vykazovany nizké mzdové vydaje vybahé na jednoho Zaka v navaznosti
na existenci nizkychditelskych plal oproti situaci v Nmecku, kde je vySecitelskych
plati na lepSi arovni.

Vzdélavacim systémem jsou vyteiny podminky pro zajiShi kvalitniho vzdlavani.

Z komparace&chto dvou vzdlavacich systéinvyplyva, Ze kazdy systém ma své pozitivni

a negativni stranky, které se vSak stavdifitkem vzdlanosti kazdé ze#n
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9 PRILOHY

Priloha¢.1: Evropska unie a jejfitpilite (v ramci Maastrichtské smlouvy)

Evropska unie

Evropské Spol&na Policejni a
spoletenstvi  zahrani¢ni a soudni

(vétSina bezpe&nostni spoluprace

spolanych politika v trestnich
politik) vécech

Zdroj: Evropskeé unie [online]. [cit. 2010-10-11]oBtupné na: <http://www.europa.eu/>
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Prilohac¢. 2: Evropska dimenze — podstata a procegayani

udeni pro Zivot uéeni o Evropé

znalosti

prostor

postoje a hodnoty

uéeni prostfednictvim
Evropy

Zdroj: SHENNAN, M. Teaching about Europd.ondon: Cassell, 1991. 282 s. ISBN O-
304-32288-1.
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Prilohac. 3: Etapy celozZivotnihodeni

CeloZzivotni uceni
- Formalni vzdélavani - vzdilévani poskytované Skolami
(MS, 25, 55, VOS5, VS
N Pa_cal.ccm_\rzdcla-.ram . | Neformalni uéeni - napf. stiediska volndho Zasu pro
e pfad prvnim vstupem U| déti @ mladez, Skeolni druZiny
na trh prace
«| Informalni uéeni - nap. Zteni Casopisd, prace =
»>
Internetem
| Formalni vzdélavani - vzdalavani despalych ve skolach
Daléi vzdélavani Meformalni uéeni - naps. instituce pro profesni
* vz I:I ! ™ vzdélavani dospélych, podnikove vzdélavani, vzdélavaci
O VS - c .. , L
po vstupu na trh prace nadace, zajmeove vzdalavani
- Informalni ué¢eni - napr, sledovani TV, poslech radia,
pemoc se skolni pripravou diteti

Zdroj: VYCHOVA, H. Vzdlavani dosplych ve vybranych zemich EW. vydani. Praha:
VUPSV, v.v.i., 2008. 14 s. ISBN 978-80-7416-017-2.
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Prilohac. 4: Znazorsini instituci (organ) pasobicich v Evropskeé unii

Evropska rada (summit)

Evropsky parlament Rada ministra Evropska komise
(Rada Fvronské unie

Soudni Ugetni Hospodétsky a socialni Vybor regionii
dviir dviir wvhor

Evropska investiéni Evropska centralni
hanka hanka

Zdroj: Evropska unie [online]. [cit. 2010-10-11]. oBtupny z WWW:

<http://www.europa.eu/>.
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Prilohag. 5: Vzdlavaci systéngeské republiky (Skolni/akademicky rok 2010-2011)

Schéma vzdélavaciho systému Ceské republiky ve Ekolnim / akademickém roce 20010/2011
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Zdroj: SchémaCR ve $kolnim/akademickém roce 2010-2faitline]. Ustav pro informace
ve vzdlavani, 2010. [cit. 2011-02-26]. Dostupny z WWW:
<http://www.icm.cz/files/CZSchema%202010-2011 CZ>pd
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Prilohac. 6: Organizace vzthvaciho systému v &necku ve Skolnim roce 2009/2010

Organisation of the education system in Germany, 2009/10
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fircluding pre-vacatioralj

Upper secondary general — 15CED 3 Upper secondary vocational - 15CED 3
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Tertiary education — ISCED 5A Tertiary education - ISCED 5B

Allocation tothe ISCED levels: == [SCEDO IZCED 1 = [S(ED2
Compulsory full-time education Compulsory part-time education

[Z]  Part-time or combined school and workplace courses Additional year

-ni-  Compulsory work experience + its duration Study abroad

Zdroj: Organizace vz#élavaci soustavy &mnecka 2009/201(online]. Eurydice, 2010.
317 s. [cit. 2011-03-01]. Dostupny z WWW:

<http://eacea.ec.europa.eu/education/eurydice/dentsteurybase/eurybase_full_reports/
DE_EN.pdf>.
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Priloha ¢. 7: Podil Zalk s niZzSim porozugmim psanému textu dlenskych statech EU
za rok 2006 (v %)
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Spojené kralovstvi VB
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Déansko
Svédsko
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Irsko

Finsko
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Gt [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 8: Sledovani pokrokuifpdosazeni cile pro rok 2010 u podilu @&k nizSim
porozungnim psanému textu vdenskych statech EU za obdobi 2000-2006 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Qut[cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 9: Weast 4-6letych &i v preddkolnim vzdlavani vélenskych statech EU
za rok 2007 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle DG Education and Qut[cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 10: Sledovani pokroku fp dosazeni cile pro rok 2020 u podilwtid
na edskolnim vzdlavani vélenskych statech EU za obdobi 2000-2007 (v %)

O Malta

@ Kypr

@ Rumunsko

O Bulharsko

O Slovensko

O Recko

O Italie

O Litva

O Sparlsko

0O Portugalsko

@ Ceska republika
W EU 27

B Lucembursko
B Francie

B Rakousko

O LotySsko

O Mad’arsko

@ Némecko

B Belgie

O Spojené kréalovstvi VB
B Slovinsko
O Polsko

B Dansko
O Svédsko
O Nizozemi

B Estonsko

O Finsko

-20 -10 0 10 20 30 40

Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOBHIif@]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha¢. 11: Podil 18-24letych zéks predtasré ukortenym nizSim nez vysSimistnim

vzaélanim vélenskych statech EU za rok 2008 (v %)
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Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOHlifee]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-

policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 12: Sledovani pokroku u podilu 18-24 @&k pedcasreé ukortenym nizSim
nez vysSim gednim vzdlanim v¢lenskych statech EU za obdobi 2000-2008 (v %)
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Zdroj: DG Education and Culture — Eurostat — UOBHIif@]. [cit. 2011-02-24]. Dostupny
z WWW: <http://ec.europa.eu/education/lifelong-teag-

policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 13: Relativni vyvoj p&tu vysokoSkolskych absolventv oboru matematiky,
védy a technologie ¥¢lenskych statech EU za obdobi 2000-2007 (v %)
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Zdroj: DG EAC, calculations based on Eurostat (UQ&hline]. [cit. 2011-02-24].
Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/educatiordiig-learning-
policy/doc/report09/report_en.pdf>.
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Priloha ¢. 14: ast na vzdavani dosplych podle ¥ku vélenskych statech EU
za rok 2007 (v %)

Zemé L Celkem
25-34 35-54 55-64

EU pramér 45,3 37,5 21,7 36
Belgie 56,3 42,3 23,5 40,5
Bulharsko 44,7 39,7 20,3 36,4
Ceska republika 44,1 43 21,7 37,7
Némecko 53,3 48,7 28,2 45,4
Estonsko 52,5 42,6 27,5 42,1
Recko 22,7 14 5,1 14,5
Spartlsko 39,7 30,8 17 30,9
Francie 48,2 35,9 16,2 35,1
Italie 30,5 23 11,8 22,2
Kypr 53,2 41,1 20,1 40,6
LotySsko 39 34,3 21,8 32,7
Litva 427 35,1 19 33,9
Mad’arsko 15,8 9 2,5 9
Nizozemi 59,7 44,9 28,8 44,6
Rakousko 47,1 45,7 25,4 41,9
Polsko 34,1 20,7 6,8 21,8
Portugalsko 40,3 25,5 10,9 26,5
Slovinsko 52,2 42.6 22,2 40,6
Slovensko 51 48,3 23,8 44
Finsko 66 58,6 37,8 55
Svédsko 81 76,4 60,7 73,4
Spojené kralovstvi VH 58,8 50,3 37 49,3

Zdroj:  Eurostat, AES [online]. [cit. 2011-02-24]. oBtupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindigyddoc/report09/report_en.pdf>.
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Prfiloha ¢. 15: Mira @&asti na dalSim vadavani dle dosazeného &éni a postaveni

na trhu prace vlenskych statech EU za rok 2007 (v %)

Zeme Dosazené vzéani Postaveni na trhu prace

Z&kladni | Stredni | Vysokd | Zaméstnani| Nezaméstnani | Neaktivni
EU pramér 18,80 %| 36,30% 58,80% 43,40 % 24,50 % 17,30 %
Belgie 19,80 %| 38,4% 63,3% 48,9 % 34,4 % 17,6|%
Bulharsko 151%| 39,2% 52,8% 50,2 % 7,1 % 6,5 Po
Ceska republika 14,8 % 36,6 % 62,4 % 47,6 % 12,6 % 9 %9
Némecko 199%| 4549% 632% 53,0 % 29,3 % 26,2/ %
Estonsko 19,7%| 35,99 60,6 %o 49,2 % 17,3 % 14,8 %
Recko 40% | 152% 31,89 17,8 % 13,2 % 54 %
Spartlsko 170%| 355%| 51,19 35,9 % 25,0 % 16,6|%
Francie 191%| 341% 57,1% 42,3 % 28,6 % 12,4 %
Iltalie 8,2 % 30,2%| 51,4% 27,7 % 16,9 % 11,4 %
Kypr 160% | 395%| 64,7% 48,0 % 31,1 % 15,7 %
LotySsko 11,0%| 27,29% 585% 40,1 % 16,3 % 10,9/%
Litva 8,8 % 249 % | 61,9 % 43,4 % 16,7 % 8,0 %
Mad’arsko 2,6 % 8,6 % 19,49 12,1 % 5,5 % 3,4 %
Nizozemi 254%| 42,0% 655% 52,7 % 41,1 % 14,7/%
Rakousko 19,1%| 41,99 68,1 % 48,3 % 41,4 % 23,8 %
Polsko 4,7 % 15,8 % 54,4 % 30,1 % 13,9 % 4.5 %
Portugalsko 159%| 456% 640% 31,5% 21,0 % 90,9
Slovinsko 127%| 390% 67,6% 47,7 % 27,5 % 21,5/%
Slovensko 142%| 40,89 61,8 % 54,0 % 15,7 % 11,0 %
Finsko 352%| 518% 729% 62,0 % 34,7 % 36,3|%
Svédsko 55,9 %| 72,49 89,9 % 79,3 % 58,6 % 51,8 %
Spojené kralovstvi 33,49 525% 62,6 % 56,6 %o 53% 29,8 %
Zdroj:  Eurostat, AES [online]. [cit. 2011-02-24]. oBtupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/education/lifelong-learnindigyddoc/report09/report_en.pdf>.
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