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ANOTACE

Bakalafska prace se zabyva problematikou donucovacich prostfedku
a zbrani pouzivanych ¢eskoslovenskym Cetnictvem v letech 1918-1939 na uzemi
Ceskoslovenské republiky. Uvod seznamuje s timto bezpeénostnim sborem
a jeho historii. V hlavni €asti jsou vymezeny predevSim jednotlivé takzvané
donucovaci prostfedky ale i chladné a palné zbrané typické pro uvedenou dobu.
V souvislosti s tim podavam pohled na opravnéni spjata s pouzitim takovych
prostfedkl a zbrani pfi zakroGovani ¢etnictva. Na zavér je téma struéné srovnano
se soudasnym stavem u Policie Ceské republiky z pohledu dostupnych
donucovacich prostfedkU, zbrani a jejich pouziti. Cilem mé prace je pfiblizit historii

vyzbroje tykajici se jednoho z prvnich bezpeénostnich sborli na nasem tzemi.

KLICOVA SLOVA
Cetnictvo, éetnik, donucovaci prostfedky, zakon o Cetnictvu, sluzebni instrukce

Cetnictva, zbran, pouziti zbrané.

ANNOTATION

The bachelor's thesis deals with the issues of coersive measures and
weapons used by the Czechoslovak gendarmerie in 1918-1939 in the territory of
the Czechoslovak Republic. In the introduction, the work introduces this law
enforcement and its history. In the main part, the individual so-called coercive
measures are defined, but also the cold and flammable ones typical for the
mentioned period. In connection with this, it gives a view of the authorizations
connected with the use of such means and weapons in the intervention of the
gendarmerie. At the end, the topic is briefly compared with the current state of the
Police of the Czech Republic from the point of view of available coercive
measures, weapons and their use. The aim of the work is to describe the history

of one of the first law enforcement in our territory.
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Uvod

Tématem mé bakalarské prace jsou takzvané donucovaci prostredky
a zbrané Ceskoslovenského cetnictva vletech 1918-1939. Toto téma jsem
si zvolila jakozto vlastni, jelikoz se jiz od détstvi s oblibou vénuji historii vojenstuvi.
Tedy mam Kk historii jako takové velmi blizky vztah. Obdobi ¢eskoslovenského
Cetnictva jsem si vybrala zejména na zakladé toho, ze slouzim jako policistka
u Policie Ceské republiky a toto téma Uzce souvisi s vyvojem bezpeé&nostnich
sborl na nasem uUzemi. Hlavnim obsahem tohoto tématu je vymezeni prostredk
a zbrani, které mélo Ceskoslovenské Cetnictvo v ramci svého vykonu k dispozici.
S timto jsou spojena i opravnéni K jejich pouziti, ktera budou soucasti hlavniho

tématu prace.

V této praci se z uvodu zamérim v kratkosti na historii Cetnictva. Zejména
jeho vznik a nasledny vyvoj. DalSi Cast bude vénovana vymezeni zakladni

zakonné upravy tykajici se uvedeného bezpecénostniho sborul.

Hlavni ¢ast vénuji jednotlivym typim zbrani a prostredkd, kterymi etnictvo
disponovalo v letech 1918-1939. Pojednano bude o kazdé ze zbrani zvlast,
pficemz budou zprvu rozdéleny dle zakladnich vlastnosti na palné a chladné.
V souvislosti s vyétem jednotlivych zbrani se struéné zameéfim i na vycvik ¢etnikd.
Dal$i kapitolou hlavni ¢asti budou i jednotlivé zpusoby zakroCovani Cetnictva.
K tomu, aby bylo mozné zbrané pfi zakroku uzit, bylo pochopitelné nutné stanovit
konkrétni opravnéni k samotnému pouziti a s tim spojené povinnosti. Tomuto

bude taktéz vénovana znacna ¢ast uvedené prace.

K zavéru se budu vénovat donucovacim prostfedkiim, kterymi disponuje
Policie Ceské republiky v sougasnosti. Zminim také opravnéni pouziti zbrané
a donucovacich prostfedkl dle zakona Cislo 273/2008 Sb. o policii. V zavéreéné
¢asti dale porovnam prostiedky uzivané Cetnictvem v letech 1918-1939 a policii
ve stavu kroku 2022. Soucasti tohoto srovnani bude i vymezeni rozdild
jednotlivych opravnéni spojenych s pouzitim zbrané. Pfed timto jako zajimavost

uvedu i nékolik realnych pfipadu, kdy doslo k pouziti zbrané ¢etnikem.

Pro vypracovani bakalarské prace jsem vyuzila zejména mnoha

historickych zdroju ale i dobovych fotografii, na kterych je mozné pozorovat vyvoj
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Ceskoslovenského cCetnictva. Velmi pfinosna pro mé byla i navstéva knihovny

Vojenského historického Ustavu a také studium v Muzeu Policie Ceské republiky.

Cilem mé prace je predevsim priblizit historii ceskoslovenského Cetnictva
z pohledu vyvoje predepsané vyzbroje a takzvanych donucovacich prostredku
v ndvaznosti na jejich pouziti. V soucCasnosti uzivany pojem ,donucovaci
prostfedky” bude uzivan v této praci pro snadnéjsi pochopeni a priblizeni se dané

problematice.



1.  Historicky vyvoj €etnictva

Historii Cetnictva nelze samoziejmé& vymezit pouze na dobu existence
Ceskoslovenského statu. Tento takzvané bezpeénostni sbor totiz vznikl mnohem
drive.

Po nékolika neuspésnych pokusech se teprve vroce 1849 podafilo
predlozit navrh na jeho zfizeni. Alexander Bach (svobodny pan) tento navrh
predlozil cisafi FrantiSku Josefu |. s ohledem na vzrustajici kriminalitu. Na zakladé
tohoto navrhu cisaf souhlasil se zfizenim Cetnictva pro uzemi celé monarchie
a povéfil ministra vnitra Bacha, aby ujednotil nazory a postoje s ostatnimi
ministerstvy. V €ervenci 1849 pak byl organizaci a vlastnim zalozenim povéren
general Johan von Kempen z Fichtestammu. Ten okamzité zacal s vystavbou
16 Cetnickych plukl, které vedle pésiho obsahovali i jizdni muzstvo, a zaroven
urcil i pevnou organizacni strukturu. Dne 19. ledna 1850 byl vydan Prozatimni
organicky zakon o Cetnictvu v cisarstvi Rakouském ¢. 19 z 16. ledna 1850. O dva
dny pozdégji 18. ledna 1850 vydalo ministerstvo vnitra narfizeni o zfizeni Cetnictva
&ili Gendarmerie, platné ve véech korunnich zemich. Pro Cechy byl zfizen pluk
€. 2 se sidlem v Praze, pro Moravu a Slezsko €. 3 se sidlem v Brné. Cetnictvo
se stalo soucasti vojska a bylo podfizeno vojenské soudni moci, a jak zakon
uvadel, bylo ,ustanoveno, aby udrzovalo na vSechny strany bezpecnost a pokoj
a pofadek‘. Slo tedy o vojensky organizovany stréazni sbor, ktery podléhal
ministerstvu valky.! V nasledujicich letech doslo k rozdéleni Uzemi na Rakousko
a Uhersko. Toto se samozfejmeé odrazilo i na Cetnictvu, které se nasledné zacalo
vyvijet oddélené. My se samoziejmé zaméfime na ¢ast Rakouskou. Zmeény
se tykaly prfedevSim podfizenosti sboru. Teprve vroce 1876 doSlo k ustaleni
a Cetnictvo misto tfi nadfizenych subjektt spadalo jednoznaéné do kompetence
ministerstva zemébrany. Ktomuto byl pfijat novy zakon a cetnictvo bylo
definovano jako ,vojensky organizovany strazni sbor, ur€eny ku udrzovani prava,
poradku, klidu a bezpecénosti‘. Za timto stal Jindfich rytii Giesl von Gieslingen,

kterého Ize také povazovat za zakladatele moderniho Eetnictva.

1 GALAS, Radek. Ceskoslovenské etnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s.14. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.



Prvni svétova valka se ¢etnictva samoziejmeé také dotkla. Nékolik ¢etniku
bylo odveleno k polnimu €etnictvu, jehoz ukolem byl vykon sluzby polni policie
uarmady v poli. Plvodné se mélo jednat o pInéni pomocnych uUkonu, ale
v prubéhu valky doslo k zapojeni ¢etnik(l do pfimych boju. | v této dobé vsak
musela zUstat zachovana bézna sluzba, kterad byla samoziejmé poznamenana

snizenim pocetnich stavl.

Dal$im ddlezitym milnikem je vznik Ceskoslovenského statu, ke kterému
do$lo dne 28. fijna 1918, pievzetim vlady Narodnim vyborem. Cetnictvo bylo
nasledné podfizeno ministerstvu vnitra s asteCnym vlivem ministerstva obrany.
Organizace cCetnictva vychazela i nadale zrakouského vzoru. Se vznikem
republiky nastal zasadni problém tykajici se pohranici. Zde totiz slouzili predevsim
muzi némecké narodnosti, ktefi se odmitli ztotoznit s podFizenim se Cechdm.
Dalsim problémem byla i jazykova bariéra, protoze se jednalo o Cetniky hovofici
pouze némeckym jazykem a urednim jazykem stala Cestina. Velka Cast téchto
¢etnikl tedy z Uzemi odesla a nasledkem toho doslo k citelné ztraté muzstva.
Vétsina téchto cetnikl se ovéem timto svym krokem dopustila dezerce, ktera byla
samoziejmé trestna podle vojenskych zakonl. Navic fada stanic zUstala zcela
opusténa. To vedlo ke znaénému zhorSeni bezpecnostni situace v opusténych
revirech.?2 Zajimavosti je, Zze pravé diky obavam z odchodu dal$ich Cetnik(
pro jazykovy problém, byl dne 11. unora vydan vynos ministerstva vnitra, ktery
ukladal moznost doucCeni se jazyka. Toto vsSak vpraxi prili§ nefungovalo
a némecky hovorici €etnici se odmitali naucit Cesky. Na zékladé toho byl vydan
vynos ministerstva vnitra, ktery stanovil pfedlozeni dokladu o nabytém vzdélani
Ceského jazyka ve Skole nebo slozeni zkousky z Cestiny. K tomuto mélo dojit
béhem roku 1922. Vroce 1920 doslo kpfijeti nového navrhu zakona
o Ceskoslovenském cCetnictvu pod Cislem 299 Sb. Prave timto zakonem bylo
presnéji upraveno pouziti zbrané. Zakon dale urcil definitivni podobu organizacni
struktury Cetnictva. DUlezitym predpisem byla dale Sluzebni instrukce, ktera byla
vSak v pribéhu let pouze pozmériovana. Tento pfedpis se vénoval problematice

Cetnické sluzby, ktera se délila na cetnickou sluzbu obyCejnou a zvlastni.

2 GALAS, Radek. Ceskoslovenské Getnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 49. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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Obycejnou sluzbou se rozuméla takova €innost, ktera byla vykonavana jako bézné
povinnosti Cetnictva. Zvlastni sluzbou se rozumél vykon sluzby, pfi které byla

vykonavana zvlastni vrchnostenska narizeni.

Ceskoslovenské &etnictvo se od svého osamostatnéni pomémné
stabilizovalo, avsak v roce 1939 doslo ke vzniku Protektoratu Cechy a Morava.
Protektoratni Cetnictvo muselo ze své vystroje ale i vyzbroje odstranit veskeré
znaky pfipominajici pfislusnost k Ceskoslovenské republice. Dne 28. 3. 1944 bylo
vydano vladni nafizeni Cislo 77/1944 Sb. o protektoratni policii. Ustanoveni
§ 1 Policejni vykonna moc uvadi nasledujici: V Protektoratu Cechy a Morava
nalezi policejni vykonna moc, pokud na zakladé zvlastnich ustanoveni nepfislusi
Fisskym organum, protektoratni policii.® Protektoratni policie byla dle tohoto
narizeni rozdélena na uniformovanou a neuniformovanou. Dle ustanoveni

§ 3 k uniformované protektoratni policii nalezelo i €etnictvo.

Cetnictvo pochopitelné za dobu své existence proslo velkym vyvojem, a to
at v oblasti zmén predpisl, vyzbroje ale i vystroje. Od svého vzniku mélo
k dispozici fadu prostfedkl, které jim slouzily k udrzeni verejného poradku

a bezpecnosti.

Dle predpist vydavanych pro ¢eskoslovenské Eetnictvo se neuzival pojem
donucovaci prostfedky. Sluzebni instrukce Cetnictva tyto prostfedky oznacovala
jako takové, jimiz ucCel zakro€eni jest zajistén. Dalsim ¢asto uzivanym terminem

byly prostfedky mirnéjsi.

3 VIadni nafizeni €. 77/1944 Sb., o protektoratni policii v poslednim znéni.
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2. Zakladni pravni uprava pouziti donucovacich prostredku a
zbrané ¢eskoslovenského ¢etnictva v letech 1918-1939

Ceskoslovenské &etnictvo bylo definovano jako ,,vojensky organizovany
sbor strazny, jenz uréen jest k tomu, aby podle stavajicich zakonnych predpisU
apodle nafizeni pfislusnych Udradd statnich udrZoval v celém uUzemi
Ceskoslovenské republiky vefejny poradek a vefejnou bezpeénost., 4 Pravni
Uprava pouziti donucovacich prostiedkd a pouziti zbrané Ceskoslovenského
getnictva na Uzemi Ceskoslovenska vletech 1918-1939 byla zakotvena
pfedevSim v zakoneé €. 299 vydaného 14. dubna roku 1920 o Cetnictvu, ktery
vychazel zrakouského osvédceného vzoru. Do této doby se cCetnictvo fidilo
zakonem €. 1/1985 . z. o Cetnictvu ze dne 25. prosince 1894. Dale bylo toto téma
zpracovano v komentované sbirce predpisl pro ¢etnictvo, kterou vydal skpt. Josef
Erhrat pod nazvem Rukovét Cetnictva, odkazujici se na vySe uvedeny zakon.
Ukoly a opravnéni &etnikl byly vymezeny Sluzebni instrukci pro éetnictvo. Jednim
ze sluzebnich predpist Cetnictva byl i Pfedpis o zbranich a stfelbé Cetnictva
vydany ministerstvem vnitra pod Cislem jednacim 39.795-13-1925 ve Véstniku
Cetnictva €. 13 z roku 1925. Dalsim dulezitym sluzebnim dokumentem, ktery byl
vydan dne 20. zari 1928 ve Véstniku Cetnictva byl predpis o zavedeni a noSeni

Cetnické sluzebni Savle.
2.1. Zakon €. 299/1920 Sb. o ¢etnictvu

V breznu 1920 se Narodni shromazdéni usneslo, ze bude projednan navrh
zakona o Cetnictvu. Dne 17. ledna 1920 predlozila vlada osnovu zakona, ktera
byla nejdfive pfikazana vyboru statné — zfizeneckému, pozdéji vSak vyboru
ustavnimu. Navrh vychazel z faktu, ze postaveni a sluzba Cetnictva jsou doposud
upraveny pouze zakonem o Cetnictvu €. 1 F. z. z roku 1895. Na Slovensku platily
v tomto sméru zakony uherské. Navrh vlady konstatoval, ze dosavadni organizace
Cetnictva se velmi dobie osvédCila, a to i na Slovensku a Podkarpatské Rusi.
Zakonodarci zcela spravné konstatovali, ze vzhledem k dosavadnimu fungovani

sboru ,,nebylo by dobfe ménit u Cetnictva to, co zmény nevyzaduje, dulezité

4 Zakon €. 299/1920 Sb., o Cetnictvu ve znéni k 31.1.1928, §1.
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sluzby, které Cetnictvo pro stat obzvlasté v nynéjsi dobé kona, nepfipoustéji
naprosto, aby se provadély pravé nyni pokusy o né&jakou novou, posud
nevyzkousenou organizaci Cetnictva. Zakladnim pozadavkem tedy bylo
nezasahovat pfili§ do organizace a struktury Cetnictva a pouze jej pfizpUsobit
novému statnimu usporadani a ,,vyhovéti pritom, pokud se to s ukoly Cetnictva
srovnati da, pfanim pronesenym z verejnosti neb z fad Cetnickych.“ Novy navrh
v podstaté ponechal v platnosti dosavadni z&sady pro sluzbu a pouze
je pfizpUsobil nové organizaci ufadu tak, aby co nejvice vyhovovaly
pfipravovanému zakonu o okresnich a zupnich uradech. Dale bylo ,presnégji
stylizovano ustanoveni, kdy smi Cetnik uziti zbrané, aby nebylo, Ize je vykladati

extensivné.“®

Zakon nabyl ucinnosti dne 6. Cervna 1920 a obsahoval pouhych
27 paragrafi. Zakonny podklad pouziti zbrané nalezneme v ustanoveni
§ 13 zakona o Cetnictvu ze dne 14. dubna 1920 ve znéni zakona ze dne 31. ledna
1928 &is. 28 Sb. Cetnik konajici sluzbu smi, podle okolnosti pfipadu uzit zbrané

jen v pfipadech stanovenych timto zakonem.
2.2. Rukovét’ Eetnictva, sluzebni instrukce pro €etnictvo

Rukovét cCetnictva je publikaci vydanou cCetnickym Stabnim kapitanem
Josefem Erhartem. Jedna se o komentovanou sbirku predpist pro &etnictvo
obsahujici celkem tFi &asti. Cast prvni je vénovana predpisim obou platnych
trestnich radl v rozsahu pro bezpecénostni Ufady a organy. Druha &ast obsahuje
podrobné vysveétlivky ke sluzebni instrukci pro Cetnictvo. Ve treti ¢asti je uveden
zakon o Cetnictvu, organizacni pfedpisy pro Cetnictvo a Sluzebni instrukce

pro Cetnictvo. Publikace slouzila zejména jakozto u¢ebni pomucka.

Sluzebni instrukce vydané 20. bfezna roku 1895 zustaly v platnosti, byly
pouze doplnény a upraveny, aby odpovidaly nové situaci.® DopInéni a upravené
vynosy vydavalo Ministerstvo vnitra Ceskoslovenské republiky, pfi¢emz nebylo

zapotrebi souhlasu poslanecké snémovny nebo vlady. Prvni zména probéhla

5 GALAS, Radek. Ceskoslovenské &etnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 124. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0. 3

6 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva Il.: Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 73. ISBN 80-902670-0-9.
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v roce 1923 a nasledné v letech 1924, 1926, 1928 a 1932. Predpis je rozdélen do
péti hlav, obsahujicich celkem 171 ustanoveni. Hlava |. pojednava o postaveni
a ¢innosti Cetnictva, jejich podfizenosti ¢i vztahiUm k jinym organim. Hlava II.
se zabyvala samotnym chovanim ¢éetnikd, jejich povinnostmi nebo tim, jaké jim
byly udéleny zakazy. Hlava Ill. Stanovovala druhy sluzby a stanovala sluzbu
oby¢&ejnou a zvlastni. Hlava IV. Upravovala postup ¢etnikl pfi jejich zakroCovani,
to znamena pfi zatykani osob, pouziti zbrané nebo i eskortach. V ramci této
kapitoly jsou vymezeny i prostiedky tzv. mirné&jsi, o kterych bude pojednano dale,
nebyly v8ak uvedeny v zakoné o Cetnictvu. Hlava V. upravuje postupy pro velitele

na vsSech fidicich urovnich éetnictva.
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3. Zbrané a donucovaci prostiedky pouzivané
¢eskoslovenskym ¢€etnictvem v letech 1918-1939

Dle sluzebni instrukce Ccetnictva byla jedna z uklddanych povinnosti
definovana tak, ze Cetnik, ktery odchazi do sluzby musi byti nejen dle predpisu
ustrojen, nybrz vzdy dle predpisu zpravidla uplné vyzbrojen (ij. karabinu nebo
pistoli miti nabitou, bodak vztyCen), musi miti svéraci (a spojovaci) fetizky,
zapisnik, sluzebni knizku, obvazovy baliek a patraci pomucky.” Prostiedky,
kterymi mél byt Cetnik vyzbrojen, byly definovany jako: Cetnicka karabina, pistole,
soukromé kratké strelné zbrané, uréeny pocet naboju, obusek, ¢etnicka sluzebni
Savle a bodak, pfilba ¢&i pistalka. V § 65 odst. 5 sluzebni instrukce jsou uvedeny
dalsi prostfedky, kterych mize ¢etnik pfi zakro¢ovani uzit a jsou oznac¢ované jako
mirnéjSi. Jedna se o napomenuti hlasem rozkazovacim, zatCeni, pfilozeni
svéracich rfetizkl, prondsledovani prchajicihno honénim, pfipadné pouziti
sluzebniho psa a vyzvani osob nahodile pfitomnych k pomoci. Tyto prostiedky
jsou povazovany za ty, které by mél po uvazeni Cetnik uzit pfed samotnym
pouzitim zbrané. To neplati v pfipadé, Ze by pouzitim takovych prostfedkl nebylo

mozné dosahnout sledovaného ucelu nebo by bylo jejich pouziti neu€inné.
3.1. Vyzbroj €etnictva

Cetnictvo od svého samotného vzniku jako ozbrojeny bezpe&nostni sbor
pochopitelné disponovalo vyzbroji. Vzdy se jednalo o lehké , péchotni“ zbrang,
které vice ¢ méné vyhovovaly charakteru vykonavané sluzby.8 Vyzbroj
Ceskoslovenského Cetnictva byla v pocateénich fazich totozna s vyzbroji Eetnictva
byvalé monarchie. Pozdéji samoziejmé dochazelo k nékterym zménam. Od konce
roku 20. let byl vyzbrojni systém totozny s onim pfed rokem 1918, pfirozené
ovéem s modifikacemi a modernizacemi.® V této kapitole bude pojednano

jak o zbranich takzvané chladnych, tak i palnych.

7 ERHART, Josef. Rukovét etnictva. Praha, 1932, s. 197-198.

8 GALAS, Radek. Ceskoslovenské &etnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 309. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0. 3

9 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva Il.. Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 104. ISBN 80-902670-0-9.
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Z palnych zbrani byly vyuzivany predevSim dlouhé zbrané — pusky
ale i kratké zbrané- revolvery, pistole. Dlouhé zbrané byly zakladem vyzbroje
Cetnika. Pistole byly uréeny zprvu pro dustojniky Cetnictva a gazisty mimo
hodnostni tfidy. V roce 1922 bylo rozhodnuto o tom, ze budou pistolemi vyzbrojeni
vSichni dustojnici a vrchni strazmisti Cetnictva. Chladnymi zbranémi jsou minény
Savle a bodaky odpovidajici uzivané zbrani. Zbrané urcené pro vyzbroj Cetnictva

byly oznadovany zkratkou CET.

O tom, jakou zbrani bude cetnik do sluzby vyzbrojen, rozhodoval velitel
stanice. Na toto byl bran zretel zejména dle druhu sluzby. Bez karabiny, vyzbrojen
pouze pistoli mohl €etnik konat sluzbu, pokud nebyl predpoklad, ze se ocitne
v situaci, kde by karabinu postradal. Hlavnim faktorem pfi rozhodovani o vyzbroji
Cetnika bylo jak zajisténi jeho vlastni bezpecnosti, tak zajisténi vykonu sluzby.
Mohlo se jednat napfiklad o sluzbu, kdy byly vykonavany administrativni ukony
souvisejici s vySetfovanim, pfitomnost u soudu, sluzba v lazenskych mistech
nebo na nadrazich, pfi sportovnich zavodech ale i pfi eskorté véznu provadené
vyhradné vlakem. Bez karabiny se dale vykonavala sluzba konana na kole nebo
lyzich, kdy by pfi takovém vykonu prekazela. Napfiklad u Cetnika, ktery vyuzival
sluzebniho psa, postacilo vyzbrojeni pistoli, avSak za podminky, ze s nim bude

vyslan Cetnik vyzbrojeny karabinou.

No$eni $avli a bodakd bylo upraveno také podle vykonu sluzby. Cetnickou
Savli bylo mozné nosit i mimo sluzbu, v pfipadé, ze nebyla pfedepsana Savle
vychazkova. Z noseni Savle do sluzby bylo udéleno nékolik vyjimek. Napriklad
se jednalo o sluzbu vyzadujici specialni vystroj, jako horolezecka nebo lyzarska,
kdy se k této vystroji nosi bud pistole a bodak nebo karabina s bodakem. Pfi jizdé
na kole se Savle zpravidla nenosila, ale bylo mozné ji pfipevnit k vidlici pfedniho
kola tak, aby pfi jizdé neprekazela. Patraci hlidka pfi jizdé na motorovém kole
si Savli brala v poCtu alesport pro jednu osobu a umistovala se v pfivésném
voziku. Pfi pfedepisovani sluzby byl ve staniéni knize vzdy poznamenan zplsob

vyzbroje pocatenimi pismeny pfislusnych zbrani: karabina — ,K*, pistole - ,,P*,
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Savle - |,S“ bodak- , B“. Bodak se uvadél jen tehdy, nebyl-li Cetnik ozbrojen

karabinou.°

Do vyzbroje Cetnictva byla zarazena i pfilba. Tato byla uréena k noSeni
ve sluzbé obchlzkové, polni ale i ve sluzbé dozoré¢i a dalSich sluzbach
bezpeénostnich. Ceskoslovenské ¢&etnictvo vsak prilbu od vzniku republiky
nenosilo, byla totiz zakazana. V nasledujicich letech se o zavedeni Cetnické prilby
zacalo opét uvazovat. Dne 9. bifezna roku 1928 byl vydan vynos ministerstva vnitra
¢. 15.144-13 o zavedeni prileb pro Cetnictvo a dale pfedpis ministerstva vnitra,
ktery upravoval jejich noseni. Ministerstvo vnitra zavadi dnem 1. kvétna 1928
pFilby jako souéastku sluzebni vyzbroje. Cetnicka pfilba jest zhotovena ze zajedich
a kréli¢ich chlupl, ztuzena Selakem, dekatovéana, impregnovana, opatfena
postrannimi ventilaCnimi otvory a ztuzenymi plechovymi krouzky. Ma& sedozelenou
barvu Cetnického stejnokroje. Vnitfek pfilby jest opatfen duchesovou podsSivkou
a tamborovanym koZenym potitkem. Podélny prarez hofejsi hlavy jest opatfen
ozdobnym kovovym hrebinkem, predni ¢ast vhodné ozdobenym stfednim statnim
znakem. Hlavu pfilby oddéluje od kraje ozdobny kovovy prouzek, okraj pak jest
lemovan plochou trubi¢kou. Veskeré kovové ozdoby jsou lisovany z kaleného
pakfonu. Po stranach pfiloy u samého okraje jest pfipevnén feminek (podbradnik),
opatreny posuvkami. Pfiloami budtez opatfeni vSichni gazisté mimo sluzebni tfidy
a vykonni dustojnici, konajici bezpeénostni sluzbu, ze zdsob zemskych ¢etnickych
velitelstvi. Konservovani prilby dluzno vénovati nalezitou péc€i a s ni vzdy
co nejsetrnéji zachazeti, aby nebyla pfedCasné opotfebovana nebo poskozena.
Prilby nalezi k Cetnické vyzbroji a plati tudiz stran uctovani vyloh za opravy
a doplnovani piilb predpisy, tykajici se vyzbroje vibec.'! Podbradnik, mél byt dle
predpist uzivan pfi zafazeni Cetnika do oddilu a pfi sluzbé obchlzkové pouze
tehdy, bylo by to nutné nebo ucelné. O tomto rozhodoval zpravidla velitel nebo
velitel hlidky.

10 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva II.: Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 10. ISBN 80-902670-0-9.
1 Véstnik Cetnictva. Praha: Redakce v ministerstvu vnitra, 1928, X., ¢islo 4.
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| kdyz Cetnik neni ve sluzbé a objevuje se na verejnosti ve stejnokroji, musi
byti vzdy dle predpisu ustrojen a poboéni zbrani ozbrojen, protoze v pfipadé

potieby jest opravnén i mimo sluzbu zakroditi. 12
3.1.1. Stfelné zbrané

Cetnictvo vyuzivalo zejména palné zbrané rakouské vyroby, pfi¢emz pusky
tvofily zaklad vyzbroje Cetnictva. Jednalo se zprvu pfedevsim o opakovaci pusku
Mannlicher vz. 90 a vz. 95 se zasobnikem celkem na 5 nabojd, raze 8 mm. Cinnost
obou zbrani byla v podstaté stejna. Jednalo se o zbran s pfimo taznym zavérem.
V pfipadé, ze byla klika zavéru v pfedni poloze, méla zbran uzavieny zaver.
Ozuby zavorniku zapadaly do pfi¢nych zlabkl v pouzdru zavéru a lista vytahovace
byla v pfednim zapadu na zavorniku. Tahem kliky zavéru dozadu dochazelo
k otevieni zavéru. Pohyb kliky se prednasel sroubovité toCenymi listami uvnitf
na zavornik, ktery se toCil o 90° doleva. Mechanismus v zavére¢né fazi narazil
na zadrzku spousté. Pfi nabijeni se zasobnik s naboji polozil na tzv. zdvihadi
a jeho vystupek na zadni sténé sméfoval vzhiru. Palcem pravé ruky byl ramecek
s naboji stlacen do nabojnisté. Zaver se uzavrel silnym tlakem ruky na drzadlo
kliky smérem vpred. Tim doslo sou€asné k zasunuti naboje do nabojové komory.
Udernikovou pruzinou byl vymrstén udernik vpied a zapalnik narazil otvorem
v lUzku na zapalku nabojnice. Doslo tak k zapaleni prachové naplné v nabojnici
a vystielu.'® Puska vz. 90 se od pusky vz. 95 liSila v jednotlivych soucéastkach
napf. v zaveru, hledi nebo podavaci. DalSim rozdilem bylo, ze puska vzoru 90 byla
bez bodaku dlouha 1005 mm a vazila 3,29 kg, zatim co puska vzor 95
byla o 5 mm krat$i a jeji vaha byla o 130 gramul niz$i. Pusky vzoru 90 byly
postupné nahrazovany puskami vzoru 95. Velmi podrobné jsou vyse uvedené
pusky popsany v Predpise o zbranich a stfelbé Cetnictva. V prvni ¢asti tohoto
predpisu byly vyjmenovany jednotlivé ¢asti zbrané Mannlicher vz. 90 a vz. 95:
hlaven, mifidla, zavéer, pouzdro zaveru, spustadlo, schranka s podavacem, pazba,
kovani, bodak s pochvou a dalsi potfeby. Jako dalSi potfeby byla oznatovana

Cistici souprava, ktera se skladala z Cistici $fdry se soupravou motouznic

12 ERHART, Josef. Rukovet Cetnictva. Praha, 1932, s. 205.
'3 SPURNY, Miroslav. Aimanach prispévki z X. Konference policejnich historikii 2015. |. Praha:
Muzeum Policie CR, 2016, s. 361. ISBN 978-80-86466-97-2.
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a $roubovaku. Cetnik se v tomto predpise dale dogetl o funk&nosti jednotlivych
¢asti zbrani, tedy o tom, jakym zplsobem fungovaly a jak je pouzivat. Velky dlraz
byl kladen i na udrzbu svéfenych zbrani. To, jakym zpUsobem se Eetnik o zbran
staral, meélo vliv na jeji vykonnost a funkénost. Ve stati €. 5 zminéného predpisu
byly popsany i zavady, které se pfi stfelbé z karabiny mohou vyskytnout. Takové
zavady mohly vznikat jak chybami samotnych cetnikl, poskozenim karabin
ale i pouzitim vadného streliva. Pro uvedené zbrané se uzivalo predepsané
strelivo vz. 93. Nabojnice se skladala z prachové napiné, zapalky a strely, kdy byla
jeji vyénivajici ¢ast potazena namacecim voskem z dlvodu ochrany plasté
a namasténi vyvrtu pfi vystrelu.'* Strelivo bylo nutné ukladat predev$im v suchu
a Cistoté. Pro ucely cviCeni slouzily tzv. Skolni naboje, které byly slozeny
z nabojnice vz. 90 nebo 93, bez zapalky. Strela tohoto naboje byla vyrobena

ze dreva, jako zatka, ktera byla pevné zasazena v uvedené nabojnici.

V roce 1935 byly zavedeny do vyzbroje Cetnictva pusky vyrabéné ve Statni
Zbrojovce Brno, vzoru 33, oznacované také jako cCetnické karabiny. Jednalo
se o kratkou pusku systému Mauser, ktera byla odvozena od armadni pusky vzoru
24, kterou Cetnictvo prvotné jako takovou odmitlo z dUvodu, Ze se jednalo o téZkou
pusku. Zbran byla uréena specialné pro Cetnictvo a finanéni straz. Puska
vzoru 33 bylaraze 7,92 mm s nabojovou schrankou pro pét naboju, jeji délka Cinila
1100 mm bez nasazeného bodaku a vazila 3,48 kg. Bodak vz. 33 byl soucasti
pusky a to v€etné femene k pusce vz. 24. Od pusky vz. 24 se liSila jak jiz zminénou
hmotnosti, tak napriklad i klikou zavéru, vybranim pazby pod klikou zavéru
Ci umisténim zakladny musky. Do sluzby to byla jisté pékna, pfijemna a lehka
zbran. Kratka hlaven a nizka hmotnost vsak na strané druhé prinasely i jisté
nevyhody. Predevsim vétSi rozptyl a to zejména pfi stfelbé s nasazenym
bodakem. Ve stadiu priprav sériové vyroby se zvazovala i moznost opatfit pricky
bodakul vz. 33 pfidavnou muskou, coz nakonec realizovano nebylo. Pusky vz. 33
byly nastfeleny jak bez bodaku, tak i s nasazenym bodakem. DoSlo-li k jeho
oprave, ztraté nebo zni€eni, musela se puska s bodakem opravenym ¢i novym
znovu nastrelit. Z tohoto duvodu byly bodaky s puskami vz. 33 vzdy Cislovany.

Veskeré opravy, jakoz i objednavani a uskladnovani nahradnich soucastek

4 Predpis o zbranich a strelbé Cetnictva: SluZebni predpisy ¢s. Cetnictva. Praha, 1925, s. 47.
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pro pusky vz. 33, zajiStovala armada. Puska vz. 33 méla v pazbé ulozenou
tfidilnou Cistici soupravu s mosaznymi spojkami. Jednotlivé ¢asti byly vsak velmi
tenke, aby se vesly do otvoru v hlavisti pazby. Tim vSak byly i malo odolné proti
poskozeni.’® Tato zbran byla velice zdafila a jeji pouzivani si obé slozky, které
jimély ve vyzbroji, velice pochvalovaly. Je mozné ji charakterizovat jako
opakovacku s pevnym zasobovacim zafizenim umisténym ve stfedni ¢asti pazby
na 5 nabojl. Naboje se do zbrané vkladaly pomoci paskového zasobniku. Pfi
vystrelu byl mechanismus pusky uzamcen valcovitym zavérem opatfenym vpredu
dvéma soumeérné polozenymi uzamykacimi ozuby. Zavér se oteviral otacivym
a posuvnym pohybem. 16 Jako strelivo se do pusky vz. 33 pouzivaly ostré naboje
vz. 23. Pro vycvik byly ur€eny naboje vz. 27. Ke kazdé pusce obdrzel Cetnik
v ramci tzv. mirové dotace 60 ostrych nabojlu vz. 23. Z tohoto mnozstvi si drzitel

zbrané ponechal pouze 15 kusu a zbyvajici strelivo bylo ulozeno u velitele stanice.

Pfi zavedeni zbrané do vyzbroje se vzdy zavadeély i rGzné doplhky. Jednalo
se o Cistici soupravy, chranitka musky a usti hlavné, nosné remeny a podobné.
Strelivo si ve sluzbé Cetnik ukladal do sumky, ktera byla soucasti jeho vystroje.
Celkem mél €etnik pro ulozeni naboju k dispozici 4 kusy sumek, které bylo mozno

umistit na opasek.

Pro streleckou pfipravu jsou pak vydavany zaveésné obrazy zbrani a rtizné
brozury na urovni navodu k pouziti. Pro pusku vz. 33 byly vydavany dva predpisy
s fadou fotografii. Timto byla napfiklad Nauka o pusce vz. 33, coz byl sluzebni

predpis ¢eskoslovenského Cetnictva z roku 1935 obsahujici patnact fotografii.

Z kratkych palnych zbrani vyuZzivalo ¢etnictvo nejprve jakozZto pozUstatek
z rakouské monarchie revolvery Rast & Gasser vzor 1898, raze 8 mm s valcem
na osm naboju, délkou hlavné 114 mm, o hmotnosti 850 gramul. Revolvery
vz. 1989 se staly v prvnich letech vystavby cCeskoslovenské armady soucasti
znacné nejednotné vyzbroje. TehdejSi ministerstvo narodni obrany nakoupilo

v roce 1919 v Rakousku z uvolnéného armadniho materialu, vedle jinych zbrani,

15 SMID, Jan. Pusky a bodaky vz. 24: ve vyzbroji eskoslovenské, rumunské a némecké armédy.
I. Praha: Powerprint, 2016, s. 109 - 110.

16SPURNY, Miroslav Almanach pfispévki z X. Konference policejnich historik(i 2015. |. Praha:
Muzeum Policie CR, 2016, s. 370. ISBN 978-80-86466-97-2.
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také 4000 revolverl vz. 1898. Armada je z duvodu vyzbrojni nouze dlouho
pouzivala, byt postupné zahrani¢ni zbrané nahradily zavedené armadni pistole
vz. 22 a zejména vz. 24.7 Koncem roku 1925 vyhovélo ministerstvo vnitra
Zemskému Cetnickému velitelstvi v Praze a povolilo vyfazeni a odprodej dvaceti
tfi kusU uvedenych revolverd Mezinarodni hlidaci spole¢nosti s.r.o., za cenu
1150,- K¢.18

Samonabijeci, Rakousko — uherska pistole Steyr M 1909 ozna€ovana jako
vz. 13, se sklopnou hlavni a zasobnikem na 7 nabojd, raze 7,65 mm Browning
byla Cetnictvem pouzivana do vyCerpani zasob. Této zbrani je vénovana Cast Il.
v Pfedpise o zbranich a strelbé Cetnictva, kde jsou popsany jednotlivé Casti
zbrané: hlaven se zamykaci zpruhou a zamykaci tyCinkou, zavér s udernikem,
spustadlo s pojistkou, télo pistole s pouzdrem zavéru, zasobnik a potfeby.
Potfebami dle tohoto pfedpisu byly minény stejné jako u pusek Cistici prostfedky,
kterymi jsou Sroubovak a hlavriové kartacky. Pistole se vyznacovala konstrukéni
zajimavosti v podobé sklopné hlavné. K samocinnosti zbrané bylo vyuzito
zpétného razu k otevieni zavéru za soucasného vyhozeni prazdné (vystrelené)
nabojnice. Pfi zpétném pohybu zavéru byl sou¢asné natazen kohoutek. Jakmile
dosahl zavér svoji nejzazsi polohy a zastavil se, byl plisobenim zamykaci zpruhy
vyslan zpét do predni polohy. Pfi tomto pohybu zachytil obrubu horniho naboje
v zasobniku a zasunul jej do nabojové komory. Tim byla zbran pfipravena

k opétovnému vystielu.'®

Cetnictvo kolem roku 1920 projevilo z&jem o pistole vyrabé&né zalozenou
Ceskoslovenskou statni zbrojovkou v Brné. Jednalo se o zbran vyrabénou
po vzoru patentu firmy Mauser oznaCovanou jako Nickl, tedy vzor N. Tato zbran
se nasledné dostala do vyzbroje Cetnictva. Dle vynosu ministerstva vnitra
¢. 20.414 - 13 ze dne 10. kvétna 1922 bylo stanoveno, aby byli vSichni dustojnici

a vrchni strazmistfi vyzbrojeni pistoli. Vzhledem k tomu, ze byly uvedené pistole

7 Rakousko-uhersky arméadni revolver vzor 1898 [online]. [cit. 2023-02-06]. Dostupné z:
https://www.vhu.cz/exhibit/rakousko-uhersky-armadni-revolver-vzor-1898/.

18 PaIné zbrané ve vyzbroji ¢etnictva: Vyzbroj éeskoslovenskych bezpeénostnich sboril v létech
1918-1939. Hlasi se policie. Praha: MITA Press, 2001, V.(10), s. 19. ISSN 1211-8826.

19 SPURNY, Miroslav. Almanach prispévkii z XI. Konference policejnich historiki 2016. |. Praha:
Muzeum Policie CR, 2018, s. 339. ISBN 978-80-87544-89-1.

21


https://www.vhu.cz/exhibit/rakousko-uhersky-armadni-revolver-vzor-1898/

pomeérné poruchové, doslo vroce 1923 k jejich vyméné. Diky konstrukEnim
zménam se do vyzbroje Cetnictva zaved| zdokonaleny typ této zbrané oznacovan
jako vzor 22. V roce 1925, kdy byla brnénskou zbrojovkou ukonéena jejich vyroba,
disponovalo Eetnictvo 2990 kusy. Pistole byly vyrabény v razi 9 mm Browning,
se zasobnikem na 8 naboju, délkou hlavné 87 mm a o hmotnosti 560 gramu
u prvni verze a 630 graml u druhé verze. Zbran byla sloZzena z téchto c¢asti:
hlaven, pouzdro se zavérem, spustadlo s pojistkou, té€lo pistole, zasobnik
a potreby. Pfedpis o zbranich a stfelbé Cetnictva se zminuje i o této zbrani, ktera
je zde oznacovana jako vz. 22 nikoli N. V uvedeném predpise je pojednano jako
uv8ech zbrani ojejich jednotlivych castech, Ccinnosti téchto CcZasti ale
i 0 konzervovani ¢i prohlidce pistoli. Udrzovani pistoli a zachazeni s nimi: uziva-li
se spravneé pistole a dba-li se presné pokynu zde uvedenych, je mozno omeziti
opotrebovani pistole pri stfelbé na miru co nejmensi a udrzeti ji jednoduchymi
prostfedky a s malou pomérné ztratou Casu tak, aby byla vzdy upotfebitelna.
Pfi nabijeni, stielbé a vybijeni je nutno zachovavati predepsany postup.2’ V roce
1925 bylo ministerstvem vnitra rozhodnuto, ze bude samonabijeci pistoli postupné
vyzbrojeno celé Cetnictvo. Ministerstvo narodni obrany nabidlo ministerstvu vnitra
pistoli vzor 22, ktera se jiz nevyrabéla, ale bylo vyslovné naznaceno, ze tuto akci,

vzhledem k jakosti a ménécennosti vzoru 22, realizovat nedoporucuje.

Vyroba samonabijecich pistoli byla jiz v této dobé prenesena do JihoCeské
zbrojovky ve Strakonicich. Tam vyrabéna pistole vzor 24, vznikla zésadnim
prekonstruovanim vzoru 22 brnénské zbrojovky, jiz nesla vSechny znaky moderni
sériové produkce — dodrzeni vyrovnané kvality vyroby a vzajemnou zaménitelnost
jednotlivych dilll umoznénou dislednym zavedenim propracovaného toleranéniho
systému ve vyrob&. Ceskoslovenska armadni pistole vz. 24 je samonabijeci
pistole s uzaméenym zavérem, raze 9 mm Browning kratky (¢s. naboj vzor 22),
délky 160 mm, a délky hlavné 90,2 mm. Hmotnost s prazdnym zasobnikem
je 680 gramu. Kapacita zasobniku je 8 naboji.?! Zbran byla slozena ze stejnych
hlavnich Casti jako zbran vzoru 22. V nékterych jiz konkrétnich soucastkach

se vsak tyto zbrané liSily. Jednalo se napfiklad o zménu na hlavni, ktera byla u

20 Predpis o zbranich a strelbé Cetnictva: SluZzebni predpisy ¢s. Cetnictva. Praha, 1925, s. 76.
21 Palné zbrané ve vyzbroji Cetnictva: Vyzbroj ¢eskoslovenskych bezpeénostnich sborl v létech
1918-1939. Hl4asi se policie. Praha: MITA Press, 2001, V. (10), s. 19. ISSN 1211-8826.
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vz. 24 delsi a silngjsi. Oficialné byla pistole vz. 24 zavedena do vyzbroje Cetnictva
vynosem ministerstva vnitra ze dne 3. unora 1930, ¢&is. 397-13 ai 1929,

uvefejnéném ve Véstniku Cetnictva ¢. 3 ze dne 10. bfezna 1930.22

Do vyzbroje Cetnictva patfila i osvétlovaci pistole vzoru 30, raze 26,5 mm,

kterou v8ak uzivali zejména prislusnici €etnickych leteckych hlidek.

Jako zajimavost Ize uvést dale zbran zavedenou do vyzbroje Cetnickych
pohotovostnich oddilt dne 10. listopadu 1937. Jednalo se o prvni automatickou
zbran zavedenou do vyzbroje Ceskoslovenskych bezpecnostnich slozek na uzemi
Ceskoslovenské republiky. Lehky kulomet ZB vz. 26 byl do vyzbroje &etnictva
zaveden zejména s ohledem na vyvoj bezpecnostni situace na nasem uzemi.
Pro pouziti této zbrané platily stejné zédkonné predpisy jako pro pouziti vSech
ostatnich zbrani €etnictva. Rozdil byl zasadné vSak v tom, ze takového prostredku
meélo byt uzito ve vyjimecnych pfipadech, kdy se nejednalo o strelbu na jednu
osobu ale o vzboureni, povstani nebo dobyvani urcitého mista. K zahajeni palby
z kulometu bylo tfeba zvlast vydaného povelu mistné prislusného, nejvyssiho
velitele oddilu. Kulomet réaze 7,92 x 57 mm vazil 8,84 kg a disponoval hlavni
o délce 1 165 mm. Maximalni dostrel kulometu byl 3 200 metrt. Ke kulometim

byly vydavany naboje vz. 23.

V predpise o zbranich a stfelbé Cetnictva bylo uvedeno i to, jaky je tfeba
dodrzet postup v piipadg, ze zbran selze. Cetnik mél v takovém pripadé podrzet
pistoli jesté nékolik vtefin, uvedeno asi pét, smérem Kk cili. Selhat mohl samotny
naboj, ktery byl vadny jiz z vyroby, nebo se mohlo jednat o mechanické poruchy
zbrané. U pistoli i karabin mohlo dojit béhem stfelby k riznym mechanickym
zavadam. Napfiklad poskozeni nabojové komory nebo vytahovace a vyhazovace
vedlo ke Spatnému vyhazovani nabojnic ze zbrané. Mezi nejcastéjsi zavady
pfi pouzivani pusek patfilo Spatné nabijeni, kdy se naboj pfi tomto vzpficil.

K zavadé mohlo vést i nedostateéné zasunuti zasobniku do téla zbrané.

Cetnici byli povinni o svéfené zbrané fadné& pedovat a provadét jejich

udrzbu. V pfipadé mechanickych zavad Ci poruch bylo mozné zbran nechat

22 SPURNY, Miroslav. Almanach prispévki z Xl. Konference policejnich historik(i 2016. |. Praha:
Muzeum Policie CR, 2018, s. 342. ISBN 978-80-87544-89-1.
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opravit, coz bylo v kompetenci zbrojift vojenské spravy. Ve Véstniku Cetnictva
ro¢niku X. z roku 1928 byl vydan seznam provadénych oprav zbrani v€. ceniku.
Napfiklad u karabiny: ,Novou musku licovati a upevniti“ stalo 51 halifd. U pistole
oprava musky stala 30 halifl. Zbrafh méla byt po kazdém pouziti Fadné vycisténa.
Tim se rozumélo zejména odstranéni vSech pevnych zbytkl po stfelbé v hlavni,
odstranéni prachu, jinych necistot, rzi nebo vihkosti. Za uc¢elem kontroly spravné
péce o pridélené zbrané byla provadéna jejich prohlidka. U pistoli se jednalo
o kontrolu povrchovou, ktera spocCivala v presvédCeni se, zda vSechny Casti
zbrané jsou radné upevnény nebo tfeba zda je hlaven Cista bez znamek koroze
a poskozeni. Kontrolu rozebrané zbrané provadél vyhradné zbrojif nejblizSiho
vojenského utvaru. Prohlidka karabin se provadéla jak ve slozeném, tak
i rozlozeném stavu. Takovou kontrolu provadél zejména velitel. V ramci prohlidky
byla vyzkouSena predevSim cinnost zavéru nebo kontrola bezproblémového

nasazeni a sejmuti bodaku.

Co se ty€e ukladani zbrani na Cetnické stanici, toto nebylo nijak specialné
oSetfeno. Na béznych Cetnickych stanicich nebyly pro tyto ucely zfizeny zadné
k tomu urCené mistnosti Ci pfimo zbrojnice, které by zajistily jejich bezpecné
ulozeni. Pistole, obusky nebo ¢&ast streliva — rezervni naboje se ukladaly
v kancelafi velitele v ohnivzdorné pokladné, ktera byla v ramci Cetnické stanice
nejlépe zabezpecenym mistem. Pro pfipad, kdy byl ¢etnik v pohotovosti, bylo
nutné zajistit, aby svoji predepsanou vystroj a vyzbroj mél co nejvice po ruce tak,
aby nastoupil do sluzby v co nejkratSim ¢ase. V dobé osobniho volna méli Eetnici
Savle a karabiny s bodaky ulozeng, resp. zavéseneé ve svych svétnicich u postele.
K tomuto jim slouzily vésaky, které byly zavedeny kasarnim predpisem jiz z dob
monarchie. Sluzebni zbrané cetnikl jsou zavéseny na nejkrajnéjsim hofejSim
haku vpravo nebo vlevo, karabina se vzty¢enym bodakem, pod ni na dolejSim
haku pak Savle (resp. pochva bodaku) s opaskem a navle€enymi sumkami, které
se nosi do obycejné sluzby obchlizkové. Na opacné strané jest na nejkratsim
horejSim haku zavésena sluzebni brasna, uprostied vlevo sluzebni pokryvka

na hlavu, vedle vpravo pak Capka.?® Zbrané se zavéSovaly ustim vzh(ru

23 GALAS, Radek. Ceskoslovenské Getnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 168. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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s nasazenym chranitkem, drzadlem kliky odvracenym od stény a uzavienym
zavérem. K ukladani zbrani nesmélo dochazet v blizkosti kamen nebo tam, kde
pfimo svitilo slunce. Na zemském Ccetnickém velitelstvi byl ke kazdé zbrani
ve sprave cCetnictva veden hlavni zaznamni list o zbrani. V takovém listé byly
zapsany udaje k drziteli zbrané, vCetné data, kdy byla zbran vydana nebo
odevzdana. Dale byl vydavan zaznamni list o zbrani, ktery mél v drzeni kazdy jeji
uzivatel. Do tohoto listu se zapisovaly jak udaje o vydani zbrané, tak jeji zavady

nebo provedené opravy. Za ulozeni zbrani soukromych zodpovidal kazdy sam.
3.1.2. Savle a bodaky

Savle, kterymi bylo &etnictvo vyzbrojovano, byly rozdéleny na $avle uréené
pro muzstvo a $avle uréené distojnikdim. Cetnické muzstvo bylo zprvu vyzbrojeno
kratkou sluzebni Savli vz. 1851, zatimco dustojnici pouzivali Savli vz. 1861. V roce
1918 doslo k Upravé noseni Savle pro dustojniky, ktefi méli uzivat jakozto poboéni
zbran bajonet bez ozdobného trfapce. Noseni dosavadnich sluzebnich Savli
muzstvem nebylo pfedpisem nijak zakazano a na zakladé toho byly tyto uzivany
nadale. Muzstvo vSak tuto vyzbrojni soucastku nemélo pfilis v oblibé. Noseni
Savle bylo ve sluzbé velmi nepraktické a takovato zbran byla spise na obtiz.
O tom, jakym zpUsobem bude muzstvo vyzbrojeno do sluzby, v§ak rozhodoval

velitel stanice, ktery nemusel Savli s ohledem na mistni podminky prfedepsat.

Dustojnici disponovali od roku 1918 pouze bodakem, ktery vSak dostate¢né
nereprezentoval jejich postaveni. Na zakladé toho bylo tedy rozhodnuto vynosem
ministerstva vnitra ze dne 22. 1. 1924 o znovuzavedeni Savle pro cetnické
dustojniky. Nové zavedena $avle byla odliSného vzhledu nez ta puvodni a byla
oznacovana jako vz. 24. Kos byl podstatné zdobnéjsi a opatreny stfednim statnim
znakem, byl skuteéné reprezentativni. Navic byl doplnén ozdobnym trapcem
(portepeé). Ten byl podle predpisu pro dustojniky stribrny a pro generaly zlaty.2*
Délka vychazkové Savle byla predepsana tak, aby vyhovovala kazdému
s ohledem najeho vzrust. Spravné méla tedy sahat od levé kyc¢le nositele az k jeho

levému kotniku.

24 GALAS, Radek. Ceskoslovenské Getnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 316. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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V roce 1927 doslo k zavedeni sluzebni Savle, ktera je v sou¢asné dobé
oznacovana jako vz. 29 pro strazmistry a vrchni strazmistry a nasledné byla
vynosem ministerstva vnitra €. 54231-13 ze dne 14. 9. 1928 zavedena i pro
Cetnické gazisty mimo sluzebni tfidy, ve sluzbé i mimo ni. Sluzebni Savle se tak
spolu s karabinou a bodakem méla napfisté stat normailni vyzbroji. To znamen3,
Ze méla byt do sluzby no$ena vzdy.25 Savle byla tvofena &epeli, jilcem a pochvou.
Cepel ocelova klinového priifezu, po celé délce mirné zahnuta. Ostii &epele bylo
brouseno a v délce cca 100 mm od hrotu je brousena i jeho horni ¢ast. Délka
Cepele byla 550 mm a jeji Sitka 28 mm. Na jedné strané znacka vyrobce, na strané
druhé vyrazeno CET ¢&islo Utvaru a &islo zbrané&.26 Jilec slouzil k uchopeni
aovladani savle, pficemz chranil pést, ve které byla Savle drzena. Rukojet
se vyrabéla z bukového dfeva a byla potazena povlakem z rybi kize. Pochva
byla zpracovana z ocelového plechu, byla morena ¢ernou barvou a tvarové byla
pFizplisobena tvaru $avle. Savle musela byt v pochvé uloZena tak by nedochézelo
k jejimu vypadavani. Cetnicka sluzebni $avle nosi se navrch $atu na kozeném
zavésniku, vsunutém na opasku. Zavésnik jest opatfen otvory pro Savli
a pro bodak. Na jilci pripevnén trapec.?” Sluzebni Savle byla soucasti vyzbroje

&etnictva az do doby vzniku Protektoratu Cechy a Morava.

Savle vz. 24 oznadena jako vychazkova, sméla byt strazmistry a vrchnimi
strazmistry nosena pouze k vychazkové uniformé. Tato Savle se podobala savli
dustojnické vzoru 24 a rozdil byl ve vzhledu ozdobného kose. V roce 1927 byla
na zakladé snahy o zvySeni reprezentativnosti Cetnictva zavedena Savle

vychazkova, vz. 27.

25 GALAS, Radek. Ceskoslovenské Getnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 314. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.

26 MORAVEK, Karel a Petr MOUDRY. Ceskoslovenské chladné zbrané 1918-1994. |. Praha: ARS-
ARM, 1995, s. 142. ISBN 80-900833-7-4.

27 \/&éstnik Cetnictva. Praha: Redakce v ministerstvu vnitra, 1928, X., &islo 12.
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V souvislosti s ruSenim a znovuzavadénim Savli nastaly zmény
v kombinacich pouzivani ¢i noseni uvedenych zbrani. Mimo sluzbu byli podle

jednotlivych kategorii:

- Dustojnici spravni a distojnici sluzeb bez poboéni zbrané, od roku 1924
se Savli

- Dustojnici vykonni s bodakem, od roku 1924 se Savli

- Vrchni strazmistfi a strazmistfi s bodakem od roku 1927 se Savli

- Cetnici na zkousku s bodakem, od roku 1928 se $avli
Ve sluzbé byly pouzivany tyto kombinace:

- Dustojnici spravni a sluzeb pistole, od roku 1924 i Savle

- Dustojnici vykonni pistole a bodak, od roku 1924 misto bodaku Savle

- Vrchni strazmistii a strazmistfi pistole nebo karabina s bodakem,
od roku 1928 i Savle

- Cetnici na zkousku karabina s bodakem, od roku 1928 i $avle?8

Cetnictvo uzivalo bodaky pro karabinu vz. 90, 95 a pro kratkou &etnickou
pusku vz. 33. Rakousko — Uhersky bodak vzor 1890 byl pouzivan na pusku
Mannlicher vzor 1890. Jeho celkova délka byla 376 mm, z ¢ehoz Cepel mérila
248 mm. Rakousko-uhersky bodak vzor 1895 k pusce Mannlicher vzor 1895
pro muzstvo, byl jednim z nejrozSifenéjSich v obdobi prvni svétové valky. Tento
bodak byl dlouhy 361 mm a ¢epel méfila 248 mm. Jednalo se o pozUstatky zasob
zbrani Rakouska Uherska. Bodaky tohoto typu se vyskytovaly ve dvou variantach,
a to pro poddlistojniky a pro muzstvo. Ceskoslovensky bodak pro pusku Mauser
vzor 33 byl uren pro kratkou ¢eskoslovenskou opakovaci pusku Mauser vzor 33.
Bodaky byly ulozené v pochve, ve dvojitém zavésniku spolu se Savli vz. 29.
K jejich pouziti mohlo dojit bud samostatné, nebo na zbrani. Délka bodaku byla
359 mm, pficemz Cepel méfila 248 mm. Bodaku, neni-li nasazen, uziva se jako
ruéni zbrané bodné a se¢ené, nasazen (vztycen) ¢ini z karabiny zbran bodnou?®.

Bodak byl slozen ze tfi &asti a to &epele, jilce a pricky. Cepel byla plocha,

28 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva Il.: Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 106. ISBN 80-902670-0-9.
2% Predpis o zbranich a strelbé Cetnictva: SluZebni predpisy ¢s. Cetnictva. Praha, 1925, s. 18.
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povrchové upravena piskovanim a na jedné strané ostre brousena. Opacna strana
Cepele byla zesilena a 35 mm od SpiCky byla zbrousSena ve stfedohroté ostfi.
Po stranach byly zldbkovité vybrusy ke snizeni vahy bodaku. V zadni Casti
vybihala Cepel ve stopku, v niz byl podéiny vyfez pro vytérak pusky. Na stopku
se nytovala pficka na jedné strané opatfena krouzkem pro upevnéni na hlavni
pusky. K zadni ¢asti jilce se mosazi pajela a jednim kolickem upevriovala hlavicka
jilce se stiskatkem. Stiskdtko bylo opatfeno pruzinovou matici a ozubem
zasahujicim do vnitini bajonetové drazky, ktery pfidrzoval bodak na pusce.
Ve stfedni Casti jilce se ke stopce upevrovaly dvéma Srouby s maticemi difevené
stfenky. Pochva slouzila ke skryti bodaku. Tvorily ji vlastni pochva z ¢erného
ocelového plechu s kulickou a noscem, ktery pfidrzoval pochvu v opaskovém
zavésniku. Uvnitf pochvy byl pfinytovan obustek se dvéma ocelovymi pery, ktera
branila nechténému vypadavani bodaku.’® Pokud byl bodak umistovan
na karabinu, bylo dulezité, aby byl fadné a pevné nasazen. V pfipadé, kdy
by nebyl bodak na karabiné pevné umistén, mohlo by dojit pfi nasledné strelbé
k jeho upadnuti. Sejmuti i nasazeni bodaku na pusku nemélo byt pro ¢etnika nijak

namahavé.
3.1.3. Obusek

Cetnictvo po svém vzniku nedisponovalo zadnym obuskem, av$ak statni
policie tento prostfedek uzivala jiz od roku 1919 a byl oznacovan jak pryzovy kyj.
Presto, Ze plvodné slouzil k fizeni dopravy, osvédcil se i jako mirnéjsi donucovaci
prostfedek. Cilem zavedeni obuSku do vyzbroje Cetnictva bylo zejména
pfedchazet pouziti stfelné zbrang, ktera mohla zranit i jiné osoby nez ty, proti
kterym Cetnik zakroCoval. Navic byl po jejim pouziti €etnik vysetfovan vojenskym
soudem. Obusek byl mezi vyzbroj Cetnictva zafazen vynosem ministerstva vnitra
v roce 1926, pficemz byla vydana i smérnice pro jeho pouziti. Obusek, zavedeny
jako soucast sluzebni vyzbroje pro pfislusniky cetnictva kromé dustojniku
spravnich a vykonnych, nosi pfislusnici Cetnictva do sluzby toliko pfi vytrznostech

a shluknutich, jsou-li zafazeni v semknutych oddilech.®' Pouziti obusku

30 SPURNY, Miroslav. Almanach prispévki z X. Konference policejnich historikii 2015. 1. Praha:
Muzeum Policie CR, 2016, s. 370. ISBN 978-80-86466-97-2.
31 ERHART, Josef. Rukovét Cetnictva. Praha, 1932, s. 202.
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jednotlivcem, pfi bézné obchlzkové sluzbé bylo zakazano. Jednotlivé stanice
meély obusky pfidélené a byly zde v Uschové jejich veliteld. Velitel obusek nevydal
ani v pfipadé, kdy bylo mozné predpokladat stfet Cetnické hlidky pfi obchlzkové
sluzbé s demonstranty. Vrchnim strazmistrdm byly pfidélovany obusky slabsi,
avSak ostatnim cetnikm obusky silngjsi. Dale mél byt vybaven kozenym
reminkem v¢. karabiny slouzici k zavéseni na polokrouzek vsity do posuvky
umisténé na opasku. Toto byl jeden z mala popisu toho, jak méa obusek uzivany
Cetnictvem vypadat. Na obusek bylo pohlizeno jako na méné nebezpecnou zbran,
a tudiz se na jeho pouziti vztahovalo ustanoveni § 13 zakona o Cetnictvu. Obusku
bylo mozné tedy uzit v pfipadé nutné obrany nebo k pfekonani odporu. V pfipade,
ze se utocnik nachazel v delSi vzdalenosti nebo disponoval zbrani, se obusku
nepouzivalo. Ve stani¢ni knize se vyzbrojeni obuskem oznacovalo pismenem ,O".
ZpUsob pouzivani obusku byl véak pro &etniky ponékud komplikovany. Cetnik mél
pfi tomto drzet karabinu ve své levé ruce, zavésenou na femeni leveého ramene
a poutko obusku mit navle¢ené na pravém zapésti. Toto pouziti nebylo pro Cetniky
zrovna bezpecné, jelikoz hrozilo zranéni se o nasazeny bodak umistény
na karabiné. Na zakladé toho byl navrzen novy zpUsob drzeni karabiny, a to
takovym zpusobem, Ze karabina byla na femenu a levou rukou byla drzena
za zady. Tomu se fikalo bosenské drzeni.32 Tento zpUsob nebyl véak uznan a bylo
tedy uzivano jiz vySe popsané pouziti. O pouziti obusku bylo nutné podat hlaseni,
stejné jako pfi pouziti zbrané, priCemz postaCovalo takové hlaseni predlozit

pisemné.
3.1.4. Svéraci fetizky

Popis sveracich fetizku vcetné jejich uziti Ize nalézt ve Sbirce Eetnickych
predpisl, Sluzebni instrukci. Retizek na ruku jest 67,5 cm dlouhy a pozUstava
z malych, podlouhle to¢enych, svarenych ¢lankd. U jednoho konce jest krouzek
0 pruméru 22 mm, pak nasleduje ve vzdalenosti 12 cm 6 fetizkovych &lanku, jichz
posledni kon¢i opét krouzkem o priméru 27 mm. Jestlize nékdo ma byti spoutan,
prostrci se konec svéraciho fetizku druhym krouzkem a na holém ohbi ruky utahne

tak pevné, aby ruka nemohla vyklouznouti; kolem druhé ruky, ktera na plocho

32 GALAS, Radek. Ceskoslovenské cetnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 324. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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ma byti polozena na ruku jiz spoutanou, protahne se pak rychle kratSi konec
fetizku prvnim jesté volnym krouzkem, a kdyz byly obé ruce k sobé spoutany,
zapne se zamek do pfiméreného &lanku retizku (obr. 1.). Dvé osoby a to kazda na
jedné ruce, spoutaji se k sobé zplsobem zprvu popsanym podle vykresu (obr. 2.).
V téchto pfipadech neuziva se fretizku spojovaciho. Jestlize by mély byti
eskortovany tfi nebo Ctyfi osoby, prostréi se dlouhy spojovaci retizek u prvni
dvojice paru stfednim krouzkem svéraciho fetizku, v némz svym vlastnim
krouzkem se zachyti; druhy konec spoji se u nasledujici spoutané osoby aneb
dvojice zamkem, Cimz eskortované osoby jsou navzajem spoutany (obr. 3.).
Retizek svéraci musi sice byti tak pfilozen, aby Zadna ruka nemohla vyklouznouti,
pfes to jest vSsak pod pfisnym trestem zapovézeno, utahnouti jej tak tésné,
Ze by tim obéh krve byl rusen nebo osoba spoutana byla poranéna.3® Obrazova
pfiloha k pfikladani svéracich fetizkl je umisténa v pfiloze C této prace. Pouta,
jak je zname dnes, nebyla pro Cetnictvo nikdy zavedena. Jednotliva opravnéni

k pfilozeni svéracich Fetizk( ¢etnikem jsou popsana v samotné kapitole.
3.1.5. Signalni prostiedky pouzivané ¢etnictvem

Sluzebni pistalku obdrzel kazdy Cetnik jako nedilnou soucast vystroje.
Prvoradé slouzila k prfivolani pomoci, kdyz byl ¢&etnik v nouzi, nebo
pfi pronasledovani pachatele. Pouzivana byla i k vydavani smluvenych signalt
semknutym ¢etnickym oddilim pfi nasazeni proti demonstrantim, nebo

pfi vytrznostech.34

DalS$im prostfedkem, ktery slouzil k signalizaci predev§im povell
je takzvana polnice. Jedna se o signalni trubku bez klapek, de facto hudebni
nastroj. Ceskoslovenské &etnictvo pouzivalo polnice od podatku 30. let a to
v pfipadech, kdy zakroCovalo pod jednotnym vedenim a velenim pfi srocenich
a shluknutich lidu. Polnici obsluhoval truba¢. Ten se vzdy vyskytoval v blizkosti
velitele, ktery rozhodoval o uziti zbrané. Takovyto signal byl zaroven posledni

vystrahou pfed pouzitim zbrané pro sroceny dav. Zprvu byli trubaci zajistovani

33 ERHART, Josef a Oldrich PINKAS. Shirka ¢etnickych predpisi: Svazek |. Kroméfiz: J. Gusek,
1923, s. 190.

34 Policie [online]. [cit. 2023-02-16]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/historie-cetnictva-a-
policie-historie-cetnictva-a-policie.aspx?q=Y2hudW09NA%3d%3d.
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velitelem Cetnického oddilu z nejblizsi vojenské posadky. V roce 1933 bylo vsak
vydano narizeni ministerstva vnitra, které organizovalo pfidélovani vlastnich
polnic a zvoleni trubacu z fad €etnictva. Vybrani ¢etnici se museli podrobit vycviku
trubace. Cetnictvo pouzivalo pro signalizaci zakroujicimu oddilu signaly b&zné
pouzivané armadou. V dobé&, kdy témér kazdy dospély muz absolvoval vojensky
vycvik, to bylo dostate¢nym varovanim srocenému davu. Signaly k pouziti zbrané
byly troubeny v pfipadé, kdy zakroCeni nafidil pfitomny predstavitel politické
spravy. V pfipadech, kdy bylo nutno zakrocit zbrani v nutné obrané a stavu nouze
staCilo narfizeni pfitomného velitele cetnického oddilu (troubilo se ale jen

v pfipadé, kdy nehrozilo pro asistenéni oddil nebezpedi z prodleni).35

35 O getnictvu. Cetnici: Cetnické stanice Chlumec nad Cidlinou [online]. 21. 4. 2017 [cit. 2023-02-
16]. Dostupné z: https://www.cetnici.cz/o-cetnictvu/.
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4. Opravnéni pouziti zbrané a donucovacich prostredku

¢etnictvem

Jednotliva opravnéni o pouziti zbrané ve sluzbé Cetnikem jsou uvedena
v ustanoveni § 13 zakona €. 299/1920 Sb. o Cetnictvu. Rukovét Eetnictva obsahuje
samostatnou kapitolu vénuijici se pouziti zbrani s nazvem Zakro€ovani Cetnictva,
ktera obsahuje jednotlivé zpUsoby zakro¢ovani. Jednim z takovychto zplsobl
je vymezeno jak uziti zbrané palné, tak i napfiklad pfilozeni svéracich retizku.
V souvislosti se zakro€ovanim mél cetnik urcité povinnosti. Jak jiz bylo zminéno,
jedna se napfiklad o to, aby byl podle daného pfedpisu vystrojen a vyzbrojen.
Dalsi z povinnosti bylo, aby Cetnik, ktery ve sluzbé proti nékomu zakroc&uje, uzil
slov ,,ve jménu zdkona,, v jazyce v misté obvyklém, kdy osoba, proti které byl
zakrok smérovan méla povinnost Cetnika uposlechnout. Osoba byla povinna
uposlechnout vyzvy Cetnika i v pfipadé, kdy se domnivala, ze je jeho vyzva
nezakonna. Na toto si v8ak nasledné osoba dotCena zadkrokem mohla stézovat.
Pred touto vyzvou by Cetnik mél zaujmout postoj ve vzdalenosti 3-4 metry
od osoby, proti niz zakro€uje a to zejména s ohledem na to, ze by mohlo byt uzito
zbrané. Zbran bylo mozné jiz pfi tomto postoji uchopit tak, aby byla pfipravena ke
strelbé. Pokud byl €etnik vyzbrojen pouze pistoli, bylo mozné otevfit pouzdro a dle
okolnosti pistoli vyjmout a pfipravit k pouziti. Cetnik proti osobé&, ktera
neuposlechla jeho vyzvy, mohl pouzit néktery z prostfedkl donucovacich, jako
napriklad predvedeni nebo zatéeni. Cetnik mé&l sdm uvazit zplsob zakro&eni,
kterého uzije dle dané situace a také s ohledem na postaveni osob, proti kterym
takovy ukon provadi. Zakrok proti nebezpecnému zloCinci je treba vést
se zvySenou opatrnosti, aby nedoslo napfiklad k napadeni €etnika nebo utéku
takového zlo€ince. Pokud byl vSak zakrok veden proti osobé, ktera se pouze
dopustila prestupkového jednani a nebyla nijak nebezpecna, bylo by neucelné
pfi jednani s takovou osobou drzet zbran v ruce. V pfipadech, kdy to okolnosti
dovolovaly, mél Cetnik nejdfive uvazit svlj postup, aby nedoslo ke zmareni
uspéchu provadéného zakroku. V ramci takového uvazeni bylo mozné zvazit
pomoc od jinych ¢etnikl anebo osob pfitomnych na misté. V pfipadé, ze by
takovym vyCkavanim a uvazovanim meéla vzniknout skoda, musel Cetnik zakrocit

bez odkladu. Pozoruje-li napf. Cetnik, jak v nékteré mistnosti lupi€i dobyvaji
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se do pokladny, nezakroCi zajisté okamzité, nybrz opatfi si posilu a uciniv
z opatrnosti nutna opatfeni, aby pachatelim bylo zabranéno prchnouti, teprve pak
zakroci. Vidi-li vSak, jak titiz pachatelé ohrozuji na zivoté hlidace, ktery je pfistihl,
nelze si nejprve zjednati posily, protoze jde zde predevSim o zachranéni zivota
hlidate, byt za cenu, Ze pachatelim podali se pak uprchnouti.?® Cviceni
jednotlivych zpuUsobl zakro¢ovani bylo provadéno dle vynosu generalniho
velitelstvi Cetnictva Cislo 202/1929 ze dne 6. 2. 1929.

4.1. Jednotlivé zpusoby zakro€ovani

Dle sluzebni instrukce Cetnictva mél Cetnik dfive, nez uzije zbrané uzit
prostfedku, ktery je mirnéjsi a ktery by zajistil uCel zakroku. Podrobnéji
0 zpusobech zakrocovani pojednava jiz zminéna Rukoveét’ Cetnictva. Konkrétnimi
prostfedky pro zakroCovani jsou napomenuti, udani, pfedvedeni, zatCeni,
priloZzeni svéracich fetizk( a az v posledni fadé by to mélo byt uziti zbrané.
Napomenuti a udani jsou prostfedky nejmirnéjsi a jejich uziti pro cetnika
nejsnadnéj$i.3” Pouzitim vy$e vyjmenovanych prostfedkl Cetnik zasahoval
do osobnich prav osob, proti nimz zakro€oval. Pokud doslo k neopravnénému uziti
takovych prostfedk(, mohlo byt proti ¢etnikovi zahajeno trestni nebo disciplinarni
stihani. Podminky pro zatéeni osoby, pfiloZeni svéracich fetizkl a pouziti zbrané

byly jasné stanoveny prfedpisem ve sluzebni instrukci.

Napomenutim byl dan prostor dané osobé k tomu, aby upustila
od zakazané cinnosti nebo naopak splnila pfedepsanou cinnost. Napomenout
nebylo mozné osobu, ktera se dopustila trestného ¢inu soudniho nebo jeho
trestného pokusu. Napomenuti u spravnich prestupkl bylo pfipustné v pfipadé,
kdy pro takovy pfipad nebylo zvlastniho pfikazu. Jednalo se napfiklad o prestupek
spachany na useku silnicniho radu, ktery bylo nutné stihat nebo oznamit.
Napomenuti bylo dale pripustné v pripadé, kdy nebylo predepsano, ze se véc
ma udat, anebo neni dle zdkona dovoleno provinilce predvést. Udanim cetnik
daval podnét pfislusSnému uradu nebo soudu k zahajeni fizeni proti osobé, ktera

se dopustila protipravniho jednani. Udani bylo mozné vyuzit v pfipadé, kdy nebylo

36 ERHART, Josef. Rukovét ¢etnictva. Praha, 1932, s. 229.
37 Tamtéz.
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mozné vyfidit véc napomenutim a nebyly shledany divody pro pfedvedeni nebo
zat€eni. Dale se jednalo o pfipady, ve kterych nebylo ucinné predchozi
napomenuti. Pokud se véc tykala osoby vojenské pfislusnosti, byl pro jeji

oznameni stanoven zvlastni postup.

Pfedvedeni vykonavané Cetnikem na zakladé jeho vlastniho podnétu bylo
provadéno zejména ze dvou dlvodu. Jednalo se o predvedeni za Ucelem zjisténi
totoznosti osoby a predvedeni za ucelem okamzitého zahajeni uredniho Fizeni
u pfislusného organu. Za ucelem zjisténi totoznosti se prfedvadely osoby,
u kterych nebyly divody k zatéeni, anebo takové osoby, které pusobily na ¢etnika
podeziele. Pred timto ukonem se mél Cetnik nejdfive snazit zjistit totoznost osoby
na misté vyzvou k pfedlozeni jeho prukazu. PFi pfedvedeni byl ¢etnik povinen
dodrzet zvlasté stanovené podminky. Pfedvadéné osobé nebylo mozné nasadit
svéraci fetizky, a pokud by se takova osoba dala na uték, nesmél proti ni Cetnik
pouzit zbrané. Toto vSak neplatilo v pfipadé, kdy by vyslo najevo, ze se jedna
0 nebezpecného zlo€ince. Omezeni osobni svobody predvedenim smélo trvat
jen nezbytnou dobu, ktera byla potiebna k dosazeni sledovaného ucelu.
Predvedeny mohou koneéné byti také ony osoby, u nichz neni dostateCnych
ddvodu k zatéeni, které ale byly pfi tak podezielych okolnostech pfistizeny, ze se

jevi nebezpeénymi verejné bezpecnosti.38

ZatCenim se rozumeélo omezeni osobni svobody, které bylo trestnim radem
povazovano za zatimni uvéznéni &i zadrzeni. Cetnik ze svého vlastniho podnétu
mohl zatknout napfiklad osobu, ktera byla dopadena pfimo pfi Cinu. Dle
ustanoveni sluzebni instrukce se za takové dopadeni povazovalo: 1. jestlize Eetnik
nebo nékdo jiny pachatele nebo ucastnika pfi trestném Cinu dopadl, 2. jestlize
Cetnik nebo nékdo jiny jako oCity svédek, nebo oc€itym svédkem byv upozornén,
pachatele nebo ucastnika hned po cCinu chytil nebo jeho pronasledovani
predsevzal.® Prilozit svéraci fetizky bylo mozné osobam zatéenym nebo

eskortovanym pfipadné jako opatfeni proti zprotiveni nebo utoku.

38 ERHART, Josef. Rukovét &etnictva. Praha, 1932, s. 440-442.
39 Tamtéz.

34



4.2. Opravnéni pouziti donucovacich prostredkl a zbrani

¢etnictvem

V predchozich kapitolach byly vyjmenovany jednotlivé donucovaci
prostfedky a zbrané, kterymi Eetnictvo v dané dobé disponovalo. V této kapitole

budou vymezena opravnéni k pouziti téchto prostredku.

Obusek jakozto donucovaci prostfedek bylo mozno Cetnikem pouzit pouze
v semknutych oddilech, pouziti jednotlivcem bylo vylou¢ené. Obusek se vyuzival
pfi vytrznostech a shluknutich, kde dochazelo k naruseni vefejného poradku.
Pro pouziti obusku bylo platné ustanoveni § 13 zakona o €etnictvu stejné jako pro
pouziti zbrané, jelikoz za zbrar byl povazovan. Pfi pouzivani obusku bylo nafizeno
vystrihat se ran do obli¢eje.*? Dle ustanoveni § 65 sluzebni instrukce Cetnictva
odst. 10 je obusek povazovan za zbrann méné nebezpeCnou a snadnéji
ovladatelnou. Pri zakroceni v semknutych oddilech bylo zbrané uzito na povel

velitele.

Pouziti svéracich fetizk( slouzilo predevSim k zajisténi bezpecnosti.
K tomuto prostfedku se vztahovala i urCita omezeni. Zjevné starym, nemocnym
osobam, mladistvym ¢i zenam se svéraci fetizky smély pfilozit pouze v pfipade,
kdy nebylo mozné zajistit bezpeénost Getnika jinym zplsobem. Cetnik mél
pfikladat tento prostfedek v pfitomnosti dalsi spolehlivé osoby a to z divodu,
ze by mohl byt pfi tomto Ukonu napaden. Jsou-li pfi pfikladani svéracich retizkd
pritomni €etnici dva, ma pfiloziti fetizky €etnik poradim mladsi, kdezto velitel hlidky
pozoruje zatCence s karabinou pohotové nebo v ponosu; za tim ucelem postavi
se od ného stranou, aby mél poutaného lépe na ocich a aby Cetnika, jenz retizky
priklada, mohl chraniti, jestlize by byl na ného utok ucinén. Nikdy nesméji vSak
Cetnici stati za sebou.#! Na dustojnost osob dotéenych takovym to Ukonem byl
bran velky zfetel. Jednalo se napfiklad o doporuceni vyhybat se frekventovanym
cestam a nevystavovat osoby zbyte€nému zneucténi. Nutno vyslovné téz

upozorniti, ze jest zakdzano utdhnouti fetizky vice, nez jest tfeba, aby zadna ruka

40 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva Il.: Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 109. ISBN 80-902670-0-9.
41 ERHART, Josef. Rukovét &etnictva. Praha, 1932, s. 504.
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nemohla vyklouznouti a pfiloziti je tak tésné, ze by tim byl rusen obéh krve nebo
zpUsobeno poranéni. Mrzne-li, musi cCetnik spoutanému vézni prikryti ruce

odévem nebo $atkem, aby je mél chranény pred mrazem.*2

Uvedené prostredky, zde nazyvané jako ,donucovaci‘, byly oznacovany
jako ty méné nebezpecné nebo mirngjsi. Je-li Cetnik ozbrojen Savli a karabinou,
ma uziti pokud mozno nejprve vzty¢eného bodaku a Savle teprve tehdy, jestlize
ho protivnik uchopil za karabinu. Které zbrané ma vsak Cetnik uziti, je-li ozbrojen
Savli a pistoli, neni platnymi predpisy vyslovné stanoveno.*® Pfi uziti vzty¢eného
bodaku nutno tudiz bodnouti predevsim do stehna, a neni-li to mozno, do rukou,
tudiz do bficha nebo prsou, které ma vzdy vaznéjsi nasledky; savli nutno rovnéz
seknouti proti koncetinam (pokud ovSem okolnosti to pfipoustéji), pfi uziti strelné

zbrané nutno mifiti na nohy.4*

V Rukovéti ¢etnictva jsou uvedeny prava a povinnosti ¢etnik( konajicich
bezpecénostni sluzbu, kdy jsou v bodé &. 9 uvedeny okolnosti, za kterych muze
Cetnik zakro€it i mimo sluzbu. | kdyz c&etnik neni ve sluzbé a objevuje
se na verejnosti ve stejnokroji, musi byti vzdy dle predpisu ustrojen a pobocni
zbrani ozbrojen, protoze v pfipadé potreby jest opravnén i mimo sluzbu zakroditi.
Predpoklady pro takové zakroCeni jsou: a) nebezpeli z prodleni, b) nadéje
na uspéch.®® Dale jsou zde ktomuto vysvétleny pojmy nebezpeéi z prodleni
a nadéje na uspech. NebezpeCim z prodleni se rozumi nedostatek casu pro uplné
Ci dostateCné vyzbrojeni Cetnika, jelikoz by byl timto zmaren ucel sluzebniho
vykonu. Zatim co zminéna nadéje na uspéch je takova situace, kdy je nutno zvazit
dané okolnosti, zejména zda bude mozné tzv. zakrok zdarné ukongit. Cetnik, ktery
by tedy nebyl schopen spinit podminku nadéje na uspéch, se musi budto, nejdfive
zcela vyzbrojit, anebo zakrok provede za pfitomnosti jiného Cetnika, ktery je zcela
vyzbrojen. | ve vztahu ktomuto opravnéni zakroCit mimo sluzbu mél cetnik
povinnost mit pfi sobé& legitimaci, kterou mohl prokazat svoji prislusnost

k éetnictvu.

42 ERHART, Josef. Rukovét &etnictva. Praha, 1932, s. 250.
43 Tamtéz, s. 266.

44 Tamtéz, s. 267.

45 Tamtéz, s. 205-206.
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4.3. Opravnéni pouziti zbrané

Vv

Pouziti palné zbrané bylo povazovano za nejkrajn€jSi donucovaci
prostredek, kterym Cetnici disponovali. Zakonny podklad pouziti tohoto prostredku
je jasné vymezen v ustanoveni § 13 zakona ¢ 299 o cetnictvu ze dne
14. dubna 1920 ve znéni zakona ze dne 31. ledna 1928 Sb. Cetnik sluzbu konajici
ma zakonem stanovena prava straze civilni i vojenské, ale smi, Setfe opatrnosti

podle okolnosti pfipadu potrebné, uziti zbrané jen v téchto pfipadech:

1. V pfipadé nutné obrany, aby odvratil nasilny utok, jenz na ného byl
ucinén, aneb ktery mu bezprostfedné hrozi nebo jimz se zivot jiné
osoby ohrozuje;

2. Jestlize nebezpeCny zloCinec, proti kterému Cetnik zakroCuje,
na vyzvani ¢etnikovo se nevzda nebo se zdraha opustiti svUj Ukryt;

3. Nelze-li jinak prekonati odpor, smérfujici k zmareni jeho sluzebniho
vykonu;

4. Aby zamezil uUték nebezpeéného zlocince, jehoz nemize jinym

zpUsobem zadrzeti

ZakroCuje-li cCetnictvo semknuté pod jednotnym vedenim a velenim
pfi shluknutich a srocenich lidu, plati o pouziti zbrani predpisy platné v tomto

sméru pro vojsko.4

Zakon byl novelizovan zakonem ¢&. 28/1928 Sb., coz spocivalo v rozsifeni
prav Cetnictva tykajicich se pouziti zbrané. Bod cislo 1. byl rozSifen o situaci
ohrozeni: ,jenz na ngj byl uc€inén, aneb ktery mu bezprostfedné hrozi“. Nove byl
zarazen bod Cislo 2. ve znéni: ,jestlize nebezpelny zloCinec, proti kterému Cetnik
zakroCuje, na vyzvani ¢etnikovo se nevzda nebo se zdraha opustit svlj ukryt”.
Dosavadni body Cislo 2. a 3. zUstaly, byly pouze precislovany. Dalsi zménou bylo
vtomto zakoné vymezeni pouziti zbrané cetnickou hlidkou a semknutym
Cetnickym oddilem, zakroc€ujicim pod jednotnym vedenim a velenim pfi shluknuti
a sroceni lidu. Ve sluzebni instrukci Cetnictva o pouziti zbrané pojednava

ustanoveni § 65. Zbrané smi vsSak byti uzito zédsadné po vojensku; Sluzebni

46 Zakon €. 299/1920 Sb., o cetnictvu ve znéni k 31.1.1928.
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instrukce vSak pripousti, Ze v zapase a v tisni mUze zbrani vibec byti uzito i jinak.
Vzhledem k § 65 sluzebni instrukce, odst. 5 od konce, - (viz. nahofe
Cis. 3. posl. odst.) - nelze vSak uziti stfelné zbrané pouze pro postrach (napf.

stfelba do vzduchu).#”

Podminky pro pouziti zbrané je nutno rozdélovat predevsim dle toho, zda
zbran pouzije Cetnicka hlidka nebo semknuty oddil zakroCujici pod jednotnym
vedenim a velenim pfi shluknutich a srocenich lidu. Rozdil mezi opravnénimi vyse
uvedenych zplUsobU zakrodovani je znaény. Cetnicky oddil zakrodujici
pod jednotnym vedenim a velenim, vsemknutém oddile cetnickém, pfi
shluknutich a srocenich lidu je opravnén pouzit zbran pouze v pfipadé nutné
obrany nebo ve stavu nouze. V tomto pfipadé se pro pojem nutné obrany uzije
ustanoveni ve smyslu zakonu trestnich. Dle ustanoveni § 26 odst. 1 Smérnice
pro vojenské asistence, jedna v nutné obrané ten, kdo podnikne néco za tim
ucelem, aby ubranil sebe nebo jiného proti bezpravnému utoku na zivot, télo, dale
svobodu a majetek. Obranou nesmi byt zpUsobena Ujma nezucastnénym
osobam. Toto vSak neplati v pfipadé, ze by hrozilo pfimé nebezpedi télu nebo
zivotu ¢lenu asistence nebo chranéné osobé, bude zbrané uzito ve stavu nouze,
bez ohledu na to, kdo jimi bude zasazen. Pred pouzitim stfelné zbrané mél byt
nejdiive proveden bodakovy utok, pfipadné obusky, pokud je mélo Cetnictvo
k dispozici. Pro pouziti bodaku se uzilo pokynu ,Na bodak!“ po kterém cetnik
pfenesl| karabinu do polohy na prsa, sikmo nalevo a dale postupoval podle
sluzebniho predpisu pro Serm bodakem. Pokyny, které nebylo mozné vydat ustné,
byly vydavany raznymi signaly pistalkou od velitele. Samotnému pouziti zbrané
meély pfedchazet signaly polnici, které byly zaroven posledni slysitelnou vystrahou
pro sroceny dav. Povel pro pouziti stfelné zbrané dle vynosu min. vnitra Cislo
123/13-1925 ze dne 3. bfezna 1925, Véstniku Cetnictva Cislo 7, znél: ,Salval
Smér... (napfiklad stfed utoCiciho zastupu), Cil... (napfiklad na nohy muze
ozbrojeného puskou), vzdalenost... (ve stovkach). ,K lici — zbran! - Pal!“. Na povel
,oalval“ Cetnik, jestlize se pohybuje, se zastavi, zaujme hbité v uvedeném sméru
polohu k palbé a postavi hledi. Na povel ,K lici- zbran!* Cetnik pfilozi karabinu

k lici, zamifi a zabere podle ¢l. 130 cvicebniho fadu. Na povel ,Pal!* stiskne

47 ERHART, Josef. Rukovét ¢etnictva. Praha, 1932, s. 273.
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rychlejsSim sviranim ukazovacku spoust. Po vystfelu strhne rychle zbrari do polohy
k palbé a nepfrestavaje pozorovati cil znovu nabije rychlym opakovanim

(otevienim a zavienim zavéru).48

ZakroCeni pod jednotnym velenim nebo vedenim, pfi shluknutich
a srocenich lidu pfipadalo v uvahu ve dvou pfipadech. V prvnim pfipadé
se jednalo o zakro€eni Cetnikll mistni stanice, kdy byla tato stanice udalostmi
prekvapena. Ve druhém pfipadé se jednalo o zakroceni Cetnictva v misté, kde
bylo soustfedéné, a k tomuto byl povéfen velici dustojnik. Rozhodnuti o pouziti
zbrané asistenénimi oddily mohlo byt dano vyslovnou zadosti zmocnéného
predstavitele politické spravy o zakrok zbranémi nebo samovolné bez takové

zadosti, a to tehdy:

- podnikly-li srotivSi se osoby bezpravny utok na zivot, télo, svobodu nebo
majetek kohokoliv a nebyl-li dotyCny politicky ufednik pfitomen nebo mu byl

znemoznén svobodny projev vile

- jestlize bylo na pfitomného politického ufednika stfileno, nebo byl-li

napaden jednou nebo vice osobami.*?

Nelze vSak za takové zakroCovani povazovat zakroCovani, které Cetnictvo
provadi semknuté, napfiklad pfi hledani pachatele v rozvinutém tvaru. Na vsechny
ostatni pripady se vzdy uzije ustanoveni § 13 zakona o Cetnictvu. Velitel hlidky
rozhoduje tudiz zpravidla téz o uziti zbrané a dava povel k jejimu uziti, le€ ze Clen
hlidky jemu podfizeny ocitl by se v situaci, kdy povelu velitele nebyl by s to vyckati
(nutna obrana apod.), nebo kdy dostal by se nahle z dosahu rozkazovaci moci

velitelovi apod.50

Dovi-li se Cetnicka stanice, ze vétsi mnozstvi lidu rusi klid, vytahne veskeré
muzstvo, jemuz byly pfedem vydany zalozni naboje, kdyz se bylo presvédcilo
o dobrém stavu svych zbrani, pod velenim velitele stanice na misto ¢inu a postavi
se pred zastupem lidu v pfimérené vzdalenosti, podle moznosti kryto v zadech.

Zastup budiz s poukazem na nasledky a uziti zbrané, k némuz by jinak mohlo

48 ERHART, Josef. Rukovét &etnictva. Praha, 1932, s. 273.

49 MACEK, Pavel a Lubomir UHLIR. Déjiny policie a &etnictva Il.: Ceskoslovensko (1918-1939).
Praha: POLICIE HISTORY, 1999, s. 109. ISBN 80-902670-0-9.

50 ERHART, Josef. Rukovét ¢etnictva. Praha, 1932, s. 253.
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dojiti, ,Jménem zakona“ vyzvan, aby se rozesel. Zaroven ustanovi velitel stanice
nékolik obratnych, silnych c¢etnikl, aby pfi vhodné prilezitosti zatkli vidce
a nejhorsi kfiklouny. Pro pouziti zbrané na povel velitele plati vtomto pfipadé

ustanoveni § 65, posledni odstavec.5!

V souvislosti s pouzitim zbrané je Cetnik povinen dbat zvysené opatrnosti
a radné uvazit, zda je mozné pouzit mirnéjsino prostredku pred pouzitim zbrané
samotné. Tyto prostiedky byly jiz zminény v ramci kapitoly jednotlivych zpUsobU
zakrocovani (pfiloZzeni svéracich fetizkl, zatéeni). Dalsim z téchto prostfedku bylo
napomenuti hlasem rozkazovacim, které se vyuzivalo k pohrlzce uziti zbrané
napfiklad zpUsobem ,Jménem zakona! Stljte nebo uziji zbrané!“. Pokud
se zloCinec dal na uték, byl etnik povinen pokusit se jej chytit. V pfipadech, kdy
bylo evidentni, ze se vzdalenost mezi Cetnikem a uprchlikem zvétSuje a jsou
k tomu vhodné podminky, |ze uzit zbrané (viz. zdkonné ustanoveni). Pres toto
podle sluzebni instrukce pfi volbé zbrané, pokud ji dana situace pfipousti

rozhodnym:

a) zpUsob ozbrojeni ¢etnika

b) okolnost, je-li osoba, proti niz zakro€uje, ozbrojena Cili nic, jakou zbrani
jest opatiena a jak ji hodla proti Cetniku uziti

c) v pfipadech uvedenych v §13 zdkona, €. 1 a 3 pak jesté téz intensita

a zpusob utoku, resp. odporu, ktery jest odvratiti, resp. prekonati

Pfiklady: Jen je-li protivnik neozbrojen, nebo je-li ozbrojen pouze holi, bude
lze zpravidla uziti vztyCeného bodaku. Je-li vSak protivnik ozbrojen stfelnou
zbrani, nebo jinymi nebezpeCnymi pfedméty, (napf. vidlemi atd.), které uziti
vzty€eného bodaku vylu€uji, bude tfeba uziti zbrané strelné. Kromé toho bude
mnohdy nutno uziti stfelné zbrané misto bodaku, byl-li by ¢etnik napaden, resp.
byl-li by mu kladen odpor vétSim poctem osob. Pfi pokusu o uték Ize ovsem
vztyeného bodaku uziti jen, pokud vzdalenost mezi utikajicim a Cetnikem

to umoznuje, jinak se uzije zbrané strelné.®?

51 ERHART, Josef. Rukovét ¢etnictva. Praha, 1932, s. 456.
52 Tamtéz, s. 268.
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Uziti zbrané v pfipadé nutné obrany je definovano jako odvraceni nasilného
utoku, ktery je veden proti Cetniku nebo mu bezprostredné hrozi. Dale v pripadé,
kdy je takovym Utokem ohrozZen Zivot jiné osoby. Cetnikovi jest v prvé Fadé zbran
dana k tomu, aby ve sluzbé- jsa napaden- ji pouzil ku své vlastni obrané. V druhé
fadé, aby chranil ohrozeny Zivot jiné osoby, a konec¢né aby zjednal pruchod

zakonum 53

K uziti zbrané jako prostiedku, ktery donuti nebezpecného zloCince
se vzdat nebo opustit jeho ukryt je nutné, aby se jednalo o nebezpeéného
zloCince. K tomuto pojmu bude pojednano nasledovné. Pfed pouzitim zbrané
s ohledem na uvedeny divod je ¢etnik povinen nejdfive nebezpetného zlocince
vyzvat, aby se vzdal nebo opustil svij Ukryt. Sluzebni instrukce predepisuje
i konkrétni formuli pro vyzvu, aby se dotyény vzdal ,Ruce vzhiru“ k ¢emuz je treba

zaroven pouzit i vyzvu pfedepsanou obecné pro zakroCovani ,Jménem zakona!*.

V pfipadé, kdy nelze jinak prekonat odpor sméfujici ke zmareni Cetnikova
sluzebniho vykonu, je Cetnik opravnén pouzit zbran za podminky, ze vykonava
sluzbu a osoba, proti niz zakroCuje, klade odpor, ktery sméfuje ke zmareni
sluzebniho vykonu a tento odpor nelze pfekonat jinym zplsobem nez pouzitim

zbrané.

Cetnik je dale opravnén pouzit zbran v pfipadé, kdy nelze zadrzet
nebezpecného zlocince, ktery je na uUtéku, jinym zplsobem. Zde musi ¢etnik opét
uvazit, zda je osoba nebezpecnym zlo€incem a zda nelze pouzit mirngjsich
prostredku jako napfiklad sluzebniho psa, pokud je k dispozici. Zbrané meél ¢etnik

uzit co nejSetrnéji a nesmi pfi tom byt ohrozen zivot jinych osob.

Zbrané mohl Cetnik uzit i ve zvlastnich situacich, kdy doslo napfiklad
k utéku nebezpeéného zvirete a takové zvife ohrozuje zivoty osob. Takovy pfipad

Cetnik ohlasil jen u velitelstvi oddilu a vyzadal si nahradu vystreleného naboje.

Cetnik byl povinen poskytnout v pfipadé potfeby osobé& prvni pomoc, podat

o tom hlaseni a dale byl zodpovédny za neopravnéné pouziti zbrane.

58 JURKA, FrantiSek. Smérnice, vysvétlivky a pokyny pro ¢etnika, konajiciho bezpecnostni sluzbu.
I. Kroméfiz: J. Gusek, 1922, s. 36.
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Jistou zvlastnosti, ke které se pracné pfiblizujeme témér po sto letech, byla
dokonce moznost pouziti zbrané na Uzemi nékterych sousednich statd, kdy mohly
bezpecnostni organy v pfipadé nebezpeli z prodleni pronasledovati postihem
Zlo€ince na utéku z uzemi jednoho statu do uzemi statu druhého a po dobu postihu
nositi sluzebni vyzbroj a ji pouziti v pfipadé nutné obrany.>* PiekroGovani statnich
hranic spole¢nych pro Némecko, Rakousko a Polsko Eetnictvem bylo upraveno
dohodami, které upravovaly vzajemnou podporu a poskytovani pomoci v zajmu
bezpecénostni sluzby pfi pronasledovani pachatell a sledovani stop trestnych ¢inu
vedoucich pres hranice. Napfiklad dohoda vyhlasena pod ¢. 70/1931 Sb. zn. a n.
z 15.5. 1931 o prekraCovani hranic s Némeckem uvadéla opravnéni stihat uprchlé
zlo¢ince nebo jiné osoby, které ohrozuji verejnou bezpeénost do pohrani¢niho
uzemi druhého statu a tam je zadrzet. To bylo mozné pouze v pripadech odporu,
ktery bylo mozné prekonat pouze zbrani nebo pfi sebeobrané. Strelné zbrané

mohlo byt uzito jen k odvraceni bezprostfedniho utoku.

Zajimavosti je, ze uziti sluzebniho psa k zakroceni proti osobam nebylo
zadnym zvlastnim predpisem upraveno, avsak dle Rukovéti Cetnictva bylo mozné
psa pouzit jako zbrané v pfipadech, kdy byly naplnény podminky pro pouziti
zbrané jako takové. O této problematice vSak pojednava kynolog Theodor Rotter
v publikaci Uziti vycvi€eného psa ve sluzbé bezpecCnostni z hlediska naseho
zakonodarstvi ve srovnani se zakonodarstvim statd sousednich. Sluzebniho psa
by bylo Ize pfece povazovati za jeden z onéch ,mirnych prostredkl®, jichZz ¢etnik
ma a smi pouziti, nez jest nucen sahnout ke zbrani. A stejné i neni sporu o tom,
Ze utok pslv na nasilnika jest pro jeho Zivot méné nebezpeény a zas naopak,
Ze pes svym chrupem jest daleko zpUsobilejsim bezpeénost zakrocujiciho ¢etnika
proti zakefnému utoku nasilnikovu, po pripadé podobnému utoku v€as a razné

zabranit.5°

Jakékoli pouziti zbrané muselo byt ohlaseno, a to prostiednictvim
Zemského Cetnického velitelstvi ministerstvu vnitra. Obsahem hlaseni byly udaje

k ¢etnikovi, ktery zbran pouzil, tedy jeho jméno, zpUsob jakym zbran pouzil, jméno

5 Pouziti zbrané Cetniky v obdobi prvni republiky. Hlasi se policie. Praha: MITA Press, 2002, VI.
(6), s. 11. ISSN 1211-8826.

5 RULG, Jifi. Almanach prispévku z XI. Konference policejnich historikii 2016. 1. Praha: Muzeum
Policie CR, 2018, s. 268-282. ISBN 978-80-87544-89-1.
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osoby proti které bylo zbrané uzito, zakonny dlvod uziti zbrané, vysledek uziti
zbrané- zda doslo ke zranéni, usmrceni a v souvislosti s tim i pobyt osoby proti

které bylo zakroceno.

Kromé pripadl, kdy bylo pouziti zbrané dle zakona odlvodnéné, nastaly
i pfipady, kdy se pouziti zbrané dalo predejit. K tomuto byl vydan sborovy rozkaz
byv. &etnického inspektora &islo 1. ze dne 9. Unora 1909. Cetnici by svoji
proziravosti, opatfenimi, rozvaznym vystupovanim nebo spravnym postupem
mohli v danych pfipadech predejit pfipadim nasiiného odporu a tim i naslednému
pouziti zbrané. Co se tyCe chovani &etnikl, méli se vyhybat hrubych nebo
sprostych gest, vystupovat nestrané a zdrzet se jakékoli provokace. Predevsim
mél Cetnik rozlisSovat, zda Slo o spory s politickym &i narodnostnim podtextem,
demonstrace, poruseni zakona nebo vypatrani zlocincl. PFi zakroCovani proti
opilym nebo pomatenym osobam bylo zapotfebi dbat zvysené opatrnosti a také
trpélivosti. Duraz byl tedy kladen zejména na to, aby se zbrané uzilo pouze
v zavaznych dldvodech. Zneuziti zbrané a nezakonné zachazeni se zbrani, jako

bodani do predmétu, stohd, stiileni po zvéfi apod. jest zakazano a trestno.%6
4.3.2. Nutna obrana, nebezpeény zlo€inec

Pojem nutné obrany a nebezpecného zlo€ince byl vymezen Sluzebni

instrukci, konkrétné v ustanoveni § 65.

Nutna obrana byla vymezena nasledovné: pfipad nutné obrany jest
tu tehdy, jde-li o bezpravny nasilny utok, tedy o utok skutkem, a ohrozuje-li utok
bud osobni bezpe&nost &etnikovu, nebo Zivot jiné osoby. Utok musi nastavati
nebo aspon bezprostfedné hroziti, tj. z okolnosti musi byti nepochybné patrno,
ze se uto¢nik k jeho okamzitému provedeni stroji a utok nesmi byti jesté

dokonan.%’

Pojem nebezpecény zloCinec pak byla citovanym ustanovenim vymezena

nasledovné: nebezpecnym zloCincem jest rozuméti osobu, ktera byla pfislusnym

56 JURKA, FrantiSek. Smérnice, vysvétlivky a pokyny pro Cetnika, konajiciho bezpeénostni sluzbu.
I. Kroméfiz: J. Gusek, 1922, s. 39.
57 ERHART, Josef. Rukovét &etnictva. Praha, 1932, s. 453.
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uradem Ccetniku jako nebezpeény zloCinec vyslovné oznacena, anebo kterou
¢etnik musi podle jinych nepochybnych okolnosti divodné pokladati za osobu
obzvlasté nebezpectnou pro stat, osobu nebo cizi majetek.8 Stat ohrozujici
se rozumeli velezradci, vyzvédadi, strljci a plvodci vzboureni, pak osoby, které
¢ini utoky na zafizeni statni pomoci traskavin. Osobam nebezpecnymi byli
oznaceni vrazi, lupi€i, ktefi prekonavali odpor pomoci zbrané. Pro cizi majetek
byli velmi nebezpecnymi zhafi nebo nebezpecni zlode€ji. Nebezpeénost pachatele
pro ktery sobé& pfipadné jiz trest odpykal. Napr. osoba, ktera byla trestana
pro vrazdu, nemUze byti povazovana za nebezpecénou, je-li po ¢ase pro Zebrotu

zatéena.®®

S8ERHART, Josef. Rukovét Cetnictva: Praha, 1932, s. 453-454.
59 JURKA, FrantiSek. Smérnice, vysvétlivky a pokyny pro ¢etnika, konajiciho bezpecnostni sluzbu.
I. Kroméfiz: J. Gusek, 1922, s. 38.
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5. Vycvik pouziti zbrané

Strelby Cetnictva tzv. skolni, byly upravovany zejména jiz zminénym
pfedpisem o zbranich a stfelbé Cetnictva, vydanym ministerstvem vnitra.
K provedeni skolnich streleb byl kazdoroéné vydavan rozkaz generalniho velitele
Cetnictva. Na zakladé poznatk( z predeslého roku byla k tomuto vydavana
i smérnice ke zdokonaleni praktickych cvi€eni a streleb. Spole¢né se Skolni
stfelbou se provadéla i prohlidka zbrani zbrojifem, ktery pfipadné na misté
odstranil zjisténé zavady a proved| opravy zbrani. Predpis upravoval jak vycvik

v pouzivani karabiny, tak vycvik v pouzivani pistole.

Vyevik v pouzivani karabiny pii stfelbé vypadal nasledovné. Cetnik nosi
karabinu na pravém rameni v poloze ,Na ramé zbran“ nebo ,Na remen zbran*
podle ustanoveni Cvi€ebniho fadu pro pési vojsko P-I-1. Pojistka musi byti vzdy
zaviena, at’ jiz je karabina nabita ¢i nenabita; otvira se jen k nabijeni a stfelbé.
Udernikova zpruha musi byti, neni-li karabina nabita, vzdy spusténa, hledi
poloze (500 krok().89 Stielba se provadéla ve tfech zakladnich pozicich: ve stoje,
v kleCe, v leze. Cvi€eni spocCivalo v nacviku spousténi, zamérovani a pfikladani
zbrané. Spousténi bylo nacvicovano se skolnimi naboji, které Setfily Easti zavéru.
Pfi nacviku pfikladani a zamérovani nesmélo byt manipulovano se zavérem.
CviCeni probihalo na malé terCe s cernym stfedem a zmensené figurove terce,
které byly umistovany na chodbach kasaren ve vzdalenosti asi 15 krokUl, ve vysce
80 cm od podlahy. Mezi Casté chyby nacviku pfikladani a zamifovani patfilo
napfiklad nespravné postaveni nohou nebo nedostateéné zasazeni karabiny
do ramene. Pro skolni stfelbu z karabiny bylo kazdému pridéleno 25 ostrych
nabojii roéné. Cetnici na zkousku v teoretickém vycviku dostavali 50 ostrych
nabojl. Pro kazdou cvicici skupinu pro uréeni &asové polohy bylo pfidéleno
20 ostrych nabojl. Kazdému byl vystaven zaznam o stfelbé z karabiny, do kterého
se zaznamenavaly dosazené vysledky. Skolni stfelbu fidil velitel odd&leni,
pfipadné ustanoveny c&etnicky dustojnik. Velici stfeleb rozhodl péti az deseti

vystrely na nastfelovaci ter¢ urCit tzv. ¢asovou polohu. Jednalo se o zjisténi

80 Predpis o zbranich a strelbé Cetnictva: SluZebni predpisy ¢s. Cetnictva. Praha, 1925, s. 113.
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odchylek zasahl zpusobenych povétrnostnimi podminkami. Stfelci nastupovali
v poradi za sebou, jak méli strilet. Nasledné jim byl oznamen smér strelby, terc,
vzdalenost a poloha k palbé. Pokud nebyla poloha stanovena, mohl si ji stielec
ur&it sam. Cetnik vyzvany ke stielbé si vzal svoji zbran a $el s ni v ponosu na misto
stanovené ke strelbé. Karabinu si poté postavil k noze a odpovidal na otazky
kladené instruktorem. Po zaujmuti polohy uréené pro strelbu si Cetnik pfezkousel
hledi, nabil karabinu a proved| stfelbu. Stfelba se provadéla na ter¢ na seskupeni,

kruhovy teré, kruhovy terc s figurou nebo na figury (lezici, kle€ici, bézici).

Stfelba z pistole byla vyse uvedenym pfepisem také upravena. Pistole
se nosi v pouzdre, které jest navleCeno na opasku napravo od mosazné prezky.
Pojistka musi byti vzdy zavfena, at’ je pistole nabita €i nenabita. Pfed pouzitim
se vyjme pistole z pouzdra pravou rukou.8’ Pokyny byly piredepsany pro strelbu
tzv. pésky, ve stoje nebo z koné. Chybami pfi stfelbé z pistole byly oznaceny
situace, kdy se Cetnik trupem naklanél pfilis dopfedu nebo dozadu. Dalsi z jednou
chyb bylo oznaéeno pfilisné pokréeni paze. Vymeéra naboju pro ostré strelby Cinila
16 kusU pro kazdého stfelce. Rozvrh $kolni strelby by vyznaéen v zaznamu
o strelbé. Pri stfelbé ,pésky” se pistole z pouzdra vytahovala az na stfelnici. Zde
byla nabita a odjisténa. Po odstfileni musela byt zbran zajisténa a ulozena bez

naboju do pouzdra.

Zajimavosti je, ze byla roéné kazdému cetnickému oddéleni vymérena
odmeéna ve vysi 100 K¢ a kazdé tridé doplhovaciho oddéleni 50,- K¢, za strelecké
vykony. Z ¢astky 100 K& pak byly vymeéreny odmeény ve vysi 50, 30 a 20 K¢.
Z ¢astky 50 K¢ to bylo 30 a 20 K¢&. Takovato odména byla uréena stfelciim, ktefi
dosahli nejlepsich vysledku pfi stfelbé z karabiny dle zaznamu o stfelbé a spinili

stanovené podminky.

81 Predpis o zbranich a strelbé Cetnictva: SluZebni predpisy ¢s. Cetnictva. Praha, 1925, s. 123.
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6. Realné priklady pouziti donucovacich prostiedku a zbrani
Cetniky

V publikaci Rukovét cetnictva je uveden prakticky pfiklad, kdy doslo
ke smrtelnému utoku na Cetnika pfikladajiciho svéraci fetizky zatCené osobé.
Vystrahou budiz pfipad Cetnika Vaclava Bukale ze stanice v Horni Cerekvi
v Cechéch, kterého dne 10. ledna 1897 usmrtil zatéeny cikan, kdyz mu Buka& sam

bez pfispéni jiné osoby piikladal svéraci fetizky. 62

Dalsim pfikladem I|ze uvést zdokumentovany pfipad pouziti bodaku
vrchnim strazmistrem FrantiSkem Brzkem. Ten dne 19. ¢ervna 1919 v lese Dubina
u Bukoviny ,pouzil bodla, nasazeného na sluzebni pusce proti cikanu Ruzic¢kovi
se smrtelnym ucinkem. Vrchni strazmistr Brzek spolu s ¢etnikem na zkousku
Josefem Kubarfem provadeéli zakrok proti bandé cikand, ktefi byli podezreli,
ze v Bukoviné rozménovali nepravé stokorunové bankovky. Kdyz se blizili
k taboru, potkali dva cikany, ktefi poc€ali ihned, jakmile ¢etniky zpozorovali hulakat
a ponévadz z obleku jejich dalo se souditi, ze jsou zbéhy, bylo pfikroCeno k jejich
zatéeni. Podeziely Rulzi¢ka priskocil k Brzkovi, ktery mél pusku pfipravenou
k odrazeni pfipadného utoku a uchopil jej za ni a pravou rukou, v niz mél
sklenénou lahev, zautocCil na Brzka. V tom okamziku ucinil vrchni strazmistr Brzek
nemaje jiné moznosti odvratiti Utok, vypad a bodl bajonetem Franti$ka Ruzi¢ku

do levého boku pod Zebra. Ruzi¢ka tomuto zranéni na misté podlehl.®3

K zakroCeni bodakem doslo napfiklad i dne 7. fijna 1932. Na Cetnické
stanici v Huliné se ten den dostavil oznamovatel kradeze, ktery byl fyzicky
napaden pachatelem na utéku. Jelikoz se jednalo o Rudolfa Mrkvana, ktery byl
mistnimu obyvatelstvu i Cetnictvu znam pro svoji kriminalni minulost, vydal
se strazmistr FrantiSek Malanta za nim, do mistni cihelny. Vzhledem k tomu,
ze Slo o sluzbu tzv. v misté vyzbrojil se pouze pistoli a Savli. Tou dobou
se na stanici jiny Cetnik nenachazel, a proto vyrazil strzm. Malata v doprovodu
policejniho straznika. Mrkvan vsSak jesté pred jejich pfichodem podnitil délniky

v cihelné k tomu, aby byli na jeho strané. Oba zakrocujici byli nasledkem toho

62 ERHART, Josef. Rukovet Cetnictva. Praha, 1932, s. 249.
63 GALAS, Radek. Ceskoslovenské cetnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019 s. 324. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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v ciheln& obkli¢eni. Stabni strazmistr Malata se rozhod| na obranu sluzebni $avli,
jakozto zbrari méné nebezpecnou. Vzhledem k tomu, ze by zakro€enim mohlo
dojit ke zranéni i jinych osob nez zlo€ince Mrkvana, rozhodl Malata o ustupu.
Na Cetnické stanici se jiz nachazeli velitel stanice, vrchni strazmistr Beran a stabni
strazmistr Stérbadek. Poté co byl velitel stanice seznamen se situaci, rozhodl
o plném vyzbrojeni vSech ¢&lenu tficlenné hlidky, ktera se nasledné presunula
do mistni cihelny. Mrkvan vSak i nadale podnécoval pfitomné délniky a délnice,
kteri pokraCovali ve srocovani. Vrchni strazmistr Beran vyzval ucastniky ve jménu
zakona, aby se rozesli domu, kdy v8ak uposlechla jen ¢ast z nich. Mrkvan zacal
po hlidce hazet hrnce. Vrchni strazmistr opétovné vyzval jménem zakona
k rozchodu s hrozbou, ze jinak bude pouzito zbrané. Poté nafidil uchopit karabiny
v ponos. Mrkvan reagoval tak, ze si vyhrnul kosili a vyzyval Cetniky, aby jej bodli.
Kdyz se k nému pomalu postupujici $tabni strazmistr Stérbacek s karabinou
v ponosu ze strany blizil, nakopl jej Mrkvan vsi silou do bficha, az Cetnik
zavravoral. V tom okamziku jiz vrchni strézmistr Beran na nic necekal a bodl
utoénika nikoliv do bficha, jak si pral, ale pfesné po vojensku do stehna.t4
Rozzufeny Mrkvan popadl sekyru a zacal se s ni okolo sebe ohanét. Strazmistr
Malata vSak i presto dokazal Mrkvanovi pfilozit na jednu ruku retizky. Nasledné
mu napomohl §tabni strazmistr Stérbacek, ktery Utoénikovi vyrazil sekyru z ruky
a svalil jej na zem, kde byl spoutan. Mrkvan byl pfevezen k oSetfeni a nasledné
do vé&znice. Cetnicka hlidka sepsala o svém zakroku Hlaseni o uziti zbrané podle
§ 28 Il. dilu Jednaciho fadu Cetnictva. V pfedepsaném hlaSeni bylo uvedeno,
ze k pouziti zbrané doslo ve sluzbé vrchnim strazmistrem Vaclavem Beranem
podle ustanoveni § 13 bodu |., a to bodnutim bodakem do stehna nebezpecného
zlo€ince Rudolfa Mrkvana, aby byl odvracen nasilny utok na &etnickou hlidku
se zpusobenym zranénim a naslednym dodanim do véznice okresniho soudu

v Kromé&rizi.8°

Pripadu, kdy doslo k zakroéeni v semknutém oddile, bylo zaznamenano
velké mnozstvi. Ja jsem vybrala jeden z nich, ktery je zajimavy i proto, ze je v ném

popsano uziti signalu polnici. Jedna se o udalost, ktera se uskutecnila v obci

64 DLOUHY, Michal. Cetnick4 abeceda. Praha: Jindfich Kraus - Pragoline, 2021, s. 33-36. Otisky
(Pragoline). ISBN 978-80-7517-040-8.
65 Tamtéz, s. 33-36.
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Bilovec 2. bfezna 1933. Jednalo se o shromazdéni pfislusnikl komunistické
strany. V této dobé bylo srocovani na verejnych mistech okresnim uradem
zakazano. Na uvedenou akci dohlizelo celkem 31 ¢etnik( z okolnich stanic
a 10 ¢etnikl z mistni stanice v Bilovci véetné mistniho okresniho velitele.
Vzhledem k narUstajicimu poctu ucastniku shromazdéni rozhodl okresni urad
o vyklizeni namésti. Intervenujici urfednik vrchni komisaf Dr. Jan Chorobok dav
vyzval k jeho rozchodu celkem tfikrat. | pfes upozornéni na moznost pouziti
zbraneé, vSak dav neuposlechl. Na zakladé toho, bylo pfistoupeno k zakroCeni
soustfedéného oddilu. Demonstranti kladli odpor, a proto bylo uzito obuskd. Dav
byl nasledné vytlacen do postrannich ulic a vstup na nameésti byl zablokovan.
Z pritomnych vytrznikd byli dva predvedeni k okresnimu Ufadu pro neuposlechnuti
vyhlasky. Nasledné se situace uklidnila. Zajimavosti vtomto pfipade
je skutecnost, kdy velitel oddilu Skpt. Snizek pfed pouzitim obuskl nechal troubit
signal polnici. Neobvyklé na tom je zejména to, ze signaly polnici mély byt
vydavany pouze v pfipadech pouziti stfelné zbrané nebo bodaku. Snizek
oduvodnoval svlj postup tim, Ze nemohl védét, zda pfi vyklizovani namésti
nedojde i k pfipadnému uziti bodaku. Vysveétloval pfitom také, Zze davat signaly
v prubéhu akce je obtizné az nemozné. Dle jeho soudu bylo nutné dav upozornit
jesté pred zapodetim akce oddilu. ZCV v$ak s timto stanoviskem nesouhlasilo
a ve své odpovédi dne 13. bfezna zduUraznilo, Ze odlisny postup ohledné uziti

polnice je nepfipustny a ,budiz se ho napfisté vystiihano“.66

Pfipad, ve kterém by bylo pouzito pfi zakroku Savle, nebyl doposud zjistén.
Vétsina udalosti, kde doslo k utoku Savli, byla takovych, kdy je zlo€inci pouzili proti
¢etniklm poté, co je prepadli. Dokonce je i zaznamenan pfipad, kdy pravé kvali
noseni avle zemfel pfi obchlizce &etnicky zavod&i. Cetnicky zavodéi Karel
Dvorak o 10. hodiné vecerni opoustél chysi, vraceje se k domovu k Nemaniciim,
zmatl si cestu a zfitiv se z vysokého terasu, nabodl se na vypadnuvsi mu Savli

a zde vykrvacenim zemrel.®”

66 KOLAROVA, Ivana. Almanach pfispévki z XI. Konference policejnich historikii 2016. |. Praha:
Muzeum Policie CR, 2018, s. 155. ISBN 978-80-87544-89-1.

67 GALAS, Radek. Ceskoslovenské Getnictvo (1918-1929). Praha: Academia, 2019, s. 311. Prvni
republika. ISBN 978-80-200-3016-0.
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Pouziti stfelné zbrané Ize ukazkové prezentovat na udalosti z roku 1933.
Na zelezni¢ni trati Suchdol — Prerov dochazelo k opakovanym kradezim
prevazeného zbozi. Jelikoz se skoda béhem nékolika mésicu vysSplhala pres 100.
000,- korun, bylo rozhodnuto o skrytém no¢nim hlidani zelezni¢ni traté. Na tomto
se pochopitelné podilelo nékolik cetnickych stanic z okolnich vesnic, kudy trat
vedla. Tato akce prinesla uspéch po delsi dobé. V useku mezi nadrazim Hranice
a zastavkou Drahotus$e byli ukryti dva €etnici ze stanice v DrahotuSich. Hlidka zde
zpozorovala projizdéjici vlak, ze kterého neznama osoba shazovala zelezné
barely. Osoba si davala vSak signaly s muzem ukrytym v pfikopu pobliz traté.
Jakmile vlak projel, muz z pfikopu se rozhodl spocitat shozené barely za pouziti
elektrické svitilny. PFi tomto v&ak posuvitil do obli¢eje jednomu ze straznikd. Stabni
strazmistfi okamzité nato vysko ili z ukrytu a vyzvali muze, ve jménu zakona, aby
dal ruce vzhuru a zustal na misté. Muz vSak dané vyzvy neuposlechl a vytahl
z kapsy zbran. Kdyz vSak vidél, ze se k nému blizi dalSi Cetnik, dal se na uték.
Trojice ¢etnikl muze pronasledovala a opakované jej vyzyvala ve jménu zakona,
aby se zastavil. Toto bylo vSak bez uspéchu a ve chvili, kdy hrozilo, ze zlo€inec
ve tmé uprchne, rozhodla se hlidka po muzi vystrelit ze sluzebnich karabin. Presto,
ze byl pachatel zasazen, pokracoval v utéku. Nasledné jej vSak dostihla jina
Cetnicka hlidka, ktera sledovala situaci zpovzdali. Muz byl zranén jednim zasahem
do oblasti kotniku na levé noze. Druhého pachatele se podarilo vypatrat
na nadrazi v Prerové. Tento se také pokusil na €etniky vytahnout z kapsy zbran,
avsak ti mu v tom stihli zabranit. Nasledné bylo zpracovano Hlaseni o uziti zbrané
podle § 28 Il. dilu Jednaciho fadu Eetnictva s tim, ze vystfelu z pusky bylo uzito
stabni strazmistrem Janem Adamem a S$tabnim strézmistrem Rudolfem
Docekalem podle ustanoveni § 13 bodu 4 zakona o Cetnictvu, aby bylo zamezeno

utéku nebezpeéného zlocince, jehoz nebylo mozno jinym zplsobem zadrzeti. 58

68 DLOUHY, Michal. Cetnickd abeceda. Praha: Jindfich Kraus - Pragoline, 2021, s. 178-181. Otisky
(Pragoline). ISBN 978-80-7517-040-8.

50



7. Opravnéni pouziti donucovacich prostfedka a zbrané PCR

v soucéasnosti

Pouziti zbrané Policii Ceské republiky v sougasnosti je upraveno zakonem
&islo 273/2008 Sb. o Policii CR. Zakon je rozdélen do celkem patnacti hlav. Pouziti
donucovacich prostfedkl a zbrané je uvedeno podrobné v hlavé IX. ustanoveni
§ 51 az § 59. V porovnani se zakonem o Cetnictvu, je nynéjsi zakon obsahlejsi
a upravuje jednotlivda opravnéni velmi podrobné. Ustanoveni § 51 uklada
policistim uzit pfi zakroku donucovaciho prostiedku a zbrané, k jejichz pouzivani
byli vycvi€eni. V nasledujicim ustanoveni § 52 jsou vyjmenovany jednotlivé
prostfedky, které je policista opravnén pfi zakroku uzit. Jedna se celkem

0 17 donucovacich prostredku:

a) hmaty, chvaty, udery a kopy

b) slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné dofasné zneschopnujici
prostredek,

c) obuSek a jiny uderny prostiedek,

d) vrhaci prostfedek, majici povahu stfelné zbrané podle jiného pravniho
predpisu s docasné zneschoprujicim ucinkem,

e) vrhaci prostfedek, ktery nema povahu zbrané podle § 56 odst. 5,

fy zastavovaci pas, zahrazeni cesty vozidlem a jiny prostiedek
k nasilnému zastaveni vozidla,

g) vytlatovani vozidlem,

h) vytlacovani Stitem,

i) vytlaCovani koném,

j) sluzebni pes,

k) vodni stfikac,

[) zasahova vybuska,

m) uder stfelnou zbrani,

hrozba namifenou stfelnou zbrani,

varovny vystrel,

pouta,

prostiedek k zamezeni prostorové orientace,
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V ustanoveni § 53 jsou uvedeny obecné podminky pouziti donucovacich
prostfedkl. Policista je opravnén pouzit donucovaci prostfedek k ochrané
bezpecCnosti své osoby, jiné osoby nebo majetku anebo k ochrané verejného
pofadku. Pfed pouzitim donucovaciho prostfedku je policista povinen vyzvat
osobu, proti které zakroCuje, aby upustila od protipravniho jednani, s vystrahou,
Ze bude pouzito donucovacich prostfedku. To neplati v pfipadé pouziti prostredku
k zabranéni odjezdu vozidla. Od vyzvy s vystrahou Ize upustit v pfipadé,
ze je ohrozen zivot nebo zdravi osoby a zakrok nesnese odkladu.

Policista je opravnén pouzit donucovaci prostredek, ktery

a) umozni dosazeni ucelu sledovaného zakrokem a

b) je nezbytny k pfekonani odporu nebo utoku osoby, proti niz zakroCuje.

Policista pfi pouziti donucovaciho prostfedku dba na to, aby nezpusobil
osobé ujmu ziejmé nepfimérenou povaze a nebezpecnosti jejiho protipravniho
jednani.®® V dalSich ustanovenich jsou uvedeny opravnéni pouziti prostredku
k nasilnému zastaveni vozidla nebo zabranéni jeho odjezdu, pouziti pout
a prostredkl k zamezeni prostorové orientace. Pouziti zbrané je stanoveno v §54.

1) Policista je opravnén pouzit zbran

a) v nutné obrané nebo krajni nouzi,

b) jestlize se nebezpeény pachatel, proti némuz zakroCuje, na jeho vyzvu
nevzda nebo se zdraha opustit svUj ukryt,

c) aby zamezil utéku nebezpeéného pachatele, jehoz nemize jinym
zpUsobem zadrzet,

d) nelze-li jinak prekonat aktivni odpor sméfujici ke zmareni jeho
zavazného zakroku,

e) aby odvratil nasilny utok, ktery ohrozuje stfezeny nebo chranény objekt
anebo prostor,

f) nelze-li jinak zadrzet dopravni prostfedek, jehoz fidi¢ bezohlednou
jizdou vazné ohrozuje zivot nebo zdravi osob a na opétovnou vyzvu

nebo znameni dané podle jiného pravniho predpisu nezastavi,

69 Zakon &. 273/2008 Sb., zakon o Policii CR v poslednim znéni.
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9)

7.1,

jestlize osoba, proti niz byl pouzit donucovaci prostfedek hrozba
namirenou stfelnou zbrani nebo varovny vystfel, neuposlechne prikazu
policisty smérujiciho k zajisténi bezpecnosti jeho vlastni nebo jiné
osoby, nebo

ke zneskodnéni zvifete ohrozujiciho zivot nebo zdravi osoby.

Pouziti zbrané v pfipadech uvedenych v odstavci 1 pism. a) az f)
je pripustné pouze za podminky, ze uziti donucovaciho prostifedku
by bylo zfejmé neucinné.

Pfed pouzitim zbrané v pfipadech uvedenych v odstavci 1 pism. a)
az e) je policista povinen vyzvat osobu, proti niz zakro€uje, aby upustila
od protipravniho jednani, s vystrahou, ze bude pouzito zbrané. Od vyzvy
s vystrahou Ize upustit v pfipadé, ze je ohrozen zivot nebo zdravi
policisty nebo jiné osoby a zakrok nesnese odkladu.

PFi pouziti zbrané je policista povinen dbat nutné opatrnosti, zejména
neohrozit zivot jinych osob a co nejvice Setfit zivot osoby, proti niz
zakrok sméfuje.

Zbrani podle této hlavy se rozumi zbrari stfelna véetné streliva a dopliku
zbrané, vyjma vrhaciho prostiedku majiciho povahu stfelné zbrané
podle jiného pravniho pfedpisu s docasné zneschopnujicimi ucinky,
dale zbran bodna a secna, specialni vybusny predmét, prulomovy

pyrotechnicky prostfedek a specialni nalozivo.”®

Srovnani Policie CR a ¢éeskoslovenského éetnictva

z pohledu problematiky pouziti zbrani a donucovacich

prostiedku

Cilem této kapitoly je porovnani prostfedkl, které meélo k dispozici

8eskoslovenské &etnictvo ve srovnani s donucovacimi prostiedky PCR

v soucasnosti, v€etné opravnéni spojenych s jejich pouzitim.

Od pocatku vzniku bezpeénostnich sborll az do soucasnosti Ize fici,

ze donucovaci prostfedky a zbrané prislusnikd plnily vzdy stejnou funkci. Jednalo

70 Zakon &. 273/2008 Sb., zakon o Policii CR v poslednim znéni.

53



se vzdy predevsim o ochranu zivota a zdravi osob. V druhé radé se jedna
i 0 ochranu vefejného poradku ¢i majetku. Pouziti takovych prostfedkd bylo
zapotiebi jasné vymezit v zdkoné, aby nedochazelo kK jejich nadbyte¢nému
Ci nepfimérenému pouziti.

V soucasnosti jsou jednotliva opravnéni a povinnosti spojené s pouzitim
donucovacich prostfedkl a zbrané uvedena v zakoné o policii €. 273/2008 Sb.,
ustanoveni § 56. U Cetnictva byla tato opravnéni vymezena v zakoné o Cetnictvu
€. 299/1920 Sb., ustanoveni § 13. Pokud budeme chtit tyto dvé ustanoveni
porovnat, neni to pfilis slozité. Zakon o Cetnictvu obsahoval pouze 4 zakonné
ddvody, kdy je cetnik opravnén pouzit zbran. Tyto byly jiz vyjmenovany
v pfedchozich kapitolach. Zakon o policii v sou¢asnosti obsahuje 8 zakonnych
ddvodl opravnujicich pouzit zbrar. Nynéjsi zakon obsahuje navic ustanoveni
pod pism. f) nelze-li jinak zadrzet dopravni prostfedek, jehoz fidi¢ bezohlednou
jizdou vazné ohrozuje zivot nebo zdravi osob a na opétovnou vyzvu nebo znameni
dané podle jiného pravniho predpisu nezastavi. Toto je pfiklad vyvoje zakonnych
predpisl. V letech 1918—1939 sice Cetnictvo uzivalo dopravni prostfedky, av§ak
ne v takové mife, jako je to v souCasnosti a predpoklad ujizdéjiciho fidic¢e hlidce
byl tedy minimalni. Pravé s ohledem na takovyto vyvoj je tfeba legislativu
upravovat tak, aby se o ni bylo mozné opfit v riznych situacich. Pouziti zbrané ke
zneSkodnéni zvifete je poslednim dlvodem opravrujicim policistu pouzit zbrari.
Zatimco Cetnik k tomuto nemél oporu pfimo v zakoné ¢. 299/1920 Sb. ale pouze
v ureném predpise. DalSi ustanoveni, které oproti Cetnictvu Ize v sou¢asné dobée
pouzit pfi zakroku se zbrani je pod pism. e) aby odvratil nasilny utok, ktery
ohrozuje stfezeny nebo chranény objekt anebo prostor. O tom, co je chranénym
objektem nebo prostorem rozhoduje Vlada CR. Jedna se predevsim o sidla
Ustfednich organli statni spravy, napfiklad Parlament nebo Ufad viady CR. Policie
CR je déale opravnéna uzit stfelné zbrané pro hrozbu pachateli, tzv. varovny
vystiel. Ve vétsiné pfipadu je pouziti tohoto prostfedku Ucinné a pachatelé
zanechaji svého jednani zobavy o svlj zivot. Takovyto zpuUsob zakroku

u Cetnictva byl naopak zakazan.

Co se tyle pfidélovanych zbrani policistim v souéasnosti v porovnani

s Cetniky, je rozdil pomérné zasadni. Pro béZnou hlidkovou nebo obchtizkovou
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sluzbu je policista vyzbrojen pistoli. Posledni dobou je vSak bézné, ze takzvané
prvosledové hlidky, urCené zejména k zakroCovani proti nebezpenym
pachatellm maji k dispozici i dlouhé zbrané. Samozifejmé s ohledem na vyvoj
ve zbrojnim primyslu se jednd, jiz o plné automatické zbrané. Dlouhé zbrané
se béhem sluzby ukladaji do trezoru, ktery je soucasti pfislusenstvi sluzebnich
vozidel. | diky tomuto je sluzba nyni mnohem pohodIngjsi, nez jakou mél €etnik,

ktery prevazné nosil karabinu pfi sobé po celou dobu vykonu sluzby na femeni.

Ve srovnani s Cetnictvem soucCasny policista disponuje také velkym
mnozstvim donucovacich prostfedkl. Dle poznatkll z praxe se domnivam,
Ze nejpouzivanejsim donucovacim prostfedkem policistd jsou hmaty, chvaty,
udery a kopy. Je to jeden z nejmirngjsich prostfedkl a zaroven je v§ak pomeérné
ucinny. V souvislosti s mnozstvim pfidélenych prostfedkld byl nutny i vyvoj
vystrojnich soucastek. V souCasné dobé jsou policisty velmi oblibené taktické
vesty, které usnadriuji noSeni donucovacich prostfedk( ve sluzbé a zarover
poskytuji balistickou ochranu. Vyvoj vystrojnich soucastek stale sméfuje zejména
k tomu, aby byla sluzba co nejpohodIngjsi ale i prakticka. Kromé slzotvornych
prostfedkd, nékolika druhl obuskl disponuji uréeni policisté i prostredky
s doCasné zneschopnujicimi u€inky. Jedna se o takzvany TASER. Tento
prostfedek funguje na principu elektrického soku, ktery je vyvolan po zasazeni téla
osoby specialnimi elektrodami. Nesmirnou vyhodou této zbrané je vzdalenost,
ze které ji Ize pouzit. U vétsiny donucovacich prostfedkl je totiz zapotfebi, aby byl
policista v bezprostfedni blizkosti osoby, coz zvySuje riziko napadeni

zakrocujiciho.

Spolu s vyvojem celého bezpeénostniho sboru se vytvorilo i nékolik novych
a zejména specialnich utvarl. Jedna se o Utvary jak svymezenou, tak
i s celostatni pUsobnosti. Prislusnici, zafazeni do takovych utvaru prochazi
specialnim vycvikem a jsou nasazovani pfi zakrocich proti pachatelim zavaznych
trestnych ¢inb. Vycvik je zaméfen na taktiku zakroku, pouziti jednotlivych
prostfedkl a zbrani. Tyto Utvary zakroéuji pfedev$im pod jednotnym velenim, coz
upravuje ust. § 59 zakona o policii. Cetnictvo zakro&ujici pod jednotnym vedenim

a velenim bylo podfizeno vojenskym predpisim.
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Z pohledu pouziti zbrani a donucovacich prostfedkl je v soucasnosti
kladen velky diraz na pfiméfenost v pfipadech, kdy je nutno pfistoupit k jejich
pouziti. Vefejnost ma dle mého nazoru k takovym zakrokim velmi negativni
az odsuzujici postoj. V dnesni dobé je bézné, ze si nezucastnéné osoby nahravaji
video zaznamy na mobilni telefony, které nasledné zverejnuji na socialnich sitich.
V praxi jsem se setkala prevazné s takovymi zaznamy, ze kterych nevyplyval
ddvod zakroceni policie. Pravdépodobné i na zakladé toho pfistoupila policie
k zavedeni osobnich kamerovych zarfizeni, ktera jsou jiz nedilnou soucasti

vystroje.

Policista je opravnén pouzit pouze takové prostredky, k jejichz pouzivani
je vycvicen. Vycvik je pochopitelné podstatny ktomu, aby bylo pouziti
donucovacich prostfedkl a zbrané ucinné a doslo co k minimalnimu ohrozeni

zivota osoby, proti niz je zakro€ovano. Stejné pozadavky byly kladeny i na Cetniky.

Cetnictvo za zbran oznaovalo nékolik odlinych prostiedk(l, zatim
co policie v souvislosti s pfedepsanymi opravnénimi pro zakro€ovani uziva pojem
zbrané pouze pro zbran strelnou. Jinak je tomu v pfipadé, kdy zbrané pouzije
pachatel. Zde se rozumi zbrani cokoli, ¢im je mozno ucinit utok proti télu
duraznéjsi. Pojem nebezpetného pachatele bychom v zZadném zakonném
ustanoveni nenasli a policista si takovou osobu musi dokazat oznalit sam,
dle danych okolnosti. Metodicka pfiru¢ka pro policii & 1-2017 R RSPP
k donucovacim prostfedkim a zbrani uvadi jako pfiklad osoby nebezpeéného
pachatele vynatek usneseni NejvySSiho soudu ze dne 12. listopadu 2009,
sp. zn. 6 Tdo 643/2009. Jedna se tedy o: zvlast nebezpelného recidivistu,
pachatele umysiného trestného &inu, o kterém vyjde najevo, ze je ozbrojen nebo
e hrozi, ze zalto&i zbrani, dale osoba, ktera byla Policii CR vyslovné oznacena
za nebezpecného pachatele (vézeri na utéku). V pfedpisech pro Cetnictvo, byl také

komentovan pojem nebezpecny zlo€inec nékolika pfiklady viz. kapitola vyse.

Zakrocovani je z mého pohledu v dnesni dobé ve vétsiné pripadl zdarné
zakonéeno. Tomu to napomaha nékolik aspektl. Policisté vykonavaji sluzbu
ve vice €lennych hlidkach, maji k dispozici fadu komunikacnich ale i ochrannych
prostfedkl. Kdezto Cetnici se ve vétsiné pripadd museli spoléhat pouze sami

na sebe. Vzhledem k tomu, Zze vétSina obchlizek byla provadéna jednotlivci, bylo
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zapotiebi nejdfiv fadné uvazit, zda je vlbec vhodné pfistoupit k né&jakému
zakroku. Prave v souvislosti s tim, ze se Cetnik setkaval ¢asto se zlocinci sam,
dochazelo ¢asto k napadani ¢etnikl. Vétsinou takové napadeni skonéilo vaznym
zranénim nebo smrti ¢etnika. Pravdépodobné k tak vaznym nasledkim dochazelo
zejména poté, co se zloCinec zmocnil zbrané Cetnika, ktery pochopitelné nemél
k dispozici zadny u€inngjsi prostredek, ktery by mohl proti zlo€inci pouzit. V dobé
od vzniku Ceskoslovenska byla velka pravdépodobnost, Ze je zloginec urditym
zplUsobem ozbrojen. Cetnici ovéem nedisponovali kromé& pfilby Zadnymi
ochrannymi prostiedky. | pfesto, ze Cetnictvo a policii déli od sebe jiz sto let, velké
mnozstvi soucasnych predpist vychazi z této historie. Napfiklad ustanoveni
zvlastni omezeni pfi zakroCovani upravuje, proti kterym osobam nelze pouzit
urcité donucovaci prostfedky. Pfedpisy pro Cetnictvo upravovalo zakroCovani proti
takovymto osobam pouze v ramci celkového postupu. Oboje |ze vSak chapat
takovym zplsobem, Ze zakrok proti Zenam, osobam zjevné prestarlym, se zjevnou
télesnou vadou nebo détem je nutno vést se zvysenou opatrnosti a uzit

co nejmirnéjsich prostiedku.

V souvislosti s pouzitim zbrané a donucovacich prostfedkl maji policisté
stejné, jako meéli i cCetnici urCité povinnosti. Co se v podstaté nezmeénilo,
je ustanoveni, které uklada povinnost co nejvice Setfit zivot osob, proti kterym
je zakrok smérfovan. V souvislosti s tim samozifejmé i povinnost témto osobam
poskytnout prvni pomoc. S pouzitim zbrané se vaze jak vyrozuméni nadfizeného,

tak i sepsani protokolu, kde je nutné uvést veskeré okolnosti zakroku.

Dle statistiky uvefejnéné na internetovém webu Policie Ceské republiky
bylo v roce 2015 zaevidovano 9 254 pfipadu pouziti donucovacich prostiedk
dle ust. § 52 pism. a) zak. ¢. 273/2008 Sb. V roce 2020 bylo evidovano celkem
11 343 takovych pfipadl. Takovato statistika byla zvefejnéna i v souvislosti
s pouzitim stfelné zbrané dle ust. § 56 zak. ¢. 273/2008 Sb. V roce 2015 bylo
pfipadl, kdy byla pouzita policistou zbran celkem 43, zatimco vroce 2020

se jednalo o 19 pfipadu.
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Zavér

Cilem této prace bylo pfiblizit historicky vyvoj jednoho ze z&kladnich
bezpeénostnich sborl na nasem Uzemi zpohledu pouzivanych zbrani
a prostfedkl, které byly soucasti vyzbroje Ceskoslovenského cetnictva.

V souvislosti s pouzitim téchto zbrani pfi zakro€ovani jsou v praci uvedena

jednotliva opravnéni stanovena v predpisech pro Cetnictvo.

Prvni kapitola je pro pfiblizeni konkrétni problematiky vénovana stru¢né
historii Cetnictva, a to od dob jeho zalozeni, pfes jeho vyvoj na nasem uzemi
od roku 1918, az po nasledny zanik vlivem Il. svétové valky. Druha kapitola
popisuje zakladni pravni Upravu vztahujici se k pouziti donucovacich prostiedk
a zbrani Ceskoslovenského cetnictva. Kromé typické zakonné upravy méeli Cetnici
kdispozici i sluzebni instrukci, ktera podrobnéji upravovala jejich postup
pFi jednotlivych zplisobech zakrodovani. V soucasnosti Policie Ceské republiky
takovym predpisem nedisponuje a fidi se predevSim zakony a zavaznymi pokyny.
Hlavni ¢ast prace je vénovana jednotlivym typUm zbrani, kterymi cetnictvo
na Uzemi Ceskoslovenské republiky disponovalo v obdobi od roku 1918 do roku
1939. Treti kapitola popisuje jak zbraneé palné, tak i chladné. Zprvu se jednalo
0 zbrané prevzaté zdob Rakousko — Uherské monarchie. Nasledné jiz Cetnictvo
v pfedmétném obdobi disponovalo zbranémi Ceskoslovenské vyroby.
Pro zajimavost jsou na zavér této kapitoly zminény i dalSi prostfedky, které
Cetnictvo uzivalo v souvislosti s pouzitim zbrani. Jednalo se o signalni prostiedky,
které plnily svoji ulohu pred samotnym pouzitim zbrané. Nasledujici kapitola
vymezuje opravneni k pouziti zbrani a donucovacich prostfedkl Cetnictvem.
Jednotlivé zpusoby zakro€ovani Cetnictva byly stanoveny sluzebni instrukci.
S timto Uzce souvisi predevSim zakladni opravnéni k pouziti zbrané uvedena
v zakoné ¢. 299/1920 Sb. Ustanoveni §13 zminéného zakona jasné stanovovalo
situace, za kterych bylo mozné pouzit zbran. Stejné jako je tomu v soucasnosti,
bylo i za dob Cetnictva nutné, aby byl pfislusnik pouzivajici zbran k tomuto fadné
vycvi¢en. Toto téma je stru¢né zpracovano v paté kapitole. Za ucelem snazsiho
zhodnoceni daného tématu je v praci uvedeno nékolik realnych pfipadd pouziti
zbrani Cetniky. Sedma kapitola se vénuje problematice zbrani a donucovacich

prostfedk( Policie Ceské republiky v sougasnosti. V navaznosti na toto téma bylo
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provedeno srovnani obou zminénych bezpeénostnich sborl z pohledu zbrani,

donucovacich prostredku a jejich pouziti.

Zpracovanim uvedené prace se podafilo dosahnout stanoveného cile,
kterym bylo priblizeni historie Ceskoslovenského cetnictva z pohledu vyvoje
predepsané vyzbroje a dalsich prostfedkl slouzicich k zajisténi ucéelu zakroku.
Predevsim byly analyzovany jednotlivé prostfedky a zbrané uzivané Cetnictvem
na Uzemi Ceskoslovenska v letech 1918-1939, v&etné jednotlivych opravnéni
k jejich pouziti. Studiem zadaného tématu se podafilo nalézt nékolik zasadnich
rozdill mezi cCetnictvem a soucasnou policii. Rozdil Ize spatfovat zejména
v mnozstvi dostupnych prostfedkl, kterymi pfislusnici ¢etnictva disponovali
ve srovhani s nyngjSimi  policisty. = Samotné porovnani  zminovanych
bezpecénostnich sborl bylo velmi zajimavym prvkem této prace. Toto téma by bylo

vhodné pro dalSi zpracovani v pripadé dalSiho pokracovani ve studiu.
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Pistole vz. 13

Pistolovy naboj 7,65 mm Browning
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Priklad obrany ¢etnika napadeného tfemi utoniky

Obrdzky predstavuji obranu
Cetnika, napadeného tfemi ttoc-
niky. Prostfedni srazen mocnym
tiderem v prsa, pravy odstranén
pazbou, levy pak bodakem. Vse

je dilem okamziku.
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