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Anotace

Bakalarska prace se zaméiuje na dé&jiny Slechtického rodu Talmberkt, které
doposud nebyly v ¢eské historiografii podrobnéji zkoumany. Prace se piedevs§im
zaméfuje na zivotni osudy a vefejné pusobeni predstaviteli vlaSimské vétve rodu,
nejvyssiho zemského komornika Jitiho z Talmberka (asi 1570-1623), prezidenta
apela¢niho soudu Fridricha z Talmberka ( 1643), FrantiSka Viléma z Talmberka (f
1665) a tietiho kralovéhradeckého biskupa Jana FrantiSka Krystofa z Talmberka (1644-
1698) v kontextu udalosti 17. stoleti. Za vedlejsi cil si prace klade sledovani vyvoje
majetkové zakladny rodu od konce 13. stoleti do pocatku 18. stoleti.

Ptedkladana bakaldiska prace se opird o studium odborné literatury a archivnich
prament ulozenych v Narodnim archivu Praha (Desky zemské vétsi, Stard manipulace),
Statnim oblastnim archivu Zamrsk (Biskupsky archiv Hradec Kralové) a Statnim

okresnim archivu BeneSov (Archiv mésta Vlasim).



Annotation

The bachelor thesis is focused on the history of the noble family Talmberg. They
were not researched properly in the czech histography. The work is mainly focused on
life fates and public actions of Vlasim’s tale. It is focused on the highest-ranking
provincial chamberlain Jifi of Talmberg (approx. 1570-1623), the president of the Court
of Appeal Fridrich of Talmberg (f 1643), Frantisek Vilém of Talmberg ( 1665) and 3rd
kralovohradec bishop Jan FrantiSek of Talmberg (1644-1698) in the context of events in
the 17th century. The secondary aim is to follow the development of the property base of
the family, from the end of 13th century to the begining of 18th century.

Submitted bachelor thesis insists on the research of specialized publications and
archive files, which are stored in the National Archive in Prague (Desky zemské vétsi,
Stara manipulace), State Regional Archive in Zamrsk (Episcopal archive of Hradec

Kralové) and State District Archive in BeneSov (Archive of the town of Vlasim).



1. Uvod

Prace se zamé&fuje na d&jiny ¢eského slechtického rodu Talmberkd. Piestoze jeho
Clenové zastavali piedni Gfady v Kralovstvi ¢eském a patiili k podporovatelim cisaiské
politiky, nebyla jim dosud v ¢eské historiografii vénovana pozornost. Proto si tato
bakalaiska prace klade za cil zmapovat d¢jiny rodu od nejstarsiho dolozeného predka az
po umrti posledniho muzského ptislusnika.

V prvni Casti prace je kratce predstavena krajina, ve které Talmberkové Zili, a
nastinén jeji vyvoj. Poté se vénuji prapiedku rodu Hroznatovi z UzZic, zalozeni rodového
hradu Talmberka a vyvoji $lechtické rodiny do vrcholného stiedoveéku, kdy doslo
K rozstépeni rodu na nékolik vétvi.

V druhé etapé bakalaiské vétve se zamé&fuji na vlasimskou vétev rodu, Konkrétné
na zivotni osudy a vetejné pusobeni hlavnich ptedstavitell této vétve, jimiz byl nejvyssi
zemsky komornik Jifi z Talmberka, prezident apelacniho soudu Fridrich z Talmberka,
Frantisek Vilém z Talmberka a teti kralovéhradecky biskup Jan Frantisek Krystof
z Talmberka, a jejich zasazeni do kontextu ceskych dé&jin 17. stoleti. Dale je zde
pojednano o majetkové zakladné a poslednich generacich rodiny.

O rodu Talmberkti dosud nevznikla zadna ucelena védecka prace. Zakladni
informace o Talmbercich jsou roztrouseny na strankach mistopisnych praci Antonina
Norberta Vlaséaka, ktery je vydaval v sedmdesatych letech 19. stoleti v ramci edi¢ni fady
Bibliotéka mistnich déjepiscuv pro Skolu a dum. Dal§im informa¢nim zdrojem pro tuto
praci bylo dosud nepieckonané genealogicko-topografické dilo Augusta Sedlacka Hrady,
zamky a tvrze Kralovstvi ceského vychazejici v letech 1882-1927. Bohuzel velkym
nedostatkem této prace je nedostatecny a mnohdy nevérohodny poznamkovy aparat
Slouzici k ovéfeni pramennych zdroji. Nedocenitelnymi pomocniky k proniknuti
mentality aristokracie na pocatku raného novovéku jsou dila od Petra Mati® a kolektivni
syntéza od Vaclava Btizka, Josefa Hrdli¢ky, Pavla Krale a Zdefika Vybirala.? Pii popisu
zakladni odborné literatury je vhodné se zminit o vyvoj historického badani o d¢jinach
Slechty.

Kofeny védeckého badani o d¢jinach Slechty sahaji v Ceskych zemich az na

pocatek novoveku. Podmét k sestaveni rodové historie v podobé genealogickych spist

1 Petr MATA, Svét ceské aristokracie, Praha 2004.
2 Vaclav BUZEK — Josef HRDLICKA — Pavel KRAL — Zden¢k VYBIRAL, Vék urozenych.
Slechta v ceskych zemich na prahu novovéku, Praha—Litomysl 2002.
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dali sami urozenci, ktefi k tomu mé¢li ryze praktické divody. Pravé na prelomu 16. a 17.
stoleti dochézelo k biologickému vy&erpani a vymirani n&kterych $lechtickych rodin.?
Proto méla tato historicka dila zachytit piibuzenské vztahy mezi jednotlivymi vétvemi a
rodinami, a piedejit tak blizce spfiznénym snatkim. Zaroven mély spisy pozvednout
rodovou prestiz, oslavit hrdinské skutky predkt a ukazat ptivod rodu na zaklad¢ starych
rodovych povésti* V jihodeském prostiedi byl klasickym tviircem §lechtickych
genealogickych dél Vaclav Biezan.® Hlavné moravské $lechtd se ve svych spisech
vénoval Bartoloméj Paprocky z Hlohol.®

Ovsem zacatky skuteéného védeckého vyzkumu o dé&jindch Slechty spadaji do
poloviny 19. stoleti. StéZzejnim dilem doby jsou jisté Déjiny ndrodu ceského v Cechdch i
V Moravé od Frantiska Palackého. Ackoli se Palacky ptatelil s pfislusniky ceské
aristokracie, dilo slechticky stav pfilis nevelebi. Palacky obvinil stiedovékou Slechtu
Kralovstvi ¢eského ze sobectvi a utlaku poddanych, kdyz po nich pozadovali davky za
proptjc¢enou pidu, kterou obhospodarovali. Podobny vztah k ¢eské Slechté zaujali i
ostatni historici druhé poloviny 19. stoleti. Piesto dokazali, stejné tak jako Palacky,
nezaujaté vyzdvihnout takové urozence, ktefi byli vynikajicimi statniky, diplomaty c¢i
vojeviidci a svymi skutky se zapsali do d&jin zemé.” V tomto obdobi se vénoval historii
aristokracie jesté Antonin Gindely,® Antonin Rezek® a Vaclav Vladivoj Tomek.°

Na pocatku 20. stoleti doSlo k zna¢né proméné historického badéani a piilivu
novych pfistupti. Od popistt politickych udalosti se zajem prenesl na spolecenské a
hospodatské d&jiny. To se projevilo i v praci Josefa Kalouska, znamého editora Rddii
selskych instrukci hospodarskych. Ptelom v déjinach hospodareni §lechty zpusobila prace
Josefa Pekate Kniha o Kosti, ktera se zabyvala hospodaiskym chodem c¢erninského

panstvi Kost v 17. stoleti. ! Pekaf ve své praci vyuzil dosud historiky malo vyuzivané

3V. BUZEK — J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, Vék, s. 10-11. Na pocatku 17. stoleti
doslo k vymfeni pant z Hradce, Rozmberkl, Smitickych ze Smitic, Pernstejnd atd.

# U Rozmberki se zachovala povést o rozdéleni erbovniho znameni rize v riznych barevnych
mutacich mezi syny bajného praotce Vitka z Préice; P. MATA, Svét, s. 95.

5 Jaroslav PANEK (ed.), Vdclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberkii |-11, Praha 1985.

6 Jan VODICKA (ed.), Bartoloméj Paprocky z Hlohol, Zrcadlo slavného Markrabstvi
moravského, Ostrava 1993.

7V. BUZEK - J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, ¢k, s. 13.

8 Antonin GINDELY, Déjiny ceského povstani léta 1618 1-1V, Praha 1870-1880.

® Antonin REZEK, Déje Cech a Moravy za Ferdinanda III. az do konce ticetileté valky (1627-
1648), Praha 1890.

10 Vaclav Vladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy 1-XI1, Praha 1855-1901.

11 Josef PEKAR, Kniha o Kosti. Kus ceské historie, Praha 1998.
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prameny, jako byly urbafe, gruntovnice, Gcéty, katastry, a nové je interpretoval. Rovnéz
se zvedal zdjem o obdobi baroka, jejimz hlavnim propagatorem byl Zdené&k Kalista.'?

Historické badani o Slechté se v prvni poloviné 20. stoleti neslo v duchu politicko-
hospodarskych déjin. Tento vyvoj byl pfervan udalostmi z roku 1948, kdy byla nastolena
komunistické diktatura a byla omezena mimo jiné i svoboda projevu a badani. Pohled na
urozence se zasadné proménil. Nastup totality pocitili 1 potomci ¢eskych aristokratickych
rodii, kteti byli nuceni opustit sidla svych ptedki. Dle komunistické ideologie byla Slechta
ozna¢ena nalepkou sobecké vrstvy, ktera utladovala poddany lid na venkové.'® Pfesto
historicky vyzkum pokracoval i za cenu mensich ¢i vétsich Gstupki vladnouci vrstvé pod
taktovkou historikli Josefa Janicka,'* Frantiska Kafky,™® Aloise Miky, Josefa
Polisenského'® a Josefa Valky, ktery se specializoval na dé&jiny Moravy. Jana¢kovym
nejvéts§im prinosem byla popularizace déjin. Diky své mimotadné literarni schopnosti se
stal vynikajicim vypravédem velkych historickych postav.}” Kafka zase ve svém dile
Zlaty vek rizi dokazal vyli€it na pozadi politické ¢innosti Rozmberkl a panti z Hradce
neobycejné pestry obraz jihoCeské krajiny, jejiz duchovni rdz vyrazné ovlivnili svou
kulturni ¢innosti urozenci erbu pétilisté riize. PoliSensky ptinesl novy pohled na vyvoj
ceské Slechty v kontextu a na pozadi mezinarodnich vztaht prvni poloviny 17. véku.
Zaroven ukazal, ze Se d¢jiny neodehravaji jen ve vztazich mezi velkymi politickymi
celky, ale i v regionech, ba dokonce na jednom panstvi. Valka ve svych dilech ptedestiel
unikatni obraz na misto aristokracie v politickych d&jinach. Na $lechticky stav nahlizel
prostfednictvim kulturnéhistorickych souvislosti a symbolicky vyjadfenych kategorii
mysleni dané doby.8

Na konci osmdesatych let a v devadesatych letech 20. stoleti se s uvolnénim
spoleCenskych pomérti Ceskym historikim oteviela cesta do zdpadni Evropy, odkud
mohli Cerpat nové pristupy historického badani. Vzniklo mnoho dél pojednéavajicich

nejen o Slechté raného novovéku, ale 1 o déjinach kaZdodennosti Slechty a déjinach

12 7denék KALISTA, Ceské baroko, Praha 1941; Tyz, Tvdi baroka. Poznamky, které zabloudily
na okraj zZivota, skicar problémii a odpovédi, Praha 1990.

3y, BUZEK - J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, Vék, s. 19.

1 Josef JANACEK, Albrecht z Valdstejna a Cheb, Cheb 1990.

15 FrantiSek KAFKA, Zlaty vék Riizl. Kus eské historie 16. stoleti, Praha 1993.

16 Josef POLISENSKY, Tricetiletd vilka a cesky ndrod, Praha 1960; Tyz, Tricetiletd vilka a
evropské krize 17. stoleti, Praha 1970.

17V. BUZEK — J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, Veék, s. 24.

18 Tamtéz, s. 21, 23.



$lechtickych rezidenci. Pod vlivem gender studies zacaly vznikat studie o §lechti¢nach.®
Josef Petran své stézejni dilo Déjiny hmotné kultury, bez kterého se dnes neobejde zadny
historik zabyvajici se déjinami kazdodennosti raného novovéku. Na pocatku 21. stoleti
navazali na vyzkum dé&jin kazdodennosti rané¢ novoveké Slechty historici z Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich.?

I ptes vSechny nové piistupy historického badani nachézeji moderné pojaté déjiny
rodu ve §lechtickém badani své opodstatnéni i dnes.?? V poslednich dvaceti letech vznikly
rtizné kvalitni prace o rodech Rozmberk,? pant z Hradce,?* Lobkovict,?® Sternberki, 8
Pernstejnt,?’ Chotk1,?® Smifickych? nebo zejména Valdstejnii.*® Pozornosti se dostalo i
mensim $lechtickym rodim v ramci ediéni fady Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska
vydavané prostiednictvim Nakladatelstvi Lidové noviny.3! Podobnou préci si bezesporu

zaslouZi i rod panu z Talmberka.

19 Marie RYANTOVA, Polyxena z Lobkovic. Obdivovand i nendvidénd prvni dama krdlovstvi,
Praha 2016.

20 vaclav BUZEK, RytiFi renesancnich Cech, Praha 1995; Tyz, Nizsi §lechta v politickém
systemu a

kulture predbélohorskych Cech, Praha 1996,

2 pavel KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty v raném novovéku, Ceské Budgjovice 2004; Josef
HRDLICKA, Hodovni still a dvorskd spolecnost. Strava na rané novovékych aristokratickych
dvorech v ceskych zemich (1550-1650), Ceské Budgjovice 2000. Josef HRDLICKA — Pavel
KRAL — Rostislav SMISEK, Symbolické jedndni v kultuie raného novovéku, Praha 2019.

22y, BUZEK - J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, V¢k, s. 12.

2 Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberkové, Praha 1989; Vaclav BUZEK, Svety poslednich
RozZmberkii, Praha 2011.

24 Vaclav BUZEK a kol., Opera historica 6. Posledni pani z Hradce, 1998.

% Stanislav KASIK — Petr MASEK — Marie MZYKOVA, Lobkowiczové, déjiny a genealogie
rodu, Ceské Budg&jovice 2002, s. 108.

%6 7Zdengk POKLUDA, Moravsti Sternberkové. Pansky rod rozprostieny od Jesenikii ke
Karpatizm, Praha 2012 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 10).

21 petr VOREL, Pdni z Pernitejna. Vzestup a pdad rodu zubii hlavy v déjinach Cech a Moravy,
Praha 20122

28 lvo CERMAN, Chotkové. PFibéh vifednické slechty, Praha 2008 (= Slechtické rody Cech,
Moravy a Slezska 7).

2 Jaroslav CECHURA — Veronika KUCROVA — Zuzana VLASAKOVA, Smiicti. Krdtké
déjiny tispésného rodu, Praha 2018 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 16).

%0 Jiti HRBEK, Barokni Valdstejnové v Cechdch, Praha 2013; Tyz, Promény valdstejnské
reprezentace. Symbolické sité valdstejnského rodu v 17. a 18. stoleti, Praha 2015.

31 Hana PATKOVA — Tomas VELIMSKY, Hrabisici. Panové z Ryzmburka, Praha 2002 (=
Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 1); Hana PATKOVA — Jan URBAN, Lichtenburkové.
Vzestupy a pddy jednoho panského rodu, Praha 2003 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska
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Velkou ptekazkou v badani je fakt, ze nikdy nebyl utvofen rodinny archiv
Talmberkd, a archivélie jsou tak rozesety nejenom po archivech Ceské republiky, ale i v
Rakousku. Pramennou zakladnu mi tak poskytl zejména fond Stard manipulace
vV Narodnim archivu Praha, kde je uloZena ¢ast pisemnosti ¢lent rodu. Cennym zdrojem
informaci byly také desky zemské vétsi obsahujici zépisy o pfevodech a koupich
talmberského majetku. Kvaterny rovnéz obsahovaly ksafty nékterych ¢lent rodu. Pii
dal$im patrani bylo nutné nahlédnout i do archivii mést a obci, které Talmberkiim patfily.
Tyto fondy alespon nabidly privilegia vydana talmberskou vrchnosti. Cennym zdrojem
poznani Se pro osobu biskupa Jana FrantiSka KryStofa z Talmberka ukazal byt fond
Biskupského archivu Hradce Krdlové ulozeny ve Statnim oblastnim archivu Zamrsk.
Dalsi pisemnosti s talmberskou tematikou se nachéazeji v Rodinném archivu Auersperkii
v Rakouském statnim archivu ve Vidni, kam byly pfivezeny na konci 19. stoleti
z Vlagimi. Rovnéz se zde nachazi Cetna korespondence Talmberkd se ¢leny rodu
Harrachti. Vzhledem k nastalé epidemiologické situaci bohuzel nebylo mozné tyto

archivalie prozkoumat.

2); Toma§ BALETKA, Pdni z Kravari. Z Moravy az na konec svéta, Praha 2003 (= Slechtické
rody Cech, Moravy a Slezska 3); Karel MULLER — David PAPAJIK, Pdni ze Sovince. Déjiny
rodu moravskych sudich, Praha 2005 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 4); Peter
FUTAK — Miroslav PLACEK, Pdni z Kunstdtu. Rod erbu vrchnich pruhii na cesté k triinu, Praha
2006 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 5); Ondfej FELCMAN a kol., Podébradové.
Rod ceskomoravskych panii, kladskych hrabat a slezskych knizat, Praha 2008 (= Slechtické rody
Cech, Moravy a Slezska 6); David PAPAIJIK, Svibenicové. Velci kolonizdtori a jejich
ndsledovnici, Praha 2009 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 8); Miroslav SVOBODA,
Pani ze Strakonic. Vlddci Pracheriska a dobrodinci johanitii, Praha 2010 (= Slechtické rody Cech,
Moravy a Slezska 9); Toma§ VELIMSKY, Pdni ze Svojsina. Rod velmozii, panii a rytiiii z povodi
Mze, Praha-Usti nad Labem 2013 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 11); Vilém
KNOLL, Pani z Velhartic. Méli dusi zvlastni, trochu drsnad zddla se, Praha 2015 (= Slechtické
rody Cech, Moravy a Slezska 13); Anna KUBIKOVA, Eggenberkové. Z bankérské lavice na
knizeci stolec, Praha 2016 (= Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska 14).
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2. Geografické vymezeni

Panstvi talmberského rodu se rozprostirala v malebné kopcovité krajiné Posazavi
a Podblanicka. Tento kus zem¢, obdafeny Clenitym terénem, nikdy neoplyval trodnou
pudou ¢i bohatstvim. Jesté pied 90 lety se ve zdejsi krajiné pronaselo ptislovi ,,odkud je
vidét Blanik, tam je bida*. Stfedni Posazavi patiilo v historii k chud¢ osidlenym oblastem.
Az do 11. stoleti bylo osidleni pouze ostrivkovité. VétSina kraje byla porostla lesy,
kterymi byly jen ziidka proslapany stezky mistniho vyznamu. Obdobna situace byla i v
severnim Podblanicku. Ob¢ teritoria patiila do Koutimského kraje.

Do zacatku tricetileté valky se ve zdejsi krajin€ vyskytovalo velké mnoZzstvi
drobnych $lechtickych rodi a s tim spojena existence jejich sidel — dvorci a tvrzi. Téch
se do dnesnich dnii dochovalo velmi malo. Bud’ zanikly béhem tficetileté valky, nebo
byly zcela prestavény. S Podblanickem se navic poji fenomén svobodnikd, tedy lidi
poddanych piimo krali, ktefi méli osobni i majetkovou svobodu. Velka koncentrace
podminkami a netrodnou pidou. To zpisobovalo zaostavani zeméd¢lstvi, proto zde ani
nevznikla rozsahla dominia jako napiiklad v irodngjsich jiznich Cechach. Navic se v celé
oblasti nachazela pouze mala poddanska mésta a fidka sit’ komunikaci, coz statkim
neumoziovalo odbyt a rozvoj.

Tticetileta valka se timto krajem doslova prohnala jako velka voda. Mnoha mésta
a vesnice byly nékolikrat vypaleny. Nejprve béhem fadéni cisaiskych vojsk po bitvé na
Bilé hote, nasledné bylo dilo zkazy dokonano po bitveé u Jankova. Selské usedlosti pustly
a lany poli leZely ladem. Dochazelo k zaniku drobnych Slechtickych rodl a svobodnictvi,
a diky tomu mohla vzniknout scelend panstvi.3? Také proto v této kruté dobé& hvézda rodu

Talmberkii vystoupala do nejvyssich pater zemské politiky.

%2y, BUZEK - J. HRDLICKA — P. KRAL — Z. VYBIRAL, Vék, s. 55.
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3. Nejstarsi déjiny rodu

Nejstar§iho dolozeného piedka Talmberkd, jimz byl Hroznata z UZic, by bylo
mozné nalézt v dobé, kdy v Cechach vladly zmatky a neklid spojeny s poru¢nickou
vladou Oty Braniborského, ktery drzel v zajeti malého Vaclava II. a roku 1283 ho na
vyzvu §lechty vratil zp&t do Cech. V této dobé se u kralovského dvora prosadila skupina
vedend Ojifem z Lomnice a ZaviSem z FalkenStejna. Aby si pojistil vliv na mladého
Ceského krale, se Zavi§ ozenil s kralovnou matkou Kunhutou, vdovou po Premyslu
Otakarovi Il. Ke stoupenciim této skupiny pattily krom¢ s nimi spiiznénych a mocnych
Vitkovet jesté dalsi postavy. Jednou z nich byl i do té doby neznamy Hroznata z Uzic.*

O Hroznatovych ptedcich ani i 0 jeho mladi neni znamo téméf nic. Poprvé
vystupuje z prament roku 1284, kdy mu podle odhadi muselo byt okolo Etyficeti let,
nebot’ jiz o dva roky pozdéji svéd¢il jeho dospély syn Arnost na jedné listin€ vydané v
Brn¢. Podle otisku peceti, ktery se dochoval, a také dosavadniho historického badani
Hroznata pochazel ze starého rozvétveného rodu panti z Kounic, konkrétné z jedné vétve
sidlici na dfevéném opevnéném dvorci S tribunovym romanskym kostelem
v posazavskych Uzicich. Jiz Frantisek Palacky se snazil sestavit genealogii tohoto rodu,
avsak mylné uréil Hroznatu z UZic za syna Benese z Choustnika. Tuto chybu nasledng
piejimali i dalsi historici.>*

Hroznata se vyhodné oZenil se sestrou samotného Zavise z FalkenStejna. Diky
podpoie Zavisovych plant a blizkému piibuzenskému vztahu ziskal spolu se svymi syny
vyznamné postaveni u kralovského dvora. Do konce roku 1284 obdrzel vlivny uiad
purkrabiho Prazského hradu.®® S touto funkci se stal predevsim spravcem a velitelem
posadky kralovského sidla, ale také zamoZnym ¢lovekem, a to predevsim diky ziskiim,
které ztohoto ufadu plynuly. Hroznata byl purkrabim az do roku 1288, kdy
zprostfedkoval spolu se zastupci prazskych méStantt mir mezi prazskym biskupem

Tobiasem z Bechyné a §lechtici, kteii pachali $kody na biskupovych statcich.®®

3 0 Vaclavu II. a jeho dobé psali Dana DVORACKOVA — MALA, Viclav II. a jeho dviir, in:
Klara Benesova (ed.), Kralovsky snatek. Elika Pfemyslovna a Jan Lucembursky — 1310, Praha
2010, s. 364-370; Katetina CHARVATOVA, Viclav II. Krdl cesky a polsky, Praha 2007 (= Velké
postavy Ceskych dé&jin 7); Jan LIBOR, Viclav II. Krdl na stiibrném trinu, Praha 2015; Josef
ZEMLICKA, Stoleti poslednich Piemyslovcii, Praha 1986.

3 Frantiek PALACKY, Déjiny ndrodu ceského v Cechdach i v Moravé. Od roku 1125 do 1253,
Praha 1854, s. 482.

% J. ZEMLICKA, Stoleti, s. 162.

% Vojtéch VANEK, Hroznata z Uzic, Sazavsko. Historie — Tradice — Soucasnost 7, 2000, s. 14-
21, zde s. 16.
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V téze dobé nechal Hroznata na svych statcich nedaleko UZic vystavét novy hrad.
Ten dostal podle tehdejsi mody ponéméeny nazev Tallenberg.®” Nazev mél byt udajné
odvozen od stiedonémeckého slova Talle, coz ¢esky znamenalo kavka. SloZeninu je tedy
mozné pielozit jako Kavéi hora.®®

Zlaté Casy pro Hroznatu vsak velmi brzy skoncily. Mocny piimluvce Zavis
z Falkenstejna upadl po smrti kralovny Kunhuty v nemilost. Zavise se v té dob¢ snazil
zbavit jeho byvaly spojenec Rudolf Habsbursky, ktery se obaval jeho nevypocitatelnosti
a choutek po Ceské kralovské koruné. I u kralovského dvora silily hlasy hovofici
VvV Zavisav neprospéch. Jeho prednim odpiircem byl biskup Tobia$ z Bechyné a dalsi
cirkevni hodnostaii.®® Nakonec mlady kral Vaclav II. obvinil Zavise ze zrady a tklada
proti krali, zajal ho a uvéznil. Nedlouho poté se zdvihl domaci odboj, k némuz se ptipojili
Vitkovci v €ele se ZaviSovym bratrem Vitkem a dalsi jeho spojenci spolu s Hroznatovou
rodinou. Syn Budivoj s ozbrojenci svého otce vyplenil ves u Trhového Stépanova patiici
biskupovi TobidSovi, ktery byl povazovan za dusi celého spiknuti proti Zavisovi. V té
dobé¢ jiny Hroznativ piibuzny, jimz byl jeho zet Ondfej z RiGan, zautoéil na dalsi
biskupovy majetky u Ceského Brodu. Za tyto ¢&iny byl Hroznata odstranén
z purkrabského ufadu a 10. ledna 1289 nahrazen svym sousedem Zdislavem ze
Sternberka. Béhem domaci valky Hroznata se svymi syny piepadal biskupovy sluzebniky
a poddané na cesté mezi BeneSovem a Prahou. Biskup Tobid$ z Bechyné si pak krali
stézoval, ze Hroznatovi synové tyto lidi pfepadli, oloupili o koné¢ a mnohé jiné véci, a
nikoho nesetiice, nékteré odvlekli do zajeti, jiné pak nechali lezet polomrtvé na cests.*°
Dale méli spolu se Zavisovym bratrem Vitkem vypalit biskupska méstecka Pelhfimov*!
a Tyn nad Vltavou spolu se sedmi vesnicemi v okoli.*?

NejspiSe na pocatku roku 1290 se kral Véclav pokousel dojednat mir s odbojnymi

Slechtici. Sama kralovna Guta s biskupem TobiadSem vydala listy, které jim mé&ly zarucit

37 Frantidek Augustin SLAVIK, Déjiny mésta Viasimé a jeho statku, Tabor 1889, s. 180. Nazev
hradu i jméno rodu se vyskytuje v riznych variantach jako Talmberk, Talmberg, Talenberk,
Thalenberg ¢i Tallenberg.

%8 Marek RUBES, Hrad Talmberk, Plzeii 2019 (= Zapomenuté hrady, tvrze a mista 49), s. 10.

%9 J. ZEMLICKA, Stoleti, s. 163-167.

40 Jan Bediich NOVAK (ed.), Formuldr biskupa Tobidse z Bechyné 1276-1296, Praha 1903, s.
149.

4 Josef DOBIAS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli |. Doba predhusitskd,
Pelhiimov 1927, s. 107-108.

# Josef SAKAR, Déjiny mésta Tyna nad Vitavou a okoli |. Do zéaniku hradu Tyna r. 1698, Tyn
nad Vltavou 1935, s. 12.
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bezpecnou cestu do Prahy. Néktefi Slechtici na nabidku miru opravdu slySeli, a tak
Hroznata s Vitkem zistali ve svém odboji sami. Kral uz chtél skoncovat s odbojem
jednou provzdy, proto zvolil vojenskou cestu. Vaclavovi poskytl vojenskou pomoc jeho
tchan, fimsky kral Rudolf Habsbursky. Vedenim nad t€mito vojsky, jez dorazila do Prahy
uz v dubnu téhoz roku, byl povéten nevlastni kraltv bratr Mikuld$ Opavsky. Ten zacal
okamzité¢ dobyvat kralovské hrady obsazené¢ ZaviSovymi stoupenci. Nakonec oblehl i
hrad Hlubokou, kde se opevnili ZaviSovi bratii v ¢ele s Vitkem. Bratii nechtéli vydat
hrad, a tak Mikula§ Opavsky dal na hlubockém piedhradi pied zraky obranct hradu 24.
srpna roku 1290 popravit Zavise z Falkenstejna. Vitek poté uz dalsi odpor nekladl. Neni
mozné vyloucit, ze kralovska vojska oblehla i Hroznatova sidla v Posazavi. Nejspise pti
tomto taZeni byla zni¢ena tvrz Hradisté, kterou jiz prameny po roce 1291 nezminu;ji.*®

Hroznata z Uzic byl i se svymi syny Arnostem, Hefmanem, Jencem, Zavisem a
Budivojem porazen, a nasledné byli vSichni tvrdé€ potrestani. Roku 1291 jim zemsky soud
za pritomnosti krale zkonfiskoval veskery majetek. VéEtSinu vesnic v okoli Talmberka,
Rataji nad Sazavou a UZic ziskal za své vérné sluzby krali a utrzené $kody na majetku
biskup Tobias z Bechyng.**

Z dochovanych listin z let 1291 az 1295, které se tykaly konfiskace majetku, je
mozno poskladat obraz Hroznatova pozemkového majetku. V listinach se totiz dochoval
seznam s nazvy vesnic a méstecek,* které Hroznatovi patiily. Hroznata pravdépodobné
planoval rozdé¢lit rodovy majetek mezi své syny. Stihl tak ucinit pouze v ptipadé
Hei'mana, jemuz oddélil Rataje nad Sazavou, dily ve vsich UZice a Lede¢ko a vesnice
Smilovice a MiroSovice. O dalsich osudech Hroznatovych synti po propadnuti majetku
prameny ml¢i.

Za piimého zakladatele talmberského rodu je povazovan Vilém, ktery se zacal
psat jako ,,pan z Talmberka*.*® P¥ipomina se roku 1297 jako pfisedici zemského soudu.
Vilém musel byt patrné Hroznativ blizsi pfibuzny. Nékde je uvadén jako syn, ale

autofi novéjSich publikacich se kloni k ndzoru, Ze to byl spiSe jeho synovec. Vilém se

4 J. B. NOVAK (ed.), Formular, s. 19.

# Jan HERMAN, Z ikonografie stiedniho Posdzavi, Vlagim 2009, s. 69.

% Jedna se o Rataje (dnes Rataje nad Sdzavou), Led¢e (dnes Ledecko), Smilovice, Miro3ovice,
Hradisté, Malovidy, JeZovice, Kozojedy, Mostice (zanikla ves), Chrastna, Smrk, Bostice,
Milotice a Nespefice (dnes Staré Nespetice). Nékteré vesnice se daji tézko lokalizovat, naptiklad
Béftice, Vodeérady, Habftina, Pisek, Dlouhy Most a Lhota.

% F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 180.
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zfejmé nezapojil do odboje proti krali a jako jediny z rodu usel ztraté majetku z roku
1291.

V téze dobé pobyval na Talmberku jisty Arnost, jehoz August Sedlacek a
FrantiSek Bene$ oznacili jako Hroznatova syna. Ten mél posléze ziskat v drzeni tvrz
Cerngice. Pravé v sadé pod touto tvrzi bylo roku 1860 nalezeno peéetidlo s napisem
v majuskule Sigillum Arnusti de Tallenberc. Tento Arnost pozdéji také drzel méstecko
Kécov v Posazavi, podle kterého se zadali jeho potomci psat jako Cernéiéti z Kacova.
Jisty pocit soundlezitosti s rodem Talmberkt u nich jesté né€jaky Cas pretrval, protoze jesté
v roce 1355, kdy bratii Jan a Vilém podavali knéze k ¢erncickému kostelu, se nazyvali
pany z Talmberka, ackoli se uz &astgji psali podle Cernéic.*’

Kazdopadné Vilém ziskal k uzivani Hroznatlv erb. Toto erbovni znameni se
skladalo ze dvou stfibrnych lekninovych listi vyristajicich ze spole¢ného kotene
v ¢erveném poli. Nad helmici byla koruna, ze které vyrastaji dvé kiidla, jedno ¢ervené a
druhé Zluté. Na kiidlech byla opét zobrazena lekna.*® Tento erb méli Talmberkové
spole¢ny s pany z Kounic, od kterych vzesly dalsi rody a také uzivaly jejich znameni.
Byli to smecansti Bofitové z Martinic, Rychnoviti z Rychnova, Jilemniéti z Ujezdce a
Cerngicti z Kacova.

O puvodu tohoto starobylého erbovniho znameni se zachovala rodova povést
zachycena Bartoloméjem Paprockym z Hlohol: ,,Nékdy ve veku pohanském za panovani
onéch valecnych knizat a kralu slovanskych, kdyz tahly vojska velika proti nepratelim
svym, smély a slavny ucinek jednoho predka rodu toho spatren jest, neb dotceni houfové
privedeni jsouce k bahniim prehlubokym, ocekdvali s hejtmany svymi rozmejslejicimi,
Jjakym zpiusobem a kudy by mohli pres ty bahnisté prejiti. Tot, vybral se jeden na koni,
kteryz jsouc viidcim vojska skrz ty bahna, nejprve do nich s koném vskocil, a dosahujic
nad nimi, zcesty sjel, takové byliny, jakaz verbu namalovina jest, s velikym
nebezpecenstvim s Stéstim (neb nekolikrdte ledva se z bahna dobyl) projel sem i tam ty
mista bahnivad, nalezna prichod vsemu vojsku dosti bezpecny. Kdyz se pak zase
navracoval K hejtmanu neb knizeti svému na prvni stranu brodu toho, drzel v rukou

dotcené lekna, a z té priciny budici pamatku skutku dovedeného tim znamenim rytirskym,

47 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského X1, Praha 1900, s. 60. Rodem
Cernéickych se zabyval Marek STARY, Rod pdmi Cerncickych z Kdcova v 16. stoleti,
Vychodogesky sbornik historicky 13, 2006, s. 19-62, a FrantiSek BENES, Déjiny méstecka
Kdcova nad Sazavou, Hlasy od Zelivky a Sazavy 42, 1928, s. 42-102.

8 F.A. SLAVIK, Déjiny, s. 181.
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totiz predpovédeénym leknem, okrdslen jest a mimo to hodnymi dary ctén“.*® Frantisek

vvvvvv

jez vztahovala vznik mnoha erbi k bitvé u Milana roku 1158.%°

K jinému zavéru dosla
Irena Hrabétova, kterd tvrdi, Ze si tuto povést Bartoloméj Paprocky sam vymyslel, protoze
oproti jinym povéstem V jeho knize Diadochus z roku 1602 neuvedl|, odkud ji prevzal.
Pozoruhodné je také to, ze povést uvedl pouze v této knize. V jeho dalsim dile, jimz bylo
Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského, vydané roku 1593, kde se rovnéz vénoval
§lechtickym rodiim, uz tato povést uvedena neni.>!

Za Vilémovy syny je mozné povazovat Divise a Nezamysla. Divi§ vystupuje
z pramenu roku 1316. Oba bratii se pak pfipominaji k roku 1336. Star$i Nezamysl, ktery
byl vlastnikem hradu, sménil v dubnu téhoz roku majetek s opatem sazavského klastera
Piibyslavem. Slo o pole pod hradem za pozemky ve vsi Mrchojedy, které patfily
klasteru.

Dalsi genealogické vztahy nelze pfesné vyjadiit pro slozité rozrody Talmberk a
nedostatek pisemnych prament. V letech 1357 az 1374 je ve zbytcich desek zemskych
uvadén jisty JeSek (Jan) z Talmberka a nasledné i Vilém z Talmberka (1357-1382). Tento
Jan byl uvadén pii podani nového knéze do Krsovic.>

Kolem roku 1389 na Talmberku sidlil Divi§ z Talmberka, ktery mél spory
s Havlem Medkem z Valdeka. Podstatu sporu ale prameny neuvadéji. Havel Medek se
svym bratrem Vilémem nakonec Talmberk oblehli a po dobyti hradu Divise zajali a
uvéznili. Hrad poté vlastnil sedm let (1391-1397) a nechaval se podle n€ho titulovat jako
Medek z Talmberka. Posléze byl prohlasen za rusitele miru a zemského sktdce a byl
pohnan pied zemsky soud do Prahy. Tam se ale Havel Medek nedostavil, a tak pti prohral.
Soud Medkovi ulozil, aby Divise propustil, hrad mu navratil a opravil skody, které na

ném zphsobil >

* Bartolomé&j PAPROCKY Z HLOHOL A PAPROCKE VULE, Diadochus, to jest posloupnost
knizat a kralu ceskych, biskupii a arcibiskupii prazskych a vSech trech stavii slavného kralovstvi
Ceskeho, to jest panského, rytirského a méstského, Praha 1602, O stavu panském s. 284.

% Jrena HRABETOVA, Erbovni povésti v ceskych spisech Bartoloméje Paprockého z Hlohol,
Brno 1992, s 96-97.

* Tamtéz.

52 A. SEDLACEK, Hrady XII, s. 61.

5 Tamtéz.

5 J. HERMAN, Z ikonografie, s. 70.
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V zati 1400 Divis z Talmberka ptsobil ve funkci purkrabiho Prazského hradu a
nechal zapsat své manzelce Stépance véno na Talmberku. Také odprodal nékteré své
statky klasteru sv. Prokopa a klasteru sv. Anny, kde mezi fddovymi sestrami roku 1419
pobyvala jeho piibuzna Zofka z Talmberka.%® Divi§ dal rozbofeny hrad opravit a po
dokonceni roku 1414 opét na Talmberk ptesidlil. Ve stejné dob& byl Divi§ pfipominan
jako patron kostela v Uzicich.

Je ovSem otazka, zda zminovany Divi§ z Talmberka je totozny s DiviSem
Z Talmberka a Mili¢ina, ktery se vynofuje z prameni v piiblizné stejné dob¢, tedy od
osmdesatych let 14. stoleti do roku 1413. Vzhledem k tomu, ze Divi§ z Talmberka a
z Mili¢ina pisobil ve sluzbiach Rozmberkli jako purkrabi,®® a Divi§ z Talmberka ve
sluzbach Vaclava IV., je pravdépodobné, Ze se jednalo o dvé riizné osoby. °’ Kazdopadné

s jejich osobami doslo k déleni rodu na vétev talmberskou a jankovskou.

5 M. RUBES, Hrad, s. 14.

5% Robert SIMUNEK, Sprdvni systém slechtického dominia v pozdné stiedovékych Cechdch.
Rozmberska doména 1418-1472, Praha 2005, s. 47.

5 M. RUBES, Hrad, s. 14.
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4. Talmberska vétev

O talmberské vétvi rodu panti z Talmberka se dochovalo jen minimum informaci.
Je znamo, Ze dalSim majitelem hradu Talmberka se roku 1417 stal Divisiv syn Oldfich.
O ném je k dispozici velmi malo zprav. S jistotou je mozné fici, Ze podaval knéze ke
kostelu v Uzicich a minimalné se dvakrat oZenil, protoZe jeho syn Hynek z Talmberka si
roku 1437 , macechu svou p#ived! s vénem na hrad Talmberk s panstvim* >

O dalSich osudech hradu dochované prameny pro nasledujicich sto let mlci.
V prvni poloviné 15. stoleti doSlo k opétovnému rozvétveni rodu Talmberkti, z nichz
mnozi jedinci neméli K hradu zadna prava a sidlili na jinych sidlech v okoli. K nim se fadi
Prokop z Talmberka, ktery se roku 1421 zacastnil ¢aslavského snému, nebo Vitek
z Talmberka, jenz roku 1440 pecetil zapis landfrydu vychodoceskych kraji. O osm let
pozdéji se Vitek zapojil do dobyvani Prahy Jifim z Podébrad a vlastnil Slatinany,
Kochanovice a Trpisov na Chrudimsku. %

Hrad pak nejspise drzel Divi$ z Talmberka. Ten je uvadén v pramenech v letech
1444 a7 1463. Roku 1453 se stal poru¢nikem nezletilych sirotkd po Vitkovi a MatouSovi
z Talmberka.®® Po Divisovi zdédila hrad jeho dcera Ofka. Misto ni spravoval panstvi
Stépan z Talmberka, ktery se stal roku 1460 poruénikem jejich déti. V této dobé
dochazelo v Posazavi k ¢etnym vojenskym akcim, pii nichz Jifik z Podébrad likvidoval
pevnosti viidce Zelenohorské jednoty Zdetika ze Sternberka. Kazdopadné tehdy
Talmberkové ptisli o sviij rodovy hrad, jehoz dal§im dolozenym majitelem byl roku 1473
Bedtich Ojii z Ogedélic.%!

Za husitskych valek i v pohusitské dobé¢ ztistali Talmberkové vérni katolické vife.
Mnozi ¢lenové se vydali na cirkevni drahu a zastavali vyznamné ufady. Pavel z Mili¢ina
a Talmberka (f 1450) se postupné vypracoval z kanovnika metropolitni kapituly u sv.
Vita v Praze ptes olomouckého kanovnika az na probosta svatovitské kapituly. Nakonec
jej 3. fijna 1434 olomoucka kapitula zvolila 31. olomouckym biskupem. Behem svého
episkopatu se zucastnil brnénskych 1 jihlavskych jednéani, na nichz byla formulovéana
koneéna podoba basilejskych kompaktat.®? Biskup Pavel byl zprvu jejich velkym

odpurcem. Béhem jednani o kompaktata se spolu s dalsimi moravskymi prelaty stavél

5% A. SEDLACEK, Hrady XII, s. 61.

5% A. SEDLACEK, Z Talmberka, Ottiv slovnik nau¢ny 25, Praha 1906, s. 57-59, zde 57.

% J. HERMAN, Z ikonografie, s. 70.

51 M. RUBES, Hrad, s. 15.

62 Milan M. BUBEN, Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii, Praha 2000, s. 231.
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jednoznacné proti, ale nakonec kompaktata pfijal. Za nahlou zménou nazoru staly
bezpochyby ustupky cisafe Zikmunda, které jsou dnes znamé pouze zCasti. Nejspise se
jednalo o koupi panstvi Hukvaldy, které ptivodné patiilo olomouckému biskupstvi, ale za
husitskych valek bylo uchvaceno Janem Tovacovskym. Zikmund se nabidl, Ze by panstvi
navratil zpét biskupstvi, kdyby se Pavel z Milicina vyslovil pro pfijeti kompaktat.
K navraceni Hukvald jiz nikdy nedoslo. Schvéalenim kompaktat se biskup vystavil zna¢né
kritice olomouckého diecézniho duchovenstva. Své stanovisko obhajoval tvrzenim, Ze se
jednalo o nutny tstupek k ukonc¢eni valek a dosazeni dohody nebylo pro katolickou cirkev
az tak nevyhodné, nebot” utrakvistim bylo povoleno pouze laické pfijimani z kalicha,
zatimco veSkera cirkevni sprava utrakvistickych kleriki na Moravé spadala pod
pusobnost olomouckého biskupa.®

Spravu utrakvisti, vedenou Pavlem z Mili¢ina, provazely neustalé komplikace a
spory, protoze biskup se kompaktaty moc nefidil a dle stiznosti nebyl ochoten podavat
lidu eucharistii pod oboji zplsobou ani svétit utrakvistické knéze. Stavajici husitsti
duchovni byli neustdle podrobovani kontrole, zda nepiekracuji meze povolené
kompaktaty, a ¢asto byli postihovani cirkevnimi tresty.%

Biskup Pavel vedl roku 1438 korunovacni ceremonial nového Ceského krale
Albrechta Habsburského. Po skonceni husitskych valek se snazil zvelebovat poni¢ené
biskupské statky. Za jeho episkopatu byla rovnéZ dokoncena stavba kartouzy
v Olomouci. Biskup Pavel byl vyborny znalec cirkevniho prava a také, jak jiZ bylo feceno,
nesmlouvavy protivnik husitli, proto byl pry také nékolikrat vystaven pronasledovani od
Ozbrojenci na n¢j zautodili, ale podafilo se mu uniknout, a¢ byl té€lnaty a pro své staii
témét nemohouci.®® Olomoucky biskup Pavel z Mili¢ina a Talmberka zemfel 2. kvétna
1450 a byl pohiben v kolegitnim kostele sv. Petra v Brng.®®

Dalsim cirkevnim hodnostafem z rodu byl Pavel Poucek z Talmberka ( 1498).
Ten zastaval v letech 1484-1496 ufad administratora prazského biskupstvi a byl rytifem
klastera Radu kiizovnikd — Strazc Boziho hrobu. Po smrti krale Jiftho z Podébrad se

z ufadu administratora vyslovil pro volbu Vladislava II. Jagellonského za ¢eského krale,

83 Petr ELBEL, Kapitoly z déjin katolické cirkevni spravy na Moravé v dobé husitské (1408-
1457), Brno 2007 (= diserta¢ni prace), s. 264.

64 Tamtéz, s. 265, 273-274.

5 M. M. BUBEN, Encyklopedie, s. 231-232.

6 Tamtéz, s. 232.
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a ackoliv byl katolik, odmitl uznat papezova chranénce MatyaSe Korvina. U€inil tak
udajné proto, ze miloval svou vlast a mir. Soudil, Ze nejlepsim prostfedkem, kterym by
kacifi byli pfivedeni k posluSenstvi, neni je dohanét k nejhorSimu. ZkuSenosti byl poucen

0 tom, Ze je marné pokouset se znovu 0 nasilné prostiedky.®’

67 Ernest DENIS, Konec samostatnosti ceské, Praha 1893, s. 150. Zminky o Pavlu Pouckovi
z Talmberka vV. V. TOMEK, Déjepis mésta Prahy 1X, Praha 1893, s. 42-43. Zikmund
WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch. Kulturne-historicky obraz z XV. a XVI. stoleti |, Praha 1895,
s. 30 se domnival, ze Poucek svou smiflivosti k utrakvistim ptispél k uzavieni kutnohorského
nabozenského miru.
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5. Jankovska vétev

Vyse zminény Divi§ z Talmberka a z Mili¢ina pusobil v rozmberskych sluzbach
jako purkrabi na Mili¢ing. Mili¢in mu nepatfil, jak je mylné uvadéno, ale pouze ho
spravoval. V Mili¢iné je zminovan od 8. listopadu 1389, kdy se zdejSim farafem ucinil
vypoveéd mezi hostickym farafem a Pribikem z Nasevrk. Téhoz roku vlastnit dam v Praze
na Hrad&anech, ale vzapéti ho prodal.®® Vyskytoval se také jako svédek v riiznych
listinach. Jesté je roku 1412 uvadén mezi rozmberskymi purkrabimi.®® Naposledy byl
v Mili¢iné piipominan k roku 1413 ve smlouvé o hrad Velis.”®

Divis z Talmberka a z Mili¢ina mél dva syny, Mikulase a Viléma, kteti drzeli tvrz
Jankov s mésteckem a nedalekou tvrz Kiizenec. Frantisek Augustin Slavik se domnival,
ze Jankov koupil Vilém z Talmberka od Jana Jankovského z Vlas§imé roku 1433, a to
s tim, Ze jeho otec Divis zakoupil jiz roku 1385 od Benese z Jankova blizkou ves Cervené
Ostradovice.” August Sedlacek zase tvrdil, Ze cely Jankov koupil jiz otec Divi§ jesté pred
rokem 1418.72 Kazdopadné to byla koupé pro rod dosti vyznamna, jelikoz Jankov setrval
Vv jeho drzeni po nasledujicich 300 let.

Mikulas a Vilém hojné vystupovali v kupnich smlouvach, v nichz kupovali a
prodavali platy na rizna zbozi. Nakonec roku 1456 zd&dili po vdové Buska z Zerotina
vesnici Pnétluce.” Za husitskych vélek stal Vilém z Talmberka na strané krale Zikmunda.
Dokonce roku 1433 vystoupil na Svatomartinském snému v Praze, kde se snazil s dal$imi
pany vyjednat zadouci ukonéeni nepokojti pobihajicich v zemi. Zemfel roku 1464.7

Majetek Mikulase a Viléma z Talmberka zdédili Mikulasovi synové Jan, Vaclav
a Arnost. Nakonec ziskal majetek do drzby druhorozeny syn Vaclav, ktery zemftel kolem
roku 1498. Vaclav po sobé zanechal dva syny, Petra a Jana. Petr skonal v mladém véku
a panstvi tak zdédil Jan z Talmberka. Byl viidcem pésiho vojska za krale Vladislava II.
Jagellonského. Vojenskd kariéra mu ale znemozZiiovala vénovat se vlastnimu
hospodatstvi, proto musel od panstvi n€kolik vsi prodat. Roku 1543 ucinil pfiznani

k deskam zemskym, Ze drzi tvrz a méste¢ko Jankov, dale pustou tvrz KiiZenec, pusté

8 V. V. TOMEK, Déjepis mésta Prahy \l, Praha 1871, s. 99.

6 R. SIMUNEK, Sprdvni systém, s. 47.

" A. SEDLACEK, Hrady IV, s. 235.

"L F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 10; ten tuto informaci ptejiméa z knihy Antonin Norbert VLASAK,
Okres Voticky. Nastin statisticko-historicky, Praha 1873, s. 76.

2 A. SEDLACEK, Hrady XV, Praha 1927, s. 286.

3 Tamtéz.

 Jeho zavét’ se zachovala v deskach zemskych; Narodni archiv Praha, DZV 250, fol. E 21.
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dvory a ves Vilice s platem, s krémou, mlynem, ldznémi a podacim v Jankové.”® O tfi
roky pozd¢ji musel jesté od tohoto majetku odtrhnout kiizenecké zbozi, kdyz se délil se
svymi synovci Janem mlad§im a Linhartem z Talmberka.’®

Jan zplodil se svou Zenou Katefinou, rozenou Kavkovou z Rican, syna Viléma a
dceru Salomenu. Vilém z Talmberka se stal radou krale Ferdinanda I. a nasledné
Maxmilina Il. Toho doprovézel roku 1566 do Augspurku na fi§sky sném.”” Byl dvakrat
zenaty. Poprvé se ozenil roku 1550 s Kristynou Gersdorfovou, po jeji smrti pak s Reginou
Lidmilou Kavkovou z Ri¢an. Se svou druhou manzelkou Vilém zplodil tii dcery a ti
syny. Manzelem Salomeny se stal Vaclav Hofovsky z Ri¢an. Také Lidmila se provdala
do rodu své matky za Oldficha Kavku z Ri¢an. Marie Kristyna pojala za muze rytife
Oldiicha Skuhrovského ze Skuhrova na Louniovicich.”®

Od tii synt Viléma z Talmberka, jimiz byli Jifi, Vilém a Jan, se rod Jankovskych
z Talmberka rozdélil na dvé vétve — vlasSimskou a smilkovskou. VlaSimskou vétev zalozil
nejstarsi syn Jifi, ktery zdédil po otci Jankov. U zrodu smilkovské vétve stal nejmladsi
Jan. Prostfedni syn Vilém koupil statek Ryzmburk a oZenil se s Katefinou Spanovskou
z Lisova.”® Bohuzel spolu neméli Zadné déti, a Vilém tak zemiel bezdétny. PiisluSnici
obou vétvi spolu ¢ile komunikovali, svédcili si navzajem v riznych zalezitostech ¢i si

odkazovali majetky.%

> A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 286

% A.N. VLASAK, Okres Voticky, s. T6.

" Tamtéz.

B F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 181.

® A. SEDLACEK, Z Talmberka, s. 58.

8 Naptiklad Jan starsi z Talmberka ze smilkovské vétve byl poruénikem dcer Jifiho z Talmberka;
Narodni archiv Praha, Desky zemské vétsi, DZV 139, fol. D26. Vaclav Vilém z Talmberka na
Préicich zase sveédcil na listiné Jana Frantiska Krystofa z Talmberka pro Vlasim z roku 1665;
SOKA BeneSov, Archiv mésta Vlasimi, inv. ¢. 14, kart. 1.
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6. Smilkovska vétev

Smilkovskou vétev, jak uz bylo feceno, zalozil Jan z Tamberka (asi 1573-1651),
ktery po svém star§im bratrovi Vilémovi zdédil statek Ryzenburk a roku 1601 koupil
panstvi Smilkov a Chotétice ve stiednich Cechach nedaleko Votic, a to od Stépana Jiiho
ze Sternberka. Po svatbé s Annou Kunkou z Ri¢an, jeZ pfinesla do manZelstvi tvrz Kouty,
jesté piikoupili Préice u Votic od Humprechta Cernina z Chudenic.®! Ziskany majetek
dokazali udrzet 1 po roce 1620, a tak vytvofili solidni majetkovou zakladnu pro dalsi
generaci.

Jan z Talmberka se roku 1618 pfipojil ke stavovskému povstani a byl mu udélen
urad nejvyssiho komotiho. Dokonce pfivital krale Fridricha Falckého pii piijezdu do
Prahy projevem v &esting.®? Za své piisobeni béhem povstani byl 10. unora 1621 v Praze
zatéen a uvéznén.® O jeho dalSich osudech toho neni moc znamo, jen se zachovala
zminka, ze roku 1624 za vlady Jana z Talmberka byl z kostela v Arnostovicich vyhnan
posledni utrakvisticky knéz.®* Jan zde pozd&ji nechal vybudovat rodinnou hrobku, do
které byl posléze s manzelkou uloZen. Kryptu uzavirala deska z ¢erveného mramoru
vyzdobena rodovym erbem Talmberkii a pand z Rican.

Jan také piisobil jako ¢len zemského soudu a hejtman Vitavského kraje.® Bohaté
zkuSenosti s hejtmanskym tfadem mél rovnéz jeho syn Vilém Vaclav z Talmberka (f
1678), ktery funkci vykonaval nejdiive roku 1643 v Caslavském kraji, nasledné v letech
1646-1651 ve Vltavském kraji a v dalsich dvou letech v Podbrdském kraji.®

Vilém Viaclav z Talmberka se domohl zna¢ného pozemkového majetku, nebot’
mnoho statkii zd&dil nebo koupil. Posléze ¢st z téchto statki prodal.8” Dokonce mu roku
1632 odkazala jeho teta Dorota Kavkova ze Sulevic paldc na Starém Mésté prazském
(dnes Trauttmansdorffsky palac), ktery pravdépodobné rodu patfil az do vymieni

smilkovské vétve.88

81 A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 294.

82 Karel TIEFTRUNK (ed.), Pavel Skdla ze Zhove. Historie ¢eskd od r. 1602 do r. 1623 111, Praha
1867, s. 358.

8 A.N. VLASAK, Okres Voticky, s. 56.

8 Tamtéz, s. 51

8 Hejtmanem Vltavského kraje uvadén pro rok 1631; Helena SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané
v Cechdch 1537-1848, Praha 2016 (= diserta¢ni prace), s. 83.

8 Tamtéz, s. 48, 83, 240, 245.

87 A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 294.

8 Vaclav LEDVINKA — Bohumir MRAZ — Vit VLNAS, Prazské paldice. Encyklopedicky
ilustrovany prehled, Praha 2000, s. 333. Znifeni méstskych trhovych knih pifi pozaru
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Vilém Vaclav se ozenil roku 1632 s Evou Malovcovou z Chynova, ovdovélou
hrabé&nkou ze Solmsu, jez pfinesla do manZelstvi panstvi Herdlec na Vyso¢ing.® Spolu
méli dvé decery, Marii Kunu Katetfinu a Ludmilu Terezii, a dva syny, Jana Maximiliana
Sezimu z Talmberka (f 1693) a Bediicha Smilkovského z Talmberka (+ 1676).%° Po své
smrti roku 1678 byl Vilém Vaclav z Talmberka ulozen do krypty kostela v ArnoSovicich.
Pozd¢ji k nému ptibyla i jeho Zena.

Star$i syn Jan Maxmilian se ujal spravy Smilkova a VI¢kovic jesté za Zivota otce
a zbytek majetku ziskal po jeho smrti. PO umrti své tety Johany Katetfiny Talmberkové,
provdané za Martina Jindficha Paradis de la Saga, jesté zd&dil zamek a panstvi Cernovice
v blizkosti Kamenice nad Lipou.®* Jan Maxmilidn Sezima z Talmberka zastaval Gfad rady
dvorského a komorniho soudu.®? Byl dvakrat Zenat, nejprve s Johanou Frantiskou
Vratislavovou z Mitrovic a podruhé s Maxmilianou Apolenou Mési¢kovou z Vyskovic.
Z prvniho manzelstvi pochazely jeho jediné dvé déti Barbora Salomena z Talmberka a
Vaclav Vilém Antonin z Talmberka.

Viaclav Vilém Antonin z Talmberka byl poslednim muzZzskym zéstupcem
smilkovské vétve rodu. Ac¢koliv se Vaclav Vilém ozenil roku 1688 s Eleonorou Renatou
Paradis de la Saga, jejich manzelstvi zdstalo bezdétné. A tak Vaclav Vilém Antonin
z Talmberka, pan na Smilkové, Préici, Cernovicich, Hofovicich a Suchomastech, odkézal
svym kSaftem z 30. kvétna 1697 své manzelce Eleonofe panstvi Préice. Suchomasty
presly na piibuzné jeho matky, hrabata z Bubna. Smilkov, Cernovice a Hofice daroval
Krystofovi Karlovi Vora¢ickému z Pabénic.”® Vaclav Vilém zemiel V listopadu téhoz

roku a s nim vymfela po meci smilkovska vétev.

Staroméstské radnice r. 1945 znemoznuje zjistit, kdo drzel palac po Janu Vilémovi z Talmberka,
ktery byl uveden jako jeho vlastnik v berni rule r. 1653.

8 H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 48.

% Petr MASEK, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti
I1, Praha 2010, s. 349.

U H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 42.

%2 A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 294,

% A.N. VLASAK, Okres Voticky, s. 56-57.
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7. VlaSimska vétev

7.1 Jiri z Talmberka

Dédicem Jankova a zakladatelem vlaSimské vétve rodu byl Jifi z Talmberka, ktery
zpocatku rozhojnoval rodovy majetek, kdyz roku 1598 koupil panstvi Postupice. K dalsi
majetkové akvizici doslo se snatkem s ElisSkou z Lobkovic kolem roku 1590. Eliska
vnesla do manzelstvi statky Nemysl a Petrovice lezici u Mladé Vozice na pomezi jiznich
a stftednich Cech. S Eliskou mé&l Jifi mnoho dé&ti. Slo o syny Viléma, Fridricha, Jana,
Jindficha, Dé&polda, Stépana a Jitiho, a étyfi deery Reginu, Elisku, Lidmilu a Katefinu.
Dospélosti se dozili pouze Ctyfi déti Fridrich, Jifi, Regina a Lidmila.

Jitiho manzelka Eliska zemiela 28. fijna 1611.%* Starost o vychovu malych déti
ho nutila do dal§iho manzelského svazku, proto pozadal cisate Matyase o povoleni vzit
si Dorotu Hod&jovskou z Harasova.® Panovnik zadosti vyhovél, a tak roku 1613 uzavieli
shatek. Jejich manzelstvi netrvalo dlouho, nebot’ Dorota zemfela jiz 22. listopadu téhoz
roku.

Do tietiho manzelstvi vstoupil Jifi z Talmberka roku 1615 s Markétou Trékovou
z Lipy, vdovou po Ferdinandovi z Donina. Nevésta piinesla do manzelstvi méstecko
Hrazené Rataje (dnes Rataje nad Sazavou), které koupila roku 1611 od svého byvalého
$vagra Jana z Donina za 72000 kop gro$a misefiskych.% Po dlouhych staletich se tak
Rataje navratily zpatky do rukou Talmberkd.

Jifi byl roku 1598 jmenovan cisafskym radou a zemskym soudcem. Stalo se to
v obdobi, kdy se Habsburkové snazili obsadit vSechny soudni tribunaly a hodnosti
nejvyssich zemskych urfadi sobé loajalnimi pany katolického vyznani. Témi
Talmberkové bezpochyby byli. Vznikl tak soubor dvou az ti desitek osob, které byly s to
ovladnout cely zemsky sném.% Jiii z Talmberka zastaval roku 1609 hejtmanskou funkci
ve Vltavském a Koutimském kraji zarovei. Nasledng byl za své vérné sluzby roku 1613
uveden v ufad nejvyssiho sudiho,®® a dokonce byl na konci roku 1617 jmenovan

nejvyssim zemskym komornikem.'® Kdyz cisaf Matya$ na pielomu let 1617/1618

% Narodni archiv Praha, Stard manipulace, inv. ¢. 3709, sign. T 35 31, kart. 2397, p. 2.
% Tamtéz. Zadost z patku po pamétce svatého Martina 1612.

% A. SEDLACEK, Hrady XII, s. 57.

7 P. MATA, Svét, s. 56.

% H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 199.

% A. SEDLACEK, Hrady XV, s. 287.

100 Antonin GINDELY, Déjiny ceského povstani léta 1618 I, Praha 1870, s. 147.
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opoustél Prahu, predal spravu zem¢ do rukou deseti zemskych ufednikd, kterym byl dan
titul mistodrzici. Mezi nimi nechybél ani nejvyssi komornik Jifi z Talmberka. 1%t

Roku 1614 vstoupil na politickou drahu nejstarsi Zijici syn Jifiho z Talmberka
Fridrich (Bedtich)'%? coby hejtman Kouiimského kraje.l% Po dokonéeni roéni doby v
hejtmanském ufadu dne 21. fijna 1616 vykonal piisahu jako prezident apela¢niho
soudu.%* Tento apelaéni tribunél byl ziizen z rozhodnuti Ferdinanda 1. roku 1548 jako
vieobecna odvolaci instance predeviim od méstskych soudd nalézajicich se v Cechéch,
na Moravé, ve Slezsku, ale také obou Luzicich. Jeho ziizenim se mélo zamezit obraceni
od méstskych soudi do Fise (Magdeburg, Norimberg).1%

Apelacéni soud byl zemépanskou instituci, organizovanou na byrokratickém
principu, na jehoZ ¢innost nemély stavy v podstaté zadny vliv.1%® Od poloviny 16. stoleti
zaCaly zemské (stavovské) instituce ztradcet na vehlasu. Proto mladi Slechtici zacali
postupné hledat uplatnéni u cisaiského dvora. Pokud na zadné nedosahli, nepohrdli ani
sluzbou v nékterém z dvorskych utadii. Po ztizeni apelaéniho soudu se také jeho prezident
stal jednou z hodnosti, kde se mohli distojné uplatnit. Utad prezidenta piedstavoval
startovaci pozici, ze které bylo mozno dosahnout na néktery z nejvyssich zemskych
ufadi. Postupem doby, jak rostl jeji mocensky vyznam a spoleCenska prestiz, zacala
funkce prezidenta apela¢niho tribundlu znamenat i slu$né zakonéeni §lechtické kariéry. 1%’

Jednotlivi §lechtici si zacali uvédomovat, ze prezident apelacniho soudu patii mezi
urady, ktery jim umoznuje ziskat zna¢nou faktickou moc. Tento ufad piinasel svym
drziteli i tolik potfebnou duvéryhodnost a vazenost, coz doklada naptiklad zaveét
predniho Slechtice Zdenika Vojtécha Popela z Lobkovic, kde mezi svédky figuruje pravé

Fridrich z Talmberka.'®® V takovych piipadech si totiz ziistavitelé vybirali svédky mezi

101 Tamtéz.

102 Na dobovych listinach je vyluéné uvadén jako Fridrich. Sam se tak i podepisoval. Pocestélou
variantu jména Bedfich ptinasi az obrozenecka historiografie.

13 4, SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 57.

104 Klara WOITSCHOVA, . ...coz sluiného a spravedlivého jest fedrovati...” Persondlni
obsazeni prazského apelacniho soudu v letech 1548-1783, Praha 2010, s. 42.

105 Tamtéz, s. 3.

106 Tamtéz.

197 Jaroslav PLESKOT, Uloha apelacniho soudu v letech 1548 az 1783, Praha 2012 (= diserta&ni
prace), s. 34.

18 Eva HELCLOVA (ed.), Testament Zdeiika Vojtécha Popela z Lobkovic, Porta Bohemica 2,
2003, s. 95-103, zde 103.
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osobami, které oni sami povazovali za vazené a vérohodné, a to predevsim kvuli
zastavanému Uradu, ale také s ohledem na starobylost a prestiz jejich rodu.

V tnoru 1618 Jifi z Talmberka vlozil do desek zemskych svij ksaft. V ném
odkazal ,,vSecken statek sviij movitej i nemovitej, dédicnej neb zdapisnej, na cem by ten
koliv byl a zdlezel, téz listy, majestaty [...] téz vSechny svrsky, nabytky, klenoty od zlata a
stiibra, kteriz by se tak koli po jeho smrti nasly a vyhledaly* svym synim Fridrichovi a
Janovi z Talmberka (,,syniim svym milym jakozto dédiciim pravym*).1% Dle zavéti se méli
rozdélit o majetek rovnym dilem, ale az po smrti Jifiho.

Dale jim kladl za ukol, aby svym sestram ,,panné Rejné a panné Lidmile Kateriné
z Talmbergka“ nechali kazdé z nich vlozit do desek zemskych zapis na sumu 5000 kop
miSenskych grosu ,,pod ourok obycejny podle nového narizeni. Tato suma jim m¢la byt
vyplacena az pil roku po jejich svatbé. S vybérem Zenicha, jak jim otec zdlraznoval, se
mély poradit bud’ s bratry, nebo se svymi piateli. Urok mé&l byt sestram vyplacen kazdého
pul roku, aby tyto penize mohly pouzit na nakup $atd a jinych vydajt. Jednou z povinnosti
bratrt bylo také , jedné kazdé [sestie] poctivé veseli na ndklad svij uciniti.**°

Jifi z Talmberka v kSaftu myslel opravdu na vSechny piipady. Kdyby jedna ze
sester zemfela diive, nez by se vdala, méla byt jeji suma 5000 kop miSenskych i s uroky
pievedena ,,z umrlé na zivou dceru‘‘. Pokud by ob¢ sestry ,,drive vdani svého z tohoto
sveta sesly, méla byt cela ¢astka 10000 kop miSenskych prevedena zpatky na syny
Fridricha a Jana. Sestry mély také v k$aftu vyminéno, ze mohou az do své svatby pobyvat
na Jankov¢, nebo pokud by se nevdaly, az do své smrti. Bratfi rovnéz méli kazdé své
sestie drzet dvé sluzebnice (,,dévecky).!

Jiti z Talmberka jeSt¢ nabadal syny, aby sestram neublizovali a nebyla jim
zkracena jejich prava. Pokud by se tak stalo, mély se sestry obratit na stanovené osoby,
které Jifi prosil, aby byly ochotny pomoci radou a dobrym zdanim. Mezi témito osobami
byl vzdaleny piibuzny erbu lekna Jaroslav Botita z Martinic, dale Jan starsi z Talmberka,
jenz pochazel ze smilkovské vétvé, a Humprecht starsi Cernin z Chudenic.!?

Poklidny Zivot pant z Talmbeka pferusila 23. kvétna 1618 tfeti prazska

defenestrace a s ni zacatek ceského stavovského povstani. Postarsi Jifi se podvolil tlaku

109 Narodni archiv Praha, Desky zemské vétsi, DZV 139, fol. D26.
110 Tamtéz.
U Tamtéz.
112 Tamtéz.
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evangelickych pant a stejn¢ jako jeho smilkovsky pfibuzny Jan se pfidal na stavovskou
stranu. Naopak mlady Fridrich se pfiklonil k cisaiské strané.

Jifi z Talmberka se po vypuknuti povstani vyjadfil, ze se ,,proti cisari ani raditi
ani byti nechce,'*® a byl proto zbaven tifadu nejvyssiho zemského komornika. Nicméné
jiz v srpnu 1618 se na néj obratil Adam mladsi z Valdstejna (T 1638), ktery zastaval v oné
dobé uiad nejvyssiho hofmistra a mistodrziciho.!'* Valdstejn, ktery na po¢atku vzpoury
vudce povstani od zbytku stavovské obce a ziskat ji pro smirné feSeni konfliktu. Tim by
vzrostla jeho autorita nejen u stavi, ale i u cisaiského dvora ve Vidni.!'®> A¢koli se Adam
mladsi z Valdstejna snazil vzbudit zdani, Ze je ochoten spolupracovat s viidci povstani,
soustavné pracoval na ochromeni jejich moci. Pravé diky jeho intervenci se Morava
nepftipojila ke vzpoute. Podobnou akci pfipravoval 1 v Praze. Valdstejn chtél dat ¢lenlim
stavovské obce moznost revidovat radikdlni kroky, k nimz doslo v uplynulych mésicich.
K tomuto kroku ale potieboval ziskat podporu u $lechticti, jejichz postaveni je
opraviiovalo k pravu ptfednostnich hlasii pfed ostatnimi ¢leny panského stavu. Pravée
s jejich pomoci Valdstejn chtél prosadit sviij scénai snémovniho jednani.'® Podporu
nalezl také u Jifiho z Talmberka, nejvyssiho komornika z doby pted povstanim, dale u
Jana Rudolfa Tréky a Stdpana Jittho ze Sternberka, ktefi difve ptisedéli u zemského
soudu. Na zemsky sném se Valdstejn dostavil se svymi sympatizanty, kteti na zakladé
svych byvalych hodnosti a zakofenéné zemské hierarchie zaujali ¢elni mista a zahajili
jednani. Direktofi ale jejich snahu blokovat jednani zemského snému zmafili.!t’

Po case Jifi z Talmberka ptehodnotil sviij postoj ke stavovskému povstani a na
zakladé respektu své osoby ziskal misto v zemském soudu a konal rGzné sluzby ve
prospéch stavii.}*® Dokonce byl roku 1619 vitat Fridricha Falckého pi pfijezdu do Prahy.
Po jeho korunovaci byl 6. listopadu 1619 v nové zemské vladé jmenovan opét nejvyssim

zemskym komornikem.''° Po bitvé na Bilé hoie se Jifi s ostatnimi nejvy$simi zemskymi

113 A, GINDELY, Déjiny, 5. 209.
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ufedniky vydal na milost cisafi. Pfesto byl v unoru nasledujiciho roku v tichosti, coby

stoupenec stavil, zatéen a uvéznén.?

7.2 Fridrich z Talmberka

Fridrich z Talmberka zahy po vypuknuti stavovského povstani odesel
k cisaiskému dvoru do Vidn¢, aby mohl slouzit v cisafskych sluzbach. Zde byl pozitivné
piijat a jiz na podzim roku 1618 byl poslan ode dvora na vyjednavani k saskému kurfiftovi
Janu Jitimu |. do Drazd’an. Slo o posledni pokus cisafe Matyase, ktery se chtél s Cechy
domluvit a vyjednat mir. Fridrich odjizdél do Drazd’an s instrukci, podle které m¢l cisar
pfistoupit na smir pouze za té¢ podminky, ze stavové slozi zbrané a rozpusti direktorskou
vladu. OvSem béhem cesty byla dorucena Fridrichovi jina daleko smiflivéjsi instrukcee,
podle niz cisaf Matya$ pozadoval pouze dislokaci stavovské armady.!?? K tomuto
ustoupeni ho piimél fakt, ze k odbojnym ceskym staviim se piipojily slezské stavy. Ostie
proti vyjednavani vystupoval Maxmilian |. Bavorsky, horlivy katolik, ktery se mél také
jednani ucastnit. Nechtél ustupovat protestantim, k nimz choval odpor. Cisafe vybizel
k valce a psal mu, Ze porovnani s Cechy bude mit nezbytné ten nasledek, Ze se jim jejich
dosavadni nabozenské svobody, a to aspoii ve spornych vécech, budou muset rozsiiit.1?2
Fridrich nakonec v Drazd’anech nepotidil. Vudci revolty, zna¢né posileni o slezské stavy,
uz nechtéli o rozpusténi svého vojska ani slyset. 123

V lednu roku 1619 se Fridrich z Talmberka zG¢astnil brnénského snému jako
kralovsky komisaf spolu s Jindfichem z Kolovrat. Cilem jejich jednani mélo byt
piiklonéni Moravy k cisafi nebo alespont zachovani neutrality. Jednani se rychle zvrhlo a
moravsti evangelici pozadovali pfipojeni se k ¢eskému povstani. Diky zasahu Karla
star§iho ze Zerotina Morava prozatim ziistala neutralni. Tim se zhatily Thurnovy plany
pochodu na Viden.?*

Po bitvé na Bilé hote se Fridrich vratil zpét do Prahy s jasnymi tikoly, které mély

piednost pfed fungovanim apelacniho soudu. Ten stejn€ po dobu stavovského povstani

120 Tomas BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618, Praha 1882, s. 672.
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viceméné nefungoval, i pfestoze mél nového prezidenta, jimz se stal 27. prosince 1619
Viclav Budovec z Budova.'®

Fridrichovy nové tkoly souvisely s ¢lenstvim v exeku¢ni komisi (commissio
executionis). Tu vytvofil cisaf Fedrinand Il. za u¢elem exemplarniho potrestani hlavnich
vinikll povstani. V cele této komise stanul Karel z Lichtenstejna. Bylo velice neobvyklé,
ze v Cele této komise nestanul cisaf, protoze dle soudobych pravnich zvyklosti mél soudit
zloCiny pro urdzku majestatu sam panovnik. Proto vSichni Clenové komise vcetné
Fridricha z Talmberka skladali pfisahu do rukou jejiho ptedsedy. V tomto ptipade€ ji mél
predseda slozit do rukou krale nebo toho, kdo jej v zemi zastupoval. Tim byl nejvyssi
hofmistr Adam mladsi z Valdstejna. 12

Zasedani v exekuéni komisi vSechny jeji ¢leny velmi zaméstnavalo. Jiz po
zahajeni ¢innosti 16. bifezna 1621 komisafi provadéli na zakladé Zalob kralovského
prokuratora dikladné vyslechy povstalci.'?’ Kazdy z véziit musel odpovédét na 236
otazek. Zjistovali v nich, co v§echno méli povstalci v planu nebo kolik z toho uskuteénili.
Dale se okruh otazek stdcel na zahrani¢ni jednani stavii ¢i na smlouvy uzaviené s
wneprateli domu rakouského*.*? Vyslechy byly piilezitosti, kdy cisafska strana mohla
nahlédnout do zékulisi diplomacie protestantskych fiSskych knizat. Tyto informace byly
nesmirné dilezité, nebot’ v fisi stale probihala valka. Chovani zadrzenych bylo rozli¢né.
Ne&kteti si stali za tim, Ze jednali v zdjmu obecného dobra, nékteti se zdrcené pfiznali k
velezrad¢, jini se dokonce snazili vykroutit a prosili o milost nebo se dokonce soudu
vysmivali. Navic cisaf nebyl s nékterymi vyslechy spokojen, a tak natfidil nékteré
zopakovat s pouzitim mugidel.*?°

Komise se o trestech usnasela hlasovanim. Jeji zavér vSak byl spiSe jen
doporucenim, nebot’ kone¢ny verdikt nalezel pouze cisafi. Jako prvni byli odsouzeni
uprchli vzboutenci, jimZ byly v neptfitomnosti uloZeny tresty smrti a propadnuti majetku.
Soucasné s tim byli dani do klatby. Poté nésledovalo odsouzeni osob, které zemiely

béhem povstani. Ty byly kromé konfiskaci potrestany prokletim své pamatky. Nakonec
byly vyneseny rozsudky nad zatéenymi predaky povstani. Verdikty obsahovaly hrdelni
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tresty. Cisafem omilostnéni povstalci obdrzeli tresty vézeni. Rozsudky byly vyhlaseny
19. ¢ervna 1621 na Prazském hradé za tcasti odsouzenych.'*

Cinnost exekuéni komise byla zakongena 21. dervna 1621 staroméstskou exekuci,
pii niz bylo popraveno 27 viidct stavovského povstani. Této exekuci piihlizel spolu
s Karlem Lichtenstejna z pavlace staroméstské radnice i Fridrich z Talmberka.

Touto komisi byl 22. kvétna 1621 odsouzen i Fridrichtv otec Jiti z Talmberka za
své pusobeni u vzboufenych stavii. Rozsudek komise ho zbavil veskerého majetku a on
sam mél byt dozivotné uvéznén. Ale na pfimluvu svého syna Fridricha, vérného
podporovatele cisafe, mu byl v bieznu 1622 ud¢€len cisafsky pardon. Podminkou
odpusténi konfiskace bylo, Ze svlij majetek musel neprodlené piedat svym syniim, od
nichz mél byt na oplatku vydrzovan do své smrti.!3! Jiti z Talmberka si nabyté svobody
dlouho neuil, nebot’ zemiel hned nasledujiciho roku 1623.132

Exekuéni komise méla pouze potrestat vrchni piedstavitele povstani. Cisaf
Ferdinand Il. se stim ale nespokojil a zadal potrestani ostatnich povstalct. Pro jejich
velky pocet upustil od trestii smrti a véznéni, av§ak neminil prominout majetkové postihy,
které mély slouZit jako varovani pfed podobnou budouci rebelii. Cisaf zaroven chtél
prakticky vSechny ziskané finance pouzit na umoteni svych dluhti a zaplaceni vale¢nych
vydaju. Z téchto diivodi byla k provadéni konfiskaci ziizena cisafskou rezoluci z 18.
ledna 1622 konfiskaéni komise (commisio confiscationis).*

Po dobrych zkuSenostech s fungovanim exekucni komise dosadil cisat do cela
konfiskacni komise opét Karla z Liechtenstejna. Obsazeni dalSich pozic bylo rovnéz
podobné. Kromé Fridricha z Talmberka zde bylo mozné nalézt dalsi ¢leny apela¢niho
soudu jako naptiklad radu Melchiora Gniesse z Kobachu, Viclava z Fliessenpachu a
Daniela Kapra z Kaprstejna.!3* Mési¢ni naklady spojené s ginnosti konfiskaéni komise
¢inily dle zpravy Ceské komory 3370 kop miSeniskych grosi. Tato ¢astka byla opravdu
vysoka, leckdy ptfevySovala odhadni cenu ne€kterych zabavenych statkli. Neni proto divu,

7e cisai komisi na Lichtenstejnovo doporudeni 3. ¥ijna 1623 zrusil.}*®
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Za oddanost a pisobeni v obou komisich obdrzel Fridrich z Talmberka prestizni
titad Karlstejnského purkrabiho, ktery zastaval v letech 1623-1625.13¢ Kromé této funkce
mu pfineslo pusobeni v konfiskacni komisi také dobré ptilezitosti ke koupi zabaveného
majetku. V blizkosti rodového panstvi Jankova bylo zkonfiskovano panstvi Vlasim. To
bylo zabaveno rytiti Janu Vostrovci z Kralovic, ktery byl za povstani ¢lenem direktoria.
Jelikoz jeho vstoupeni do direktoria bylo vynucené a 0 mnoha jednani nevéd¢l, nakonec
byl misto ztrestani me¢em odsouzen k dozivotnimu vézeni a veSkery jeho majetek byl
zkonfiskovan.'®” Samotné panstvi Vlasgim bylo odhadnuto konfiskaéni komisi na 95464
kop misSenskych. Podruhé byl odhad snizen na 68831 kop misenskych. Nakonec roku
1622 koupil Vlasim Fridrich z Talmberka za vyhodnych 60000 kop misenskych. Z této
¢astky mu jesté cisaf slevil 25000 kop misenskych.

Vlasimské panstvi obsahovalo mésto a zamek VlaSim, méstecko a tvrz Domasin,
19 vesnic s n&kolika popluznimi dvory a dily ve ¢tyrech vsich.!3® Nékteré z nich byly jiz
po bélohorské bitvé od drancujicich vojakii vypaleny a posléze jiz nebyly obnoveny
(Vé&zniky, Metlicany a Libétice). Také ve VIasimi vojaci vyplenili zamek a vypalili
mésto. 1%

Vlasim slouzila Fridrichovi z Talmberka Kk odpoc¢inku a zabavé na venkove.
Trvale zde ale nesidlil. Kvili své politické kariéte, ktera vyzadovala jeho téméf neustalou
pfitomnost v Praze, bydlel na Hrad¢anech v domé& U Cerného moufenina, ktery ziskal
roku 1624.1%° Proto svéfil spravu vlasimského panstvi svému bratranci, rytifi Oldiichu
Skuhrovskému z Loufiovic.!** Kromé hradéanského domu ziskal v Praze dalsi palace.
Jeden palac zakoupil na Starém Mésté prazském v Kaprové ulici, ktery ziskal jako
konfiskat po Vilému Vojtéchovi Doupovci z Doupova roku 1625. Doupovsky paléac byl
ocenén na 4000 kop misenskych, ale Fridrich za n&j nic nezaplatil.}*? Déle drzel na Malé

Strané diim U Cerného lva'® a pusty dim na Novém Svéts. 14
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Pusobeni v konfiska¢ni komisi Fridricha z Talmberka a dalsi rady soudu jiz tolik
nezatézovalo, proto doslo v dubnu 1622 k obnoveni ¢innosti apelacniho soudu. Personalni
stav soudu byl v t¢ dobé katastrofalni. Dle Fridrichova dopisu z 8. listopadu 1628
adresovaného Ferdinandu II. néktefi radové nechodili na jednani tii nebo Ctyfi roky, jini
7adali o propusténi nebo neprojevovali zvla§tni viili vykonavat svoji funkci.1*® Tento stav
provédzela mald vykonnost soudu, ktera nedosahovala ani zlomku vyftizenych Zadosti
z doby pfed stavovskym povstanim. Je tieba si uvédomit, ze funkce apela¢niho rady se
mMohla uprazdnit zdsadn¢€ pouze smrti nebo propusténim ze sluzeb panovnikem. K tomu
dochazelo bud’ na zadost jedince, nebo velmi vyjimecné formou sankce. Mnoho uradi
nebylo rovnéz dlouhodobé obsazeno kvuli stafi a zdravotnimu stavu soudct, presto byly
tyto posty fakticky obsazeny. Cisaf proto schvalil reformu apela¢niho tribunalu, kterou
provazelo propusténi né€kolika radld. Tito radové mohli naddle pouzivat titul rady
(Rathstitel) a kralovska komora jim méla vyplatit dluznou mzdu.'*® Nové se mél apelaéni
soud skladat z funkce prezidenta, kterou nadale zastaval Fridrich z Talmberka, osmi
soudcii z fad vyssi Slechty a osmi soudct rytitského ptvodu.4’

Roku 1624 byl Fridrich povéfen cisafem k postoupeni oboji Luzice saskému
kurfiftovi Janu Jifimu |. za jeho pomoc pfi stavovském povstani. Piestoze byl sam
evangelik, pomohl Habsburkim k vitézstvi na Bilé hote, a posléze pfijimal do Saska
vyhnané protestanty z Cech. Nicméné Talmberk dostal darem od Jana Jiitho I. zlaty
kurfiitsky fetéz posdzeny diamanty se svym obrazem. 48

Svydanim Obnoveného zfizeni zemského pro Cechy roku 1627 t¥imali
Habsburkové pevné moc v zemi ve svych rukou. Nyni mohli uskuteénit koncepci jejiho
pokatolicténi. Za timto Gi€elem byla 5. tnora 1627 ustanovena (proti)reformacéni komise.
Mezi vrchnimi komisary nechybél Fridrich z Talmberka, arcibiskup Arnost Vojtéch z
Harrachu, Jaroslav Bofita z Martinic a Krystof Vratislav z Mitrovic. Cilem této komise
bylo piimét protestanty za kazdou cenu ke konverzi ke katolictvi a zastavit jejich odliv
do zahrani¢i. Dusledkem pisobeni této komise byla naopak nejvétsi vlna emigrace

v letech 1627-1629.14°
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Rekatolizace byla nékde vykonavana s bezohlednou krutosti. Proti t¢émto praktikam
vypuklo v siln¢ nekatolickém Koufimském kraji roku 1627 povstani. Regionalni a starsi
literatura pfi popisu této udalosti vychazela z dila Jana Frantiska Beckovského Poselkyné
starych pribéhuv ceskych. Podle ni se vzboutilo na 8000 poddanych, ktefi operovali na
obrovském prostoru Koufimského a Caslavského kraje. Na talmberské Vlagimi se méli
také poddani vzboufit, vytahnout na zamek a cely ho vyloupit a zapalit. Nakonec
hejtmana Skuhrovského st’ali, jeho hlavu postavili na ty¢ a télo rozsekali, idajné proto,
7e umotil jednoho utrakvistického knéze.'®® K obdobnym situacim mélo dochazet po
celém Koutimském kraji. Obdob¢ jako vlasimsky zamek pry lehly popelem také panska
sidla v Ratajich nad Sazavou, Domasing a Ceském Sternberku. Povstani bylo nakonec

rozehnano vojskem a nékteii jeho piedaci byli zajati a popraveni.t®!

Timto povstani se zabyval Jiii Tywoniak!®

a Josef Petran, ktery doSel k zavéru, ze
popis uvedeny u Beckovského je zcela chybny. Dle ného nemohlo povstani dosahnout
tak obrovskych rozméra. Ufedni zdznamy o ném téméf zcela ml&i. Je tedy
nepravdépodobné, Ze by doslo k oném udalostem na Vlasimi.'>® Proti mluvi i Zivotni data
hejtmana Skuhrovského, ktery zemiel az 31. srpna 1652.2°* Nicmén& Fridrich
z Talmberka nechal do Vlasimi povolat jezuity, ktefi zde pusobili téméf po dva roky.
Béhem jezuitského pusobeni se vétsina zdejsich obyvatel obratila na katolickou viru.
Velmi pravdépodobné zasahlo povstani jiné talmberské panstvi, a to Rataje nad
Sézavou,'* které drzela vdova po Jitim z Talmberka Markéta, rozend Trékova z Lipy,
ktera snad v disledku vyplenéni mésta onoho roku 1627 panstvi prodala Janovi de Vitte
z Lilientalu.t*

Fridrich z Talmberka 25. ¢ervna 1627 rozsitil vlagimské panstvi koupi tvrze a vsi
Tehova, ™’ konfiskatu po Vaclavu Chobotském z Ostiedka. Statek mél dle odhadu cenu

5338 kop miSenskych. Fridrich ho ve finale koupil za 4200 zlatych rynskych ,,spatnych
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157 F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 185. V té dobé nazyvano Spaleny Tehov, protoze byl roku 1620 od
cisafského vojska vypalen.
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penéz*, coz v piepoctu délalo 553 zlatych ,,dobrych penéz<.*>® Jednalo se tak o vskutku
vyhodnou koupi. Dale pak ptikoupil od Jana Octaviana Vchynského (Kinského)
z Vchynic dil kicovského panstvi za 22500 kop misenskych. Slo o méstecko Zdislavice,
vesnice Ovesné Rataje (Rataje), Chlum, Javornik a dily ve vsich Sedmpany a
Rimovice.!® Nakonec ziskal roku 1629 od mésta Vlagimi je§té Beranovsky statek
v Pavlovicich. Témito koupémi Fridrich vytvofil zaklad rozsahlého vlasimského panstvi,
které vydrzelo v obdobné podobé az do revolu¢niho roku 1848.

Na pocatku prosince roku 1634 zemfiela Fridrichovi milovand manzelka Marie
Benigna rozena z Lobkovic.'®® Manzelé byli sezdini jesté pred rokem 1618. Pro
Talmberky mél snatek vést ke zlepSeni majetkové situace rodu. Ze strany cisafe §lo o
vyborné spojeni jemu vémych katolickych roda.’®! Kazdopadné to bylo $tastné
manzelstvi. Méli spolu sedm déti, tfi syny a ¢tyii dcery Alzbétu Eusebii, Reginu Elisku,
Lidmilu Katefinu a Veroniku. Veronika z Talmberka zistala svobodna, takze je mozné
predpokladat, ze odesla do klaStera. Dospélosti se dozili pouze dva synové FrantiSek
Vilém a Jan Arnost Eusebius. Ferdinand Bedtich bohuzel zemiel zahy po narozeni roku
1624. Byl pochovan v kostele Panny Marie pod fetézem na Malé stran¢, kde se dodnes
nachazi jeho nahrobek. 62

Fridrich svoji lasku k zemfelé manzelce a jejich détem vyjadiil v dopise
adresovaném své tchyni Polyxené Lobkovicové rozené z Pernstejna: ,,Z outrpnosti,
kterou se mnou Vv zdrmutku, jimz Pan Biih z uloZeni svého skrze rozlouceni mne s mou
milou manzelkou navstiviti mne rdcil, jmiti racite, Vasi knizeci Milosti poslusné dékuyji.
Pres viili toho svrchovaného pana nevim, co tomu rici, nybrz jemu t0 poruciti musim. Pan
Biih rac jeji milé dusi milostiv byti, lehkého odpocinuti a radostného z mrtvych vstani
popriti. SluZzebné také Vasi knizeci Milosti dékuji z napomenuti, které z strany mych ditek
ciniti mné racte, z cehoz milostivou k sobé i k nim affekci poznavam. Dokud ja Ziv jsem,
nepokladam jich za sirotky, a bez chlouby Fkouc smejslim, Ze posavad nemély na mne co
narikati, a kdyz se Pana Boha bati, mné jako otci povinnou uctivost a slusnost (jakz o

nich nepochybuji) zachovati hledéti budou, aniz bych napotom nerad k jakému slusnému

158 T, BILEK, Déjiny, s. 207-208.

159 Tamtéz, s. 62.

160 g KASIK — P. MASEK — M. MZYKOVA, Lobkowiczové, s. 108.
161 p MATA, Svet, s. 439.

162 p. VLCEK, Umélecké pamatky. Mald Strana, s. 74.
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na sebe narikani pricinu dal*.**® Na fadnou vychovu déti dohlizel Fridrich az do jejich
dospélosti. Jako veéno dal kazdé dcefi, ktera se chtéla vdat, ¢astku deset tisic kop
misenskych.64

Rok 1636 byl pro Fridricha z Talmberka rokem velkého rozhojnéni jeho drzav.
V zéfi tohoto roku koupil od Katefiny Benigny z Lobkovic panstvi Rataje nad Sazavou
za 70000 zlatych. Panstvi obsahovalo zdmek a méstecko Hrazené Rataje S dvéma hrady,
16 vesnic, tii dvory a také opustény rodovy hrad Talmberg. Touto koupi se dostalo piimo
do rukou rodu Talmberkt Gzemi, které mu patfilo jiz pfed mnoha staletimi. Méstecko
Hrazené Rataje bylo v této dob& velmi zchatralé. Hoiejsi hrad byl zdecimovan dvéma
pozary a dolni hrad zvany Pirkenstejn chatral. Samotné méstecko vlivem valeénych
udalosti piislo o faru, a kviili ¢astym epidemiim moru se vylidiiovalo a chudlo.'®® Proto
zahy po uskute¢néni prodeje pozval Fridrich z Talmberka do Hrazenych Rataj italského

stavitele Ondfeje di Quarda,'®® jenz mél za tikol zvelebit zamecké zahrady, aleje a zapogit

s projektovanim pland na stavbu nového zamku ze zficenin starého hotejsiho hradu.®’
Tyto pocéateni snahy vyvrcholily za vlddy Fridrichovych potomki, kdy doslo ke
kompletnimu pfebudovéani méstecka na honosné reprezentacni sidlo starobylého rodu.
Takovych prestaveb se zdmek ani méstecko Vlasim nedockalo. Dle listiny, ktera
se az do dnesnich dnii v archivu mésta nedochovala a je znama pouze z konfirmaci
vlasimskych privilegii, Fridrich z Talmberka alespon potvrdil 30. bfezna 1630 méstu jeho
privilegia.'®® O rok pozdgji nechal uvalit na zdej$i m&stany pravo odumrti, od kterého jiz
diive byli osvobozeni.'®® Zmény se dockal i v méstsky znak. Ten se piivodné skladal

z vyobrazeni stfibrné hradebni zdi s branou na modrém poli. Méstska hradebni zed’

z kvadri byla ukonc¢ena cimbuiim o Etytech stinkach se stiilnami. Uprostied hradebni zdi

163 F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 183-184.

164 Tamtéz, s. 186.

165 Josef SAFRA, Umélecké pamatky a lidova slovesnost na Uhlirskojanovicku, Smrk-Pardubice
2011 (= bakalarska prace), s. 31.

166 Cesky stavitel italského ptivodu. Kromé stavby zamku v Ratajich nad Sazavou je znam
predevsim jako stavitel fortifikaci na Malé Stran¢ v Praze. Také se uplatnil u cirkevnich fadu.
Napf. pracoval pro jezuity v Ji¢iné pii stavbé tamniho seminafe nebo se podilel na stavbé
frantiSkanského arealu v Zasmukach. Zde jiz své dilo nestihl dokoncit. Znamy rovnéz pod
jménem Ondiej Cervenka; Pavel VLCEK, Ilustrovand encyklopedie ceskych zamkii, Praha 2001,
s. 536.

167 Jindtich LUTRYN, Kniha o Ratajich, Rataje nad Sazavou 1948, s. 34.

18 FA. SLAVIK, Déjiny, s. 216.

169 Antonin HAAS, Soupis privilegii mést a méstecek ve Stiedoceském kraji od roku 1526,
Stfedocesky sbornik historicky 6,1971, s. 125-161, zde 158.
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byla umisténa brana s vytazenou padaci miizi. Nad hradebni zdi byla zlat¢ zndzornéna
Ctyfi pismena AKZP. Ty znacily inicialy rytite AleSe Klenovského ze Pteni, diky jehoz
snaze byla Vlasim cisafem Rudolfem II. roku 1580 povySena na mésto a zaroven ziskala
tento znak.'’® Zména spo¢ivala v proméné inicial na FZT, znagici soudobého majitele
panstvi Fridricha z Talmberka. Nova podoba se dochovala jak na velké peceti
(SIGILLUM CIVITATIS WLASSIMENSIS), tak i na malé primatorské peceti
(SIGILLUM MINUS CIVITATIS WLASSIMENSIS ANNO 1641). Na rychtarské peceti
nic zménéno nebylo. Za dalSich majitelt panstvi doSlo k opétovnému uZivani znaku
s pivodnimi inicialy AKZP 1"

Na konci tficatych let 17. stoleti dosahl Fridrich z Talmberka politického vrcholu.
Roku 1636 byl uveden do tiadu nejvyssiho komornika a 0 dva roky pozdé&ji ziskal funkci
nejvyssiho hofmistral’? a nové zfizenou hodnost ochrance vysokych kol v Praze.}”

Fridrich z Talmberka v predtuse blizici se smrti sepsal roku 1643 svij ksaft.
V ném rozdélil sviyj majetek na dva dily. Prvni dil zahrnoval panstvi Hrazené Rataje a
statek Nemysl, dale jeden diim na Starém Mésté prazském v Kaprové ulici a jeden na
Malé Strané. Tyto statky odkazal svému star§Simu synovi Frantiskovi Vilémovi
z Talmberka. Do druhého dilu spadalo vlasimské panstvi rozsifené o statek Spaleny
Tehov a méstec¢ko Zdislavice. Z prazskych palact obsahoval dam ,U Cerného
mourenina“ na Hrad€anech a pozemek po pustém domé& na Novém svété. Tento dil predal
mlads$imu synovi Janu Arnostovi Eusebiovi z Talmberka.

Jan Armost Eusebius z Talmberka byl vtéto dobé nezletily. Piipadnym
poruénikem mu teoreticky mohl byt jeho star$i bratr FrantiSek Vilém. To si Fridrich
z Talmberka vyslovné nepial, jelikoz nechtél ,,aby byl v moci starsiho syna mého, bratra
svého*,1™* zv14sté kviili jeho manZelce. Za poruéniky proto byli uréeni Fridrichtiv bratr
Jan mladsi z Talmberka na Jankové, Postupicich a Bedfichovicich, a dale Fridrichiv
$vagr Piibik Jensek z Ujezda. Fridrich kladl poruéniktim nezletilého mladsiho syna, aby
se starali o jeho vychovu a aby byl ,,v méstech prazskych v domé mém hradcanském

S praeceptorem a jednim nebo dveéma celadky stravou i v§im ndlezite opatren a par

kleprliki [koni), na kterychz by do skoly jezditi s praeceptorem mohl, jemu chovano bylo,

170 Jaroslav POUZAR, Podblanickou minulosti, Praha 1996, s. 37-38.
L E. A. SLAVIK, Déjiny, s. 238.

172 A, SEDLACEK, Z Talmberka, s. 58

173 Ernest DENIS, éechypo Bilé hore |, Praha 1904, s. 336.

174 Narodni archiv Praha, Desky zemské vétsi, DZV 148, fol. D 22-26.
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az by sva studia filosoficka nalezité absolvoval, pri cemz vSak také aspon privatné jury
[prava] studovati miize. Kdyby pak zde v méstech prazskych sva studia filosoficka
absolvoval, racil-li by Pan Biith v tom case mezi J. M. C. a kralem francouzskym pokoj
dati, aby tam v misté, kde studia juridica floriruji, bud’ s timto nebo svym praeceptorem
aneb sice s pravym hofmistrem a s jednim nebo nejvice dvéma celediny byl vypraven, a
tu jeste za dve léte porad pilné jury studoval, pri cemz vsak také recem Spanélske a
francouzské a jinym exercitiim kavalirskym uciti se muze. Ostatni pak cas az do dojiti
nejméné dvaceti let veku svého, aby na shledani cizich zemi, usporice, co nejvic mozno,
zbytecného nakladu, byl vypraven, a diive dojiti let svych, nejméné 20, aby nizadnym
spiisobem statku po mné poziistalého a dilu svého ujimati se nemohl, nybrz pani porucnici
zFizeni, a jmenovite muj nejmilejsi pan bratr jakozto blizko prisedici, v drzeni téhoz dilu
Jjeho ziistaval“.}™ Ptedevsim si Fridrich pral, aby poruénici o Jana Arnosta Eusebia dobie
pecovali a aby z ngho vyrostl ,,dobry a vselijakymi ctnostmi ozdobeny c¢lovek™.*® Rovnéz
jeho pianim bylo, aby ,.pojal sobé svym case Cesku sobé rovnou za manzelku*.X"" Fridrich
chtél poskytnout vzdélani a tyto rady svému mladSimu synovi pfedevs$im proto, aby se
z n&j stal vzdélany ¢lovek a dobry hospodat. Ceskou manzelku mu doporu¢oval nejen
z lasky k ¢eskému jazyku, ale predevsim po hoiké zkuSenosti s manzelkou starSiho syna

178 ge kterou se Frantiek Vilém

Vorsilou Katefinou, rozenou z Pappenheimu,
z Talmberka ozenil roku 1640. Fridrich si na ni velice stézoval, Ze do manzelstvi synovi
nic nepfinesla, ackoliv méla slibené véno v hodnoté 30000 zlatych. Dale ji vycital, ze
utraci obrovské summy penéz a Zadna apanaz ji nestaci. K tomuto chovéani strhla 1 svého
manzela, proto se zraky Fridrich z Talmberka upinaly k mlad$imu synovi Janu Arnostu
Eusebiovi jako k fadnému pokracovateli rodu.t”

Své dceti Alzbéte¢ Eusebii stanovil Fridrich za porucnici Benignu Katetinu
z Lobkovic. U té méla zistat na vychovani az do své svatby nebo vstoupeni do klastera.
Jako véno ji odkazal 13000 kop misenskych.°

Fridrich z Talmberka chtél byt pochovan v Loretanské kapli v Praze na

Hradcanech. Proto této kapli odkézal tisic dukatt, zlaty kurfiftsky fetéz, ktery mu daroval

15 Tamtéz.

176 Tamtéz.

177 Tamtéz.

178 Jejim otcem byl general Gottfried Heindrich hrab& Pappenheim (1594-1632). U¢astnil se bojii
tficetileté valky. Zemfel na nésledky zranéni v bitveé u Liitzenu.

9 F, A. SLAVIK, Déjiny, s. 187.
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sasky kurfift pti postoupeni Luzice, a ,,calouny vSeckny, kteréz od nebozky pani
Vostrovcové koupil*. 18! Déle kapli vénoval mnoho jinych drahocennych klenotii, nadob
a stiibrnych a zlatych véci. Z téchto dari vyplyva, jak zamoznym clovékem Fridrich
z Talmberka byl. Také ustanovil, aby v den jeho pohibu byly chudym lidem rozdany
penize v hodnoté¢ 500 kop, a to kazdému po 60 krejcarech. Obdarovani se méli za
zemielého modlit. Dale odkézal rizné Castky penéz jak Loretanské kapli, tak jezuitim
vV chramu sv. MikulaSe a dalSim prazskym klasterim, aby za n¢ho byly slouzeny zadusni
mse. 82

Fridrich z Talmberka umiel brzy po pofizeni ksaftu 13. fijna 1643. Bezprostiedné
nasledujici 1éta po jeho skonu nebyla pro rod nikterak radostna. Pfedev§im pro Jana
z Talmberka, Fridrichova bratra, ktery drzel panstvi Jankov a Postupice. Ten byl 6. bfezna
1645 svédkem porazky cisafského vojska vedeného generdlem Gotzem Svédskym
vojskem u Jankova.'® Nasledky bitvy byly pro talmberska panstvi katastrofalni. Veskeré
vesnice a usedlosti v sirokém okoli byly vypaleny kromé& samotného méstecka Jankova
s tvrzi, které zlstalo uSetfeno.'® Takové §tésti nemélo mésto Vlasim, které bylo od
rabujiciho vojska rovnéz zapaleno.'®® Stésténa neptala ani dédicovi vlasimského panstvi

Janu Arnostu Eusebiovi z Talmberka, ktery zemtel v mladém véku 8. srpna 1654.

7.3 Frantisek Vilém z Talmberka
Po smrti Jana Arnosta ziskal cely majetek jeho star$i bratr Frantisek Vilém. Ten

nebyl zaneprazdnén vykonavanim ufadi v Praze jako jeho otec Fridrich, jelikoz zastaval

181 Tamtéz, s. 184.

182 Tamtéz, s. 186.

183 podrobny dobovy popis bitvy od generalfeldmarsalka hrabéte z Hacfeldu uvefejnén ve studii,
jejimz autorem byl Josef Myslimir LUDVIK, Bitva u Jankowa, dne 6. biezna 1645 mezi nasimi
a Swédy nestastné swedend, a od samého hrabéte z Hacfeldu, c. Generdlfeldmarsalka, té bitwy
Feditele, popsand, Casopis ¢eského Museum 19, 1845, s. 43-54. O bitvé u Jankova psali také
Zdenek HOJDA, Jankovska bitva ve svédském a evropském déjepisectvi, Sbornik vlastivédnych
praci z Podblanicka 35, 1995, s. 65-71; Eduard MAUR, Bitva u Jankova 6. biezna 1645,
Historicky obzor 6, 1995, s. 50-51; Lydia PETRANOVA, Bitva u Jankova v ceskych slovesnych
pamdtkdch. Tri dochované historické pisné, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 35, 1995,
s. 77-103; Cen&k PINSKER, Bitva u Jankova 6. biezna 1645, Praha 1901.
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186

pouze pozici hejtmana Koufimského kraje*® a tak mohl trvale sidlit na venkové. Za své

sidlo si vybral pravé Vlagim.!8’

Méstu to bohuzel nepiineslo zadné vyhody. Talmberkové se jako majitelé VIasimi
prili§ nesnazili ptispét k jeho hospodarskému rozkvétu. Tomu odpovidala i troven
privilegii, které Frantiek Vilém vydal roku 1655 pro Vlasim a sousedni Domasin. Listiny
Z ¢asti oklestily dosavadni vyhody ve prospéch vrchnosti nebo v nékterych ptipadech
jiz uvalil Fridrich z Talmberka. Nyni bylo rozsifeno o klausuli, dle niz vrchnosti pfipadal
1 majetek lidi, ktefi byli odsouzeni za hrdelni zlo¢in nebo se protivili panskému nebo
cirkevnimu nafizeni. Privilegia udélena méstu pozbyvala platnosti, pokud by se mésto
zpronevétilo vrchnosti a katolickému nabozenstvi.’® Ani zadnou vétsi stavebni aktivitu
FrantiSek Vilém ve mésté nevyvijel, proto do dnesni doby zde nezistala jedina pamatka,
ktera by odkazovala na vladu rodu.

VéEtsi pozornost Frantisek Vilém vénoval Ratajim nad Sdzavou, které se po vzoru
otce snazil pfebudovat na velkolepé rodové sidlo. Proto zapocal roku 1657 se stavbou
nového zamku na misté ziicenin starého hradu. Dle architektovych zamért to mél byt
puvodné barokni Ctyrkiidly zamek. Oproti pldnim byly vystavény pouze kiidla tii
(severni, zapadni a jizni). Jizni kiidlo bylo vystavéno do poloviny, jelikoz druhé polovina
sestavala z pfilehlé ¢asti starého hradu. Umyslem stavitele Quarda jist& bylo dobudovat i
vychodni kiidlo. O tom sv&d¢i ozubeni zdiva mezi severni a jizni ¢asti. K tomu ale jiz
nikdy nedoslo. Dokonéeni stavby se FrantiSek nedockal a zamek byl dostavén az za vlady
jeho syna.1&

ManZelkou FrantiSka Viléma z Talmberka byla VorSila Katefina rozena
z Pappenheimu, jeZ proslula svou rozhazovacnosti a velice svarlivou povahou. Jeji hnév
zakusil i vlasimsky dékan Jan Bedfich Bechyné z Lazan a vikar Jiti Augustin Herolt,
ktery o celé udalosti zanechal zpravu. Jifi Augustin Herolt piijel do V1asimi k veceru 16.

ledna 1660, kde se ubytoval na zdejsim dékanstvi. V té dobé se na fafe z neznamych

diivodii zdrzoval mistni kantor.!*® Vikaf si chtél po dlouhé a namahavé cesté odpocinout.

186 Tento Grad zastaval v letech 1644-1647, 1650 a 1654-1657; H. SEDLACKOVA, Krajsti
hejtmané, s. 58, 242.

87F. A. SLAVIK, Déjiny, s. 187.

18 SOKA Benesov, Archiv mésta Vlasimi, inv. &. 13, kart. 1.

189 ) LUTRYN, Kniha, s. 34-35.

0 F A.SLAVIK, Déjiny, s. 187.
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Pani Vorsila presto zadala, aby se vikar dostavil na zamek: ,,Skrz vselijaké posly jsem
pokoje uziti nemohl a na zamek k ni jsem jiti musil. K ni kdyz jsem prisel, vseliké klevety
doslychaje, Zadal jsem, aby az do rana strpeni miti racila, Ze vSecko spraveno a
sporddano bude<.**! Vorsila se s tim ale nespokojila a nechala uprostied noci zburcovat
celé mésto. Mést'ané vyzbrojeni rucnicemi, oStépy a sekerami v ¢ele s hejtmanem panstvi
obklic¢ili dékanstvi a zadali na jeji piikaz vydani kantora. Vikai Herolt prosil hejtmana,
aby seckal do rana, jelikoZ si musi odpocinout. Na to hejtman odvétil, Ze kantor musi byt
ihned propustén, jinak by museli dékanstvi v drt obratiti“.*®?> Kdyz kantor vidél
ozbrojeny dav, bézel se schovat do kostela. Mezitim byla pfed dé€kanstvim rozdélana
velika vatra a hrozilo skute¢né nebezpeci, ze budova vyhoti. Kolem ptilnoci na dékanstvi
vtrhli zdmecti slouzici vyzbrojeni kordy a hrozili d€kanovi a vikarovi zabitim. Nacez se
zde objevila i pani Vorsila s vojaky, ktefi v té€ dob¢ ve Vlasimi zimovali. VorSila v navalu
vzteku ,,svyma vlastnima rukama sekerou dvére svétnice rozsekala® a ,,ve svétnici Stoudev
velkou vodni roztloukla“.**® D&kan pani pokdral, Ze se nestydi délat v noci takovy povyk
a ze nema uctu ke katolickym mistim. VorSila mu na to odpovédéla, Ze je luteranka, a
ziekla se pted nimi katolické viry. Nésledné sebrala na zdi visici zbran a hodlala dékana
i vikafe zabit, ale dékan Bechyné z Lazan na ni pohotové vytahl pistoli. ,,Ona panu
dekanovi Selem, klukii, bezboznych slov nadavajic p.... libati kazala, a ze pan dekan
hoden neni se velebné svatosti se dotykati. Takova slova mluvila, Ze moje pero se stydi
psati«, 1% pise ve své zpravé vikar Herolt. Poté si Vorsila porugila pfinést ze zamku vino
a pripijela pfitomnym vojakiim. Nakonec zadala, aby ji pan d€kan podal ruku. Ten to
odmitl a pani odesla.

Druhy den dé€kan s vikafem radéji pred ni uprchli do 12 km vzdaleného Naceradce.
Pani Vorsila pak jeSté zmofila ve vézeni Zenu, kterd slouzila na fate. Dékan Bechyné
z Lazan se do Vlasimi jiz nikdy nevratil. Je s podivem, Ze jiz o dva roky pozd¢ji darovala
Vorsila Katefina zdejSimu kostelu sv. Jilji cenné bohosluzebné véci, prohlasila se za
vérnou katolicku a FrantiSek Vilém zaloZil novou kapli s oltafem a vSim pfisluSenstvim

v kapucinském kostele na Malé Strané v Praze.1%

191 SOkA BeneSov, Archiv mésta Vlasimi, Pamétni kniha mésta Vlasimi I, inv. ¢. 1567, p. 15-21.
192 Tamtéz, s. 17.
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V prvni poloving Sedesatych let 18. stoleti se rodina dostala do finan¢nich potizi.
Mohlo za to neopatrné hospodafeni FrantiSka Viléma z Talmberka, ktery vydaval
horentni sumy pen€z za zvelebeni Rataj nad Sdzavou a stavbu zamku. Rodinné jméni
znacn¢ ztencila 1 VorSila ndkladnymi ptestavbami hospodarského dvora Skalkov. Ten se
snazila upravit pro svlj pobyt béhem lovecké sezony. V blizkosti dvora zfidila novou
hajovnu a pfivedla do ni némecké myslivce, ktefi méli zkuSenosti s novymi typy
obhospodaiovani lesti a zvéte. Rovnéz VorsSila nechala vystavét v nedalekém lese roku
1664 tzv. Cervenou véz, jez méla slouzit k obderstveni a zabavé panstva b&hem hont.*%

Nastéavajici krize byla zazehnana roku 1662 prodejem panstvi Nemysl a ziskdnim
dédictvi po stryci Janovi z Talmberka, ktery byl bezdétny a zemfel o rok pozdéji.
Frantisek Vilém se z nabytého majetku piili§ dlouho netésil, nebot’ zemfel jiz roku 1665.
Dle své zavéti mel byt pochovan v kapucinském kostele na Hrad¢anech v kapucinském
fadovém odévu bez mnoha obiadi.'® Ptesto jeho ostatky spocinuly v hrobce starého
kostela v Ratajich nad Sazavou. O této hrobce se dlouho nevédélo, k jejimu objeveni
doslo az na konci 19. stoleti. Pfi jejim prizkumu byla nalezena kovova drzadla z rakve,
FrantiSktiv rGzenec s medailonem sv. FrantiSka a sv. Prokopa a olovéna desticka
s latinskym napisem: Hoc requiescat in pace Franciscus Guilimus baro de Talmberg
expectans extremi juditii die. Tu qui hoc legis non tacet, sec dic pie requiescat in pace.
Obit etatis sue 54.1%

Majetek byl nasledné rozdélen mezi jeho syny. Nejstar$i FrantiSek Maximilian
Leopold z Talmberka ziskal panstvi Rataje nad Sazavou s tim, ze zaopatii svou sestru
Ludmilu do té doby, nez se vda. Mladsi synové Jan FrantiSek Krystof a Rudolf FrantiSek
Ferdinand z Talmberka se méli rozd¢lit rovnym dilem o panstvi Vlasim a Jankov. K tomu
rovnéZz pfipadala povinnost vyZivovat dvé své sestry, Markétu a Barboru Annu.

Vdova Vorgila ziskala k uzivani dvory Skalkov, Céastrovice, Rimovice a Ovesné
Rataje (u Vlasimi). Dvory se po jeji smrti méli opét stat soucasti panstvi.!® Vorsila prezila
svého muze jen o par let. Roku 1666 si jesté koupila statek Bifezina u Sobéslavi za 20000

zlatych. Tam také roku 1668 zemiela.?%

19 Josef MOUDRY — Jan SVOBODA, Viasim po stopdch predkii, Vlasim 2006, s. 174-175.

7 E. A. SLAVIK, Déjiny, s. 190.

198 \/ piekladu: Zde odpo¢iva FrantiSek Vilém, hrab& z Talmberka, ofekéavaje dne posledniho
soudu. Ty kdoz &te§, nemlg, ale rci zbozné: Odpodivej v pokoji. Véku svého 54 let; J. LUTRYN,
Kniha, s. 36.

19 F.A. SLAVIK, Déjiny, s. 190.

200 Tamtéz, s. 196.
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15. zafi 1665 doslo ke schlizce mladsich bratrii Jana Frantiska Krystofa a Rudolfa
Frantiska Ferdinanda na vlasimském zamku, béhem které doslo k déleni dédictvi po
Frantiskovi Vilémovi z Talmberka. Majetek byl rozdélen na dva rovné dily, vlasimsky a
jankovsky, pficemz k jankovském dilu byla piidana z puivodniho vla§imského panstvi ves
Ratméfice. Rudolf FrantiSek Ferdinand si zvolil k uzivani Jankov a Jan FrantiSek Krystof
si ponechal Vlagim.?! Z této schiizky se dochoval rozsahly zapis, ktery byl posléze
vlozen do desk zemskych. Z ného lze také vycist podobu vlaSimského zamku jako
dosavadniho sidla Talmberkd.

Zamek se podle zapisu skladal z budovy piivodniho gotického hradu a tzv. nového
staveni, které bylo vystavéno v renesan¢nim slohu za ptedchozich majiteld Vostrovct z
Kralovic. Piizemi budovy byvalého hradu bylo vyhrazeno pro vaieni. Krom¢ kuchyné se
zde nachézela pekarna, vstup do sklepii a truhlaiska svétnice. V prvnim patie byly
umistény prostory vrchnostenské kancelare, zdmeckého archivu a krejéovska dilna, ktera
byla oblozena prkny. Také zde byl pokoj pro ,.J. M. pannu slecnu®. Zda to byl pokoj
uréeny pro slecnu Ludmilu nebo Barboru Annu, popisu zamku neuvadi. Ptes celé druhé
patro se rozkladal ,,paldc®. Podle jedné z interpretaci se mohlo jednat o sal predk, ktery
by slouzil k reprezentaci rodu a jeho minulosti. Nad nim se na piidé susilo pradlo. 2%2

Nové staveni bylo celé podsklepeno. Ve sklepich bylo skladovano pivo, vino a
potraviny pro kuchyn, ktera byla situovana v pfizemi. Za kuchyni se nachazela tzv.
LwSvétnice rytirska oficirska*, tedy urednicky pokoj, a také obydli pro sladka. Za nim byly
umistény skladovaci prostory a suché sklepy. V jednom z nich byl zdroj vody pro
kuchyné. V prvnim patfe se nachazel pokoj Markéty z Talmberka, na ktery navazovala
mald jidelna. Za ni byl byvaly pokoj hejtmana Skuhrovského. Poté néasledovala ,,apatéka*
s komorou a velka jidelna. Dale se zde nachazely dvé komory a kaple. Veskeré mistnosti
v patfe byly klenuté a opatfeny Stukovou vyzdobou. Ve druhém patie byly pokoje
FrantiSka Viléma z Talmberka a jeho syna Rudolfa, sal a blize nespecifikovany zlaty
pokoj. V podkrovi se nachazel pouze jeden pokoj bez kamen. Zbytek piidniho prostoru
nebyl vyuzit, i kdyz ,,péknych pokojiv vice by se udelati mohlo*. V rohu celého staveni

stala zamecka véz. 203

201 Tamtéz, s. 190-191.
202 Ngrodni archiv Praha, Desky zemské vétsi 73, fol. D 17.
203 Tamtéz.
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Z tohoto popisu vyplyva, Ze se vlaSimsky zamek fadil dle velikosti a skromného
vybaveni spiSe K primérnym venkovskym sidlim tehdejsi doby. K radikalnéjsim
prestavbam doslo aZ za dal$ich majiteld.?%

Jan FrantiSek KryStof z Talmberka jesté 25. listopadu 1665 obnovil na Zadost
purkmistra privilegia méstu Vlasimi a nasledné¢ i mésteCku Domasin. V privilegiich
potvrdil stavajici stav a odpustil vlaSimskym mé$tanim dluznych 8000 zlatych za
podminky, Ze setrvaji v katolické viie a budou vykondvat vS§echny fundace poskytnuté ve
prospéch chudych.?%® Jan Frantisek Krystof nehodlal spravovat panstvi, jelikoZ tou dobou
byl na studiich a hodlal zasvétit svij zivot cirkevni sféfe, a tak 7. prosince 1665 prodal
vlagimské panstvi knéZné Bozené Dobrotivé z Porcie, rozené Kavkové z Ri¢an, za
185000 zlatych. Veskeré penize z prodeje padly na otcovy dluhy.2%

Od bratrh Jana Frantiska Krystofa se vyd¢lily dv€ nové odnoze vlasimské vétve
rodu. Od nejstarSiho Frantiska Maximilidana Leopolda pochazeli tzv. Ratajsti
Talmberkové a od nejmladsiho Rudolfa FrantiSka Ferdinanda vze$li Jankovsti

Talmberkové.

7.4 Jan FrantiSek KryStof z Talmberka

Velmi pozoruhodnou postavou rodu byl Jan Frantisek Krystof z Talmberka, ktery
se narodil 31. prosince 1644 v Ratajich nad Sazavou.?”’ V mladi se dal na studia na
prazské univerzité. Pro studium mél skvélé predispozice v podobé fenomenalni paméti.
Jeho soucasnici o ném pozd¢&ji napsali, Ze ,,jeho pameét byla tak znamenitd, Ze i po letech

dovedl presné udati misto v knihdch, jez precetl“.?® \ysehradsky kanovnik Vojtéch

204 ). MOUDRY —J. SVOBODA, Vlasim, s. 117-120.

205 7 listu, v némz Jan FrantiSek Krystof z Talmberka potvrzuje a upravuje privilegia méstu
Vlasimi; SOKA BeneSov, Archiv mésta Vlasimi, inv. ¢. 14, kart. 1.

26 EA. SLAVIK, Déjiny, s. 195-196.

207 pavel PANOCH — Frantisek R. VACLAVIK, Jan Frantisek Krystof Talmberk. Skica k portrétu
barokniho prelata, in: Martin Elbel — Milan Togner (edd.), Historickd Olomouc XIII. Konec
Svédské okupace a povale¢na obnova ve 2. poloviné 17. stoleti, Olomouc 2002, s. 187-197, zde
187. K zékladnim zivotnim datim Jana Frantiska KryStofa srov.: Jindfich FRANCEK — Jan
JAKL, Biskupové krdlovehradecti, Hradec Kralové 1990, s. 7, Antonin PODLAHA, Series
Praepositorum Decanorum Archidiaconorum Aliorumque Praelatorum et Canonicorum S.
Metropolitanae Ecclesiae Pragensis a Primordiis Usque ad Praesentia Tempora, Praha 1912, s.
218; Jeronym Jan SOLAR, Déjepis mésta Hradce Krdlové nad Labem a biskupstvi hradeckého,
Praha 1870, s. 324-326.

208 Jaroslav KADLEC, Jan Floridn Hammerschmid, Casopis Spole&nosti piatel starozitnosti 61,
1953, s. 94-104, zde 95.
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Tomas Berghauer zase pouzil k Talmberkové charakteristice vyraz ,,vir incomparabilis
memoriae“.?® Dalsim faktorem, ktery mohl Janu Frantisku Krystofovi dopomoci
k snaz§imu ziskani titulu a spole¢enské prestize, mohlo byt védomi, Ze jeho déd Fridrich
z Talmberka, vykonaval ufad ochrance vysokého uceni v Praze.

Po ziskani doktoratu teologie a obojiho prava Jan Frantisek Krystof odstartoval
svoji kariéru roku 1669 coby probost kapituly Vsech svatych na Prazském hrad¢. Jesté
téhoz roku byl vysvécen na knéze a posléze jeho prebendy zacaly byt dopliiovany dalSimi
kanonikaty v kapitule vysehradské, staroboleslavské a svatovitské. Dne 3. biezna
nasledujiciho roku byl dokonce jmenovan cisafskou provisi nesidelnim kanovnikem
olomoucké kapituly.?°

Do svatovitské kapituly byl piijat na zaklad¢ pfimluvy dékana Toméase PeSiny
z Cechorodu, ktery byl z po¢atku jeho protektorem. Pesina prosadil Talmberkovo piijeti
1 pfes nevoli ostatnich kanovnikt, ktetfi nechtéli dle tradice piijimat mezi sebe osoby
ze slechtickych kruhi. Tohoto jednani pozd¢ji hoice litoval. Dékan Pesina velmi dbal na
dodrzovani privilegii, jimiz byla kapitula obdafena. Proto jej velice rozlitilo, kdyZ roku
1673 Jan FrantiSek Krystof z Talmberka ziskal pro sviij ufad probosta kapituly VSech
svatych i jeho nastupce pravo pontifikalii.?!! Toto pravo do té doby patfilo vyhradné
svatovitské kapitule, ktera byla timto krokem velice rozhot¢ena a méla Talmberka za
zradce, nebot i on byl ¢lenem zdejsi kapituly.?'? K vyostieni konfliktu jesté prispéla volba
nového probosta svatovitské kapituly. Mezi kandidaty se kromé PeSiny, ktery zasvétil
cely zivot obrané prav kapituly, ptihlasil pravé Talmberk. Ve své ctizddosti ziskal na svoji
stranu tehdejsiho arcibiskupa Matouse Ferdinanda Sobka a vdovu po Ferdinandu III.
kralovnu Markétu, jez poslala kapitule doporuceni ke zvoleni Talmberka. Janu Frantisku
Krystofovi to nebylo nic platné, nebot’ nebyl zvolen ani jednim hlasem.??

Talmberkav kariérni vzestup byl zavrSen 15. ledna 1676, kdy byl jmenovan

kralovéhradeckym biskupem. Cestu k biskupskému stolci mu umetl jeho bratranec Jan

209 \/ piekladu: muz nesrovnatelné paméti. P. PANOCH — F. R. VACLAVIK, Jan Frantisek
Krystof Talmberk, s. 188.

210 Tamtéz, s. 187.

211 Pontifikalie je v cirkevni praxi insignie veleknéze, tedy biskupl véetn& papeZe (prsten, mitra,
berla, pektoral, diive jesté rukavice), a také nékterych dalsich vyznacnych hodnostari (probosti,
arcidékanti apod.).

212 Vaclav ZELENY, Tomds Pesina z Cechorodu, Casopis Musea kralovstvi Ceského 59, 1885,
S. 226-243.

213 Tamtéz, s. 238.
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Bedrtich z Valdstejna, ktery se roku 1675 stal prazskym arcibiskupem a uvolnil mu tak
svij byvaly ufad kralovéhradeckého biskupa. K potvrzeni Jana Frantiska KryStofa
z Talmberka ve funkci papezem Innocentem XIl. doslo az 19. fijna 1676. Pfed Vanoci
vykonal pfisahu vérnosti pred mistodrzicimi®!*

1677.21°

a samotnd konsekrace prob¢hla 3. ledna

Novy biskup pfijel do Hradce Kralové az 23. fijna téhoz roku. Na druhy den, tedy
24. fijna, méla prob&hnout jeho slavnostni intronizace. Jan FrantiSek KryStof pozval na
tuto slavnost ¢eské mistodrzici, ktefi se ale pro zaneprazdnénost museli omluvit. Pozvani
k tcasti rovnéz obdrzeli i krajsti hejtmané. Ti vici biskupovi prokazovali jen povinnou
Zest, a dle rozkazl uvédomili obyvatelstvo kraje o novém pastyii.?!® Méstska rada se
rovnéz intronizace nezc¢astnila. Po zkuSenostech z predeslého obtadu, kterého se radni
ucastnili a béhem néhoz prvniho kralovéhradeckého biskupa Sobka nékolikrat zneuctili,
byla jejich neptitomnost spise vyhodou. Piesto jejich neucast na Talmberkové instalaci
pusobila jako hruba urazka. Jadro sporu mezi méstem a biskupstvim spadalo pravé do
doby episkopatu biskupa Matouse Ferdinanda Sobka, ktery zplsoboval ve mésté
zbyte¢né konflikty a zasahoval do prav méstské rady. Proto se proti nému zvedla vina
nevole, kdyz bez povoleni koupil na namésti Gallasovské domy, které planoval
ptfebudovat na biskupskou rezidenci. Méesto se opravnéné obavalo svévolného
oklestovani svych prav ze strany biskupa, a proto byla otdzka biskupské rezidence na
desitky let odsunuta.?!’

Jediného vroucného pfivitani se Talmberkovi dostalo od jezuitt, konkrétné
provincidla Matéje Tannera, ktery mu pogratuloval k novému ufadu a pozval ho na
jezuitskou kolej. Zde ho prede vSemi jezuity pfivital rektor Jan Rodvanovsky, ktery pfi té
ptilezitosti ptednesl fec, V niz pfipodobnil Talmberka ke starozdkonnim patriarchim a
poucil biskupa o historii kralovéhradecké koleje. Jezuité nasledné doprovodili Talmberka
na intronizaci do katedraly.?!8

S kralovéhradeckymi jezuity biskup udrzoval dobré vztahy. Ti na den svatého

Frantiska Xaverského, tedy na 3. prosince, usporadali na Talmberkovu pocest divadlo.

214 Jaroslav MIKAN, Vznik a pocdtky hradeckého biskupstvi, Hradec Kralové 1946, s. 52.

215 Jana CROY, Krdlovéhradecti biskupové a jejich rezidence, Hradec Kralové 2014, s. 85.

216 p. PANOCH — F. R. VACLAVIK, Jan Frantisek Krystof Talmberk, s. 188.

27 Eva HAVLIKOVA, Jmenovani a intronizace krdlovéhradeckych biskupii v 17. a 18. stoleti,
Hradec Kralové 2017 (= bakalarska prace), s. 21.

218 Tamtéz, s. 36.
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Predstaveni bylo sehrano za umélého svétla. Jan FrantiSek Krystof z Talmberka byl
pfipodobnén ke sv. FrantiSku Xaverskému a byly mu obétovany klobouk, hil a
Xaverianska lahvice.?!® Pfi jiném jezuitském divadle byl novy biskup pfipodobnén pro
svou pastyiskou péci k postavé MojziSe, jindy zas byl ,,vypodobnén v Josefu egyptském,
obili pro lid shromazdujicim, a jako nosic Kristitv, pravy Krystof*.??°

Kvuli snezajmem hranicici atmosféfe b&éhem intronizace choval Talmberk
k sidelnimu méstu chladny vztah. Ke zlepSeni vztah nepiispéla ani fada drobnych,
obvykle malichernych nedorozuméni a nedostatek vzajemného pochopeni pro naroky
druhé strany. Méstska rada Hradce Kralové si po zkuSenostech s biskupem Sobkem
bedlivé stfezila sva prava. Rada neustoupila ani tehdy, kdyz se roku 1693 Jan FrantiSek
Krystof z Talmberka snazil vyfeSit davnou otazku biskupské rezidence. Biskup ji
planoval zfidit v prostorach n¢kdejsiho starého hradu. Toho se ale mésto neminilo vzdat,
protoze zde byla ztizena solnice a sypka. Misto toho byl Talmberkovi nabidnut tzv. Novy
hrad, tedy opustény purkrabsky dim. To vSak biskup odmitl a otazka vystavby rezidence
se presunula na jeho zastupce.??! Nutno dodat, Ze se ani biskup nesnazil o zlep$eni vztaht.
Méstskou radu velice pohorsilo jeho agresivni chovani viuéi zvonikovi, kdyZ mu roku
1680 Talmberk vytrhl z rukou kli¢e a udefil ho jimi. Cholerickou povahu zdédil biskup
nejspise po své matce Vorsile Katefing rozené z Papenheimu.??2

Jan FrantiSek KryStof z Talmberka spravoval svou diecézi ze 40 km vzdalené
Chrasti a Hradci Kralové se vyhybal, jak mohl. Naopak ¢ilé kontakty navazal s jezuity,
konkrétné skoleji v Luzi pod KoSumberkem. Ke zdejSimu kostelu Panny Marie
Pomocnice kiest'ani privadel kazdorocné procesi z Chrasti, v jehoz Cele sam kracel bosy

na znameni velké pokory. Roku 1676 se zde zucastnil zalozeni marianského bratrstva

Narozeni P. Marie, do kterého rovnéz vstoupil.??® Dale zde Talmberk roku 1687 za velké

219 Tamtéz.

220 3. MIKAN, Vznik, s. 32-35.

21p PANOCH — F. R. VACLAVIK, Jan Frantisek Krystof Talmberk, s. 189,195.

222 Tamtéz, s. 195.

223 Tamtéz, s. 189. O d&jinach Luze a mistni jezuitské koleje psali Markéta HOLUBOVA, Maria
Hilf — Stolz und Schutzchild auf dem Chlumek bei Luze. Zu den Beziehungen zwischen
Jesuitenresidenz und marianischem Wallfahrtsort im Barock, in: Tomas Cernusak — Heidemarie
Specht (edd.), Leben und Alltag in Béhmisch - méhrischen und niederdsterrechischen Klostern
in Spéatmittelalter und Neuzeit, Brno-St. Polten 2011, s. 178-197; Véra NANKOVA, Stavebni
vyvoj poutniho aredlu na Chlumku u LuZe, in: Toma$ Sekyra — Vit Vlnas (edd.), Ars baculum
vitae. Sbornik studii z d&jin uméni a kultury k 70. narozeninam prof. PhDr. Pavla Preisse, DrSc.,
Praha 1996, s. 160-167; Milan SKRIVANEK, K pocdtkiim jezuitské rezidence na Chlumku u
Kosumberka. Epizoda z déjin protireformace, in: Jindfich Francek (ed.), Rekatolizace v ¢eskych
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slavy pokitil Turkyni, jiz pfedtim jezuité cviéili v nabozenstvi.??* Ke kitu tureckych
zajatcti dochazelo na nasem uzemi predevsim v osmdesatych a devadesatych letech 17.
stoleti, kdy byli vytlacovani Osmani z Uher. Jejich kity se stavaly velkymi manifestacemi
barokni katolické zboznosti. Tyto kity se uskuteCnily i na panstvi bratra Frantiska
Maximiliidna Leopolda z Talmberka.??®

| biskup Talmberk rad provozoval teatralni manifestace katolické viry. Jednou
takovou byla biskupova pout” v zafi roku 1684 na Snézku. V baroknim mysSleni
predstavovaly vysoké hory misto, kde je smrtelnik blize Bohu. Proto tato mista ldkala
k oslavé Bozi velikosti. Pravé k tomu ucelu se nejlépe hodila nejvyssi hora zemi Koruny
eské.??® Cilem této cesty nebylo pouze posvéceni pramene Labe, ale také misijni zaméry
mezi mistnim obyvatelstvem, které zde bylo z velké ¢asti stale nekatolické. V neposledni
fadé mélo dojit k potvrzeni pfislusnosti Labského pramene a jeho okoli ke
Kralovéhradecké diecézi.??’

Hrabé z Morzinu pro zvysSeni symbolického efektu celé pouti zapujcil
Talmberkovi dvojici velbloudd, které hrabé ziskal jako valec¢nou kofist pfi netispéSném
tureckém obléhani Vidné€. Velbloudi méli dopravit stan a dal$i nezbytné vybaveni aZ na
Labskou louku. Vyprava vyrazila z Vrchlabi pies Branné do Jilemnice, kde byl biskup
viele pfivitan a rozhodl se zde stravit den odpo¢inkem. Druhy den, tedy 19. zafi, vyrazilo
osazenstvo vypravy V brzkych rannich hodinach i pfes destivé a vétrné pocasi na cestu.
Ovsem béhem cesty jeden z velbloudl podlehl drsnému zaalpskému klimatu, a tak ¢ést
nakladu nezbytna pro celebrovani mse musela byt na misto dopravena na provizornich
nositkach. Kolem jedné hodiny odpoledne vyprava zdarné dospéla na Labskou louku. Pfi
stavéni stanu a pfipravé bohosluzby se rozpoutala takova vichfice, Ze biskup vyjadfil

pochybnosti, zda viibec bude moci celebrovat msi svatou. Posléze se Jan FrantiSek

Krystof vyjadiil, ze Spatné pocasi a veSkeré nesnaze, které pout’ provazely, vznikly

zemich. Sbornik ptispévkn z konference v Ji¢iné konané 10. zati 1993, Ji¢in 1995, s. 85-94; Emil
VORACEK a kol., Luze v déjindch, Luze 2016.

224 Vaclav OLIVA, Z minulosti Chlumku u Luze a jeho okoli, Sbornik historického krouzku 4,
1903, s. 86-87.

225 K tomu doslo v Ratajich nad Sazavou r. 1689, kdy byla pokiténa jedna Turkyné, ar. 1692, kdy
doslo ke kitu jednoho Turka a jedné Turkyné. VSichni byli zajati pfi obléhani Vidné. Za kmotry
jim 3li ¢lenové rodiny Frantiska Maximiliana Leopolda z Talmberka; A. N. VLASAK, Okres
Uhlirsko-janovicky v Cdslavsku. Nastin historicko-archaeologicky, Tabor 1885, s. 28

226 [yana CORNEJOVA — Ji¥i KASE — Jiti MIKULEC — Vit VLNAS, Velké déjiny zemi Koruny
ceské V11, Praha 2008, s. 224-225.
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pusobenim horského ducha Rybrcoula. Nasledné jiz biskup odslouzil msi svatou a
pfistoupil k samotnému aktu svéceni pramen. Dle Talmberkova liceni udalosti v dopise
hrabéti Morzinu se béhem svéceni ,,stala ale zvlastni vec, kterou lze cisté srovnavat
S polovicnim zazrakem. Nebot zatazené a osklivé pocasi, se post finitos [po skonceni
vyhanéni d’abla] a hned potom, co bylo zazpivano evangelium o kitu Krista Pana, a
krucifix do studanky, jak to sebou cirkevni ceremonie prinadsi, zasazen, se v jediném
okamziku upliné ztratilo, takze jsme videéli jiné hory, jako rozkosny rdj, a ja jsem mohl
zbyvajici pozehndni s mym nejvétsim potésSenim a utéchou dokoncit?®® Naslednd
osazenstvo vypravy ochutnalo vodu ze studanky a pojedlo. Na zpatecni cestu se biskup
nemohl pro kluzkost cesty vydat na koni, proto mu sluzebnici ud¢lali ze stolu nositka, na
kterych biskupa neslo osm muzi. Béhem obtizného sestupu po kluzkém svahu v jednom
okamziku Talmberka vyklopili. Ten to pozdé&ji v listu Morzinovi s zertem okomentoval
slovy ,,dva z onéch chlapikii zakopli a ja jsem dopadl ze znacné vysky, avsak bez ujmy a
§tastné, chvala Bohu, na nohy*.?*®

Zvlastni kapitolu v zivoté Jana FrantiSka KryStofa z Talmberka piedstavuji jeho
zlatokopecké aktivity. V druhé poloving 17. stoleti se objevilo velké mnozstvi povésti o
ukrytych penézich z dob ticetileté valky, proto se v kupnich smlouvach nejednou
objevila dolozka 0 tom, Ze je novy majitel povinen, najde-li se v prodaném domé
zakopany poklad, rozdélit se o néj s ptivodnim majitelem rovnym dilem.?®° Tuto klauzuli
biskup Talmberk pfilozil do smlouvy pfi prodeji vla§imského panstvi r. 1665. Rovnéz
nechal vlozit do desek zemskych listiny, jimiz bylo ustanoveno, Zze najde-li se na
panstvich jeho bratrii poklad, maji mu polovinu z tohoto nalezu odevzdat pro jeho
bratrskou pomoc. 2!

Veliky rozruch nastal roku 1686, kdy se rozsitila po kraji povéest o bajném pokladu
rytite Jana Vostrovce, predbélohorského majitele vlasimského zamku. Vostrovec byl
pokladan za jednoho z nejbohatsich rytiiG v zemi. Proto po konfiskaci jeho majetku
zroku 1621 byly prohledany jeho prazské palace, kde byl skute¢né nalezen poklad

skladajici se ze tii zeleznych truhlicek s penczi a Sperky. K nestésti vySettujiciho

228 ptepis dopisu J. F. K. Talmberka Pavlovi hrabéti z Morzinu ze dne 15. fijna 1684; M. BARTOS
- M. BARTOSOVA, Jan z Talemberka. Svéceni Labe, Krkonose. Jizerské hory 6, 2007, €. 7, s.
50.

229 Tamtéz.

20p, PANOCH —F. R. VACLAVIK, Jan Frantisek Krystof Talmberk, s. 190.

BLE.A. SLAVIK, Déjiny, s. 196.
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komisafe ukryla Vostrovcova manzelka jméni do zachodu. Samotné vyzvednuti tak trvalo
dva dny a komisafr si ze zabavenych penéz ihned ponechal 40 zlatych jako odménu ,,za
nemdlo smradu, ktery vytrpéti musil*“.?%? Druha vétsi ¢ast pokladu se méla pravé ukryvat
na vlasimském sidle. Dle povésti se zde mélo nachazet ,,/80 Zejdlikii dukdtii v krajaci,
pak krabice s klenoty, kterou by sotva silny muz pozdvihl“.*** Bohuzel nikdo nevédél,
Vv jaké casti zdmku byl poklad ukryt. AZ onoho roku 1686 zacal mistni mést’an Jiti Novak
tvrdit, Ze je mu znamo, kde byl poklad zazdén. Tuto informaci udajné ziskal od starého
slepého prazského zednika, ktery poméhal Vostrovcovi poklad ulozit. Nacez vypukly
vasnivé rozepie o tom, komu bude ptfipadné nalezeny poklad pattit. Vzniklou situaci
musel dokonce fesit cisat Leopold 1., jenz rozhodl, Ze poklad bude po nalezeni rozdélen
na tfi dily. Jeden by pfipadl kralovskému fisku, protoze byl Vostrovclv majetek
zkonfiskovan. Druhy dil nalezel sou¢asné majitelce Vlasimi Bozené Dobrotivé z Porcie
a tieti mél obdrzet biskup Talmberk.

Dne 17. tnora 1686 se sjela do Vlasimi vySetiovaci komise s Janem FrantiSkem
Krystofem z Talmberka v ¢ele. Druhy den rano biskup odslouzil msi ve zdej$im kostele
a poté bylo vypraveno na zamek procesi k hledani pokladu. Po dvoudennim hledéani se
narazilo na sklipek, kde se mély klenoty nachazet. Na objeveny prkenny poklop byly
hazeny svécené véci, zpivany litanie a nabozné modlitby a konaly se i ,,cirkevni obrady
a exorcismy s nejlepsi mysli“?** Po odkryti byl, k nejvétsimu zklamani Talmberka,
nalezen pouze praskly kraja¢. Biskup, i pfes odpor vSech ostatnich, nakazal pokracovat
Vv kopani, coz popisoval v dopise vlaSimsky hejtman Kunes§ své Zen¢ do Vidné se slovy:
> panem Talmberkem jsem mél velikeé hadky, nebo kdyby bylo podlé jeho mysli chodilo,
byl by dal cely zamek rub na rub prevratitic.2®

Dalsi zlatokopecké horecka propukla u Jana FrantiSka Krystofa roku 1693, kdy
koupil od svého bratra Rudolfa pusty zamek Habrovka u Ratméfic s okolnimi vesnicemi.
Duivodem K této koupi byla povést z ¢asu bitvy u nedalekého Jankova (1645), podle které
zde méla byt zakopana vojenska kasa.?*® Jeho zraku neunikl o &tyfi roky pozdgji ani hrad
Kunéticka Hora v blizkosti Pardubic. Na hrad¢ se nachazela kaple sv. Katefiny v dosti

zchatralém stavu a biskup si ji chtél na sviij naklad opravit. Tento zamér ohlésil

22 . MOUDRY —J. SVOBODA, Vlasim, s. 98.

23 A.N. VLASAK, Okres Viasimsky, s. 24-25.

23 Tamtéz, s. 26.

235 Tamtéz.
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pardubicky hejtman ceské komote s tim, Ze se obecné ,,vi, jak je pan biskup vrtkavy*.
Nakonec to Talmberkovi nebylo dovoleno s tim odivodnénim, ze ,,by snad podle svého
obyceje poklady kopati a hledati dati chtél*2%’

Biskup Talmberk se angazoval rovnéz pti vyzdobé Thurnovské zamecké kaple sv.
Romedia v Cholticich. Na zadost hrabéte Romedia Konstantina Thurna (1641-1700)
vypracoval Jan FrantiSek KryStof z Talmberka jeji ideovy program, ktery byl na tehdejsi
dobu dosti neobvykly. Uz samotné zasvéceni kaple severoitalskému svétci svatému
Romediovi bylo jedine¢né v celé stiedni Evropd.?®® Slo zde o prolindni obecnych
biblickych motivl s vyjevy z legendy patrona svatyné, jehoz odlesk slavy dopadé i na
jeho hrabéciho jmenovce. Zatimco vyzdobu horni sféry klenby ovladaji plastické postavy
apostoll Petra a Pavla, tedy evangelisti a cirkevnich otcti, v prostoru pod fimsou nalezli
Jeronym Prazsky, Martin Luther, Jan Kalvin a dokonce i Jan Hus.?*® U kazdého z nich je
zobrazen emblematicky motiv a doprovodné verse.?*® Piestoze jsou zde reformatofi
uvedeni vV posmé§ném zobrazeni, jedna se o unikat, protoze v pobélohorské dobé bylo
striktné zakdzdno vefejné vyobrazovat Ceské reformatory 15. stoleti. To ovSem
neznamena, ze husitstvi zcela zmizelo z vytvarného uméni. Dochazelo ptedevsim
k znazornéni utrpeni feholniki, kterému byli vystaveni béhem vypalovani a drancovani
klaster. 2!

Jan FrantiSek Krystof se z pozice kralovéhradeckého biskupa rovnéz ucastnil
svéceni cirkevnich objektii. Naptiklad roku 1678 svétil kostel Narozeni Péané
Vv kapucinském klastete v Opocné. O deset let pozdéji vysvétil doméci zdmeckou kapli
vV Rychnové, kterd obsahovala kopie 16 marianskych obrazli ze vSech zemi Koruny ceské.
Vysvétil 1 novy kostel sv. Matouse na panstvi svého bratra Frantiska Maxmilidna
v Ratajich nad Sézavou. Talmberk se objevil i na Kuksu, kde FrantiSkovi Antoninu

Sporkovi svétil novou kapli nad lazefiskym pramenem.?*?

231 Tamtéz.

238 Tamtéz, s. 188.
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Dulezitou roli v Talmberkové episkopatu hrala i jeho stavebni ¢innost. Jeji stopy
je mozné nalézt na letnim sidle kralovéhradeckych biskuptl, jimz byl zamecek
Bischofstein na Broumovsku, kde je pfipomina kamenna deska s talmberkovskym erbem
s lekniny a biskupovymi inicidlami datovana k roku 1678. Dilezitym pocinem byla
stavba kostelika Panny Marie pod Skalou r. 1696. Nejvyznamné;jsi stavbou byl bezesporu
kostel sv. Markéty v Podlazicich stojici na zékladech klastera, jez byl vypdlen za
husitskych valek. Pavodné chtél biskup Talmberk obnovit cely klaster. K tomu ho dle
povésti vedla ,,prochdzka po klasternich rozvalindch, pri niz mél vidéni, kterak mu kynou
a ke znovuobnoveni komplexu ho ponoukaji ti neznami mnisi*.**® Nicméné z finan¢nich
divodt doslo pouze k obnoveni samotného kostela, ktery z exteriéru nese strohé prvky
ran¢ho baroka. Za to vnitini prostory chrdmu jsou velmi bohaté vyzdobeny. Nékteré
architektonické prvky dokonce odkazuji k pivodni roméanské bazilice. O tom, jakou
dulezitost celému mistu Jan Frantisek Krystof kladl, svéd¢i skutecnost, ze si podlazicky
kostel vybral jako misto posledniho odpocinku pro sebe a svou sestru Ludmilu Terezii
Frantisku.?*

Tteti kralovéhradecky biskup Jan Frantisek Krystof z Talmberka zemfel 3. dubna
1698. Ve své zavéti vyjadiil v duchu barokniho ceského jazykového vlastenectvi
rozvijeného Bohuslavem Balbinem piani, aby pro jeho milovany kostel v Podlazicich byl
vybran kaplan, ktery nebude mnichem, ani &istym Némcem, ale Cechem pochazejicim
z kralovéhradecké diecéze. Tento vybér zdivodnuje slovy ,,quia lingua bohemika est
necessaria“.**

Jan Frantisek Krystof z Talmberka je jedinym ¢lenem rodu, jehoZ podobu zname
Z obrazu, konkrétné ze dvou obrazli uchovanych v kralovéhradeckém biskupstvi. Na
star§Sim obraze je zpodobnén ve zdobném rousSe, které plné odpovidalo zastdvanému
biskupskému tGfadu. Obrazy dalsich ¢lend rodu nejsou, dle souc¢asného zjisténi, znamy.
Je s podivem, Ze by takova vyznac¢na osobnost své doby, kterou bezesporu byl Fridrich z
Talmberka, neméla zadny portrét. Obrazy patrné existovaly, protoze rodové obrazarny

byly z hlediska prestize nezbytnou vybavou tehdejsich slechtickych sidel.?*® Nejspise

243 Tamtéz, s. 191-193.

24 Tamtéz, s. 193-194.

245 \/ piekladu: protoze Cesky jazyk je nam blizky; Talmberkova zavét’ ze dne 29. biezna 1698;
SOA Zamrsk, Biskupsky archiv Hradec Kralové, inv. ¢. 64 1 3, kart. 5.

246y, BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, V¢ék, s. 179.

53



zanikly b&hem castych pozarG talmberskych sidel nebo nékde dodnes cekaji na své

objeveni.
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8. Jankovska odnoz

Od Rudolfa Frantiska Ferdinanda, nejmladsiho ze synt Frantiska Viléma
z Talmberka, ktery se po rozdéleni majetku z roku 1665 usidlil na Jankové, se odvozuje
odnoz tzv. jankovskych Talmberkd. Rudolf se oZenil s Marii Annou hrabénkou
z Paaru.?*’ S ni zplodil dceru Frantisku Eleonoru a tfi syny, Josefa Frantiska Felixe, Jana
Jakuba Frantiska a Viléma Frantiska.?*® Manzelka Marie Anna zemiela v mladém véku
2. Cervence 1693, proto se o tii roky pozdéji oZenil s Johankou Sabinou z Valdstejna.

Rudolf FrantiSek Ferdinand z Talmberka nijak nevynikal v politické sféte, ani
V oblasti mecenasstvi a rozvoje panstvi. Po vzoru nejstarSiho bratra FrantiSka
Maximiliana Leopolda si zacal budovat novou rezidenci, a to zamek Habrovku nedaleko
Jankova, ktery, at’ uz z finan¢nich ¢i jinych davodu, nedostavil, a jiz roku 1693 je uvadén
jako pusty.?*® V témze roce prodal Rudolf kus panstvi se zminénym zamkem svému
bratrovi Janu Frantisku Krystofovi z Talmberka, ktery zde hledal poklady. Ve stejné dobé
Rudolf pfedal spravu nad panstvim svému nejstar§imu synovi Josefu Frantisku Felixovi
z Talmberka, ktery ziskal po smrti biskupa ( 1698) odprodané &asti panstvi zpét.2>° Josef
se ozenil s Felicianou Frantiskou z Vunsic. Spolu koupili statek Oblajovice?>

Rudolfovi se jako rodici prihodilo to nejhorsi, co ho mohlo potkat. Piezil své déti.
Nejstarsi Josef Frantisek Felix zemiel 5. inora 1698 ve véku 29 let v Oblajovicich.??
Druhy syn Jan Jakub FrantiSek, ktery se vydal na cirkevni drahu a plsobil jako kanovnik
kostela ve Vratislavi a pfednosta kralovské kaple v Praze, umftel 22. listopadu 1701 ve
véku 24 let. Ve véku 23 let skonal i nejmladsi syn Vilém Frantisek 4. kvétna 1705.2%3

Rudolf Frantisek Ferdinand z Talmberka, zdrceny ztratou svych syni, prodal jesté
na podzim roku 1702 panstvi Jankov, které rodu patfilo pies tii staleti. Jeho novym
majitelem se stal svobodny pan Jan Antonin Kofensky z TerSova. Rudolf se pak uchylil
do Prahy, kde i v kvétnu roku 1705 dozil a byl pohiben v kostele Panny Marie Vitézné u

bosych karmelitant.?>*
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Jeho smrti doslo k vymieni Jankovskych Talmberkd po meci. Posledni zastupkyni

byla Markéta Eleonora Frantiska z Talmberka, jedina dcera Josefa Frantiska Felixe, ktera

se roku 1717 vdala za Jana Vaclava Vratislava z Mitrovic.?®®
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9. Ratajska odnoz

Zakladatelem odnoze ratajskych Talmberkil byl nejstarsi syn FrantiSka Viléma z
Talmberka Frantisek Maxmilian Leopold, ktery zdédil po smrti otce roku 1665 panstvi
Rataje nad Sazavou. RovnéZ byl ustanoven poruénikem nad ostatnimi sourozenci.?*

V ramci porucnictvi dostal do spravovani také dluzni upis Véclava Holického ze
Sternberka. Tento tipis vznikl jiz roku 1584, kdy si Karel Petr Holicky ze Sternberka
pujcil 10000 kop grost miSenskych od Jititho z Talmberka. Karel Petr Holicky dluh
nesplatil, a tak po jeho smrti piesel na jeho nezletilého vnuka Vaclava Jifiho Holického
ze Sternberka. Jeho poruénik dne 16. fijna 1630 dluzni list obnovil a zavazal se dédici
Jitiho, Janovi z Talmberka, platit pulroéné urok 300 kop grosu, dokud neshromazdi
dluznou ¢astku a nevyplati ji. Vaclav Jifi se ale k placeni nemél. Jan z Talmberka na
dluznika nenaléhal, protoze v&dél, jak je tézké v dobéch tficetileté valky hospodafit, a
chtél s Holickym zachovat dobré vztahy. Proto zaptisahal ve svém kSaftu dédice Frantiska
Viléma z Talmberka, aby na Sternberkovi penize nevymaéhal. Frantisek Vilém ale této
rady nedbal, protoze se sam ocitl ve finan¢ni tisni a pozadoval splaceni penéz. Hrabé
Sternberk na to namital, Ze ptivodni tpis nikdy nevidél a , penéz téch sam nikdy neuzil*,*’
ptesto nabidl zaplatit ¢astku 6000 zlatych s tim, ze dluh bude urovnan. To ale Talmberk
odmitl. Za takovychto okolnosti se hrabé Vaclav obratil ptimo k cisati. Ten na jeho zadost
zfidil komisi, kterd méla celou situaci vyfesit. Bohuzel, neZ doslo k pfedvolani ti€astnik,
Franti$ek Vilém z Talmberka zemfel.?%

Po jeho smrti pfesel Gpis spolu s panstvim Jankov na nejmladsiho Rudolfa. Jeho
jménem zacal FrantiSek Maximilian Leopold z Talmberka na pocatku prosince 1665
zasypavat Sternberka dopisy, ve kterych zadal okamzité zaplaceni dluhu, nebot’ jeho bratr
Rudolf se chtél vypravit na kavalirskou cestu a jinych penéz k tomu ti¢elu nemél.?>® Na
to mu Vaclav Jifi Holicky ze Sternberka pfipomnél, Ze s nim nema byt dle zavéti Jana
z Talmberka takto jednano, a ze jiz na urocich zaplatil ptes 50000 kop grostu. Naposledy

pozadal Talmberka, aby ,.,na Sternberk na kus hovéziho masa prijel*® a v klidu viechno

pratelsky urovnali. Tato vyzva nebyla z talmberské strany vyslySena a hrabé Sternberk
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byl neustale zdsobovan novymi dopisy se zadostmi o zaplaceni plné vySe dluhu, na které
jiz ani neodpovidal. K dohod& nakonec doglo 11. prosince 1665 na Ceském Sternberku.
Hrabé Vaclav Jiti Holicky ze Sternberka se zavazal Rudolfovi z Talmberka zaplatit 3000
zlatych hned a v nasledujicich letech vyplacet zbyvajici ¢astku po 1000 fisskych tolarech.
Uroky mu byly odpustény. Zbytek dluhu byl splacen do prosince roku 1670. Zda za
vyplacené penize Rudolf opravdu vyjel na kavalirskou cestu, neni znamo. Jisté je, ze
hrabé Sternberk zlstal zchovani Frantiska Maximilidna Leopold rozmrzen i
Vv nasledujicich letech, jak dokazuje dopis z 29. kvétna 1666, ve kterém Talmberk vyjevil
prani, 7 by se za nim rad vypravil na Cesky Sternberk, jen kdyby védél, Ze ,jako prvé
hnévati se nerdacil*.?®!

FrantiSek Maxmilian Leopold z Talmberka se roku 1663 oZenil s Evou Reginou
KustoSovou ze Zubiiho a Lipky. Spolu méli tfi dcery, Polyxenu, FrantiSku a Katefinu, a
dva syny FrantiSka Antonina a Jana FrantiSka Ludvika.

Manzelé za pomoci biskupa Jana FrantiSka KryStofa z Talmberka roku 1672
dostavéli zamek v Ratajich nad Sdzavou, o ¢emZ svéd¢i do kamene tesany talmbersky
znak nad portalem, pod kterym je umisténa mramorova deska s latinskym napisem: Anno
1672 illustris. D. D. Frant. Maxm. Dux de Talmberg cum sua illustrissima conjuga Eva
nata Custossiana, volentes familiae suisque posteris memoriam relinquere, hanc arcem
Rattagensem collapsam temporibus deficillimi extruxere. Tu quisque possesor fueris, ora
pro eis Deum et vale.??

DalSim stavebnim po¢inem manzeld byla stavba nového kostela v Ratajich, ktery
byl vystavén v letech 1676-1691. Soucasti stavby byla i nova rodova hrobka, ktera byla
opatiena piskovcovou deskou s talmberskym znakem a latinskym napisem: Ex valle
Talmberg rattagenses petunt in petra, quae Christus est, fortunatos vivere dies in
astris.?®® K vysvéceni kostela doslo 21. kvétna 1691 za pfitomnosti bratra ratajského

péna, biskupa Jana FrantiSka KryStofa z Talmberka. Talmberkové nijak na zafizeni

21 Tamtéz, s. 78.
%62 Roku 1672 nejjasnéjsi pan pan Frant. Maxm. z Talmberka se svou nejjasnéj$i manzelkou
Evou, rozenou KustoSovnou, chtice rodu a svym potomkim pamatku zGstaviti, tento hrad
ratajsky, sesly pretézkymi Casy, z trosek vyzvedli. Ty, kdoZ koliv budes drzitelem budoucim, pros
za né Boha a zij blaze®; J. LUTRYN, Kniha, s. 37.

263 | Z idoli Talmberkové ratajsti prosi na skale, jez Kristus jest, aby zili $tastné dny nad
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kostela nesetfili. Oltafe i kazatelna byly pozlacené. Kostelu darovali neséetné obrazt a
velky zlaceny kalich se stfibrnymi obrazy a emailovanymi obrazky evangelisté.2%*

Tyto nédkladné stavebni aktivity velmi vyprazdnily rodovou pokladnici. Ke
zlepSeni jejiho stavu nepfispél ani edikt cisaiské komise z roku 1668. Komisafi
pozadovali po FrantiSku Maximilianu Leopoldovi, Rudolfu FrantiSku Ferdinandovi a
Janu Frantisku Krystofovi z Talmberka doplaceni ¢astky 23428 kop miSenskych, které
udajné neuhradil Fridrich z Talmberka za koupi zkonfiskovaného panstvi Vlasim roku
1622. Talmberkové se proti tomu ohradili s tim, Ze jejich déd Fridrich zaplatil za statky
plnou sumu, a jes$t¢ navic poskytl kralovské komote 2331 zlatych coby pujcku.
V odpovédi na jejich stiznost jim cisai Leopoldem potvrdil, Ze sice ¢astka 23428 kop byla
vyrovnana Fridrichovymi dluznimi tpisy, které mél na zkonfiskovanych statcich rebeli,
ale na to nemél cisaiské schvaleni, a proto méla byt uhrazena znovu.?%®

ZhorSujici se finan¢ni situace rodiny piesto dala vzniknout vyznamnému
mecenasskému pocinu, a to vzniku tzv. Talmberského kodexu. Rukopis obsahuje
nejvyznamnéj$i bohemikalni pravni texty a fady. Rovnéz jsou zde citovany nékteré
nalezy dvorského i zemského soudu a pisemnosti tykajici se sport a zalob ¢eskych pand.
V kodexu jsou rovnéz zachycena pojednani o ptthonech, ve kterych je obsirné uvedeno
kdo, jak a kde se mé&l prava domahat. Dale je zde popsan rozsahly Rdd korunovani krdle
Ceského.?%®

Talmbersky kodex nechal zhotovit FrantiSek Maxmilian Leopold z Talmberka.
Podle jiné hypotézy byla kniha sepsana na pocatku 16. stoleti pro nejvyssiho purkrabiho
Jindficha V. z Hradce.?” Kazdopadné se kodex ocitl v rukou Talmberkd, po nichZ nese
jméno. V psani pokraCoval 1 FrantiS8ktv syn Jan FrantiSek Ludvik, ktery rukopis daroval
svému stryci a kralovéhradeckému biskupovi Janu FrantiSku KryStofovi s nasledujicim
vénovanim: ,,7uto knihu z vdeécného srdce davam nejjasnéjsimu a nejblize pribuznému
panu panu Frantiskovi Janu Krystofu, panu a hrabéti z Talmberka, z Bozi a apostolské
stolice milosti biskupu kralovehradeckému, stryci svému nejmilejsimu, rodnému, pro

pamatku. Tato kniha necht ziistane v rodé talmberském, z néhoz nikdy nebud’ odnata.

Doufim, Ze priznivé prijata bude“?%® Bohuzel se toto pfani nevyplnilo. Po smrti
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posledniho muzského c¢lena rodu se kodex neznamou cestou ocitl v ambrosianské
knihovné v Milan¢. Pozdéji doputoval do sbirek cisterciackého klastera v Oseku a odtud
se dostal jako dar do sbirek Knihovny Narodniho muzea, kde je uloZzen dodnes.?%®

Roku 1689 pfijela do Rataj navstivit své rodi¢e dcera Polyxena, provdana za
hrabéte Ty¢i, jehoz majetky se nachdzely v Sedmihradsku. Pravé odtud utekla Polyxena
ze strachu z ndkazy morem, ktery tam tou dobu fadil. Nevédomky touto navstévou
zavlekla mor 1 do Rataj, ktery se zde hojn¢ rozsifil. Prvni osobou, ktera padla moru za
ob¢t, byla hrabénka Eva, rozena Kustosova ze Zubiiho a Lipky. Nasledovala ji bohuzel 1
dcera Polyxena. Obé byly ulozeny do nové hrobky pod kostelem.?’® Frantisek Maximilian
Leopold z Talmberka piezil svoji zenu o 11 let a zemiel 16. tinora 1701.2"

Po jeho smrti ptevzal ratajské panstvi Jan FrantiSek Ludvik. Do jeho rukou pftisly
1 Postupice, které zdédil po stryci biskupovi. BohuZel posledni generace ptivedly svym
nepfiili§ podafenym hospodafenim rod do obdobné situace, ve které se pied stoletim
nachdazeli naptiklad Rozmberkové, Pernstejnové, Pani z Hradce nebo Smificti ze Smific.
Rod velmi zchudl a o slovo se hlasila i genetickd zaté€z rodu. Proto Jan Frantisek Ludvik
z Talmberka prodal roku 1712 ratajské panstvi knizeti Vaclavu Oktavianu Kinskému
z VVchynic a Tetova.?’2 Poté bydlel ve skromném vesnickém zamecku v Hornosedlich u
Mirovic v jiznich Cechiach. Ackoliv byl Jan FrantiSek Ludvik Zenaty s Josefou
Maximilianou z Loéwenfelsu, nepodaftilo se jim zplodit Zadné potomky.

Janliv star$i bratr FrantiSek Antonin bydlel v Talmberském palaci v Praze.
Bohuzel ho musel roku 1730 prodat a odstéhoval se do Opavy, kde 17. ¢ervence 1731
zemtel. Se svou manzelkou FrantiSkou Felicitou, rozenou z Vrtby, mél dvé dcery, Annu
Terezii a Annu FrantiSku, a syna Josefa Vaclava. Déti FrantiSka Antonina ztélestiovaly
posledni generaci skomirajiciho rodu. Josef Vaclav z Talmberka pobyval v Horosedlich,
jez zdédil po stryci, a pisobil jako poruéik u vojska.?’® Zde také 8. Eervna 1735 skonal ve

véku 23 let. Sjeho smrti doSlo k vymfeni po meci kdysi slavného a mocného rodu
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Talmberkd. Posledni zijici ¢lenkou rodu se stala Anna Frantiska z Talmberka, ktera byla

dvorni damou v Drazd’anech. Tam také zemiela roku 1750.27
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10. Zavér

Zamérem predkladané bakalaifské prace bylo zachytit déjiny rodu Talmberki,
jehoz pocatky spadaji do druhé poloviny 13. stoleti. Po prvotnim padu, zptisobeném
Gcasti Hroznaty z UZic na povstani proti ¢eskému krali Vaclavu 1L, se Talmberkové
rychle vzchopili a hospodafili na panstvi kolem rodového hradu Talmberg. Rod se
pomérn¢ brzy rozrostl a rozdé¢lil na dvé vétve, talmberskou a jankovskou. Béhem
husitskych valek zastali Talmberkové vérni katolické cirkvi. Mnozi z rodu se i vydali na
cirkevni drahu. Nejvyznamnéjsi cirkevnim hodnostafem byl jisté olomoucky biskup
Pavel z Mili¢ina a Talmberka (+ 1450). Clenové jankovské vétve se zacali vice angaZovat
v zemskeé politice a u panovnického dvora. Vilém z Talmberka byl dokonce radou krale
Ferdinanda I. a Maxmiliana II. Za jeho synu doslo opét k rozdéleni rodu. Od Jana
z Talmberka se vydélila smilkovska vétev, K jejimuz vymieni doslo na konci 17. stoleti.
S osobou Jitiho z Talmberka vznikla vlasimska vétev.

StéZejnim cilem prace bylo pfedevsim zachyceni zivotnich osudu a vetejného
plsobeni predstaviteld vlasimské vétve rodu v pribéhu 17. stoleti. Jeji zakladatel Jifi
z Talmberka se pohyboval ve vrcholné ¢eské politice. Z pozice zemského soudce a
krajského hejtmana povysil do tufadu nejvy$siho sudiho a nejvyssiho zemského
komornika. Dokonce se stal jednim z mistodrzitelti. Béhem stavovského povstani se
pfidal na stranu vzboufenych evangelickych stavt. Proto byl po porazce revolty v bitvé
na Bilé hote uvéznén. Od doZivotniho zalafe a konfiskace majetku ho zachranil jeho syn
Fridrich, ktery stal vérné po celou dobu svého Zivota na stran¢ habsburského domu. Diky
sveé loajalit€¢ mohl stoupat v kariérnim zebficku, a tak se z ufadu prezidenta apelacniho
soudu dostal az na pozici nejvyssiho hofmistra Kralovstvi ¢eského. Kromé toho zasedal
Fridrich z Talmberka v exekuéni, konfiskaéni a protireformaéni komisi. Béhem tficetileté
valky zna¢né rozsifil pozemkovy majetek rodu. Po jeho smrti pfevzal celé jméni FrantiSek
Vilém z Talmberka, ktery nepfili§ dobfe hospodaril. K rozhazova¢nému zivotu ho
strhavala 1 jeho Zena UrSula Katefina z Papenheimu, jez byla nechvalné zndma svym
hysterickym chovanim. Za jejich spravovani majetku doslo k zadluZeni rodu. Proto
museli synové FrantiSka Viléma po otcove smrti prodat panstvi Vlasim. Velice zajimavou
postavou v déjinach rodu byl kralovéhradecky biskup Jan Frantisek Krystof z Talmberka,
ktery podnikl vypravu k pramenu Labe a také se zaslouzil o vybudovéani kostela
v Podlazicich. Pro svou zalibu v hledani pokladi byva oznac¢ovan za nejpodivinstéjsiho
Ceského barokniho prelata. V Sedesatych letech 17. stoleti doslo k poslednimu vétveni

rodu. Od Rudolfa z Talmberka se vydé¢lili tzv. jankovsti Talmberkové, ktefi nevynikli

62



zadnou politickou ani mecenasstvim. Posledni muzsky ptislusnik této vétve zemiel roku
1705. Od FrantiSka Maximilidna Leopolda z Talmberka pochazeli tzv. ratajsti
Talmberkové. FrantiSek Maximilian Leopold rovnéz nezastaval vysoké politické funkce,
zato se pln¢ vénoval zvelebeni svého posdzavského panstvi. Rataje nad Sazavou se za
jeho vlady dockaly velkého rozkvétu. Byl zbudovan novy zamek a kostel. Z tohoto
obdobi rovnéz pochazi tzv. Talmbersky kodex, vyznamna Ceska rukopisnd pravnicka
pamatka. Nasledujici generace jiz neunesly dluhové zatizeni a musely témét vSechna
panstvi prodat. Proto zemiel posledni muzsky ¢len rodu Josef Vaclav z Talmberka roku
1735 v relativné skromnych podminkéch jihoceského vesnického zamecku.

Mgsto Vlasim, po némz se psala jedna vétev rodu, pattilo Talmberkdim vV rozmezi
let 1622-1665. Pro mésto bylo uvedené mezidobi spiSe obdobim tpadku, ktery byl
zaptic¢inén obecnymi poméry béhem tficetileté valky a vyplenénim mésta prochazejicimi
vojsky. Avsak Talmberkové se nijak nepficinili o rozkvét mésta a ani zde nevyvijeli vetsi
stavebni aktivitu. Pouze méstu vydali privilegia, ktera bud’ potvrzovala soucasny stav,
nebo oklestila prava mésta ve prospéch vrchnosti. Piislusnici vlaSimské vétve rodu
paradoxné vénovali veSkerou péci Ratajim nad Sdzavou, které mély plnit funkci
prestizniho reprezentacniho rodového sidla. Divodem byla patrné jejich poloha
Vv blizkosti zficeniny hradu Talmberg zaloZzeného prapiedkem rodu jiz na konci 13. stoleti.

Dalsim cilem prace bylo zachytit majetkovou zakladnu Talmberkd, kterou
umoznily rekonstruovat zejména zéapisy v deskach zemskych, a to vcetné kSafth
nekterych ptislusnikl rodu. Sidla a pozemky rodu se rozkladdaly pfedevSim ve strednim
Posézavi, odkud rod pochazel, ve stiednich Cechach a na pomezi stiednich a jiznich Cech.
V dobé vrcholného stfedovéku Talmberkové méli drzavy i v oblasti vychodnich Cech.

VéEtsi pozornost by si jisté zaslouZila korespondence ¢lend rodu, jejimz
prostfednictvim by se dalo 1épe proniknout do jejich myslenkového svéta a pochopit
motivy jejich ¢inti. Velka ¢ast korespondence se dochovala v Rakouském statnim archivu
mezi pisemnostmi Harrachd, s jejimiz Cleny si Talmberkové, zejména FrantiSek Vilém,
UrSula Katetfina z Papenheimu, Jan FrantiSek KrysStof, Rudolf Frantisek Ferdinand a
FrantiSek Antonin, dopisovali od poloviny 17. stoleti az do tficatych let 18. stoleti. Za
prozkoumani by jisté stal rodinny archiv Cerninti-Morzind ve Statnim oblastnim archivu
v Zamrsku, jelikoz kralovéhradecky biskup Talmberk si dle zjisténi z literatury Casto
s hrabaty z Morzinu dopisoval. K dalsi korespondenci Jana Frantiska Krystofa by mé jisté
ptivedly dalsi archivalie z fondu Biskupsky archiv Hradec Kralové uloZeného v témze

archivu. Timto smérem by se do budoucna mohla vyvijet diplomova prace.
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Priloha ¢. 6

Rodokmeny rodu

Divis z Talmberka a Miliéina

Jan z Talmberka

?-po 1413
”
Vilém z Talmberka | |Mikulds z Talmberka
?-1464 ? -po 1456
m
Arnost z Talmberka | | vadav z Talmberka
? - kolem 1498
Anna z Landstejna
222
[
Jan z Talmberka
? - kolem 1546

Katefina Kavkova z Rican

1

Petr z Talmberka

”

? -kolem 1530

[ ]

Vilém z Talmberka Linhart z Talmberka Jan z Talmberka
?-1586 ?-1552 ?-1552
Vadav Kavka zRican| |Kristyna z Gersdorfu Regina Lidmila Kavkova z Rican ”
I
[ I 1 1 1 1
Salomena z Talmberka Marie Kristyna z Talmberka Lidmila z Talmberka | |Jan z Talmberka Vilém z Talmberka Jifi z Talmberka Magdalena z Talmberka | [Bohuslav z Talmberka | |Vaclav z Talmberka
1573 - 1651 1576 - kolem 1601 1578 - 1623 ?-1584 ?-1581 ? - 1568

T

Védav Hofovsky z Rizan _ _o_%&,_ Skuhrovsky ze Skuhrova _ _Q%B Kavka z Rican

Katefina Spanovska z Lisova

Petr Malovec z Malovic

€ vetve

r

Rodokmen jankovsk
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Jan z Talmberka
1573 - 1651

Anna Kunka z Ri¢an

?

I
Johana Katefina z Talmberka Vilém Vadav z Talmberka

?-1672

?-1678

Lidmila Salomena z Talmberka

Regina z Talmberka

Martin Jindfich Paradis de |a Saga Eva Malovcova z Chynova

Jifi Sobisovsky ze Sinovic _

_mo:Cm_m< Hodé&jovsky z Hodéjova

?-1688

I
I

1
Marie Kunka Katefina z Talmberka | |Ludmilla Terezie z Talmberka

Jan Maximilidn Sezima z Talmberka
?-1693

[
Johana Frantiska Vratislavova z Mitrovic
? - 1685

I

Barbora Salomena z Talmberka

Vacav Vilém Antonin z Talmberka
? - 1697

1
Bedfich Smilkovsky z Talmberka
?-1676

|
Apolena Mésickova z Vyskovic
?-1707

Polyxena von Plauenstein

Antonin FrantiSek Maxi

an ze Zerotina | |Eleonora Renata Paradis de la Saga

?-1710

Anna Felicitas Barbara z Talmberka

Albert Harald Libstejnsky z xo_os__‘m_.,_

étve

r

€ ve

Rodokmen smilkovsk
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Jifi z Talmberka

1578 - 1623
Eliska z Lobkowicz Dorota Hodé&jovska z Harasova | [Markéta Trékova z Lipy
?-1611 ?-1613 ?-1644
I I 1 1
Fridrich z Talmberka Jan z Talmberka Regina z Talmberka Lidmila Katefina z Talmberka

? - 1643 ?-1663 ?-1633
Marie Benigna z Lobkowicz Jan Vratislav z Mitrovic

?-1634

_
I 1 I I I I 1
Regina Eliska z Talmberka Frantisek Vilém z Talmberka | [Lidmila Katefina z Talmberka | |Veronika z Talmberka | |Alzb&ta Eusebie z Talmberka | |Ferdinand z Talmberka | |Jan Arnost Eusebius z Talmberka
?-1642 ? - 1665 1616 - 1670 1623 - 1624 1628 - 1654

__umq Vok Svihovsky z Ryzmberka _ Ursula Katefina von Pappenheim
? - 1668

Pfibik Jensek z Ujezda

Frantiek Vilém z Lobkowicz _

[ I

I

I [ ]

Markéta z Talmberka | |Anna Barbora Frantiska z Talmberka

Lidmila Terezie Frantiska z Talmberka

Frantisek Maximilian Leopold z Talmberka | | Jan Frantisek Krystof z Talmberka | |Rudolf Frantisek Ferdinand z Talmberka
1642 - 1701 1644 - 1698 1645 - 1705

T

Albert Harald Libstejnsky z Kolowrat

€ vétve

J4

Rodokmen vlasimsk
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Rudolf Frantisek Ferdinand z Talmberka

1645 - 1705
Marie Anna z Paaru Johanka Sabina z Valdstejna
?-1693 1647 - 1708
I I I 1
Frantiska Eleonora z Talmberka Josef Frantisek Felix z Talmberka Jan Jakub Frantisek z Talmberka | | Vilém Frantisek z Talmberka
1668 - 1698 1678 - 1701 1681 - 1705
|Védav Hroznata z Gutstejna I [Felidana Frantiska z Vunsic] (Josefa Maximilidna z Bésa'na]
?- 1685

[Markéta Eleonora Frantiska z Talmberka]

1695 -2

|Jan Vadav Vratislav z Mitrovic |

Rodokmen jankovskych Talmberka

Frantisek Maximilidm Leopold z Talmberka
1642 - 1701

Eva Kustosova ze Zubfiho a Lipky
? - 1689

[ I I I 1
Frantisek Antonin z Talmberka Jan Frantisek Ludvik z Talmberka | [Polyxena z Talmberka | [Frantiska z Talmberka | |Katefina z Talmberka
?2-1731 ?-1730 ? - 1689 ?-1738

Frantiska Felicita z Vrtby (Josefa Maximilidna z Léwenﬁelqu Ihrabé Tyd l Petr Jifi z Rican

I 1 1
[Anna Terezie z Talmberka] [Anna Frantiska z Ta|mberka] Josef Vadav z Talmberka

?-1750 1712 - 1735

|Védav Leopold Sip z Branice |

Rodokmen ratajskych Talmberka
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