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Uvod

Cteni knih jiz dlouhy &as patii k oblibenému zpiisobu traveni volného &asu. Diive se
lidé z knih ucili, ziskavali informace, ale také u nich odpocivali a bavili se. Knizni trh byl plny
kvalitnich, hodnotnych knih, ale ve velké mitfe se objevovala i dila, ktera byla fazena k nizsi
vrstvé literatury — K literatufe trivialni. Zeny zadaly vyhledavat zamilované romanky a muzi

dobrodruzné knihy Jaroslava Foglara ¢i knihy s tématikou Divokého zapadu.

Trividlni literatura ¢tenare okouzlila viceméné tim, co si kladla za cil — ¢tenate pobavit,
zkrétit jim volnou chvili, ale 1 potéSit a zaujmout. Lidé zacali tento typ literatury masové
vyhledévat a trividlni literatura se dostavala do popfedi. A od té¢ doby se na ptednich ptickach

mezi dospélymi ¢tenafi, ale i détmi a mladezi, vyskytuje do dnesniho dne.

Trivialni literatuie jako celku se budeme vénovat v uvodu teoretické ¢asti. Zamétime se
na pojmy literarni ky¢, brak a trivialita, specifikujeme jeji znaky a stru¢né nahlédneme na jeji
historicky vyvoj. JelikoZ se naSe diplomova prace neskladd pouze z trividlni literatury,
v nasledujici kapitole se zamétime na Ctenafstvi v kontextu zakladnich skol. Nastinime pojem
Ctenaiskd gramotnost a pfiblizime vyzkum Narodni knihovny v Praze, ktery mapuje Ctenatstvi
v roce 2017 v nas$i zemi. Tento vyzkum nas seznami s piehledem ¢tenaid, ,,nectenaid a jejich

motivaci k ¢etbg.

rovr

Posledni ¢ast teorie bude zaméfena na interpretaci vybranych literarnich dél, se kterymi
budeme pracovat Vv ¢asti praktické. Stru¢né interpretujeme knihy, které rozdélime do dvou
kategorii —umélecky hodnotna literatura a trividlni literatura. Pro nasi praci jsou vybrany knihy
Okno plné strachu od Petry Nachtmanové a Most do Zemé lasky od Lenky Lanczové, které
fadime K trivialni literatufe. Jako umélecky hodnotnou knihu budeme interpretovat dilo
Stephana Chboskeho — Ten, kdo stoji v kouté a vyznamny roman pro divky od ¢eské autorky

Ivy Prochazkové nazvany Karolina, struény Zivotopis Sestnactileté.

Pokud se zamétfime na Cetbu a Ctendie, musime si uvédomit, ze Ctenaf jako osobnost se
zacina formovat jiz v détském véku a velmi zalezi na tom, jaké knihy se mu ptedkladaji, jakou
ma moznost vybéru a jaké knihy se nachazi v jeho blizkém okoli. Na rozvoj Ctenarské
gramotnosti se klade diiraz uz od matetské skoly, ale zdsadni vliv ma i Skola zakladni a stfedni.
Jako pedagogové dbame na to, aby se zaci ucili Cist s porozuménim, Kriticky nad texty

uvazovat, a hlavné€ se snazime motivovat mladez k ¢etbé.

Otazkou je, zda détsti Ctenafi dokazi rozliSit literaturu, ktera se fadi k té oddechové —

trividlni, a kterd patfi do skupiny vysoké literatury — Cetby umélecké a zda v téchto dvou
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kategoriich vidi né¢jaky rozdil. A pravé na tento problém se zaméfime ve druhé ¢asti diplomové

prace.

V praktické ¢asti se budeme vénovat problematice, zda zaci dokazi rozpoznat literaturu,
ktera nese uméleckou hodnotu a literaturu trividlni. Budeme pracovat se ¢tyimi kniznimi tituly,
které jsme jiz zminili a v pracovnich listech se zaméfime na nékolik oblasti ¢etby. Bude nas
zajimat, jakym zptsobem zéci charakterizuji jednotlivé hlavni hrdiny, jestli dokazi poznat
hlavni motiv pfimo Vv textu a zda jsou schopni odhadnout, jakym zptisobem se bude dé&j vyvijet,
¢imz pozname, jestli je d¢€j knihy predvidatelny. Pti porovnani dvou texti se zamétime na to,
jestli zaci poznaji specifika komunikace jednotlivych textd, kterd ukézka jim ptipada

zajimav¢jsi, jestli dokazi zaradit text ke své kategorii a hlavné, jak tyto dva tituly porovnaji.

Hlavni cilem diplomové préce je zhodnotit, zda Zaci dokazi vnimat rozdily mezi trivialni
a umélecky hodnotnou literaturou. Dale uvadime dil¢i cile, kdy jednim z nich je reflektovat,
jestli zaci umi ocenit hodnotng&jsi literaturu, anebo ve velké mife pfevySuje zajem a touha Cist

literaturu trividlni. Druhym dil¢im cilem, ktery jsme si ur¢ili, je zhodnotit, zda studenti dokazi

knihu zatfadit mezi konzumni ¢i hodnotnou literaturu.



. TEORETICKA CAST

1 Trivialni literatura a jeji vyvoj

1.1 Trivialni literatura, literarni brak a literarni ky¢

Terminem trividlni literatura se ptivodné oznacovala literatura prozaicka, kterd byla
antickou poetikou pokladana za nizs$i uméni lidového stylu. Tento termin pochazi z latinského
slova ,.trivium®, které znamenalo trojcesti. Pozdé&ji se vyvinulo ze slova ,trivialis®, které
oznacuje ,,obecné dostupny, poulicni“. V dnesni dob¢ se oznaceni trivialni literatura uziva pro
literaturu pokleslou, co se ty¢e tirovné napliiovani a obménovani kompozice (Lederbuchova,
2002). Lederbuchova (2002) ji oznacuje jako literaturu umélecky substandardni. Tuto literaturu
chapeme jako oblast literatury, kterd vychazi vstfic Ctenafi. Existuje vSak terminologicka
leZérnost, kdy dochazi k zdméné s jinymi terminy jako naptiklad literarni brak ¢i literarni kyc.

Tato spojeni se Casto uzivaji jako synonyma (Urbanova, 1999).

Lederbuchova (2002) uvadi literarni brak jako soucast trivialni literatury, ktera je
umélecky nehodnotna. Slovo ,brak® pochazi z némeckého slova ,,Brack®, coz v piekladu
znamena ,,zmetek*. Ve vétSiné ptipadll se jedna o prozu, ktera si vybira symboly a latky, které
svym zplsobem provokuji ¢tenare, jak ve smyslu sexudlnim, tak i ve smyslu agresivnim ¢i
sebezachovnym. V dé&ji jsou uzity postavy S nevykreslenou osobnosti, které jsou prave
pfeneseny do oblasti sexu a agrese. Ctenafi literdrni brak nabizi uspokojeni pudil. Jazyk
literatury je uzpiisoben svou konkrétnosti a vyskytuje se zde jazyk popisné€ nazorny, ktery vSak
nenese estetickou funkci. V soucasné dobé mizeme funkci brakového obrazu najit spise ve

filmu.

Jak jsme jiz zminili, trividlni literatura se ¢asto zaménuje i s terminem literarni kyc.
Slovo ,,ky¢*“ pochazi znémeckého slova ,kitschen”, coz zve volném piekladu znamena
,shrabovat poulicni Spinu“. Kycem v literatufe rozumime druh trivialni literatury. Jedna se
pfedevSim o prozu, kterd, stejné jako literarni brak, zneuziva pottebu citového vzruseni u
¢tenafd, kterym je urcen. Jako hlavni obsah se osv&dc€uje situace, kterou jsme schopni prozivat
vyznamnym citovym prozitkem. NejCasteji se jednd o témata lasky, smrti, nestesti. | presto, ze
se zatim zmifiujeme pouze o proze, ale ky¢ovita miize byt i baseii. Casto se jedna o milostnou
¢1 vlasteneckou lyriku, zvlasté, pokud se jedna o texty modernich pisni. Autofi kycu se Castéji

obraceji k divéimu a Zenskému publiku v roméanech pro divky a Zeny. V literdrnim braku

dochézi pouze k malym obménam kompoziéniho schématu. Casto se jedna o hlavni hrdinku,



kterd je znevyhodnéna socidlnim prostiedim ¢i situaci, je krasného vzhledu a romantického
zalozeni, ptekona nastrahy zivota a zaporného hrdiny a dojde k naplnéni svého snu s muzem
svého Zivota. V ptibéhu jsou postavy rozd€leny na kladné a zaporné hrdiny, d¢j se odehrava
v exkluzivnim prostfedi a postavy jsou pfimo charakteristicky vykresleny stejn¢ tak, jako jejich
emocionalni stavy. Zenska nebo divéi hrdinka v kombinaci s milostnym piib&hem a laskou,
jako takova neukazuje ky¢. Témata lasky mizeme pozorovat i hodnotné literatuie. Zde pak
zalezi na zpusobu poetické schematizace a preference urcitych casti textu, které je zde

rozhodujici (Lederbuchova, 2002).

MuiZzeme se setkat 1 s naAmitkami, ze ne kazdé dilo ozna¢ené brakovou literaturou nemusi
byt podle modernich métitek Spatné. Holanova (2010) udava, ze tuto situaci nejlépe ilustruje
,, existence tzv. paralelnich kanonii, jejichz dobrym prikladem miize byt publikace Cult Fiction,
ve které je Dostojevsky zarazen vedle P. K. Dicka a Baudelaire vedle Chandlera. Do
bezprostredni blizkosti se tak mohou dostat klasicti autori s autory brakovych Zanru*

(Holanova, 2010, online).

1.2 Trivialni literatura

Pod souhrnny nazev trivialni literatury mizeme zatadit napiiklad detektivky, kriminalni
ptibéhy, indianky, fantasy lieraturu, sci-fi fantasy a romantické pfibéhy o lasce a touze. Pokud
tedy vymezime trividlni literaturu do takového rozmezi, stava se Sirokym prostorem, do které¢ho

¢tenaf 1 autor vstupuji, nékdy ndhodné, nékdy umysIng. Ale ne z pfinuceni (Urbanova, 1999).

V trividlni literatute se vzdy poc€ita s danymi znaky a postupy, které jsou vzité a mély
by byt autory i ¢tenafi respektovany. Nepsana pravidla dovoluji, aby ¢tenat knihu Cetl rychle a
oddechové. Zkuseny c¢tenat je schopen dopiedu odhadnout situaci a podle dialogu postav a
jejich promluv je schopen dopliiovat jejich variace. Soucésti Cetby se stdva i rozhodovani
¢tenafe o dalSim osudu hlavniho hrdiny. Tento Zanr se nestal uspéSnym pouze pro svou
jednoduchost, ale i pro svou Casoprostorovou dimenzi. Zpravidla se pfibe¢h odehrava nyni,
existuje v Case, kdy se odehrava, tudiz je vniman v aktualni pfitomnosti, rychleji a emocionalné
ucinngji (Urbanova, 1999).

Trivialni literatura ¢asto uzce souvisi s literaturou hodnotnou. Jeji rysy pravé z literatury
umeélecké vychazeji. Ve vétsSin€ ptipadl autofi imituji ndméty i techniku vysoké ¢ili hodnotné
literatury. Da se fici, ze existuji velmi Gizké hranice mezi uméleckou a brakovou literaturou. Ale

principy trividlni literatury nelze vysvétlovat pouze jako napodobu literatury umélecké.
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Konzumni Cetba si vytvofila vlastni techniku literatury. Ma tedy vlastni literarni vyvoj a plati

zde jiné principy (Sirovatka, 1990).

Je vSeobecné znamé, Ze trivialni literatura je mnohem oblibengj$i mezi vSednimi Ctenari
nez literatura s urcitou uméleckou hodnotou. Dostava se ji vétSiho ohlasu, nebot’ cilem autorii
konzumni literatury je zalibit se Ctenafiim a zajistit si u nich uspéch. Fakt, Ze bézny ctenat da
prednost jednodussi literatufe udava jiz Capek ve svém dile Marsyas &ili na okraji literatury:
., Predpokladam, Ze — pokud mu jde o pozitek — ma radéji poradny dobrodruzny film nez sebrané
spisy Marxovy; domnivam se, Ze aspon po té strance neni velkého rozdilu mezi nim a nami
ostatnimi. Myslim, Ze cte radéji romany nezli verSe; v oboru romanu pak ze by dal i dnes

prednost Hrabéti Monte Christo pred Iljou Erenburgem. Zajisté pak jsou knihy, kterym dava
prednost pired starym Dumasem; ale my, pratelé, jsme je nenapsali“ (Capek, 1971, str. 171).

Vyznamny rozdil mezi literaturou uméleckou a trivialni je v originalité. Hodnotna
literatura je postavena na principu originality, zatim co literatura konzumni na principu

stereotypnosti a schemati¢nosti (Sirovatka, 1990).

V trividlni literatute hraje veliky vyznam i prostfedi. VétSina téchto romant se odehrava
na pozadi zahranici a nam cizich kraji. Na kontrastu bézného, doméaciho prostiedi, ve kterém
Ctenafi ziji, S prosttedim exotickym jsou postaveny rtizné podoby dobrodruzného romanu napf.
robinsonady, cestovatelské romdny, indianky a romany z Divokého zapadu. Oproti tomu
detektivni romany a $pionazni povidky vyuzivaji velkomést. Ale i z bézného prostiedi si autoti
dokazi vybrat to, které &tenafe zaujme. Casto se zaméfuji na prostiedi svatecni, bohaté a
luxusni. Ptibéhy se Casto odehravaji na lodich, na horach, na zamcich a statcich (Sirovatka,
1990).

V néasledujicim textu se pokusime o vymezeni a zobecnéni pozice mezi autorem a

Ctenafem trividlni literatury.

Autor trividlni literatury S védomim nenaruSuje jednotlivé prvky zanrového typu, ale
tyto prvky aplikuje, koordinuje a zmnozuje. Od autora se piedpoklada, ze si zvladne osvojit
zékonitosti znakové vystavby, stylistické a jazykové zékonitosti Zdnru a ze tim dokaze naplnit
ocekavani ¢tenaiti. Tomu odpovida i vzitd typologie postav, prostfedi a kombinace konfliktd.
Od autora se predpoklada, ze si neosvoji pouze zvoleny typ Zanru, ale je schopen tvofit jiné,
nové vyznamotvorné operace, nadsazky, parodie i ironie v rdmci tohoto Zanru, ale 1 v rdmci
zénru umelecké literatury. A to i pomoci intertextualni formy v podobé¢ citaci, narazek a

parafrdzi (Urbanova, 1999).
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Mizeme podotknout, ze i ¢tenafe trivialni literatury mizeme rozdélit na tfi skupiny dle

Cetby.

Prvni skupinu tvoii ti, ktefi stale sleduji ur¢ity okruh trividlni literatury. Tito Ctenaii se
vyznaji ve zvolenych a oblibenych a rozpoznaji rozdily, které ptilezitostnému ¢tenati splyvaji.
Do druh¢ skupiny miizeme zatfadit Ctenare, kteti tento typ literatury vyhledavaji pro relaxaci,
zabavu a odreagovani. Rozdil je v tom, Ze tito Ctenafi si jsou védomi, ze existuje pomér mezi
komer¢ni a intelektudlni literaturou a ocenuji ustalené postupy a charakteristiky. Do treti
skupiny zafazujeme Ctenaie, ktefi trivialni literaturu neuznavaji, povazuji ji za podvod a

manipulaci lidské psychiky (Urbanova, 1999).

Obecné lze fici, ze spojitost konzumni Cetby s uméleckou literaturou se projevuje
v né€kolika rovinach. Piedevsim se jedna o vyuziti ur€itého Zanru, ktery se pocitd k zabavné a
trividlni Cetb€, jako je naptfiklad kriminalni roman. DalSi spojitost spocivd v tom, Ze autor
vyuziva formy a slozky masové cetby. Podobné pronikéani prvki se projevuje v proze, kde se
pomoci zabavné formy literatury snazi o piiblizeni ke ¢tenafi. Zaroven se ukazuje, zZe postupy

konzumni literatury ptinaseji vychodisko i pro soucasné autory (Sirovatka, 1990).

1.3 Znaky trivialni literatury
Jak jsme se jiz zminili, trividlni literatura ma své specifické rysy a znaky. Tyto rysy maji
v dile hlavné charakter srozumitelnosti, pfistupnosti, vSeobecnosti, lidovosti, idealizace, ale i

exotiky. Mezi tii zakladni znaky trivialni literatury patii modelovost, stereotypnost a sériovost

(Urbanova, 1999).

Modelovosti mame na mysli ustalené konstrukce, které jsou stavény na systémové
kombinaci pfedem danych prvki syZetu, modelt a typi, které jsou ¢asto zaloZené na kombinaci
principt opaku (Urbanova, 1999). Pro konzumni a zdbavnou literaturu je pravée piiznacné ze se
d¢j 1 postavy piedstavuji timto zplisobem. Muzeme fici, ze pokud je fe¢ o hrdinovi, ktery je
dokonaly a bezvadny ve vSech smérech, bude proti nému stat rival, ktery je jeho pravy opak —
je necitelny, prchlivy a zradny. Krasnd, zlatovlasa a uslechtila divka se musi o své §tésti prat se
sobeckou, jeSitnou a vypocitavou neptitelkyni. K tomu v§emu je kazdé vlastnost ¢asto dana do
extrému a nadsazky. Autor déla hrdiny nejlepSimi i nejhorsimi ve vSech jejich vlastnostech
(Sirovatka, 1990). Rozdilnosti se nenachézi v originalité¢ postav, novosti motivl a témat, ale

pouze vV umisténi déjovych zmén (Urbanova, 1999).

Stereotypnost je V trivialni literatufe vnimana jako piednost. Nepfimym zpisobem

souvisi se zabavou a kompenzaci, kdy se chce ¢lovek bavit a vnimat urcitou vnitini pohodou.
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Je zalozena na principech blizkych opakovéani. Upeviiuji a udrzuji se stalé zivotni vzorce,
opakuji se bézné informace, voli se zptisob ustaleni charakteristiky a popist postav (Urbanova,
1999).

Poslednim charakteristickym znakem trividlni literatury je sériovost neboli navazovani.
To souvisi s potfebou naplnéni o¢ekavani a s potfebou opakovani. Projevuje se jednak podobou
navazovani: sériemi, seridly, transformacemi, pievypravovanim a také textovym navazovanim
napf. ndzev kapitoly se opakuje v prvnim souvéti. Nékdy se jedna o sérii uzavienych piibehii,
které jsou spojeny postavou detektiva, divéi hrdinkou a podobné. V takovém piipadé je pribch
uzavien a zacina novy. Na rozdil od serialti nemusi v sériich souviset déjové linie, ani vyvoj
postav a casto se ani d¢j neobraci k tomu, co se udalo v predchézejicich dilech (Urbanova,
1999).

1.4 Vyvoj trivialni literatury a jeji odstup

Kofeny trividlni literatury jsou vcelku hluboké. Mizeme je nelézt jiz v kramatskych
pisnich z 15. a 16. stoleti, v knihach lidového ¢teni ze 16. stoleti. V baroknim kazani se
objevovaly désivé obrazy pekla a ocistce, které byly bézné pro jejich obrazné vyjadieni. Dale
muzeme spatfovat kofeny trivialni literatury v romantickych a dobrodruznych ptibézich Lipse

Tuliana z 19. stoleti, v seSitech nakladatele R. Storka, které byly pfedevs§im zaméfeny na
indianky, cliftonky, detektivky a bufalobilky (Urbanova, 1999).

V 19. stoleti se postupné vytvarela dvoji literatura. Predné literatura umélecka,
hodnotn4, kterd byla ur¢ena vzdélanym a kultivovanym ¢tenaitim a proti ni se stavéla literatura
populdrni, konzumni, kterd byla urcena béZnému ctenafi. K rozdé€leni literatury vysoké a
literatury niz$i dochézi na ptelomu 19. a 20. stoleti, kdy vzniké dals$i konzumni literatura, a to

literatura masova, ktera se stala soucasti masové kultury (Sirovatka, 1990).

TaZzeni proti této zabavné literatufe oddechového typu za¢alo v Cechach zcela
systematicky Vv povalecném vyvoji. V povalecné snaze s brakem skoncovat byli ze
spisovatelskych sdruZzeni postupné vytlaCovani autofi a piekladatelé trividlni literatury a
zaroven se prodej novych tituli omezoval na nadrazni stanky a stanky na ulici. Po roce 1948
pak prestaly vychazet uplné. V Cechach se vytvotily dvé strany. Na jedné z nich se snazilo o
vylucovani trividlni beletrie a na strané¢ druhé tu byla snaha o reflektovani jejich urcitych
postuptl v socialistickorealistické literatufe na Groven srovnatelnou s kalendafovymi piibéhy

(Urbanova, 1999).
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Rozmezi trividlni literatury se velmi rychle zuzovalo. Nékteti autofi, jako napftiklad
Jaromira Hiittlovd nebo Jaroslav Foglar, se museli zcela odmlcet, také piestala fungovat
piirozena reprodukce trividlni literatury a vétSina ze soukromych nakladatelstvi zanikla. Avsak
nastala situace, kdy se v oblasti literatury pro déti a mladez zacaly rozvijet rizné varianty
dobrodruzného romdnu a prosazovalo se vydavani romanu divciho. Napf. ve Statnim
nakladatelstvi détské knihy byly postupné zakladany edice napt. Knihy odvahy a dobrodruzstvi
(1955), Daleké cesty (1955), Podivuhodné cesty (1957) a Karavana (1958). Trivialni literatura
vsak prezivala i v Casopisech jako Mlady technik nebo ABC (Urbanova, 1999).

V 60. letech jsou znovu vydavany Batlickovy povidky ¢i Troskovy védeckofantastické
romany. S nadé€ji se zacind rozvijet proza, kterd je zaloZena na prolinani spolecenské prozy
socializa¢niho typu a modelové tematicnosti, které ze zna¢né Casti predstavuji umeéleckou linii
divéiho romdnu. Ten u nds ztvariiuje napiiklad Marie Majerova. V ptedni ¢asti se prosadily
knihy Heleny Smahelové (Mladi na kiidlech, Magda), Valjy Styblové (Diim u nemocnice) nebo
Véry Adlové. Piesto, Ze zde byla predstavena umeéleckad linie divéiho romanu, obavy o to, ze
by se knihy mohly dostat zpét na urovei ,,sextanek* a opét by nastalo obdobi omezovani, si
vyzédalo zmény. Ptestalo se pouZzivat oznaceni ,,divéi roman®, ,,divéi a zensky romanek* a

,,divCi Cetba* a zacCal se pouzivat termin ,,proza s divéi hrdinkou® (Slaby, 1962 in Urbanova,

1999).

Oznacenim ,,proza s divéi hrdinkou™ se naznacovalo, Ze v pfibéhu stdle zlstava
dominantni postaveni divky, neméni se ani tematickd vymezeni jako jsou div¢i sny, touhy, city,
kolize mezi ptateli a rodinou, ale 1 prvni lasky. Rozdil nastdva v tom, Ze je v romanech rozsifen
prostor pro $irsi ¢tenafské spektrum. V 60. letech bylo ziejmé, Ze se jiz pozice div¢éiho romanu
upevnila a stava se vstupem do slozitého a zranitelného vnitiniho zivota dospivajicich, mladych
lidi. V tématech ptevladal psychologismus, ktery ztvarnovali autofi jako Iva Hercikova,

Hermina Frankova nebo Stanislav Rudolf (Urbanova, 1999).

V 70. a 80. letech se situace stabilizovala, jen ob¢as k pivodnim pfibyli novi autofi jako
naptiklad Jarmila Dédkova nebo Eva Lenartova. Znovu a prudce vtrhl divéi a zensky romanek
do literatury na zacatku 90. let. Ivem Zeleznym byla obnovena edice Vegery pod lampou, ktery
navéazal na tradici, v ¢eském prostiedi ozna¢ovanou jako ,,Cervend knihovna®. Dale se kanadské
nakladatelstvi Harlequin Publisher rozsifilo do nasi zem¢ a zacalo pravidelné vydavat série
pribéhti. D4 se fici, Ze ob¢ nakladatelstvi si nasla zalibeni spiSe u dospélych divek a zen, zatimco
div¢i romanky o dospivani nebo romanky ze sportovniho prostredi, jak jsme je znali z podani

Rodena nebo Hiittlové se znovu objevuji v pon¢kud odlisné, ale piesto svym zptisobem velmi
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podobné varianté az v romanech Lenky Lanczové. Ta se s piehledem stala nej¢tenéjsi autorkou

divek v 90. letech (Urbanova, 1999).
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2 Ctenafstvi ve $kolach

V této Casti se zaméfime na pojem Ctendi'skd gramotnost, na faktory, které ovliviiuji jeji
rozvoj, struéné¢ zminime vyzkum tykajici se Ctenafstvi, ktery realizovala Narodni knihovna

Ceské republiky a zamé&fime se na ukotveni &tenaistvi v RVP ZV.

2.1 Ctenaiska gramotnost a vyzkum &tenaistvi

2.1.1 Pojeti ¢tenarské gramotnosti

V dnesni dobé se pouzivaji stavajici definice Ctenaiské gramotnosti dle mezinarodnich
vyzkumi PISA a PIRLS. Ty viak zohlediiuji pouze testovatelné slozky &tenaistvi. Ctenatska
gramotnost vSak zahrnuje i slozky, které nelze testovat. Z tohoto diivodu byla vymezena
komplexnéji.

., Ctendiska gramotnost je celoZivotné se rozvijejici vybavenost clovéka védomostmi,
dovednostmi, schopnostmi, postoji a hodnotami potrebnymi pro uzivani vSech druhu textii v
riiznych individualnich i socialnich kontextech “ (Altmanova, 2010, str. 7).

Dle Altmanové (2010) se ve ¢tenatské gramotnosti prolina nékolik rovin a Zadnou z nich
nelze jednoduse opomenout.

Mezi nejzakladnéjsi faktory patii vztah ke ¢teni, ktery je predpokladem pro rozvoj
Ctenaiské gramotnosti a vnitini potieby ¢ist. Dale sem mizeme zatadit doslovné porozuméni.
Tim rozumime, Ze ¢tenarskd gramotnost se stavi na dosavadnich znalostech a zkuSenostech
jedince. Jedna se o schopnost dekddovat psané texty a postupné budovat porozuméni ¢tenému
textu.

Dal$im faktorem je vysuzovani a hodnoceni. Dle vSeho musi ¢tenafsky gramotny
¢loveék umét kriticky hodnotit pfectené texty a vyvozovat z nich usudky.

Metakognice je dalsim faktorem, ktery ovliviiuje étenafskou gramotnost. Metakognici
rozumime zpusobilost ¢lovéka planovat a vyhodnocovat postupy, které saim pouziva, kdyz se
uci. Jedna se o védomou ¢innost, kterd vede k lidskému poznéni. V souvislosti se ¢tendiskou
gramotnosti se jednd o dovednost a schopnost seberegulace. To znamena umét zvolit texty
s ohledem na zamér vlastniho Cteni a volit strategie pro vlastni porozuméni textu.

Piedposlednim z faktort je sdileni. Clovék, ktery je povazovan za ¢&tenaisky
gramotného, je schopen se o své poznatky a zazitky z Cetby dé€lit s ostatnimi Ctendii. Své
pochopeni porovnédva s ostatnimi interpretacemi a v§ima si shod a rozdilt.

Poslednim faktorem, které uvadi Altmanova (2010) je aplikace. Clovék, kterého
povazujeme za ¢tendisky gramotného, vyuziva ¢teni k seberozvoji a ¢etbu zurocuje i v dalSich

¢astech svého zivota.
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2.1.2 Vyzkum Narodni knihovny Ceské republiky

V roce 2017 realizovala Narodni knihovna Ceské republiky vyzkum, ktery se tykal
Stenafstvi v na$i zemi. Projekt nesl nazev ,,Ceské déti jako ctendii* a byl realizovan ve dvou
vékovych kategorii — u déti ve v€ku 6 az 8 let a u starSich déti ve ve€ku 9 az 14 let
(Friedlaenderova, 2018, online), cozZ je vékova kategorie, na kterou se zaméfime i v praktické
casti.

Vyzkumu se zucastnilo 504 respondentii ve véku 6 az 8 let a 1505 respondentti ve druhé
kategorii. Cely vyzkum se skladal ze dvou ¢asti. Prvni byl kvantitativni vyzkum, ktery byl
realizovan pomoci pocitacového dotazniku. Druha c¢ast byla kvalitativni a skladala se
z individualnich rozhovori a ¢tenaiského deniku. Projekt byl zaméten na nékolik casti, které
se staly jeho pfedmétem. Jednalo se o oblast déti a volny Cas, postoje ke ¢teni knizek a ke
knihovnam, frekvence c¢teni knizek, diivody nectenafstvi a slabého Ctenafstvi, vyber knizek,
zdroje informaci o knizkach, zpisoby ziskavani knizek, elektronické knihy a audioknihy,
povinna Skolni Cetba, jeji vnimani a podoba, navstéva Skolnich a vefejnych knihoven,

spokojenost s nabidkou knihoven a knihovna dnes a zitra (Friedlaenderova, 2018, online).

Dle vyzkumu Narodni knihovny se ¢etba umistila az na paté pticce nejpiinosnéjsich
aktivit. Rodi¢e povazuji za dulezitéjsi, aby jejich déti sportovaly, navstévovaly krouzky, travily
¢as s kamarady ¢i kreslily. V kategorii 9 az 4 let, které se vénujeme, se podstatnéji mladistvi
¢teni, které by probihalo denné, nevénuji. Uvadéji, Ze mezi jejich denni Cinnosti patii sledovani
televize, hrani elektronickych her, vyuZivani socidlnich siti nebo poslech hudby

(Friedlaenderova, 2018, online).

Ze statistik vyzkumu vyplyva, Ze Cetba dnesnich déti, v porovnani s rokem 2003, upada
a 31 % déti nepfecte za mésic Zadnou knihu. Z divodi, pro¢ ve vétSing€ ptipadli nectou starsi
déti, je nejCastéji uvadeéno, Ze je to nebavi. Také se objevuji odpovedi, Ze existuje spousta jinych
a zabavnéjsich aktivit, nezZ je ¢teni knih a vSe, co mladistvi potfebuji védét, si mohou najit na
internetu. Naopak déti, které ¢tou, si vybiraji knihy, které je zaujmou nebo ty, které musi piecist

do skolni povinné Cetby (Friedlaenderova, 2018, online).

Ve starsi kategorii patii do oblibenych a nejvice ¢tenych zanrti komiks. Nasleduji ho
dobrodruzné knihy, ¢etba o pifirodé¢, fantasy, sci-fi a ptibéhy o détech a mladezi. Tyto knihy si
nejcastéji vybiraji pravé kvili oblibenému zanru. V dneSni dob& déti malo experimentuji a
nechtg&ji volit Zzanr, ktery nemaji vyzkouseny. Casto si vybiraji knihy na doporuéeni piatel a ze

seznamu povinné Cetby na zakladni $kole. Znacné procento déti si také vybira knihy, které si
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ptectou, podle obrazkd. Vyzkum poukazuje na to, ze 23 % mladeze alespont nékdy posloucha

audioknihy a 48 % dé&ti vyuziva e-knihy (Friedlaenderova, 2018, online).

Ackoli vychazi spousta novych knih pro déti a mladez, tento projekt zjistil, ze mladez
v roce 2017 nejvice zaujala kniha Denik malého poseroutky od Jeffa Kinneyho, legendarni
Harry Potter od britské autorky J. K. Rowling a piekvapivé Daniel Defoe a jeho Robinson
Crusoe. D4 se predpokladat, ze pravé Robinson Crusoe patii, do jiz zminované povinné cCetby

(Friedlaenderova, 2018, online).

Dalsim faktorem, na ktery je tieba brat ohled, je navstévnost vefejnych i Skolnich
knihoven. Celych 68 % mladistvych uvadi, ze do vetejnych knihoven chodi ziidka ¢i je viibec
nenavstévuje a 78 % zakid uvadi stejné informace v souvislosti se $kolni knihovnou. I pfes to,
Ze se jednd o vysoké Cislo, v porovnani s rokem 2003 se navstévnost Skolnich knihoven o 4 %
zvysila. Na otazku, co by motivovalo zaky k navstévnosti knihoven, se objevily odpovédi, ze
by jim pomohlo, to aby mohli na téchto mistech hrat pocitacové hry, uvitali by vice novych

technologii ¢i $irsi nabidka knih a e-knih (Friedlaenderova, 2018, online).

Z tohoto vyzkumu vyplyva, Ze ¢tendistvi v nasi zemi spiSe upada, nez aby rostlo. Déti a
mladistvi travi volny ¢as sportem, s ptateli ¢i hranim pocitacovych her radéji, nez aby volnou
chvili vénovali ¢etb€. VéEtsina z nich nevidi ve ¢teni smysl, vétSinu informaci si mohou najit na

internetu a podle jejich nazoru nepotiebuji chodit do knihovny.

2.2 Ctena¥stviv RVP ZV

V publikaci Altmanové (2010) je uvedeno, ze Skola neplni jeden ze svych hlavnich tkold,
pokud se ji u zakt nedafi rozvijet ochotu k celoZivotnimu vzdélavani spojenou s potiebnymi
dovednostmi. Uceni se totiz bez tadného, aktivniho &teni s porozuménim neobejde.
V pracovnim zivoté predstavuje schopnost dobie ¢ist vyhodu Ctenafe predevSim proto, Ze
umoziuje ziskavat a zpracovavat nové poznatky. Zde plati oboustranny vztah, kdy ¢im vic toho
¢lovek vi, tim leheji rozumi slozit€j$im textim, a ¢im Iépe a kvalitnéji umi Cist, tim je pro ngj
jednodussi osvojovani novych myslenek a poznatkd.

Rozvijeni ¢tendfské gramotnosti kazdého Zaka na potiebnou urovenn by se mélo stat
jednim z hlavnich vzdé¢lavacich cili. Pfestoze se v RVP ZV pojem c¢tenaiské gramotnosti
nepouziva, tento dokument nebrani zadnému uciteli, aby s zaky Ctenafstvi rozvijel. Ale naopak
ani tento dokument nemuize zajistit, ze vSichni Zaci budou mit stejné moznosti, jak své ¢tenaiské
dovednosti rozvinout. To zavisi pouze na kazdé skole a na jednotlivych vyucujicich, jak rozvoj

Ctenafstvi uchopi, co v ném vidi a jakym zptisobem ho bude rozvijet (Altmanova, 2010).
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Altmanova (2010) uvadi, Ze pro systemati¢téj$i uchopeni c¢tenafstvi v Ramcovém

vzdélavacim programu by bylo vhodné&jsi zvazit urcité ndméty.

221

V RVP ZV se zatim pojem Ctendiska gramotnost neuvadi do pozice
dlouhodobého vzdélavaciho cile. Ctenafska gramotnost je zde omezena pouze
na jazykovou komunikaci. Bylo by vhodn¢ ¢tenafstvi zapojit 1 V rdmci jinych
obortl.

Vyznamnou slozkou ¢tenaistvi jsou pozitivni postoje zakl ke ¢teni a navyky,
které jim pomahaji pfekonat ¢im dal tim vice slozit&jsi texty.

Ucitelé nau¢nych pfedméta jsou timto dokumentem malo podnécovani k rozvoji
ctenarstvi.

V RVP ZV se vyslovné pojem ¢tendiska gramotnost nevymezuje. Pro vyucujici,
ktefi soustavné nesleduji vyvoj této oblasti, mize byt Ctenafskd gramotnost
redukovana pouze na cteni s doslovnym porozuménim, na vyhledévani
informaci nebo na reprodukci hlavniho déje. To vSak miize vést k tomu, Ze se
ucitelé domnivaji, ze staci, kdyz zakiim zadaji ¢teni z uc¢ebnice. Takov4 situace
je zptsobena tim, Ze si neosvojuji metodiku, ktera je potiebna pro systematické
a cilené rozvijeni Ctenafské gramotnosti. Tu nelze u Zakl patiicn€ rozvinout,
pokud se zaméfujeme pouze na nékteré z jejich slozek.

To, ze Ctenaiska gramotnost neni v RVP ZV uchopena jako vzdélavaci cil, mize
byt diivodem, proc€ je ¢asto t€zké, ude€lat si na ni pii vyuce dostatek ¢asu. Kromé
toho, Ze by na ni mé¢la byt vyhranéna dostatecna doba, protoze se jedna o
naro¢nou mentalni ¢innost, méla by byt také pravidelné uskutec¢novana.

»Problémy* ¢tenarské gramotnosti ve Skolstvi

Kostalova (2010) uvadi nékolik ,,problémi‘, které se bézné stavaji ve Skolach,

nejcastéji béhem vyufovani. Diky nim pak neni mozné u zakd ctendiskou gramotnost

dostate¢né rozvinout. Zminili jsme ty nejpodstatné;jsi.

Stava se, ze ucitelé nepovazuji za sviij ukol ulit zaky Cist. Ocekavaji, ze Cist
s porozuménim je nauci rodi¢e nebo jiny ucitel, ale pies to po nich Cteni
s porozuménim vyzaduji. Casto se odvolavaji na mnozstvi u¢iva ¢ nedostatek
casu.

Stava se, ze ucitelé nepovazuji Zaky za schopné vybrat si text. Jedna se o takovy

stereotypni kolob¢h. S zaky se Ctendiskd dovednost patfi¢né nerozviji a ucitelé
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je nenechavaji si vybrat vlastni text, protoze predpokladaji, ze to neumi, ze to
nezvladnou. A Zaci to neuméji, protoze je to nikdo nenaucil.

e Stava se, Ze ucitelé se obavaji toho, ze by zaci ¢etli pouze podfadné texty, pokud
by byl vybér ponechan na nich. Z tohoto diivodu se jim predkladaji texty, které
jsou dané skolou ¢i vyucujicim. Ty vSak ve vétSiné ptipadu prestavuji pro zaky
nudu a nedavaji jim chut’ a motivaci ¢ist. Teprve u zéka, ktery Cte, mizeme
rozvijet Ctenaiské navyky a toho docilime tim, Ze u n¢j vzbudime potiebu Cist a
Cetba ho zaujme.

e Stava se, ze ucitelé Ukoly k Cetbé zadavaji, ale nevyucuji. Jde o to, Ze
pedagogové napiiklad zadaji po Zacich shrnuti textu, nebo aby vybrali z textu to
Z textu vybira.

e Stava se, Ze se ucitelé domnivaji, ze ¢teni zacina 1 konci ¢tenim. V praxi to mize
vypadat tak, ze se rozdaji ¢itanky, piecte se text a ¢itanky se zaviou — 0 textu se
nepovida, nerozebird se nebo se pouze pokladaji zakladni otazky, které nenuti

zéka nad textem pfemyslet.
Kostalova (2010) uvadi takovych situaci mnohem vice, ale zde jsme shrnuli ty
nejpodstatnési, které se vazou k nasi praxi. Jak jiz bylo zminéno, pro rozvoj Ctenaiské
gramotnosti je potfeba, aby byly rozvijeny vSechny jeji slozky, a aby podminky pro pouZzivani

metod, které podnécuji Ctenafstvi, byly naplnény.

20



3 Interpretace vybranych literarnich dél

V této Casti teoretické oblasti struéné interpretujeme literarni dila, se kterymi budeme
pracovat v ¢asti praktické. Jednd se o dila trividlni a hodnotné literatury, jejichz reflexi budeme

zjistovat uz zakl na 2. stupni zakladnich Skol.

3.1 Okno plné strachu

Prvni knihou, kterou jsme K interpretaci vybrali, je Okno plné strach. Knihu jsme zvolili
na zakladé hlavniho motivu knihy — role outsidera. Okno plné strachu se stalo prvnim
samostatné vydanym dilem ¢eské spisovatelky Petry Nachtmanové. Kniha byla vydana roku
2006 nakladatelstvim Petra v Praze.

3.1.1 Struény Zivotopis autorky — Petra Nachtmanova

Petra Nachtmanova se narodila 9. listopadu 1972. Psani knih se zacala vénovat az po
tiicatém roku svého Zivota, kdy jeji prvotiny byly zvefejiiovany na internetovych serverech pod
ruznymi ptezdivkami. Prvni knihou, kterou vydala, se stala sbirka basni n¢kolika autorti pod
nazvem Snéni v kalichu divizny. Samostatné zacala vydavat knihy az od roku 2006, kdy vychazi
dilo Okno plné strachu. Zpocatku své kariéry autorka vydava ve velké mife divéi romany a
kriminalky, pozdé&ji se zaCina vénovat romanim pro zeny ze soucasnosti, kdy se hlavnimi

motivy stavaji humorna, ale i vazna témata (Nachtmanova, 2019, online).

Mezi autor¢iny dalsi dila patii napiiklad romany Lechtani rybicek (2006), Libdni ve
vetru (2008), Prvni noc bez ldsky (2011) nebo Azurové nevéry (2014). Z jejich kriminalnich
povidek bychom zminili dilo Nezvéstna blondyna (2017) ¢i sbirku krimi povidek Smrt
s prichuti nebe (2009) (Nachtmanova, 2019, online).

3.1.2 Déjova linie knihy

V tvodu knihy se seznamujeme s pocity hlavni hrdinky Hanky. Hanka je dvanactileta
divka, kterd si prochazi velmi tézkym obdobim, a pravé to ji nuti uvazovat i o smrti. ,, Prala
jsem si byt mrtvd, ale zdaroven jsem nechtéla, aby o mém zaméru nékdo vedel. S hadrem by to
nikdo nerozebirat. Uklouzla. Spadla. Smytec* (Nachtmanova, 2006, str. 9). Hanka vyriista
Vv chudsi roding, tudiz si nemlze dovolit nejnovéjsi trendy a obleeni, a to se stava jednim
z davodi jejiho postaveni mezi spoluzdky. Na zacatku knihy ztraci 1 svou jedinou kamaradku
Elenu, se kterou nedavno spolecné planovaly prazdniny. Ta se ptidava do party jeji thlavni

nepfiitelkyné — Pavliny.

Hanka si uvédomuje, Ze je Sikanovana. Ma strach se nékomu svéfit, aby neublizila

ostatnim, proto se se svymi starostmi snazi vypotradat sama. Spoluzacky ji vSak velmi urdzeji a
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posmivaji se ji. ,, 4 ty odporny barvy! Vidélas to? Cervenoriizovy jako néjakd dévka u silnice.

Letos se prece nosej prirodni barvy, a ne saskovsky *“ (Nachtmanova, 2006, str. 17).

Sikana postupné graduje a maminka si za¢ina v§imat, Ze néco neni v poradku. Hanka
nechodi na obédy a Casto se vymlouva na bolest bficha. Jenze k tomu ma divka jiny divod.
., Kdyz jsem se tam naposledy ladovala, vylila mi studeny ¢aj do knedlikii s houbovou omackou.
Co jsem s tim méla délat? Holky se smaly jako naslehany jahody a ukazovaly na ceduli
postavenou na odkladacim pultu pro Spinavy nadobi u kose na zbytky: ,KDO BUDE PORAD
VYHAZOVAT JIDLO, PUJDE MYT NADOBI! “* (Nachtmanova, 2006, str. 28-29).

Hlavni hrdinka se svéti az teté Aneté, ktera je psycholozkou. Maminka ji k ni vezme na
navs§tévu s jasnym cilem: zjistit, co se s Hankou déje. AZ u Anety vyjde pravda najevo. Teta se
snazi Hance ukazat, na jakém principu se takové véci déji, a Ze ve skutecnosti jsou vSichni lidé
stejni. ,, Stdly jsme svorné u bledulek. (...) ,Podivej se na ne, Hanicko. Jedna se podoba druhé.
Jako divky. Obcas ma néjaka o malinko veétsi kvet, je vyssi nebo naopak mensi, ale vsechny
patri do jednoho svazku. (...) No a jednou se rozhodne treba tahle, ‘ ukdzala na jednu a vytahla
Ji Z vazicky, ,vypadne na chvilku z kola. Dobre, ziistava mimo od kamaradek a mysli si, Ze se po
nékolika hodinach vrati. Jenze ony ji nechtéji hned tak zpatky. (...) Co mezitim udela? Tohle.
Divaly jsme se, jak nadzvedla sklo a dala pod néj bledulku. Primackla ji pod sklem. Ta se
samoziejmé rozplacla a uveznila. Uvéznéna. Zajata. Stejné jako ja!!““ (Nachtmanova, 2006, str.
71-72). Hanka se se slzami v o¢ich rozpovida o vSem, co se ji d€je a co ji trapi. Svéti se s tim,

Co ji spoluzacky provadéji, jak ji kradou boty, pomlouvaji ji i tim, Ze nema zadné kamarady.

Teta s maminkou se vydavaji v§e okamzité fesit. Nejprve jim ve Skole nikdo nevéii a
svadéji to na ,,divei valky®, které jsou v jejich véku bézné. I pres to, Ze feditel Skoly odmita
Sikanu fesit, teta Aneta a maminka se nenechaji jen tak odbyt. Urputné usiluji o to, aby se situace
feSila. Konecné se véci daji do pohybu a spoluzacky se ptichdzeji Hance omluvit. Nejprve se

hlavni hrdinka usmifi s byvalou nejlepsi ptitelkyni Elenou. M4 pocit, ze uz v§e bude v poradku.

Postupné se omlouvaji 1 ostatni kamaradky, a nakonec za Hankou piichazi 1 Pavlina —
jeji hlavni nepftitelkyné. AvSak divka netusi, ze se jedna pouze o dalsi z jejich 1écek. S Pavlinou
a jeji sestfenici Kamilou pfichazeji do starého, opusténého kostela, kde Hanku ceka peklo.
Ptivazi ji ke sloupu a psychicky i fyzicky ji tyraji. Kromé facek, plivani do obliceji, ji i velmi
drsné urazi. ,, Slepice jedna vopelichand. Myslis, Ze se s tebou budu nékdy pratelit? Bych musela

bejt pékné blba, zacinat si s néjakym tobé podobnym hnojem, tfuj! Chcipni, slysis? Nikdo te tu
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nechce “ (Nachtmanova, 2006, str. 119). Nastésti ji rodina za¢ne hledat a naleznou Hanku vcas

a odvéazeji ji do nemocnice.

V zévéru knihy se dozvidame, jaky trest ¢ekal Pavlinu za vse, co Hance provedla. Jejim
trestem se stalo pouze to, Ze musela prodat veskeré své drahé obleéeni, dostala snizenou znamku
z chovani a byla piefazena do vedlejsi tiidy. Hanka si je védoma, Ze situace nemusi znamenat

konec. Pavlina je blizko a se v§e muze odehrat znovu.

3.1.3 Kompozice knihy
Knihu nam otevira citat, u kterého vS$ak neni uveden autor, tudiz pfedpokladame, Ze se
jedna o vyrok autorky knihy. Z tohoto vyroku miizeme poznat ¢i vycitit, o ¢em celé dilo

pojednava, a jaké budou jeho hlavni motivy.

,,Jsem pustym ostrovem uprostied lidstva. Dychej mé, prodychej! (snad zbyla mi kostra)

Poté, co dusi propichly vznesené kordly nebezpecnych trendii...“ (Nachtmanova, 2006, str. 5).

Pustym ostrovem muzeme rozumét divéinu samotu, beznadéj. Nebezpecné trendy
znazoriuji prave nové vystielky mody, které se hlavni hrdince nedoptéavaji a ovliviluji jeji Zivot
ve spolecnosti.

Cela kniha je ¢lenéna do osmi kapitol, které nejsou nijak pojmenovany, ale je u nich

zaznamenan datum. Je psana ich-formou z pohledu mladé vypravécky a dle datuma vzdy

muzeme poznat, ze se odehrava béhem jedenacti dnti.

Ptibéh je ukonCen zavérem, ve kterém se ocitdme V dobé o meésic pozdéji. Jsou zde

nastinény dopady a celé rozuzleni piib&hu.

3.1.4 Hlavni postavy knihy
Hanka Velickova

Hlavni postavou a zaroven vypravéckou knihy je dvanactiletda Hanka Veli¢kova. Jiz
v uvodu knihy se nam postava piedstavuje jako osamocena, citové nevyrovnana a s velmi
malym sebevédomim. ,, Mdm strach po rdanu otvirat Skolni satnu a vrzajici dvere tridy 6.B. Je
plna déti, a prece prazdna. Osmnact klukii, pét holek a ja, Hana Velickova “ (Nachtmanova,
2006, str. 9.). Vypravéccee je pouhych dvanact let a uz premysli o sebevrazdé. Pochazi ze
socialné slabé rodiny, a to se projevuje i na jejim obleceni, vzhledu a socidlnim zatazeni. Hanka

nema zadné kamarady, ma pouze spoustu nepiatel.

Hanka je Sikanovana a od prvni stranky si to sama uvédomuje. ,, Dokonce ani Elena, se

kterou jsme planovaly stanovani na letni prazdniny u nich na zahrade a kterd byla donedavna
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Jjsi ik a (na)na!!!* (Nachtmanova, 2006, str. 18). Uvédomuje si i t0, ze sama nic nevzmize, ze

situace je vazna, ale nikomu se nechce svéfit.

Hanka se snazi se Sikanou bojovat sama, ale nedafi se ji. Pozd¢ji se se v§im svéfi teté a
mamince a feSeni ma celkem rychly spad. Hanka se opét prateli s kamaradkou Elenou a zda se,
ze kone¢n¢ bude spokojena. Pres to, co se ji stalo, Elen¢ odpousti a vSe se odehrava bez
problémd. ,,, Prominn mi, Hani, ‘ rekla a ja se ji vrhla do ndaruce, az mi z toho vyhrkly slzy, jak
moc jsem byla dojatd a prekvapena obratem k lepsimu. ,Nic se nestalo, kamaradko

(Nachtmanova, 2006, str. 97). Hlavni hrdinka nepfemysli nad riziky, ale bez rozmysld v§em

odpousti.

AvsSak pro hlavni postavu Sikana nekon¢i, tak jak se mlze zdat. Prozije si jeSté malé
peklo, nez se vSe definitivné vyfesi. Jeji hlavni nepfitelkyné se s ni také pfijde usmiftit a Hanka
tomu naivné véti. Je zde zdat, ze hlavni hrdinka nepiemysli nad rizika, projevuje se zde détska
naivita a touha po pratelstvi za kazdou cenu. V zavéru ptibéhu se Hanka citi zachranéna, ale po
vSem, co se stalo, kone¢né tusi, Ze to nemusi byt napotad. ,, Ano, miize se stat vSechno nanovo.
(...) Ja skoncila prozatim Stastné. Jenze Zivot se skladd z mnoha pribéhii a Spatny konec c¢iha
Jjako kocka u obou nohou clovéka... “ (Nachtmanova, 2006, str. 127). Timto okamzikem hlavni

hrdinky psychicky dospiva.
Pavlina

Pavlina je hlavni nepfitelkyni Hanky. Pochéazi z bohaté rodiny, tudiz se citi nadfazena
pravé Hance, u které jsou finan¢ni poméry jiné. ,,,Vegetila jsem uz sedmkrat u more, * chlubila

se nékolikrat s patricnou davkou namyslenosti* (Nachtmanova, 20006, str. 19).

Pavlina byla jedinaCkem, a i to se otisklo na jeji povaze. ,, Vykrikovala, Ze si bude uzivat,
jak jen to pujde a pak bude mit taky jen jedno dité, aby maminka méla vnucku, protozZe ona

sama by ani zadného fracka rodit nemusela“ (Nachtmanova, 2006, str. 21).

Stala se hlavni nepftitelkyni Hanky a byla ,,vidkyni‘ své party divek. Pavlina byla velmi
vypocitava a nestydéla se Hance délat jakékoliv véci. Na svlij v€k byla velmi vyspéla a snazila
se chovat dospéle. V zavéru knihy se Hance za vSe piiSla omluvit, ale i to bylo v ramci
vypocitavého planu. ,, Vsechny tri jsme se uchichtly a prochdzely se nazdarbiih vesnici.
Probiraly jsme, co se dalo, a netykalo se Sikanovani ve skole pod velenim Pavliny. Bylo to
prima“ (Nachtmanova, 2006, str. 113). Pavlina si po tom, co pravda vysla najevo a vSichni

védeli, ze Hanku Sikanovala, pfisla pro pomstu. Diky ni si Hanka prozila peklo a pfiblizila se
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smrti. ,,Jesté pred tim, nez odesly, mi plivly nékolikrat do obliceje a nadavaly tak, zZe jsem
nezadrzela slzy. (...) Poplivaly mé a na rozloucenou si Pavla pridala nekolik facek na tvare “
(Nachtmanova, 2006, str. 119).

Pavlinu, jak jsme jiz zminovali v d&jové linii knihy, ¢eka v zavéru knihy trest. MuZzeme

pouze posoudit, zda adekvatni, nebo zda na to, co v§e Hance ud¢lala, vyvazla téméf beztrestné.

rodi¢e Hanky a teta Aneta

Maminka Hanky pracuje v malém hrackarstvi, kde vSak nejsou veliké trzby. Dle
vypraveéni hlavni hrdinky je velmi hodnd, milé a snazi se starat o rodinu. ,, Mamince bych to ale
nerekla. Ona je moc hodna a nezaslouZi si citit stejné trapeni jako ja* (Nachtmanova, 2006,
str. 11). Ani ji neunikne, Ze se s Hankou néco d¢je, ale nema silu to vyfesit. Z divodu své
bezmocnosti bere dceru k teté Aneté, ktera je psycholozkou. Maminku velmi zasahne, co se

S jeji dcerou dé€je a spolecné s tetou se snazi vSe fesit.

O otci se toho z knihy moc nedozvidame. Je zminén pouze ve chvili, kdy Hanka vypravi
o roding a poté ve chvili, kdy se za¢ina tesit jeji Sikana. ,, Navecer jsme se vratily domit a mamka
to vyklopila se slzami tatkovi. Zuril jak byk pred tremi toreadory a chtél jit tu povedenou
rodinku poradné srovnat “ (Nachtmanova, 2006, str. 85). Z toho miiZzeme usoudit, Ze m¢l dceru

velmi rad a zalezelo mu na ni jako na celé roding.

Teta Aneta je psycholozkou, ktera velkym zptsobem pomize k tomu, aby se Hanka se
v§im svéfila. Dalo by se fici, Ze bez ni by se situace nevyfesila. Spojenim své osobnosti a svého

povolani odhalila dlouho utajovanou $ikanu a zacala ji bezprostiedné fesit.

3.1.5 Motivy knihy

Celym piibéhem nas provazi dva hlavni motivy knihy — §ikana a role outsidera. Tyto
motivy vnimame prostfednictvi vypravécky Hanky, ktera od prvniho okamziku dava najevo, ze
se néco déje. Sikana a s ni souvisejici role outsidera je zde znazornéna velmi hrubé a na
dvanactileté¢ déti veelku drsné. ,, Po projevené soustrasti by mél prijit pohieb.” ,,,NO vidis,
Anicko, to je skvély napad. Pohibime ty levny napodobeniny i s majitelkou. Smdly se a ja
zaslechla tolik, Ze jsem sklonila hlavu a zacala se proti viastni viili cervenat “ (Nachtmanova,

2006, str. 16-17).

Sikana nas provazi od za¢atku piibéhu az do uplného zavéru knihy. Postupné graduje a
dostava se az do zivot ohrozujici situace. Je zde znazornéna psychickou formou — urazkami,
nadavkami, ale i formou fyzickou — facky, plivani do tvare. Je evidentni, Ze se situaci jsou

vSichni sezndmeni, vSichni vidi, co se Hance déje, ale mé dlouhé trvéani, nez se vSe zacne fesit.
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Role outsidera se Sikanou souvisi. Hanka pochazi z chudé rodiny, kterd nakupuje ve
vyprodejich a nemé penize na nové obleceni ¢i moderni véci. ,, Také jsem si nemohla dovolit
posledni vystrelky mody, které nam Pavlina predhazovala a néco odlozeného ,,nového
dokonce prodavala. Stejné na mé nikdy nic nezbylo a ani jsem se nevaucovala “ (Nachtmanova,
2006, str. 16). Kvuli tomu piijde Hanka i o svou jedinou kamaradku Elenu a ocita se sama proti

vSem.

Zajimavym se stava moment v zavéru piibéhu. Pies to, ze je zde Sikana znazornéna
prili§ drasticky, ve chvili, kdy se diky Sikané divka ocitd na pokraji smrti, nenasleduje trest,
ktery by byl adekvatni. Trestem se zde stava naprosto bézna zélezitost, kterd se neda srovnat
S tim v§im, co se stalo. ,, Pavlina? Vyhnula se trestnimu stihani za ublizeni na zdravi. Ve skole
dostala o dva stupné zhorsenou znamku z chovani a pred domem musela usporadat burzu se
svymi elitnimi hadry. Na kazdy novy kus si bude vydélavat sbérem papiru, lécivek a zdsluznymi
pracemi. (...) Pro mé je dilezity, ze ji okamzité prelozili do acka* (Nachtmanova, 2006, str.

126).

3.1.6 Zarazeni mezi konzumni literaturu

Dilo Petry Nachtmanové jsme zatadili mezi konzumni literaturu, jelikoZ jej mizeme
zaclenit mezi divéi romanky. V knize nalézdme idealizovanou postavu Pavliny a ptikladovou
hlavni hrdinku v roli outsidera. Také si muzeme povS§imnout piedvidatelného déje, ktery se

nijak velkym zpiisobem nestupiiuje.

3.2 Most do Zemé lasky

Lenka Lanczové je autorkou mnoha div¢ich romanti. My jsme pro nasi diplomovou
praci zvolili roman Most do Zemé lasky, ve kterém se zaméfujeme na motiv zoufalstvi hlavni

hrdinky. Dle nasich potieb, pro praktickou ¢ast, fadime roman do oblasti trivialni literatury.

Tento divéi roman byl poprvé vydan roku 1999 Vydavatelstvim Vikend, ve kterém
Lenka Lanczova pracuje jako kmenova autorka. Jedna se o divéi roman, coz muizeme
zaznamenat jiz na obalce knihy, kde se nachazi nélepka ,,Cteni pro divky“. Na zadni obalce se

muZeme seznamit s autorkou, kterd zde vloZila vlastni fotografii.

3.2.1 Strucny Zivotopis autorky — Lenka Lanczova

Jedna z ptednich autorek div¢ich romant Lenka Lanczova se narodila 29. 12. 1964
v Dacicich. Béhem svého Zivota se stala nejctenéjsi a nejvydavanéjsi autorkou pro divky a
celkové pro mladez a jiz n€kolik let je stdlou autorkou Vydavatelstvi Vikend (Lanczova, 2006,

online).
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V mladi studovala na Stfedni ekonomické Skole v Jindfichové Hradci, kde Uspésné
slozila maturitni zkousku. Zacala pracovat u Okresni spravy spoju. Zde vSak zlstala pouze rok.
Nyni zije ve Slavonicich, Vv malém mésté, ve kterém si nasla praci v méstské knihovné, tudiz

ma knihy 1 ¢tenafe neustale v blizkosti (Lanczova, 2006, online).

Lenka Lanczova zacala psat velmi brzy. Jeji prvotiny napsala ve tfinacti letech, kdy
psani povazovala pouze za konicek. Z nevinného koni¢ku vzeslo okolo Sedesati knih, které
vetsinou vysly 1 v nékolikanasobném vydani. Ackoliv autorka psala uz ve tfinacti letech, jeji
prvni knihy vysly aZ po zmén¢ politické situace, tedy po roce 1989. Jeji dvé déti — syn David i
dcera Sandra se stejné jako jejich maminka vénuji psani. David se vénuje spiSe poezii a Sandra

vydala jiz né€kolik romanti (Lanczovéa, 2006, online).

Autorka sama udéava, Ze v jejich knihdch se zaméfuje na psychologii dospivajici
mladeze, snazi se o obraz redlné¢ho dévcete, ale i chlapce, kdy vykresluje jejich problémy,
radosti, ale i starosti tykajici se prvnich lasek, falesného, ale i pravého pratelstvi, prvnich
milostnych zézitkd ¢i prvnich zkuSenosti s drogami, alkoholem, znasilnénim i interrupci

(Lanczova, 2006, online).

Jeji knihy ziskaly n€kolik ocenéni ve ¢tenarskych anketach a zebticcich. Naptiklad roku
1996 ziskala ve Ctendiské anketé potadané Sukovou knihovnou v Praze prvni misto za
nejctendj$i knihu roku, a to za roman Tajna laska a o rok pozdé€ji druhé misto za dilo Solo pro
Kristynu. Obrovského tspéch dosahla roku 2004 v anket¢ MOJE KNIHA, kdy se jejich
neskute¢nych 19 tituld dostalo do Zebficku mezi neoblibenéjSich 250 knih vSech dob

(Lanczova, 2006, online).

3.2.2 Déjova linie knihy

Ptibéh dvou sedmnactiletych kamaradek zacina jejich oblibenou hrou — stopovanim.
Hanka s Denisou stopuji ¢asto a stala se z toho jakasi jejich soutéz. Hra spociva v tom, ze
vyhrava ta z nich, které diiv zastavi fidi¢ auta a dopravi ji na ono ur¢ené misto. V prvnich vétach
romanu se pravé dohaduji o Han¢iné vyhfte. ,, Mrknu na Denisu. , Brzy prohrajes viastni kabat.
,Dokud nejde o zivot, jde o houby, ‘ prozradi mi svij filozoficky nazor. ,Kabat obétuju, horsi by
byla kiize, té si cenim vic. A vitbec, stésti se té nebude drzet vecné *** (Lanczova, 1999, str. 5).
V tu chvili vSak ani jedna netusi, Ze k tomuto uvodnimu rozhovoru se vrati v zavéru knihy —

jen ne s tsmévem na tvari.

Denisa s Hankou jsou nejlepsi kamaradky od prvni téidy. Od té doby spolu sedi v jedné

lavici, travi spolu veskery volny ¢as, rozebiraji naprosto vSechno, a jesté k tomu uplné stejné
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vypadaji. Casto se jim stava, Ze je lidé povazuji za dvojéata a ony se tak opravdu citi. Kazdou
chvili jezdi na chatu do Krésonic, kde relaxuji, uci se, ale chodi i do mistni hospody. ,,Do
Krdsonic jezdim s Denisou snad sto let a naprosto jsem si to tu zamilovala. (...) ,Nazdar,
krasky!*“ vita nas parta lukii halasné, sotva nas za clonou koure identifikuji. Vysedavani
V hospodé je jejich jedina moznost, jak travit volné vecery, coz je tedy dost priserné, le¢ u nds
dvou, kdyz je jednou za cas zajdeme navstivit, jde o prijemnou zmeénu “ (Lanczova, 1999, str. 7-

9).

Jsou tady jen pro sebe do chvile, nez se objevi chlapec jménem Marek. Hanka se s nim
seznami a zacinaji se schazet. Protoze jsou s Denisou opravdu nerozlu¢né, seznami ji Hanka
s Markem, coz se pozd¢ji ukaze jako obrovska chyba. Zamilovany par zaziva nadherné chvile
plné detailnich popist ze strany vypravécky. ,, Mazlime se spolu primo na zemi, dokud mé
zdkerné nerozklepe zima. Pak se ustrojime, Markovi se sice nechce, neustdle mé zdrZuje, tvrdi,

Ze jsem naha jeste krasnéjsi nez oblecend, chce se mne dotykat a hladit a libat* (Lanczova,

1999, str. 112).

Denisa si najde také ptitele — cyklistu Lubose, se kterym vSak zatim odmitd mit hlubsi
vztah. Hanka nechape proc¢. VSe ji dochazi aZ na konci ptibéhu. Jednoho vecera Hanka pfijde
specifickym zptisobem na to, Ze jeji matka je nevérna jejimu otci. Je zoufala, nerozumi tomu.
Svétuje se Markovi 1 Denisa, ale oba maji na situaci jiny nazor. Stoji si za tim, ze by Hanka
neméla nic fesit a méla by vSe nechat byt. ,,, Normdlka, * pokrci rameny. ,Kdybychom tu ve
ctvrtek nebyli, nic bys nepoznala.‘ ,To je prece hnus, ‘ otrepu se. ,Naopak. Dopadlo to dobre.
Nerozejdou se. ‘, Co je tedy podle tebe diivod k rozchodu, kdyz ne nevéra? ** (Lanczova, 1999,
str. 149). Zaroven hlavni hrdinka poznava, ze jeji $vagr neni tak svaty, jako si myslela. Pokusi

se ji svést 1 pres to, Ze uz nékolik let zije s jeji sestrou.

Zlom nastava ve chvili, kdy se Denisa ztrati. Nikomu nezveda telefon, nikdo ji n¢kolik
dni nevidél ani o ni nikdo neslysel. Hanka je neStastna, nechape, co se mohlo stét, aby se Denisa
takhle zachovala. Jenze jeji nejlepsi pritelkyné je mrtva. To se Hanka dozvida né€kolik dni
potom, co je vyhlaSeno patrani po nezletilé divce. ,,Naselji... v rosti... néjaky houbar... V lesiku
u rybnika Na cervanku, kousek od Krasonic... Musela jet domui stopem, nékdo ji znasilnil... a

uskrtil* (Lanczova, 1999, str. 191).

To ale neni jediny divod k zoufalstvi hlavni hrdinka. ZjiStuje, Ze jeji nejlepsi
kamaradka nebyla takova, jaka si myslela. Vlastné ji vlibec neznala. Dozvida se, ze ji Denisa

zavidéla vztah s Markem, zamilovala se do né€j z vypravéni Hanky a schazeli se, dokonce spolu
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méli milostny pomér. Tento okamzik Hanku posouvé dal. Truchli pro Denisu, place pro Marka,
ale uvédomuje si, Ze neni dobré byt s nékym naprosto stejnd. Kazdy ¢lovék ma byt original.
Ostiiha si vlasy a zacne se jinak oblékat. Chce zacCit znovu. V novém zacatku odpousti své
matce i svému $vagrovi. A aby nam v romanku nechybél §tastny konec, Markovi dava druhou

Sanci, protoze je presvédcena, ze si ji zaslouzi a také ho stale miluje.

3.2.3 Hlavni postavy knihy

Hana Kolarova a Denisa Kovarova

Hlavni postavou roméanu Lenky Lanczové je sedmnactiletd Hana Kolafova, studentka
stiedni Skoly. Hanka je krasna, §tihld, chytra a rozumna mlada slec¢na, kterd hleda pravou lasku.
Vzhledem se ztotoznuje se svou kamaradkou Denisou. Ob¢ jsou velmi atraktivni. ,,Denisa
Kovarova byla blondynka vysoka 171 centimetru, vyrazné hezkd, atraktivniho vzhledu, barva
oci hnédd, obliceje ovalného. Dlouhé svétlé viasy mela (...) rozpusténé presné jako na

fotografii “ (Lanczova, 1999, str. 200).

S nejlepsi kamaradkou, od prvni téidy, Denisou jsou tedy jako dvojcata, co se tyce
vzhledu (je tu jen jeden rozdil), ale co se ty¢e povahy, miizeme zde zpozorovat malé rozdily.
Jestlize se snaZime mit stejné image od chvile, kdy jsme si poprvé sedly vIA coby dve
modrooké, blondaté a culikaté holcicky do stejné lavice, nahaté se prece jen trosicku lisime.
Zatimco Denisa byla do trindcti plocha, mné uz ve dvandcti zacala rust prsa a tenhle naskok se
Jji nikdy nepodarilo dohonit“ (Lanczova, 1999, str. 8).

Postava Hanky se v prib&hu déje vyviji. Z pocatku na nas pisobi spiSe mén¢ extrovertné
nez Denisa. Jeji kamaradka je v této dvojici vice komunikativni a osobitéjsi. ,,Jestlize jsem
jmenovala rozdily mezi mnou a Denisou, na ten hlavni jsem zapomnéla: Deny je mnohem

silnejsi osobnost“ (Lanczova, 1999, str. 33).

Hanka je v jistych smérech mnohem rozumnéjsi nez Denisa. Co se tyce sexu a intimnich
vztahil, po nedobrych zkuSenostech se obava nemoci AIDS. Proto s prvnim intimnim sblizenim
s Markem chvilku ¢eka. Pottebuje ziskat diivéru. Denisa je oproti ni 1 mnohem pifemyslivéjsi a
celkové je pro Hanku vzorem. Ob¢ divky jsou chytré a ve Skole maji dobré znamky. I kdyz
Denisa o néco lepsi a nemusi vénovat tolik ¢asu uceni jako Hanka. Spolu se uci, plni domaci
ukoly a vzajemné se podporuji. Jejich hlavnim koni¢kem je stopovani. Stopuji ndhodna auta a
soutézi o to, které zastavi fidici diiv. Spolecné€ navstévuji diskotéky, travi volny €as, uci se,

cvici tantru a povidaji si naprosto o vSem.
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Hancina rodina je rozrostla o dalsi ¢leny — jeji sestra Zuzana se vdala a s manzelem
Martinem maji dvé déti. Ziji spoleéné u rodi¢t, coZ je znat na domaci atmosféie. Hlavni hrdinka
nechce doma travit moc Casu, protoze je tam veliky chaos a nema své soukromi. Jeji matka je
profesorkou a velmi casto doucuje studenty doma, takze Hanka veskery svlij volny Cas travi
prave s nejlepsi kamaradkou. V tom také tkvi rozdil mezi divkami. Denisa pochézi z rozpadlé

rodiny, kdy se o ni matka nestara a otec ji v§e vynahrazuje finan¢né.

Vyvoj hlavni hrdinky miiZzeme pozorovat Vv jejim chovani. Od chvile, kdy za¢ne randit
s Markem a od okamziku, kdy zjisti, Ze jeji matka je jejimu otci nevérna, zacina dospivat.
Hlavni zlom jejiho dospivani nastava v zavéru ptibéhu — na pohibu. V tuto chvili, kdy nezévisle

na mrtvé Denise, si oblece stejny kostymek, rekapituluje jejich pratelstvi.

Ptichazi na to, Ze kazdy je origindl a od svého nepravého dvojcete se odlisi. Stane se
sama sebou. ,,Prvni, co po prijezdu do Blazejova udélam, sotva pomizu Zuzané s Kluky a
vybalim si svoje véci, je, ze tupymi nuizkami, jiné na chalupé nemame, uzvejkam sviij cop presné
podle vyse ramen. LezZi na stole jako chciply had, ale ja ho nelituji. Nechci uz byt nikomu
podobnad, tim méné mrtvé Denise! Kazdy clovék je original. Chci mit rozliSovacich znakii
mnohem vic neZ poze odlisné otisky prstu! S ustFihnutym copem citim, jak se soucasné
zpretrhavaji staré vazby. Ziju sama za sebe, musim si postavit most na mnohem pevnéjsich

zdakladech pres propast do zemé zdzrakii, do Zemé lasky “ (Lanczova, 1999, str. 206-207).

3.2.4 Kompozice dila

Jednd se o romanové vypraveéni sedmndctileté hlavni hrdinky Hanky, tudiZ je ptib¢h
vypravén v ich-form¢. Autorka jej rozdélila do Sestnacti kapitol, které vzdy nesou nazev, ktery
souvisi s hlavnim obsahem pasaze a pfimo se v textu objevi. Podle nazvu kapitoly jiz ¢tenaf
muze poznat, co bude v déji nasledovat. ,, /0. Plejboj priumyslovky — Marek po mné stieli
ocima. ,Vadilo nam, Ze po ni jel.  ,A vy ne?‘ zvedne mamka ironicky oboci. ,Ostatné, po které

divce jste nepalil? Abys méla, Hanko, predstavu. Marek platil na skole za velkého plejboje
(Lanczova, 1999, str. 119).

Prvni kapitola nese nazev ,,Ja, Denisa a ti druzi®, ve které¢ se seznamujeme s hlavnimi
hrdinkami ptibéhu. Ve druhé kapitole pojmenované ,,Ustav pro snizovani inteligence® nam
Hanka pfibliZi prostfedi stfedni Skoly, kterou navstévuje. Tteti ¢ast ,,Krasonicky slunovrat™ nés
zavede na chatu do Krasonic, kde dévéata travi spoustu volného &asu. Ctvrta pasaz ,,Hvézdat,
nebo bubenik?* nas poprvé seznami s Markem, ktery se stane Zivotni laskou Hanky a milencem

Denisy. V casti ,,Globus Evropy* se ocitime na prvnim rande Marka a Hanky, kdy jejich
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poznavacim znamenim je to, Ze Marek ma pfinést globus Evopy. Sesta kapitola skryva prvni
blizsi télesny kontakt zamilovaného paru, proto je pojmenovana ,,Télo na télo*. Sedma cast
,»Pulno¢ni pauza“ nas dostava na koncert Markovy kapely, kdy o piilno¢ni pauze vyzna chlapec
Hance lasku. Osma pasaz pojmenovana ,,Rande U Libala® naznacuje presné¢ to, co se zde
odehraje — Markovo a Hancino dalsi rande. ,, Tteti fant” je nazvem dalsi Casti, ve které dojde
k jejich prvnimu milovani a desata kapitola ,,Plejboj pramyslovky* nas vede k seznameni
Hanciny maminky a Marka. V tomto moment¢ se ukazuje, ze Marek je byvaly student pani
Kolarové a na stedni Skole byl nezapomenutelny. V pasazi ,,Vzlety a pady* piistihne hlavni
hrdinka maminku, jak se schézi s jinym muZem nez s jejim otcem. Na to navazuje i dvanacta
kapitola ,,Svét je naruby®. V tuto chvili se Hanka se v§im, co vidé€la a zjistila, musi vyrovnat.
Dalsi ¢ast ,,Princip domina“ nas nechava trochu na pochybach, co se zde bude dit. Po jejim
ptecteni zjistime, ze Svagr Hanky se vypravécku pokusi polibit a také to, Ze Denisa i Marek
potfebuji s Hanou vazné mluvit. Pozdéji zjistujeme, ze opravdu vse do sebe zapada stejné jako
domino. Zvrat nastava ve ¢trnacté pasazi nesouci nazev ,,Denisa chybi.” Nékolik dni se Denisa
nejlepsi kamaradka neozvala, nikdo nevi, co se s ni d&je a vSichni o ni maji strach. Co se vlastné
stalo, se dozviddme v patnacté kapitole ,,Na dn¢ pekla“. Nejlepsi kamaradka byla znésilnéna a
zavrazdéna. V posledni ¢asti ,,Zemé zazrak(* se vypravécka pribehu dozvida, ze Marek mél
pomer s jeji nejlepsi ptitelkyni, je zoufala a nevi, co st po€it. Ma pocit, Ze ji vSichni zradili. Ale

Vv zavéru romanu Markovi odpousti a ddvad mu druhou Sanci.

Cely dé& je vypraveén chronologicky tak, jak se vSe uddlo. Obcas se zde vyskytuji
vzpominky na jejich minulost, které s pfitomnosti souviseji. Velka ¢ast romanku je zaloZena na
dialozich hrdint. ,,, Budu té cekat, * slibim mu. ,Hanko? ‘, Vazné se pro tebe nemdm vratit? Asi

bych meél s tebou néco probrat, takovou osemetnou zalezitost... “*“ (Lanczova, 1999, str. 170).

3.25 Motivy

Motivem, pro ktery jsme tento roman Lenky Lanczové vybrali, je zoufalstvi. Nejvetsi
vliv tohoto motivu zaznamenavame ke konci piibéhu, kdy se nejlepsi ptitelkyné Hanky ztrati.
,Deny, kde jsi? Kam ses podéla?! Netusim, kde té hledat... (Lanczova, 1999, str. 183).
Zoufalstvi hlavni hrdinky se stupfiuje. Pfi zji$téni, Ze je Denisa mrtvd, si Hanka mysli, Ze to
nezvladne, Ze nic horSiho se stat nemuze. ,, Srdce se mi rozbusi udésnym rytmem, nardzi do
zeber, jak v hrudnim kosi divoce skace. Boli to, citim, jak ztracim barvu a prsty na rukou se
meni v kousky ledu. ,Co je sni?‘ (...) Pred oc¢ima se mi rozlije ruda tma. Denisa je mrtva.

Navzdycky. Uz nikdy si spolu nesedneme do jedné lavice, neusteleme v pokojicku v Krasonicich,
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nebudeme probirat kluky a vSechny ty velediilezité holcici starosti. Uz nikdy *“ (Lanczova, 1999,
str. 191).

Jenze to neni vSechno. Vrcholem jejiho zoufalstvi je, kdyz se dozvi, ze Denisa nebyla
takova, jaka si celou dobu myslela. Svedla jejiho Marka. Marka, kterého milovala a se kterym
méla vztah. ,,Nechodim do skoly. Jsem zamlkla, prepadld, nemocna. Boli mé duse. Pro
Denisu... i pro Marka! Cloumaji se mnou rozporuplné pocity, nenavist stiida litost i zklamani...
Chvilemi pro Denisu placu, pak ji zatracuji. Moje kamaradka, moje sestra, moje dvojce mé
takhle zradilo! Svedla mého kluka, ackoli védela, jak moc mi na nem zalezi“ (Lanczova, 1999,

str. 198).

Dale miizeme v roménu najit motiv lasky, ktery je znazornén vztahem mezi Markem a
Hankou. Silné€ se v dile vyskytuje i motiv ptatelstvi mezi Hanou a Denisou. TéZko fict, zda ho
mizeme oznacit jako pravé, kdyz vime, co v§echno se stane. Poslednim tématem, ktery bychom
radi zminili, je motiv sexu. Autorka na néj v textu ¢asto upozoriiuje a naznacuje, ze k obdobi
dospivani bezprostiedné patti. ,,Nadhernej pocit! Zapricini, ze se k Markovi pevnéji primknu,
zaklonim hlavu, pooteviu usta a pomdaham mu s libanim tak usilovné, az je toho na Marka moc,
tlak na svych slabinach vnimam i pres dvoje dzinsy! (...) Z pocatecnich slabych tonii stejné
umerné se zesilujicim svétlem pridava na hlasitosti, nadherné cisté se rozléha podzemnim
domem, odrazi se v kominech, zaplnuje celou jeskyni i nase nitra. Jsem ji nabita. Sotva ustane,

rozechvéle vydechnu. ,To bylo... jsem uplné hotova. *“ (Lanczova, 1999, str. 135).

3.2.6 Zarazeni mezi konzumni literaturu

Knihy Lenky Lanczové jsou plné konfliktli a scénami stieti mladych divek s rodici,
prateli, uciteli, a to v namlouvacich ritudlech a vzplanuti s nddechem erotiky. Pokud vSak ¢teme
romany autorky pozornéji, miZeme narazit na to, Ze jsou konstruovany do stejného schamatu:
na pocatku mame citové zklamani a vysttizlivéni z milostného vztahu, poté hrdinka prozije
opravdovou lasku, ktera slibuje Zivotni §tésti. Casto zde mtizeme odhalit idealni a romantické
charaktery divek, modelovou situaci, konvenéni motivy a stereotypni postupy, které spliuji
ocekavani mladych c¢tenafek. Ve spousté romanii nechdva autorka ¢tenarky nahlédnout do
sexualni oblasti Zivota, a to 1 v extrémnich pfipadech. Ackoliv jsou knihy této autorky ctenéisky
velmi popularni mizeme v nich shledat jedno nebezpeci, které prinaseji. Konzumni romany
mohou rafinované ptedstirat uméleckou hodnotu, ktera mize mit vliv na zatim nevyhranény
vkus étenafe a fixovat tim jejich jednostrannou zanrovou orientaci (Uceni s Chalupou, 2019,

online).
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Konkrétné tuto knihu mizeme zatadit do trivialni literatury diky jejim specifickym
rystim, které jsme jiz zminovali v jednotlivych interpretacich: idedlni postava i charakter hlavni
hrdinky, laska dvou zen k jednomu muzi, ¢ast déje se odehrava na chaté a cely ptib¢h, i1 pres

veskeré nastrahy, ma $t’astny konec.

3.3 Ten, kdo stoji v kouté

Dalsi knihou, kterou jsme do diplomové prace vybrali, je dilo Stephana Chboskeho —
Ten, kdo stoji v kouté. Knihu jsme zvolili na zaklad¢ jeho tsttedniho tématu — role outsidera a

fadime ji do oblasti hodnotné literatury.

Original knihy byl poprvé vydan roku 1999 a stal se tak prvnim dilem amerického

autora. Do ¢estiny roman ptelozil Vratislav Kadlec roku 2012.

Roman ,,Ten, kdo stoji v kouté* je velmi osobitou a divérnou zpoveédi mladého chlapce,

ktery bilancuje se svym zivotem a ocitd se v zivotni krizi.

3.3.1 Struény Zivotopis autora — Stephen Chbosky

Stephen Chbosky je americkym spisovatelem, scéndristou a filmovym reZisérem, ktery
se narodil 25. ledna 1970 (Thompson, 2007, online). Své mladi prozil v Pittsburghu ve
Spojenych statech a vystudoval scenaristiku (Chbosky, 2012).

JiZ jako mlady chlapec obdivoval klasickou literaturu. Mezi jeho oblibené spisovatele
patiil napiiklad F. S. Fitzgerald nebo T. Williams. Nejvétsi vliv na n&j vSak mélo dilo ,,Kdo
chyta v zite“ od J. D. Salingera. Po UspéSnych studiich na Jihokalifornské univerzité¢ zacal
pracovat ve filmovém prosttedi. Jeho prvni film mél premiéru na festivalu Sundace a nesl nazev
The Four Corners of Nowhere. Jednalo se o nezavislou komedii, na kterém mél Chbosky
zasluhy jako herec, reZisér i scéndrista. Autor napsal nékolik scénéiti, které vSak nebyly
realizovany. Za zminku stoji, Ze krom¢ psani scénafti, se stal editorem sbirky povidek Pieces.
Z vyznamnych scéndii, které se ujaly, napsal text k filmové adaptaci muzikalu Rent

(Bohémové) a spolupodilel se na scénafi k postapokalyptickému serialu Jericho (Chbosky,
2012).

The Perks of Being a Wallflower, jak zni origindlni ndzev knihy Ten, kdo stoji v kouté,
se stal jeho kniZni prvotinou. Roman vysel roku 1999 a oslovil nesmirné mnozstvi ¢tenari.
Roku 2012 se Chbosky ujal scénaie i rezie filmové adaptace, ktera se stala nemén¢ uspésnou a
ziskala n€kolik ocenéni. Filmova adaptace nese nazev Charliecho mala tajemstvi a hlavni role

se ujali Logan Lerman a Emma Watson (Chbosky, 2012).
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V soucasné dob¢ zije Stephen Chbosky v Kalifornii a nadale se vénuje psani scénai.
V posledni dobé mu vysel scénaf k filmové adaptaci Kraska a zvite, kterd méla premiéru roku

2017.

3.3.2 Déjova linie knihy

V Gvodni ¢asti knihy nas Charlie seznamuje s tim, pro¢ vibec zacind psat dopisy
neznamému adresatovi a Spolu s nim se ocitdme v situaci, kdy jeho kamarad Michael spachal
sebevrazdu. Pro Charlieho je to velmi tézké obdobi. Michael zemftel, protoze m¢l problémy
doma a se svymi pocity se nemé¢l komu svéfit. To se stdva 1 zdsadnim momentem V zivoté
nasSeho hlavniho hrdiny. Tragédie donuti patnactiletého chlapce zamyslet se nad svym zivotem,
nad tim, pro¢ tady vlastné je. Charlie zac¢ina hledat podstatu toho, pro¢ to jeho pftitel udélal.
,No, ja si myslim, Ze Michael byl mily kluk, a nechapu, proc to udeélal. I kdyz jsem hodné
smutny, myslim, ze nejvic mé trapi prave ta nevédomost“ (Chbosky, 2012, str. 12). A pravé ta

nevédomost vede Charlieho ke vS§emu tomu hloubani a ptemysleni o sob¢.

Jeho pocity zmatenosti a bezmocnosti ho nuti Charlieho k tomu, Ze on sam zacéne
pochybovat o sobé samém. Stale vice se uzavira do sebe, snaZzi se s pocity vyporadat sam a ma
strach, Ze neni jako ostatni. Jeho pocity se stupiiuji, a pravé to ho vede k tomu, aby se n€komu
svetil. Jenze... Michael zemfel a nikoho jiného nema. Proto se rozhodne psat dopisy
neznamému adresatovi, kterému se se v§im svéti. Je pro néj dilezité, aby ho neznamy pritel
nesoudil a hlavné, aby se ho snazil pochopit. ,, Prosté jenom potirebuju védet, ze tam nékde je
nékdo, kdo mi bude naslouchat a rozumet, nekdo, kdo se nesnazi dostat lidi do postele, i kdyz
takového pochopit, protoze mam dojem, Ze Zijes opravdicky zivot, a tim padem dovedes ocenit,
CO to znamend. Alespon doufam, Ze to dovedes, protoze ostatni lidé u tebe hledaji oporu a
pratelstvi a jde to. Alespon se to povida. Budu psdat o svém Zivote. Chci, abys védeél, zZe jsem

zaroven Stastny i smutny a porad se snazim prijit na to, ¢im to je“ (Chbosky, 2012, str. 10).

Jedna se o denikovou zpovéd’ patnactiletého chlapce, ktera je prolinana vzpominkami.
Vse se odehrava béhem Charliecho prvniho roc¢niku na stfedni Skole. Charlie zde hleda
porozuméni a pratelstvi, které nachazi mezi spoluzéky ze Skoly. Potkava pravé ptatele — Sam,
Patricka a Mary Elisabeth. Diky nim zaZzije spoustu Stastnych chvil, které v ném hodné
zanechaji. ,, Svétla budov a vSechny ty veci, co clovéka uvadéji v uzas. Sam si sedla a rozesmala
se. I Patrick se rozesmal. A ja jsem se rozesmal. A prisaham, Ze v ten okamzZik jsme byli

nekonecni* (Chbosky, 2012, str. 45).
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Vzpominky jsou vénované i podstatné osobé z Charlieho minulosti — tet¢ Helené, ktera
zemiela. Charlie ji mél velmi rad a jeji pfitomnost mu schézi. Prozije svou prvni lasku a s tim
vse, co k tomu patii. ,, Pak se ke mné jesté tésnéji pritiskla a dalsi piilhodinu pak nepromluvila

ani slovo “ (Chbosky, 2012, str. 129).

Avsak Spatné vzpominky na détstvi se stupnuji a Charlie musi opét vyhledat odbornou
pomoc psychiatra. Nékolikrat vyzkousi drogy a také skon¢i v nemocnici. Stale dokola se v ném
michaji pocity o vlastni identité, o tom, kdo vlastné je. VSe komplikuje zadsadni tajemstvi, které
Charlie skryva a které nikomu nefekl. Netusi, ze zasadni odpovéd’ na veskeré své otazky, mize
nalézt az tehdy, kdyz se se v§im svéii. Postupem Casu zacind i sva nejhlubsi tajemstvi odkryvat

svému neznamému piiteli.

V zéavéru celé zpovedi se vSak stane néco, co nam napovida, co neni v poradku. Ma to
velky vliv na Charlieho psychiku, kterd se odrazi ve vzpominkach z détstvi, ale i na to, Ze se
rozhodne skoncit s dopisy. Ve chvili, kdy se ma Charlie poprvé milovat se svou vytouzenou
divkou Sam, se mu vybavi zasadni vzpominka. , Zavrtel jsem hlavou. Viastné jsem se citil
dobie. Nevédel jsem, co se déje. (...) Rekl bych, Ze jsem prikyvnul, protoZe mi pomohla se
obléknout. A pak si naviékla tricko. A ja bych si nejradsi nakopal, Ze se chovam jak malej.

Protoze jsem Sam miloval. A byli jsme spolu. A ja jsem to uplné zkazil. Prosté des. Citil jsem se

hrozné* (Chbosky, 2012, str. 202-203).

V zavére¢ném dopise se Charlie s pfitelem louci a za v§e mu dékuje. Pisobi jesté méné
vyrovnané nez v ivodnich korespondencich. ,, 4 i kdyz jsem té neznal, prislo mi, jako bych té
znal, protoze to znélo, jako Ze jsi dobry clovek. Typ clovéka, kterému nevadi, Ze mu budou chodit
dopisy od néjakého kluka. Typ cloveka, ktery pochopi, Ze je to lepsi nez denik, protozZe tu je
néjaké spojeni a denik miize nékdo najit. Akorat nechci, abys mél o mé starost nebo si myslel,

Ze jsi mé nékdy potkal, a nechci dal marnit tviij ¢as *“ (Chbosky, 2012, str. 205-206).

Az v epilogu se dozvidame vyusténi piibéhu. Ocitadme se v situaci o dva mésice pozdéji,
které Charlie travil v nemocnici. V poslednim dopise se svéfuje o pobytu v nemocnici a
navstévach psychiatra. Dozviddme se, Ze byl svou tetou Helen zneuzivan, ale nyni plisobi
smitené. ,,Prijde mi, Ze kdybych vycital teté Helen to, co udélala, musel bych taky vycitat jejimu
otci, zZe ji bil, a tomu rodinnému priteli, Ze s ni néco mél, kdyz byla mala. A tomu, kdo mél néco

I3

s nim. A Bohu, Ze tomu viemu nezabanil a nezabranil ani vécem, které jsou daleko horsi’

(Chbosky, 2012, str. 210).
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Odhaluje vSechny kiivdy, a hlavn¢ ptichazi na to, kym je, proc¢ tady je a kone¢né zacina
znat svou lidskou cenu. ,, Myslel jsem na to, jak o mné Patrick rekl, Ze jsem jeho kamarad. A na
to, jak mi Sam rekla, Ze mam néco délat. A byt fakt tady. A prosté jsem myslel na to, jak je skvélé
mit kamarady a rodinu. (...) Nestaram se o to, jestli uvidim rozzarené mésto. Viitbec na to

nemyslim. Protoze ted stojim v tunelu. A jsem fakt tady. A to staci, abych se citil nekonecné “

(Chbosky, 2012, str. 212-213).

3.3.3 Kompozice knihy

Kniha je uvozena vénovanim ,,Mé rodiné* a zaroven podékovanim osobam, bez kterych
by kniha nevznikla. V zavéru knihy miZzeme nalézt epilog, ktery se odehrava témét o rok
pozdé&ji, nez se s hlavnim hrdinou seznamujeme. Roman je roz¢lenén do Ctyt Casti, které jsou

pouze ocislovany.

Kniha je koncipovana do formy deniku, ktery se stava otevienou zpovédi mladého
chlapce. Charlie, hlavni postava piibéhu, pise dopisy nezndmé osob¢. V textu Casto pouziva
osloveni adresata. Jelikoz nevi, kdo je adresdtem a ani my to nevime, V kazdém dopise ho
oslovuje ,,Mily, priteli. “ a louci se slovy ,,S pozdravem Charlie*. Ptesto, ze je ptibéh zpovédi
hlavniho hrdiny, Casto se zmifluje 1 o svych ptatelich a rodin€. Nikdy neuvadi celd jména, ale
pouze jména kiestni ¢i jména vymyslena. ,, Lidem budu rikat uplné jinak nebo jen obecnymi
jmény, protoze nechci, abys mé nasel. Proto taky nepripojim zpdatecni adresu. Nemyslim to zle.

Namoudusi* (Chbosky, 2012, str. 10).

Zpoveéd zacina 25. srpna roku 1991, v dob¢, kdy Charlie nastupuje na sttedni skolu a
kon¢i témér za rok — dne 23. srpna roku 1992. V prvnim dopise hlavni hrdina vysvétluje, pro¢
si vybral pravé adresata, a co ho vedlo k tomu, psat mu dopisy. ,, Mily priteli, pisu ti, protoze
Jjedna holka vikala, Ze umis dobre naslouchat a mas porozumeni a ze ses ji na vecirku nesnazil
dostat do postele, i kdyz jsi mél tu moznost. (...) Prosté jenom potrebuju védet, ze tam nékde je
nékdo, kdo mi bude naslouchat a rozumeét kdo se nesnazi dostat lidi do postele, i kdyz ma tu

moznost. Potrebuju védet, ze takovi lidé jeste jsou“ (Chbosky, 2012, str. 10).

Ptibéh se odehrava v chronologické roving, kterou dopliuje retrospektivni vypraveni
Charlieho. Je to zvolené proto, aby ¢tendii 1épe pochopili, co se snazi fict a byli orientovani
Vv jeho zivoté. Po celou dobu Charlieho vypravéni se hlavni hrdina spole¢né se ¢tenaifem snazi
nalézt odpovédi na své otazky, zjistit, kde jsou kofeny jeho problému a snaZzi se o nalezeni
vlastni identity. Do déje vstupuji 1 jini hrdinové, ktefi Charlieho ovliviiuji a zapadaji do jeho

mladého zivota.
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Miuzeme podotknout, ze pfi vybéru kompozi¢niho hlediska, zohlednil autor ctenate,
kterym je kniha urCena. Forma kratkych dopisii je mladym c¢tenafim mnohem blizsi nez

rozsahlé kapitoly.

Odhaleni adresata nam je nabidnuto az v zavéru knihy. Vse je jiz od zac¢atku déni knihy
propojeno a vzajemné ovliviiovano. Charlie nam také pfislibi, Ze nalezeni vlastni identity se
docka kazdy, kdo ji skutecné hleda a ten, kdo ma dostatek odvahy postavit se strachu a Celit

vlastni bolesti.

3.3.4 Hlavni postava knihy
Charlie

Hlavni postavou a zaroven vypravééem této osobni zpovédi je patnactilety Charlie,
ktery pravé nastupuje na stfedni Skolu. Jak uvadi nazev knihy, je to ,,Ten, kdo stoji v kouté*.
Ale diky tomu si v§imé véci, které ostatni nevidi a dokdze jim i mnohem lépe porozumét.
Charlie se ocita v letech, které vedou k dospivani. Dospivani je pro mnoho mladych lidi
narocnym obdobim zivota, ¢loveék hleda identitu a bilancuje nad svym Zivotem. A praveé to
proziva i nd$ hlavni hrdina. Chlapec musi €elit tomuto obdobi, ale i pocitim ze sebevrazdy jeho

kamarada.

Charlie je velmi vnimavy a citlivy chlapec. ,, Potom uz si moc nepamatuju, protoze jsem
se priserné rozbrecel a tdata po chvili Fekl mamé, aby mé odvedla do mého pokoje “ (Chbosky,
2012, str. 14). Postupem casu se stava, ze Charlie si uz neni jisty viitbec ni¢im. Hleda podstatu
a smysl naprosto ve vSem. ,,Jediné, na co jsem se taty zeptal, bylo, jestli ten kluk nemél néjaké
problémy doma. A jestli si mysli, Ze jeho rodice svého syna biji, nebo ne * (Chbosky, 2012, str.
34).

Pravé jeho pfemysleni nad veSkerymi vécmi a jeho hloubavost vede Charlieho k urcité
uzavienosti a ve spojeni s odliSnym chovanim, neZ by se od chlapce v jeho veku ocekavalo,
puasobi jako outsider. Charlie je typ chlapce, ktery nereaguje agresi, ale odstupem. Pokud se
néco piihodi, nefesi to, ale uzavie se do sebe. ,, Abych rekl pravdu, proste se ted’ vyhybam vsemu
a vsem. Chodim ve Skole po chodbach a divam se na lidi. Divam se na ucitele a premyslim,

proc tu viastné jsou* (Chbosky, 2012, str. 144).

Charlie mize ptsobit jako outsider, je velmi inteligentni a na sviij vek dost vyspély. Rad
&te. Cteni knih, které mu zadava pan uéitel na angliétinu, ho obohacuje a dokaZze v nich nalézt
nosné myslenky, nad kterymi uvazuje. ,, Mily priteli, docetl jsem Jako zabit ptacka. Mam dojem,

Ze je to nejlepsi kniha, jakou jsem kdy cetl, ale takovy pocit mivam vzdycky, dokud si neprectu
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néjakou dalsi. (...) Rekl, Ze jsem skvély ¢tendi a vyborné rozumim textu, a poprosil mé, abych

o Jako zabit ptacka napsal esej* (Chbosky, 2012, str. 17).

I pfes to, ze se muze zdat, ze Charlie fesi pouze bézné starosti mladych lidi, neni tomu
tak. Skryva jedno veliké tajemstvi, o kterém nemaji tuseni ani jeho nejblizsi. A pravé ono
tajemstvi ho stavi do role outsidera. Nikdo z jeho pratel a rodiny netusi, jaky traumaticky
zazitek ma za sebou a co je divodem jeho netypického chovani. Charlieho zazitek z détstvi
nyni pronika do jeho psychického vyvoje a hlavni hrdina ma Sanci se s nim jednou pro vzdy
vyportadat. Charlie dava ¢tenaii moznost postupné odkryvat jeho dusi a timhle zptisobem S nim

v§e prozivat.

3.3.5 Hlavni motiv knihy

Hlavnim motivem roméanu Ten, kdo stoji v kouté je motiv outsidera. Jak jiZ bylo
zminéno, Charlie svym chovéni, jednanim i1 pfemySlenim vybocuje mezi svymi prateli 1
rodinou. V knize je nékolikrat zminéno, ze je to praveé ,,ten, kdo stoji v kouté*. ,,, To je cislo,

c0? ‘ Bob prikyvnul. A Patrick pak ekl neco, co nikdy nezapomenu. , To je ten, co stoji v koute. *
(Chbosky, 2012, str. 44).

Fakt, Ze se hlavni hrdina citi osamocen¢ a izolované je zminén v knize nespocetnékrat.
I pfes to, Ze se snazi byt vyrovnany a smifeny, je to mlady chlapec, ktery kamarady pottebuje,
jen nevi, co udé€lat pro to, aby se situace zménila. Neumi s ni bojovat a vzdy radéji ¢eka, jak
vSe dopadne a jak se zachovaji ostatni. ,, Mily priteli, dneska vecer maji ctvrtaci zavéerecny ples.
A ja sedim u sebe v pokoji. Viera to bylo tézké, protoze kdyz uz ted’ nikdo z mych kamaradii ani

sestra nechodi do skoly, viastné tam nikoho neznam “ (Chbosky, 2012, str. 173).

Jak jsme jiZz zminili, hlavnim motivem je pozice outsidera. BratrSovska a Hrdlicka
(1998) ve své studii uvadgji, Ze mizeme rozliSit dva druhy outsiderii. Ve svych poznatcich
vynechavaji lidé s asociadlnimi tendencemi, ale zdlraznuji osoby, které nejsou tolik socialné
konfliktni a nebezpecné. V prvni skupin€ zminuji clovéka slabého, ktery snadno podléha
tlaklim a zatézim. V tomto pfipad¢ neni role outsidera svobodnou volbou, nybrz vrozenou
zalezitosti. Ve druhé skupiné jsou lidé, ktefi se urcitym zpiisobem 1isi od ostatnich jejich
otevienym pohledem na svét. Ve vétsing piipadii nevidi ¢i nemohou najit smysl své existence.

Pesimistické myslenky vychdzeji z vlastni mysli a vnitiniho pfesvédéeni.

Dle téchto poznatki miiZeme naSeho hlavniho hrdinu zafadit do druhé skupiny
outsiderd. Ale i tu miizeme nalézt malou vyjimku. V jeho ptfipadé se nejednd o pesimismus,

Charlie se snazi svou identitu najit a vytrvale patrad po smyslu svého zivota.
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Jako v kazdém romanu o dospivani, i zde miizeme nalézt motivy jako je pratelstvi, prvni
laska, ale i drogy. V ptfipad¢ pratelstvi zde nenalezneme povrchova pratelstvi, kterd patii
k Charlicho véku, ale mizeme hovofit | o pratelstvi pravém. ,, 4 pak prisla rada na mé. Dal
Jjsem Bobovi bublifuk, protoze mi pripadalo, Ze to sedi k jeho osobnosti. Rekl bych, Ze jsem se
trefil. , Dik moc, ‘ Fekl akorat. A zbytek vecera stravil tim, Ze poustél bubliny po mistnosti. Dalsi
byla Alice. Dal jsem ji knihu od Anne Riceové, protoze o ni porad mluvila. A ona se na mé
divala, jako by nemohla uvérit, Ze vim, ze miluje Anne Riceovou. Rekl bych, zZe si neuvédomila,
Jjak casto o ni mluvi a jak moc ja posloucham. Ale presto mi podékovala. Pak doslo na Mary
Elizabeth. Dal jsem ji ctyricet dolarii v obdlce. A u toho byl napsany jednoduchy vzkaz: ,Aby
pristi Punk Rocky mohl vyjit v barvé‘* (Chbosky, 2012, str. 72).

3.3.6 Zarazeni mezi hodnotnou literaturu

Roman Stephena Chboskeho lze zatadit mezi kvalitni svétova dila ur€end détem a
mladezi. Jako takovy se mize siln€ podilet na rozvoji ¢tenaistvi v détském veku. Dale se podili
na rozvoji ¢tenarova literarniho vkusu a zvySuje jeho Ctenatfské kompetence, diky vysokym
naroki, které na recipienta klade. Rusiidk (2009) zduraznuje knihy, které miizeme povazovat
za moralné pravdivé, a které svym plisobenim na osobnost ¢tenafe ptispivaji k jeho presvédceni
o vite v pravdu a pravo. Z ptirozené¢ho hlediska ¢tenat tyto hodnoty pfijima a nasledné je
dokaze uplatiiovat v osobnim Zivoté. Umélecko-estetické hodnoty svétové literatury se podili

na vytvareni hodnotového Zebticku déti a mladeze.

3.4 Karolina, stru¢ny Zivotopis Sestnactileté

Tento divéi romédn Ivy Prochdzkové byl poprvé vydan roku 1997 a podruhé vysla
upravena verze vydana roku 2015. Kniha je ur€ena ¢tenaiim od 12 let a dle tématiky muzeme
prepokladat, Ze se jednd o Cetbu pro divky. Roman Karolina, strucny Zivotopis Sestnactilete,

jsme do diplomové prace vybrali jako znazornéni tématu zoufalstvi.

Iva Prochazkova vtomto romanu vyli¢ila zivot hlavni hrdinky Karoliny formou
zivotopisu. Ackoliv se na prvni pohled miiZze zdat, ze se jedna o naprosto obyc€ejny Zivot, neni
tomu tak. Jedna se o piibéh prvni lasky, zklamani, veliké touhy, ale hlavné se jedna o piibéh o

tom, jak se najednou mize Zivot otocit o sto osmdesat stupii.

3.4.1 Strucny Zivotopis autorky — Iva Prochazkova
Iva Prochazkova je dcerou vyznamného ceského spisovatele a scéndristy Jana
Prochézky, ktery byl po roce 1968 z politickych davodi pronéasledovan. Byly zakazané jeho

knihy i filmy, na kterych se jako scénarista podilel. Jeho dcera ,Iva Prochazkova, se narodila
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roku 1953 v Olomouci. Stejné jako jeji otec i ona byla ovlivnéna politickou situaci u nas.
Politika ji znemoznila studovat na AMU. Nasledn¢, roku 1983, se rozhodla s rodinou emigrovat
do blizkého Rakouska. Ani zde se ale neusidlila a pozdéji se prestéhovala do Némecka a od
rokti 1987 zila v Bréméach. Do Prahy se vratila az v roce 1994. S jejim navratem domi souviselo

i to, Ze opét zadala psat Cesky a vénovat se eské literatuie (Subrtova, 2012).

Jak jiz bylo zminéno, Iva Prochdzkova je ¢eskou prozaickou a vynika v tvorbé pro déti
mladez. Tvorba pro déti vSak neni jedinou v jejim repertoaru. V jeji tvorbé mizeme nalézt i
literaturu pro dosp¢lé nebo divadelni hry. Jako spousta ¢eskych spisovatelt, 1 Iva Prochazkova
vydavala nejprve literarni ¢lanky a novely v novinach. Jeji prvni knihou se stalo dilo ,,Komu
chybi kolecko “, které vydala roku 1980. Po navratu do Ceské republiky vydala mnoho knizek
pro déti jako naptiklad ,,JoZin jede do Afriky “, ,, Krystofe, neblbni a slez dolu “ nebo ,,Mysi patii
do nebe“. Z knih pro mladez bychom radi zminili ,,Sovi zpév*, roman o dospivani ,,Nazi*,

,»Uzly a pomerance’ ¢i roman ,Karolina, strucny zivotopis Sestndctileté”, kterému bude

vénovana nasledujici interpretace (Subrtova, 2012).

Tvorba Ivy Prochazkové je intenciondlné urena détem a mladym ¢tenadiim a mizeme
V ni spatfovat témata lidské identity, lidskych vztahti, svobodné viile, ale i technického pokroku,
ktery autorka vnima jako negativné pusobici na mezilidskou komunikaci. Autorka se mize
pysnit hned nékolika ocenénimi v ¢eske, ale 1 zahrani¢ni literatute. Naptiklad roku 1989 ziskala
ocenéni Deutscher Jugendliteraturpreis za dilo, které znazoriiuje vyrovnavani se s obdobim
normalizace, Cas tajnych piani a roku 1992 za ni obdrzela i Zlatou stuhu. Za prozu Pét minut
pred veceri obdrzela Cenu némeckych I¢katek a za pohadkovy ptibéh Mysi patri do nebe... ale
jen na skok ziskala roku 2006 Zlatou stuhu v kategorii Pivodni beletrie pro mladez. V roce
2007 ziskala cenu Magnesia Litera za stejnou knihu a za roman Nazi obdrzela v kategorii Kniha

pro déti a mladez cenu Magnesia Litera v roce 2010 (Urbanova, 2010).

3.4.2 Déjova linie knihy

Jak jiz bylo zminéno, kniha je pojata jako Zivotopis vypravény nyni uz Sestnactiletou
Karolinou. Je adresovan neznamé Madam. V tvodu knihy nas hlavni hrdinka seznamuje se
situaci, ktera se odehrala jeste pied jejim narozenim. Popisuje nam svou rodinu a udalosti, které
se odehraly beéhem jejiho détstvi. ,,Je mi Sestndct. Vsechno, co jsem proZila, je Fada okamzikii.
Kde ma svuj zacatek, miizu poznat jediné tak, Ze pujdu v case hodné dozadu. Je to, jako kdyz
vyhrabavate néco ze zemé a nevite, jaky to ma viastné tvar. Radsi hrabnete hloub, abyste nalez
neposkodili“ (Prochazkova, 2015, str. 15). Dale ndm v uvodni ¢asti knihy Karolina 1i¢i svou

rodnou Prahu, prostfedi malého méstecka Ranova, kam se s rodici v détstvi piestéhovala a své
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ptatelstvi s Petrou, kterou prezdiva Karamela. ,, Muizete odjet na piil roku do ozdravovny nebo
na celé prazdniny k mori, vratite se a Karamela je tady, stejna jako driv, vysvetluje mladsimu
bratrovi, jak se vize tkanicka u bot, starsimu bratrovi, jak se vdze kravata, plete sviij nekonecny
pléd, pise sviij nekonecny denik, slzi nad matematikou, pro kterou ji podobné jako mné chybi

V hlave komurka, a vyslechne kdykoli cokoli, aniz by mrkla okem *“ (Prochazkova, 2015, str. 26).

Karolina od malicka navstévuje balet. Jejim zivotnim snem je stat se primabalerinou
Narodniho divadla v Praze. Velkym vzorem ji je babicka, ktera se dlouhou dobu vénovala také
tanci. Ma spoustu piatel a ve Skole se vénuje i divadlu. Karolina je dévce, které ma své sny a
za nimi si jde. Zda se, ze ji nic nechybi. Brzy se seznami s osmnactiletym chlapcem Lvem, do
kterého se zamiluje. Spolu s nim a s jeho kamarddem Frantiskem vyS$plha na Spicku kostela. Pti
sestupu dolt se vSak neudrzi a z velké vysky spadne na zem. ,,V tu chvili se to stalo. Tram, na
ktery jsem stoupla, mi uklouzl pod podrazkou, a nez jsem se v panice stacila néceho chytit,
zhoupla jsem se doli. Tésné jsem minula pricny tram kousek pode mnou, do dalsiho jsem se
prastila hlavou, a prestoze jsem brzy nato ztratila védomi, vzpominam si jeste na omracujict

6

bolest v noze, kterd postupné vsechno zaclonila. Pad na kamennou plosinu uz jsem necitila

(Prochazkova, 2015, str. 50).

Tento pad ji zméni cely jeji Zivot. Jelikoz si osklivé zlomila nohu, je jeji baletni kariéra
VvV ohrozeni ,,,Je to mimoradnée komplikovand zlomenina‘, pripomenul mi. ,1 kdyby kosti
opravdu srostly, jak maji srist, tak ti bude trvat nejmin pul roku, nez se na nohu postavis, a
dalsi dlouhé mésice, nez zacnes normalné chodit. Jsem doktor, ne baletni mistr — nedovedu
posoudit, jestli mas i potom Sanci dostat se mezi nejlepsi. “ (Prochazkova, 2015, str. 52).
Dlouhou dobu lezi v nemocnici, kde ji navstévuje Lev 1 ostatni kamaradi. Se Lvem si povidaji
a navzdjem se seznamuji. S komplikovanou zlomeninou musi Karolina na pét tydnt do
rehabilita¢ni ozdravovny. I zde ji Lev navstévuje a jejich vztah se prohlubuje. Jednoho dne se
tam rozhodne i prespat, ale vznikaji komplikace, které zapficini, ze Karolina odjizdi k babicce
do Prahy. Rty osetrovatelky zmizely. Asi je spolkla. Nekolik vterin si micky mérila miij
rozespaly oblicej a Lvovy dredy na polstari, pak vykrocila ke dverim. ,Vzbud’ ho a prijdte za
mnou oba do kancelare! *** (Prochazkova, 2015, str. 101). Nadale se se Lvem snazi udrzet vztah

na dalku, volaji si, pisi si dopisy a také jim hodné pomahé Karamela.

Jeji babicka vede v Praze velmi aktivni zivot. ,, Denné méla néjakou navstévu, denné
musela vyridit spousty telefondtii a neminul tyden, aby nesla na koncert, do divadla, do

knihovny nebo na vystavu *“ (Prochazkova, 2015, str. 108). A pravé do takovych aktivit zapojuje
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i Karolinu. Ta je rada, Ze maji s babi¢kou spole¢nou fe¢. O divadle, vystavach i muzikalech si
spolu povidaji témét porad.

Zasadni zlom Karolinina zivota nastava, kdyz se s babickou rozhoduji, ze se vrati
k baletu. Babic¢ka ji domluvi konzultaci u feditelky baletni konzervatoie. A pravé to je zlom
okamziku. Pani feditelka, kterd se s babickou znd, naznac¢i Karoling, Ze nepatii mezi nejlepsi,
Ze na to, aby mezi n¢ patiila, nema vlohy. To Karolinu naprosto zklame. Postupné zacina
premyslet, co jiného nez balet, by mohla dé€lat, ¢emu by se mohla vénovat. Mezitim, co Karolina
fesi své zivotni zklamani, Lev zaklada hudebni kapelu a stava se oblibenym 1 mezi dévcaty, ale
zaroven proziva ztratu — umird mu maminka. Planuje odjezd do Kanady a s Karolinou se
rozchézi. ,, Uz motorku otocil a odjizdél. Za par vterin mi zmizel v zatacce a bylo slySet jen
vzdalujici se kaslani motoru. Dosla jsem k domovnim dverim, oteviela je, vstoupila dovniti a

zavrela za sebou. Kaslani motoru umlklo. Lev odjel z mého Zivota“ (Prochdzkova, 2015, str.

163).

Karolina podléha svému zoufalstvi a pokousi se o sebevrazdu. Spolyka prasky, které
najde v koupelné. Po chvili ji dochazi, co udélala a za¢ina panikafit. Zjist'uje, Ze vlastné umiit
nechce. ,,V té chvili jsem dostala panicky strach, Ze uz je pozdeé. Sklouzla jsem z desky stolu a
rozbéhla se do koupelny. Pozorovanim svého obliceje v zrcadle jsem se tentokrat nezdrzovala.

Zvedla jsem zdchodové prkénko, naklonila jsem se nad misou a stréila si prst do krku

(Prochéazkova, 2015, str. 169). Se v§im se svéfi mamince a uvédomi si, jak moc se ji ulevilo.

V nésledujicich dnech za ni ptijde Lev, sdéli ji, Ze s otcem odjizdi do Kanady a da ji
nahranou kazetu, na které vie vysvétluje a zpovida se. Cas plyne dal a Karolina stale neni
Stastna. ,,,Dévce, ten Zivot, co vedes, stoji za prd!‘ prohlasila babicka se svou obvyklou
neomalenosti. , Vypadas jako vyhiezla Zizala, sama sobé podrazis nohy, a jestli se honem rychle
nevzpamatujes, tak skoncis v blazinci! * Babiccina neomalenost mé jako vzdycky v prvni chvili

66

rozzurila “*“ (Prochazkova, 2015, str. 205). Ackoliv je nejprve roz¢ilend, po chvili si uvédomuje,

7e babiCka ma opét pravdu. Ptichazi na to, Ze je vazné néco Spatné a chyta se druhé Sance.
Rozhodne se zkusit zkousky na hereckou konzervatof, které tispé$né vykona. Se Lvem
si dopisuji a Karolina kone¢né dostava optimisticky pohled na Zivot a za¢ind znovu Zit.

Az v zavéru zpovédi se dozvidame, kdo se po celou dobu skryva pod oslovenim
,Madam* a co vedlo Karolinu k napsani svého zivotopisu. ,, Kdyz jsem loni na zacdtku skolniho
roku poprvé vstoupila do nové tridy a zjistila, Ze jste se nasi tridni stala prave vy, Madam,

S vasim prisnym vyrazem, strohymi bluzami a nekompromisnimi obrouckami bryli, rozladilo
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mé to. Byla jsem presvédcend, Ze my dve si nemuizeme rozumet. (...) Nenamdhadte se totiz, abyste
lidi okouzlila. Ziskate si je teprve tehdy, kdyz vas bliz poznaji. (...) Treba tim, Ze je donutite psat
vilastni Zivotopis. Ja vim, Ze ten muj neni strucny, a vam uz taky, Ze vam o strucnost neslo. Chtéla
Jjste nas pritahnout k sobé samym. Dat nam Sanci ke vzpominani. K sebepoznani. Protoze, jak

Jste jednou pri herecké vychove rekla, kdo zna sebe, zna vsechno *“ (Prochazkova, 2015, str. 218-

219).

3.4.3 Hlavni postava knihy

Karolina

Hlavni postavou knihy je Sestnactiletd Karolina. Jak jiz bylo zminéno, Karolina piSe
vlastni zivotopis formou zivotniho ptibéhu. Uz v ivodu knihy mizeme poznat, Ze se jedna o
vytecné dévce, které pise tak, jak ji to pfijde pod ruku. Zminuje, zZe strucnost nebyla nikdy jeji
silnou strankou a je tomu tak. VSe vykresluje do detailll a zamétuje se 1 na zazitky, které se sice
udaly, ale ona si je nepamatuje. ,,Pry jsem provadela riizné kousky. Malickosti, jako kazdé dite.
Spolkla jsem playmobilovou sekerku. Ztratila jsem se tatinkovi pred prazskym Hlavnim
nadrazim a nasli mé v Koliné na nameésti. Vypila jsem mamincin lak na nehty “ (Prochazkova,

2015, str. 8).

K jejimu rozsdhlému vypravovani patii i podrobné popisy mist, osob a situaci. ,, Ted’
pozor! Je treba predstavit si benzinovou pumpu na kraji Prahy, kousek od Zeleznicni trati
V Bubenci. Ma ctyri zaméstnance, jeden z nich je tatinek. Poznate ho podle jeho holé hlavy a

zdvorilého vystupovani “ (Prochézkova, 2015, str. 18).

Karolinin sen je byt primabalerinou. Od malicka chodi do baletu a citi, ze je to jeji
zivotni poslani, smysl zZivota. Neumi si pfedstavit, Zze by netancila. K tomuto smyslu ji pfivedla
babicka, kterd sama kdysi tancila ve sboru v Narodnim divadle. Karolina je vyrovnana a snazi
se takova byt i po osudném padu, ktery se ji pfihodi. Ale v tu chvili s ni cloumaji emoce a
Karolina jejich natlaku podlehne. ,, Najednou jsem po baletu touzila vic nez kdy predtim.
Uvédomila jsem si, co pro mé az dosud znamenal. Jak mé probudil z mé detské diimoty. Jak mé

sblizil s babickou‘* (Prochazkova, 2015, str. 52).

Jediné pozitivni, co proziva, je jeji prvni laska. Chlapec jménem Lev na ni zaptisobi a
ona se do n¢j zamiluje. Jako kazdé dévce citi, Ze to je ta prava laska. I pfes to, ze Lev je o
nekolik let starSi, poméaha Karolin€ psychickou situaci zvladnout a spolecné s jeji kamaradkou
Karamelou se ji snazi dodat optimismus. Nehled¢ na to, Ze Karolina proziva tézké obdobi, jeji

zamilovanost do Lva z ni vyzafuje na mile daleko. ,, Myslela jsem jenom na Lva. At jsem se
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podivala kamkoli, vidéla jsem Lva. Zdaly se mi Ivi sny a méla jsem pred sebou jasnou Ivi

budoucnost. Byla jsem Silené zamilovana “ (Prochazkova, 2015, str. 84).

Jeden ze zlomovych okamziki jejiho zivota nastava, kdyz se dozvi, Ze nikdy nebude
skvélou baletkou, ze na to nema pfirozeny talent. V tu chvili Karolina citi, ze piichazi o
vSechno, kromé Lva. V ten moment si mysli, zZe ji nemlze byt hif. Ale muze. Zanedlouho se
sni rozchazi i Lev. V tu chvili je Karolina na dn¢ a naprosto zoufald. A pravé tehdy tato
vyrovnana slecna bilancuje se svym zivotem a pifemysli o sebevrazdé. Ale pii pokusu o ni
zjistuje, ze nema dost odvahy na skoncovanim se svym zivotem. Chce Zit. ,, Najednou jsem
védeéla, Ze téch triapadesdt tabletek ve spéchu spolykanych v koupelné byla chyba. Ze musim jit
a dostat je ze sebe ven, protoze nic, opravdu nic neni tak zIé jako zitra se neprobudit. Vsechno
ostatni se da jesté zmenit. Vsechno* (Prochazkova, 2015, str. 169). Tento okamzik ji vSak

probudi a Karolina se chytne nadéje, kterd na ni ¢eka.

Karolina je vypravéckou svého zivotopisu, své intimni zpovédi. Dozvidame se od ni
mnoho, leckdy i spoustu intimnich podrobnosti. Poznavame, jaka je, poznavame to, ze si dokaze
vazit 1 malikosti a vycitime, kdy se citi opravdu zoufala a na okraji svych sil. Po pfecteni celé
jeji zpoveédi zjistime, Ze 1 Zivot teprve Sestndctileté sle€ny, miiZze byt plny osudovych zvrati a

obratli o sto osmdesat stupn.

3.4.4 Hlavni motiv knihy

Hlavnim motivem romanu je zoufalstvi, které proziva mlada sle¢na. Ackoliv se jedna o
Sestnactiletou divku, jeji Zivot se i v tomto véku muze obratit naruby. Jejim snem je role
primabaleriny, ktery se rozpadd, kdyZ si Karolina osklivé zlomi nohu. ,,,Jd ale délam balet,
rekla jsem mu, kdyz na mné poprvé vyzkousel svoji jizlivost. ,S jednou nohou mé do Narodniho

divadla nevezmou ““ (Prochazkova, 2015, str. 51).

I ptes velky uraz se Karolina snazi budovat kariéru baletky. Doufa, Ze rehabilitace
pomuze a ona se vrati k tomu, co ji naplituje a k tomu, pro co Zije. JenZe Uraz neni to, co ji
znemozni kariéru primabaleriny. Musi smifit s mnohem zavazngjsi informaci, ktera ji vnitiné
zasahne mnohem podstatnéji. ,, 4 jeste je tady néco. Nevim, jak to presné vyjadrit, ale v tvém
pohybovém vyrazu je néjaka neprizpiisobivost. Jako bys sla schvalné proti smyslu tance. Jako
bys ho chtéla za kazdou cenu ovladnout. V baletu ale télo musi slouzit, je ndstrojem. S tim mas
problémy. (...) Nesmi si ovSem ode mé a mych kolegii slibovat zazraky. Na co nema, to ji nikdo
nenauci‘ (Prochazkova, 2015, str. 113). A pravé to je piimy zdsah do srdce mladé divky.

Prozivé to velmi citlive, v tu chvili ma pocit, Ze prichazi o vSechno. ,, Choulila jsem se pod
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prikryvkou, kolena skrcenda k brade, ocni vicka pevné semknuta, a myslela jsem na to, co ted

budu délat. Balet byl od ctyr let nedilnou soucdst mého zivota““ (Prochazkova, 2015, str. 114).

,,,,,,

Ten se s ni po n¢jaké dob¢ rozchazi a tato situace se piidava k rozpadu jejich snu. ,, Kdyz to
chces slyset, tak poslouchej: Jsi mala, hloupa holka a ja s tebou nehodlam dal ztracet cas! Jestli

mezi nami néco bylo, tak to skoncilo‘ (Prochazkova, 2015, str. 161).

Nahromadéni vSech problémii vede Karolinu k tomu, ze pfemysli o svém vlastnim
zivoté. Vyvrcholi to ve chvili, kdy se hlavni hrdinka rozhodne pokusit se o sebevrazdu. ,, Dvacet
osm bilych, devet zlutych a Sestnact riizovych tabletek lezelo prede mnou a ja jsem si byla ¢im
Cthala. Bylo to stejné snadné jako napustit si vodu do sklenicky a otocit klicem v zamku.
Posadila jsem se na okraj vany, podivala jsem se na sebe do zrcadla a s usklibnutim spolkla

prvni tabletku* (Prochazkova, 2015, str. 167).

Tak jako v ostatnich div¢ich romanech, i zde miizeme pozorovat motiv prvni lasky,

ptatelstvi ¢i problémy mezilidskych vztahi.

3.4.5 Kompozice dila

Kniha je uvozena vénovanim postave, které je cela zpoveéd urcena. ,, Pro Vas, Madam,
i pres Vase sedé bliizy “* (Prochdzkova, 2015, str. 6). Jiz z tohoto vénovani miizeme zaznamenat,
ze cely Zivotopis, konkrétnéji intimni zpovéd’ je psana osobé zvané ,,Madam®. Hlavni hrdinka
adresatku jinak nepojmenuje, ale obraci se na ni v prubéhu celé knihy. ,, Vy se v Praze asi
vyzndte, Madam, takze nemusim popisovat cestu z Klarova ke Stromovce. V zimé jsme jezdily
tramvaji, na jare a na podzim jsme chodili pres Letnou“ (Prochdzkova, 2015, str. 9). Jedna se

o konkrétni osobu, ale o tom, kdo se za ni skryva, se dozvidame aZ v zavéru piibchu.

Dilo neni dé€leno do klasickych kapitol, ale jednotlivé Casti jsou oznaCeny pouze
symboly v mezefe. Ackoliv nazev udava, ze se jedna o struény Zzivotopis, nemizeme ho
pokladat za zivotopis strukturovany. Jednd se o umélecké dilo, kdy hlavni hrdinka Karolina
vypravi svlij zivotni pfibéh plny zvratii. A zaroven nemizeme fici, Ze se jednd o zivotopis
struény. Jak uvadi samotné vypravécka, stru¢nost nebyla jeji silnou strankou. ,, Strucnost, aby
bylo jasno, nikdy nebyla moji silnou stranko. Mam rada detaily, poznamky na okraji, odmlky

V Feci — v§echno to skryté, nadejové, pro meé rozhodujici “ (Prochazkova, 2015, str. 7).

Karolina se stava tedy vypravéckou své zpovedi, ktera se v uréitych mistech stava velmi

intimni. ,, Posadila jsem se na okraj vany, podivala jsem se na sebe do zrcadla a s usklibnutim
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spolkla prvni tabletku. Zbluitklo to a v krku mi smésné poskocilo. Radsi jsem se otocila na
druhou stranu. Délala jsem tecku za svym zivotem a nechtéla jsem, aby néco odvadeélo mou
pozornost K nediilezitym detailiim, jako je Zblunkani, grimasy a poskakovani ohryzku nahoru a
dolii*“ (Prochazkova, 2015, str. 167).

Ptib¢h je vypraveén chronologicky tak, jak udalosti za sebou nasledovaly. Nékdy se vSak
do chronologické roviny promitaji vzpominky a zazitky z minulosti. Hlavni hrdinka zminuje i
udalosti, na které si ona sama nepamatuje. Vzpominky, které se staly jesté pred tim, nez prisla
na svét. Své vypraveéni zac¢inad dnem, kdy se narodila a kon¢i aktudlni ptitomnosti. ,, Nejspis se
vam zda spravné, abych sviij Zivotopis zacala druhym dubnem roku 1982, kdy jsem se narodila,
ja sama vSak na ten den nemam jedinou vzpominku. Byl to patek. Tatinek tvrdi, Ze prselo,

maminka si pamatuje na slunecni zablesky v okné porodniho salu** (Prochazkova, 2015, str. 7).

3.4.6 Zarazeni mezi hodnotnou literaturu

I ptes to, ze se na prvni pohled mize zdat, Ze roman Ivy Prochazkové je stejnym divéim
romanem jako od ostatnich autorek, neni tomu tak. Autorka zde bézna témata zpracovava
netradicné a ze stereotypll tvoii zvlastni, zajimavé prvky, a hlavné vytvaii charakteristicky

bohatou hlavni hrdinku.

Dle literarniho teoretika Chaloupky (1999), ktery se této knize vénoval v ¢lanku ve
Zlatém maji, je tato intimni div¢i zpoveéd' Karoliny vyznamnym literarnim dilem. Nepatii vSak
do div¢ich romankd, ale do prézy s divei hrdinkou. Také upozoriiuje na vyznamny rozdil mezi
témito dvéma pojmy a vyjadiuje se slovy: ,,Prochdzkova ma ambice jit nad referencni danosti
a tyto ambice napliuje. Ve vyrazové poloze tim, ze i kdyz pracuje s ich formou, vyhyba se
snadnému kupeni déjovych segmentii plynoucich za sebou, ze jeji styl nemd povrchnost onoho
hladkého proudu predvidatelnych udalosti, jez prozy pro divky zacasté mivaji “ (Chaloupka in
Dobrovolna, 2008, str. 41).
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II. PRAKTICKA CAST

4 Charakteristika praktické casti

Prakticka cast naSi diplomové prace byla realizovana kvalitativnim vyzkumem.
Konkrétné se jednalo o interpretaci pracovnich listi, které jsme ziskali od zakt zékladni Skoly.
Pracovni listy jsou zaméfené na téma, které jsme jiz nastinili v Casti teoretické — na trivialni a

hodnotnou literaturu.

Vyzkum byl realizovan v 8. tfid¢ zakladni Skoly. Zucastnila se jej jedna tfida, tudiz jsme
ziskali odpovédi od 25 zakt. Respondenti vypliiovali pracovni listy v ¢asovém tuseku dvou

vyucovacich hodin — 90 minut.

Prakticka ¢ast byla realizovana na podkladé ¢tyt knih. Ty byly vybrany na zakladé
ustifedniho motivu, ktery je provazi. Jednalo se o knihy: Okno plné strachu od Petry
Nachtmanové a Ten, kdo stoji v kouté od Stephena Chboskeho. Tato dvé dila predstavuji motiv
outsidera. Dalsi knihou bylo dilo Most do Zem¢ lasky od Lenky Lanczové a roman Ivy
Prochazkové — Karolina, struény Zivotopis Sestnactileté. Tyto dvé knihy piedstavuji téma
zoufalstvi. Pracovni listy byly sefazeny tak, ze vedle sebe staly ukazky predstavujici jedno
téma, ale zaroven zastupujici jinou kategorii literatury (trivialni a hodnotnou). Za nimi
nasledoval spole¢ny pracovni list pro obé ukazky, ve kterém méli Zaci porovnavat pravé ony

dv¢ knihy.

Pracovni listy byly strukturovany do nékolika ¢asti. V tivodu kazdého z nich byl popsan
stru¢ny obsah knihy, aby se zaci vzili do déje a nasledovala nami vybrana ukazka. Texty jsme
se snazili vybrat dle znazornéni Ustfedniho tématu, ktery knihy spojuje. DalSim bodem byla
metoda podvojného deniku a za ni nasledovaly otazky sméfované k textu. Byly zaméfeny na
hlavni motiv ptibehu, charakteristiku hlavniho hrdiny a na to, zda je d¢j néjakym zplisobem
predvidatelny. Spolecny pracovni list byl postaven na porovnavani obou texti a naleznuti
faktorti, které mohou byt pro knihy spolecné. Déle se soustiedil na to, jakou knihu by si déti
rad¢ji precetly, kterd jim byla bliz§i. Zaméfili jsme se i na rozdil komunikace a slovniho
vyjadfovani obou textii. Poslednim bodem, ktery jsme zkoumali, bylo to, zda Zaci dokézi knihu

zaradit prave do kategorie, pod kterou spada.

Odpoveédi zaku jsou v prvni fadé vybrany podle ¢etnosti zaznamu. Jsou zaznamenany

reakce, které se v textech objevily nejcastéji. Dale interpretujeme odpoveédi, které nas zaujaly,
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vyzaiuje z nich urcitd nosna myslenka a také z nich miizeme posoudit to, jak zaci nad textem
pfemysli a jakym zptsobem ho vnimaji.

Jak jiz bylo zminéno, vyzkum byl realizovan v jedné tiid¢ zakladni skoly a podatilo se
nam ziskat 25 respondentt, tudiz nelze interpretované vysledky povazovat za obecné. Je mozné,
ze kdyby nas vyzkum byl realizovan v jiné tfidé ¢i jiné zékladni Skole, vysledky by se vice ¢i
méné lisily.

4.1 Cil praktické casti

Cilem realizovaného vyzkumu je zhodnotit, zda zaci dokazi rozeznat trivialni a

umeélecky hodnotnou literaturu. Zameétime se na to, jestli si zaci béhem cetby ukazek uvédomi

rozdily mezi jednotlivymi dily a dokazi je reflektovat. Dale bychom radi posoudili, zda studenti

dokazi ocenit umélecky hodnotnou literaturu.
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5 Interpretace pracovnich listt

V této kapitole analyzujeme a interpretujeme ziskané odpovédi zakt zakladni Skoly.

Zamétime se na nejéastéjsi reakce a zajimavé myslenky respondentt.

5.1 Okno plné strachu

Prvni pracovni list byl zaméfen na knihu s nidzvem Okno plné strachu od Petry
Nachtmanové. Ukazka byla zvolena na zakladé hlavniho motivu — role outsidera. Byla vybrana

¢ast z uvodu knihy, ktera zndzoriuje pocity mladé divky uvazujici o sebevrazdé.

Jako prvni jsme zvolili metodu podvojného deniku. Zaci mé&li vypsat z ukazky pasaz,
ktera je zaujala, pfipomnéla jim udélost z jejich zivota a nasledn¢ ji méli okomentovat vlastnimi

mySlenkami.

Zaci nejéastéji zvolili pasaz: ,, Prdla jsem si byt mrtvd, ale zdroveri jsem nechtéla, aby o
mém zameru nekdo vedel. “ Uvadéli, ze na n€ souvéti zaptsobilo napt. ,, Zapiisobila na mé tim,
ze Hanka chce zemrit, ale zaroven chce zit. Nejradéji by utekla nékam daleko a chtéla se vratit
V pohode, obklopend prateli. Prosté zacit Zit novy Zivot.*; ,,Opravdu mé prekvapilo, Ze tak
mlada divka uz ma sebevrazedné sklony.*; ,Moje kamaradka chtéla spachat sebevrazdu a
udélat to jako ve filmu 13 ditvodii proc. A ja jsem na to predcasné prisel a pomohl ji s tim.
Nekolikrat se objevila pasaz z textu, ktera byla formou otazky ,, Muze byt nékdo obycejny pod
cizim dotykem jiny? *“ Na tento citat se objevily reakce, které poukézaly na to, Ze Zaci nad vétou
opravdu ptemysli. , Véta, ktera vede cloveka k zamysleni. ; ,, Kazdy ma svoji svétlou a tmavou
stranku. *“ Zajimavou se stala citace ,,Stojim za podivani cizich oci, ale vzhledem k vysoké cené
mé nikdo nechce. “, kterou doty¢ny okomentoval slovy: ,, Myslim si, Ze tato pasdz neni uplné
pravdiva. Kazdy ma stejnou hodnotu a nelze posuzovat lidi podle toho, jak jsou bohati nebo jak
vypadaji. “ Respondent se snazil poukdzat na to, Ze by mé¢la byt mezi lidmi jednota, nemély by
se mezi nimi délat rozdily. Jedna se o nosnou myslenku, ktera vede k mnoha tématim. Neméné
zajimavou pasazi se stala z posledni ¢asti ukazky: ,,S hadrem by to nikdo nerozebiral. Uklouzla.
Spadla. Smytec.* 74k se zamyslel i nad dusledky takového &inu. ,,Nesouhlasim s ni, protoze si
neuvedomuje, Ze by moznd pomohla sobé smrti, ale zpiisobila by problém ostatnim, kteri ji
urcité méli radi.*

Z téchto odpovédi vyzatuje, ze Zaky ptekvapilo, ze takto mlad4 slecna pfemysli o
sebevrazdé. Tézko se jim chépala jeji situace, spousta zakli nedokdzala urcit, co je na pasazi
zaujalo, ale na druhou stranu se né¢kteti zamysleli nad tim, co by po ¢inu citili ostatni z jeji

rodiny.
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V prvni otizce jsme se zaméfili na Gstiedni téma. Zaci mé&li zhodnotit, z &eho mohou
Vv ukazce poznat, Ze se jedna o outsidera. V uvodni otdzce méli pojem ,,outsider* vysvétleny a
nebyl zadny problém roli hrdinky reflektovat. NejCastéji se objevovaly odpovédi: ,,Je jind nez
ostatni.”’; ,Je odlisna, protoze nema to, co ostatni.*; ,Je sama, ma jedinou kamaradku a
predstavuje si, Ze je jako medvéd, kterého nikdo nechce a tim zdiraziiuje samotu.“ Casto Zaci
vkladali pfimo citace z textu. Roli outsidera zde lehce poznali, aniz by museli nad textem
hloubéji premyslet.

Déle jsme se zaméfili na hlavni hrdinku a zaroven vypravécku knihy. Ukol zakd
spocival v tom, ze méli vybrat jednu charakteristiku znazornujici pocity hrdinky a doplnit ji o
své odiivodnéni. Slo ndm o zji§téni, zda étenafi vnimaji pocity, které na né hlavni hrdinka knihy
prenasi. Jestli ji to vefi nebo na né plsobi nediivéryhodné. Témét ve vSech pracovnich listech
se objevila odpovéd’: ,, Citim z ni opravdovy smutek, protoze... “ Respondenti dopliiovali tuto
vypoved o své myslenky. ,, ... na tom neni financné nejlip a prisla o svou jedinou kamaradku,

tim padem je sama, coz ji vede K pocitum samoty, bezmoci a je schopnd uvazovat nad

‘ ¢

sebevrazdou.*; ,, ... se chce zabit, premysli o tom, ale jakoby nechce — je to opravdové.*; ,, ...

¢

Jji odstrkavaji.*; ,, ... protoze cely pribéh je smutny.* Z téchto odpovédi vyzafuje, Ze Zaci si
precetli ptibeh divky, kterd uvazuje o sebevrazde a piijde jim to smutné. Nepiemysleji nad
hloubkou pociti, které Hanka proziva. Zajimavé byly odpovédi: ,,Vyjadrovaini hrdinky na meé
pusobi prehnané, protoze... nikdy neni tak zle, abych se zabil.* a ,,Vyjadrovani hrdinky na mé
pusobi prehnané, protoze... ja nemdam pratelé a nevadi mi to.* Z téchto odpovédi bylo znat, Ze
zaci se snazili hrdinku pfirovnat k sobé. Nezamysleli se na textem, ale nad sebou. Také se

objevila véta: ,,Knihy neprocituji tolik, abych se prilnul k postave. “ Z toho usuzuji, Ze zak cte

knihy, protoZe musi, knihy neprozivé a nedokaZe proniknout do d¢je a postavy.

V posledni otazce tykajici se knihy Okno plné strachu byla nastinéna problematika
predvidatelnosti d&je. Respondenti se meli pokusit odhadnout, jakym zplisobem se bude d¢j
vyvijet, pokradovat. Casto se vyskytovaly napady, Ze vse dobie dopadne a Hanka si najde
kamarady. ,, Divka bude nejprve na dne, ale potom si najde kamaradku. Jeji rodina to zacne

¢

resit a skonci to dobre.*; ,, Néekomu se sveri a najde si kamaraddy.“; ,,Vzchopi se, nekomu se

‘

sveri a usmiri se s tou kamarddkou. ; ,, Myslim si, Ze to bude tak, Ze bude Sikanovana, potom
to sdeli rodiné a oni s tim néco udélaji. “ Mizeme podotknout, ze vétSina zakl opravdu déj
knihy odhadla a stru¢né nastinila, jak se bude piibéh vyvijet. Z téchto odpoveédi mizeme urcit,
zZe pro vétsinu respondentt je d€j predvidatelny a jiz po prvnim odstavci knihy tusi cely ptibéh.

Nekolikrat se vSak objevila odpovéd, ktera vychazela z toho, ze je hlavni hrdinka jiz po smrti.
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Tito respondenti Spatn€ pochopili ukazku a mysleli si, ze Hanka opravdu sebevrazdu spachala.
., Podle mé ted’ bude néjaky smutecni obrad, potom na ni budou vsichni dobre vzpominat. *;
,, Podle mé se hrdinka po své smrti ocitla v druhém zivoté. Cely to bylo znovu, akorat od

zacatku.

5.2 Ten, kdo stoji v kouté

Dalsi knihou, ktera byla pouzita v pracovnich listech, bylo dilo Stephena Chboskeho —
Ten, kdo stoji v kouté. Opét se nachazime v oblasti hlavniho motivu — role outsidera. Ukazka,
kterou jsme do pracovnich listd pouzili, byla rovnéz vybrana z uvodni ¢asti knihy. Znazoriuje
prvni dopis Charlieho, ve kterém se hlavni hrdina zpovida, vysvétluje, pro¢ zafina psat

korespondenci a co ho trapi.

Prvnim tkolem studenti byla opét metoda dojitého zapisniku. Jednalo se 0 totoznou
metodu jako na pfedchozim pracovnim listé. Zaci méli vybrat citat z knihy, ktery je zaujal nebo
jim pfipomind néco z jejich zivota. NejCastéji byla vybrana pasaz: ,,Chci, abys védel, ze jsem
zdroven Stastny i smutny a porad se snazim prijit na to, ¢im to je.“ Bylo ptekvapivé, Ze
studentiim tato ¢ast opravdu piipominala situaci z jejich osobniho Zzivota. ,, Pripomnélo mi to

3

kamaradku, ktera mi néco podobného napsala.*, ,, Zapiisobila na mé, protoze mi tohle napsal

kamarad. “; ,,Kazdy clovek je nékdy nahore a nekdy dole, ma chut to vzdat a ani nevi z jakého

¢

ditvodu. “; ,, Vidim v tom sam sebe. “ Nekolikrat zaci zvolili vétu: ,,Potirebuju vedet, ze takovi
lidé jesté jsou.” Opét uvadeli situace z jejich zivota, které jim ukazka ptipomnéla. ,,Obcas bych
to také potreboval védet. “; ,, Ma sestra také potrebuje najit opravdového pritele. Jenze si nasla

‘

prave opak kamarada a nezvlada to neho, coz je Spatné.“; ,, Také se nékdy citim sama a mam
pocit, Ze se nemiizu nikomu sverit. “ Je Sokujici, kolik déti ma pocit, Ze nema nikoho, komu by
se mohly svéfit a proZivaji pocit samoty. Respondenty ptekvapila v ukazce pasaz: ,, Nepokousej
nechci, abys to vedel. “ Uvadéli, ze nemohou pochopit, pro¢ Charlie chce pomoc od pfitele, ale
nechce ukézat, kdo doopravdy je. Také se objevila reakce, kterd s hlavnim hrdinou nesouhlasila.
»Nesouhlasim s touto pasazi, protoze kdyby mi tento dopis prisel, tak bych to urcité zjistil, kdo

to je. Chtel bych s nim promluvit.*

Prvni otdzka, kterou méli Zaci zodpoveédét, byla zamétena na hlavni motiv knihy. I zde
se jednalo o roli outsidera. Respondenti ¢asto uvadéli, Ze tento motiv mohou zjistit jiz z nazvu
dila. Dokézali se rozepsat a do odpoveédi psali hned n€kolik faktort. ,,Nema se komu svérit,
nemd kamarady, neni oblibeny, je to ten, o kterém nikdo nevi, zZe existuje. ; ,, Svéruje se v dopise
a boji se nékomu rict o pomoc osobne. “; ,,Snazi se najit kamardda pres dopis, protoze jiné
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nemd.*; ,, Mysli si, Ze mu nikdo nerozumi. *“ Tato otazka se v obou dilech zdala byt jednoduchou
a zéaci na ni dokazali jednoduse odpovédét. Odtivodnili se hlavni motiv ukazek a nasli jeho rysy.
Je skoda, ze odpoveéd’ ,,Asi to nepoznam, protozZe podle mée to neni outsider. nebyla vice

rozvinuta a odivodnéna. Nemuzeme tudiz zjistit, dle ¢eho doty¢ny usoudil svou myslenku.

Druha otdzka byla opét zamétena na charakter vypovédi hlavniho hrdiny. Stejné jako
v piedchozim pracovnim listé méli vybrat zac¢atek pasaze a doplnit jej o vlastni myslenku. Ve

velké vétsingé se respondenti shodli na vypovédi: ,, Hrdina na mé pusobi diveryhodneé,

protoze...”. Odlisné byly vsak jejich odpovédi. ,, ... v ném vidim sam sebe. ; ,, ... takova situace
se miuize stat kazdému a malokdo by ji dokazal rvesit timto zpiisobem. *; ,, ... pise o svém Zivote,
o tom, co se opravdu stalo, a to by si nevymyslel. “; ,, ... je to takové opravdove, nevinné. “; ,, ...

na mé piisobi jako clovek, kterému se miiZze veérit. Neodkopne té jenom kviili jedné chybé.
Z reakci studentll je patrné, ze z textu citi daveéru ¢lovéka v n€koho, koho ani nezna. Véii
Charliemu jeho dopisy. A pravé to bylo u¢elem autora — aby &tenati Charliemu véfili. Zaci se
zde vzili do ukazky a dokazali se s hlavnim hrdinou spojit. Pfekvapiva vsak byla odpoveéd’
jednoho z respondentt: ,,Vyjadrovani hrdiny na mé puisobi prehnané, protoze je to romadn a
Zadny roman neni ditveryhodny. *“ Neni zifejmé, jak jedinec k takovému rozhodnuti dospél. Je
mozné, ze se jedna o ¢tenare, ktery ma s romany $patnou zkusenost, ale mtize se také jednat o

dité, kterému jsou romany timto zptisobem piedkladany.

Poslednim ukolem, tykajiciho se dila Ten, kdo stoji v kouté, byla o¢ekavani ukazky a
celé knihy. Zaci se méli pokusit nastinit pokradovani piibéhu, jeho vyvoj a sva ocekavani.
Témét nikdo nedokazal odhadnout, jakym zptsobem se bude dé&j vyvijet. Casto Zaci reagovali
zpusobem, ze viibec netusi, nedokazi posoudit. V fad¢ odpovédi bylo naznaceno, Ze neznamy
ptitel zjisti, Ze mu dopisy piSe Charlie a seznami se. ,,On zjisti, kdo to je a seznami se spolu,
budou kamaradi.*; ,, Pritel zjisti totoznost dopisovatele, budou se pratelit.“; , Charlie bude
psat neznamému priteli dopis a pritel zase jemu. Budou si navzajem pomdhat a potom z toho
vznikne nerozlucné pratelstvi. ; ,, Zacnou si spolu psat a jednoho dne se stejné zjisti, kdo to je
a stanou se z nich kamaradi. “ Z téchto odpovédi miZzeme vyvodit, Ze d&j knihy, kterou jsme
K interpretaci vybrali, neni tolik pedvidatelny jako u dila pfedchoziho. Ctenate by kniha mohla
vice prekvapit a tim v nich zanechat hlubsi zazitek nez kniha, od které od zacatku vime, co
¢ekat. Je zajimavé, Ze ve vyvoji knihy nikdo nezminil tajemstvi, které bylo nastinéno v obsahu

ptibéhu. Zadny z respondentl na néj nereagoval a nevmisil jej do svého pokracovani.
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5.3 Okno plné strachu X Ten, kdo stoji v kouté

Nasledujici pracovni list byl zamétfeny na porovnani téchto dvou ukazek. Jelikoz jedna
z knih patii do umélecky hodnotné literatury a druha do literatury trivialni, jednalo se 0 to, zda
zaci v textech vidi né¢jaké rozdily a zda je dokazi reflektovat. Nasledovaly otdzky zaméfené na
informaci, ve které nam zaci sdé€li, jaka z knih je vice zaujala, kterou by si radéji precetli.
Zaméfili jsme se i na komunikaci hlavnich hrdini. Zaci se méli pokusit porovnat komunikaci a

vyjadfovani ustfednich postav. Poslednim ukolem bylo zatadit dilo pravé do jedné z kategorii.

Co se tyce prvniho ukolu, ve kterém méli studenti reflektovat rozdily a nalézt spole¢né
faktory ukdzek, ukézal se jako velmi slozity. Malokdo z nich otazku zodpovédél. Nejcastéji
zaci reflektovali, Zze zadné rozdily mezi ukédzkami nenaSli a spoleénym faktorem se ukazal
pouze hlavni motiv. V nékterych listech byly odpovédi napsany a stalo se velmi zajimavé,
jakym pohledem Z4ci ukazky pojali.

Faktory, které respondenti volili pro ukazku z knihy Okno plné strachu, byly zaméfeny

na problém sebevrazdy. ,, Chce se radéji zabit, nez aby situaci resila. Je to smutné.*; ,,Zije
chudé a premysli nad smrti. “; ,,Je to depresivni divka bez pratel, chuda.“; ,,Je to chudadk. “ Ve
vetsing odpovedi ji zéci litovali a oznacili ji jako chudaka. A v porovnani s odpovéd’'mi druhé
ukazky plisobilo dilo trividlni literatury na Zaky opravdu vice smutné, prociténé. U ptibéhu Ten,
kdo stoji v kouté uvadéli faktory, které spiSe poukazovaly na normélni, béZny zivot. Témét
nikdo v Charliem nevidél outsidera ¢i nékoho, koho by mél litovat. ,, Md normdlni zZivot. Neni
chudy.*; ,,Ma normalni podminky, neni smutny z toho, ze by nemél kamarddy nebo jej nékdo
Sikanoval.*; ,,Je pouze prehlizeny, nema sebevrazedné sklony, takze to asi neni tak vazné.*
Poukézali bychom na to, Ze studenti, jakmile nevidéli v textu naznak smrti, nepfemysleli nad
vaznosti situace. Pfislo jim téméf bandlni, ze Charlie nikomu nediivétuje a nema se komu svéfit.
Mnohem vice je citove zasdhla divka, ktera uvazuje nad sebevrazdou. Oproti ni m¢l podle zakt
Charlie bézny zivot. Jen jednou se objevila odpoveéd, ktera poukazovala na to, ze Charlie chce
situaci feSit a Hanka by rad¢ji zemfela. Jak jsme jiZz zminili, mezi spolenymi faktory se
nejcastéji objevilo téma, které bylo vychozi — role outsidera. Ale zaznamenali i odpovédi, které
mély trochu hlubsi myslenku. ,,Nemaji pratele, jsou odstrceni od ostatnich.”; ,,Maji pocit

3

samoty a beznadeéje. ; ,, Oba prisli o kamarady.

Druhou otdzkou jsme se zaméfili na to, jaka ukdzka zaktim byla bliZsi a jakou knihu by
si rad&ji precetli. Cast&jsi odpovédi bylo, Ze by si respondenti se zalibenim a zajmem piedetli
knihu Ten, kdo stoji v kouté. Konkrétn¢ tuto knihu zvolilo 13 z nich. Jako odivodnéni uvadéli,
ze jim piib&h pfisel zajimavéjsi, a hlavné si mysli, Zze ma stastnéjsi konec. Dalo by se fici, Ze
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za vidinou $tastnéjsitho konce stoji predchozi otazky, které byly zaméfeny na vyvoj a
pokracovani piibéhu. V knize s ndzvem Ten, kdo stoji v kouté nevid€li studenti takovy problém
jako v dile Okno plné strachu. V ném shlédli vidinu Sikany, smrti, sebevrazdy, tudiz muzeme
Odavodnéni se objevilo pouze ve dvou ptipadech. ,,Volila bych knihu Okno plné strachu.
Myslim si, zZe bych se dokazala lépe vzit do role hlavni hrdinky. “; ,, Zajimavéjsi mi pripadala
kniha Okno plné strachu. Hanka neméla kamarady a musela si poradit sama.“ Ve 3 ptipadech
bylo napsano, ze by si doty¢ni piecetli obé knihy. ,, Obé knihy v sobé maji ukryty hluboky
vyznam, nad kterym se clovek dokdze zamyslet. “ V této reakci vidime, ze Ctenaf ucitil z knihy
siln€j$i pocity a chtél se vzit do hlavniho hrdiny. Nebral to zplisobem, ze se jedna pouze o
knihu. Ve dvou pracovnich listech bylo zaznamenano, Ze by si nepiecetli ani jednu z knih.

Bohuzel se zde neobjevilo Zadné odiivodnéni.

Velmi problematickou se stala otdzka zaméfena na komunikaci a vyjadifovani postav.
Ve veliké vétsing se nam odpovéd’ nedostala. Zaci nedokazali komunikaci &i projev hlavnich
hrdini porovnat. Nad otazkou se zamysleli pouze tii respondenti. Ve vSech tfech piipadech
vidéli zaci rozdil v tom, Ze Hana je pesimistictéjs$i, moc nemluvi a je pro ni t€Zké komunikovat.
Na rozdil od ni pisobi Charlie uvolnéné. ,, Hanka se vyjadiuje velmi tézce. Charlie se potiebuje
proste vymluvit. “; ,, Charlie se svéruje cizimu clovéku. Hana se boji se nekomu svérit. “ Posledni
odpoveéd byla svym zplisobem zajimava. ,, Hana se bavila s Elenou z oc¢i do oci. Charlie pouze
pres zpravy, byl to srab.” MlUzZeme podotknout, Ze zde Ctenafr neobjevil podstatu ukazky a
pfibéhu. Charlieho povazuje za ,,sraba“, protoZe neni schopny komunikovat a svéfovat se
osobné, ale jiZ nezaznamenava pocity, které hrdinové citi a nepfemysli nad tim, z jakého

davodu se chlapec vyjadiuje pravé formou dopist.

Poslednim ukolem respondentd bylo zaradit literarni dila do pfislusné kategorie —
trividlni a umélecky hodnotnd literatura. Také méli pfidat odivodnéni svého rozhodnuti. To
vSak zaci ve vétSin€ piipadi opomnéli a pouze knihy zatadili. V zadani byl zaroven vysvétleny
pojem trividlni literatura, aby se studenti dokazali zorientovat. Vice nez polovina z nich
odpovédéla, ze by pfifadili knihu nesouci nazev Okno plné strachu k umélecky hodnotné
literatute. ,, Okno plné strachu je umelecky hodnotnéjsi, protoze tam jsou opravdové pocity a
neni to psané formou dopisu. “ Z této odpoveédi vyplyva, ze forma dopist je pro Zaka fazena
k podiadngjsi literatuie. NejspisSe ma vzité, Ze umélecky hodnotné knihy jsou psané pouze
klasickou formou. DalSich 7 zaka zaradilo k této literatuie piibéh S nazvem Ten, kdo stoji

v kouté. V jednom z piipadi to bylo odtuvodnéné slovy: ,, Ten, kdo stoji v kouté patii do
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vevr

objevilo, Ze respondent neni schopen roztadit knihy. Z reakci studenti je patrné, ze kniha, ktera
je na prvni pohled vice citové zasahne, je pro né umélecky hodnotné&jsi. Nehledaji v ni néco vic,

ale daji na prvni dojem.

5.4 Karolina, stru¢ny Zivotopis Sestnactileté

Do skupiny umélecky hodnotné literatury jsme zatadili knihu Ceské autorky Ivy
Prochazkové nesouci ndzev Karolina, struny zivotopis Sestnactileté. Dilo znazoriiuje motiv
zoufalstvi. Ukazka byla vybrana asi z poloviny pfibéhu. V této Casti se hlavni hrdinka ocita

Vv situaci po rozchodu se svym chlapcem a po informaci, kterd borti jeji sen baleriny.

V ramci podvojného deniku méli respondenti vybrat jednu pasaz z textu, kterd je zaujala
¢i jim pfipomnéla situaci z jejich osobniho Zzivota. Zaroven méli vybranou ¢ast ukazky
odtivodnit. Spousta zakt k podvojnému deniku napsala, ze se jim Zadna pasaz nelibi, nebo nevi,
kterou ¢ast by méli vybrat. Z odpovédi, které se ndm dostali, byla nejcastéji vybrana pasaz,
kterd uvozuje ukazku. ,, Lezela jsem v posteli skoro bez hnuti, hledéla jsem do obdélniku nebe
za oknem a citila jsem, Ze se ve mné vsechno sbira K placi.“ Je v ni nastinéna bezmocnost a
beznad¢j hlavni hrdinky. Ale tento motiv v ni respondenti neobjevili. Reakce byly spiSe velmi
nechapavé a zakim pfiSlo zvlastni, Ze by hrdinka ¢i n¢kdo jiny mohl zaZivat takovy pocit.
,, Zaujalo me, Ze se hned nerozbrecela. Kdyz se mi chce brecet, tak brecim a neprozivam to tak
dlouho.*, ,,Je to divné, ze nékdo jen tak lezi v posteli bez hnuti. Nevim, proc to nékdo takhle
dela.”; ,, Trochu s sni souhlasim, protoze obcas taky takhle lezim, ale prijde mi zvlastni, Ze to
takhle popisuje.“ Studenti se nedokazali do hrdinky vZzit. MozZna to bylo tim, Ze nikdy nic
takového nezazili, anebo ukazku knihy nepochopili. K reakcim, které znazornily nepochopeni
ukazky z této intimni zpovedi, patiily 1 odpovedi zakt, kteti vybrali jinou pasaz. ,, ... bylo mi
jedno, jestli zpusobim potopu a nas diim odpluje na slanych vindach treba na druhy konec
svéta. . Zaky tato véta idajné pobavila a pfi§la jim vtipnd. ,, Pobavilo mé to, je vtipné, Ze by
diim odplul. *“; ,, Tato pasaz mi prijde malinko vtipnd, chapu, ze z hlediska pribéhu je to smutné,
ale dalo se to napsat jinak.”; ,, Vybrala jsem tuto ¢dst, protoze je vtipnd.* Zaci v této &asti
nejspiSe nenasli hlubsi smysl. Precetli si ukazku asi pouze povrchové a nezamysleli se nad ni.
Pouze v jednom pfipadé se objevila jina reakce na tuto Cast textu. ,, Hrdinka mi prijde jako
sobec. Je nestastna a nevadi ji, Ze by to odnesla cela rodina.“ Ptekvapivou odpovéd’ jsme
nalezli pracovnim listu jednoho z respondentt. Byla vybrana pasaz: ,, Oci se mi naplnily slzami,
tekly mi z koutkii po tvarich do usi, do viasii a ja je neutirala, protozZe jsem méla seviené pésti

a vitbec mi nezalezZelo na tom, jestli bude cely polstar mokry... . DotyCny zde reagoval slovy:
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,Znam ten pocit. Ne kvuli klukovi, ale kvili Sikane.*. Je patrné, ze ma za sebou tézkou

zkuSenost, kterd jej také vedla k zoufalstvi a v této pasdzi naSel sdm sebe.

V nasledujici otdzce se meli zaci pokusit o rozpoznani motivu zoufalstvi z precteného
textu. Jednalo se o to, zda studenti dokazi reflektovat jednotlivé faktory z ukazky, které by na
tento motiv poukazovaly. Ve velké mife respondenti kladli k této otazce pasaze z ukazky,
vkladali jednotlivé véty, které zdiraziuji pocity Karoliny, hlavni hrdinky ptibéhu. Nejcastéji
se objevily reakce, které zdtiraziiovaly faktor place. Zaci vidéli zasadni projev zoufalstvi pravé
VvV tom, ze Karolina place. ,,Hrdinka nevi, co ma délat, proto je smutna a breci. Ma pocit, zZe se
Ji zhroutil cely Zivot, tak jen breci.”; ,,Motiv zoufalstvi mohu poznat, protoze je zde hodné

«

narikani a place.*; , Zoufalstvi jsem poznal podle toho, ze celou dobu brecela a bylo ji to
vSechno jedno. “ N&kteti z nich se pokusili najit i jiny faktor, ktery by na zoufalstvi poukazoval.
Smétovali k tomu, ze se Karoling obratil Zivot naruby a najednou nevédé€la, co si pocne. ,,Holka
se citi uplné Spatné, protoze se ji po padu zménil cely zivot. “; ,, Vzlyka tak moc, Ze ji je vSechno
Jjedno. Jeji Zivot je tézsi a tézsi. Zlomila si nohu a jeji prvni laska se s ni rozesla. Tak nevi, co
ma délat. “; ,,S nekym se rozesla, citi nebo si spise mysli, Ze uz ji v Zivoté nic dobrého neceka. *“;
,, Divka je zoufald, protoZe ji sny nejdou podle planu. *“ Jiné faktory Zaci jako zoufalstvi neur¢ili.

Neékterym z nich nepftiSel text viibec zoufaly.

Druhy ukol byl opét zaméteny na hlavni hrdinku, v tomto pfipad¢ Sestnactiletou
Karolinu. Respondenti méli vybrat jednu z moZnosti, ktera jim nejvice charakterizovala projev
hrdinky, a doplnit ji o své odiivodnéni ¢i komentat. Nejvice si vybirali odpovéd: ,, Citim z ni
opravdovy smutek, protoze... “, kterou doplilovali o své mySlenky. Ty se ¢asto zam¢fovaly na
nedavny rozchod hrdinky a na situaci, kdy musela Karolina skonéit s baletem. ... se s ni
rozesel kluk.*; ,, ... je to teézké se s nékym rozejit. “; ,, ... prochazi tezkym obdobim. *; ,, ... musela
skoncit s baletem, ktery ji tolik bavil.; ,, ... protoZe se neumi vzchopit.* Z posledni odpovédi
vyplyva, ze respondent opet povazuje hlavni hrdinku za nékoho, kdo nedokaze bojovat a pouze
se vzdava. Nekolikrat byly zaznamenany reakce, které volily jiny zacatek véty. ,, Z textu citim
opravdové zoufalstvi, protoze... “ Opét byly zapsany odpovédi, které smétovaly ke ztraté snti.
,, ... Se ji zhroutil sen a zaroven i vztah. “; ,, ... delala néco, co ji nehordzné bavi, ale ted’ bohuzel

‘

nemiize... takze je zoufala.”; ,, ... je nemocnad, rozesel se s ni kluk, takze ji to trapi.“ Z reakci
muZeme zaznamenat, ze zaci vnimali jako vetsi problém rozpad vztahu nez ztratu zivotniho
snu. MlZe to byt i tim, Ze v jejich letech vnimaji vztahy mnohem podstatnéji a citlivéji nez
konicky, kterym se vénuji. Prekvapivé bylo, ze n¢kolik odpovedi vyjadiovalo myslenku, ze na

zaky text pusobi ptehnané. ,, Vyjadiovani hrdinky na mé piisobi prehnané, protoze... Stejné
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ptekvapivé byly i1 reakce zaki. ,,... pouze breci a nesnazi se to vesit.”; ,,... prijde mi, Ze se

«

hrdinka moc lituje. Jenom se s ni rozesel kluk, to neni Zadna tragédie. “, ,, ... neni to tak vazné,
Jjak se snazi Karolina popsat. Zéci se zastavili u myslenky rozchodu a jiz vice ptibéh
neprocitovali, tudiz jim pfisla situace a reakce na ni piehnana. Je mozné, ze se snazi jednani

Karoliny zlehcit, nebo v textu opravdu nenasli nic jiného, co by ptisobilo smutn¢ a zoufale.

Posledni ukol tykajici se knihy Karolina, struény Zivotopis Sestnactileté byl zaméten na
predvidatelnost déje a celého piibéhu. Nejvice odpoveédi se opét tykalo prozitého rozchodu, ale
i ztraty svého snu. ,, Néjakou dobu se k tomu nebude chtit vratit, ale potom se k priteli i k baletu

vrati a dosdahne svého snu. “; ,, Podle mé se ji ta noha uzdravi a bude pokracovat ve snu a tieba

« «

poznd nového pritele. *; ,, Zacne znovu tancit a znovu se zamiluje. “; ,, Uzdravi se a bude se zase
venovat baletu a tim se ji splni sen. ', ,, Lev se k ni vrati a budou spolu zase chodit. *; ,, Nakonec
to zvladne, vrati se k baletu a bude mit skvely Zivot. “ Ve velké vétSin€ vidéli Zaci vyvoj v tom,
ze se Karolina uzdravi a vrati se zpatky k baletu. Nikoho z nich nenapadlo, Ze by si mohla najit
jiny konicek, kterému by se zacala vénovat. Stalo se pro n€ jasnou volbou zlistat u motivu tance.
Miuzeme podotknout, Ze v tomto ptipad¢€ vidéli respondenti klasicky divéi roman, ve kterém se
partnefi k sob¢ vrati, vSe se da do potadku a ptibch bude mit §t’astny konec. Ke $t'astnému konci
vSak nevedly dvé odpovédi studentil, kteti zminovali smrt. ,, Karolina natlak nevydrzi a spacha

«

sebevrazdu.*; ,,Myslim si, zZe se nakonec zabije kvili priteli.” Je zajimavé, ze 1 divod
k sebevrazdé je pro zaky hlavné rozchod s partnerem. Jak jsme jiz zminovali, respondenti
nenasli v textu hlubsi smysl, nez je zoufalstvi ze ztraty ptitele. Tomu nasvédcuje i vcelku
oteviena odpovéd jedné divky: ,, Tuto knizku bych si asi neprecetla. Asi proto, Ze nejsem ten
typ holky, co se utapi v sizach kvuli klukiim. Zkratka bych se do toho nedokazala vcitit. Ten
pocit mi neni zndmy. “ Na jednu stranu je dobré, ze studentka ma pocit, ze by se do hlavniho
hrdiny méla vcitit, pokud si chce knihu uZit. Na stranu druhou je Skoda, Ze ji tato kniha odradila

nastinem déje a ukazkou, pod kterou nenasla hlubsi smysl.

5.5 Most do Zemé lasky

r o~ r_o wr

Posledni knihou, kterou jsme pouzili v praktické ¢asti, je divéi roman Lenky Lanczové,
vV némz se fesi problémy s laskou, ale 1 s pfatelstvim. Jedna se o dilo Most do Zemé lasky.
Tentokrat byla vybrana ukazka ze zaveru knihy. Ocitli jsme se v Case, kdy zemfela nejblizsi
kamaradka hlavni hrdinky Hanky a zaroven ve chvili, kdy Hanka zjistila, ze ji zradila nejlepsi
ptitelkyné, ktera ji svedla jejiho chlapce.

Prvni ukol opét spocival v metodé podvojného deniku, do kterého méli zaci vypsat
pasaz z ukazky, ktera je zaujala a vlastnimi slovy, mySlenkami ji doplnit. Tentokrat byla
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nejCasteji zvolena kratka ¢ast, ktera dle zaka vse vystihuje. ,, Boli mé duse. “ K této jednoduché
véte se respondenti dokazali rozepsat vice nez v kterémkoliv jiném ukolu. ,, Ta véta ma néco do
sebe. Hrdince verim, Ze ji to opravdu trapi a boli. Zradila ji kamaradka i pritel, tudiz s ni
souhlasim, je to opravdu tézka situace.”; ,,Jednoducha veéta, ktera mluvi skoro za vse. Je to
takovy ten pocit, kdyz se s vami rozejde pritel a ztratite i kamaradku. Nikoho nemate a vSechno
vas boli. “; ,, Z té vety citim opravdovy smutek. Kdyz boli duse, tak je to horsi nez néjaka zlomena
noha.” V této odpovédi se nejspise dotyény snazil poukdzat na kontrast mezi Hankou a
Karolinou. Ukazka, ktera byla z knihy Ivy Prochazkové, mu pfisla banalni a oproti dilu Most
do Zemé lasky méalo zavazna. ,, Ten pocit, ze mé boli duse znam. A myslim si, ze nejsem sama,
zna ho hodné lidi a neni to nic prijemného. “ Mezi zajimavé pasaze pattila i ta, ve které hlavni
hrdinka popisuje své pocity. ,, Cloumaji se mnou rozporuplné pocity, nenavist strida litost i
zklamani... “ Student uvedl, Ze mu pasaz ptipada pravdiva a redlna. ,, Prijde mi to pravdive.
Néekdy mam taky takovy pocit, Ze nevim, jestli nékoho nenavidim nebo lituju. “ | na text z knihy
Lenky Lanczové se objevila reakce, ktera nesouhlasila s vyrokem. Jednalo se o pasaz: ,, Proto
mé pomlouvala. Chtéla, aby mé Marek nechal sam od sebe a byl volny. Pro ni!“. Doty¢ny
s timto vyrokem nesouhlasil z dGvodu viry v pravé pratelstvi. ,,S timto nesouhlasim, protoze to
byly kamaradky, tudiz by se nemély podrazet a prebirat si kluky. To kamaradky nedélaji. Je to

I3

divné, kdyz té zklame sestra.

Prvni otazka byla stejna jako u pedchozich pracovnich listii. Zaci méli za ukol poznat
a reflektovat motiv zoufalstvi na vybranych faktorech z ukazky. Casto vkladali pasaz, ktera jiz
byla ve velké mife zminéna v pifedchozim ukolu: ,,Boli mé duse.*. Pocit zoufalstvi vSak
dokazali reflektovat na pocitech hrdinky, které zaziva po ztraté¢ a zaroven zradé jeji nejlepsi
pritelkyné€. Je zajimavé, Ze mnohem castéji byly zaznamenany odpovédi, které poukazovaly
pravé na pratelstvi nez na ztratu pfitele. U pfedchozi knihy vidéli Zaci nejhlubsi zoufalstvi
v rozchodu s ptitelem, zde je tento motiv az na druhém misté. ,, Hrdinka citi pocit zoufalstvi,
protoze chova vztek, ale i smutek ke své zemrelé kamaradce. Je nestastna, Ze ji zradila nejblizsi

«

osoba.“; ,, Po smrti Denisy je videt, Ze je Hanka velmi utrapend a nevi, co se sebou deélat. Uz
nema kamarddku a je na vse sama.“; ,, Osamocenost, smutek po ztraté kamarddky.*;
., Podvedla ji jeji nejlepsi pritelkyné, proto je nestastna.*; , Je zrazena nekym, od koho by to
nikdy v Zivoté necekala. A to boli.*; , Je sama. Ztratila kamarddku a tim se ji obratil Zivot
naruby. “ Hlavnim faktorem zoufalstvi se pro zéky stala ztrata nejlepsi pritelkyné a jeji zrada.

vvvvvv

volit mezi rozchodem s pritelem a pratelstvim a bylo to znat i na jejich odpovédich. V predchozi
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ukdzce tomu tak nebylo. V ni byl povrchové zndzornén pouze motiv ztraty partnera a nic
hlubsiho v textu Zaci nehledali, proto byla volba jasna. Co se tyce odpovédi tykajicich se ztraty
partnera, objevily se také nckolikrat. ,,Je smutné, zZe se s ni rozesel jeji pritel Marek kviili
kamaraddce. Nezaslouzil si ji.“; ,, Hanka ztratila nékoho, koho milovala kvuli kamaradce. Je
zoufala z toho, ze ji podvedl a nechal ji byt.”; ,, Zoufalstvi je zde ukdzano tim, ze se s Hankou

rozesel Marek. “

Ve druhém ukolu byla, stejné jako v pfedchozich pracovnich listech, nastinéna
charakteristika projevu hlavni postavy. Respondenti méli vybrat jednu z nabizenych moznosti
a doplnit ji o sviyj zavér, svou myslenku. Bylo zarazejici, Zze pouze jedna z odpovédi zacinala
slovy: ,, Vyjadrovani hrdinky na mé piisobi prehnané, protoze...“. Dotyény ji doplnil o svou
mySlenku, u které je znat, Ze nad ni opravdu ptemyslel. ,, ... jeji kamaradka umiela a ona
premysli o klukovi? Vim, Ze ji zradila, ale kamaradium by vidycky méla dat prednost. © Jednalo
se o jedinou odpoveéd v tomto ukolu, kterd neupiednostiovala vztah pied pratelstvim a zaroven
jedind odpovéd’, kterd pochybovala o divéryhodnosti zoufalstvi a smutku hlavni hrdinky. Za
nejcastéj$i uvozovaci vétu byla zvolena ta vypovidajici o smutku. ,, Citim z ni opravdovy
smutek, protoze... " Zaci reagovali slovy, ktera vypovidala o samoté hlavni hrdinky. ,, ... se to
miize stat v realném zZivoté kazdému. *; ,, ... to pro ni musela byt tragédie, kdyz najednou zustala

«

na vSechno sama. *; ,, ...jeji sny s kamaradkou i pritelem se rozpadly. *; ,, ... proZiva hodné tézké
chvile. “ Studenti vnimali jako velmi smutnou véc, Ze Hanka ziistala bez pfitele i kamaradky.
Zapusobilo na né, Ze v ptib&éhu se neobjevuji pouze St'astné chvilky. V nékterych z pracovnich
listl se objevila pasaz: ,, Z textu citim opravdové zoufalstvi, protoze... “. V reakcich se jednalo
0 stejnou myslenku jako u prvni uvozovaci véty — ztrata ptitele, kamaradky a samota. Ve tiech
ptipadech se objevila odpoveéd, ktera znac¢i o davéryhodnosti. ,,Hrdinka na mé pusobi
ditvéryhodné, protoze... *“ Je ptekvapivé, Ze v ptedchozi ukazce, ktera je fazena mezi umélecky

hodnotnou literaturu, se takova odpoveéd’ neobjevila ani jednou. Naopak se vyskytly reakce,

které¢ poukazovaly na pfehnanost vyjadiovani hrdinky. V tomto ptipadé zaci odivodnili svou

odpoveéd’ slovy, kterd upozoriuji i na zkreslené informace ¢tendit. ,, ... je rdana ztratit nékoho,
koho milujete. A stava se to casto. A v knizkach to byva jako v realném zivote.”; ,, ... to

vypravuje podle skutecnosti.“ Neni ndm znamé, jak respondent dospé€l k nazoru, ze je kniha

vypravéna podle skute¢nosti. Mozna zazil podobnou situaci ¢i Cetl knihu s totoZnym piibéhem.

Posledni ukol, ktery se tykal tohoto divéiho romanku, byl trochu odliSny nez
Vv pfedchozich pracovnich listech. Tentokrat se méli zaci pokusit napsat a nastinit, co Sse udalo

pred ukdzkou. Jelikoz byl text vybran témét ze zaveéru knihy, bylo by narocné, aby se Zaci
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pokusili o tplny konec. Mozna to, Ze otazka byla odliSna nez v piedchozich ¢astech, se stalo
zavadg¢jicim. Ve znacné skupin€ se odpovéd’ neobjevila, nebo studenti reagovali tim, Ze si
mysli, Ze tohle je zavér piibehu. Tudiz si zadani nepiecetli, nebo si ho piecetli Spatn¢ a kol
nesplnili. Respondenti, ktefi otazku pochopili spravné, reagovali mySlenkami, které sméfovali
k Denise, Hance a Markovi. ,, Myslim, ze se Hanka s Denisou predtim pohddaly, nebo si néco
udelaly. Asi Denisa svedla toho Marka, a proto se pohadaly.*; ,, Asi chodili ven vsichni t7i a
pak se Denisa zamilovala do Marka a vSechno se to zhorsilo. “; ,,Marek a Hanka spolu byli
Stastni, dokud se do toho nepletla Denisa. Potom se to zkazilo.*, , Denisa s Hankou byly
kamaradky, potom se objevil Marek a chodil s Hankou. Pak se kamaradky pohddaly a Denisu
srazilo auto. “ Mzeme podotknout, Ze tyto odpovédi se veelku shoduji se struénym nastinem
déje. Je znat, ze Zaci situaci odhadli a tento stereotypni model dvou kamaradek, které se zamiluji
do stejného chlapce, skutecné odhalili. Na rozdil od ptedchoziho dila, které je tazeno
k umélecky hodnotné literatuie, kde Zaci vyvoj pfibéhu témét vibec neodhadli spravné. Je
mozné, ze je to tim, ze model knih Lenky Lanczové je ptredvidatelnéjsi nez u knih Ivy
Prochazkové, kterd se snazi vytvofit netradi¢ni dé€j. Tim se pro zaky stava t€z8i na pochopeni a

nedokézi odhadnout, co by se v ném mohlo odehrat.

5.6 Karolina X Most do Zemé lasky

Posledni pracovni list byl spole¢ny pro ptedchozi dv€ ukazky, které znazornovaly motiv
zoufalstvi. Kniha snizvem Karolina, stru¢ny Zivotopis Sestnictilet¢ spadd pod kategorii
umélecky hodnotné literatury. Oproti tomu roméan Lenky Lanczové fadime ke konzumni

literatufe.

Potadi i struktura ukold, které mé&li Zaci vypracovat, zlstala stejna jako v predchozim

pracovnim listu, ktery byl zaméfen na prvni dvé knihy.

Porovnavani dvou ukazek a hledani spole¢nych faktort se stalo prvnim ukolem zaka na
poslednim pracovnim listu. Respondenti méli ke kazdému dilu napsat charakteristicka hesla a
poté najit faktory spole¢né pro ob¢ ukazky. Nejspise se jednalo o texty zakim bliz$i, nebot” se
objevilo mnohem vice myslenek nez u piedchozich dvou d¢€l s tématem outsidera. Co se tyce
romanu Ivy Prochdzkové, nejvice se zaci opét zaméfili na rozchod s partnerem, ale tentokrat
zminili 1 ztratu Zivotniho snu — baletu. ,, Musela se smirit S koncem jejiho Zivotniho snu a najit
si jiny. “; ,,Méla psychické probléemy. ", ,, Premyslela vice nad sebevrazdou nez hrdinka v tom
druhém pribéhu. Most do Zemé lasky byl vice opravdovy.“; Z posledni odpovédi miizeme
usoudit, ze doty¢ny nasel zalibeni spiSe v druhé knize, kterd mu pfisla realng;jsi. Miize to byt
zpusobené motivem pratelstvi, ktery se v dile také znacné objevuje, ale 1 nastinénim situace,
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ktera se bézné stava v zivoté mladych lidi. ,, Ukdzka byla depresivni. Karolina se nemiize
vyrovnat s rozchodem.; ,,Napadaji me slova: smrt, deprese, ztrdta snii, nuda.” Je t€zké
posoudit, pro¢ sem respondent zatadil i slovo ,,nuda““. Mozna ho kniha nezaujala, takové téma
mu piijde nezajimavé ¢i mu piisSel déj mélo napinavy. ,, V romanu Karolina se objevila situace,
kdy hrdinka nevédéla, co ma délat. *“ Tato odpovéd’ stala proti reakci na knihu druhé autorky,
Lenky Lanczové: ,, Ten tlak vybrat si mezi kamardadkou a klukem je mnohem veétsi nez zmenit
svuj konicek. Je tu zaroven vztek a smutek. “ | z této odpovédi mizeme vyvodit, ktera kniha
respondenta zaujala vice a jaky v ukdzkach vid€l rozdil. Opét tu mame situaci, ve které roman
Karolina vypada, ze fesi pouze banalni problémy a naproti tomu roman Most do Zemé¢ lasky je
podle ¢tenafe zaméten na mnohem vaznéjsi prekazky zivota. Co se tyce dalSich faktort, které
zaci psali pod knihu Lenky Lanczové, objevovaly se nejvice reakce zamétené na problém lasky
dvou slecen k jednomu chlapci. ,, Dvé holky miluji jednoho kluka, proto se to musi vyresit.
., Napadaji mé slova: nenavist, zavist. To vystihuje cely pribeh. “; ,, Nejhorsi je ta nevédomost,
proc to nejlepsi kamaradka udélala. S tim je tezkeé zit. “; ,, Moje myslenky jsou: podraz, smutek,
deprese, krivdy, znicend ldska, falesné pratelstvi, fales. Pravé proti této posledni odpovédi stala
reakce zaka, kterou jsme jiz uvadéli: ,,,, Napadaji mé slova: smrt, deprese, ztrata snii, nuda.“ Je
zajimave, ze zivotni piibéh Sestnéctileté sleCny, které se obrati Zivot naruby je pro doty¢ného
nuda, ale laska dvou divek do jednoho chlapce, nevéra a zrada jsou pro néj mnohem zajimavéjsi.
Z odpovédi v nasledujicich otazkéach, které budeme uvadét v dalsi ¢ast textu, miizeme posoudit,
jaky divod k takové myslence dotyény ma. V jednom z ukold, ve kterém méli respondenti urdit,
ktera kniha je vice zaujala, bylo uvedeno: ,, Most do Zemé lasky se mi libil vic, protoze je to
psané podle skutecné udalosti. Néco podobného se mi stalo, takze vim, Ze se takové veéci déji,
Jjen o tom konecné nékdo napsal. ** Student nejspise nema pichled o podobnych knihach, trivialni
literatufe a nevi, jaké knihy s motivem lasky se objevuji v knihovniach ¢i na pultech
knihkupectvi. Je mozné, ze kdyby byl s principy konzumni literatury seznamen a cetbé
s podobnou tématikou vénoval né&jaky Cas, uvédomil by si praveé znak trividlni literatury —
stereotypnost. Je otdzkou, zda se zak nevénuje pouze trividlni literatufe s podobnou tématikou,

ale ¢te knihy jiného zanru ¢i se Cetbé nevénuje vibec a tim je zplisobena jeho neptehlednost.

Jednou z ¢asti tohoto ukolu bylo nalézt spolec¢né faktory ukazek. Ve velké mife se zaci
shodli a psali zde hlavni motiv, pro ktery byly texty vybrany — motiv zoufalstvi. Dale se

objevovaly reakce: ,, smutek, bolava duse, samota, strach, ztrdta ldsky, kluk, zlomené srdce*.

Nasledovala otazka, ktera sméfovala k volbé knihy. Zaci se rozhodovali, kterou z knih

by si rad¢ji precetli, a hlavné z jakého divodu. Nejvice respondentli (13) zaujala vice kniha
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Most do Zem¢ lasky od Lenky Lanczové, ktera spada do oblasti konzumni literatury. Jako
odtivodnéni se nam dostaly reakce: ,, Volila bych Most do Zemé lasky, protoze to vypadd jako

«

dobré cteni. “; ,, Most do Zemé lasky je celkové zajimavéejsi. *; ,, Most do Zemé lasky, protoze to
miize byt vic ze Zivota a neni to tak depresivni. “. To, ze zaky vice zaujala tato kniha, bylo znat
jiz v predchozich otazkach a reakcich na n&. Casto zmitiovali, Ze jim kniha Lenky Lanczové
pfijde mnohem vice realna, zajimava a je jim blizsi. Oproti tomu roman Ivy Prochazkové jiz od
zacatku pro né vyzaroval nudou a pouhym nesStéstim ze ztraty svého zajmu, konicku. Knihu
zvolilo pouze 8 respondentu. ,, Karolina — pripada mi vice o Zivote. UCi o tom, Ze Zivot neni jen
prochdzka rizovou zahradou. ©“ Tato odpoveéd’ nastifiuje to, co nejspiSe chtéla ukazat i autorka.
Zivot se nAm mize obratit vzhiru nohama, ale &lovék musi jit dal. Dotyény svou odpovéd
velmi pékné specifikoval a porozumél zdméru autorky. ,, Karolina, protoze bych nechtél cist o
problémech v pratelstvi. “; ,, Karolina, protoze by mé zajimalo, jak to opravdu skoncilo. "
Posledni odpovéd’ vede k zaméru, o ktery se snazime béhem prace s texty s zaky — o motivaci
a nabuzeni zaku, aby si knihu ptecetli. Ve ¢tyfech pracovnich listech byla zaznamenéna reakce,

Ze by si studenti neptecetli ani jednu z knih. ,, Nevybral bych si ani jednu, protoze nechci ¢ist o

tom, jak se nekdo sebelituje.

Dostavame se k otazce, ktera se ukazala jako velmi problematickd jiz v minulém
pracovnim listu. Jednalo se o tukol, ve kterém m¢éli zaci porovnat vyjadfovani a zplsob
komunikace hlavnich postav piibéhu. Ani u dvou ukazek znazornujici téma zoufalstvi
nedokazali Zaci ve velké vétsin€ vyjadfovani porovnat. V nékolika otdzkach napsali reakce,
které spiSe odpovidaji porovnani osob ¢i déje. ,, Hanka a Denisa byly kamaradky, které milovaly
stejného kluka. Karolina byla sama, ale kluk se s ni rozesel. “ Ke komunikaci se vyjadfili ¢tyti
respondenti. ,,V ukdazce z Mostu do Zemé lasky vyjadruje postava své pocity, V té prvni spise
popisuje situaci.“ Je zfejmé, ze respondent pocity v textu od Ivy Prochazkové nevnimal ¢i
k nim nepronikl. ,, Karolina neustdle zminuje, zZe je smutnd, jiné pocity tam nejsou. Hanka

I3

zminuje nenavist, zavist a zoufalstvi.*; ,, Karolina je spise smutnd a Hanka je nastvana a
beznadéjnd. “ V téchto prikladech opét vidime, Ze Ctenati pocity Karoliny nevnimali. Vidéli
Vv ukdzce pouze smutek, ale nic jiného v textu nenasli. Oproti tomu v druhé ukazce pronikli do

a mén¢ jasna na pochopeni. Posledni reakce: ,,Jedna breci, jedna je nastvana. “ neni ujasnéna.

Nevime, kterou hrdinku v kontextu doty¢ny myslel.

Zavere€na otdzka naSeho vyzkumu byla opét zaméfena na to, zda Zaci dokazi rozlisit,

kterd kniha je fazena do konzumni literatury, a kterd do literatury s uméleckou hodnotou.
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V zadani byla trividlni literatura vysvétlena, aby se zaci lépe orientovali v problematice.
Tentokrat ztstaly odpovédi vyrovnané. Do trividlni literatury by 10 zaka zatadilo dilo Most do
Zemé lasky a dalSich 10 respondentt ur¢ilo jako literaturu konzumni knihu Ivy Prochazkové.
Ostatni zaci odpovédéli, ze nedokazi urcit knihy a zafadit je do skupiny. Bohuzel bylo
zaznamenano pouze jedno odivodnéni, pro¢ zatradit romén Karolina do oblasti literatury
s ur¢itou umeleckou hodnotou. ,, Nejspise Karolina patri do uméleckée literatury, protoze to neni
tak velka tragédie jako smrt Denisy. “ Je ztejmé, ze respondenti nedokazali jednoznacné urcit,
ze roman Lenky Lanczové se tadi k trivialni literature. Nejspise je to zptusobené tim, ze nevidi
rozdily mezi texty, se stylem trivialni literatury se nesetkali a nedokdzi v textu najit rysy a znaky

jednotlivych typt Cetby.
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6 Zhodnoceni praktické casti

Cely vyzkum nasi praktické ¢asti byl zaloZen na interpretaci vybranych odpovédi zakt
2. stupné zakladnich $kol, ktefi vyplnovali pracovni listy zaméfené na reflexi konzumni a
hodnotné literatury. Pracovni listy byly rozdéleny na Sest ¢asti. Kazdou ¢ast predstavovala jedna

kniha a dva z nich byly zaloZené na porovnavani ptredchozich ukazek.

Prvni z pracovnich listi byl vénovany knize S nazvem Okno plné strachu od Petry
Nachtmanové. Dilo bylo zatazeno ke konzumni literatute. Co se tyce textu, nejvice zaky zaujaly
pasaze, které byly vénovany piimo sebevrazdé. Zaky prekvapilo, Ze takto mlada divka jiz
pfemysli nad sebevrazdou a malokdo se zamyslel nad dusledky takového cinu. Nekteti
z respondentti upozornili na sviij nesouhlas s vyrokem v textu a pfemysleli nad rozdily mezi
lidmi. Dosli k zavéru, e vSichni lidé jsou stejni a maji stejnou cenu. Ustfedni motiv outsidera
74ci velmi snadno poznali. Casto predkladali pasaze piimo z textu, ale upozornili i na odlignost
hlavni hrdinky od ostatnich. Ve chvili, kdy mé¢li vyjadfovéani hlavni hrdinky charakterizovat,
dospéli k zavéru, ze z ni citi opravdovy smutek. Téma sebevrazdy a piibéh Hanky z4ci vnimali
jako smutny, ale jiz se nezaméfili na jeji hlubsi pocity. Casto se objevily i odpovédi, ve kterych
se zaci zamysleli nad sebou a svym zZivotem. Nezaméfili se tolik na pocity hrdinky, ale na jejich
vlastni. V poslednim ukolu méli respondenti nastinit déj a jeho vyvoj. V této ukazce se
prokazalo, Ze d&j knihy je velmi predvidatelny. Zaci jednoduse zaznamenali, jak si mysli, Ze se
ptibéh bude vyvijet a ve své podstaté ho opravdu stru¢né¢ odhadli. Nebylo to pro né tézké.
Miizeme podoktnout, Ze si respondenti z prvniho odstavce knihy domysleli cely d¢j, tudiZ je pti

cetbé nic neptekvapi a neobjevi moment piekvapeni.

Druhy pracovni list byl sestaven na podkladé knihy nesouci nazev Ten, kdo stoji
Vv kout¢. Kniha spadé do oblasti umé¢lecky hodnotné literatury. V této ukazce zaky zaujalo hned
né&kolik pasazi. Casto se s hrdinou ztotoziiovali a citace jim piipominaly zazitky a vzpominky
z jejich Zivota. Z mnoha odpovédi vyzatovalo, Ze i v této tfid€ je spousta déti, které nemaji
nikoho, komu by se mohly svéfit a citi se osamoceni. V otazce, kterd smétovala k hlavnimu
motivu knihy, Zaci ¢asto zminovali samotny nazev romanu. Uvadéli 1 mnoho faktort, které na
motiv outsiderstvi poukazuji a otdzka se pro n¢ stala velmi snadnou. Druhd otdzka byla
zamé&fena na charakteristiku vyjadfovani hlavni postavy. Nej€astéji Zaci zvolili, Ze na né hrdina
pusobi divéryhodné. VEfili mu, a to se zdalo byt i hlavnim smyslem autora — ziskat davéru
¢tenafe v Charlieho. Posledni otazka byla vénovana vyvoji a pokra¢ovani piibéhu. Tento kol
se stal pro respondenty velmi tézkym. Témer nikdo nedokdzal odhadnout a spravné nastinit

dalsi déj romanu. Zaci se zaméfili na to, Ze se Charlie s nezndmym pfitelem setkd, ale nikdo jiz
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nepfemyslel nad tajemstvim, které hlavni hrdina skryva. Ukazalo se, Ze kniha pro zéky neni
predvidatelna, tudiz ve chvili Cetby se pro né¢ stane prekvapivou a zanecha v nich mnohem

hlubsi zazitek nez dilo, u kterého od zacatku ptibéhu tusime cely d¢j.

Dal§i pracovni list smé&foval k porovnavani dvou ptedchazejicich knih. Zaci je méli
porovnat, najit mezi nimi rozdily a také posoudit, které dilo by si radéji precetli. V porovnéni
dvou ukézek Zaci upozoriovali na to, Zze Hanka je chudédk, chce spachat sebevrazdu a je
nest’astna. Oproti tomu Charlie byl podle respondenti normalni chlapec, ktery se pouze nema
komu svéfit. Malokdo vidél v hlavnim hrdinovi outsidera. Zaci poukazovali na jeho b&zny Zivot
a na Hanky nestésti. V tomto ptipadé zéky trividlni literatura vice citoveé zasdhla. Z odpoveédi
zaki podotykame, ze v druhém textu neodhalili pocity Charlieho, protoze nebyly viditelné na
prvni pohled. Umélecké hodnota i pocity Charlieho pro né€ zistaly skryty. Druhd otdzka se ptala
na to, kterou z knih by si respondenti radéji piecetli, ktera z nich je vice zaujala. Vétsina z nich
by volila knihu s nazvem Ten, kdo stoji v kouté. Dilo jim pfislo zajimavéjsi, s hrdinou se
dokazali ztotoznit a méli predstavu Stastného konce. Byli zvédavi, jakym zplisobem se d¢j
vyvine a tésili se na zaver ptibéhu. Je mozné, ze by je k Cetbé vedla pravé ta nevédomost
ptibéhu, na rozdil od knihy nesouci ndzev Okno plné strachu, ve které si d€j predstavit dokéazali.
Nasledujici otazka sméfovala k porovnani komunikace a vyjadfovani osob. Stala se velmi
problematickou, protoZe Zaci tento faktor porovnat nedokazali. V reakcich, které se nam
dostali, vidéli studenti zasadni rozdil v tom, ze Hanka pusobila smutné, pesimisticky a Charlie
spiSe uvolnéné. Posledni otazka vedla ke zjisténi, zda Zaci dokazi urcit, ktera kniha spada do
oblasti konzumni literatury, a kterd do oblasti umélecky hodnotné literatury. Vice nez polovina
Z nich zaznamenala, Ze k literatufe s uméleckou hodnotou patii kniha Okno plné strachu.
Zdtvodnovali to pravé kvili jasnéjSim pocitim hlavni hrdinky. Ve druhém romanu pocity

hlavniho hrdiny neodhalili, tudiZ si mysleli, Ze pravé to ho fadi k trivialni literatufte.

Dalsi pracovni list byl vénovany divéimu romanu Ivy Prochdzkové — Karolina, stru¢ny
zivotopis Sestnactileté. Dilo je zafazeno k literatufe umélecky hodnotné a v naSem vyzkumu
zastupovalo motiv zoufalstvi. Pro zdky bylo mnohem tézi nez v predchozich ukazkach, aby
vybrali text, ktery je zaujal nebo jim pfipomnél situaci z jejich Zivota. Nejcastéji uvadeéli, ze je
zadnad pasaz nezaujala. Ve velké mife se objevily odpovédi, ve kterych jsme se setkali
s nepochopenim textu a prozitkli hlavni hrdinky. Respondenti se nedokézali vzit do jeji situace
a proniknout do jejich pocitii. Zaznamenali i reakce, které ukazovaly na ,,vtipnost* textu. Zakam
ukazka pfisla zabavna a pfirovnani pocitt hrdinky nepochopili. V otazce, ktera smétovala

K hlavnimu motivu knihy, byly citovany nékteré z pasazi z textu, ale nekteti uvedli i faktor
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place, ktery je dle nich symbolem zoufalstvi. Druha otdzka méla opét charakterizovat plisobeni
hlavniho hrdiny. Casto byly vybrany odpovédi, které znazorfiovaly smutek i zoufalstvi hlavni
hrdinky. Bylo ptekvapivé, Ze n€kolik studenti uvedlo, ze na n¢ vyjadiovani hlavni hrdinky a
cely text ptsobil piehnané. Stalo se tomu proto, Ze Zaci v textu vid€li pouze ztratu z4jmi a
zlomenou nohu, ale jiz se nesoustiedili na hlubsi pocity a hodnotu pfib&éhu. Posledni tikol, stejné
jako v ptedchozich pracovnich listech, byl soustfedén na piedvidatelnost piibéhu a vyvoj déje.
Z4ci reagovali na rozchod s pfitelem a na zlomenou nohu, tudiz pro né bylo ziejmé, Ze se
partnefi k sobé vrati, noha se vylé¢i a Karolina zatne znovu tancit. Nikdo z respondent
nepfemyslel nad tim, Ze by si hlavni hrdinka zvolila jiny konic¢ek. Stejné jako u predchozi knihy,
ktera byla tazena k umélecky hodnotné literature, se ukdazalo, ze je pro zaky d¢j
nepiedvidatelny. Nedokazi spravné odhadnout vyvoj déje a pii Cetbé mohou zaZzit pocit

piekvapeni.

Posledni knihou, ktera byla k interpretaci vybrana, se stalo dilo Lenky Lanczové — Most
do Zem¢ lasky. Kniha spadé do oblasti konzumni literatury a do nasi diplomové prace jsme ho
zatadili pro Ustfedni motiv zoufalstvi. A€ je to ptekvapivé, zaky v textu zaujalo hned nékolik
pasazi. Velmi lehce se dokézali vzit do hlavni hrdinky, soucitit s ni a zarovenl s ni prozivat
rozchod s chlapcem. Pochopeni pociti a situace se stal pro studenty velmi jednoduchym a
jasnym. Stejn¢ jako prvni tikol pracovniho listu, ve kterém méli zndzornit faktory predstavujici
zoufalstvi v textu. Zoufalstvi popisovali prostfednictvim ztradty a zaroveil zrady nejlepsi
ptitelkyné, beznad¢ji, nevédomosti, ale zminiovali 1 rozchod s pfitelem. Dokézali najit spoustu
symbolii a faktorti, které vyzaiuji zoufalstvim. Ve chvili, kdy méli urcit charakteristiku
vyjadfovani a projevu hlavni hrdinky, volili zZaci odpovéd’, kterd vypovidala o opravdovém
smutku a zoufalstvi. Pouze jeden z respondentd reagoval, Ze by vypovéd’ plisobila piehnang,
ostatni studenti hrdince vé&fili naprosto kazdé slovo a celou ukazku s ni proZivali. Posledni tikol
byl stejny jako v pfedchozich pracovnich listech. Bylo jeho cilem zjistit, zda je d& ptib&hu pro
zaky ptedvidatelnym. Tentokrat vSak méli respondenti odhadnout, co se udalo pred vlozenou
ukazkou. Z odpovédi miizeme poznamenat, ze ve své podstaté zaci d&j odhadli. Stejné jako u
ptedchoziho dila patficiho ke konzumni literatufe, se jim podafilo nastinit obsah déje. Znaci to
pravé o tom, Ze Ctendf trivialni literatury jiz po nckolika fadcich cetby tusi, jak d&j bude
pokracovat.

Posledni pracovni list porovnaval dv€ pifedchozi knihy — Most do Zemé lasky a roman
Karolina, stru¢ny zivotopis Sestndctileté. V prvnim tkolu se méli zaci zaméfit na faktory

specifické pro jednotlivé knihy a zaroven najit faktor spole¢ny pro obé ukazky. Nejcastéji
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zminovali rozdil, ze Karolina mé¢la pouze zlomenou nohu a musela se vzdat baletu, zatimco
Hanka pfisla o nejlepsi pfitelkyni a proziva zradu, nendvist, rozchod i samotu. Problémy
Karoliny pfisly zaktiim banalni a vice citili a prozivali déj s Hankou. Jako spole¢ny motiv
uvadéli nejcastéji prave rozchod s partnerem. Ve chvili, kdy méli respondenti zvolit knihu, ktera
je vice zaujala a chtéli by si ji precist, projevily se doted’ nazna¢ované myslenky a pocity. Vice,
nez polovina zaki by si rad¢ji precetla knihu S ndzvem Most do Zemé lasky od Lenky
Lanczové. Tato volba byla naznaovana jiz od zacatku interpretace, nebot’ zaci jiz v ivodu
pracovnich listi naznacovali, Ze z knihy Ivy Prochazkové neciti zadné hlubsi pocity a neptijde
jim piibéh zajimavy. Nasledujici otazka se ukazala opét jako velmi problematicka. Zaci
nedokézali porovnat komunikaci a vyjadifovani hlavnich hrdinek. SpiSe zaznamenéavali rozdily
Vv postavach a déji, nez aby popsali rozdily komunikace. V odpovédich, které se k ndm dostali,
bylo nastinéno, ze Karolina se zmifiuje pouze o smutku, a ne o jinych, hlubSich pocitech. Na
rozdil od Hanky, kterd své pocity davdA mnohem jasnéji najevo. Posledni otizka méla dat
odpovéd’ na to, zda zaci poznaji, které z dé€l je trivialni, a které nese uméleckou hodnotu.
Tentokrat zlstaly odpovédi vyrovnané. Nelze ale fici, zda Zaci tipovali, nebo opravdu dokazali

literaturu zafadit.

Co se tyCe celého vyzkumu, na zakladé interpretaci jednotlivych odpovédi, bylo
zjisténo, Ze zaci nevidi rozdily mezi konzumni a hodnotnou literaturou. NerozliSuji literaturu
jako takovou a spiSe se orientuji podle toho, kterd kniha pro né vyzatuje jasnéjSimi pocity.
Domnivaji se, Ze pokud z knihy nejsou citit hlubsi pocity na prvni pohled, patii dilo do
konzumni literatury. Naopak kniha, ve které na prvni pohled vidi pocity hrdinky a dokazi se do

ni vzit, fadi ji k literatufe umeélecké. Hodnotu knihy tudiz neocenuji, nebot’ ji v knize, ve vét§iné

ptipadd, ani nenaleznou.

Vypozorovali jsme, ze v piipadé divcéiho romanu, precetli by Si Zaci radéji literaturu
fadici se k oblasti trividlni, ale v pfipad¢, kdy se jednalo o motiv outsidera, volili knihu
literatury umélecké. Jak jsme jiz zminovali, je to zplUsobené tim, ze se zaci priklanéji
k pfibéhtim, které znaji z jinych knih nebo osobniho Zivota, pfijdou jim realnéjsi a nemusi
v nich hledat hlubsi smysl, protoze hlubsi pocity zaci v textech neobjevili. Je zavadgjici, ze
knihu z oblasti umélecké literatury zaci volili z divodu vidiny stastného konce. U opacné knihy

Z literatury konzumni méli pocit, ze déj bude tragicky a skon¢i Spatné. Dilo nevolili z ditvodu

z4jmu, umelecké hodnoty, ale praveé z nadéje, ze vSe dopadne 1épe nez ve druhé knize.

Jak jsme jiz zminovali v uvodu praktické ¢asti, vyzkum byl realizovan v jedné tiidé

zakladni Skoly a ucastnilo se jej 25 respondent. To je pouze maly vzorek vSech studentd
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zakladnich $kol, tudiz nelze publikované vysledky generalizovat a povazovat je za vsetikajici.
Je mozné, ze kdyby byl nas vyzkum realizovan v jiné tfid¢ ¢i zakladni $kole, vysledky by se

vice ¢i méné lisily.
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Zavér

Diplomova prace S ndzvem ,,Recepce konzumni a hodnotné literatury u Zakit na 2. stupni
Z$ si kladla za cil reflektovat, zda Zaci zakladni $koly dok4Zi vnimat rozdily mezi hodnotnou
literaturou a literaturou konzumni. Nasim cilem bylo zjistit i to, jakému druhu literatury davaji
prednost, které z knih na n€ ptsobi zajimavéji a jestli oceni hodnotu umélecké knihy. Poslednim
dil¢im cilem bylo, zda dokazi knihu spravné zatadit do jednotlivych oblasti.

7o~

Teoreticka ¢ast byla vénovana trivialni literature jako celku. Zamétili jsme se na pojmy,
které si jsou velmi blizké: literarni kyc¢, literarni brak a trivialni literatura. Zminili jsme jeji
znaky, rysy, ale také jsme nastinili jeji historicky vyvoj. JelikoZ je praktickd ¢ast diplomové
prace zameétena na Cetbu zaktl, v ramci teoretické ¢asti jsme zminili ¢tenafskou gramotnost, ale
také jsme nastinili vyzkum Narodni knihovny Ceské republiky, ktery byl zaméfen na motivaci
k Cetbé a obecné na déti jako bézné ¢tenafe. V ramci pedagogické profese jsme ¢ast diplomové
prace vénovali pojeti ¢tenatstvi v Rdmcovém vzdélavacim programu a zaméfili se na nejcastéjsi

problémy v rozvoji ¢tenafstvi a kritického mysleni, které uvadi Kost'dlova (2010).

Znacna pasaz teoretické ¢asti byla vénovana stru¢né interpretaci literarnich dél, které
jsme nasledné vyuzili v ¢asti praktické a byl na nich postaven nas vyzkum. V interpretaci jsme
se zaméfili na nékolik faktord z knih. Jednalo se o stru¢ny Zivotopis autora, charakteristiku
hlavni postavy, nastinili jsme d&jovou linii, vyjadfili jsme hlavni motiv dila, ktery se stal
hlavnim faktorem vybéru knihy a odvodnili zafazeni do konzumni ¢i hodnotné literatury.
Interpretace byla podloZena pfimymi citacemi a pasaZzemi z vybranych dél. Co se tyce
vybranych titull, zvolili jsme knihy na zéklad¢ Gstfedniho motivu, ktery se stal dalezitym pro
nas vyzkum. Jednalo se o knihu snazvem Okno plné strachu od ceské autorky Petry
Nachtmanové. Dilo bylo vybrano pro hlavni motiv znazoriujici roli outsidera a tadi se ke
konzumni literatute. Dal$im romanem, ktery jsme pouzili do diplomové prace, se stala zpoved’
chlapce Charlieho, vydana pod nazvem Ten, kdo stoji v kouté. Autorem je Stephen Chbosky a
stejné jako v predchozi knize je zde Ustfednim motivem role outsidera s rozdilem, ze dilo
fadime k umélecky hodnotné literatufe. Jako druhy motiv jsme zvolili téma zoufalstvi, které
ptredstavovaly dva divéi romany Ceskych autorek. Kniha zastupujici trividlni literaturu nese
nazev Most do Zem¢ lasky od Lenky Lanczové a dilo nesouci ndzev Karolina, struény Zivotopis

Sestnactileté, patfici do literatury umélecky hodnotné, napsala Iva Prochazkova.

K cilim, které¢ jsme si urcili na zacatku diplomové prace, jsme dospéli realizaci

vyzkumu v praktické ¢asti. Jak jiz bylo zminéno, vyzkum byl zaméfen na reflexi hodnotné a
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konzumni literatury. Byl realizovan formou pracovnich listld, které byly nasledné
interpretovany a analyzovany. Pracovni listy vyplnili zaci 8. ro¢niku zakladni $koly béhem
dvou vyucovacich hodin. Podklady se skladaly z Sesti ¢asti, kdy vzdy proti sobé staly knihy
zastupujici stejny motiv, ale jinou oblast literatury. Struktura pracovnich listt byla postavena
na struéném nastinu déje, aby se do né&j zaci snadnéji vzili, ukazce, ktera vedla k naslednym
otazkdm a na ukolech, které¢ smétovaly k textu. Byla zde zastoupena metoda podvojného deniku
a nasledovalo né¢kolik otdzek, které se zameétovaly na tustifedni motiv, charakteristiku
vyjadfovani hlavniho hrdiny a pfedvidatelnost déje. Za knihami znéazornujici jedno téma
nasledoval pracovni list, ktery smétoval k porovnani ptedchozich ukazek. Zde jsme se zaméfili
na to, zda zaci dokazi najit rozdilné, ale i spolecné faktory v ukézce, jestli posoudi komunikaci
a vyjadfovani hlavnich hrdind, jestli dokazi rozhodnout, ktera z knih nese uméleckou hodnotu,
a kterd z nich spadad do oblasti literatury trividlni a v neposledni fad¢ jsme zjistovali, kterd
Z oblasti je zakim blizsi.

Vysledky, ke kterym jsme dospéli v ramci naseho vyzkumu, byly zpracovany a
zhodnoceny v samostatné kapitole nesouci nazev Zhodnoceni praktické casti. Obecné lze ¥ici,
ze 7aci literaturu nerozliSuji podle umélecké hodnoty, ale podle pocitu, ktery z ni maji. Pokud
jsou na prvni pohled vidét pocity hlavniho hrdiny, zaky to zasahne a spolu s hrdinou knihu
procituji. V tomto piipadé maji pocit, ze kniha vzdy spadd do oblasti umélecky hodnotné
literatury. Naopak, pokud kniha na prvni dojem hlubSimi pocity nevyzatuje, tenaii je v ukazce
nehledaji a kniha jim pfijde nezajimava. V takovém ptipad¢ ji automaticky fadi k literatufe
trivialni. Tento faktor se odrazi i na jejich vybéru. Knihy, které by si zaci chtéli piecist, volili
na zakladé vlastnich emoci, které pocitovali pii Cetbé ukazek. Respondenti rad¢ji zvolili ptibéh,
ktery na prvni pohled sliboval §tastny konec, nebo jim pfiSel realnéjsi a citové prociténéjsi.
Zaci v Setbé nevidéli zadné rozdily v ramci oblasti konzumni a hodnotné literatury, které by se
tykaly formy vyjadfovani, charakteristiky hlavnich hrdin ¢i mySlenek. V literatufe
s uméleckou hodnotou hlubsi myslenky ¢asto ani neobjevili, tudiz jim text nepfisel zajimavy.
Velky rozdil nastal v ¢asti vénované pfedvidatelnosti déje. Knihy trividlni literatury zaci
dokézali odhadnout a d&j ptibéhu spravné nastinit. Oproti tomu u knih spadajicich do druhé

oblasti vyvoj pfibe¢hu neodhadli spravné€ a neméli jasnou piedstavu o pokracovani dgje.

Jiz v ivodu praktické ¢asti jsme upozoriovali na fakt, ze vyzkumu se ucastnil pouze
maly vzorek student zdkladnich Skol, tudiz nejde povazovat ziskané vysledky za obecné.

Zavérem lze fici, ze pruzkum poukazal na to, Ze zaci 2. stupn¢ zakladni skoly, ktefi se zGcastnili
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vyzkumu, trividlni a umélecky hodnotnou literaturu nerozliSuji a nemaji prehled o rozdilech

mezi témito oblastmi.
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Priloha ¢. 1
OKNO PLNE STRACHU — Petra Nachtmanovi

Pribeh vypravi o divce jménem Hana Velickova. Hanka je dvanactileta divka, ktera si
prochazi velmi tezkym obdobim, které ji nuti uvazovat i o smrti. Vyrusta v chudsi rodine, tudiz
si nemiuize dovolit nejnovéjsi trendy a obleceni, a prave to je jednim z diivodii jejiho postaveni
mezi spoluzaky. Na zacatku knihy ztraci i svou jedinou kamaradku Elenu, se kterou jeste
nedavno planovaly prazdniny. Ta se pridava do party jeji uhlavni nepritelkyné — Paviiny.
Hanka zazZiva Sikanu ze strany spoluzacek a uvédomuje si, Ze se musi nekomu sverit. Potrebuje
pomoc rodiny, protoze sama to nezvldadne.

Ukazka z knihy:

- Ukézka je z tvodu knihy, kdy se s hlavni hrdinkou seznamujeme.

»Na malém nadmésti si chladim obli¢ej na vitrinovém skle obchodu s hrackami.
S prilepenym nosem, celem a tvafemi si piipaddm jako reklama na vycpané plySéky,
obklopujici mou uvzdychanou malickost. Ano, jsem piesn¢ takovy vycpany medvéd, zirafa,
pes ¢i kocour. Stojim za podivani cizich oc¢i, ale vzhledem k vysoké cen¢ mée nikdo nechce.
Nikdo netouzi po mé dlouhodobé navstéve v kralovstvi, fikajicim si kamaradsky domov. (...)
Ptate se stejné jako ja? Muze byt nékdo obycejny pod cizim dotekem jiny? Ano. Asi jako okno.
Zaviené a oteviené je odliSné. Zaviené dusi. Oteviené dycha. Predeveirem jsem se dychani
z okna tolik bdla, Ze se mi rozbusilo srdce. Prosté jsem chtéla vzit hadr, Cistici prostfedek na
sklo mezi fingovanym leSténim skocit dolt. TouZila jsem tragicky zahrat, jak jsem neStastné
spadla a zabila se. Prala jsem si byt mrtva, ale zaroven jsem nechtéla, aby o mém zdméru nékdo
v&dél. S hadrem by to nikdo nerozebiral. Uklouzla. Spadla. Smytec.*

Podvojny denik:
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Otazky k zamySleni:

Hlavnim motivem této knihy je role outsidera. Outsider je ¢lovék, ktery stoji
stranou od ostatnich. Pokus se napsat, jak miiZe§ tento hlavni motiv poznat

z ukazky.

Jak na tebe piusobi hlavni hrdinka? Vyber jednu z mozZnosti a pokus se svou

odpovéd’ oduvodnit.
Citim z ni opravdovy smutek, protoze ....
Hrdinka na mé& piisobi divéryhodné, protoze ...
Vyjadfovani hrdinky na mé ptsobi ptehnané, protoze ...
Myslim si, ze se hrdinka snazi pouze zaptisobit na ¢tenate, protoze ...

Z textu citim opravdové zoufalstvi, protoze ...

Jaka jsou tva ofekavani od knihy? DokaZe§ odhadnout, jak bude kniha

pokracovat a vyvijet se? Pokus se nam to stru¢né nastinit.
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TEN, KDO STOJI V KOUTE — Stephen Chbosky

v

Roman ,, Ten, kdo stoji v kouté* je velmi osobitou a ditvernou zpovedi mladého chlapce.
Hlavni postavou a zaroven vypravécem této osobni zpovédi je patnactilety Charlie, ktery prave
nastupuje na stredni Skolu. Jak uvadi nazev knihy, je to ,, Ten, kdo stoji v kouté*. Ale diky tomu
si v§ima veci, které ostatni nevidi a dokaze jim i mnohem lépe porozumét. Charlie se ocitad
V letech dospivani. Musi celit tomuto obdobi, ale i pocitim ze sebevrazdy jeho kamaradda.
Rozhodne se psat dopisy neznamému priteli. Ve se odehrava behem Charlieho prvniho rocniku
na stiedni skole. Charlie zde hledd porozuméni a pratelstvi, které nachazi mezi spoluzaky ze
Skoly. Potkava pravé pratele a diky nim zazije spoustu Stastnych chvil, které v néem hodné
zanechaji. Ale i pres to je zde Charlieho velké tajemstvi, které je hlavni pricinou jeho odlisnosti.

Ukazka z knihy:

- Ukazka je z tvodu knihy, kde Charlie piSe prvni dopis neznamému pfiteli.

»235. srpna 1991

Mily pfiteli,

piSu ti, protoze jedna holka fikala, Ze umi$ naslouchat a mas porozuméni a ze ses ji na
vecirku nesnazil dostat do postele, i kdyz jsi mél tu moznost. Nepokousej se prosim zjistit, kdo
ta holka je, protoze to bys pak mohl pfijit i na to, kdo jsem ja, a ja fakt nechci, abys to véd¢l.
Prosté jenom potiebuju védét, Ze tam nekde je nékdo, kdo mi bude naslouchat a rozumét, nékdo,
kdo se nesnazi dostat lidi do postele, i kdyZ ma tu moznost. Potiebuju védet, ze takovi 1idé jeste
jsou. Myslim, Ze pravé ty bys mohl néco takového pochopit, protoze mam dojem, Ze zije$
opravdicky Zivot, a tim padem dovedes ocenit, co to znamena. Alesponl doufam, Ze to dovedes,
protoze ostatni lidé u tebe hledaji oporu a ptatelstvi a jde to. Alespoii se to povida. Budu psat o
svém zivoté. Chci, abys véd¢l, Ze jsem zaroven $t’astny 1 smutny a potdd se snazim pfijit na to,
¢im to je.

Podvojny denik:
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Otazky k zamySleni:

Hlavnim motivem této knihy je role outsidera. Outsider je ¢lovék, ktery stoji
stranou od ostatnich. Pokus se napsat, jak miiZe§ tento hlavni motiv poznat

z ukazky.

Jak na tebe ptsobi hlavni hrdina? Vyber jednu z mozZnosti a pokus se svou

odpovéd’ oduvodnit.
Citim z n¢&j opravdovy smutek, protoze ....
Hrdina na m¢ ptsobi divéryhodné, protoze ...
Vyjadfovani hrdiny na mé& piisobi pfehnané, protoze ...
Myslim si, Ze se hrdina snaZi pouze zapiisobit na ¢tenare, protozZe ...

Z textu citim opravdové zoufalstvi, protoZze ...

Jaka jsou tva ofekavani od knihy? DokaZe§ odhadnout, jak bude kniha

pokracovat a vyvijet se? Pokus se nam to stru¢né nastinit.
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SPOLECNY PRACOVNI LIST PRO OBE UKAZKY

Tyto dvé ukazky maji spole¢ny hlavni motiv — role outsidera. Pokus se ukazky
porovnat. Napis, zda vidi§ néjaké rozdily, co se ty¢e formy nebo dojmu, jakym

na tebe pisobi.

OKNO PLNE

STRACHU TEN, KDO STOJI V KOUTE

SPOLECNE
FAKTORY

Ktery z texti ti byl blizsi a pFipadal ti zajimavéjs$i? Pro¢? Kterou knihu by sis

radéji precetl/a?

Jakym zpiisobem se lisi vyjadFovani a komunikace hlavnich postav?

Dokazes urcit, ktery text je umélecky hodnotny, a ktery fadime k tzv. trivialni
literatui‘e a z jakého duvodu? (7rividini literaturu lze charakterizovat jako typ
literatury s vyhradné zabavnou a relaxacni funkci, ktera postrada uméleckou
hodnotu. Je velmi srozumitelna, nekomplikovana a idealizuje skutecnost. Miizeme
V ni pozorovat stereotypy, se Stastnym koncem. Tato literatura je zvlasté nendarocné
Ctendre a vnucuje jim zkreslené pojeti Zivota a svéta.)
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KAROLINA — STRUCNY ZIVOTOPIS SESTNACTILETE — Iva Prochazkova

Jak uz napovida nazev, jedna se o vypraveny zivotopis Sestndactileté Karoliny. Karolina
je mlada divka, ktera miluje balet a sni o kariére primabaleriny. Kdyz vsak jednou spadne a
zlomi si nohu. S baletem musi na néjakou dobu prestat a netusi, zda se k nemu nekdy vrati. Borti
se ji sny, proziva prvni lasku, ktera je viastné pricinou jejiho padu, a ktera se neobejde bez
komplikaci. Po padu si Karolina prochazi tezkym obdobim, Zivot se ji obrati naruby, ale protoze
je ji vlastni tvrdohlavost, nevzdava se, uci se prijimat nové skutecnosti a otevirat se novym
moznostem. V , Zivotopise‘* se snazi vylicit kazdodenni problémy spojené s dospivanim, ale
osudy jejich blizkych a své pocity a touhy.

Ukazka z knihy:

- Ukézka je asi z poloviny knihy, kdy se Lev (Karoliny pfitel) s hlavni hrdinkou
rozejde.

,»Lezela jsem v posteli skoro bez hnuti, hledéla jsem do obdélniku nebe za oknem a citila
jsem, ze se ve mn¢ vSechno sbird k placi. Trochu se to podobalo dlouhym vtefinam pted
kychnutim, které¢ uz se ohlasilo, ale jesté na sebe nechava cekat. Od napjaté pozornosti me
bolelo celé télo, z bricha se mi vzhiru ke krku tlac¢ilo néco téZzkého (pfipadalo mi, ze v sobé
mam hlubokou Sachtu, kterou stoupd plné nalozeny vytah), kone¢né to dosédhlo nejvyssi hranice
a ja jsem zacala Skytavé vzlykat. Prikryla jsem si hlavu pefinou, ale vzlykani bylo ¢im dal
prudsi. Ottéslo celym mym télem — skoro to vypadalo, Ze mam v sob¢ sopku, ktera byla dlouho
Vv klidu a ted’ se probudila k Zivotu. O¢i se mi naplnily slzami, tekly mi z koutkt po tvétich, do
usi, do vlasil a j4 je neutirala, protoZze jsem méla seviené pésti a vilbec mi nezéalezelo na tom,
jestli bude cely polstar mokry, celé prostéradlo, cela postel, bylo mi jedno, jestli zptisobim

potopu a na§ dim odpluje na slanych vinach tfeba na druhy konec svéta.*

Podvojny denik:
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Otazky k zamySleni:

o v W

Hlavnim motivem této knihy je zoufalstvi. Pokus se napsat, jak miiZeS tento

hlavni motiv poznat z ukazky.

Jak na tebe piusobi hlavni hrdinka? Vyber jednu z mozZnosti a pokus se svou

odpovéd’ oduvodnit.
Citim z ni opravdovy smutek, protoze ....
Hrdinka na mé& pisobi divéryhodné, protoze ...
Vyjadfovani hrdinky na mé plisobi pfehnané, protoze ...
Myslim si, Ze se hrdinka snazi pouze zapusobit na ¢tenafe, protoZe ...

Z textu citim opravdové zoufalstvi, protoze ...

Jaka jsou tva ofekavani od knihy? DokaZe§ odhadnout, jak bude kniha

pokracovat a vyvijet se? Pokus se nam to stru¢né nastinit.
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MOST DO ZEME LASKY — Lenka Lanczova

Hlavnimi hrdinkami jsou dvé sedmnactileté slecny, nejlepsi kamardadky — Hanka a
Denisa. Jsou si velmi podobné a jejich pratelstvi je tak silné, Ze se daji povazovat za dvojcata.
Obé rady hraji, pro né nebezpecnou hru, stopovani. Casto stopuji nahodnd auta. Postupem
casu Hanka zacne chodit s chlapcem jménem Marek, do kterého se zamiluje i Denisa.

Ukazka z knihy:

- Ukézka je ze zavéru knihy, kterd se odehrava po smrti Denisy a poté, co hlavni
hrdinka zjist'uje, co se stalo.

»Jsem zamlkla, pfepadla, nemocnd. Boli mé duse. Pro Denisu... i pro Marka! Cloumaji
se mnou rozporuplné pocity, nendvist stiida litost i zklaméni... Chvilemi pro Denisu placu, pak
ji zatracuji. Moje kamaradka, moje sestra, moje dvojce me takhle zradilo! Svedla mého kluka,
ackoli védela, jak moc mi na ném zalezi. Ty jeji feci o zemi zazrakll, kde se dva na sebe mohou
spolehnout, miluji se, nikdy si nezahnou, Ziji jen pro sebe! Kecy, kecy, kecy! (...) Zamilovala
se do n¢ho stejné moc jako ja. Snazila se mi to naznacit, nevédél ale, kudy kam. Proto zménila
nazor na neveéru, najednou omlouvala zradu, minimaln¢ ji dovedla pochopit! Proto mé
pomlouvala. Chtéla, aby mé Marek nechal sam od sebe a byl volny. Pro ni! Zamilovaly jsme

se do jednoho kluka. V tom tkvi cela tragédie!*

Podvojny denik:
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Otazky k zamySleni:

o v W

Hlavnim motivem této knihy je zoufalstvi. Pokus se napsat, jak miiZe§ tento hlavni

motiv poznat z ukazky.

Jak na tebe piisobi hlavni hrdinka? Vyber jednu z moZnosti a pokus se svou

odpovéd’ oduivodnit.

Citim z ni opravdovy smutek, protoze ....

Hrdinka na mé& piisobi divéryhodné, protoze ...

Vyjadfovani hrdinky na mé ptsobi pfehnané, protoze ...

Myslim si, Ze se hrdinka snaZi pouze zaplsobit na ¢tenaie, protoze ...

Z textu citim opravdové zoufalstvi, protoze ...

Jaka jsou tva ofekavani od knihy? DokaZeS odhadnout, co se délo pred touto

ukazkou? Pokus se nam to stru¢né nastinit.
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SPOLECNY PRACOVNI LIST PRO OBE UKAZKY

Tyto dvé ukazky maji spolecny hlavni motiv — zoufalstvi. Pokus se ukazky
porovnat. Napis, zda vidi§ néjaké rozdily, co se ty¢e formy nebo dojmu, jakym

na tebe pisobi.

KAROLINA MOST DO ZEME LASKY

SPOLECNE
FAKTORY

Ktery z texti ti byl blizsi a pFipadal ti zajimavéjs$i? Pro¢? Kterou knihu by sis

radéji precetl/a?

Jakym zpiisobem se lisi vyjadFovani a komunikace hlavnich postav?

Dokazes urcit, ktery text je umélecky hodnotny, a ktery Fadime k tzv. trivialni
literatui'e a z jakého duvodu? (7rividlni literaturu lze charakterizovat jako typ
literatury s vyhradné zabavnou a relaxacni funkci, kterd postrada umeéleckou
hodnotu. Je velmi srozumitelnd, nekomplikovana a idealizuje skutecnost. Miizeme
V ni pozorovat stereotypy, se stastnym koncem. Tato literatura je zvlasté nenarocné
Ctenare a vnucuje jim zkreslené pojeti zivota a sveta.)
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