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Anotace

MACHACEK LUKAS. Zaniklé stiedovéké vesnice na iizemi severovychodnich
Cech. Soucasny stav pozndni a dalsi moznosti studia. Hradec Kralové: Filozoficka
fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2020. Bakalafska prace.

Bakalarska prace si klade za cil vytvofit soupis zaniklych stfedovékych a rané
novovékych vesnic na uzemi severovychodnich Cech (okresy: Hradec Kralové, Jicin,
Nachod, Rychnov nad Knéznou a Trutnov). Katalog, ktery vznikne, bude slouzit pro
popsani soucasné¢ho stavu poznani ZSV. Do bakaléiské prace bude zahrnuta také
kapitola vénovanéd déjindm badéani na sledovaném uzemi. Prozatim nedoslo v dané
problematice ke komplexnimu posouzeni, a proto bude nastinén dal$i mozny posun v
badani.

U zaniklych stfedovékych a rané¢ novovekych vesnic budou sledovany historické
Zminky o nich; doba zaniku, popfipadé obnoveni; soucasny povrch na lokalitg;
existence archeologickych nalezi, terénnich reliktli a poloh. V ramci obrazovych
ptiloh bude obsazena mapa zaniklych vesnic v regionu. Ziskané poznatky budou
vyhodnocovéany a porovnavany s jinymi regiony Ceské republiky.

Kli¢ova slova: stiedovék, zaniklé vesnice (ZSV), severovychodni Cechy, osidleni

Annotation

MACHACEK LUKAS. Deserted mediaeval villages in North-Eastern Bohemia.
Current state of knowledge and other possibilities of research. Hradec Kralové:
Philosophical Faculty, University of Hradec Kralové, 2020. Bachelor Degree Thesis.

The thesis is focused on creating a list of deserted mediaeval villages in North-
Eastern Bohemia (districts: Hradec Kralové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad KnéZznou
and Trutnov). The list could assist in describing the current state of knowledge of
deserted villages. A part of the list regards the history of research in the region. The
issue has not yet been assessed and therefore a possible shift in research will be
adressed.

The list of deserted villages consists of historical mentions of the villages; the time of
their extinction, their restoration; their current surface area on the locations, existence
of archeological artefacts, terrain relicts and positions. Furthermore, the thesis
contains picture attachments with maps of deserted mediaeval villages in the North-
Eastern Bohemian region. The aim of this thesis is to evaluate gained knowledge and
compare this with other regions of the Czech Republic.

Key words: Mediaeval, Deserted Villages, North-Eastern Bohemia, Settlement
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1. Uvod

Predlozend bakalaiska prace si klade za cil vytvofeni soupisu zaniklych
sttedovékych a rané¢ novoveékych wvesnic (13. — 17. stoleti) na Uzemi
Kralovéhradeckého kraje. Kraj se nachazi v severovychodnich Cechach, pro které byl
podobny soupis naposledy vytvoren v roce 1959 FrantiSkem Roubikem. Tato prace se
tedy snazi o shromdzdéni nejnovéjSich poznatkli a posouzeni starSich. Prvni kapitola
se bude vénovat d¢jinam badani. V kapitole uvadim veskerou literaturu, ktera byla v
ramci vytvareni katalogu prostudovéna. V textu uvadim jednotlivé autory, ktefi se ve
svych pracich vénovali zaniklym vsim ve sledovaném kraji nebo je alespon zminuji v
ramci jinych textu.

Poté nésleduje kapitola predstavujici metodicky postup pouzity pii tvorbé této
bakalaiské prace a kladené otazky, na které¢ se pokusim odpovédét v zavéreéném
vyhodnoceni. Dale detailné popisuji systém zapisovani jednotlivych zminek o
vesnicich do databaze a zpracovani katalogového hesla do katalogu.

Dalsi kapitolou bude samotny vytvoteny katalog zaniklych stfedovékych a rané
novovékych vesnic. Katalog je ¢lenén na jednotlivé okresy (Hradec Kralové, Ji¢in,
Nachod, Rychnov nad Knéznou, Trutnov) a nasledné na jednotlivé vsi. K orientaci v
textu slouzi katalogové heslo.

Pata kapitola obsahuje vyhodnoceni a interpretaci dat ziskanych pfi vytvareni
soupisu, jez budou z¢asti vychazet také z vytvofenych mapovych a grafovych piiloh,
které jsou soucasti této prace. Poté dojde na porovnavani vybranych dat s daty od
jinych autorti, kteii se zabyvali podobnou problematikou v jinych regionech Ceské
republiky. Posledni Sestd kapitola se bude zabyvat predbéZnou lokalizaci nékterych
zaniklych vesnic, ta bude zjisténa pomoci map vojenského mapovani a stabilniho
katastru.

Prace jako takovd by méla predev§im pomoci dal§im badatelim, ktefi se
zajimaji o problematiku stfedovekych a ran€ novovekych vesnic. Primarné ma slouzit
jako misto dosud ziskanych informaci a poznatkii s odkazy na uzitou literaturu. Ctenat
by tak mél ziskat uceleny piehled o situaci v severovychodnich Cechach nebo o

urcitych zdyjmovych oblastech v Kralovéhradeckém kraji.



2. Déjiny badani

Béhem 13. — 17. stoleti mélo na izemi Cech zaniknout téméf dva tisice
vesnickych sidlist. Rozvoj archeologického vyzkumu stiedovékého obdobi zacal az
po druhé svétové valce (Smetanka 1987, 255). Mezi nejznaméjsi publikované
vyzkumy patii sttedovéké vesnice na Moravé, jako jsou Pfaffenschlag u Slavonic a
Msténice u Hrotovic (Nekuda 2007, 25). Pro oblast Cech si miizeme zminit vyzkum
zaniklé vesnice Svidna na Slansku (Smetanka 1988). Kralovehradecky kraj bohuzel
zUstava stale bez komplexniho vyzkumu, ktery by mohl pfinést nové poznatky. Pii
sepisovani katalogu zaniklych stfedovékych vesnic, jsem se mimo jiné obracel na
publikace vénujici se pfevazné historické povaze vesnic.

Publikaci, ve kterych jsou zaznamenany zminky o zaniklych stfedovékych
vesnicich, je celd fada. Pokusim se zde zminit alespon nékteré z nich. K poznani ZSV
v severovychodnich Cechach pomohlo na konci 18. stoleti 16-ti svazkové dilo
Jaroslava Schallera s nazvem Topographie des Konigreiches Bohmen (1790a, b). Dalsi
autori, které je potfeba zminit, jsou naptiklad August Sedlacek (1883, 1887, 1895,
1908) se svym dilem Hrady, zdmky a tvrze Kralovstvi ¢eského. Piesto, ze je prace
vénovana primarn¢ hradiim, zamkim a tvrzim, lze v ni najit i nescetné zminky o
vesnicich. TyZ autor vydal roku 1908 Mistopisny slovnik historicky kréalovstvi
Ceského, ve kterém si naSly svoje misto také zminky o zaniklych vsich na
Krélovéhradecku. Dal§imi autory z obdobi druhé poloviny 19. — zacatku 20. stoleti
jsou FrantiSek Petera-Rohoznicky (1859, 1867, 1873, 1876) a Josef Ladislav Pi¢
(1888, 1891, 1909). V letech 1947—1957 doslo k sepsani Mistnich jmen v Cechach
Antoninem Profousem (1947, 1949, 1951, Profous — Svoboda 1957). Tato dila pfispéla
nepopsatelnou mirou k sou¢asnému stavu poznani stiedoveékych zaniklych vesnic.

Dosud zde vSak chybéla prace, kterda by se veénovala pouze zaniklym
sttedovekym vesnicim. Zména ptisla az v roce 1959 s vydanim Soupisu zaniklych osad
v Cechach (Roubik 1959), ktery pomohl sjednotit tehdej§i poznani. Tato prace ptinesla
prvni uceleny piehled ZSV v Cechach, ale v sou¢asné dobé uz nékteré poznatky neplati
nebo jsou doplnéné ¢i upravené. Je nezbytné také zminit Vaclava Horynu, ktery sepsal
praci s nazvem Vlastivéda Kralovéhradecka (1969). Karla Kucu (1995) a jeho

monografii vénovanou historii a architektonickym pamatkam v Pocidlini. V roce 1999



vysel v Casopise (tehdy jesteé sborniku) Orlické hory a Podorlicko ptispévek s nazvem
Zaniklé stfedoveké osady na panstvi Nové Mesto nad Metuji, jejimz autorem je
Bohumir Dragoun. Na rozdil od F. Roubika nebo K. Kuc¢i B. Dragoun uvadi k
nekterym vesnicim i soufadnicové udaje, informace o sou¢asném stavu na lokalité¢ a v
nékterych piipadech k vesnicim doklddda mapu a nakresy keramickych fragmenti
(napt. Dragoun 1999, 53-54).

Pro okres Ji¢in vypracovala Soupis a mapu zaniklych stiedoveékych vesnic Eva
Ulrychova v roce 2004 (Ulrychova 2004d, 135-165). Podobn¢ jako B. Dragoun, tak i
E. Ulrychova k lokalizaci vsi zminuje soutadnicové udaje, soucasny stav na lokalité,
existenci archeologickych nalezii a autorka jesté dodavéa informace o ptitomnosti
terénnich reliktl. Svoji rozsahlou praci dopliiuje znovu roku 2011 shrnutim novych
nalezii z let 2005-2011. Jednim z ptikladii, jak mohly nové nalezy pftispét k
archeologickému poznani, je ZSV Lopuc. E. Ulrychova (2011, 133) uvadi, ze ve sbirce
zaniklé Skoly v Détenicich ma byt zachovan keramicky fragment, zfetelné popsany
nazvem Lopu¢, ktery miize dokazovat existenci vsi. Archeologické nalezy mohou
ptispét k presncjsi lokalizaci vsi, pfi peclivé analyze dolozit osidleni v urcitych
stoletich a pomoci dotvofit pfedstavu vybavy vsi. U vyznamu keramiky v souvislosti
s lokalizaci vesnic jeSté zminim praci P. Drnovského (2005, 237-252), ktery pomoci
povrchovych sbérh presné lokalizoval ¢ast ZSV Habtinky. Mezi nejnovéjsi ptispévky
pro uzemi Kralovehradeckého kraje patii prace Martiny Bekové a Josefa Militkého
(2016, 330-345), ktera je v€novana méstu Kostelec nad Orlici.



3. Metodicky postup

Hlavnim cilem této prace je vytvofit na zékladé¢ dostupné literatury soupis
nejen vSech znamych zaniklych stiedovékych a ran¢ novovékych vesnic na tzemi
Kralovehradeckého kraje (Ptiloha 1., Obr. 1). Ranym novoveékem je mysleno obdobi
od 16. stoleti do pocatku 17. stoleti. Prvnim krokem k jeho vytvoieni bylo zjisténi
literatury, ve které se nachazeji informace o sledovanych vesnicich. Prostudovana byla
literatura zaméfena na historii a archeologii vychodnich Cech. Poptipadé jsem
prochazel zdroje s podobnou tématikou. Nalezené zminky jsem zapisoval do databaze,
kterd byla za timto Ucelem vytvofend v programu Microsoft Excel. Tato databdze
vznikla ve spolupraci s P. Drnovskym. V databazi jsem si piedpfipravil sloupce, do
kterych byly zapsany informace o vesnicich: historické zminky, pustnuti vsi,
obnoveni, archeologické nalezy, poloha a dalsi potfebné informace. Soucasny stav
poznani neni ve vSech okresech stejny, a proto nebylo mozné dohledat ke vSem
vesnicim vSechny kategorie informaci. Databdze pomohla k zpiehlednéni ziskanych
udajti a vytvoreni katalogu.

Vesnice byly dale roztiidény do péti okrest Kralovehradeckého kraje (Hradec
Kralové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad Knéznou, Trutnov) podle uvadéné lokalizace. U
nékterych vesnic neni zndmé piesna poloha, a proto je u nich uvedeno vice moznych
kraji. Ptikladem mohou byt vesnice, které star§i literatura uvadi na Uzemi
Kralovehradeckého kraje, ale novéjsi publikace je fadi na uzemi jiného kraje. Pravopis
pomistnich ndzvu byl ptejat ze staré literatury, a proto se nemusi vzdy shodovat se
souc¢asnymi pravidly ¢eského pravopisu.

Po roztiizeni vesnic do okrest bylo vytvotreno katalogové heslo (viz. kapitola
4). Katalogové heslo je stejné pro vSechny uvedené vesnice. Katalog (viz. kapitola 4)
byl vytvoten v programu Microsoft Word a obsahuje pét abecedné fazenych okrest v,
niZ jsou taktéz abecedné fazeny vesnice. Soucasti prace je pfiloha s vypracovanymi
mapami a grafy. Mapy a grafy fesi odpovédi na kladené otazky, které budou
interpretovany v zaveéru prace. Mezi feSené otazky patii:

a) shlukovani vesnic na mapach vzhledem k poloze
b) shlukovani vesnic na mapach vzhledem k pustnuti

¢) shlukovani vesnic na mapach vzhledem k obnoveni
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d) sledovani zmén v intenzité historickych zminek pomoci grafii
e) sledovani zmén v intenzité pustnuti pomoci grafii

f) sledovani zmén v intenzité obnovovani pomoci graft

g) sledovani ptesnosti lokalizace (pomoci archeologickych nalezi)

h) sledovani soucasného povrchu a vhodnosti pro dal$i badani u piesné

zjisténych ZSV

11



4. Soupis ZSV dle okresu

Obecné schéma hesla:
1) Lokalita, k. 0!; 2) Historické zminky; 3) Pusta k roku; 4) Obnoveno; 5) Soucasny
povrch; 6) Archeologické nalezy; 7) Terénni relikty; 8) Poloha; 9) Literatura; 10)

Poznamka

4.1 Okres Hradec Kralové

1. 1) Babice, k. u. Velké Babice; 2) 1571; 3) x; 4) 1571; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) X; 7) x; 8) Velké Babice, u starého hibitova severozapadné od obce u lesa
pii cesté¢ k Barchovu; 9) Sedlacek 1887, 301; Duska 1898, 71; Cechner 1904, 1;
Horyna 1969, 102-103; Kuca 1995, 98, 138, 189; 10) Zanikla ves Babice a tvrzisté s
ptikopem nazyvané Vlcihrad, jak A. Sedlacek uvadi, ves obnovena na jiném misté pod
stejnym jménem v 17. stoleti. K. Kuca klade zanik do husitskych vélek a k jejimu
obnoveni mélo dojit podle autora v letech 1541-1571. Podle J. Dusky mélo dojit v

roce 1894 k naleziim, kdy na lokalité¢ mistni sedlak rozkopal nddoby s popelem.

2. 1) Bédovice, k. 0. Trebechovice pod Orebem ?; 2) 1557, 1651; 3) x; 4) Ano; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Ttebechovice pod Orebem,
pravdépodobné na misté osady Bédovice (Profous); 9) Profous 1947, 35; Roubik 1959,
102; 10) Zanikla ves a k roku 1651 dvur.

3. 1) Biskupice; 2) 1415; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Udajné se ves nachazi v prostoru
mezi Chlumcem nad Cidlinou a Tyncem nad Labem (Kralovehradecky — Stfedocesky
kraj, okr. Kolin); 9) Sedlacek 1908, 28; Profous 1947, 76; Roubik 1959, 99; Kuca
1995, 138; 10) K. Kuca uvazuje o lokalizaci vsi do mista k zaniklym Korctiim, diky

zmince z roku 1415, ve které jsou uvedeny Biskupice v drzeni Alese z Korcil.

4. 1) Bludy, k. 4. Lov¢ice u Nového Bydzova ?; 2) 1299, 1379, 1384, 1542; 3) x; 4)
X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) 6 km zapadn¢ od Chlumce nad Cidlinou (A. Sedlacek),
pravdépodobné v okoli Lov¢ic (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 35; Profous 1947, 93;
Roubik 1959, 99.

1V piipadé nejasného katastru je uveden otaznik. Stejné tak i u nejasnych dataci.
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5. 1) Byiovice, Benovice, Benévice; 2) 1382, 1607, 1628; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) Mezi Nedélistém a Chlumem. Misto nad potiickem vlévajicim se do feky Olsovky
(F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 89; Domecka — Sal 1928, 16; Profous 1947, 229;
Roubik 1959, 102; Drnovsky 2005, 238-239; 10) Ves zanikla ve ticetileté valce. A.
Profous ptedpoklada pravdépodobny zanik vsi v letech 1630-1648. L. Domecka a L.

F. Sal informuji o neurcitych nalezech keramiky z doby historické.

6. 1) Bystry, Bystré; 2) 1443; 3) 1443; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Skfivan a
zaniklé Mstihnévsi; 9) Profous 1947, 233; Roubik 1959, 99; Kuc¢a 1995, 139.

7. 1) Castova Lhota; 2) 1337, 1379, 1547; 3) 1547; 4) x; 5) x; 6) x; 7) X; 8)
Jihozapadn€ od Strasova v poloze pomistniho jména Lhotka (Kralovehradecky —
Pardubicky kraj, okr. Pardubice); 9) Kuca 1995, 138; 10) V roce 1547 je, podle autora,

ves uvedena pod jménem Lhotka, jako pusta.

8. 1) Ceceves, k. 1. Cistéves ?; 2) 1414; 3) X; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast;
6) X; 7) X; 8) Mezi obci Kolinek a Hradec Kralové (A. Sedlacek). Pravdépodobné na
misté dnesni Cistévsi (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 106; Roubik 1959, 102.

9. 1) Ceiiov, k. 0. Stracov; 2) 1440, 1449, 1483, 1497; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobng
zastavéna oblast; 6) X; 7) x; 8) Stradov, v mistech dne$niho dvora Cefov; 9) Palacky
1848, 112; Sedlacek 1887, 342, 346; Kudrmacé 1903, 175-176; Profous 1947, 278;
Roubik 1959, 102; Horyna 1969, 453; Simek a kol. 1989, 71; Kiizek — Reznik 1992,
10; 10) Zanikla ves s tvrzi, mlynem a dvorem. A. Sedlacek uvadi obdobi zaniku vsi v

17. stoleti. V. Horyna upiesnuje s tvrzenim, ze ves zanikla v obdobi tficetileté valky.

10. 1) Dlouhé Pole; 2) 1389, 1432, 1571; 3) x; 4) 1571; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) x; 7) x; 8) Dlouhopolsko (Kralovehradecky — StifedoCesky kraj, okr.
Nymburk); 9) Kuc¢a 1995, 138; 10) Zanikla ves, ze které vznikl dviir Dlouhopolsko.

Ze dvora zalozena roku 1571 nova ves pod stejnym jménem.

11. 1) Domasovice; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Kladruby, Novym Méstem
nad Cidlinou a Chlumcem nad Cidlinou; 9) Roubik 1959, 99; Kuc¢a 1995, 77; 10) F.
Roubik uvadi zanik vsi v obdobi tficetileté valky. K. Kuca poukazuje na to, Ze tato ves

neni historicky doloZena.
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12. 1) Drahobylice, k. . Novy Bydzov ?; 2) 1334, 1371, 1400, 1440; 3) x; 4) X; 5) X;
6) X; 7) X; 8) Novy Bydzov, v udoli Kralického potoka 2 km na severovychod od
Metli¢an. Poloha Drahobylsko (K. Kuc¢a); 9) Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 55, 81; 10)

Ves a od roku 1440 uz pouze mlyn.

13. 1) Drahomérice; 2) 1414, 1418, 1458, 1571; 3) 1571, 4) x; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8)
Velké Vykleky, v poloze polni trati V Drahoméficich. Nebo okoli Staré¢ Vody
(Kralovehradecky — Stfedocesky kraj, okr. Nymburk); 9) Horyna 1969, 439; Kuca
1995, 138; 10) Ves naposledy dolozena k roku 1458. V. Horyna piedpoklada jeji zanik
pred rokem 1571.

14. 1) Habrinka, k. 0. Racice nad Trotinou; 2) 1357, 1619; 3) 1619; 4) x; 5) Pole; 6)
Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-22-07, 421:037 mm. Racice nad Trotinou, v mistech dvora
jménem Frantov; 9) Dubicky 1958, 172—175; Drnovsky 2005, 237-238; 10) Zanikla
ves, kde byl pied rokem 1769 vystavén dvur Frantov. Ze vsi nalezena keramika, kachle
a mazanice. Na lokalit¢ provedl povrchové sbéry P. Drnovsky roku 2004. Ves méla

podle autorii zaniknout ve tficetileté valce n€kdy po roce 1619.

15. 1) Haskova Lhota, k. 0. Karanice/Chyst/Kratonohy; 2) 1454, 1513, 1571, 1670;
3) X; 4) x; 5) X; 6) X; 7) Ano; 8) Chudefice, jihovychodné od vsi v lese Lhotacek u
soustavy rybnika (Kralovehradecky — Pardubicky kraj, okr. Pardubice); 9) Kuca 1995,
82, 187; Skala 2016, 47-48 10) Podle autora v roce 1571 a 1670 zbyl na misté vsi uz
jen les. J. Skala ves lokalizoval do poto¢nich teras dnes vyschlé bezejmenné vodotece
a z povrchovych relikt pluziny usuzuje, Ze doslo k rozdéleni pozemk vsi mezi Chyst’

a Kratonohy.

16. 1) Horky; 2) 1415, 1547, 1670; 3) 1547; 4) Xx; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8) U Chotovic na
kopci v lese v poloze Na Slanych proti tzv. chotovickym polim (Kralovehradecky —
Stredocesky kraj, okr. Kolin); 9) Sedlacek 1908, 243; Profous 1947, 622; Roubik 1959,
99; Kuca 1995, 138; 10) K. Kuca uvadi ves jako pustou k roku 1547.

17. 1) Hrdloiezy, Lhota Hrdlova, k. u. Ttebes; 2) 1451, 1523; 3) X; 4) X; 5) Zastavba;
6) X; 7) X; 8) Hradec Kralové, u diivejsi Lhoty pod Strani v mistech tidoli pod kopcem
sv. Jana; 9) Domecka — Sal 1928, 104—105; Simak 1938, 842; Roubik 1959, 102;
Horyna 1969, 82; 10) Podle F. Roubika nesla ves k roku 1523 nazev Lhota Hrdlova.
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L. Dome¢ka a L. F. Sal predpokladaji zanik vsi v letech 1636—1714. V. J. Simék uvadi

zanik vsi v obdobi tticetileté valky.

18. 1) Chlomek, k. u. Habfina/Holohlavy; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Habfina,
navrsi vychodné od vsi s kostelem sv. Vaclava; 9) Roubik 1959, 103; Drnovsky 2005,
238; 10) Ves, ktera byla tidajné zni¢ena za husitskych valek.

19. 1) Jistrice; 2) 1379/1397; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Pravdépodobna lokalizace
vsi do oblasti mezi zaniklym Liplesem, Ujezdem a Klamo$em. Na Kiizovatce u
rybnikti mezi KlamoSem a Piepychy (F. Roubik, A. Profous); 9) Profous 1949, 166;
Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 81, 138; 10) Podle K. Kuci zanikla ves pravdépodobné
v husitskych valkach. Neni jasné, jestli je jedind zminka o vesnici z roku 1379 (K.

Kuca) nebo 1397 (F. Roubik, A. Profous).

20. 1) Kalthaus, k. u. Cernilov; 2) 1428, 1500, 1550; 3) x; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7)
Ano; 8) V mistech mezi Libfici a Cernilovem (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 393;
Profous 1949, 187; Roubik 1959, 102; Buransky — Tichy 1986, 92-94; 10) Samota a
tvrz, poté myslivna. Podle F. Roubika ves pravdépodobné zanikla v 16. stoleti. Na
lokalité prob&hly sbéry M. Buranského a R. Tichého, pfi kterém byla nalezena
keramika urc€ujici dataci fungovani tvrze do 2. poloviny 14. stoleti a do prab¢&hu 15.
stoleti. Na zaklad€¢ nalezi pfepalené mazanice autofi uvazuji nad zanikem tvrze

poZarem.

21. 1) Kamenice, k. 0. Chotélice ?; 2) 1388, 1443; 3) 1443; 4) x; 5) X; 6) x; 7) X; 8) U
Chotélic severn¢ od Nového Bydzova. V poloze uvadén pomistni nazev Na Kamenici
(K. Kuca); 9) Sedlacek 1908, 396; Profous 1949, 192; Roubik 1959, 99; Kuca 1995,
139.

22. 1) Kobylice, k. G. Kobylice ?; 2) 1654, 1686; 3) 1654; 4) 1686; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Kobylice; 9) Kuca 1995, 201.

23. 1) Kokofin, k. u. Novy Bydzov ?; 2) 1397, 1428; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) U
Nového Bydzova; 9) Profous 1949, 281; Roubik 1959, 99; 10) Uvadén pouze statek.

24. 1) Kolesa; 2) x; 3) x; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Kolesa
(Kralovehradecky — Pardubicky kraj, okr. Pardubice); 9) Kuca 1995, 33, 83, 144, 187,
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10) Zanikla ves a kostel, poté dvir, ze kterého vznikla ves stejného jména. Podle autora

ves zanikla v letech 1517-1654 a byla obnovena 1790-1824.

25. 1) Korytnice; 2) 1389, 1415; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Korctu
(Kralovehradecky — Stfedocesky kraj, okr. Nymburk); 9) Kuc¢a 1995, 138; 10) Ves a
dvur. Podle autora méla ves piivodni jméno Korytniky, které souviselo s nékdejsi

obzivou jejich obyvatel, kteti vyrabéli koryta.

26. 1) Kostrec; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Kofec u Chot'ovic (Kralovehradecky
— Stiedocesky kraj, okr. Nymburk); 9) Roubik 1959, 99; 10) Ves a poté dvar.

27. 1) Kralice, k. 0. Kraliky u Nového Bydzova ?; 2) 1635, 1654; 3) 1654, 4) X; 5) X;
6) X; 7) x; 8) Kraliky; 9) Kuca 1995, 189;

28. 1) Kralupy; 2) 1229, 1299, 1379; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Zizelic jihozapadné
od Chlumce nad Cidlinou (Kralovehradecky — Stfedocesky kraj, okr. Kolin); 9)
Sedlacek 1908, 458; Profous 1949, 363; Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 81; 10) Ves a
poté od roku 1379 zbyl pouze mlyn.

29. 1) Lany; 2) 1337; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Nového Bydzova (F. Roubik),
Lany na Dilku u Pardubic nebo Sany u Dobsic (K. Kuc¢a); 9) Roubik 1959, 99; Kuca
1995, 81; 10) K. Kuca upozoriiuje na to, Ze ves neni mozné zaradit mezi ZSV v

Pocidlini a rovnéz uvadi 1 alternativy, kde by bylo mozné ves lokalizovat.

30. 1) Letovcice, LetoSice; 2) 1412, 1437, 1439; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli
Smidar, Skiivan a zaniklé vsi Mstihnéves; 9) Profous 1949, 511; Roubik 1959, 99;
Horyna 1969, 411; Kuc¢a 1995, 139; 10) Ves a poté zbylo uz pouze jméno rybnika
LetoSicka /Stihniovsky (K. Kuca).

31. 1) Lhota, k. 4. Chudéfice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) x; 7) X; 8) U Chudéfic na
Chlumecku; 9) Sedlacek 1908, 512; Roubik 1959, 99; 10) Podle A. Sedlacka se u
Chudgéfic v 16. stoleti pfipominaly lesy na Lhotach (Lhotacek).

32.1) Lhota, k. G. Vysoka nad Labem; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vysoka nad
Labem, temeno vrchu Milif, kota 283 m; 9) Horyna 1969, 501.
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33. 1) Lhota Ohnist’ska, Ohnist’anska, k. 0. Ohnistany ?; 2) 1386, 1391, 1544, 1548,
1550, 1622; 3) 1544/1548 ?; 4) Ano; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8)
Severn¢ od Novych Ohnistan, v mistech jménem Na dolnim Lhotsku (K. Kuca); 9)
Sedlacek 1908, 512; Profous 1949, 552; Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 82, 187, 189;
10) Zanikla ves, pomistni jméno a poté uvedena jako dvur. Podle A. Sedlacka byla ves
pusta uz roku 1544 a 1550 odprodana k Ohnistantim. F. Roubik uvadi ves, jako pustou

az roku 1548. Podle K. Kuci byla ves obnovena raabizaci, jako Nové Ohnistany.

34.1) Lhota Zabi, Druzi, Jencova, k. 0. LuZec nad Cidlinou ?; 2) 1379, 1395, 1612,
1654; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) LuZec nad Cidlinou, dviir jménem Zabi Lhotka (K.
Kuca); 9) Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 82, 119; 10) Ves s tvrzi a poté jenom dvur. K.
Kuca uvadi dobu 17. — 18. stoleti, kdy byla ves svedena na dviir. Podle téhoz autora se

vi o existenci vsi a tvrze, ktera méla sklep a vodni piikop.

35. 1) LiSice, k. 0. Lisice ?; 2) 1608, 1654; 3) 1608; 4) 1654; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Lisice;
9) Kuca 1995, 187.

36. 1) Luhy, k. u. Nové Mésto nad Cidlinou ?; 2) 1320, 1330, 1397, 1571, 1835; 3)
1571 ?; 4) x; 5) x; 6) Ano; 7) X; 8) U Nového M¢sta nad Cidlinou v mistech mezi
méstem a Mlékosrby (F. Roubik), v poloze Luhy (Anonym) nebo na soutoku Bysttice
a Cidliny (K. Kuca); 9) Anonym 1911, 2-3; Profous 1949, 688; Roubik 1959, 99; Kuca
1995, 22, 187; Skala 2016, 83-83; 10) Farni ves a poté samota. Anonym uvadi zanik
vsi v obdobi tficetileté valky a zaroven se zminuje o kostele, kostrovém hrobu, Zernovu
a militariich. K. Kuca uvadi tvrzeni, Ze ves zanikla nejspiSe po roce 1571 a zaklady
kostela mély byt patrné jesté kolem roku 1835. J. Skala pravdépodobné lokalizoval
kostel na p. ¢. 430 nebo do jeho blizkosti. Autor uvazuje na zakladé nalezu ostruhy
nad existenci kostela v 13. stoleti. Samotny vznik ZSV Luhy predpoklada J. Skala v

10. stoleti a k jejimu zaniku mélo dojit pravdépodobné v 16. stoleti.

37. 1) Lysovec, k. u. Lejsovka ?; 2) 1406; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) LejSovka u
Josefova; 9) Roubik 1959, 103.

38. 1) Malé Korce; 2) 1266, 1415; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6)
X; 7) X; 8) Naproti Velkym Korcim na pravém biehu pii potoku Cidliny
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(Kralovehradecky — Stiedocesky kraj, okr. Kolin); 9) Kuca 1995, 138; 10) Podle autora

ves zanikla v 15. stoleti pfi budovani rybnika.

39. 1) Malé Metli¢any; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Velké Metlicany (F. Roubik),
oblast Kralického potoka (K. Kuca); 9) Kuca 1995, 48, 81; 10) Autor pfipousti

aglomeraci vsi do Metlic¢an.

40. 1) Marsov, k. u. Smifice ?; 2) 1533; 3) 1533; 4) Xx; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Smific; 9)
Roubik 1959, 103.

41. 1) Metli¢any, k. 4. Novy Bydzov ?; 2) 1311, 1334, 1405, 1409, 1549, 1790; 3)
1549; 4) 1790; 5) Pravdépodobné zastavena oblast; 6) X; 7) X; 8) Metli¢any u Nového
Bydzova (K. Kuca); 9) Profous 1951, 60; Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 55, 81, 114,
187; 10) Podle F. Roubika zbyl ze vsi jen kostel, dvir a ¢tyfi domky. Z toho poté

vznikla nova dominikansk4 osada.

Cast Smidar v poloze mlynu Medi¢ (K. Ku¢a); 9) Sedlacek 1908, 599; Profous 1951,
64; Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 139; 10) Podle K. Kuci ves s tvrzi a poté pouze
mlyny.

43. 1) Milic¢ov, Mile¢, k. u. Kratonohy ?; 2) 1409; 3) 1455; 4) x; 5) x; 6) X; 7) X; 8) V
okoli Kratonoh; 9) Sedlacek 1908, 606; Profous 1951, 80; Roubik 1959, 102; Kuca
1995, 138; Skala 2016, 77—78; 10) J. Skala uvazuje na moznou polohou ZSV bud’ v

okoli ov¢ina nebo na jeho miste.

44. 1) MiloSovice; 2) 1401, 1547; 3) 1547; 4) x; 5) Pravdépodobné zaplavena oblast;
6) X; 7) X; 8) Na pozemcich rybniku Milo§ovec smérem na zapad pod Zehutiskym
rybnikem (Kralovehradecky — Stfedoc¢esky kraj, okr. Kolin; 9) Kuca 1995, 138; 10)

Podle autora jméno vsi do 19. stoleti pfipominal rybnik MiloSovec.

45. 1) Mstihnév, k. u. Skiivany; 2) 1344, 1370, 1414,1423, 1443, 1488, 1544, 1654;
3) 1423/1443, 1544; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Skfivany,
dvur Stihnov (K. Kuca, F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 623; Profous 1951, 150; Roubik
1959, 100; Kuca 1995, 114, 120, 187; 10) Ves s tvrzi a kostelem, pak dvir. K. Kuca

uvadi informaci, Ze ves zanikla v husitskych véalkach, kdy méla byt roku 1423 vypalena
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husity. Podle téhoz autora byla obnovena k roku 1544, ale roku 1654 je uveden na

misté uz pouze dvdr.

46. 1) Nedabylice; 2) 1376, 1480, 1521, 1547, 1571; 3) 1521 ?, 1547 ?, 1571 ?; 4) Xx;
5) x; 6) Ano; 7) X; 8) U Chudetic. Pii Bylavskych rybnicich na zapadnim svahu Vrsi
nebo dnesni Michovka mezi Kratonohy a Kasalicemi (F. Roubik). V lese jizné u
Chudeftic u Bylavskych rybniki (K. Kuc¢a). Pole Nedabelice jizn€ od Chudefic (A.
Profous, A. Sedlacek); 9) Sedlacek 1908, 634; Profous 1951, 188; Roubik 1959, 102;
Kuca 1995, 117, 138; Skala 2016, 49-51 10) Ves s tvrzi. Nazory na piesnou lokalizaci
vsi se rizni. F. Roubik uvadi, ze byla ves pusta roku 1571. K. Kuca uvadi ves jako
pustou uz k roku 1521 s tim, Ze mélo k jejimu zni¢eni dojit v husitskych valkach. J.
Skala lokalizuje ves na levy bieh Starovodského potoka. Tyz autor provedl na lokalité
povrchovou prospekcei i detektorovy prazkum, pfi kterych nalezl keramické fragmenty
(datované do 10. — 15. stoleti) a kovové nalezy (datované od mladohradistniho obdobi
do vrcholného stfedoveéku). J. Skala uvadi obdobi trvani vsi do 10. — 15. stoleti

S tvrzenim, ze pravé v 15. stoleti zcela zanikly na zdklad¢ ekonomickych pficin.

47. 1) Nedakfevice, k. 0. Luzec nad Cidlinou; 2) 1383, 1393, 1396, 1400, 1413, 1547,
1571; 3) x; 4) X; 5) x; 6) X; 7) X; 8) Mezi Vlkovem, Zabi Lhotou, Lificemi a Luzcem,
v okoli rybniku jménem Nedakiovec (K. Kuca); 9) Sedlacek 1908, 634; Profous 1951,
188; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 17, 139. 10) 1547 a 1571 uvadén uz pouze rybnik
Nedaktovec.

48. 1) Nedamé¥ice, NadmiFice; 2) 1160, 1311, 1330, 1334, 1359, 1445; 3) x; 4) X; 5)
X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Novym Bydzovem, Starym BydZzovem a Starou Skienéti; 9)
Sedlacek 1908, 629; Profous 1951, 181; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 22, 55, 81; 10)
Podle F. Roubika se m¢la jednat o ves hradist'ského klastera. Ve 14. stoleti podle

autorti pojmenovani nivy u Nového Bydzova.

49. 1) Nepékosice, Pékosice, k. 1. Chotélice ?; 2) 1370, 1394, 1546, 1673; 3) Xx; 4) X;
5) x; 6) X; 7) x; 8) U Chotélic severozapadné od Kralova Méstce; 9) Sedlacek 1908,
640; Profous 1951, 204; Roubik 1959, 100; Kuc¢a 1995, 184; 10) Ves a dvur. Podle K.

Kuci se uvadi roku 1673 jen pomistni ndzev.
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50. 1) Nova Ves, k. 0. Barchov; 2) 1385; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Barchov nebo
jeho okoli, pravdépodobna poloha v jeho mistni ¢asti jménem Kuklinka smérem k
Babicim; 9) Kuc¢a 1995, 82, 139; Skala 2016, 38-39. 10) Autor piedpoklada zpustnuti
vsi po husitskych valkach. J. Skala uvazuje nad vznikem vsi nejpozdéji ve 14. stoleti
a jejim zaniku v 15. nebo na zacatku 16. stoleti. Zaroven dodava, ze na mist¢ Nové
Vsi méla stat nejdiive ves Zahoti. Tyz autor nalezl mlynsky ndhon vedouci od rybniki
na jizni okraj Barchova a v jeho misté nalezl keramicky fragment, ktery datoval do

obdobi vrcholného stredovéku.

51. 1) Olbramice, Olbramovice; 2) 1299, 1373; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli
Chlumce nad Cidlinou (A. Sedlaéek, A. Profous). Proudnice u ZiZelic, v poloze Pod
Olbramicemi (K. Kuca) nebo Pod Olbramici (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 663;
Profous 1951, 260; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 81; 10) K roku 1373 uvadén uz

pouze nazev lesa.

52. 1) Opatov, k. u. Kobylice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) x; 7) x; 8) U Kobylic; 9)
Roubik 1959, 100; 10) Ves a poté dvur.

53. 1) Osek, k. u. Novy Bydzov; 2) 1312; 3) x; 4) Xx; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Novy Bydzov,
u mlyna jménem Osek; 9) Kuca 1995, 22, 55, 81; 10) Roku 1312 ze vsi pietrvaval uz
pouze mlyn. Autor na zakladé toponyma usuzuje, Ze by se mohlo jednat o zaniklou

predlokacni ves.

54. 1) Pamétnik, k. 0. Pamétnik ?; 2) 1654; 3) 1654; 4) Xx; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Pamétnik;
9) Kuca 1995, 201.

55. 1) Parna, k. u. Stary Bydzov; 2) 1380, 1485; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Stary Bydzov, jizni okraj intravilanu pravdépodobné v
misté starobydZovského dvora; 9) Kuca 1995, 56, 139; 10) Podle autora byla ves
naposledy uvedena k roku 1485 a potom mélo dojit bud’ k jejimu zaniku nebo ke

slou€eni se Starym Bydzovem.

56. 1) Perstejnek, Perstynek; 2) 1407, 1411; 3) x; 4) X; 5) x; 6) X; 7) X; 8) V okoli
Mstihnévsi a Smidar, pravdépodobné v misté traté Na Frstejnku (F. Roubik); 9)
Sedlacek 1908, 689; Profous 1951, 345; Roubik 1959, 100; 10) Tvrz a pravdépodobné

1 ves u Smidar. Podle F. Roubika zanikla ves v husitskych valkach.
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57. 1) Praskolesy; 2) 1393, 1397, 1459; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Na zapadni
hranici katastru Lov¢ic, mezi Banémi a Dlouhopolskem. Nebo Pisek, v misté dvora
jménem Ostrov; 9) Simak 1938, 998; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 139; 10)

Lokalizace vsi neni jasna.

58. 1) Piredboi; 2) 1500; 3) 1500; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Smific; 9) Sedlacek 1908,
727; Profous 1951, 461; Roubik 1959, 103; 10) A. Sedlacek upravuje polohu vsi s

tvrzenim, ze meéla lezet v blizkosti tvrze Kalthauz.

59. 1) Prestavlky, k. . Kosice; 2) 1356, 1369, 1429, 1545; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) V okoli Staré Vody (V. Kudrnac¢) nebo jihozapadné od Kosic; 9) Kudrna¢ 1912,
162; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 22, 104, 118, 187; Skala 2016, 58; 10) Ves s tvrzi
apoté haj. Podle F. Roubika zanikla v 17. stoleti, K. Kuca uptesiiuje na obdobi v letech
1521-1654. Tyz autor pfedpoklada vznik vesnice v 11. — 12. stoleti. J. Skala provedl
v okoli byvalé myslivny ¢. p. 63 povrchovy sbér pfi kterém bylo nalezeno malé
mnozstvi stfedovéké keramiky (datovana do 13. — 15. stoleti). Tyz autor ale usuzuje

ze, na lokalité stala pouze jedna zeméd¢lska usedlost.

60. 1) Pirevysov, k. u. Pievysov; 2) 1354, 1670; 3) 1354; 4) 1670; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Pievysov, terénni vina jizné od vsi; 9) Kuca 1995, 201;

10) Podle autora ves obnovena pied rokem 1670 jako Nova Ves.

61. 1) Rtanov, Hrtanov, k. u. Klamos ?; 2) 1397, 1545, 1559, 1571, 1654, 1670; 3)
1571; 4) 1654; 5) Xx; 6) x; 7) X; 8) Mezi Novym Méstem a Klamosi. Pravdépodobné
Klamos, u dvora Rtanov (K. Kuca); 9) Profous 1951, 606; Roubik 1959, 100; Kuca
1995, 187, 201; Skala 2016, 80; 10) Zanikla ves, ktera byla obnovena a poté roku 1670
svedena na dvur. J. Skala uvazuje nad moznou lokalizaci vsi na k. 4. Novy Bydzov
nedaleko Humburk, kde na brehu kralického potoka identifikoval sidlisté z 12. — 14.

stoleti.

62. 1) Rehoty; 2) 1447, 1449, 1549, 1623, 1786, 1790; 3) 1623; 4) 1786; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) x; 7) x; 8) U Prasku (F. Roubik) nebo Rehot (K.
Kuca); 9) Profous 1951, 551; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 22, 189; 10) F. Roubik
doplituje informace s tvrzenim, Ze v roce obnoveni vsi staly na misté 3 chalupy. K.

Kuca datuje vznik vsi do 11. — 12. stoleti.
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63. 1) Sadovice, Sadevice, k. 4. Novy Bydzov ?; 2) 1334, 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) U Nového Bydzova; 9) Sedlacek 1908, 785; Profous — Svoboda 1957, 7; Roubik
1959, 100.

64. 1) Sedlist’ka; 2) 1354, 1386, 1488; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Dlouhopolsko,
zacatek katastru smérem k Bérunicim. (Kralovehradecky — Stfedocesky kraj, okr.
Nymburk); 9) Kuca 1995, 139; 10) Ves s tvrzi a dvorem. Podle autora se ze vsi

dochoval pouze pomistni ndzev pole Sedlicka nebo Sedlicky.

65. 1) Ski‘ené¥, k. 4. Ski‘enér; 2) 1448, 1516, 1650, 1835, 1854; 3) x; 4) 1835, 1854;
5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Stara Skienét v misté dvora; 9) Kuca

1995, 55, 189; 10) Ves a poté dvur roku 1650.

66. 1) Smiricky, k. 4. Smifice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) Zastavba; 6) X; 7) X; 8) Smifice;
9) Sedlacek 1908, 818; Profous — Svoboda 1957, 115; Roubik 1959, 103; 10) Podle

autorl v 18. stoleti ves splynula se Smificemi.

67. 1) Srub, Srubce; 2) 1546, 1582; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Klasterem a
Ledci; 9) Profous — Svoboda 1957, 154; Roubik 1959, 101; 10) Podle autort se jedna

o tvrz.

68. 1) Stit, k. 1. Stit 2; 2) 1654; 3) 1654; 4) Ano; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Stit; 9) Kuca 1995,
201.

69. 1) Teémin, k. u. Lov¢ice u Nového Bydzova; 2) 1299, 1379, 1395, 1454, 1471,
1490; 3) 1490; 4) x; 5) x; 6) x; 7) X; 8) U Lov¢ic severné od vsi, pravdépodobné pod
Lisickym kopcem v poloze u tzv. Certovy brazdy (K. Kuca); 9) Sedlacek 1908, 879;
Profous — Svoboda 1957, 317; Roubik 1959, 100; Kucéa 1995, 118, 139; 10) Ves a tvrz.
K. Kuca uvadi zanikovy horizont vsi do let 1454—1471 a v roce 1571 se uvadi jiZ jen

pastvina.

70. 1) Tresice, k. 0. Kosicky; 2) 1517, 1654, 1670; 3) 1654, 1670; 4) Xx; 5) X; 6) X; 7)
X; 8) Kosice, v misté dvora jménem Ttesice (K. Kuca), na izemi pomistniho nazvu V
zelnici (J. Skala); 9) Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 118, 187; Skala 2016, 59-64; 10)
Ves s tvrzi poté dvir. Kuca predpoklada, ze k zaniku vsi mohlo dojit v obdobi

tficetileté valky. Podle J. Skaly se ves nachazi v nivé feky Bystfice, kde dnes protéka
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Ttesicky potok. Tyz autor provedl na lokalité¢ povrchové sbéry a detektorové
prizkumy pfi nichz bylo nalezeno ptes 800 keramickych fragmentti (datované do 10.
— 15. stoleti), 130 kovovych predméti, strusku, kamenné brousky a olovény pieslen.
Na zéaklad¢ nalezt J. Skala predpokladéa v poloze s ndzvem V zelnici ZSV Triesice a

zaroven uvadi predpokladané pocatky vsi do 9. — 10. stoleti.

71. 1) Turovice; 2) 1390, 1431, 1447, 1492; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli N.
Bydzova, pak trat’ Na Turini u Mystévsi (F. Roubik). Nebo Chlumec nad Cidlinou,
klin lesa smérem na LiSice v poloze jménem Turovsko (K. Kuca); 9) Profous —
Svoboda 1957, 401; Roubik 1959, 100; Kuca 1995, 139; 10) K. Kuca upozoriiuje na
chybnou lokalizaci vsi k Mystévsi na zakladé nazvu tvrze. Podle téhoz autora je

uveden k roku 1442 jiz jen pomistni ndzev.

72. 1) Vandice; 2) 1394, 1414, 1437, 1457; 3) x; 4) X; 5) X; 6) Xx; 7) X; 8) U Chlumce
nad Cidlinou, Zehuiisky rybnik v oblasti. V poloze pomistni nazvy Na Krchové a Ve
Vancicich (K. Kuca); 9) Profous — Svoboda 1957, 475; Roubik 1959, 100; Kuca 1995,
139; 10) K. Kuca uvadi umisténi terénnich stop a zasypané studny jizné od

Dlouhopolska, za rybnikem, v mistech, kde Svinisky les kryje vrchol Banského kopce.

73. 1) Vesce, k. . V&kose ?; 2) 1225; 3) x; 4) x; 5) X; 6) x; 7) X; 8) Vé&kose; 9) Cerny
1931, 7; Horyna 1969, 352.

74. 1) Viden, k. 1. Olesnice nad Cidlinou ?; 2) 1397, 1460, 1521; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6)
X; 7) X; 8) V okoli Olesnice u Chlumce nad Cidlinou, v lese Na Kopec¢ku v poloze
pomistni nazev Videiiské Myto (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 954; Profous —
Svoboda 1957, 538; Roubik 1959, 100.

75. 1) VSestary, k. u. VSestary ?; 2) 1642; 3) 1642; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vsestary;
9) Sal 1923, 84-86.

76. 1) Vysetin; 2) 1390, 1420; 3) 1420; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vysetsko u Cerndvsi;
9) Sedlacek 1908, 995; Roubik 1959, 100; 10) Ves a poté myslivna.

77. 1) Zahlini; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Na Hradecku; 9) Roubik 1959, 102;

10) Autor neuvadi podrobnéji polohu vsi.
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78. 1) Zahofri, k. 0. Kosice, BydZovska Lhotka; 2) 1454, 1542; 3) 1542; 4) X; 5) X; 6)
X; 7) X; 8) Na katastru Babic, ve strani mezi Kosicemi a Barchtivkem. V poloze
pomistni jméno Zahoii nebo Na zahoti; 9) Sedlacek 1887, 345; Roubik 1959, 100;
Horyna 1969, 107; Kuc¢a 1995, 119, 139; 10) Ves s tvrzi podle K. Kuci k roku 1542
obé pusté. Tyz autor uvadi existenci blize neur¢enych nalezi datovanych do 15. stoleti.

Podle V. Horyny ves zanikla za husitskych valek.

79.1) Zavidovice, Sadevice, Zabédovice, k. 4. Zabédov ?; 2) 1311, 1539, 1548, 1611,
1783; 3) 1548; 4) 1611, 1783; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8)
Zabédov; 9) Kuca 1995, 58, 189; 10) Podle autora ves svedena na dvir roku 1548,
obnovena ptfed rokem 1611. Opét zanikla ve tficetileté valce a byla obnovena roku

1783 pod jménem Zabédov.

80. 1) Zderaz; 2) 1411, 1619; 3) 1619; 4) x; 5) x; 6) x; 7) X; 8) Rodov (F. Roubik),
Smifice (F. Petera-Rohoznicky) nebo 8 km jihojihozdpadné od Jarométe (A.
Sedlacek); 9) Petera-Rohoznicky 1859, 283; Sedlacek 1908, 1014; Profous — Svoboda
1957, 761; Roubik 1959, 103; 10) Ves a poté dviir.

81. 1) Zandov, Zantov; 2) 1340, 1413, 1547, 1571, 1713; 3) 1547, 1571; 4) 1713; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) x; 8) Skochovice u Chlumce nad Cidlinou;
9) Sedlacek 1908, 1027; Profous — Svoboda 1957, 805; Roubik 1959, 100; Kuca 1995,
82, 139.

82. 1) Ziteninky; 2) x; 3) x; 4) x; 5) x; 6) x; 7) x; 8) Na Bydzovsku; 9) Roubik 1959,

100; 10) Autor neuvadi piesnéjsi polohu vsi.

83. 1) Bezejmenna, k. 0. Sucha u Nechanic; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Sucha,
v katastru obce; 9) Sedlacek 1887, 341; Cechner 1904, 179.

84. 1) Bezejmenna, k. u. VySocany ?; 2) 1423; 3) 1423; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Vysocany; 9) Horyna 1969, 507; 10) Ves byla roku 1423 vypalena husity.

4.2 Okres Jiéin

85. 1) BartouSov, k. u. Bartousov u Ji¢inévsi ?; 2) 1700; 3) 1700; 4) x; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Bartousov u Ji¢inévsi, pravdépodobna

poloha v intravilanu obce; 9) Moravek 1936, 54—64; Mencl 1948, 436; 10) Zanikla
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ves, tvrz a dvlr. Ke zruseni vsi doslo podle A. Moravka k roku 1700. Podle téhoz
autora potom vznikla na misté nova ves. J. Mencl ale na druhou stranu uvadi, ze byl

BartouSov po svém zaniku pieménén na hospodarsky dvir.

86. 1) Basnéves, k. 0. Basnice ?; 2) 1318, 1499; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) x; 7) x; 8) Basnice; 9) Sedlagek 1908, 8; Simak 1938; 864; Profous 1947,
29; Roubik 1959, 102; 10) F. Roubik klade polohu vsi do Basnic.

87. 1) Bécharky, k. u. Bécharky; 2) x; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Béchary, v misté
dvora jménem Bécharky; 9) Ulrychova 1999a, 5; 10) Podle autorky zanikla ves

pravdépodobné v obdobi tticetileté valky.

88. 1) Bélusice, k. 0. Bukovina u Pecky; 2) 1497; 3) 1497; 4) x; 5) Les a louka; 6)
Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-20, 174:250, 194:256, 186:234, (S:Z). 420 — 458 m. n.
m. Viesnik u Tetina, louka a les severné od hradku. V poloze pomistni nazvy Hradek,
Bélusice a Pechtv haj; 9) Sedlacek 1887, 129; Pokorny 1895, 217; Pokorny 1903, 170;
Mann 1934, 110; Simak 1938, 875; Roubik 1959, 102; Frolik — Kalferst 1987, 100;
Ulrychova 2004d, 144; 10) Upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Ves
zanikla pted rokem 1497 pravdépodobné jesté v obdobi husitskych valek (Ulrychova,
Frolik — Kalferst). E. Ulrychova uvadi mezi terénnimi relikty studnu, nadrz na vodu,
hat'ovanou cestu, kamennou destrukci a zaklady domu byly tdajné patrné jesté pied

rokem 1887. T4z archeolozka uvadi i existenci sttedovekych keramickych nalezi.

89. 1) Bila Voda, k. u. Bilsko u Hofic; 2) 1401; 3) x; 4) Ano; 5) Zastavba a pole; 6)
AnNo; 7) x; 8) ZM 10:13-21-05, 260 — 265 m n. m. Velké Bilsko u Hofic, v intravilanu
vsi; 9) Sedlacek 1932, 137; Salda 1969, 65; Ulrychova 2004d, 144; 10) Ves a tvrz.
Upftesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. T4z autorka uvadi archeologicke
nalezy keramiky, kachli a ostruh. Ves zanikla podle E. Ulrychové pravdépodobné ve
tiicetileté valce a k jejimu poslednimu vysazeni mélo dojit v 18. stoleti, kdy byla podle

F. Saldy obnovena jako Bilsko.

90. 1) Blizkov, k. u. Slavhostice; 2) 1355, 1369, 1402, 1414, 1500, 1570, 1634; 3)
1634; 4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10:13-21-01, 114:337, 256 — 260 m n. m.
Ppc. 218-226. Slavhostice, les jménem Blizkov. V poloze pomistni nazvy U kiizku,
Blizkov a Na kostelicku; 9) Palacky 1848, 119; Kudrna¢ 1900, 150; Sedlacek 1908,
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34; Profous 1947, 90; Mencl 1948, 436; Salda — Zikmund 1955, 37, 89; Roubik 1959,
103; Salda a kol. 1960, 52, 117; Salda 1969, 46; Kuca 1995, 19, 34, 113, 139;
Ulrychova 2001b, 109; Ctverak — Ulrychova 2001a, 391; Ulrychova 2002b, 56;
Ulrychova 2004d, 144; 10) Upfesnénd poloha vsi pievzata podlé E. Ulrychové
(2004d). Taz autorka (2004d) uvadi ze vsi vodni nadrz s hrazi, zéklady domu, kaple,
hroby a nalezy keramiky. Dale poukazuje na to, Ze tyto nalezy posouvaji existenci vsi
do 12. — 13. st. Podle autorti doslo k zaniku vsi v prabéhu tficetileté valky. E.
Ulrychova (2004) upravuje do obdobi po roce 1634.

91. 1) Bolice, k. 0. Béchary ?; 2) 1288; 3) 1288 ?; 4) x; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8) V okoli
Béchar, poloha Na Bolicich jizné od vsi; 9) Pi¢ 1891, 362; Sames 1934, 162; Simak
1938, 861; Profous 1947, 113; Roubik 1959, 103; Ulrychova 1999a, 5; 10) C. Sames
jako jediny uvadi Bolice k roku 1288, jako pusté.

92. 1) Borecek, k. u. Miletin ?; 2) 1544, 1565, 1575; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U
Miletina; 9) Profous 1947, 118; Roubik 1959, 102; 10) Podle F. Roubika mozna

pravdépodobna poloha ke Dvoretku u Ceské Brusnice.

93. 1) Borkiiv Ujezd, k. 0. Svatojansky tjezd ?; 2) 1402; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) x; 7) X; 8) Svatojansky Ujezd; 9) Roubik 1959, 105; 10) Autor

prepoklada, Ze se mélo jednat o doasny nazev obce Svatojansky ujezd.

94. 1) Boztésice; 2) 1378, 1392, 1407; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) U Doubravan nebo
v okoli Rozd’alovic (Kralovehradecky — Stiedocesky, okr. Nymburk); 9) A. Sedlacek
1908, 53; Profous 1947, 139; Roubik 1959, 103.

95. 1) Bukovina, k. G. Doubrava; 2) 1267, 1412, 1490, 1598; 3) 1598; 4) x; 5) Les; 6)
Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-22-01, 93:218. V lese mezi dvorem Jenikov a vsi Doubravou,
nad fi¢kou Bystfice. Pp¢. 153 a jeji okoli, severné od koty 410,4. V poloze pomistni
nazev U Doubravy; 9) Balatkova 1983, 208-209; Profous 1947, 212; Roubik 1959,
102; Ulrychova 2004d, 144-145; 10) Ves a poté jen les. Uvedena upiesnéna poloha
pfevzata podle E. Ulrychové. T4z autorka uvadi existenci keramickych nalezi a klade
zanik vsi pied rok 1598 s dodatkem, Ze po tficetileté valce mél na lokalité vzniknout

dvur Jenikov.
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96. 1) Butoves, Lhota Nova, Lhota Hr¢iiska, Lhota Tu¥ska, k. . Butoves; 2) 1397,
1600; 3) 1600; 4) 1773; 5) Zastavba, pole a louky; 6) X; 7) X; 8) ZM 10: 13-21-02, 259
—269 m n. m. Butoves, v intravilanu dnes$ni vsi; 9) Palacky 1848, 119; Schaller 1790a,
65; Profous 1947, 222; Roubik 1959, 103; K¥ivka 1978, 55; Ulrychova 2004d, 145;
10) Ves poté dvur a nasledné dominikanska ves. Uvedena upiesnéna poloha vsi

ptevzaté podle E. Ulrychové.

97. 1) Bysice, Bysicky, Bysi¢ka, k. u. Brtev; 2) 1318, 1405, 1544; 3) 1544; 4) x; 5)
Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10:03-43-25, 143:306, 332 m n. m. Brtev, navrsi vychodné
a jihovychodné od kostela sv. Petra a Pavla. V misté nad terénnim zlomem, rybnikem
zvany Bysicka a potokem Dubovec. Ppc. 685/5 a 714; 9) Kudrna¢ 1894, 70-71,;
Pokorny 1895, Jirttka 1898, 24; Pokorny 1903, 170; Sedlacek 1908, 92; Cechner
1909, 9-10; Jira 1929, 685; Roubik 1959, 104; Wagner 1965, 47; Stan¢k a kol. 1968,
113; Klizova — Hordkova 1994, 6-8; Prostiednik 1994, 9; Ulrychova 1997, 35;
Ulrychova 2004d, 145; 10) Farni ves poté dvir a nakonec pouze kostel a hajovna.
Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové (2004d). Taz autorka
(2004d) uvadi 1 nalezy keramiky povrchovymi sbéry a klade zanik jeji pfed rok 1544,

ale udajné mélo dojit k zaniku uz v obdobi husitskych valek.

98.1) Ceb¥ikov; 2) 1322, 1382, 1391; 3) Xx; 4) Xx; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast;
6) X; 7) X; 8) U Libstatu, pravdépodobné v ¢asti Tample (F. Roubik), (Kralovehradecky
— Liberecky kraj, okr. Semily); 9) Sedlacek 1908, 106; Profous 1947, 270; Roubik
1959, 104.

99.1) Cefov, k. 0. Kbelnice u Ji¢ina; 2) 1360, 1608; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Ji¢in,
pravdépodobné v okoli hostince jménem Cefov nebo u Kbelnic; 9) Palacky 1848, 596;
Sedlacek 1908, 116; Profous 1947, 299; Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 103; 10) Ves,
dvir a poté hostinec, ktery byl doloZeny k roku 1608.

100. 1) Dlouhoraz, k. u. Ttebovétice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Tiebov¢tice,
v poloze jménem Dlouhoraz; 9) Pokorny 1895, 217; 10) Autor piedpoklada na lokalité

zaniklou stfedovékou ves.

101. 1) Drazov, k. 0. Plhov ?; 2) 1628; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Plhov; 9) Profous
1947, 410; Roubik 1959, 92.
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102. 1) Dvorce, k. 4. Robousy; 2) 1618; 3) x; 4) Ano; 5) Louky a pole; 6) Ano; 7) X;
8) ZM 10:03-43-17, 279 — 285 m n. m. Robovousy, v poloze u potoka Trnavky a
Dvoreckého rybnika; 9) Mencl 1948, 436; Ulrychova 2004d, 145; 10) Upiesnéna
poloha vsi uvedena podle E. Ulrychové. Taz autorka dale informuje o existenci
keramického fragmentu (datovany VS2) a uvadi pravdépodobny zanik vsi do obdobi
tiicetileté¢ valky. Dvorce mély byt opakované zakladany. Podle J. Mencla byla ves

preménéna na hospodaisky dvir.

103. 1) Hab¥ina, k. . Zeleznice, Zamezi; 2) 1542; 3) 1542; 4) x; 5) Louky a pole; 6)
X; 7) X; 8) ZM 10:03-43-11, 328 — 334 m n. m. Severozapadné¢ od Zeleznice,
severovychodné od Zamezi, V poloze pomistni nazvy U Habfiny a Habfina. Stp¢. 77/1,
pp¢. 77/2, 598, 602, 603 ,606 ,608, 609/1, 610, 611/1; 9) Mencl 1948, 436; Roubik
1959, 103; Ulrychova 2004c, 85; Ulrychova 2004d, 145-146; 10) Uptesnéna poloha
prevzatd podle E. Ulrychové (2004d), kterd zarovenn dodava, Ze jde o souhrn
pravdépodobnych lokalizaci vsi. Taz autorka uvadi, ze k zaniku vsi m¢lo dojit pred

rokem 1542.

104. 1) Hab¥inka, k. 0. Brada; 2) 1542; 3) 1504 ?, 1542; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Poloha uvadéna do okoli hradu Brada nebo Prachov a okoli; 9) Sedlacek 1887, 266;
Profous 1947, 505; Mencl 1948, 436; Roubik 1959 103; 10) Pravdépodobné se jedna
pouze o ves Habfina, ale proti tomuto tvrzeni vypovida odli$na lokalizace vsi. J. Mencl
Habfinku lokalizuje az do okoli Prachova. A. Sedlacek uvadi ves, jako pustou uz v

roce 1504 na rozdil od F. Roubika a A. Profouse.

105. 1) Hefmanice, k. 4. Hefmanice u Nové Paky; 2) 1395, 1549; 3) 1549; 4) x; 5)
Zastavba a louky; 6) X; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-13 a 03-43-14, 474 — 476 m n. m.
Pravdépodobna lokalizace do intravilanu Hefmanic nebo moZna prostor po hradkem,;
9) Ulrychova 2004d, 146; Prostiednik — Ulrychova 2007, 15-16; 10) Upiesnéna
poloha ptevzatd podle E. Ulrychové (2004). Podle téz autorky existuji nalezy
nadzemnich reliktd, a to hrddku a rybni¢ni hraze. E. Ulrychova (2004) klade
pravdépodobny zanik Hefmanic do obdobi husitskych valek.

106. 1) Hradisté, k. 0. Ostruzno; 2) 1228; 3) 1228; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 03-34-20, 280 — 286 m n. m. Lokalizovana diky
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nalezim do pp¢. 489/1 a p¢. 8; 9) Siméak 1938, 868; Roubik 1959, 103; Ulrychova
2004d, 146; Ulrychova 2011, 131-132; 10) Upiesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové
(2004, 2011). E. Ulrychova (2011) zmifiuje, Ze k lepsi lokalizaci vsi doslo az diky
keramickym fragmenttim (datovanym do 10. — 12. stoleti) a neupfesnénému materialu
(datovanému az do 14. — 16. stoleti). Taz autorka (2011) informuje o zméné nazvu, ke
které mélo dojit pfed polovinou 14. stoleti pii plosné kolonizaci regionu a
opakovanému zaloZeni vsi. Dale uvadi tvrzeni, Ze ves Hradisté méla existovat nejspise

uz ve 12. stoleti.

107. 1) Hradist’ko, k. 0. Ostrom¢éf; 2) 1143, 1603; 3) 1603; 4) x; 5) Zastavba, sady a
pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-21-04, 268 — 286 m n. m. Ostroméf v misté
hospodaiského dvora HradiStko a v jeho okoli, uvnitt fortifikace ran¢ stfedovékého
hradisté. Pomistni nazev Stara Hira; 9) Palacky 1848, 123; Profous 1947, 669; Roubik
1959, 102; Ulrychova 2004d, 146; 10) Uvedena nejpiesnéjsi poloha vsi podle E.
Ulrychové a zminuje se o archeologickych néalezech keramiky (RS4). Ves a pak tvrz
se dvorem, poté podle F. Roubika samota. Ulrychova uvadi obdobi zaniku vsi po roce
1603 pravdépodobné béhem tficetileté valky. Zaroven dodavéa, ze misto bylo

nepfetrzité osidleno uz od 9. stoleti.

108. 1) Chloumek, k. 1. Zbozi; 2) 1542, 1608 1774; 3) x; 4) 1774; 5) Zastavba a louky;
6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 03-43-12, 480 — 500 m n. m. Bud’ v intravilanu a nebo v okoli
dnesni osady Zbozi; 9) Profous 1949, 13; Roubik 1959, 104; Ulrychova 2004d, 146;
Prostfednik — Ulrychova 2007, 15; 10) Uvedena upfesnéna poloha vsi podle E.
Ulrychové (2004d). T4z autorka uvadi i nalezy keramiky (nejista datace) a klade zanik
vsi pred rok 1774. F. Roubik zminiuje ves k roku 1774, kdy na misté méla vzniknout

nova rustikalni osada.

109. 1) Chloumky, Chloumka, Chloumek, k. G. Holovousy v Podkrkonosi; 2) 1542,
1695; 3) 1542; 4) Ano; 5) Zastavba, pole a louky; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-32-
04, 400 — 416 m n. m. Intravilan dne$ni osady; 9) Sedlacek 1887, 328; Profous 1949,
14; Roubik 1959, 102; Salda 1969, 73; K¥ivka 1978, 126; Ulrychova 2004d, 147; 10)
Ves, ze které vznikl dvur (1695) a z ného poté vznikla nova ves. Mezi pozustatky vsi
E. Ulrychova uvadi hraz rybnika, tvrzisté a opevnény hospodaisky dvir. Taz autorka

uvadi archeologické nalezy kachli.
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110. 1) Chotésov, Chodisov, Chotétov, k. 0. Stav, Luzany u Ji¢ina; 2) X; 3) X; 4) X;
5) Les; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-18, ptiblizn¢ 380 — 400 m n. m. Luzany u Ji¢ina
v lese jihozapadné u kostela sv. Petra a Pavla ve Stavu. V poloze pomistni nazvy
Chotésov, Hodisov a U Kostelicka.; 9) Cip 1927, 345; Ulrychova 2002a, 8; Ulrychova
2004d, 147; 10) Upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi
nalez lesni cesty koncici ve svahu, kterd mohla pravdépodobné nalezet ke wvsi.

Nasledn¢ dodava, ze dosla k lokalizaci vsi do oblasti pomoci nazvu lesa v miste.

111. 1) Chvojna, Chvojen, Chvejny, Chvejno, k. u. Ubislavice; 2) 1413, 1560; 3)
1560 ?; 4) x; 5) Pole a les; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-12, 422:160 a okoli, 390 —
410 m n. m. U tzv. Jiraskova kiize a jeho okoli, smérem na zapad u cesty hrad
Kumburk-Zbozi-Ubislavice-Luzany, na hibetu jihozipadné zipadné nad
Ubislavicemi. V poloze pomistni ndzev U svatého Jana; 9) Jirtitka 1898, 24; Sedlagek
1908, 344; Engelman — Cip — Ttima — Kretschmer 1929, 105; Simék 1938, 870; Mencl
1948, 436; Profous 1949, 80; Roubik 1959, 103, 104; Prosttednik 1994, 9; Ulrychova
2004d, 147; Fajstauerova 2005, 2; Prostfednik — Ulrychova 2007, 15; 10) Upiesnéna
poloha vsi ptevzatd podle E. Ulrychové (2004d). T4z autorka (2004d) uvadi
pravdépodobné nalezeni pluziny v lese ve stfedu ploSiny. E. Ulrychova (2004d)
predpokladéa zanik vsi v husitskych valkéach, ale jinak se objevuji 1 ndzory ostatnich
autorl, kde naptiklad F. Jiritka uvadi zanik vsi v obdobi tficetileté valky nebo J.
Prostfednik a E. Ulrychova (2007), ktefi kladou zanik vsi pted rok 1560. Nazory na

obdobi zaniku vsi se tedy riizni.

112. 1) Kamenec, Kamenecko, Kamensko, k. a. Kopidlno; 2) 1295, 1390, 1437; 3)
1437 ?; 4) x; 5) Zastavba, pole a les; 6) x; 7) x; 8) ZM 10: 13-12-09, 215 — 218 m n.
m. Oblast hospodaiského dvora Kamenec, stpé. 1663 — 1666, pp¢. 232. V poloze
pomistni nazev Kamensko; 9) Sedlacek 1908, 397; Profous 1949, 199; Roubik 1959,
103; Ulrychova 2004d, 147; 10) Ves pak dvir a rybnik. Upfesnéna poloha vsi pievzata
podle E. Ulrychové. T4z autorka klade jeji zanik pted rok 1437 s tvrzenim, ze
pravdépodobné zanikla uz v husitskych valkach. Zaroven ale poukazuje na moznost,

ze ves mohla existovat jeste v 16. stoleti.

113. 1) Karlov, k. 4. Karlov u Roskopova; 2) 1392, 1648, 1783; 3) x; 4) 1648, 1783;
5) Zastavba a louky; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10:03-43-03, 550 — 600 m n. m. V oblasti
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intravilanu dne$niho Karlova; 9) Ulrychova 2004d, 148; 10) Upfesnéna poloha vsi
ptevzatd podle E. Ulrychové. Taz Autorka uvadi informace o terénnich reliktech vsi
(tvrziste) a nalezech keramiky na lokalité. Dale uvadi, ze ves zanikla pravdépodobné
Vv tficetileté valce a doslo k jejimu opakovanému zaklddani (1648 a 1783). Sbéry
autorky potvrzuji existenci osidleni od poloviny 14. stoleti. Podle E. Ulrychové se

jedné o nejvyse polozenou ZSV regionu.

114. 1) Kelniky, k. 0. Psinice; 2) 1396, 1543, 1567, 1571; 3) 1571; 4) x; 5) Pole; 6)
Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-12-09, 88:280, 97:292, 111:285, 103:271 a smérem na
sever od mista, 222 — 230 m n. m. Jihozapadné od Psinic, pp¢. 121/8, 121/9, 128/1,
305/5. V poloze pomistni nazvy U hrusky, Kelnicky, Na Kelniku a Na ¢tvrti; 9) s. a.
1873, 318; Sedlacek 1908, 408; Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 103; Vojtisek 1974,
13; Ulrychova 1997 40; Ulrychova 2003, 195; Ulrychova 2004d, 148; 10) Upfesnéna
poloha vsi ptevzatd podle E. Ulrychové (2004d), ptfiCemz svoje tvrzeni doklada
leteckymi snimky a povrchovym sbérem. Taz autorka (2004d) uvadi k terénnim
reliktim Sest obdélnych pldorysi, sklepy a nalezy keramiky. Zanik vsi klade do
obdobi v letech 1567—-1571. F. Roubik uvadi ves jako pustou k roku 1571 na rozdil od

F. Vojtiska, ktery zanik dava za vinu obdobi v tficetileté valce.

115. 1) Klenova, Klenova Hora, k. 1. Hofice v Podkrkonosi ?; 2) 1268; 3) x; 4) Xx; 5)
X; 6) X; 7) x; 8) U Horic; 9) Sedlacek 1908, 416; Roubik 1959, 102; 10) Autofi neuvadi

presnéjsi polohu vsi.

116. 1) Kolodéje, k. 0. Vesela Lhota; 2) 1332, 1361; 3) X; 4) X; 5) Zastavba a pole; 6)
Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-21-07, 306:288, 310:290, 308:272, 314:271, 246 — 247 m
n. m. Vysoké Veseli, v misté arealu hospodarského dvora a severovychodné od n¢ho,
pp¢. 262/1. V poloze pomistni nazev Pansky; 9) Sedlacek 1887, 318; Sedlacek 1908,
429; Profous 1949, 287; Roubik 1959, 99; Kuca 1995, 81; Ulrychova 2004d, 148; 10)
Upftesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové, ktera doklada piesnou polohu vsi
podle keramickych nalez (datované od poloviny 14. do poloviny 16. stoleti) z
povrchovych sbéril a pravdépodobné nalezy sklepii. Dalsi nalezy z 12. — 13. stoleti se
mohou podle autorky vztahovat k osidleni ptfed r. 1332. E. Ulrychova piedpoklada

zanik vsi v poloviné 16. stoleti.
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117. 1) Kon¢iny, k. 0. Luzany u Ji¢ina; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobn¢ zastavéna
oblast; 6) Xx; 7) X; 8) Luzany u Ji¢ina v okoli kostela sv. Petra a Pavla; 9) Ulrychova
20024, 8.

118. 1) KieSice, k. 0. Kfesice; 2) 1313, 1605, 1705; 3) 1605; 4) 1705; 5) Zastavba a
pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-12-09, 214 — 224 m n. m. Jihozapadni ¢ast intravilanu
dnesni vsi; 9) Sommer 1835, 101; Galve 1839, 138; Sedlacek 1895, 311; Salda —
Zikmund 1955, 85; Vojtisek 1974, 13; Ulrychova 2004d, 148-149; 10) Uvedena
upiesnéné poloha vsi podle E. Ulrychové. K naleziim patii podle autorky keramika a
mezi terénnimi relikty uvadi tvrzisté a existenci pluziny (zapadné od ¢. p. 1). Podle E.
Ulrychové tvrz zanikla po vydrancovani Svédy v roce 1630. U ostatnich autort
uvedena pouze informace o zaniku vsi béhem tficetileté valky. K obnoveni Kiesic

m¢elo dojit k roku 1705.

119. 1) K¥izanky, K¥izanek, K¥riZenec, Kiesenice, Kiesetice, k. (1. Zahuby; 2) 1395,
1532, 1571; 3) 1571; 4) Ano; 5) Les; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-34-23, 215:144,
218:137, 219: 144, 338 m n. m. Na zapad od hajovny jménem Kiizanky, pp¢. 656/7.
V poloze pomistni nazev U Kiize; 9) Cerny 1879, 128—129; Sedlaéek 1908, 465;
Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 103; Salda 1969, 46; Waldhauser 1970, 330; Kolektiv
2000, 353; Ulrychova 2004d, 149; Waldhauser 2004, 422—-424; 10) Ves, tvrz a kostel.
Upfesnéna poloha pievzata podle E. Ulrychové. Dale autorka uvadi mezi terénnimi
relikty tvrziSt€, dvir, pldorysy domi, plidorys kostela a hroby. K dalSim reliktim
uvadi Waldhauser nélez obdélnikového objektu, ktery interpretuje, jako stfedovékou
jimku nebo zaklady kostela. E. Ulrychova klade zanik vsi pted rok 1571. F. Salda
naproti tomu uvadi zanik vsi v obdobi tficetileté valky a zaroven dodava, ze doslo v

18. stoleti k jejimu obnoveni.

120. 1) Ledkov, Letkov, Letkovy, k. u. Kopidlno; 2) 1400, 1593; 3) 1593; 4) Ano; 5)
Zastavba a pole; 6) Xx; 7) X; 8) ZM: 10 13-12-09, 226 — 240 m n. m. V intravilanu
dnesni osady nebo v jejim okoli; 9) Palacky 1848, 119; Mencl 1948, 436; Roubik 1959,
103; Pekarek a kol. 1973, 7, 11; Ktivka 1978, 184; Ulrychova 2004d, 149; 10) Ves a
tvrz. Uvedend upfesnénd poloha vsi podle E. Ulrychové. F. Roubik polemizuje o
mozZném zéaniku vsi zatopenim rybnikem. Ulrychova klade zanik vsi pted rok 1593

(také uvadi moznost zatopeni vsi) a k jejimu obnoveni mélo dojit az v 19. stoleti. Podle
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J. Pekarka a kolektivu méla ves i tvrz zaniknout ve tficetileté valce a je zminovana

poloha vsi do mist jménem U sv. Rocha.

121. 1) Lhota; 2) 1405; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Détenic nebo Bousina;
9) Sedlacek 1908, 572; Profous 1947, 523; Profous 1959, 103.

122. 1) Lhota Hrn¢ifova, Hrnéiiska, Tufska, Nova, k. 4. Butoves ?; 2) 1773; 3) X;
4) 1773; 5) Zastavba; 6) x; 7) x; 8) Butoves; 9) Sedla¢ek 1887, 282; Salda — Zikmund
1955, 37, 93; Salda 1969, 46, 67; 10) Pravdépodobné ves s tvrzi a poté hospodaisky
dvar. Zanikla ves byla podle F. Saldy a V. Zikmunda obnovena roku 1773. Podle F.
Saldy (1969) byla obnovena v 18. stoleti (pod nazvem Butoves) a A. Sedla¢ek uvadi

obnoveni vsi k roku 1624.

123. 1) Lhota Labounska, k. 0. Laboun ?; 2) 1408, 1542, 1606; 3) X; 4) X; 5)
Pravdépodobn¢ zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Pravdépodobna lokalizace vsi do ¢asti

Laboung; 9) Profous 1949, 547; Roubik 1959, 103.

124. 1) Lhota Machova, Lhota Mackova, k. 0. Zelenecka Lhota; 2) 1493, 1542,
1623; 3) 1623; 4) x; 5) Pole a louky; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-34-23, 280 — 320 m
n.m. Svahy na jih od silnice mezi Zeleneckou Lhotou a Libani; 9) Profous 1949, 548;
Roubik 1959, 103; Ulrychova 2004d, 149; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi podle E.
Ulrychové. Taz autorka uvadi ze vsi nalez pluziny. F. Roubik a A. Profous se naopak

priklanéji k tvrzeni, ze se ves pozdé&ji stala casti Zelenecké Lhoty.

125. 1) Lhota nad Kovacovem, Lhota nad Kovacem, k. 0. Kovag¢; 2) 1479; 3) x; 4)
X; b) Les; 6) X; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-42-22, v okoli kéty 272 m n. m. V mistech
severné u Nakladniho rybnika, kde se nachazi tzv. Zlod&jsky mlyn; 9) Sedlacek 1908,
512; Profous 1949, 550; Roubik 1959, 103; Ulrychova 2004d, 150; 10) Uvedena
upfesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové. Taz autorka dale uvadi informace o
mlynafich z rodu Spiglovych, ktefi se prestéhovali do Kovade. Z mlyna zistal

zachovan néhon a opusténé nadzemni objekty.

126. 1) Lhota Seminova, k. 4. Ujezd pod Troskami; 2) 1514; 3) 1514; 4) Ano; 5)
Zastavba a pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-34-10, 320 — 360 m n.m. a okoli. V
intravilanu dnesni vsi nebo v jejim okoli; 9) Simak 1924/25, 101; Podobsky 1971, 47,
Ulrychova 2004d, 149-150; 10) Uvedena uptesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové.
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Taz autorka uvadi nalezy keramiky v dnesni obci Seminova Lhota datované do 16. —
17. stoleti a ¢ast pluziny ve kopcich po obou stranach nad vsi. Podle E. Ulrychové
méla byt ves pustd v 16. stoleti. V. J. Simék upfesiiuje obdobi k roku 1514 s tim, Ze

ves byla obnovena v 16. stoleti.

127. 1) Lhota Straznikova, Stranikova, k. 4. Kopidlno; 2) 1361, 1382; 3) x; 4) x; 5)
Pole, sady a louky; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-12-10, 220 — 230 m n. m. V misté
jihovychodné od Kopidlna. V poloze pomistni nazev Na Lhotach; 9) Sedlacek 1908,
511; Profous 1949, 521; Roubik 1959, 103; Ulrychova 2004d, 150; 10) Ves a
pravdépodobné i tvrz. Uvedena upiesnéné poloha vsi podle E. Ulrychové. Dalsi polohu
uvadi na sever od pomistniho nazvu asi 500 m mezi hajenkou a vytopnou cukrovaru,
kde se ma také nachazet tentyZ pomistni nazev. Podle téZ autorky je v poloze Na
Lhotach zachovana pluzina a tvrzisté (datované do 14. stoleti). F. Roubik uvadi

tvrzeni, ze se Lhota stala ¢asti Kopidlna.

128. 1) Lhota Svatogothardska, Lhota Biezovska, k. i. Doubrava; 2) 1363, 1454,
1543, 1835; 3) 1543; 4) x; 5) Zastavba a les; 6) x; 7) X; 8) ZM 10:13-22-01, 290 — 292
m n. m. Hofice, v intravilanu nebo v blizkém okoli dnesni osady stejného jména; 9)
Profous 1949, 562; Petrovic¢ a kol. 1959, 57; Wagner 1965, 47; Frolik — Kalferst — Sigl
1984, 5; Sklenat 1992, 64; Ulrychova 2004d, 150; Drnovsky 2013, 39; 10) Upfesnéna
poloha vsi pfevzata podle E. Ulrychové. Podle téZ autorky uveden k roku 1835 nazev

Lhota Gothardska — Svatogothardska.

129. 1) Lhota u Détenic, k. 0. Brodek; 2) 1405; 3) x; 4) x; 5) Pole; 6) x; 7) x; 8) ZM
10: 13-12-03, 13-12-08, 214 m n. m. Détenice, velka plosina jihovychodné od mésta
na plose Nového dvora nebo v blizkém okoli. V poloze pomistni ndzvy Mezi mosty,
Slachta a Za stodolou; 9) Mencl 1948, 436; Ulrychova 2004d, 150; 10) Uvedena
upiesnénd poloha pievzata podle E. Ulrychové, kterd zarovenn dodava, Ze se jedna

pouze o pravdépodobnou variantu polohy vsi.

130. 1) Lhota, Lhotky, k. a. Sylvarav Ujezd/Liskovice u Ostroméie; 2) X; 3) X; 4) X;
5) Pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-21-09, 163:263, 195:243, 190:217, 157:232,
252 — 256 m n. m. Jizn& od Sylvéarova Ujezda a severozapadné od Liskovic; 9) Pokorny

1895, 216; Salda 1969, 46; Ulrychova 2004d, 150-151; 10) Uvedena upfesnéna
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poloha vsi prevzatd podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi archeologické nalezy
keramiky (datovana do 15. a 16. stoleti), terénni relikty cest, poli a ptidorysy usedlosti.

F. Salda a E. Ulrychova kladou pravdépodobny zanik vsi do obdobi tiicetileté valky.

131. 1) Lopug¢, k. 0. Liban; 2) 1340, 1384, 1440, 1593, 1835; 3) 1593; 4) 1835; 5)
Pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-12-04, 224 — 234 m n. m. Na vychod od osady
Kozodirky, mezi Détenickym potokem a potokem Zahubkou. V poloze pomistni nazev
V lopusi a Certova hlava; 9) Cerny 1879, 128; Sedlacek 1895, 311; Sedlacek 1908,
565; Mencl 1948, 436; Profous 1949, 664; Salda — Zikmund 1955, 85; Roubik 1959,
103; Salda 1969, 46; Ulrychova 1997, 38; Ulrychova 2004d, 151; Ulrychova 2011,
133; 10) Ves s tvrzi a dvorem. Upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové
(2004d). T4z autorka (2004d) uvadi ptdorysy usedlosti, zed’, studnu, kruhové tvrzisté
a pravdépodobnou cestu. Jesté roku 1860 byly, podle téZ autorky (2004), na poli p.
Becvarovského (tehdy pp¢. 775 a pp¢. 776) viditelné prohlubné a padorys tvrze. Z
vesnice nalezeny keramické fragmenty (E. Ulrychova 2011) datované do poloviny 14.

stoleti, konce 15. — 16. stoleti, ale 1 do 17. stoleti a pozdé;i.

132. 1) Lysice, k. 1. Cerekvice nad Bystfici; 2) x; 3) x; 4) X; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano;
8) ZM 10: 13-22-07, 310 — 330 m n. m. Cerekvice, vychodné od mésta. V poloze
pomistni nazvy Lysice, LiStice a Vaviinecek; 9) Mann 1934, 62; Kalferst 1985, 21;
Ulrychova 2004d, 151; Drnovsky 2005, 238; 10) Upfesnéna poloha vsi pievzata podle
E. Ulrychové. T4z autorka dale uvadi nalezy minci (1619—-1705) z obdobi po tficetileté
valce, Sest obdélnych past poli obklopenych lesem a zjisténi pluziny. Podle P.

Drnovského zanikly Lysice ve tficetileté valce.

133. 1) Mackov, Mackov, k. 0. Plhov; 2) 1392, 1541, 1543, 1603, 1628, 1635, 1675,
1790, 1835; 3) 1603; 4) 1835; 5) Zastavba, sady, louky a pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM
10: 13-34-14, 320 - 330 m n. m. Plhov, v intravildnu dne$ni osady nebo v jejim okoli;
9) Sommer 1835, 22; Palacky 1848, 598; Sedlacek 1908, 579; Profous 1951, 1; Roubik
1959, 93; Fajstauerova 2003, 2-3; Ulrychova 2004d, 151; 10) Ves a tvrz. Upfesnéna
poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Autorka uvadi tvrzistg, hraz rybnika a nalezy

keramickych fragmenti z 16. stoleti.
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134. 1) Manovice, k.4. Rozoznice u Hofic/Bohanka; 2) 1378, 1496, 1544, 1636; 3)
1636; 4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-22-01, 320 — 330 m n. m. Boharika,
smérem na sever za hajenkou samota Manovice; 9) Palacky 1848, 138, 366; Petera-
Rohoznicky 1868, 599; Petera-Rohoznicky 1873, 150; Bilek 1881/82, 707; Pokorny
1895, 217; Pokorny 1903, 170; Zwiefelhofer 1927, 31; Profous 1951, 22; Roubik
1959, 102; Salda 1969, 46; Koian — Michl — Zahalka 1975, 16; Ulrychova 2004d, 152;
Drnovsky 2005, 237; 10) Ves pak myslivna. Uvedena upiesnéna poloha vsi pfevzata
podle E. Ulrychové. Autorka uvadi ze vsi nalezy pece, keramiky, kachli a zeleza. F.
Pokorny doplnuje vycet archeologickych nalezli o udajné nalezy zékladii dom, Sipky,
sekery, kli¢e, kladiva a kachlikt.. Podle E. Ulrychové nalezeny terénni nerovnosti a v
lese Manovice pfi lesni cesté (pp¢. 484) dvé oddélené pluziny (pp¢. 435 — 438, 440,
442 a pp€. 418 — 432). Ves méla tidajné zaniknout béhem tficetileté valky.

135. 1) Markova ves, Villa Marci, k. u. Cervena Tieme§na; 2) 1267, 1270; 3) x; 4)
X; 5) Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 03-43-25, 461:43, 316 — 327 m n. m. Pp¢. 303,
340, 344, 351/1. Severozapadni svah navrsi s kétou 327, smérem na zapad od osady
Jahodna. V poloze pomistni nazvy Na stavkach a Jahodna; 9) Balatkova 1983, 208—
209; Pokorny 1895, 216; Lhota 1888, 218-222; Kudrna¢ 1903, 6; Pokorny 1903, 170;
Zwiefelhofer 1927, 27; Simak 1933, 13; Roubik 1959, 102; Svoboda a kol. 1960, 285;
Salda 1969, 46; Kalistova 1971, 358; Ulrychova 2004d, 152; 10) Uptesnéna poloha
vsi uvedend podle E. Ulrychové. Taz autorka dale uvadi nalezy keramiky, kachlu a
mazanice. Archeologické nalezy jsou podle E. Ulrychové datované do 14. a 15 stoleti.
F. Salda klade zanik vsi do obdobi tficetileté valky na rozdil od E. Ulrychové, ktera
uvadi zanik vsi v husitskych valkach. M¢lo se jednat o jednu ze dvou vsi, kviili kterym

vedl spor fad némeckych rytiih a hoticky pleban v letech 1267-1271.

136. 1) Maxinec, Maksinec, Maxenec, k.u. Podhorni Ujezd; 2) 1478, 1545, 1623,
1790; 3) 1623; 4) x; 5) Les; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-23, 420 m n. m. a okoli.
Vojice, pfiblizné 1 km smérem na severovychod. V poloze pomistni ndzev Maxinecky
les; 9) Palacky 1848, 123; Bilek 1881/82, 813; Pokorny 1895, 217; Sedlacek 1908,
580; Profous 1951, 6; Roubik 1959, 102; Salda 1969, 24, 46, 90; Ulrychové 2004d,
152; 10) Ves a poté samota. Uvedena upiesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové.

Autorka uvadi severovychodné od Vojic hlubokou tivozovou cestu vedouci do lesa.
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Podle F. Saldy je ves dodnes patrna a zaroven dodava, Ze ves zanikla v obdobi
tiicetilet¢ valky. F. Pokorny uvadi tvrzeni, Ze se jedna o aglomerovanou cast obce

Vojice dolozenou pomistnim jménem.

137. 1) Meziho¥i, k. u. Mlazovice ?; 2) 1540, 1594; 3) 1540; 4) 1594; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Mlazovice, pravdépodobné u osady
jménem Mezihoti v poloze Radlov; 9) Sedlacek 1887, 328; Pokorny 1895, 216.

138. 1) Miletin, Miletinek, k. 0. Cervena Tiemesna; 2) 1267, 1363, 1544; 3) 1544; 4)
X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) ZM 10: 03-43-25, 465:222, 335 —
344 m n. m. V poloze u dvora zvany Miletinek a v jeho okoli. V poloze pomistni nazev
Miletinek; 9) Sedlacek 1887, 123—127; Sedlacek 1908, 604; Profous 1951, 77; Roubik
1959, 102; Ulrychova 2004d, 152; 10) Ves a poté dvir Miletinek. Miletin mél byt
svedeny na dvur roku 1544 poté, co ves zanikla. Upfesnénd poloha vsi uvedend

prevzata podle E. Ulrychové.

139. 1) Milkovice, k. u. Zahuby; 2) 1323, 1384, 1547, 1567; 3) 1567; 4) X; 5) Les; 6)
Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-12-04, 240 — 272 m n. m. V udoli Zahubky, vychodné pod
hospodaiskym dvorem Milkovice; 9) Palacky 1848, 119; Cemy 1879, 128; Sedlacek
1895, 311; Sedlacek 1908, 606; Mencl 1948, 436; Profous 1951, 82; Roubik 1959,
103; Ulrychova 2004d, 152-153; 10) Ves, dvur a vodni tvrz. Uvedena upfesnéna
poloha vsi ptevzata podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi ze vsi nalezy keramiky,
torzo pluZiny ve svahu nad zanikajici osadou Milkovice a relikty tvrzis$té a sklepa.

Nalezy z nich jsou datovany do 16. stoleti.

140. 1) Milosice, k. 0. Béchary; 2) 1401; 3) x; 4) 1835; 5) x; 6) X; 7) X; 8) ZM 10: 13-
12-15. Pravdépodobna poloha v okoli Béchar, mozna v mistech dvora jménem
Bécharky; 9) Roubik 1959, 103; Ulrychova 1999a, 5; Ulrychova 2004d, 153; 10)
Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové (2004). Severné od osady
Bécharky se ma nachazet obdélna plocha ppc. 666, kterou je interpretovana, jako
pravdépodobna rozorana pluzina (E. Ulrychova 2004d). T4z autorka (2004d) se

zminuje o obnoveni vsi k roku 1835 v mistech pp¢. 608 na mapé stabilniho katastru.

141. 1) Milovice, k. u. Milovice u Hofic; 2) X; 3) 1367; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) X; 8)
ZM 10: 13-21-10, 230:058, 260:048, 262:040, 235:042, 266 — 272 m n. m. Milovice,

37



jizné€ nad pritokem Rasinského potoka. V poloze pomistni nazev Orel; 9) Ulrychova
2004d, 153; 10) Upiesnéna poloha pievzata podle autorky. E. Ulrychové uvadi
archeologické nalezy keramiky (datované do RS4 a VSI) a klade zanik vsi do 2.
poloviny 13. stoleti pfed rok 1367.

142. 1) Mok¥ice, k. 0. Luzany; 2) 1323, 1464; 3) 1462; 4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano;
8) ZM 10: 03-43-18, kolem 420 — 440 m n.m. Mokfice, v okoli hradu Mokfice. V
poloze pomistni nazev Na starych zdmkach. Nebo Vv severni ¢asti Luzan; 9) Sedlacek
1887, 207; Sedlacek 1908, 617; Engelman — Cip — Tama — Krestchmer 1929, 105; Jira
1929, 681; Simék 1938, 870; Profous 1951, 127; Roubik 1959, 103—104; Tur¢in 2002,
2; Ulrychova 2004d, 153; 10) Ves a tvrz. Nazory na polohu vsi se riizni, ale dodnes
nejpiesnéjsi lokalizace vsi podle E. Ulrychové. Téz autorka uvadi terénni relikty
hradku, fortifikaci a archeologické nalezy keramiky a Zeleza. E. Ulrychova uvadi

tvrzeni, ze archeologické nalezy pochazi pouze z hradku s dataci do 14. — 15. stoleti.

143. 1) Moravsko Predni, k. 0. Pafezska Lhota; 2) 1546, 1548; 3) 1546, 1548; 4) Ano;
5) Louka a les; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-34-15, 380 — 394 m n. m. Na okraji lesa
smérem na vychod pod a pfed valem €. 5 hradisté¢ Prachovské skély. Svahy jizné€ pod
mistem zaniklého pramene. V poloze pomistni nazev Moravsko; 9); Cermak 1898,
180; Simak 1904, 21; Turek 1946, 8, 163; Profous 1951, 133; Salda 1969, 32; Turek
1971, 4; Waldhauser — Weber 1974, 10; Ulrychova 1996, 93; Ulrychova 1997, 40;
Ctverak — Ulrychova 2003, 478, 482; Ulrychova 2004d, 154; 10) Uvedena uptfesnéna
poloha vsi pfevzata podle E. Ulrychové (2004d). Autorka (2004d) dale uvadi terénni
relikty pravouhlych ptidoryst objektli a nalezy keramiky, ktera datuje ves do druhé
poloviny 16. stoleti. Podle tvrzeni E. Ulrychové (2004) je tedy mozné, ze ves zanikla

béhem husitskych valek a poté znovu ve ticetileté vélce.

144. 1) Moravsko Zadni, k. 0. Pafezska Lhota; 2) 1546, 1548; 3) 1546, 1548; 4) x; 5)
Zastavba a les; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-34-15,266:130, 410 m n. m. V okoli hotelu
U Kosicku (€. p. 34), stp€. 65, ppc. 468/1, 468/2, 470, 476. V poloze pomistni nazev
Zadni Moravsko; 9) Pi¢ 1888, 352-353; Cermak 1898, 180; Vsetecka 1925, 74-77;
Turek 1946, 8, 163; Profous 1951, 133; Roubik 1959, 104; Salda a kol. 1960, 149;
Turek 1971, 4; Waldhauser — Weber 1974, 10; Ctverak — Ulrychova 2003, 478, 482;
Ulrychova 2004d, 154; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové (2004).
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Taz autorka také uvadi archeologické nalezy keramiky datované do poloviny 16.
stoleti. E. Ulrychova uvadi tvrzeni, ze ves zanikla v husitskych valkach a poté znovu

ve tricetileté valce.

145. 1) Mostek, k. 0. Dolany u Pardubic; 2) 1318, 1411, 1530; 3) 1429; 4) x; 5) Pole;
6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-12-15, 272 — 276 m n. m. Dolany, jihozapadni okraj
katastru na vychod od hradist¢ Dolany. V poloze pomistni nazvy V mostkach, na
Hradisti a Na proutcich; 9) Sedlacek 1887, 270; Kudrna¢ 1900, 86; Sedlacek 1908,
621; Moravek 1936, 55; Mencl 1948, 436; Profous 1951, 138; Roubik 1959, 104;
Ulrychova 1999b, 453; Ulrychova 2004d, 154; Ulrychova 2004a, 11-12; Ulrychova
2005, 208, 241; 10) Zanikla ves, tvrz a dvur. Uvedena uptfesnéna poloha vsi pievzata
podle E. Ulrychové (2004d). T4z autorka (2004d) také uvadi archeologické nalezy
pudorysi objektl a keramiky. E. Ulrychové (2004a) datuje areél vsi do obdobi do 14.

az 17. stoleti.

146. 1) Na Horkach, k. 4. Osek u Sobotky ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Osek
u Sobotky, v poloze nad vsi; 9) Pazout 1927/28, 147; 10) Podle autora pusta jiz

zaCatkem tficetileté valky.

147. 1) Nedariz; 2) 1360, 1543, 1587; 3) x; 4) x; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8) 55 km
severovychodné od Nové Paky (Kralovehradecky — Liberecky kraj, okr. Semily); 9)
Profous 1951, 189; Roubik 1959, 104; 10) Podle F. Roubika po zaniku vsi vysazena

nova emfyteuticka osada.

148. 1) Okrouhly, Okrouhlo, Okrouhlice, Krouhlice, Okrouhlik, Vokouhly, k. 1.
Svatojansky tjezd; 2) 1392, 1592, 1603; 3) 1603; 4) x; 5) Louka; 6) Ano; 7) x; 8) ZM
10: 13-43-19, 100:130, 315 m n. m. Na severozapad od Svatojanského Ujezdu a dvora
Okrouhly. V poloze pomistni nazvy Hrdliny, Bacalka, Vokrouhlo a Vokouhlice; 9)
Profous 1951, 260; Roubik 1959, 105; Ulrychova 1997, 41; Ulrychova 2004d, 154—
155; 10) Ves a tvrz, po zaniku vsi dvir. Uvedena upfesnéna poloha vsi pievzata podle
E. Ulrychové (2004d). Dale autorka uvadi nalez ojedin€lého stiepu (datace do obdobi
novovéku). V neposledni fadé E. Ulrychova (2004d) upozoriiuje na moznosti chybné

lokalizace vsi do mist Svatojanského Ujezdu.
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149. 1) Parez, k. u. Pafezska Lhota; 2) 1372, 1546; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Pafezska Lhota v mistech okoli hradu Pafez; 9) Palacky 1848, 121; Sedlacek 1887,
265; Sedlacek 1908, 683; Profous 1951, 322; Roubik 1959, 104; 10) Ves a hrad.

150. 1) Prosed, k. u. Osek u Sobotky; 2) 1623; 3) 1623; 4) x; 5) Zastavba; 6) Ano; 7)
Ano; 8) ZM 10:03-34-12, 244 — 330 m n. m. Osek u Sobotky, intravilan vsi (¢. p. 2, 4,
6); 9) Bilek 1882/83, 789; Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 93; Ulrychova 2004d, 155;
Ulrychova 2011, 133-134; 10) Upiesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové (2004,
2011). K lepsi lokalizaci vsi podle E. Ulrychové (2004d) pravdépodobné ptispély
nalezy z 12. a 13. stoleti z intravilanu vsi Osek u Sobotky. Movité a nemovité nalezy
ze C. p. 2, 4, 6. Autorka (2004d) déle uvadi zdpadné a jihozapadné od Oseka pluziny
beze stop po jiné parcelaci. Z archeologickych nalezi E. Ulrychova (2011) uvadi

keramické fragmenty, uhliky a jamu.

151. 1) Pusta Prose¢, k. 0. Pusta Prose¢; 2) 1542, 1568, 1654; 3) 1568; 4) x; 5)
Zastavba, pole a zahrady; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-13, 03-43-18, 396 — 410
m n. m. Pravdépodobna lokalizace do kotliny se stejnojmennou vsi u pramene
Chote¢ského potoka; 9) Cip 1927, 348; Ulrychové 2004d, Prosttednik — Ulrychova
2007, 18; 10) Upiesnéna poloha vsi podle E. Ulrychové. T4z autorka uvadi ke vsi
pluZinu, nalezy keramiky datované do druhé poloviny 16. stoleti a tvrzeni, Ze Pusta
Prose¢ pravdépodobné zanikla po roce 1568. J. Prostiednik a E. Ulrychova dale uvadi
nalezy keramiky ze druhé poloviny 16. a prvni poloviny 17. stoleti a rovnéZ uvadi

zalozZeni vsi, a to v obdobi prvni poloviny 16. stoleti.

152. 1) Radeé, k. 1. Obora u Chumotic; 2) 1318, 1623, 1773; 3) 1623; 4) 1773; 5)
Zastavba; 6) X; 7) x; 8) ZM 10: 13-21-03, 249 — 251 m n. m. Rade¢, v misté
hospodaiského dvora jménem Obora; 9) Koudelka 1904, 421-422; Roubik 1959, 102;
Kuca 1995, 92, 121, 189; Ulrychova 2004d, 155; 10) Ves a tvrz. Uptfesnéna poloha vsi
pfevzata podle E. Ulrychové. K. Kuc€a uvadi, ze po zaniku vsi doslo k pfeméné tvrze
na hospodaisky dvur, ktery byl pozdéji upraven na zdmecek a dale dodava, ze doslo k
obnoveni vsi raabizaci. E. Ulrychové upravuje informaci s tvrzenim, Ze pti dvoru doslo
k ztizeni nové vsi Obora v roce 1773. Rade¢ m¢l zaniknout kviili pfeméné na hieb¢in

a oboru roku 1623.
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153. 1) Rasina, k. 0. Kal; 2) 1395, 1543; 3) 1543; 4) x; 5) Pole a les; 6) x; 7) Ano; 8)
ZM 10: 03-34-15, 210:147 a okoli, 480 m n. m. RasSina, severozapadni okraj katastru
na jihozéapad od kitizku a lip, smérem pfiblizné 350 m na zapad od odbocky silnice
Pecka—Vidomice—Kal. Pp¢. 229/1, 334/1, 329, 294, 229/2, 301, 302, 304, 322/1, 322/2,
ppé. 281/1, 296/1. V poloze pomistni ndzvy Rasina a Ném¢ina; 9) Cip 1927, 344;
Engelman — Cip — Ttima — Kretschmer 1929, 200; Ulrychova 2004d, 155-156; 10)
Ves a poté dvir. Uvedend upiesnénd poloha vsi prevzata podle E. Ulrychové. Taz
autorka uvadi nalezy pluziny a rozoranych objektt. Déle predpokladd zanik vsi v

obdobi husitskych valek, protoze k roku 1543 byl zmiflovan ze vsi uz pouze dvir.

154. 1) Rateii, k.a. Cernin u Lukavce, u Hamerského mlyna; 2) 1400, 1543; 3) 1543;
4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) Poloha v mistech piivodniho dvora v Dolni Nové Vsi.
Pobliz Podhrazného/Hamerského mlyna. Pp¢. 135/6; 9) Sedlacek 1908, 757; Profous
1951, 545; Roubik 1959, 105; Prosttednik 1994, 9; Ulrychova 2004d, 156; Ulrychova
2011, 134-135; 10) Ves a tvrz pak dvur a statek. Uvedena upiesnéna poloha vsi
ptevzata podle E. Ulrychové (2011) diive E. Ulrychova (2004d) lokalizovala ves do
arealu hospodatského dvora na jiznim okraji Dolni Nové vsi smérem na zapad u okraje
nivy Javorky. Taz autorka uvadi na pp¢. 135/6 nalezy pravouhlych piadoryst. Ovéteni
mista prob&hlo sbérem, pifi kterém byly nalezeny keramické fragmenty datované do
konce 15. — prvni poloviny 16. stoleti. Autorka z nalezeného souboru usuzuje, Ze ves
mohla zaniknout po prvni poloving€ 16. stoleti. J. Prostfednik a F. Roubik uvadégji, ze

Raten splynula s Bélohradem.

155. 1) Rokytno, Rokytna, k. 0. Vrchovina ?; 2) 1444, 1542, 1608, 1790; 3) Xx; 4) X;
5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Vrchovina, pravdépodobna
lokalizace vsi do intravilanu nebo jejiho okoli; 9) Schaller 1790a, 90; Jirttka 1898, 24;
Jira 1931, 5; Profous — Svoboda 1957, 643; Roubik 1959, 105; Prostiednik 1994, 9;
10) Ves, ktera, jak uvadi F. Roubik, splynula Vrchovinou. J. Prostiednik upiesiuje
tuto udalost k roku 1790. Na druhou stranu M. Petrovi¢ a kolektiv kladou zanik vsi do

obdobi tricetileté valky.

156. 1) Redi, k. 0. Holovousy; 2) 1541; 3) 1541; 4) x; 5) Zastavba, zahrada a les; 6)
Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-21-04, 345:239, 321 m n. m. a okoli. Holovousy,

pravdépodobna lokalizace do arealu usedlosti ¢. p. 90, severozapadni okraj obce; 9)
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Pokorny 1895, 217; Roubik 1959, 102; Ulrychova 2004d, 156; 10) Uvedena upiesnéna
poloha vsi pfevzatd podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi nalezy keramiky a mince,
které jsou datovany do druhé poloviny 15. stoleti a prvni poloviny / tfetiny 16. stoleti.
E. Ulrychova, ale zaroven poukazuje na to, ze je ves lokalizovana pouze

pravdépodobné.

157. 1) Sedlic¢ky, k. 0. Ji¢in ?; 2) X; 3) X; 4) Ano; 5) Pravdépodobn¢ zastavéna oblast;
6) x; 7) x; 8) Ji¢in, Pod Zebinem (Salda — Zikmund) v misté studny nebo mistni ¢ast
Sedlicky; 9) Salda — Zikmund 1955, 47; Salda a kol. 1960, 16, 44; 10) F. Salda a
kolektiv uvadéji zanik vsi do obdobi tficetilet¢ valky a jeji dajné obnoveni na

pozemcich dvora.

158. 1) Semtin; 2) Xx; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vesec u Sobotky, smérem na
jihozapad od dvora Semtin nad rokli s pramenem, pp¢. 89/1,6,7; 9) Mencl 1948, 436;
Ulrychova 2004b, 149; Ulrychova 2005, 235; Ulrychova 2007, 97-116; 10) Ves a poté
dvur. Uvedena upfesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové (2004, 2007). Podle

autorky mély na lokalité prob&hnout sbéry u¢. Jezkové a dalsi nelokalizované sbéry.

159. 1) Ska¥iov, k.u. Mlad&jov v Cechach/Stielec; 2) 1376, 1542, 1660; 3) 1542; 4)
X; 5) Zastavba a pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 03-34-14, 290 — 310 m n. m. Ptiblizné
500 m smérem na severovychod od okraje Mladéjova na skalni plos$in€ nad rokli s
potokem Zehrovkou. V poloze pomistni nazev Na strani; 9) Palacky 1848, 109;
Sedlacek 1908, 203; Profous — Svoboda 1957, 72-73; Roubik 1959, 93; Kiivka 1978,
307; Ctverak — Ulrychova 2003, 477; Ulrychova 2004d, 156; 10) Ves, ktera zanikla
udajné v obdobi tficetileté valky, poté byla obnovena a v soucasné dobé je ves opét
zanikla. Uvedend upfesnénd poloha vsi pfevzata podle E. Ulrychové. Taz autorka
uvadi archeologické nalezy keramického fragmentu (datovany do VS2). Podle V.

Ctveraka a E. Ulrychové méla ves poprvé zaniknout ped rokem 1648.

160. 1) Slatinky, k. u. Slatiny; 2) 1366, 1488; 3) 1488; 4) Ano; 5) Zastavba a pole; 6)
Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-21-02, 244 — 254 m n. m. V arealu hospodaiského dvora
Slatinky. V poloze pomistni nazev Pansky. Stpé. 104/1, pp¢. 638; 9) Palacky 1848,
121; Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 104; Ulrychové 2004d, 156; Ulrychova 2011,

134-135; 10) Ves s tvrzi a dvorem. Uvedena upfesnéna poloha vsi pfevzata podle E.
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Ulrychové (2004d, 2011). Taz autorka (2011) informuje o prob&hlych zachrannych
akcich, pii kterych byla nalezena keramika ze 16. stoleti (ma potvrzovat F. Roubikovi
lokalizaci vsi), ¢ast ovalné jamy se stiepy nadob. Podle E. Ulrychové (2011) nalezy
datuji osidleni do 13. stoleti — 15. stoleti. Dale uvadi, ze pfi jedné ze zachrannych akci
(pp¢. 638) mélo dojit k odkryti hrobu, v némz byla nalezena netiplna kostra dospélého

jedince a kostra mladsiho jedince.

161. 1) Slavikovice; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Severovychodné od Zd’4ru u
Slavikova kopce (Kralovehradecky — Liberecky kraj, okr. Semily); 9) Engelman — Cip
— Tama — Kretschmer 1929, 105; Roubik 1959, 105.

162. 1) Sobérazy, k. 0. Sobéraz/T¢sin; 2) 1362; 3) X; 4) X; 5) Pole; 6) Ano; 7) Ano; 8)
ZM 10: 03-43-12, 8:83, 49:61, 35:26, 16:48, 326 — 330 m n. m. Na vychod u silnice z
Ji¢ina do Zeleznic a na jich od odbocky k Sob&raztim, ppé. 238/1 a ppé. 1501. V poloze
pomistni nazev Na vaze; 9) Profous — Svoboda 1957, 124; Roubik 1959, 104;
Ulrychova 1998b, 208 Ulrychova 1998a, 6—7; Ulrychova 2004c; 85-86; Ulrychova
2004d, 156-157; 10) Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové
(2004d). Souhrnné, ale dodava, ze se jednd pouze o pravdépodobnou lokalizaci vsi.
Daéle uvadi nalezy péti pravouhlych objektd, cesty, zaniklé vodotece, zaniklé vodni

nadrze a nalezy keramiky, ktera datuje ves do 14. az 16. stoleti.

163. 1) So$nice, k. u. Cerekvice nad Bystfici ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Cerekvice nad Bystiici a okoli; 9) Strnad 1927, 42; Salda 1969, 46; 10) Pravdépodobné

se jednd o ZSV Lysice. Ves méla podle autort zaniknout v obdobi tticetileté valky.

164. 1) Soudna; 2) x; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) Xx; 8) Ji¢in; 9) Mencl 1948, 436; 10) Ves

a poté dvur.

165. 1) Stépanice, k. 0. Zbozi; 2) 1533, 1542, 1608, 1778; 3) 1608; 4) 1778; 5) Chaty
a louky; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM: 13-43-13, 370 — 402 m n. m. Zbozi u Nové Paky, v
intravilanu dnes$ni chatové osady; 9) Profous 1949, 13; Profous — Svoboda 1957, 297,
Roubik 1959, 105; Ulrychova 2004d, 157; Prostiednik — Ulrychova 2007, 19; 10)
Uvedena uptesnéna poloha vsi prevzata podle E. Ulrychové. T4z autorka uvadi ke vsi
pluzinu a nalezy keramiky datované do 16. stoleti. V soucasnosti ma byt zanikla i

znovuobnovena osada.
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166. 1) Tetin, k. 0. Tetin; 2) 1543, 1628; 3) 1628; 4) 1700; 5) Zastavba a louky; 6) X;
7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-20, 305 — 013 a okoli, 338 — 342 m n. m. V severnim okraji
dnesni vsi v misté pod hospodarskym dvorem ¢. p. 87 a v jeho blizkém okoli. V poloze
pomistni nazev Faglov; 9) Palacky 1848, 130; Kudrna¢ 1903, 98; Profous — Svoboda
1957, 332; Profous 1959, 102; Kiivka 1978, 345; Ulrychova 2004d, 157; 10) Ves a
tvrz. Upfesnénd poloha vsi ptevzatd podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi k
dokladtim vsi relikty tvrzist€¢ Vlkanov a nalez dalsi usedlosti u dvora zvaného Faglov.
Podle autorti doslo k obnoveni vsi v 18. stoleti. E. Ulrychova tpravu zhruba na dobu

po roce 1700.

167. 1) Tikovy, k. u. Cernin; 2) 1538; 3) 1538; 4) x; 5) Zastavba a louky; 6) x; 7) X;
8) ZM 10: 03-43-24, 03-43-25, 290 — 310 m n. m. V mistech dnes$ni osady stejného
jména (E. Ulrychova) nebo Sarovcova Lhota (A. Sedlagek); 9) Sedlacek 1887, 136;
Ulrychova 2004d, 157; 10) Ves méla podle E. Ulrychova zaniknout pted rokem 1538,

zaroven ale dodava, ze jesté roku 1842 a roku 1895 m¢la ves devét usedlosti.

168. 1) T¥i Zuby, k. G. Roven u Sobotky; 2) 1569, 1609, 1622; 3) 1609; 4) x; 5) Les
a sad; 6) x; 7) Ano; 8) Na skalni ostrozné ptiblizné 200 m smérem na jihovychod od
hradku Nebakov. Pp¢. 104; 9) Palacky 1848, 109; Bilek 1881/82, 71; Profous —
Svoboda 1957, 332; Roubik 1959, 93; Ulrychova 2004d, 157-158; 10) Ves a poté
dvur. Uvedena uptfesnéna poloha vsi prevzata podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi
nalezy terénnich reliktl, mezi néZ patii cesta, terasa a plidorysy objektli. Zanik mél
nastat pred rokem 1609, kdy byla jiZ zminéna jen jako les. Roku 1622 mél na misté
podle E. Ulrychové uz jenom dvur s tim, ze nazev Tti Zuby byl naposledy zaznamenan

roku 1713.

169. 1) Ujezdec, k. 1. Ubislavice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Ubislavic;
9) Kolektiv 1998, 151; 10) Uvadén, jako soucast dievénického panstvi v poloving 15.

stoleti.

170. 1) Usti, k. 4. Usti u Staré Paky; 2) 1391, 1533, 1540; 3) 1533; 4) 1540; 5) Zastavba
a louky; 6) x; 7) x; 8) ZM: 1: 10 000 03-43-08. Usti u Staré Paky, pravdépodobné v
intravilanu dnes$ni vesnice; 9) Ulrychova 2004d, 158; Prosttednik — Ulrychova 2007,
15, 20; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Autorka uvadi
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terénni relikty tvrzi$té a usuzuje, ze ves zanikla pravdépodobné v obdobi husitskych

valek.

171. 1) Valy, k. 0. Prachov; 2) 1424; 3) 1424; 4) Ano; 5) Louka; 6) Ano; 7) X; 8) ZM
10: 03-34-15, 338 m n. m. Prachovské sedlo, severné¢ za prvnim valem hradisté
Prachovské skaly. V poloze pomistni nazev U $ancti; 9) Salda — Zikmund 1955, 50;
Salda 1969, 32, 91; Waldhauser — Weber 1974, 10; Ctverak — Ulrychova 2003, 478;
Ulrychova 2004d, 158; 10) Uvedend upfesnénd poloha vsi pievzata podle E.
Ulrychové. Nalezena podle autorky keramika datovana do 15. — 16. stoleti a zelezo.
Zanik vsi probéhl v husitskych vélkach a trvale ve tiicetileté valce. F. Salda uvadi

tvrzeni, ze ves zanikla roku 1424 vypalenim husity.

172. 1) Varobyle, Varabule, Varbule, k. . Mlynec u Kopidlna; 2) 1384, 1408, 1494,
1524, 1533; 3) 1533; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 13-12-14, 185:240,
194:243, 199:246,189:211, 207 — 209 m n. m. Piiblizné 200 m smérem na
jihojihozapad od hibitova v Mlynci a 500 m na zapad ode dvora Filipin. V poloze
pomistni jméno Na Varbuli; 9) Wacek 1840, 137; Palacky 1848, 939; Sedlacek 1895,
310; Profous — Svoboda 1957, 478; Roubik 1959, 104; 10) Ves s tvrzi, poté dvur a
nakonec les. Uvedena upiesnéna poloha vsi prevzata podle E. Ulrychové. T4z autorka
uvadi ze vsi nalezy keramiky a klade zanik vsi do 1. poloviny 17. stoleti. Zaroven také

dodava, Ze se jedna o nejnize polozenou ZSV regionu.

173. 1) Vejrov; 2) 1623; 3) x; 4) X; 5) X; 6) x; 7) x; 8) Tui; 9) Bilek 1881/82, 786;
Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 10.

174. 1) Vidochovec, k. 0. Vidochov; 2) 1627; 3) Xx; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) x; 7) x; 8) Vidochov, pravdépodobné severozapadni ¢ast intravilanu; 9)
Kudrnaé 1900, 220; Simak 1938, 874; Roubik 1959, 105; Prostiednik 1994, 9; Tur&in
2001, 2; 10) V. Kudrna¢ klade zanik vsi do tficetileté valky. F. Roubik uvadi, ze ves

splynula s Vidochovem. Tur¢in toto tvrzeni upravuje k roku 1627.

175. 1) Vidonicka, k. 0. Stankov u Pecky; 2) 1543, 1612; 3) 1612 ?; 4) Xx; 5) Les; 6)
X; 7) X; 8) ZM 10: 03-43-15, 480 — 490 m n. m. U pramenisté na sever od vrcholu
Cerveného kopce, plosina nad vodote¢i v okoli kéty 519. V misté mistni nazev

Spalenisté a Spalenik; 9) Cip 1927, 344; Engelman — Cip — Tima — Kretschmer 1929,
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200; Ulrychova 2004d, 159; 10) Uvedena upfesnéna poloha vsi upiesnéna podle E.
Ulrychové. T4z autorka uvadi pravdépodobny zanik vsi v letech 1543-1612.

176. 1) Vitalov¢ice, k. 0. Cesov ?2; 2) X; 3) X; 4) x; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Cesov; 9) Mencl

1948, 436; 10) Autor usuzuje, ze by se mélo jednat o zaniklou stfedovékou ves.

177. 1) Vojetice, k.. Zeretice-Slatiny-Miliceves; 2) x; 3) X; 4) x; 5) Les; 6) X; 7) Ano;
8) ZM 10: 13-21-02, kolem 270 m n. m. Zeretice, v zapadni ¢asti lesa Dub severnd od
obce. V poloze pomistni nazev Vojetice a Slatinsky les; 9) Ulrychova 2004d, 159; 10)
Uvedena upfesnénd poloha vsi ptevzata podle autorky, kterd dodava ze v poloze
Vojetice se nachazi zachovana pluzina. Ze Zeretic ma vést do mista zaniklé vsi p¥ima

polni cesta.

178. 1) VokSice, k. 0. Podhradi u Ji¢ina; 2) 1337, 1533, 1606; 3) 1606; 4) Ano; 5)
Zastavba a pole; 6) X; 7) X; 8) ZM 10: 03-34-20, 03-43-16, 276 — 282 m n. m. VokSice,
na misté¢ hospodaiského dvora, zameCku a v jeho okoli; 9) Sommer 1835, 117
Sedlagek 1908, 974; Profous — Svoboda 1957, 601; Roubik 1959, 104; Salda 1969,
102; Ki¥ivka 1978, 369; Ulrychova 2004d, 159; 10) Zanikla ves roku 1606 svedena na
dvir. Uvedend upfesnéna poloha vsi prevzata podle E. Ulrychové. V soucasnosti jiz
skoro zanikld osada, kterd byla podle F. Roubika obnovend, jako rustikalni. E.

Ulrychova klade zanik vsi do obdobi tficetileté valky.

179. 1) Vrbice, k. 0. Podkost; 2) 1497, 1542; 3) 1542 ?; 4) Xx; 5) Zastavba, louka a
pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10: 03-34-13, 290 — 300 m n. m. Pravdépodobné v sousedstvi
dvora Semtin. V poloze pomistni nazev Semtiny a Na Poranku; 9) Profous — Svoboda
1957, 625; Roubik 1959, 93; Ulrychova 2004d, 159-160; Ulrychova 2006, 764; 10)
Ves a poté dvir. Uvedena upifesnénd poloha vsi podle E. Ulrychové (2004d). Taz
autorka dale uvadi nalezy keramiky z opakovanych sbérti, datované do 14. stoleti.
Jelikoz je k roku 1542 uvedeny ze vsi uz pouze dvir, tak se autorka domniva, Ze se

pravdépodobny zanik vsi odehral pravé do roku 1542.

180. 1) VSeliby, k.u. Drstékryje; 2) 1406, 1415, 1570; 3) 1545; 4) x; 5) Zastavba a
pole; 6) x; 7) Ano; 8) ZM 10: 03-34-14, 294 — 308 m n. m. Vseliby, v okoli
hospodaiského dvora jihozapadné u dnesni osady; 9) Sommer 1835, 122; Palacky
1848, 83, 121; Profous — Svoboda 1957, 644; Roubik 1959, 93; Kiivka 1978, 373;

46



Ulrychova 2004d, 160; Hepnar 2007, 16; 10) Ves s tvrzi a mlynem, poté dvur.
Uvedena uptesnénd poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. K terénnim reliktim
uvadi taz autorka n€kolik pluzin severné, severozapadné od hospodaiského dvora a
tvrzis$té. Zanik vsi klade autorka do rozmezi od roku 1545 do 1570. Podle A. Hepnara
uvedena ves v 16. stoleti v souvislosti s najezdy Slezanii jako zanikla. Podle F.

Roubika doslo v 18. stoleti k obnoveni vsi z hospodatského dvora.

181. 1) Vysadov; 2) 1405; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Sobotkou, Libani a
Dolnim Bousovem; 9) Profous — Svoboda 1957, 662; Roubik 1959, 104; Ulrychova
2004d, 160.

182. 1) Vysoky Ujezd, Ujezdec, k. 0. Stav; 2) 1357, 1358, 1545; 3) 1545; 4) x; 5) Les;
6) x; 7) x; 8) ZM 10: 03-43-18, 400 — 406 m n. m. Na katastralnim tzemi
severovychodné od kostela sv. Petra a Pavla, pravdépodobné jizni ¢ast obce
Kumbursky Ujezd. V poloze pomistni nazvy U kostelicka a Velké spaleni§té; 9)
Profous — Svoboda 1957, 438; Roubik 1959, 105; Salda a kol. 1960, 157; Salda 1969,
46, 97; 10) Farni ves a poté kostel. Uvedena upiesnéna poloha vsi ptevzata podle E.

Ulrychové. Podle F. Saldy byla ves zni¢ena ve tficetileté valce.

183. 1) Vyzelec A, k.u. Liskovice u Ostroméie/Horni Dobra Voda; 2) 1423; 3) x; 4)
Ano; 5) Pole; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-21-09, 270 — 280 m n. m. Severovychodni
okraj katastru. Smérem na zépad pfi silnici z Liskovic do Dobré Vody, u staré vodarny.
Pp¢. 332 a na sever od ni. V poloze pomistni nazev Vizeléi, Viceles a Kamenec; 9)
Palacky 1848, 603; Bilek 1881/82, 788, 795, 940; Pokorny 1895, 217; Pokorny 1903,
170; Sram 1904, 26; Zwiefelhofer 1927, 31; Bosek 1940, 152; Profous — Svoboda
1957, 678; Roubik 1959, 102; Salda 1969, 46; Sigl — Vokolek 1986, 20; Kuca 1995,
201; Ulrychova 2004d, 160; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata podle E.
Ulrychové. T4z autorka uvadi k vsi terénni relikty rybnika Podkostelniho (také jméno
Velky Viceles), tii studny a nalezy keramiky datované do 13. — 15. stoleti. E.

Ulrychova polemizuje nad zdnikem vsi v obdobi husitskych valek.

184. 1) Vyzelec B, k.u. Liskovice; 2) 1454; 3) x; 4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM
10: 13-21-09, 256 — 260 m n. m. Jihovychodné od vsi, okraj lesa zvany Malostransky,
severovychodné od rybnika Temnik (Cerny); 9) Kuc¢a 1995, 201; Petradek — Tomasek
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2001, 109-110; Ulrychova 2004d, 160; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata
podle E. Ulrychové. Taz autorka dale uvadi terénni relikty dvou hrazi, desitky
nerovnosti, Ctyfi cesty a nalezy keramiky. Podle E. Ulrychové tato ves chronologicky
nasleduje po Vyzelec A s tim, Ze prvni jméno vsi bylo pfeneseno na ves nove vzniklou.
T. Petratek a M. Tomasek informuji o sbirce p. Stovicka, ve které se nachazi keramika

datovana do 17. stoleti. E. Ulrychova klade zanik Vyzelce do let 1629-1635.

185. 1) Wis¢a, Wisce, k.0. Hofice v Podkrkonosi, Cervena Tiemesna; 2) 1267; 3) x;
4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) Ano; 8) ZM 10: 13-21-05, 355:357, 340 — 346 m n. m. Hofice
v Podkrkonosi. V lese u hajovny na vychod od silnice z Dachové do Cervené
Tremesné; 9) Balatkova 1983, 208-209; Kudrna¢ 1903, 6; Zwiefelhofer 1927, 28;
Simék 1933, 13; Kalistova 1971, 358-360; Frolik — Kalferst 1987, 97-101; Ulrychova
2004d, 160-161; 10) Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové.
Spolu s Markovou vsi mély byt pfedmétem sporu mezi fadem némeckych rytiia a
hotfickym plebanem. Ze vsi podle E. Ulrychové nalezeny terénni relikty téi hrazi

rybnikii, terénni nerovnosti, keramika a kahanek.

186. 1) Zahorsko, k. (1. Malechovice; 2) 1654; 3) 1654; 4) X; 5) Zastavba a pole; 6) X;
7) X; 8) ZM 10: 03-34-08, 300 — 320 m n. m. Pfiblizné 600 metri na sever od zapadniho
okraje Malechovic v poloze samoty jménem Na Zahorce. V poloze pomistni nazev
Dovoliv kout; 9) Profous — Svoboda 1957, 703; Roubik 1959, 93; Ulrychova 2004d,
161; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové.

187. 1) Zaluzi; 2) 1420, 1438; 3) 1438; 4) x; 5) x; 6) x; 7) X; 8) ZM 10: 03-34-08.
Jedna z moznych poloh vsi je v okoli DobSic nebo Malé Lhoty, severozapadni okraj
okresu Jic¢in; 9) Ulrychova 2004d, 161; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata
podle autorky.

188. 1) Zasada, k. 0. Rohoznice u Hotic; 2) 1238; 3) 1238; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7)
X; 8) Rohoznice u osady Polst’. Pp¢. 483/1, 425/15, 460/1, ¢. p. 92, pp¢. 470, pp¢. 485,
¢. p. 92; 9) Sedlacek 1908, 1007; Profous 1954, 734; Roubik 1959, 102; Ulrychova
2004d, 161; Ulrychova 2011, 136-137; 10) Uvedena upifesnéna poloha vsi pievzata
podle E. Ulrychové. Autorka (2011) na zdklad€ nalezii keramiky z plosné zkoumaného
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prostoru, datovanou do 11. a 12. — 13. stoleti, uvazuje nad tim, ze ves lezela pravé v

téchto mistech. E. Ulrychova uvadi informaci, ze zde byly pokusy o obnoveni vsi.

189. 1) Zebin, k. 1. Ji¢in; 2) 1360, 1308, 1623, 1636; 3) 1636; 4) x; 5) Zastavba; 6) X;
7) Ano; 8) ZM 10: 03-43-16, 316 — 340 m n. m. Jihozapadné pod kopcem jménem
Zebin. Ppé. 1789; 9) Palacky 1848, 122; Bilek 1881/82, 535, 536, 778; Sedlacek 1908,
1015; Vsetecka 1925, 28; Mencl 1948, 436; Salda — Zikmund 1955, 47; Profous —
Svoboda 1957, 768; Roubik 1959, 104; Salda a kol. 1960, 43; Ulrychova 2001a, 69;
Ulrychova 2004d, 161; Matéjkova-Peroutkova 2008, 237; 10) Farni ves, poté dvir a
samota. Uvedena upiesnéna poloha ptevzata podle E. Ulrychové. Taz autorka uvadi
ze vsi objekt kostela a dvora. E. Ulrychova klade zanik do let 1608-1636. K.
Matéjkova-Peroutkova uvadi tvrzeni, Ze Zebin zanikl do 17. stoleti, kdy ze vsi zbyl

pouze hospodarsky dvir, kréma a zvonice.

190. 1) Zvolen, Zvolensko; 2) 1500; 3) 1500; 4) x; 5) x; 6) x; 7) x; 8) Jedna z
pravdépodobnych lokalizaci vsi je do okoli Kopidlna (F. Roubik), mimo okres Ji¢in
(E. Ulrychova); 9) Profous — Svoboda 1957, 797; Roubik 1959, 104; Ulrychova 2004d,
161-162.

191. 1) Zidinéves, k. 0. Ji¢in ?; 2) 1302; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast;
6) x; 7) x; 8) Ji¢in; 9) Wagner 1965, 5; 10) Podle autora méla byt udajna ZSV povysena

roku 1302 na mésto. J. Wagner ale rozporuje jeji ztotoznéni s Ji¢inem.

192. 1) Zitétinek, Zitétinky, Maly Zitétinek, k. 0. Zit&tin; 2) 1400, 1623, 1667, 1689;
3) x; 4) x; 5) Pole; 6) x; 7) x; 8) ZM 10: 13-21-01, 236 — 144 m n. m. Zitétin. Jizn& a
jihozapadné od Zitétinského mlyna, jihozapadné od Zitétinského rybnika a feky
Mrliny. V poloze pomistni nazev U mlyna; 9) Bilek 1881/82, 783; Moravek 1936, 57;
Mencl 1948, 436; Roubik 1959, 104; Klipcova 2004, 4; Ulrychova 2004d, 162; 10)
Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzatd podle E. Ulrychové. Taz autorka rovnéz
predpoklada zanik vsi v letech 1688—1790. Podle A. Moravka ves uvedena k roku
1689, kdy mé¢lo dojit k vykoupeni a strzeni domu.

193. 1) Bezejmenna, k. u. Rakov u Markvartic; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pole; 6) x; 7) Ano;
8) ZM 10: 03-34-24, 254:19, 260:30, 281:25, 277:13, 317 — 326 m n. m. Na sever od
silnice z Batina do Rakova a severné od hradku Okrouhly; 9) Ulrychova 2004d, 162;
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10) Uvedena uptesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Autorka uvadi k vsi
také hradek zvany Okrouhly a severn¢ od ného pravouhlé pldorysy objekta.
Pravdépodobny zanik uveden v obdobi husitskych valek.

194. 1) Bezejmenna, k. 4. Rakov u Markvartic; 2) Xx; 3) x; 4) X; 5) Pole; 6) Ano; 7)
Ano; 8) ZM 10: 03-34-19, 148:065, 169:066, 158:061, 340 — 345 m n. m. Na sever od
silnice z Markvartic do Rakova. V misté pomistni nazev V holovach; 9) Ulrychova
2004d, 162; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi pievzata podle E. Ulrychové. Autorka
uvadi ze vsi nalezy pidorysii objekt a keramiku (datuje objekty do mladsiho useku
RS4).

195. 1) Bezejmenna, k. 0. PSeves; 2) Xx; 3) x; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 10:
13-12-10, 150:301, 170:268, 180:290, 244 — 250 m n. m. Severni okraj pp¢. 455/1 u
vychodniho okraje Bilského rybnika. V poloze pomistni nazev Ve stezkach; 9)
Ulrychova 2004d, 162; 10) Uvedena upfesnénd poloha vsi pievzata podle E.
Ulrychové. Ze vsi nalezena keramika (datovana do mladsiho tiseku RS4). Podle

autorky toto sidlisté pravdépodobné predchazi vsi Bilsko u Kopidlna.

196. 1) Bezejmenna, k. 0. Ji¢inéves ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Ji¢inéves; 9)
Mencl 1948, 436; 10) Ves a poté dvur.

197. 1) Bezejmenna, k. 0. Kopidlno; 2) 1516; 3) x; 4) 1516; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) x; 8) Kopidlno, v misté zamku; 9) Salda — Zikmund 1955,
90; 10) Ves a tvrz (vypaleny Prazany), ktera byla podle autora roku 1516 obnovena na

meésto.

198. 1) Bezejmenna, k. . Kozojedy u Zlunic ?; 2) 1423; 3) 1423; 4) x; 5) X; 6) X; 7)
x; 8) Kozojedy; 9) Salda — Zikmund 1955, 90; 10) Ves s tvrzi, ktera méla udajné

zaniknout roku 1423 vypalenim Janem Zizkou z Trocnova.

199. 1) Bezejmenna, k. u. Sukorady u Hofic; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) Ano; 7) Ano; 8)
Sukorady, v mistech jihovychodné od hibitova; 9) Ulrychova 1997, 42; 10) Podle
autorky nalezen ve vymezeném prostoru kruhovy utvar s uvniti rozoranymi
obdélnikovité objekty. E. Ulrychova polemizuje nad moznosti, Ze na misté existovala

sttedoveka ves. Skrz povrchové sbéry nalezeny pouze novoveké keramické fragmenty.
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200. 1) Bezejmenna, k. u. Udrnice; 2) x; 3) 1423; 4) x; 5) x; 6) Ano; 7) x; 8) Udrnice,
smérem na jich od aredlu ZD, po obou stranach rozhrani katastralniho uzemi. V poloze
pomistni nazev Na Vrsich; 9) Ulrychova 1997, 42; 10) Autorka ptedpoklada
pravdépodobnou polohu zaniklé stfedovéké vesnice diky nalezim keramiky z

povrchovych sbéri, kterd byla datovana do 12. — 16. stoleti.

201. 1) Bezejmenna, k. 0. Volanice ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli obce
Volanice; 9) Sklenat 1992, 271; Drnovsky 2005, 237; 10) Je zde mozZnost, ze se jedna
o zaniklou ves. Na lokalit¢ mély probéhnout roku 1868 vykopy J. Urfusa a G.

Urfusové. Ves byla idajn¢ vykopana misto mohylniku.

202. 1) Bezejmenna; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vseborsko, Ji¢insko; 9) Mencl
1948, 436; 10) Poloha vsi neni bliZe ur¢ena.

203. 1) Bezejmenna, k. 0. Podhradi u Ji¢ina; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) Ano; 7) X; 8) ZM
03-43-16, 8 od J — 423 od vychodu. Podhradi u Ji¢ina. V poloze pomistni nazev Na
Bubnu; 9) Prostiednik — Slavik 1991/92, 32; 10) Autofi na zakladé sbéri keramiky
uvazuji o mozné existenci vsi.
4.3 Okres Nachod

204. 1) Bavorov, k. u. Zd’ar nad Metuji; 2) x; 3) X; 4) x; 5) X; 6) x; 7) X; 8) Zd’ar nad
Metuji, Vv jizni ¢asti katastru mezi vsi a Vi¢incem (K. Vacek); 9) Tomek 1881, 84;
Brandejs 1940, 176; Vacek 1989, 43, 73; 10) Podle K. Vacka ves dolozena ve 13.

stoleti. W. W. Tomek uvadi, ze Bavorov zpustl v 16. stoleti a S. Brandejs se domniva,

ze zanikl béhem tficetileté valky.

205. 1) Blazkov, k. u. Blazkov u Slavonova ?; 2) 1668; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Blazkov; 9) Piibyl 1904, 78-79, 91-93.

206. 1) Bohusin, Bousin, k. 0. Slatina nad Upou ?; 2) 1358, 1558, 1651; 3) x; 4) X; 5)
X; 6) X; 7) X; 8) U Slatin nad Upu; 9) Palacky 1848, 149; Profous 1947, 105; Roubik
1959, 104; 10) Ves a kostel. K roku 1651 ze vsi uveden jiz pouze kostel.

207. 1) Bofretin, k. u. Nové Mésto nad Metuji; 2) 1513; 3) X; 4) X; 5) Zastavba; 6) X;
7) x; 8) ZM 14-11-08, J 296, Z 164. Nové M¢ésto nad Metuji v okoli nakupniho
stiediska zvaného U rychty; 9) Dragoun 1999, 48-49; 10) Uvedena upiesnéna poloha
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vsi prevzatd podle autora. Roku 1513 mélo dojit k vykoupeni obce, ale A. Sedlacek
m¢l podle B. Dragouna ptredpokladat na misté uz pouze osamélou hospodu u silnice.

Ves také méla pravdépodobné nést nazev Stara obec.

208. 1) Bradla, k. 4. Nové Mésto nad Metuji; 2) 1549, 1459, 1527, 1540; 3) 1639; 4)
Ano; 5) Les; 6) x; 7) X; 8) ZM 14-11-08, J 418 Z 402 KB. Nové Mésto nad Metuji,
pravdépodobné v intravilanu osady Bradla; 9) Sommer 1836, 207; Palacky 1848, 145;
Sedlacek 1883, 154; Svoboda 1923, 166; Profous 1947, 140; Roubik 1959, 100;
Kiivka 1978, 46; Dvoracek 1998, 268-269; Dragoun 1999, 49-50; 10) Uvedena
upfesnéna poloha vsi prevzata podle B. Dragouna. Nékteii badatelé uvade;i zanik vsi
k roku 1639, kdy mélo dojit k jejimu vypaleni Svédy. Podle B. Dvotacka doslo k
¢asteCnému zruseni Bradla Janem z PernStejna a poté podle F. Roubika mélo dojit k
zaloZeni nové dominikénské osady. Podle B. Dragouna by mohla byt lokalizace vsi v
mistech dnesni osady Bradla vzniklé na pocatku 18. stoleti. B. Dvotacek upravuje
lokalizaci vsi do mist mezi Vyrov a byvalou Smolakovu restauraci, kde se ma nachazet

poloha pomistniho nazvu Na Bradlech.

209. 1) Dlouhy, Dlouhé, k. 0. Dlouhé ?; 2) 1544, 1569, 1654; 3) x; 4) Ano; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Pravdépodobna poloha do mist vsi
Dlouhé; 9) Palacky 1848, 160; Profous 1947, 348; Roubik 1959, 100; Ktivka 1978,
67; 10) Ves a pozdéji roku 1544 nebo 1654 nejspise dviar. V 18. stoleti vznik nové

dominikanské osady.

210. 1) Dobenin, k. 0. Provodov; 2) 1068, 1259; 3) x; 4) 1786; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) x; 7) x; 8) Provodov — Sonov, v okoli kostela sv. Vaclava; 9) Hrase
1885, 97; Sedlacek 1908, 134; Bélohlav 1910, 2; Roubik 1959, 104; Dvotacek 1998,
15-20; 10) Ves a kostel. Dobenin mé¢l podle K. J. Hraseho zaniknout v obdobi
husitskych vélek a k jejimu obnoveni mélo dojit podle F. Roubika a A. Sedlacka roku
1786, kdy byla na misté zaloZena osada Véclavice. B. Dvoracek ale uvadi, Ze ves byla

obnovena raabizaci az v roce 1788.

211. 1) Dubno, k. u. Kleny; 2) 1402, 1545; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Kleny, 2 km

severovychodné od mésta v misté osady/dvora Dubno; 9) Profous 1947, 435; Roubik
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1959, 104; Honl — Stan¢k 1965, 121; 10) F. Roubik uvadi, ze se jednalo o ves a poté o
skupinu chalup mezi lesy u Klen.

212. 1) Dupacka, k. 1. Nové Mésto nad Metuji; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Zastavba; 6) X; 7)
X; 8) Nové Mésto nad Metuji, v mistni ¢asti jménem Dupacka; 9) Dvoiacek 1998, 34,

10) Ves byla podle autora aglomerovana do Nového M¢sta nad Metuji.

213. 1) Hemanice, k. 1. Vestec u Hoficek; 2) 1542, 1630; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) Vestec u Hoficek (F. Roubik), poloha v mistech dvora Hefmanice (A. Profous); 9)
Profous 1947, 545; Roubik 1959, 104; 10) Ves a poté k roku 1630, jako dvur.

214. 1) Hlohov, k. 0. Slavétin; 2) 1361, 1527, 1545, 1548, 1621, 1630; 3) x; 4) X; 5)
Zastavba, sad a pole; 6) Ano; 7) X; 8) ZM 14-12-09 J 236 Z 118 KB 35 m. Slavétin
nad Metuji, hranice intravilanu na severnim svahu Lohovského kopce, p. €. 36/1, 2, 5,
782, 65/6; 9) Profous 1947, 565; Roubik 1959, 100; Dragoun 1999, 50-51; 10)
Uvedena upfesnéna poloha vsi pievzata podle B. Dragouna. Tyz autor uvadi tvrzeni,
ze terénni pruzkum v okoli Hlochovského kopce a pfilehlé fi¢ni terasy potvrdil osidleni
od 15. stoleti. Také uvadi i ndlezy 14 keramickych fragmentl a informaci, Ze vesnice
nejspiSe neptfesahovala 5 usedlosti. Podle téhoz B. Dragouna ves splynula se
Slavétinem, a to v letech 1630-1657.

215. 1) Horni Kostelec, k. t. Horni Kostelec ?; 2) x; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Horni Kostelec; 9) Hepnar 2007, 16; 10) Ves je uvadéna v 16. stoleti jako zanikla v

souvislosti s najezdy Slezantl.

216. 1) Horni Viziov, k. 0. Viznov; 2) 1309, 1391, 1408, 1409; 3) x; 4) X; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Viznov, mistni ¢ast jménem Horni
Viznov; 9) Malek 2007, 31-32; 10) Ves, farni kostel a panské sidlo. Podle autora pusta
Vv letech 1369-1384.

217. 1) Hory, k. 0. Sonov u Nového Mésta nad Metuji; 2) 1544; 3) x; 4) X; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) x; 7) X; 8) Sonov u Nového Mésta nad Metuji,
¢ast obce Na Horach; 9) Profous 1947, 629; Roubik 1959, 101.

218. 1) Husi Krk, k. u. Chlistov u Hofi¢ek ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Chlistov u Hoficek; 9) Roubik 1959, 104; 10) Ves a poté pouze mlyn.
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219. 1) Chotéborky; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) X; 9) Roubik 1959, 103; 10)

Autor ji uvadi pouze ve srovnani s Habtinkou Kusou.

220. 1) Jestiebi, k. 0. Jestiebi nad Metuji ?; 2) 1646; 3) 1646; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Jestiebi; 9) Ptibyl 1904, 78-79, 91-93; 10) Ves byla
roku 1646 vypélena Svédy.

221. 1) Kamenec, k. . Teplice nad Metuji; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Teplice nad Metuji, smérem ke skalam u kaple P. Marie

Pomocné, v mistni ¢asti Kamenec; 9) Brandejs 1953, 60;

222. 1) Kosetice, k. . Nachod ?; 2) x; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Pravdépodobné v
okoli Nachoda; 9) Roubik 1959, 104;

223. 1) Kvaslice, k. 0. Jaromé&i/Josefov u Jaromére; 2) 1186; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7)
X; 8) Jihovychodné od Jaromé&ie nad fekou Metuji; 9) Profous 1947, 457; Roubik 1959,
103.

224. 1) Mala Srbska, k. 0. Vysoka Srbska; 2) 1538; 3) x; 4) 1538; 5) x; 6) X; 7) X; 8)
Vysoka Srbska, strai na protéjsi strané k obci (F. Soucek) za potokem pravdépodobné
v misté byvalého pionyrského tabora (K. Vacek); 9) Soucek 1888a, 141; Vacek 1989,
72; 10) Podle F. Soucka mé&la ves zaniknout v husitskych valkach a k jejimu obnoveni
mélo dojit k roku 1538. Naproti tomu K. Vacek uvadi informaci, Ze ves zanikla az v

16. stoleti.

225. 1) Mstétin, k. 0. Stolin ?; 2) 1534; 3) 1534; 4) x; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8) Stolin; 9)
Stépai 2002, 100; Hepnar 2007, 16; 10) A. Hepnar uvadi, Ze ves byla zminéna v 16.
stoleti, jako zanikla v souvislosti s najezdy Slezanti. J. St&pat upfesiiuje zanik k roku

1534.

226. 1) Nesvadilov, k. 0. Sere¢/Provodov ?; 2) 1213, 1229 (falsa); 3) x; 4) X; 5) X; 6)
X; 7) X; 8) Provodov nebo Sere¢ u Provodova; 9) CDB 11.2, 400; Siméak 1938, 893;
Profous 1951, 213; Roubik 1959, 101.

2 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae I1.
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227. 1) Opafristé, k. 0. Bohuslavice nad Metuji; 2) 1527, 1545, 1669, 1713; 3) Xx; 4) X;
5) Les; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 14-11-12,J 353 Z142 /) 343 Z 145/ J 347 Z 153 / J351
Z 151. Bohuslavice nad Metuji, severozapadné od mlyna jménem Opaiisté a v okoli
remizku; 9) Profous 1951, 277; Roubik 1959, 101; Dragoun 1999, 52-53; 10) Ves a
mlyn. Uvedend uptfesnéna poloha vsi pfevzata podle B. Dragouna. TyZ autor proved]
terénni priizkumy na lokalit¢ v letech 1988 a 1992, které urcily osidleny prostor o
rozsahu 160 m2 a diky nimz byly nalezeny fragmenty stiedovéké keramiky, které

datuji staii zaniku vsi do 15. stoleti.

228. 1) Osikek, k. 0. Cernéice; 2) 1405, 1527, 1547, 1548, 1621, 1622; 3) x; 4) X; 5)
Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM 14-11-06, J 257 Z 12/ J 259 Z 17. Cernéice nad Metuji,
jihovychodni okoli dvora jménem Osicek. P. ¢. 512, 518, 231, 65; 9) Palacky 1848,
146; Bilek 1881/82, 638; Profous 1951, 290; Roubik 1959, 101; Dragoun 1999, 54—
57; 10) Ves a dvur, poté uz jen dvir. Uvedena upfesnéna poloha vsi ptevzata podle B.
Dragouna. Tyz autor provedl povrchovy prizkum v okoli dvora Osicek, diky kterému
bylo zjisténo stiedovéké osidleni lokality. Nalezenou keramiku datoval do 14. — 15.
stoleti s pfimési mladsi keramiky. Na zéklad€ vsi a dvora stanovil B. Dragoun velikost

pluZiny.

229. 1) Osna, Osma, k. u. Kr¢in; 2) 1405, 1545, 1548, 1622, 1628, 1630, 1790; 3) X;
4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) x; 8) ZM- 14-10-07,J 153 Z 68 / J 146 Z 57. Kr¢in, lokalizace
ptiblizné 600 metri od dvora Osma, ¢. p. 112. 124; 9) Palacky 1848, 146; Smolik
1879a, 139; Bilek 1881/82, 637-681; Profous 1951, 292; Roubik 1959, 101; Dvoracek
1998, 34; Dragoun 1999, 57-61; Drnovsky 2005, 237; 10) Ves s dvorem, kostelem a
hajovnou. Poté jen dvir. Uvedend uptesnéna poloha vsi pievzatd podle B. Dragouna.
Tyz autor pfisuzuje zanik vsi udalostem na konci tficetileté valky a nasledné v letech
1548-1621 mély byt pozemky piipojeny ke dvoru. V okoli provedl prizkumy uz J. K.
HraSe roku 1878, ale také B. Dragoun provedl na lokalité terénni priazkum v roce 1991,
béhem kterého byla urcena zasidlend plocha o velikosti 1200 m2 a nalezeny fragmenty
keramiky. TyZ autor ptedpokladd podle nalezené keramiky pfiblizné¢ 5 sidelnich

objektu.
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230. 1) Pastorkov; 2) 1415, 1475, 1591; 3) 1475 ?; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Okoli
Nachoda (R. Roubik, A. Profous) nebo Mala Cermna (F. Soudek); 9) Sedlacek 1888,
51; Soucek 1888b, 51; Profous 1949, 326; Roubik 1959, 104.

231. 1) Ples, Stary Ples, k. 0. Josefov u Jarométe; 2) 1186, 1768, 1780, 1786; 3) 1780;
4) x; 5) Zastavba; 6) X; 7) X; 8) Josefov, intravilan pravdépodobné v mistech
jihozapadniho okraje aredlu pevnosti v prostoru Cornichonu XXXII zapadné od
polohy jménem U Rytite (Kolektiv 2000); 9) Témin — Lederer — Vecera 1936, 8, 10;
Profous 1951, 373; Kolektiv 1953, 14-15; Roubik 1959, 103; Mixova — Hejna 1962,
38; Kolektiv 2000, 579-580; 10) Ves s tvrzi a kostelem. Podle J. Témina, M. Ledera
a F. Vecerky byla ves zruSena az roku 1780 a ndhrobni desky z kostela zruseného o 6

let pozdé&ji, nejprve zazdény do hradeb.

232. 1) Posadov; 2) 1367; 3) x; 4) Ano; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7)
X; 8) Hoticky — Posadov; 9) Profous 1951, 442; Roubik 1959 104; Kiivka 1978, 281;
10) Ves a poté dvar. Podle F. Roubika ze dvora vznikla v 18. stoleti nova emfyteuticka

osada.

233. 1) Proruby, k. 4. Proruby ?; 2) 1547; 3) x; 4) 1547; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) x; 7) x; 8) Proruby; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406-408; 10) Autofi uvadi,
ze ves byla pusta v letech 1512—1528 a k jejimu obnoveni mélo dojit k roku 1547.

234.1) Reminek, k. 0. Sonov u Nového Mésta nad Metuji; 2) x; 3) x; 4) x; 5) Zastavba;
6) X; 7) X; 8) Sonov u Nového Mésta nad Metuji, intravilan; 9) Roubik 1959, 101; 10)

Podle autora obé& vsi splynuly.

235. 1) Skalka, k. 1. Zernov u Ceské Skalice; 2) 1597, 1628; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7)
X; 8) Zernov, na pravém biehu feky Upy v poloze jménem Velka Skalka a Mala
Skalka; 9) Jirka 2000, 163.

236. 1) Sklopce, Slopce; 2) 1415; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné zastaveéna oblast; 6) X;
7) X; 8) Vychodni okraj Dobenina po levé strané cesty do Pfibyslavy; 9) Sedlac¢ek
1908, 803; Roubik 1959, 101; 10) Dobenin neboli dnesni Vaclavice.

56



237. 1) Stolin, k. 1. Stolin ?; 2) 1534; 3) 1534; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Stolin; 9) Stépaf
2002, 100; Hepnar 2007, 16; 10) A. Hepnar uvadi zanik Stolina do 16. stoleti v

souvislosti s najezdy Slezand. J. Stépat klade ves jako pustou k roku 1534.

238. 1) Strackovice, k. 0. Cerveny Kostelec ?; 2) 1534; 3) 1534; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X;
8) V okoli Cerveného Kostelce; 9) Palacky 1848, 146; Roubik 1959, 104.

239. 1) Stiemen, T¥meny, T¥men, TFemen, Stegreifen, k. 1. Teplice nad Metuji; 2)
1600, 1607; 3) 1607 ?; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Teplice
nad Metuji v mistni ¢asti jménem Kamenec (Honl — Stanék) a nebo pod hradem
Stimen; 9) Palacky 1848, 142; Sedlacek 1908, 839; Siegfried 1944, 38; Profous —
Svoboda 1957, 370; Roubik 1959, 99; Honl — Stan¢k 1965, 134; Reil 2005, 13. 10) V
19. stoleti ves pfipominana pod nazvem Kamenec (Stegreifen). R. Reil uvadi ves k

roku 1607 jako pustou.

240. 1) Studénky, Studénka, Studynka, k. 0. Jestfebi, Nové Mésto nad Metuji; 2)
1459, 1527, 1547, 1548, 1558; 3) x; 4) x; 5) Les; 6) Ano; 7) X; 8) ZM 14-11-08, J 346
7340/ 350 Z 350. Jestiebi, severovychodné od hajovny jménem Studénka. P.¢. 267,
1077; 9) Palacky 1848, 162; Bilek 1881/82, 638; Klos 1922, 33; Profous — Svoboda
1957, 222; Roubik 1959, 101; Dragoun 1999, 61-63; 10) Ves poté mlyn a dvur.
Uvedend uptfesnénd poloha vsi pfevzata podle B. Dragouna. TyZ autor provedl
povrchovy prizkum oblasti v roce 1991 diky kterému byly zjistény 3 polohy: 1.
Severovychodné od hajovny Studénka, 2. Jihozédpadné od hdjovny Studénka, 3.
Severné od lazni Rezek. B. Dragoun uvadi nalezy keramickych fragmentd a 3 kusy
zeleza. Tyto nélezy byly datovany na rozmezi 15. az 16. stoleti. TyZ Autor ztotoZiluje

nalezi$té se zaniklou vesnici.

241. 1) Svatoiiov, k. 0. Libna; 2) 1576; 3) X; 4) X; 5) Zastavba; 6) X; 7) X; 8) Libna, v
intravilanu; 9) Profous — Svoboda 1957, 243; Roubik 1959, 99;

242. 1) Skudly, Skutiny, k. 0. Radesov nad Metuji; 2) 1836; 3) x; 4) X; 5) x; 6) X; 7)
X; 8) RadeSov u Police nad Metuji (F. Roubik) nebo Bezdékov nad Metuji na misté
osady Skutiny (A. Profous); 9) Profous — Svoboda 1957, 286; Roubik 1959, 99; 10)

Ves a poté samota. Roku 1836 se méla podle F. Roubika na misté vsi nachézet viska.
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243. 1) Sonov, k. 4. Sonov u Broumova; 2) 1300; 3) 1300; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Sonov u Broumova; 9) Kolektiv 1948, 10; 10) Podle autorti mé&la byt ves vypalena pfi
povstani roku 1300.

244. 1) Viska, k. 0. Béloves; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X;
7) X; 8) Béloves; 9) Ludvik 1857, 128; Roubik 1959, 104; 10) Splynula s B&lovsi.

245. 1) Viska, k. . Olesnice u Cerveného Kostelce; 2) x; 3) X; 4) Ano; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Olesnice u Cerveného Kostelce, mistni
¢ast jménem Viska; 9) Hepnar 2007, 16; 10) V 16. stoleti pfipominana jako pusta.

Dnes aglomerovana obnovena ves.

246. 1) Vikovyje; 2) 1218, 1228, 1406; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Josefovem
a Opocnem (A. Sedlacek, A. Profous — J. Svoboda), mozna dnesni Vlkov u Rasosek u
Josefova (F. Roubik); 9) Sedlacek 1908, 969; Profous — Svoboda 1957, 583; Roubik
1959, 103.

247. 1) Voigtsdorf, k. a. Hejtmankovice; 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobn¢ zastavéna
oblast; 6) x; 7) X; 8) Hejtmankovice, dolni ¢ast intravilanu; 9) Kolektiv 1948, 8; 10)

Aglomerovand ves zalozen4 ve 13. stoleti.

248. 1) Vyrov; 2) 1367, 1534, 1542; 3) 1542; 4) x; 5) x; 6) X; 7) X; 8) Posadov — Zire¢;
9) Sedlacek 1908, 991; Profous — Svoboda 1957, 662; Roubik 1959, 104.

249. 1) Wilkeri villa, k. 4. Dolni Adrs$pach; 2) 1270; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) x; 8) Dolni Adr$pach, bud’ pod hradem anebo pravdépodobné

soucast dne$niho intravilanu; 9) Honl — Stanék 1965, 105.

250. 1) Zadoli, k. . Nové Mésto nad Metuji ?; 2) 1527, 1545, 1548; 3) x; 4) X; 5) X;
6) x; 7) X; 8) Nového mésta nad Metuji (F. Roubik, A. Profous — J. Svoboda); 9)
Sommer 1836, 298; Sedlacek 1908, 866; Profous — Svoboda 1957, 688; Roubik 1959,
101; Dragoun 1999, 63-66; 10) Udaje o pesné poloze se rozchézeji. B. Dragoun klade
zanik vsi do let 1527-1548.

251. 1) Zahori, k. u. Sendraz; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Sendraz, v mistech
jménem Zahoii; 9) Dvoracek 1998, 269; 10) Podle autora ves zruSena Janem z

Perstejna.
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252.1) Zdar, Zdary, k. G. Spy; 2) 1503, 1639; 3) 1639; 4) x; 5) Pole; 6) Ano; 7) Ano;
8) ZM 14-11-08,1.J 1277321 B /2.7 1252321 B/3.J 117 Z 318 B. C. p. 89/6 Spy
116. 117. Nové M¢ésto nad Metuji, do oblasti Spu, kde se nachazi jesté¢ dnes oblast
Zdary; 9) Sedlacek 1883, 154; Svoboda 1923, 166; Profous — Svoboda 1957, 812;
Roubik 1959, 101; Dvoracek 1998, 269; Dragoun 1999, 66—79; 10) Ves a tvrz.
Uvedena uptesnéna poloha vsi pfevzata podle B. Dragoun. A. Svoboda klade zanik vsi
do obdobi tricetileté valky. A. Sedlacek a B. Dvotacek upiesiuji tvrzeni k roku 1639,
kdy mélo dojit k vypaleni vsi Svédy. B. Dragoun zmifiuje ze vsi nalezy keramickych

fragmentt, které vylucuji dataci do novovéeku.

253. 1) Bezejmenna, k. u. Kr¢in; 2) x 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Kr¢in, podél statni
drahy za mostem; 9) Pi¢ 1909, 28; Sima 1972, 9; 10) Udajny mohylnik, ale misto toho

se mélo jednat o zaniklou vesnici. Na lokalité probéhly vykopy J. Horného.

254. 1) Bezejmenna, k. 0. Lachov ?; 2) 1544; 3) x; 4) 1544; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Lachov; 9) Tomek 1881, 83.

255. 1) Bezejmenna, k. u. MarSov nad Metuji ?; 2) 1553; 3) 1553; 4) x; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) MarSov nad Metuji; 9) Sedlacek 1883,
226.

256. 1) Bezejmenna, k. 0. Police nad Metuji; 2) 1421; 3) 1421; 4) x; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Police nad Metuji, pravdépodobné¢ intravilan (F. Kincl
a kol.); 9) Tomek 1862, 180; Kolektiv 1948, 13-14, 31, Kincl a kol. 1959, 15; 10)

Podle autorli ves zanikla vypalenim Slezany.

4.4 Okres Rychnov nad KnéZnou

257. 1) Bezdékov, k. 0. Jamy u Rychnova nad Knéznou; 2) 1358, 1397, 1536; 3) x; 4)
X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) Ano; 7) X; 8) Jamy u Rychnova nad
Knéznou, dvir Bezdékov (€. p. 8); 9) Sula 1973, 700-706; Zrabek 1992, 19-32; Musil
— Svoboda 1998, 20-21; 10) Ves a od roku 1536 zminovan jen dvir. Autofi uvazuji
nad hypotézou o opevnéném sidle. J. Stila uvadi mezi nalezy keramické fragmenty a

kachle. Kachle jsou datovany do 16. — 18. stoleti.
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258. 1) Borek; 2) 1397, 1495; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Okoli Chocné (Sedlacek).
Pravdépodobné mezi Vysokym Mytem a Nofinem (F. Roubik), (Kralovehradecky —
Pardubicky kraj, okr. Usti nad Orlici); 9) Sedlacek 1908, 46; Roubik 1959, 105.

259. 1) Bozetice, k. 0. Borohradek ?; 2) 1342, 1553, 1582, 1623; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X;
7) X; 8) Borohradek, v okoli dvora Bozetice, na pravém biehu Orlice pfiblizné 1 km
severné od mésta; 9) Jirecek 1873, 595; Roubik 1959, 105; Podzimek 1977, 6; Buryska
2008, 9; 10) Ves a poté dvur a ovéin.

260. 1) Bia¢, k. 6. Cernikovice ?; 2) 1495; 3) x; 4) X; 5) X; 6) x; 7) X; 8) U Cernikovic;
9) Roubik 1959, 105.

261. 1) Biekes, k. u. Méstec nad Dédinou ?; 2) 1543, 1544; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) Méstec u Opoc¢na; 9) Sedlacek 1908, 58; Profous 1947, 156; Roubik 1959, 100; 10)

Ves a poté mlyn.

262. 1) Bydlo, k. 4. Bohdasin v Orlickych horach ?; 2) 1544; 3) x; 4) Ano; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) V okoli Bohdasina; 9) Profous 1947,
224; Roubik 1959, 100; 10) Ves a poté samota. Podle F. Roubika v 18. stoleti na misté

zaloZena nova dominikanska osada.

263. 1) Cankovice, k. 0. Canka ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavena oblast;
6) X; 7) x; 8) Canka; 9) Roubik 1959, 100; 10) Autor usuzuje, Ze by se mohlo jednat o
dnesni Canku.

264. 1) Cekevice, k. 0. Cicova ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast;
6) x; 7) x; 8) Ci¢ova; 9) Roubik 1959, 105; 10) Autor usuzuje, Ze by se mohlo jednat
o dnesni Cicovou.

265. 1) Cerné Jezero; 2) 1342; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Pravdépodobné v okoli

Borohradku, Sachova nebo Zd’aru nad Orlici; 9) Jire¢ek 1873, 595; Sedlacek 1883, 34;
Svoboda 1923, 166; Profous 1949, 139; Roubik 1959, 105; Buryska 2008, 9.

266. 1) Cefeny, Ceréeny, k. 1. Vrbice u Kostelce nad Orlici; 2) 1558, 1695; 3) X; 4)
X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Vrbice u Kostelce nad Orlici v
mistech osady Chlinky; 9) Smolik 1879b, 133; Roubik 1959, 105; Buryska 2008, 27,
10) Ves a poté aglomerovana cast osady Chlinky.
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267. 1) Ciziny, k. 0. Lupenice ?; 2) 1558; 3) x; 4) x; 5) x; 6) x; 7) x; 8) Lupenice u
Rychnova nad Knéznou, v misté samoty Ciziny; 9) Profous 1947, 315; Roubik 1959,
105; 10) Ves a poté samota u Lupenic.

268. 1) Dlouha Ves, k. u. Ole$nice u Rychnova nad Knéznou/Castolovice/Hiibiny/
Cestice u Castolovic; 2) 1495, 1497, 1577; 3) x; 4) x; 5) X; 6) x; 7) X; 8) Olesnice u
Rychnova nad Kné&znou, na styku katastralnich izemi Hfibin, Ole$nice, Castolovic a
Cestic pod vrchem zvanym Stryc; 9) Lasek 1882, 134; Sedlacek 1908, 133; Profous —
Svoboda 1957, 505; Roubik 1959, 106; Buryska 2008, 10, 19.

269. 1) Dob¥inov, k. 0. Lipovka u Rychnova nad Knéznou; 2) 1356, 1411, 1530, 1588;
3) 1588; 4) x; 5) x; 6) x; 7) X; 8) Lipovka u Rychnova nad Knéznou, v misté samoty
Dobiinov; 9) Roubik 1959, 105; Nespéchal 1986, 109; Musil — Svoboda 1998, 42;
Buryska 2008, 17; 10) F. Musil a L. Svoboda uvadéji, Ze ves byla svedena na dvur
roku 1530/1556. Déle uvadéji, ze kompletné zanikla roku 1588.

270. 1) Doubravice, k. u. Castolovice ?; 2) 1418, 1495; 3) 1495; 4) x; 5) X; 6) Ano; 7)
Ano; 8) Castolovice, v mistech navr$i nad nadraZim; 9) Lasek 1882, 133; Profous
1947, 393; Roubik 1959, 105; Buryska 2008, 10; 10) J. G. Lasek uvadi, jako
pozistatek po vsi studnu tesanou ve skale a T. Buryska informaci o nalezeni novoveké

keramiky.

271. 1) Di'el, Dielov, Drzel, k. u. Borovice u Potstejna; 2) 1442, 1480, 1544, 1568,
1604, 1621; 3) 1621; 4) x; 5) Xx; 6) X; 7) X; 8) Kostelec nad Orlici, dvir Zavrsi a tvrz
na vrchu Chlumu; 9) Lasek 1882, 133—-134; Sedlacek 1908, 166-167; Profous 1947,
411; Roubik 1959, 105; 10) Ves s tvrzi. Podle J. G. Laska ves zanikla v obdobi

tiicetileté valky.

272. 1) D¥izno, k. 0. Pfepychy u Opocna ?; 2) 1555; 3) Xx; 4) X; 5) x; 6) X; 7) X; 8) V
okoli Pfepych u Opocna; 9) Profous 1947, 420; Roubik 1959, 100.

273. 1) Dubno, k. u. Lipovka u Rychnova nad Knéznou ?; 2) 1454, 1456, 1497, 1637,
1748; 3) 1748; 4) x; 5) x; 6) Ano; 7) Ano; 8) Lipovka u Rychnova nad Knéznou, v
misté oveina, koty 329 m. Dal$i mozZnosti je misto u osady Mal4 Lipovka vlevo od

silnice do Domatina; 9) Roubik 1959, 105; Hava 1986, 78; Nespéchal 1986, 109;
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Zribek 1992, 72-87; 10) Ves a kostel. Nalezy studny a keramiky pii stavbé silnice (V.
Hava).

274. 1) Hlasna, Hlasny; 2) 1356, 1358; 3) x; 4) X; 5) X; 6) x; 7) X; 8) Kostelec nad
Orlici, smérem k Synkovu; 9) Baum 1869, 449-451; Kalousek 1875, 363; Lasek 1882,
133; Cerny 1937, 16; Buryska 2008, 27; Bekova — Militky 2016, 337; 10) Ves s

nejasnou lokalizaci.

275. 1) HFisté, RistE, k. 0. Doudleby nad Orlici 2; 2) 1393, 1414; 3) x; 4) X; 5) X; 6)
X; 7) X; 8) U Doudleb nad Orlici; 9) Smolik 1879b, 133; Lasek 1882, 134; Profous
1947, 685; Roubik 1959, 105; 10) Ves s tvrzi a dvorem. F. Roubik uvadi ves jako

pustou v 16. stoleti.

276. 1) Chotiv, k. 0. Zd’ar nad Orlici; 2) 1553; 3) x; 4) Ano; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) x; 7) X; 8) Zd'aru nad Orlici, pravdépodobné osada Chotiv; 9)
Schaller 1790b, 199; Sommer 1836, 350; Palacky 1848, 154; Profous 1949, 44; Roubik

1959, 105; 10) Ves a poté dvir z n€hoz v 18. stoleti vznikla nova dominikanska osada.

277. 1) Jablonice; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Vamberka nebo Kostelce
nad Orlici; 9) Roubik 1959, 105.

278. 1) Jankov; 2) x; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Severné od Dobrého nad Chmelistém;
9) Roubik 1959, 101; 10) Autor polemizuje o moznosti zaniku vsi v husitskych

valkach.

279. 1) Kuat-Val, k. 4. Pulice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli Pulic; 9)
Roubik 1959, 101.

280. 1) Lan, Lan, Laz, k. u. Castolovice ?; 2) 1406; 3) x; 4) x; 5) Zastavba; 6) Ano;
7) x; 8) Kostelec nad Orlici, pti soutoku potoka Stédra s fekou Knéznou; 9) Zoubek
1860, 16; Lasek 1882, 133; Roubik 1959, 105; Buryska 2008, 16; Bekova — Militky
2016, 337, Slavik 2016, 133; 10) Uvedena upiesnéna poloha vsi podle M. Bekové a J.
Militkého. Tiz autofi uvade¢ji informace o archeologickych néalezech, které datuji ves
do obdobi od 13. stoleti do 16/17. stoleti. F. Roubik klade zanik vsi na pocatek 16.

stoleti a J. Slavik zase do obdobi bouilivych udalosti 2. a 3. ¢tvrtiny 15. stoleti.
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281. 1) Lazec, Lazce, k. u. Piepychy u Opoc¢na; 2) 1361, 1394, 1496; 3) x; 4) X; 5)
Zastavba; 6) X; 7) X; 8) Ptepychy u Opocna, pravdépodobné v severni ¢asti intravilanu;
9) Sedlacek 1908, 500; Profous 1949, 487; Roubik 1959, 101; Musil — Svoboda 1998,
131-132; 10) Ves s dvorem, ktera pravdépodobné splynula s Piepychy po roce 1496,
jak uvadi F. Musil a L. Svoboda. Roubik polemizuje nad tim, ze se ves nachéazi na

misté dvora na severnim konci Prepych.

282. 1) Lesni Ujezd, k. 0. Rychnov nad Kn&Znou; 2) x; 3) X; 4) x; 5) Zastavba; 6) X;
7) X; 8) Rychnov nad Knéznou, v intravilanu; 9) Zribek 1992, 203-206.

283. 1) Lhota Kostelecka, Tluka¢ova, Zalmanova, k. 4. Tukleky; 2) 1356, 1389,
1407, 1609; 3) x; 4) Xx; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) Xx; 8) Tutleky,
pravdépodobné ve vychodni ¢asti dvora jménem Kostelecka Lhotka; 9) Lasek 1883,
20; Sedlacek 1883, 24-30; Sedlacek 1908, 519; Svoboda a kol. 1923, 370; Dostal
1931, 76; Novak 1948, 19; Profous 1949, 545; Roubik 1959, 105; Novak 1968, 126—
127; Musil — Svoboda 1998, 75-76; 10) Ves s tvrzi a poté dvir. Podle J. Dostala a V.

Novaka zanikla ves béhem tficetileté valky.

284. 1) Lhota Rychnovska pak Jedlinska, Jedlina, k. (. Slemeno u Rychnova nad
Knéznou; 2) 1338, 1366, 1497; 3) X; 4) Ano; 5) Pravdépodobné; 6) x; 7) x; 8) Slemeno
u Rychnova nad Knéznou, okolo dvora Jedlina; 9) Sedlacek 1908, 523; Dvoiak 1940,
27; Novak 1948, 19; Profous 1949, 558; Roubik 1959, 105; Novak 1968, 127; Buryska
2008, 23; 10) S. Dvorak zminuje, Ze v roce 1467 byla ve vsi zaloZena jednota bratrska.
V. Novak uvadi zanik vsi ve ticetileté valce a na jejim misté¢ mél poté vzniknout
pansky dvur. T. BurySka upfesiiuje informaci s tvrzenim, Ze se ve dvoie ma nachéazet

novostavba z 1. poloviny 17. stoleti.

285. 1) Lhotka, k. u. Mokré; 2) 1363, 1416, 1543, 1546; 3) X; 4) X; 5) Zastavba; 6) X;
7) X; 8) Mokré u Opocna, u severniho okraje intravilanu v okoli dvora Lhotka; 9)
Sedlacek 1908, 512; Profous 1949, 523; Roubik 1959, 101; Musil — Svoboda 1998,
85; 10) Ves, ktera byla, podle F. Musila a L. Svobody roku 1546 svedena na dvir.

286. 1) Lisovec; 2) 1406; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli mezi Kralovou Lhotou
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287. 1) Mala Svinna, k. 4. Svinna u Brocné; 2) 1558, 1576, 1653; 3) X; 4) X; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Svinna, osada jménem Svinecky dvir
(€. p. 24-29); 9) Musil — Svoboda 1998, 164-165; 10) K obnoveni vsi mé¢lo dojit v 80.

letech 18. stoleti raabizaci.

288. 1) Mnichovice, Michovice, k. 0. Lipa nad Orlici ?; 2) 1360, 1495, 1544, 1577,
1657; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Lipa nad Orlici, podél cesty do Tynisté nad Orlici;
9) Rojek 1870, Lasek 1882, 131-133; Profous 1951, 115; Roubik 1959, 105; Podzimek
1977, 6; Koldinsky a kol. 2002, 44; 10) Ves podle Roubika zrusena pted rokem 1714.
J. G. Lasek uvadi, ze ves byla v letech 1621-1671 vykoupena a pozemky piipojeny k
tynist'skému dvoru. L. Koldinsky a kolektiv podporuji Laskovo tvrzeni informaci, ze

ves zanikla do poloviny 17. stoleti.

289. 1) Mnichovstvi, k. (. Vyhnanov; 2) 1229, 1540, 1542; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) Vyhnanov, v poloze u potoka jizné od samoty jménem Mnichovstvi; 9) Cerny 1937,

38; Buryska 2008, 27; 10) Ves a poté dvir.

290. 1) Mnisek, k. 4. Vamberk ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vamberk, osada
zvana Zaie¢i / u samoty jménem Mnisek; 9) Sedlacek 1908, 615; Roubik 1959, 105;
Buryska 2008, 26.

291. 1) Ostrov, k. 0. Hroska; 2) 1450, 1487; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Na mist¢
dnes$niho dvora u vesnice Hroska; 9) Profous 1951, 299; Roubik 1959, 101; 10) Ves a

poté dvir.

292. 1) Podlazice; 2) 1542; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Vychodné od Opocna; 9)
Profous 1951, 399; Roubik 1959, 101.

293. 1) Police; 2) 1228, 1229, 1330, 1397, 1545, 1562; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Vyhnanov nebo na cesté mezi Doudleby a Potstejnem,;
9) Lasek 1884, 99; Sedlacek 1883, 199; Lasek 1884, 99; Sedlacek 1908, 714; CDB I,
380; Svoboda 1923, 166; Cemy 1937, 14; Profous 1951, 426; Roubik 1959, 106;
Lutteree 1969, 24; Musil — Svoboda 1998, 115; Buryska 2008, 27; 10) Zanikla ves s
tvrzi. Autofi se neshoduji na piesné poloze vsi. F. Cerny klade zanik Police do 16.

stoleti. A. Svoboda datuje do obdobi tficetileté valky.
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294. 1) Proroubka, Proroubky, k. u. Proruby u Potstejna ?; 2) 1497, 1498, 1623; 3)
X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Proruby u Kostelce nad Orlici; 9) Profous 1951, 489; Roubik
1959, 106.

295. 1) Prsin; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Autor uvadi ves pouze ve srovnani s
Dubnem; 9) Roubik 1959, 106.

296. 1) Pfedboft, k. 1. Kralova Lhota u Ceského Meziti¢i 2; 2) 1500; 3) 1500; 4) x; 5)
X; 6) X; 7) X; 8) U Kralovy Lhoty; 9) Roubik 1959, 101.

297. 1) Pfed¢in, k. 0. Solnice ?; 2) 1386; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) U Solnice; 9)
Sedlacek 1908, 727; Roubik 1959, 106; Profous 1951, 462; 10) A. Sedlacek uvadi, ze

Pted¢in patfil roku 1386 k Solnici u Rychnova nad Knéznou.

298. 1) Pri¢no, k. . Pohoti u Dobrusky/Opo¢no pod Orlickymi horami; 2) 1361, 1455;
3) x; 4) x; 5) x; 6) X; 7) X; 8) Mezi Pohoii a Opoénem v poloze Na Pfi¢né na misté
stietu silnice z Pohoie a Pulic k Opoc¢nu; 9) Sedlacek 1908, 733; Profous 1951, 476;
Roubik 1959, 101.

299. 1) Radlisté, Hradlisté, Hradisté, k. u. Opo¢no pod Orlickymi horami ?; 2) 1455,
1534, 1542; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Opoc¢na; 9) Sedlacek 1908, 749; Profous
1947, 665; Roubik 1959, 101.

300. 1) Rohy, Rohov, k. 1. Kostelec nad Orlici ?; 2) 1382, 1393, 1406; 3) X; 4) X; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) V okoli Kostelce nad Orlici, jedna z
moznych poloh smérem na jih od zelezni¢ni zastavky Synkov; 9) Sedlacek 1908, 767,
Profous 1951, 576; Roubik 1959, 106; Buryska 2008, 15-16; Bekova — Militky 2016,
337; 10) Podle M. Bekové a J. Militkého neni dosud vyfesena otazka polohy vsi.

301. 1) Sokol, k. u. Velky Uhtinov; 2) 1624, 1636, 1576, 1836; 3) 1576; 4) X; 5)
Zastavba; 6) X; 7) X; 8) Velky Uhfinov, v misté intravilanu; 9) Sommer 1836, 265;
Palacky 1848, 153; Profous — Svoboda 1957, 131; Roubik 1959, 106; Lutteree 1969,
107; 10) Podle F. Roubika ves splynula s Velkym Uh#inovem. I. Lutteree uvadi, ze
Sokol mél byt idajné zalozen v letech 1352-13609.

302. 1) Stary Lokeot, k. 0. Slemeno u Rychnova nad Knéznou; 2) X; 3) X; 4) X; 5)

Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Slemeno, v casti vsi; 9) Profous 1949,
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656; Roubik 1959, 105; 10) Podle A. Profouse a F. Roubika se ves méla stat soucasti

Slemena u Rychnova nad Knéznou.

303. 1) Stradynice, Stradyny, Stradyné, Stradyna, Stradina, k. 0. Kostelec nad
Orlici; 2) 1352, 1356, 1558; 3) 1558; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X;
7) X; 8) Kostelec nad Orlici, v oblasti Nového zamku, v poloze pomistnich nazvi Na
Stradinach a Stradina; 9) Zoubek 1868, 96; Kalousek 1875, 362; Sedlacek 1883, 18;
Sedlacek 1908, 833; Profous — Svoboda 1957, 179; Roubik 1959, 106; Musil —
Svoboda 1998, 64—75; Buryska 2008, 16; Bekova — Militky 2016, 337; Slavik 2016,
133; 10) J. F. Zoubek uvadi zanik vsi v husitskych valkach. J. Slavik ale zastava teorii
zalozenou na absenci pitné vody, ves proto klade do nizsich poloh k fece a rovnéz

uvadi 1 myslenku, Zze mohla zaniknout v disledku povodni.

304. 1) Svétla, k. 0. Zd'ar nad Orlici ?; 2) 1800; 3) x; 4) 1800; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) x; 8) Zd’ar nad Orlici; 9) Sedlagek 1887, 259—260; Zelenka
1971, 90; 10) Ves zaniknout v letech 1544—-1582 a k jejimu obnoveni doslo z
hospodaiského dvora po roce 1800.

305. 1) Stédra, k. 0. Kostelec nad Orlici; 2) x; 3) X; 4) x; 5) X; 6) Ano; 7) X; 8) Kostelec
nad Orlici v prostoru severné nad potokem Stédra v blizkosti hradni kolonie; 9) Slavik

2016, 133; 10) Autor odivodiuje urceni polohy pomoci archeologickych nalezu.

306. 1) Tisova, k. u. Kvasiny; 2) 1411, 1497, 1558; 3) 1497, 4) x; 5) X; 6) Ano; 7) X;
8) Solnice, poloha Na Tisové. P. ¢. 2029, 2039, 2063, 2081, 2118, 458 a 471; 9) Stla
1979, 292-294 (J. Sula); Sklenat 1992, 236, 707; Zribek 1992, 225; 10) J. Stla

ztotoznuje s Tisovcem. K. Sklenaf uvadi nalezeni keramiky a popela na lokalité.

307. 1) Tisovec, k. i. Maly Uhfinov ?2; 2) 1411, 1544, 1558; 3) 1544; 4) x; 5) X: 6) X
7) X; 8) Maly Uhftinov; 9) Sedlacek 1908, 888; Roubik 1959, 106; Podzimek 1977, 6;

10) Pravdépodobné se ale jedna pouze o ves Tisova.

x; 8) Ceské Mezifiéi, v jizni Gasti katastru pfiblizné 100-200 m vychodné od dvora
Vranov, p. ¢. 3522; 9) Profous — Svoboda 1957, 616; Roubik 1959, 101; Musil —
Svoboda 1998, 183-184; 10) Ves s tvrzi a poté dvur. F. Musil a L. Svoboda uvadi, ze

mélo k zaniku vsi 1 tvrze dojit po roce 1598. TiZ autofi uptesiiuji lokalizaci vsi do mista
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vychodné od dvora Vranov. A zaroven informuji o nalezech keramiky datované do

13.—15. stoleti.

309. 1) Vyrovice, k. u. Castolovice ?; 2) 1409; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V okoli
Castolovic; 9) Lasek 1882/84, 134; 10) Ves a dvir.

310. 1) Zabrody, k. 0. Synkov ?; 2) 1558; 3) 1558/1559; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Synkov a okoli obce; 9) Svoboda 1923, 166; Jizba 1937, 187; Buryska 2008, 24.

311. 1) Zakravi, k. u. Bystré v Orlickych horach ?; 2) 1344, 1350, 1363, 1377, 1417;
3) 1537; 4) x; 5) x; 6) X; 7) Ano; 8) Bystré v Orlickych horach, v poloze Kosteliste; 9)
Profous — Svoboda 1957, 714; Roubik 1959, 101; Remes 1998, 3—4; 10) Farni ves. R.

Remes uvadi, ze ves zanikla demografickou katastrofou pied rokem 1537.

312. 1) Zabokrky; 2) 1558; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Potstejn nebo Tukleky u
Kostelce nad Orlici; 9) Kalousek 1875, 363; Profous — Svoboda, 779; Roubik 1959,
106.

313. 1) Bezejmenna, k. u. Libel ?; 2) 1628; 3) x; 4) X; 5) X; 6) x; 7) Xx; 8) Libel, v
poloze jménem Cervena Vrata na navrsi severné od vsi. V poloze pomistni jméno Ve
Slatinkach; 9) Anonym 2006, 5-6; 10) Podle autora je ves spojovana se selskym

povstani roku 1628. Poté premisténa po pozaru.

45 Okres Trutnov

314. 1) Bornflos, k.0. Zaclét ?; 2) x; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Zacléi; 9) Roubik
1959, 106; Stanék a kol. 1968, 234; 10) Farni ves. Pravdépodobné dnesni Zaclét.

315. 1) Brusnice, k.u. Debrné u Mostku ?; 2) 1260; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) Xx; 8)
Severn¢ od Debrného; 9) Roubik 1959, 106.

316. 1) Bukovina, k.u. Huntifov; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Huntifov, na
katastralnim izemi; 9) Roup 1977, 554.

317.1) Burgberg, k.u. Hostinné ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Hostinné, nejspise
okoli mésta; 9) Wolf 1964, 62.
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318. 1) Cilmov; 2) 1426, 1562, 1594; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast;
6) X; 7) X; 8) Cast Dvora Kralové nad Labem jménem Zirecka Podstrai (F. Roubik),
nebo Borek a Tfemesna (A. Profous); 9) Profous 1947, 249; Roubik 1959, 101.

319. 1) Cervené Poli¢any, k.G. Lanzov; 2) 1354, 1615; 3) x; 4) Ne; 5) Pravdépodobng
zastavéna oblast; 6) x; 7) x; 8) LanZov, v mistech dne$niho Cerveného dvora; 9)
Petera-Rohoznicky 1876, 549-550; Pokorny 1895, 217; Kudrnac¢ 1903, 67; Profous
1951, 426; Roubik 1959, 101; Stanék a kol. 1968, 141; Salda 1969, 46; Drnovsky
2005, 238; 10) Ves a tvrz, poté nejspise Cerveny dvir u LanZova a Bilych Poli¢an. F.
Petera-Rohoznicky uvadi, ze tvrzisté obklopené valem o praméru piiblizné¢ 30 kroka

mélo byt roku 1874 rozvezeno.

320. 1) Dvoreéek u Ceské Brusnice, k.0. Souvrat’ 2; 2) X; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X;
8) Souvrat’; 9) Roubik 1959, 102; 10) Je pravdépodobné, Ze se jedna o zaniklou ves

Borecek.

321. 1) Giessdorf, Goswinsdorf, Suswisdorf, k.u. Vrchlabi ?; 2) 1365, 1534; 3) x; 4)
X; 5) Pravdépodobn¢ zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Vrchlabi, v intravilanu nebo
okoli; 9) Sedlacek 1887, 230; Simak 1933, 13; Profous 1947, 491; Roubik 1959, 106;
Wolf 1964, 81; Stan¢k a kol. 1968, 226; 10) Ves splynula s Vrchlabim.

322. 1) Heinrichau, k.a. Klasterska Lhota; 2) x; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) Xx; 8) Klasterska Lhota; 9) Roubik 1959, 106. 10) Piavodni

nazev pro Klasterskou Lhotu.

323. 1) Hvozdnice, k.a. Podhuii-Harta; 2) Xx; 3) Xx; 4) X; 5) Pravdépodobné zastavéna
oblast; 6) x; 7) x; 8) Podhtii; 9) Roubik 1959, 106; 10) Podle autora se nejspise jedna

o Podhuii, ¢ast mésta Vrchlabi.

324. 1) Jesenec, k.u. Sklenatrovice ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U Sklenafovic;
9) Roubik 1959, 106.

325. 1) Kostelec, k.u. Horni Dehtov ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Horni
Dehtov; 9) Petera-Rohoznicky 1873, 150-151; 10) Zanikla ves a tvrz.
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326. 1) Kryblice; 2) 1521, 1533; 3) Xx; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Trutnov, vychodni ¢ast
meésta (F. Roubik) nad fekou Upou (A. Profous); 9) Profous 1949, 431; Roubik 1959,
106.

327. 1) Lhota, k. 4. Dolni Branna ?; 2) 1403; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Dolni
Branna a okoli; 9) Sedlacek 1908, 512; Profous 1949, 518; Roubik 1959, 94, 106.

328. 1) Lhota u Trutnova, k. u. Lhota u Trutnova; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Lhota u Trutnova; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406.

329.1) Lysa; 2) 1260; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Debrnym, Lib¢i a Voletinami;
9) Profous 1949, 702; Roubik 1959, 106; Prochazka — Wolf 1971, 405; Jansa 2006,
19; Wolf 2006, 84; Fiedler 2007, 45; 10) F. Roubik uvadi, ze ves nalezela roku 1260

k trutnovské fare.

330. 1) Marsovice, k.. Velky Viestov ?; 2) 1378, 1538; 3) x; 4) x; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Velky Viestov; 9) Roubik 1959, 101.

331.1) Mifejov, k.u. Lanzov ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Lanzov; 9) Sedlacek
1887, 143. 10) Ves a tvrz.

332.1) Nova Kocbef, k.u. Kocbete ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Kocbefi
a Novou Kocbeti; 9) Wolf 1989, 65; 10) Autor uvadi, ze v roce 1976/77 probéhl

geologicky priizkum L. Jiraska na lokalité.

333. 1) Ostroznice; 2) 1260; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) V oblasti Volanova, Voletin,
Kryblice, Pofi¢i a Petiikovic; 9) Roubik 1959, 106; Prochazka — Wolf 1971, 405; Wolf
1975, 460; Wolf 1983, 315-316; Jansa 2006, 19; Wolf 2006, 84; 10) V. Wolf a J.

Prochazka uvadégji, ze k roku 1260 byla ves zminéna jako farni.

334. 1) Pelicov; 2) 1416; 3) Xx; 4) Xx; 5) x; 6) x; 7) x; 8) U Trutnova (F. Roubik, A.
Profous) nebo Bilé Poli¢any (J. Prochazka — V. Wolf); 9) Profous 1951, 339; Roubik
1959, 106; Prochazka — Wolf 1971, 406.

335. 1) Podhori, k.a. Sylvarov ?; 2) 1515, 1524; 3) x; 4) X; 5) Pravdépodobné
zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Sylvarov; 9) Profous 1951, 397; Roubik 1959, 101; 10)

pravdépodobné ¢ast Dvora Kralové nad Labem jménem Sylvarov.
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336. 1) Popluzi, k.u. Havlovice ?; 2) 1545, 1623; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Havlovice; 9) Profous 1951, 434; Roubik 1959, 106; 10) Profous uvadi skupinu chalup
podél feky Upy u Havlovic.

337. 1) Reinoldishain, k. 4. Bukovina, Huntifov; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) U
Dvora Kralové nad Labem, Bukovina (F. Roubik). Nebo do mist k Huntifovu (V.
Wolf); 9) Roubik 1959, 101; Wolf 1964, 88.

338. 1) Stara Ves, k.u. Trutnov ? 2) X; 3) X; 4) X; 5) Pravdépodobn¢ zastavéna oblast;
6) X; 7) X; 8) Trutnov, intravilan nebo okoli; 9) Prochazka — Wolf 1971, 405; Wolf
2006, 84; 10) Dalsi nazev je podle O. Wolfa (2006) také Antiqua Villa.

339. 1) Strazkovice; 2) 1542; 3) 1542; 4) x; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Hodkovice nebo
Strazkovice v Podkrkonosi; 9) Profous — Svoboda 1957, 193; Roubik 1959, 99.

340. 1) Stubin; 2) 1292, 1318; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Kralovcem a
Jurkowicemi v Polsku; 9) Wolf 1983, 315; Fiedler 2007, 45; 10) Podle V. Wolfa doslo

k darovani vsi spolu s Kralovcem kieSovskému cisterciackému klasteru Bolkem I.

341. 1) Ujezdec, k.0. Kasov ?; 2) X; 3) X; 4) x; 5) Pravdépodobné zastavéna oblast; 6)
X; 7) X; 8) KaSov; 9) Profous — Svoboda 1957, 438; Roubik 1959, 101; 10) Nejspise

puvodni nazev vsi KaSov.

342. 1) Upa, k.u. Trutnov; 2) 1260; 3) x; 4) x; 5) Zastavba; 6) x; 7) x; 8) Trutnov,
Horni Staré Mésto v okoli kostela sv. Vaclava; 9) Just 1959a, 111; Just 1959b, 48;
Roubik 1959, 106; Stanék a kol. 1968, 13, 138, 215; Prochazka — Wolf 1971, 405-
406; Wolf 1977, 105; Jansa 2006, 19; 10) Upa (Upa Primum), jako stara predlokaéni
ves a ptivodni ndzev Trutnova. Podle J. Prochazky a V. Wolfa m¢la byt ves roku 1260

jmenovana jako farni.

343. 1) Velehradek, k.u. Doubravice u Dvora Kralové ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7)
X; 8) Doubravice; 9) Pokorny 1895, 217.

344. 1) Vizov, k.u. Zacléi ?; 2) 1391, 1414, 1417, 1421; 3) 1421 ?; 4) Ano; 5) Zastavba;
6) X; 7) X; 8) Zacléf, mistni ¢ast jménem Vizov; 9) Profous — Svoboda 1957, 656—657;
Svoboda — Smilauer 1960, 296-297; Malek 2007, 31-33; 10) V. Malek piedpoklada,
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ze Vizov zanikl béhem tficetileté valky, nebo uz roku 1421. K obnoveni mélo podle

téhoz autora dojit na prelomu 17. a 18. stoleti.

345. 1) Vogschi, k.u. Bojisté u Trutnova; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Trutnov,
¢ast mésta jménem Bojisté; 9) Roubik 1959, 106; 10) Podle autora mélo dojit k

opctovnému emfyteutickému zalozeni na misté¢ dnesniho Bojisté.

346. 1) Zahlini, k.G. Dubenec; 2) 1394, 1565, 1622; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Dubenec, mistni ¢ast jménem Horni Dubenec; 9) Profous — Svoboda 1957, 691,
Roubik 1959, 101; Has 2006, 157; 10) Podle F. Roubika m¢l k roku 1622 stat na misté

vsi mlyn.

347. 1) Zatluky; 2) 1393, 1396, 1521 1544, 1612; 3) 1521; 4) Xx; 5) x; 6) X; 7) X; 8)
Horni Dehtov / Poliany; 9) Pokorny 1895, 217; Sedlacek 1908, 1008; Profous —
Svoboda 1957, 737; Roubik 1959, 102; Stan¢k a kol. 1968, 8687, 132; Machek 1969,
372; Salda 1969, 46; Wolf 1989, 64; 10) Autofi se neshoduji na poloze vsi.

348. 1) Zdobin, k.0. Zdobin ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Zdobin; 9) Janousek
— Matys 1937, 133.

349. 1) Zaltman; 2) x; 3) x; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Mezi Radvanicemi, Sedloiiovem
a Petrovicemi, v poloze Naplace; 9) Hrase 1885, 132.

350. 1) Bezejmenna, k.u. Dolni Albefice ?; 2) 1470; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Dolni Albefice; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406-409.

351. 1) Bezejmenna, k.4. Bezdékov u Trutnova ?; 2) X; 3) X; 4) Ano; 5) Xx; 6) X; 7) X;
8) Bezdékov; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406.

352. 1) Bezejmenna, k.G. Chvalec ?; 2) 1521; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Chvalec;
9) Prochazka — Wolf 1971, 406.

353. 1) Bezejmenna, k.0. Klasterska Lhota ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Klasterska Lhota; 9) Miiller 1975, 306.

354. 1) Bezejmenna, k.0. Kienov u Zacléte ?; 2) x; 3) x; 4) X; 5) x; 6) X; 7) X; 8)
Kienov; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406.
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355. 1) Bezejmenna, k.u. Petrovice u Strazkovic ?; 2) X; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Petrovice; 9) Schreiber 1923, 86.

356. 1) Bezejmenna, k.0. Radvanice v Cechach ?; 2) 1521; 3) x; 4) Ano; 5)
Pravdépodobné zastavéna oblast; 6) X; 7) X; 8) Radvanice; 9) Reil 2005, 81; 10) Udajna

zanikla ves.

357. 1) Bezejmenna, k.u. Rtyné¢ v Podkrkonosi ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8)
Rtyné v Podkrkonosi; 9) Schreiber 1929, 103.

358. 1) Bezejmenna, k.0. Upice ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) x; 8) Upice; 9) Tomek
1862, 180; Schreiber 1923, 86; Kolektiv 1948, 13-14, 31.

359. 1) Bezejmenna, k.u. Stary Sedlonov ?; 2) x; 3) X; 4) X; 5) X; 6) X; 7) X; 8) Stary
Sedlonov; 9) Prochazka — Wolf 1971, 406; Schreiber 1923, 86.
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5. Vyhodnoceni prace

Vysledkem prace je soupis 359 zaniklych sttedovékych a ran¢ novovékych
vesnic nachézejicich se na uzemi Kralovehradeckého kraje. Soucet historickych
zminek obsazenych v praci ¢ini 661. Nejstarsi historickd zminka ze soupisu je z roku
1068 o zaniklé vesnici Dobenin (okres Nachod) a ta nejmladsi je z roku 1854 o vesnici
Skienéi (okres Hradec Kréalové). U vesnic byly zaznamenany vétSinou tii az pét
historickych zminek, ale v nékterych ptipadech nalezelo k jedné vesnici az deset
historickych zminek. Nejbohatsi obdobi z hlediska historickych zminek spadé do
rozmezi 1540-1560. Z grafu (Pfiloha II., Graf 1) lze vycist, Ze nejvétsi hodnoty jsou
viditelné v rozmezich let 1368—1468 (192 zminek), 1468—1568 (199 zminek), 1568—
1668 (118 zminek).

Zminek dokladajicich zanikéni vesnic bylo vyrazné¢ méné, s poctem 132.
Nejstarsi zminkou o pustnuti vsi je zminka z roku 1228, vztahujici se k vesnici
Hradisté (okres Ji¢in). Nejmladsi zminka pochazi z roku 1780 o vesnici Ples, Stary
Ples (okres Nachod). V ptipadé mladsi zminky se jiz mélo jednat o zanik vsi pii stavbé
pevnosti Ples. K jedné vesnici mize nalezet i vice zminek o pustnuti, ale jejich pocet
ve vyslednych hodnotach neni témét patrny, protoze jejich celkovy pocet je nizky.
Proto byly pro statistické ucely brany v potaz pouze prvni zminky o zpustnuti vsi. V
ptipadé pustnuti vsi Ize opét pozorovat koncentrace zminek v rozmezi let 1540-1560.
V grafu (Ptiloha II., Graf 2) potvrzeno velkym nartistem v letech 1528-1628 s ¢etnosti
71 zminek. K takto velkému nartistu v tomto obdobi (oproti ostatnim intervalim o
pfiblizn€ 50 zminek, tedy narist o 86 %) dochazi zejména diky tomu, Ze samotny
interval zastupuje obdobi z ¢asti po husitskych véalkach a z ¢asti obdobi tficetileté
valky. Pro samotné grafy okrestt Hradec Kralové (Priloha II., Graf 3), Ji¢in (Pfiloha
II., Graf 4) a Nachod (Ptiloha II., Graf 5) plati zvySené hodnoty zminek o zanikani
velky pocet zminek do roku 1500. Pro grafy okresii Rychnov nad Knéznou (Ptiloha
II., Graf 6) a Trutnov (Ptiloha II., Graf 7) byly zaznamenany naopak nartsty pocta
zminek pro intervaly do roku 1500 a 1550-1600.

Na mapé zachycujici zanik ZSV (Ptiloha 1., Obr. 7) jsou pozorovatelné

koncentrace vesnic, které zanikly ve stejném intervalovém obdobi. Napiiklad vesnice

73



252,208 a 220, jejichz rok zaniku spada do intervalového obdobi 1628—1728. VSechny
vyjmenované vesnice zanikly béhem tficetilet¢ valky. Bohuzel ne u vsSech
zkoumanych vesnic bylo mozné dohledat zpasob jejich zaniku a proto, lze pouze
uvazovat, jestli zanikly nasiln¢, nebo pfirozené v dusledku vybéru Spatné lokality. Na
tuto otdzku by mohl v budoucnu piinést odpovéd’ piedevsim detektorovy prizkum,
povrchova prospekce nebo archeologicky vyzkum vesnic, u kterych je znama presnéjsi
poloha.

Posledni sledované historické zminky jsou ty, které¢ informuji o obnoveni
zaniklych vesnic (Ptiloha I., Obr. 8). Pro statistické ucely byly vybrany pouze zminky,
které informuji o datu, ke kterému méla byt ves obnovena, nebo jiz byla uvedena jako
obnovend. Pocet téchto zminek je 36. NejstarSi zminka o obnoveni vsi je z roku 1516,
vztahujici se k bezejmenné vesnici (197, okres Ji¢in), kterd méla byt soucasné
povysena na mésto. Nejmlads$i zminka je z roku 1854 o vesnici jménem Skienét.
Historické zminky o obnovovani zaniklych vsi jsou pozorovatelné opét v rozmezi
1540-1560. Na vytvoreném grafu (Ptiloha II., Graf 8) je viditelny nartist zminek v
intervalech 1516-1616 a 1716-1816. Stejné jako v piipadé zanikd vsi, tak i pro
historické zminky informujici o jejich obnovovani byly vytvoteny grafy pro samotné
okresy. U okresu Hradec Kralové (Ptiloha II., Graf 9) je mozné pozorovat znatelné
nartisty hodnot v intervalech pted rokem 1600, 1650-1700 a 1750-1800. V pripad¢
okresu Ji¢in (Ptiloha II. Graf 10) jsou zvySujici se hodnoty v intervalu pied rokem
1600, 1750-1800 a 1800-1850. Pro okres Nachod (Ptiloha II., Graf 11) bylo kvuli
velmi malému mnozstvi zminek mozné pouze vytvofit graf bez bliz§i vypovidajici
hodnoty a pro rychnovsky a trutnovsky okres nebylo mozné vytvotit grafy kvili
nedostatenému mnozstvi Gdaji. Zavérem k problematice historickych zminek je
potieba dodat, Ze vyobrazené hodnoty lze povaZovat za zna¢né& zkreslené, protoze
zminky o zanikani a obnovovani vesnic se ne vzdy vztahuji pfesné k danému roku.

Nasledujici otazkou po vyhodnoceni historickych zminek a jejich vypovidaci
hodnot& je poloha zaniklych vesnic. Casné slovanské osidleni Cech a Moravy se
koncentruje na nejvice urodné oblasti a do poloh piekracujicich 300 m. n. m. zasahuje
pouze minimalné. V 8.-9. stoleti zacalo dochdzet i k osidlovani méné trodnych oblasti
nad 400 m. n. m a v 13. stoleti doslo k postupnému rozsifeni osidleni do vSech

zemédelsky vyuzitelnych oblasti (Klapste 2005, 172—-173). V nize polozenych
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oblastech Kralovehradeckého kraje priblizné od 200 do 400 m. n. m. jsou ZSV rozseté
nahodné a nelze u nich hledat n¢jakou spojitost. Pfi nadmotské vysce 400 az 600 m.
n. m. vyskyt ZSV fidne a v oblastech nad 700 m. n. m. nejsou evidované témeét zadné.
Proto Ize uvazovat nad tim, Ze se vzrustajici nadmoiskou vyskou, a tedy i s hor§imi
podminkami pro zeméd¢lstvi, klesala snaha o jejich osidlovani.

Pfi detailn&jsim pohledu na mapu okresu Hradec Kralové (Piiloha 1., Obr. 2)
1ze pozorovat predevsim velky shluk vesnic vné a kolem mésta Novy Bydzov (23, 63,
79, 84, 53, 12, 41). Dal§im pozorovatelnym shlukem je mensi tahly utvar vesnic podél
jihozépadni hranice okresu kolem mésta Chlumec nad Cidlinou (15, 31, 59, 36, 61, 54,
74, 60, 4, 69, 35, 34, 47). Z mapy je patrné, Zze se v tomto piipad¢ koncentruji ZSV
pfedevsim do zapadni ¢asti okresu. Zaroven je potieba brat v potaz, Ze do mapy jsou
zahrnuty jenom ty vesnice, které se podafilo blize lokalizovat, a proto je vypovidajici
hodnota pouze ¢aste¢na. Koncentrace vesnic u vétSiho mésta je viditelnd pouze v
pripadé Nového Bydzova, ve zbytku okresu jsou ZSV rozmisténé spise po jeho
hranicich.

Na celém uzemi okresu Ji¢in je viditelné velké mnoZzstvi ZSV (Ptiloha I., Obr.
sledovat rozmisténi vesnic na severu 1 jihu okresu. Ve stiedu okresu se nachézi
nezaplnénd mista a nabizi se tak otazka, jestli v tom lze hledat né¢jakou spojitost.

Zaniklé vesnice se v piipadé nachodského okresu (Pfiloha 1., Obr. 4)
koncentruji u vétsich mést, naptiklad u Nového mésta nad Metuji (229, 253, 212, 207,
250, 240, 220, 251, 205, 208) a Cerveného Kostelce (237, 238, 225, 215). Vznik
koncentraci ZSV kolem Nového Mésta nad Metuji bych ptikladal dobrému stavu
poznani diky B. Dragounovi, ale také tomu, Ze zde dochéazelo k slouceni vesnic s
veétSim méstem. Ve zbytku sledovaného okresu nejsou viditelné vétsi shluky vesnic,
snad s vyjimkou 226, 210, 234, 217 u vodni nadrZe Rozkos.

Shluky zaniklych stfedoveékych vesnic na tizemi okresu Rychnov nad Knéznou
(Ptiloha L., Obr. 5) se nachazeji na uzemi a okolo mésta Kostelce nad Orlici (270, 303,
300, 305, 290, 309) s navazujici koncentraci (310, 302, 283, 384) na uzemi obci
Synkov, Slemeno a Tukleky. Smérem vné potom koncentrace ZSV postupné sldbne.
Dalsi shluky vesnic jsou patrné u mést Rychnov nad Knéznou (282, 257) a Vamberk

(290, 275, 289). Za zminku stoji rovnéZ zvySena koncentrace ZSV v severozapadni
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¢asti okresu (21,308, 263, 299, 298, 279).

V okrese Trutnov se nachdzi mensi pocet ZSV (Ptiloha 1., Obr. 6), nez v
piipadé ptredchozich okresti. Diivodem je, Ze k velké ¢asti z nich neni k dispozici
dostateéné mnozstvi informaci, které by pomohly nékteré vsi blize lokalizovat. V
okrese se nachazeji pouze mensi shluky dvou a vice vesnic, naptiklad u obce Lanzov
(319, 331), mésta Trutnov (342, 338, 345) a Zaclét (344, 314). Zbytek ZSV je
rozmistén piiblizné¢ v zapadni, jihozépadni, vychodni a severovychodni Casti okresu.
Ve stiedu okresu od severozapadu do jihovychodu nejsou pozorovatelné zadné zaniklé
Vsi.

Dosud byly v analytické casti prace podrobeny detailnimu prozkouméani
pfedevsim historické zminky a polohy zaniklych vesnic. Pro ziskéni dal$ich poznatkl
bude do budoucna potieba piedev§im archeologického badani (nedestruktivni i
destruktivni metody). Ze zaniklych stfedoveékych a rané novovékych vesnic byly pro
bliz§i analyzu vybrany ty, které jde presnéji lokalizovat pomoci archeologickych
nalezi. Nalezeny byly naptiklad keramické fragmenty z povrchovych sbért, kovové
artefakty z detektorovych prizkumil nebo terénni relikty a kamenné destrukce. Z
celkového poctu 359 vesnic zahrnutych v soupisu bylo vybrano 75 (20,89 %) vesnic s
uptfesnénou lokalizaci. Z tohoto poctu doSlo k vyfazeni téch vesnic, které byly
lokalizovany do zastavéné oblasti, nebo k nim nebyla uvedena zminka o souasném
stavu na lokalité. K tomuto rozhodnuti doSlo z diivodu nevhodnosti pro budouci
nedestruktivni vyzkum. Mimo jiz zminéné lokalizace do zastavénych oblasti jsou ZSV
uvadény také v oblastech lesa, luk, poli, zahrad a sadi (viz. Ulrychova 2004d, 135—
165). Vysledny pocet vesnic vhodny pro budouci nedestruktivni archeologické badani
¢ini 18,38 % (66 ZSV). Piiklady téchto vesnic jsou Kalthaus, Bila Voda, Bukovina,
Hradistko, Zasada, a Vrbice.

Vybrané vesnice (66) nejsou povétSinou lokalizovany pouze do jednoho typu
prostfedi, nybrZ mohou leZet naptiklad na rozhrani pole a lesa. Proto je tato
problematika pfedstavena pouze orientacn¢ a jednotlivd prostfedi neodrazi pocet
samotnych ZSV. Z celkového souctu 75 zminénych prostiedi pro 66 vesnic, nalezi 28
% (21) lestim, 17,3 % (13) loukam, 49,3 % (37) polim, 1,3 % (1) zahrad¢ a 5,3 % (4)
sadiim. Nejvice se tedy vyskytuji vesnice nebo alespon jejich ¢asti na izemi lesa nebo

pole.
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Z vyse uvedené analyzy dat je patrné, ze vesnice byly hojn¢ uvadény v
historickych zminkéch pfedevsim v obdobi vrcholného sttedoveéku. Doklady o jejich
zanikani spadaji pfedevSim do obdobi husitskych a tficetiletych valek. Jejich
obnovovani spada predevsim do obdobi po téchto konfliktech od 16. stoleti do druhé
poloviny 19. stoleti. Zaniklé vesnice byly lokalizovany piedevsim do niz$ich oblasti a
se vzrustajici nadmotskou vyskou se jejich koncentrace snizuje. To mohlo byt
vetsich nadmoiskych vyskach do 600 m. n. m. bude jednou mozné najit doklady o
neuspésném osidlovani, ale v soucasné dobé by bylo potfebné rovnéz prozkoumat ZSV
v nizinnych oblastech. Jednim z piikladi jsou zaniklé stfedovéké vesnice na
Miletinsku, ke kterym nejsou k dispozici zddné detailn¢js$i informace. Na tuto
skute¢nost upozoriioval uz P. Drnovsky (2012, 56). Budouci vyzkum téchto vesnic by
se mohl orientovat pfedev$im na nasazeni nedestruktivnich metod pro piesnéjsi
lokalizaci a lep$im dotvofeni pfedstav o hmotné kultufe.

V zavéru kapitoly doSlo k porovnavani vysledkd (ziskanych vytvofenim
soupisu) s vysledky dalSich praci zabyvajicich se situaci zaniklych stfedovékych
vesnic v jinych regionech a oblastech Ceské republiky. P¥i vytvafeni mapovych piiloh
bylo z 359 zpracovanych vesnic lokalizovano 287 z nich neboli 79,94 %. L.
Moravcova (2014, 28) ve své praci vénovane revizi soupisu zaniklych obci na SuSicku
(Plzensky kraj), uvadi takto lokalizovanych a do mapy zanesenych vesnic 20 (62,5 %),
z celkového poctu 32. Tato situace je nejspiSe zapfi¢inéna rozsahem obou
porovnavanych praci, ptfi¢emz 1 v piipadé¢ Kralovehradeckého kraje neni situace v
pozorovanych okresech jednotnd. S polohou jednotlivych vesnic souvisi jiz diive
zminénd nadmoiska vyska. V Kralovehradeckém kraji se ZSV nachdzeji prevazné v
oblastech 200-400 m. n. m. s pfesahem do oblasti 400—600 m. n. m. Badani zaniklych
sttedovékych vesnic na Blovicku v Plzenském kraji (Vaieka a kol. 2008, 97) ptineslo
doklad osidleni 9. — 13. stoleti v nadmotské vysce 510-540 m. n. m.; 12. — 13. stoleti
v nadmoftské vySce 445-470 m. n. m. a posledni skupina ve vySce 535-560 m. n. m.
V druhém piipadé badani zaniklych vesnic v okrese Pisek (Frohlich, 2017, 415) v
Jihoceském kraji pfineslo zjisténi, Ze ZSV staly v nadmotskych vyskach 390 a 520 m.
n. m. Zaniklé sttedovéké vesnice v oblasti Rokycanska (Plzenisky kraj) se nachazeji

pfevazné v nadmoiské vysce od 400 do 500 m. n. m. (Vareka a kol. 2011, 333). Z
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uvedeného porovnani tedy vychazi fakt, ze polohy ZSV Kréalovehradeckého kraje ve
vztahu k nadmotské vysce, pfiblizné odpovidaji situacim v Plzeniském a Jihoceském
kraji. Analyzou historickych zminek zachycujicich zanikani stiedovékého a rané
novovékého osidleni na tizemi severovychodnich Cech byl zjiitén jejich nartst
predevsim v obdobi 1528-1628. V piipad¢ jiz zminénych ZSV na Blovicku jsou v
pisemnych pramenech uvadény jako pusté jiz v polovin¢ 16. stoleti. Podle nalezt
keramiky autoii datuji zanik vsi do 15. stoleti (Vaieka a kol. 2008, 98). Stredoveke
vesnice na Slansku rovnéz pustly v 15. stoleti, ale stejn¢ jako v pfipade
severovychodnich Cech, tak i v této oblasti stiednich Cech existuji vyjimky. Autor
rovnéz poukazuje na skutecnost, Ze se vétSina vesnic nedokézala vzpamatovat z
udalosti husitskych valek (Houba, 2013, 42). K piiblizn¢ stejnému zavéri dochazi
autofi zkoumajici osidleni Rokycanska. Pomoci nalezii keramiky a ojedinélych minci
datuji zénik vsi do poloviny 15. stoleti (Vaieka a kol. 2011, 337). Z uvedeného
porovnavani tedy vyplyva, ze vysledky analyzy soupisu zaméteného na ZSV

Kralovehradeckého kraje odpovidaji vysledkiim v jinych oblastech Ceské republiky.
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6. Priklady zaniklych vesnic

V ramci této kapitoly je rozebrana otazka jiz diive zminéného problému a to je
samotny posun v badani. Pro tyto ucely byly vybrany ZSV Ccislo 5. (Bynovice,
Benovice, Bendvice), 9. (Cetiov) a 42. (Meziti¢i). U téchto vesnic dojde k celkovému
rozebrani situace pomoci pisemnych zminek a jejich urceni pro vhodnost budoucich

povrchovych sbéri.

Bynovice, Benovice, Benévice

Jméno Bynovice mélo vzniknout podle prvotniho tvaru Zbynovice, neboli ves
lidi Zbynovych, kde v prubehu let doslo k oddéleni pismene z, které bylo pokladano
za predlozku (Profous 1947, 229). Zanikla vesnice podle pisemnych zminek stala mezi
Nedélistém a Chlumem. Pisemné zminky rovnéZ hovoii 1 o bliZsi lokalizaci vsi, a to
do oblasti nad potiickem, ktery se vléva do feky OlSovky (Roubik 1959, 102). Polim a
loukam v oblasti se fika Na paloukach a Na piedhonech (viz. Piiloha I. Obr. 10). L.
Domecka a L. F. Sal rovnéz uvadi, ze se Bynovice mély nachdzet v poloze Na
paloukéch, a to diky studance a rybnicku, ktery byval pravdépodobné na navsi. V
téchto mistech se mély nachdzet stfepy naddob. Z Nedélisté idajné vedla ivozova cesta,
ktera ale uz neni vyuZzivana a druha cesta po hrazi byvalého rybnika, dnes uzivana jako
polni cesta (Domecka — Sal 1928, 16). Samotné historické zminky hovofici o ZSV
Bynovice nalezi k roklim 1382, 1607 a 1628 (Domecka — Sal 1928, 16, Roubik 1959,
102). Na obdobi zaniku se shoduji A. Sedlacek (1908, 89) i A. Profous (1947, 229),
ktefi uvadi, Ze zanikla v letech 1630-1648.

Pi#i pohledu pomoci mapovych podkladi® Ize vidét zminénou feku Olsovku i
bezejmenny potucek, ktery se do ni vléva. Podle map stabilniho katastru je mozné, ze
uzemi ZSV bylo rozdéleno mezi Nedé€listé a Maslojedy. Na jiz zminéném uzemi se
nachdzi zemédélsky obdélavatelna piida, a tudiz i vhodné podminky pro povrchovou
prospekci. Udajné se zde také mély dfive najit keramické nadoby (viz. Domecka — Sal
1928, 16), a proto je mozné, ze v budoucnu bude prave do téchto oblasti lokalizovana

ZSV Bynovice pomoci povrchovych sbért (viz Ptiloha L., Obr. 9).

3 Mapy.cz
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Ceilov

Pobliz obce Stratov lezi dvir zvany Cetiov, jakozto jediny doklad po této
zaniklé vsi (Palacky 1848, 112, Sedlacek 1887, 342; Simek a kol. 1989, 71). K majetku
vsi patila tvrz, kter byla poprvé a naposled pisemné doloZzena r. 1483 (Simek a kol.
1989, 71). Soucasné se ale autoti shoduji i na pfitomnosti dvora (napt. Sedlacek 1887,
342; Roubik 1959, 102). Podle A. Sedlacka méla byt po zaniku tvrze ves Cetiov
pti¢lenéna k Dohalicim, poté k Lip¢€, a nakonec ptipojena ke Stracovu (Sedlacek 1887,
342). V. Horyna uvadi obdobi zaniku vsi béhem tficetileté¢ valky (Horyna 1969, 453)
a z existence tvrze nejsou patrné zadné pozustatky. ZSV méla stat v mistech pozdéjsiho

getiovského dvora, ktery je jediny poziistatek vsi (Simek a kol. 1989, 71).

Oproti vsi Bynovice, ktera byla detailn¢ popsana v pfedchozim ptipadé, nejsou
uvedeny zadné pomistni ndzvy ani pisemné zminky o ndlezech keramickych
fragmentl. Na druhou stranu je mozné ji pfesnéji lokalizovat pravé diky existenci
dvora, ktery se na misté nachazi dodnes pii pohledu pomoci mapovych podkladi
(Ptiloha 1., Obr. 11). Diky druhému vojenskému mapovani (Pfiloha I., Obr. 12) lze
vidét 1 plivodni uspotfadani dvora, ktery zbyl na misté po zéniku vsi. Toto usporadani
je 1épe vidét na mapé stabilniho katastru, ktery rovnéz ukazuje, Ze byl Cefov se svymi
polnostmi ptipojen ke Stracovu (Pfiloha I., Obr. 13). Plocha okolo dvora je zemédélsky
vyuzivana, a tudiz i vhodna pro povrchové sbéry na lokalité, které by mohly ptinést

blizsi informace o hmotné vybavé a poloze vsi.

vvvvv

vvvvv

Pied rokem 1496 byla jiZ pusta ves prodana Smidarim. (Sedlacek 1908, 599). K. Kuca
(1995, 139) uvadi, ze je ves 1 s tvrzi zminéna naposledy roku 1488 a roku 1544 byla
Jiz pusta a existovaly zde pouze mlyny. Zaroven upozoriiuje na to, Ze mlyn Medfic,
jehoZ jméno ma byt zkomolenina nazvu Mezifici, existuje severné od Smidar dodnes.
V oblasti se rovnéZ nachazi stejnojmenné jezero (Ptiloha I., Obr. 14). A. Profous

lokalizuje mlyn a n€kolik dalSich staveni nad potok Javorku pted usti do feky Cidliny.
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Diky pomistnim nazviim jezera a mlynu lze ves lokalizovat do urcité oblasti.
Mlyn je navic viditelny i na druhém vojenském mapovani (Ptiloha I., Obr. 15) i na
map¢ stabilniho katastru (Pfiloha I., Obr. 16). V okoli se nachdzi zemédélsky
vyuzivana oblast, ktera je z malé ¢asti doplnéna lesnim porostem. Proto je mozné v
oblasti v budoucnu provést povrchovou prospekci umoziujici presnéjsi lokalizaci této

ZSV.
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7. Zavér

V ramci prace byly sepsany déjiny badani zabyvajici se zaniklymi vesnicemi
na sledovaném uzemi. Rovnéz byl vytvoien katalog ZSV, v némz byly rozdéleny vsi
do péti okresi. Kazda ves byla zapsana jako katalogové heslo slozené z jejiho jména,
katastralniho uzemi, na kterém se ma nachéazet, historickych zminek, rokem
zaniku/obnoveni, soucasného stavu na lokalité, pfitomnosti nebo nepiitomnosti
povrchovych reliktd a archeologickych nalezli, zdrojové literatury a poznamky.
Vytvofenim soupisu byly ziskdny poznatky k celkovému poctu 359 zaniklych
sttedovekych a rané novovekych vesnic.

Néslednou analyzou bylo zjiSténo, Ze podle historickych zminek byly vsi
uvadény v pisemnych pramenech nejvice ve 14. — 17. stoleti. Nejcast¢jSim obdobim
pustnuti vesnic bylo podle pisemnych zminek 16. — 17. stoleti a jejich obnovovani v
16. — 19. stoleti. Porovnavanim poloh zaniklych vesnic jsem dosel k zavéru, Ze se
koncentruji pfiblizné stejné, jak u vétSich mést, tak volné, a nejvice z nich se nachazi
v nadmoiské vysce od 200 do 400 m. n. m. S pfibyvajici nadmoiskou vyskou od 400
do 600 m. n. m. postupné ubyvaji. Pii porovnavani s jinymi regiony Ceské republiky
bylo zjisténo, ze ziskand data pfiblizn€ odpovidaji zjiSténim ostatnich autort
zkoumajicim oblasti ve Stredoceském, Plzeniském a JihoCeském kraji.

Pomoci ziskanych poznatkli bylo vybrano 62 vesnic vhodnych pro budouci
zkoumani, a to na zéklad¢ jiz pfedchozich nélezli a poloze v nezastavéném prostiedi.
V kapitole s ndzvem Ptfedbéznd lokalizace zaniklych stfedovékych vesnic jsou
vybrany vsi 5. (Bytiovice, Befiovice, Benévice); 9. (Cetiov) a 42. (Meziiiéi). S pomoci
map stabilniho katastru a vojenského mapovani byly nasledné vesnice uznany za

vhodné pro budouci povrchovou prospekei.
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8. Seznam pouZitych zkratek

¢. p. — Cislo popisné

k. 0. — katastralni izemi

p. ¢. — parcelni ¢islo

pp¢ — pozemkova parcela Cislo

RS4 — mladohradistni obdobi (polovina 10. — ptelom 12/13. stoleti)
stp¢ — stavebni parcelni ¢islo

VS 1 — vrcholny stfedovék (polovina 13. — pielom 13./14. stoleti)
VS2 — pozdni stiedovek (14. — pocatek 16. stoleti)

ZSV — zanikla stifedovéka vesnice
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10. Piilohy

10.1 Priloha 1.

Obr. 1: Mapa zaniklych stfedoveékych vesnic v Kralovehradeckém kraji (vytvofeno
pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 2: Mapa okresu Hradec Kralové s ¢iselnym oznacenim vesnic (vytvoieno
pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 3: Mapa okresu Ji¢in s ¢iselnym oznacenim vesnic (vytvoieno pomoci
http://www.arcgis.com/).
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15 km

Obr. 4: Mapa okresu Nachod s ¢iselnym oznacenim vesnic (vytvofeno pomoci
http://www.arcgis.com/).
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Obr. 5: Mapa okresu Rychnov nad KnéZnou s ¢iselnym oznacenim vesnic
(vytvoieno pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 6: Mapa okresu Trutnov s ¢iselnym ozna¢enim vesnic (vytvoreno pomoci
http://www.arcgis.com/).
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Obr. 7: Mapa zaniklych sttedovékych vesnic s barevnym rozliSenim obdobi, ve

kterych zanikly (vytvofeno pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 8: Mapa zaniklych sttedovékych vesnic s barevnym rozliSenim obdobi, ve
kterém byly obnoveny (vytvoieno pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 9: Zanikla stfedovéka vesnice Bynovice a jeji pravdépodobné umisténi
(vytvoteno pomoci http://www.arcgis.com/).
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Obr. 10: Stabilni katastr Horniho Nedélisté s pomistnim nazvem Na ptedhonech
vyzna¢enym bodem A (zdroj: https://archivnimapy.cuzk.cz/).
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~Stracov.

Obr. 11: Zanikla stiedovéka vesnice Cefiov a jeji pravdépodobné umisténi
(vytvoteno pomoci http://www.arcgis.com/).

Obr. 12: Dvir Cefov na druhé vojenském mapovani (zdroj: https://mapire.eu/).
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Obr. 13: Dviir Cefov viditelny na stabilnim katastru obce Stracov. (zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/).
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Obr. 14: Zanikla stiedoveéka vesnice Mezifi¢i a jeji pravdépodobné umisténi
(vytvoteno pomoci http://www.arcgis.com/).
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© Narodni archiv ¢ @ Narodalarchiv

© Narodni archiv @ Natcdni archiv

Obr. 16: Mlyn Medfic¢ viditelny na stabilnim katastru mésta Smidary (zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/).
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10.2 Priloha II.
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Graf 1: Intervaly znazornujici ¢etnost historickych zminek ZSV v
Kralovehradeckém kraji.
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Graf 2: Intervaly znazorfiujici zminky o pustnuti ZSV v Kralovehradeckém kraji.
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Graf 3: Historické zminky o pustnuti vesnic na izemi okresu Hradec Kralové.
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Graf 4: Historické zminky o pustnuti vesnic na tizemi okresu Ji¢in.
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Graf 5: Historické zminky o pustnuti vesnic na tizemi okresu Nachod.
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Graf 6: Historické zminky o pustnuti vesnic na tizemi okresu Rychnov nad
Knéznou.
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Graf 7: Historické zminky o pustnuti vesnic na tizemi okresu Trutnov.
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Graf 8: Intervaly znazornujici obdobi obnovovani zaniklych stiedovékych vesnic v
Kralovehradeckém kraji.
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10

Graf 9: Historické zminky o obnovovani vesnic na uzemi okresu Hradec Kralové.

10

Graf 10: Historické zminky o obnovovani vesnic na tizemi okresu Jicin.
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Graf 11: Historické zminky o obnovovani vesnic na tzemi okresu Nachod.
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