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Anotace

Bakalarska prace se zabyva otazkou miry vyuziti, vhodnosti nahradni
pestounské péce a péCe ve vybraném détském domove u tyranych a zneuzivanych déti,
a to za pomoci etopedie. Ackoliv se etopedie vénuje rozvoji, vychové a vzdélani déti,
mladeze a dospélych, s poruchou emoci a chovani, pozornost byla v uvedené bakalarské
praci vénovana jednotlivym druhtim péce, funkci détského domova a naroktim na osoby
pecujici.

Bylo zjistovéno, zjakého divodu dochazi k neuznavani ustavni péce
a zda trendy moderni doby jsou pIné¢ funk¢ni a upfednostiiovany pravnimi predpisy.
Teoreticka ¢ast bakalafské prace byla zaméfena na pravni ukotveni péstounské péce
v Ceské republice, soukromému détskému domovu a historickym meznikiim tohoto
typu péce. Prakticka ¢ast byla zaméfena na uspésnost vychovy v konkrétni nahradni
rodinné péci. Dale byla zhodnocena financni naroCnost a efektivita vynalozenych
statnich prostfedkd, a to s ohledem na popfeni existence vice modernich druhti vychovy

déti a mladeze.
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Annotation

The bachelor's thesis deals with the issue of utilization rate, the suitability
of foster care and care in the selected children's home (Pepa Children’s Home)
for abused and mistreated children by the way of using “etopedy” methods. In spite
of the fact that etopedy deals with the personality development, upbringing and
education of children, adolescents and adults with emotional and behavioral disorders,
this bachelor's thesis paid attention to individual types of care, the function
of the children’'s home and the demands to carers.

It was found out the reason for non-recognition of institutional care why there
is no recognition of institutional care and whether the current trends are fully functional
and preferred by legislation. The theoretical part of the bachelor's thesis was focused
on the legal anchoring of foster care in the Czech Republic, a non - state children's
home and historical milestones of this type of care. The practical part of the bachelor's
thesis was focused on the success of education in the specific selected foster care
family. Furthermore, there were evaluated financial complexity and efficiency of spent
state funds, with the point of the view there is no other modern types of education

for children and youth.
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Abused child, case study, current trends in practice, education, foster care, foster parent,

Children's Home, Institution of Social and Legal Protection for children, substitute care.



L0 V40 9

TEORETICKA CAST ..coooumiiiiiiiiiiiiiiiittceenninteessennee e s nnee e, 11
1 PESTOUNSKA PECE .......ouvtiiiiiiniiiiiiiiiieeiniiteeeesneeennene e, 11
1.1 Historie pestounskeé PECE ......ooviiintiii i e e 12
1.2 Podminky vzniku statusu pe€stouna .............ccceviiiviiiieneeeieeeneeniiiiiineaannan. 14
1.3  Vzdélavani péstounii a dOprovazejici 0rganizace .........cccvvveerrveesivensineesiineans 17
1.4 Financni ohodnoceni pEStOUNT ........ccccovieriiiiiiienieiese e e 19
2 DETSKY DOMOV ....uouuiumsenssenseririeiisiissssssissssssisssssssssssssssssssssns. 20
2.1  Historie détskych dOmMOVT ......ccceeiiiiiiiiiiii e 27
2.2 Détsky domov ,,Pepa® Piibram-Lazec, 0. P. S. ..coeviieiiiiiieiieeec e 28
2.3 Naroky na vzdelani zameEStnancill ...........c.cuevirieiiiiieicniesee e 29
2.4 Financovani détského domova ,,Pepa“ Pfibram-Lazec, 0. p. S. ......ccovvvivirnnennn 31
3 DETI UMISTENE DO NAHRADNI PECE .......cooooviirinineiseeneeeinnn 32
3.1  Definice syndromu CAN, formy tyrani a zneuzivani ditéte ..............ccecvrnrnnn 35
3.1.1  Historie tyrani det ........cccooviiiiiiiiiiiic e 36
TN 3 7 To) S ¢ 1Y ST 37
3.1.3  PSYChICKE tYTANT .. cviiiiiiiiicic e 38
3.1.4  Sexudlni ZNEUZIVANT .......ooeiuiitiit i 39
315 STKANOVANL. ...ourvverirnriierissiiee st 40
3.1.6  Zan@dDAVANT ....ocueiiiiiiiiiie e 41
3.1.7  ZVIASINT fOrmMY CAN ..ot 43
3.2 Nejcast&jsi poruchy u tyranych a zneuzivanych déti ...........cccoevvveiieiiininnnnnn. 44
4 SOUCASNE TRENDY V PRAXI ....coocooiiriiiiniiseenneriesessssssssssssenans 47
4.1  Upfednostiovani pEStOUNSKE PECE .......ccvvviiiiririiiiiiiiiciie e 47
4.2  Zavrhovani détskych dOmOVT .....ceevviiiiiiiiiii i 48
4.3 UlIoha OSPOD .....oooiiiiiiiiieieesiesise s 49



PRAKTICKA CAST et e er e 51

5 KAZUISTIKA ..ottt nas s 51
5.1 KazuiStiKa C. 1 PP....cooiiiiiiiiii e 52
5.2 | YA T 1 W A o S 55
5.3 | AN T 51 W o T i S 59
54 | AN 1 W R B o 62
55 KazuistiKa C. S PP ... 65
5.6 Kazuistika C. 1 DD.....coiiiiiiiiiiiiii e 68
5.7 KazuistiKa €. 2 DD ..o 71
5.8 KazuistiKa €. 3 DD coociiiiii it 74
59 KazuiStiKa C. 4 DD ..coooiiieeieeeeee et 78
6 ZAVERECNE VYHODNOCENI A DOPORUCENI PRO PRAXI........... 82
Y 7.7 ) 3 SO 88
SEZNAM POUZITYCH ZDROJU .......oooiiiiiieieeeeeeeeoeeeeeeeeeeeevesee s 90
SEZNAM ZKRATEK ...t eeee oot aness s 93
SEZNAM TABULEK ..uuitiieeeerttieeeeeiieeeee et 94

SEZNAM PRILOH ...oninietiieeieeeeeeeenesesnesaseesnssesnssssnsssssssnssssnsensnsmn 95



UVOD

Na péstounskou péci a vychovu déti v détskych domovech panuji v Ceské
spole¢nosti odlisné nazory. Je nesporné, ze jsou Casto ovlivnéné médii. Détské domovy
budi v moderni spolecnosti stale negativni emoce, i kdyZz jiz pfed necelym desetiletim
prosly transformaci. Zadna zforem nahradni péde nemiZe nahradit vychovu

v biologické rodiné.

Dlivodem vybéru tohoto tématu bakalafské prace byl stoupajici tlak statu
a spole¢nosti v Ceské republice na zvySenou podporu péstounské péée a autordina
osobni zkuSenost v ramci jejiho povolani s danou problematikou. Pro osoby pecujici
Vv ndhradni rodinné pé¢i nejsou jasn¢ stanovena stejna pravidla. Rozdilny pfistup
instituci v pravidlech Kk pifibuzenské péstounské péci, ostatnim péstounim a jiné
pozadavky na vychovatele v zafizenich, byt jsou si déti rovnocenné, tak i pfistup
k pozadavkim na vzdélani osob pecujicich by nemél byt odliSovan. Osoba pecujici
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nenahrazuje rodice, ale vytvati vychovné situace, ke kterym pottebuje vzdelani.

Cilem této prace je popsat péstounskou péci a péci o déti v soukromych détskych
domovech, véetné jejich vzniku a historického vyvoje. Dil¢im cilem bakalafské prace
je monitoring ¢innosti soukromého détského domova, zda ma podminky a je schopen
tento typ déti, které potiebuji etopedickou a psychologickou pomoc, zvladnout a fadné
ve svych podminkach vychovat. Dal§im dil¢im cilem této bakalarské prace je financni
ohodnoceni obou typtli péce, tj. pestounské péce a péce ve vybraném détském domove,
porovnani vydaju statu. Byla zodpovézena otazka, zda oba typy péce jsou pro osoby
pecujici poslanim, ¢i jen moznosti vydelecné Cinnosti. SouCasné byly zodpoveézeny
davody, pro¢ by nebylo vhodné rusit détské domovy a dale bylo pouk4dzdno na miru
poruch u déti v jednotlivych druzich péce. K dosaZeni cilti v empirické ¢asti prace byly
pouzity kazuistiky déti v péstounské péci na Praze-zapad a déti umisténych v Détském

domov¢ ,,Pepa* v Lazci u Ptibrami.



Ke zpracovani prace byla pouzita odborna literatura na dané téma, zdkony
a vyhlagky CR vztahujici se k dané problematice. Dale bylo Gerpano z informacnich
serverdt Ufadu prace CR, Ministerstva prace a socialnich véci CR a Ministerstva
$kolstvi, mladeZe a télovychovy CR. Podkladem pro zpracovani kazuistik bylo studium

dokumentace klientd, kterd je chranéna podle zasad ml¢enlivosti.
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TEORETICKA CAST

1  PESTOUNSKA PECE

Péstounskd péce je ndhradni rodinnd péce, kam je dit¢ svéfeno na zakladé
predbézného opatieni soudu, dle ustanoveni § 452 zakona ¢. 292/2013 Sh. o zvlastnich
fizenich soudnich, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zakon ¢. 292/2013 Sb.©)
na zékladé vykonatelnosti usneseni, pokud vtextu neni wuréena predbézna
vykonatelnost. Cely proces svéteni ditéte do péstounské péce je ukoncen pravomocnym
rozsudkem soudu o svéieni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu, péstounské
¢1 porucnické péce dle zédkona ¢. 292/2013 Sb.

Institut péstounské péce pro narok na davky statni socialni podpory je rozliSovan
na péstounskou péci na piechodnou dobu, predpéstounskou péci, péstounskou péci
a porucnickou péci. Dité je sveéfeno do tohoto typu rodinné osobni péce prednostné,
pfed péci ustavni, coZ vymezuje ustanoveni § 958 odst. 2 zdkona ¢. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik ve znéni pozdéjSich piredpisti (dale jen ,,obcansky zakonik*"),
z diivodu osobni pé€e v pfirozeném osobnim rodinném prostiedi. Péstounskou péci
vymezuje ob¢ansky zakonik také v ustanoveni § 958 az § 970, uvedeny smysl svétovani
ditéte je uveden v zdkoné €. 359/1999 Sb., o socidln€ pravni ochrané déti, ve znéni
pozdé¢jSich predpist (dale jen ,,zdkon SPOD®). Dle obcanského zdkoniku rodi¢tim
nezanikaji prava z rodiCovské odpoveédnosti, pokud soud nestanovi jinak, vyjma téch,
které stanovi péstounovi. Péstoun je povinen o dité€ fadn€ osobné pecovat, zajisténi péce
jinou osobou Ize jen vyjimecné v mimotadnych piipadech. Péstounskd péce docasné
nahrazuje osobni péci rodich. Povinnosti péstouna je informovat rodice o dualezitych
zalezitostech. Péstoun se nestdva zakonnym zastupcem, nema prava jako rodi¢ nebo
poruc¢nik. Jeho prdva mohou byt rozSifena pouze rozhodnutim soudu.
(Zakon ¢. 89/2012 Sb.). V piipadé, ze rodi¢e zemieli nebo byli zbaveni rodi¢ovské
odpovédnosti, soud ustanovi dle § 928 az § 942 obcanského zakoniku porucnika.
Spolecné s orgdnem socialné — pravni ochrany ditéte (dale jen ,,OSPOD*), vypracuji
dle vyhlasky ¢. 473/2012, Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona 0 SPOD,
individualni plan ochrany ditéte. (Dobry péstoun, 2018).
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Pokud dochazi v péstounské péci k zdvaznym porucham chovani, soud zrusi
tento typ péce a preda ho na zaklad€ rozhodnuti do plného piimého zaopatieni détského
domova nebo vychovného ustavu. Dochazi k situacim, kdy nebyla spravné stanovena
diagnoza nebo zvolen $patny typ nahradni rodinné pée u daného ditéte. Castymi
ptipady jsou nepfijeti ditéte rodinou péstouna, tyrani ditéte, zkouska péstounstvi jako
zaméstnani a tudiz nepochopeni podstaty tohoto poslani, v neposledni fadé precenéni
vlastnich schopnosti. Pravomocny rozsudek muze soud zruSit na zékladé podaného

navrhu péstounem nebo OSPOD.

1.1 Historie péstounské péce

V obdobi vzniku Ceskoslovenska do nastupu normalizace byla péstounska péce
nejrozsitenéjsi formou nahradni vychovy. V ramci ideologie v roce 1950 se tato péce
ruSila a kdo si dit¢ neosvojil, pfeslo do instituce. Zacala kolektivni vychova.
Péstounstvi bylo u nas opét zavedeno vroce 1973. (Skoviera, 2007). V nékterych
krajich byly ,,péstounské kolonie* a péstounstvi se stalo zaméstndnim. Péstouni byli
prosti lidé a dohled vykonaval fidici zmistni Skoly nebo starosta.
(Matgjcek et al., 1999). ,, Vim to z ust tech, kdoz nejlépe seznali poméry a zivot chudiny
Prazské, jak castym byva ten pohnutlivy ukaz, Ze zemrou-li rodice, byvaji osirelé deéti
za nedlouho rozebrany a prijaty v jinych rodinach chudych. Nekdy je to chudy
remeslnik, namdahavou praci zivici Cetnou svou rodinu, jenz sobé pomysli: kde uzivi
se Sest krkii, uzivi se i sedmy — a prijme sirotka. To jsou ty prosté a nejlepsi ze vsech
skutku, o nichz nedocteme Se V novinach, takovito rodice adoptivni nemohou ovsem
pojistiti budoucnost prijatého sirotka — ale dopravaji mu totéz, co mohou doprdti détem
viastnim. © (Matgjcek et al., 1999, s. 15).

Piedchiidcem ,.placené péstounské péce byla instituce kojnych* a pak i ,,chitv“,
tyto poznatky mame ze starovéku z Recka a Rima. Rodiny mé&§tani ihned po narozeni
predaly své dit¢ na dva roky najaté kojné na venkov, a pokud zlstalo nazivu, vzala
si ho rodina zpét domt. Kojné byly velmi chudé, ,,J. A. Komensky ve svém dile

Informatorium skoly materské” poukazoval na vychovu déti v cizich rodinach,
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kdy od kojnych pfijimali mlékem 1 jeji vlastnosti a nepfirozenost.
(Matgjcek et al., 1999, s. 26).

Péstounkou méla byt Zena majetna, fyzicky zptisobila a pocestna, to dokladala
potvrzenim, avSak v praxi se péstounkami stavaly zeny z nejchudsich pomért. Byla jim
vyplacena mzda, kterd byla odstupiiovana dle v€ku ditéte. Na ro¢ni dit¢ péstounka
obdrzela 6 zlatych a po tretim roce zivota ditéte 3 zlaté za meésic. Kontrolu
nad péstounskou péci provadél mistni faraf, ktery vydal potvrzeni, na zaklad¢ kterého
byla finan¢ni ¢astka vyplacena. Piedanim do placené péstounské péce uchranily déti
pred smrti. Dité spole¢né s péstouny pracovalo. Z prazského nalezince dojizdé€li
na kontrolu dva Iékafi, a to pravidelné¢ ve dvoumési¢nich intervalech za roc¢ni plat
400 zlatych, ale cestu vykonavali pouze do ur¢ité vzdalenosti od Prahy. Do tstavu byly
déti vraceny v Sesti letech, odkud putovaly do domovské obce. Péstouni si déti nemohli
ponechat, jelikoz byli chudi a péstounskd péce se vyplacela do véku Sesti let ditéte.
(Matéjcek et al., 1999). Détem se tézko odchazelo, jelikoz to byl jejich domov.
,, Louceni ditka s péstounkou: “Neopoustéjte mne, maminko, budu vas poslouchati! Bijte
mne, jak chcete, jenom mne zde nenechavejte! — tak béduji tato uboZatka*“.
(Matgjcek et al., 1999, s. 28). V karlinském klastete byly déti rozdéleny a odvezeny

do rodné vesnice. Za jidlo a obleceni dité slouzilo v hospodaistvi po celé obci.

Dle Matéjcka se péstounska péce de€lila na Ctyfi typy:
- péstounska péce ,,nalezenecka“ navazovala na pobyt ditéte v nalezinci;
- péstounska péce fizend a kontrolovana Okresnimi pécemi o mladez;
- péstounska péce v tzv. koloniich. Socialni pracovnici vyhledali 1 520 vhodnych
rodin a svéfili jim déti do péstounské péce;
- péstounska péce na zdkladé soukromé dohody mezi rodi¢i ditéte a péstouny,

bez soudniho jednani. (Mat&jcek et al., 1999, s. 29).

V roce 1973 vesel v platnost zakon ¢. 50/1973 Sb., 0 péstounské péci, kterému zasadné
ptispéli SOS détské vesnicky, nebot’ jejich intervence ve véci vychovy déti byla
obrovska.

Pohled na péstouna méni 1 zména legislativy. Dfive nebylo mozné zatadit

zadatele do evidence osob vhodnych stat se péstounem pro osoby zdravotné postizené
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¢i se zaznamem v rejstiiku trestl. Zaroven byla pirekdzkou Iékaiska zpréva
posudkového 1€kate, kdy posoudil i stav spolecné posuzovanych osob jako nevhodny
pro vykon osobni péce o dit€. V soucasnosti jsou pestouni i osoby diive soudné¢ trestané.
Mluvi se o tom, Ze své ¢iny jiz odCinili trestem odnéti svobody €i jinou ulozenou sankci.
Jednd se tedy o ptipady, které nejsou vyhodnocené jako spoleCensky nebezpecné.

(Dobry péstoun, 2018).

1.2 Podminky vzniku statusu péstouna

Zajemci 0 péstounskou péci na prechodnou dobu podaji na ptislusny urad
obce srozsifenou pusobnosti Zadost o zatazeni do pfislusné evidence zajemct
0 zprostredkovani ndhradni rodinné péce. Formulafe jsou snadno piistupné
na webovych strankach obci s roz§ifenou puisobnosti. Zadatelé jsou si védomi, Ze jde
o naro¢ny proces, kdy je posuzovano jejich rodinné zdzemi, zdravotni a psychicky stav
a jsou dle zakona ¢&. 359/1999 Sb., povinni, projit odbornou pfipravou.
(Dobry péstoun, 2018). Podminky pro zafazeni a vedeni uchazeCe v evidenci
péstounské péce jsou dany ustanovenim § 21 - § 27 zdkona €. 359/1999 Sb.

Spisovéa dokumentace s tdaji o péstounovi musi obsahovat tyto nalezitosti:

zadost;

- dotaznik pro zajemce;

- doklad prokazujici stdtni obcCanstvi, v pfipadé cizincli povoleni k trvalému
pobytu nebo splnéni podminky hlaseni k pobytu na tzemi Ceské republiky
nejméné po dobu 365 dni;

- vypis z Rejstiiku tresti;

- vypis ze zdravotni karty spolu se zpravou o zdravotnim stavu od praktického
l1ékare;

- udaje o socialnich a ekonomickych pomérech;

- souhlasné prohlaseni partnera o péstounské péci;

- stanovisko obecniho ufadu obce s rozsifenou piisobnosti;

- pokud jiz ma dité¢ svéfeno do péstounské péce, vyjadieni doprovazejici

organizace, se kterou Zadatel uzaviel dohodu o vykonu péstounské péce;
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- pisemny souhlas pro Setfeni OSPOD se zprostiedkovanim péstounské péce
a pravidelnd Setfeni v rodinném vychovném prostfedi pfed i béhem vykonu

péstounské péce. (Dobry péstoun, 2018, s. 32).

Po podani zadosti o zafazeni do evidence zadateli o nahradni rodinnou péci, provede
OSPOD Ssetfeni v misté bydlist¢ zadatele. Povinnosti zdjemce o péstounskou péci
je dostavit se na prvni schiizku v daném terminu na tfad. Obec s rozsifenou ptisobnosti
prostuduje spisovou dokumentaci a rozhodne, zda Zadatele zafadi do evidence. Péstouni
na prechodnou dobu, musi byt neustale pfipraveni ptijmout dit¢ ihned po rozhodnuti
soudu. Vzhledem k nutnosti neustalé dosazitelnosti péstouna K pievzeti ditéte v krizové
situaci, se jejich mési¢ni ohodnoceni neméni, ani v obdobi, kdy nemaji v pé¢i zadné
dité¢. Osoba zafazena do evidence uzavie smlouvu s doprovézejici organizaci,
ktera ma za ukol pripravit a zprostfedkovat zadateli o péstounskou péci seznameni
se spisovou dokumentaci ditéte, kontakt se zafizenim, biologickymi rodic¢i, osobni
konzultace, proSkolovéani péstounii a zpracovani zprav pro potieby zprostredkovani
nahradni rodinné péce. (Dobry péstoun, 2018). OSPOD vytipuje péstouny, kteti jsou
vhodni pro konkrétni dité€. Soud na zaklad€ piredbézného opatieni rozhodne o svéteni
ditéte do péstounské péce na pfechodnou dobu, pokud neni osoby piibuzné ¢i osoby
blizké v okoli ditéte. Pfedbézné opatieni vyda soud pfislusny dle trvalého bydliste ditéte
dle ustanoveni § 452 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb.: ,, Ocitlo-li se nezletilé dite ve stavu
nedostatku radné péce bez ohledu na to, zda tu je ¢i neni osoba, ktera ma pravo o dite
pecovat, nebo je-li Zivot ditéte, jeho normalni vyvoj nebo jiny dulezZity zdjem vaziné
ohrozen nebo byl-li narusen, soud predbéznym opatienim upravi pomery ditéte
na nezbytné nutnou dobu tak, Ze naridi, aby dité bylo umisténo ve vhodném prostredi,
které v usneseni oznaci. * (Zakon ¢. 292 /2013 Sh.). Dle ustanoveni § 452 odst. 2 zakona
¢. 292/2013 Sb. se ,,vhodnym prostiedim rozumi vychovné prostredi u osoby nebo
zarizeni zpusobilého zajistit nezletiléemu radnou péci s ohledem na jeho fyzicky
a dusevni stav, jakoZ i rozumovou vyspélost a umoznit realizaci pripadnych jinych
opatreni stanovenych predbéznym opatrenim. Predbéznym opatrenim podle odstavce 1,
Ize sverit dité i do pestounské péce na prechodnou dobu, po kterou rodic¢ nemiize dité
ze zavaznych duvodit vychovavat, nebo po jejimz uplynuti lze dité sverit do péce pred
osvojenim, dat souhlas rodice s osvojenim ¢i rozhodnout o tom, Ze neni treba souhlasu

rodice k osvojeni. *“ (Zakon ¢. 292/2013 Sb.).
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Dle ustanoveni § 27a odst. 9 zakona ¢. 359/1999 Sb., mlze ,, péstounska péce
na prechodnou dobu trvat nejdéle 1 rok. To neplati, pokud jsou do péstounské péce
téhoz péstouna svereni sourozenci ditete, kteri byli do této péce svereni pozdéji, ne vsak
na dobu delsi, nez po kterou ma trvat péstounska péce podle vety prvni u sourozence,
ktery byl do péstounské péce na prechodnou dobu témuz péstounovi svéren
Jjako posledni.** (Zakon ¢. 359/1999 Sh.).

Pted pfedanim ditéte pestounem na pirechodnou dobu do péce zadatele dochazi
k nékolika setkanim na neutralni pidé OSPOD a nasledné v domacim prostiedi
pestouna na piechodnou dobu, aby se zadatel blize seznamil s ditétem, vytvoril
si k nému vazbu, znal jeho zvyky, naerpal od péstouna veSkeré nezbytné informace
o ditéti, snazil se ho uspat, hrat si s nim. Dalsi setkdni probihd obvykle za 7 az 10 dni.
Dit¢ by mélo zacCit obCas prespavat u zadatele. Prvnich schiizek je ucasten OSPOD,
aby sledoval, zda dit¢ navazalo kladny vztah k zadateli. (Dobry péstoun, 2018).

Osoba pecujici - péstoun spolupracuje a uzavirda dohodu s doprovodnou
organizaci, kterd po celou dobu zajistuje bezplatné pomoc v konkrétnich situacich,
setkani péstount mezi sebou, zajist'uje skoleni, hlidani déti, radi v pravnich aspektech,
narocich na davku. Osoba pecujici poda navrh soudu prostiednictvim OSPOD
na svéfeni ditéte do péstounské péce a zaroveit poda névrh, Ze je osobou,
kterd ma zajem stat se péstounem nebo ve 1htité¢ do 30 dnli od na nabyti pravni moci
rozhodnuti o svéfeni ditéte do péce. Dohodu o vykonu péstounské péce uzavira
S obecnim ufadem obce s rozsifenou plsobnosti, a to ve spravnim obvodu svého
trvalého bydlisté. Ten rozhodne v souladu s rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péce
osoby pecujici, nebo dohodu uzaviou s neziskovou organizaci, ktera ma k tomuto
vykonu povéfeni. Dohoda je platnd po dobu trvani péstounské péce,
nebo do vypovézeni této dohody kteroukoliv ze stran. V dohodé o vykonu péstounské
péce by méla byt stanovena forma vzdélavaciho programu s doprovazejici organizaci.
(Dobry péstoun, 1998). Dle zakona 359/1999 Sb., osoba pecujici nebo osoba v evidenci
ma pravo na poskytnuti pomoci se zajisténim celodenni péce, v rozsahu 14 dni v roce.
(Zakon ¢. 359/1999 Sh.).

V Ceské republice je nejéastdji vyuzivan institut péstounské péée pro prarodice,
ale 1 pro pfibuzné. Prarodi¢e musi plnit podminku piipadu hodného zvlastniho zietele,

ke kterému se vyjadiuje ptislusny OSPOD. Pro dit¢ je prarodi¢ nejbliz§im znamym
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¢lovékem, proto svereni do této pestounské péce je prirozené, avsak skytd mnoha uskali.
Osoby pecujici jsou jiz ve vysSim véku, kdy jiz nemaji dostatek sil a psychické
odolnosti. V piipadé problémi nejsou ochotni vyhledavat odbornou pomoc.
(Matéjcek et al., 1999).

Do predpéstounské péce, mize soud svéfit dit€¢ predbéznym opatienim
zdjemcim o péstounskou péci, kterd trvd maximalné¢ 6 mésict nebo do doby,
které je uvedeno ve vyroku vySe zminéného opatieni, platné od vykonatelnosti usneseni,
pokud neni uvedeno jinak. Nad pribéhem ptredpéstounské péce soud vykonava dohled.
Osoba Vv predpéstounské péci plni veskeré povinnosti jako osoba v péstounské péci,
avSak navrhy soudu na svéteni ditéte do péce podava osobné, vétSinou prostrednictvim
pravniho zastupce. Soud by mél zah4jit fizeni a rozhodnout v dané véci do doby trvani
pfedbézného opatieni, aby se dit€¢ v pfedpéstounské péci nenachizelo bez pravniho
statusu. Podstatou péstounské péce je rodiCovska piirozenost a jejim cilem je navazat
k ditéti vztah, tak aby mélo davéru k osobam blizkym, a citilo se bezpecné.
(Dobry péstoun, 2018). Uzkostlivost a neprofesionalita péstounti vytvaii napjaté situace

a nejsou schopni dodavat ditéti spravné podnéty. (Langmeier, Maté&jcek, 2011).

1.3 Vzdélavani péstounti a doprovazejici organizace

Osoba pecujici a osoba v evidenci dle ustanoveni § 47a zakon 359/1999 Sb.,

uklada povinnost zvySovani znalosti a dovednosti, v rozsahu 24 hodin

a to 12 kalendainich mésict po sob¢ jdoucich. (Zakon ¢. 359/1999 Sb.)

Ustanoveni § 5 vyhlasky ¢. 473/2012 Sh., vymezuje obsah, ,,zaméreni a zpiisob zajisténi
zvySovani znalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dité pro osoby pecujici

a osoby v evidenci je zaméreno na:

a) ziskdavani novych informaci a schopnosti v oblasti péce o dite;

b) ziskavani znalosti a dovednosti pri péci o specifické skupiny déti, zejména deéti jiného
etnika, deti se zdravotnim postizenim, sourozeneckych skupin, deti, které zazily tyrani,

zneuzivani ¢i zanedbavani;
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C) poskytovani péce pri zméndach spojenych se vzdéldvanim nebo vyvojovymi fazemi
ditéte;

d) zviadani krizovych situaci;

e) navrat ditéte do piivodni rodiny a prechod do ndahradni rodiny;

f) pripravu ditéte na osamostatnovani souvisejici se zletilosti a odchodem z ndhradni
péce, s ohledem na vek ditete a jeho vyvojové a socidlni potreby*.

(Vyhlagka ¢. 473/2012 Sh.).

Vzdélavani probiha vzhledem k zaméstnani péstounti vétSinou o vikendech,
které jsou spojeny s programem pro déti. Skoleni, probihajici v pracovni dny trvaji
v délce 6 az 8 hodin. Moderni formou vzdélani je e-learning. Pro velmi vytizené
péstouny se piistupuje k samostudiu knih, kdy prokadze rozhovorem s klicovym
pracovnikem své znalosti, o ¢emz je sepsan protokol nebo vyplni test a je soucasti spisu
péstouna. (Dobry péstoun, 2018).

., Nékteri péstouni nejsou schopni dodrzovat vzdélavaci casy, prichazeji pozde,
odchazeji v poloviné kurzu pod riiznymi zaminkami (napr., Ze must jit volit, varit obéd,
atd.). Doprovazejici organizace 7 obavy ze ztraty klienta (a prispévku od stdtu)
Ci neschopnosti zajistit adekvatni spolupraci s OSPOD, toto jedndni akceptuji
a dokonce ve svych zpravach o tomto OSPOD ani neinformuji. Déje se i to,
Ze se pestouni zcela bezostysné mezi sebou na prezencnich listindach falesné podepisuji,
pricemz  pritomny  socidlni  pracovnik na to hledi a tise souhlasi.”
(Dobry péstoun, 2018, s. 106). , Ackoli se jednd o zdkonnou povinnost péstouna,
neni nijak vymahatelna ze strany doprovazejici organizace a ani OSPOD.
(Dobry péstoun, 2018, s. 107).

, Déje se i to, ze péstouni zamérné fluktuuji mezi doprovazejicimi organizacemi,
aby se vyhybali svym povinnostem, vietné vzdélavani, pricemz prebirajici organizace
Nezada informaci o naplnéni povinnosti péstouna od OSPOD, prestoze by ji OSPOD
ve svych pravidelnych zprdavach od doprovazejici organizace mél mit ve spisové
dokumentaci. Doprovazejici organizace pouze prijmou ,,dobré slovo* péstouna,
ktery prohlasi, Ze vzdeélani splnil, i kdyz neabsolvoval ani hodinu. Vyjimkou nejsou
pripady, kdy se péstoun po cely rok vzdeélani vyhyba, v poslednim Cctvrtleti zméni
organizaci, a ta neucini ve prospéch klienta a jeho vzdeélavini wibec nic,

protoze dostane uz jen 8-12 tisic korun.” (Dobry péstoun, 2018, s. 107).
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Doprovazejici organizace je plnohodnotnym partnerem osoby pecujici,
se kterou je uzaviena dohoda o vykonu péstounské péce, kterou schvaluje mistné
prislusny OSPOD. Tyto organizace maji povéfeni k vykonu socidlné-pravni ochrany
déti a k uzavirani dohod o vykonu péstounské péde. Cinnost organizace je zaloZena
na podpofe a pomoci s konkrétnimi problémy pii vychové svéfené¢ho ditéte,
konzultacich, poradenstvi. Poradenska ¢innost je vymezena Vv ustanoveni § 4 vyhlasky
¢. 473/2012 Sb. a ustanoveni § 47a zakona ¢. 359/1999 Sh. K prvni schiizce dochazi
do 30 dni od uzavieni dohody o vykonu péstounské péce. Klientovi je pridélen klicovy
pracovnik, se kterym konzultuje aktualni problémy a navrhuje jejich feSeni. Pomaha
pii naplnéni individudlnich plant ochrany ditéte. Rodinu péstouna navstévuje
miniméln¢ jednou za 2 mésice, v akutnich ptipadech diive. Kli€ovy pracovnik napliiuje
dohodu o vykonu péstounské péce, véetné potieb a vzdélani. Pravidelné zpracovava
po pul roce zpravu pro mistné prislusny OSPOD. Neptebira za klienta jejich pravomoci.
Pracovnik by mél mit odborné znalosti v oblastech syndromu CAN, 0sob s postizenim,

domacim nasilim. (Dobry péstoun, 2018).

1.4 Finan¢ni ohodnoceni péstount

»O naroku na davky péstounské péce rozhoduje prislusnd krajska pobocka
Uradu prace CR dle zdkona & 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich predpisii. (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-21). Vykon péstounské péce
je povolanim a jsou ztohoto piijmu odvadény odvody na socialnim, zdravotnim
pojisténi a dané z ptijmu. Lze uplatiiovat slevy na dani. Podminkou vyplaty vSech davek
statni socidlni podpory a péstounské péce je doloZzené usneseni s vyznacenim
vykonatelnosti nebo rozsudek snabytim pravni moci, vydané pfislusSnym soudem,
o svéfeni ditéte do péstounské péce nebo do osobni poruénické péée. Zadatel je povinen
oznamit piislusnému kontaktnimu pracovisti Ufadu prace CR veskeré skute¢nosti
rozhodné pro narok na davku, a to ve lhtté 8 dnl od jejich vzniku. Déavky péstounské
péle jsou administrovany utvarem statni socialni podpory piisluiné pobocky Utadu
prace CR, na zakladé podané zadosti a Fadné dolozenych dokument. K Zadosti

se doklada prikaz totoznosti, rodny list ditéte (v ptipadé¢ uplatnéni slev na dani
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na vlastni déti, dolozit i jejich rodny list), usneseni soudu s vyznacenim data
vykonatelnosti (v pfipad¢ rozsudku, nabyti pravni moci). U déti starSich 15 let,
potvrzeni o nezaopatienosti. Davky péstounské péce jsou odména péstouna, prispévek
na uhradu potieb ditéte, prispévek pii prevzeti ditéte, prispévek na zakoupeni osobniho
motorového vozidla, ptispévek pri ukonceni pestounské péce.
(Utad prace CR, online, cit. 2020-10-21).

Osoba pecujici muze zaroven podat zadost o davky statni socidlni podpory
pro dité svéfené¢ do péestounské péce, a to na davku ptispévek na dité, rodiCovsky
prispévek a uplatnit ho jako spolecné posuzovanou osobu v zadosti na davku prispévek
na bydleni. Statni socidlni podpora se fidi zakonem ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni
podpofe, ve znéni pozdé¢jsich predpisi a zakonem ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim
a existenénim minimu, ve znéni pozd¢jsich predpisii. Podminkou naroku na rodi¢ovsky
ptispévek, je pobirani davky do 4 let veku ditéte nebo do vycerpani maximalni castky
300 000 K¢. Narok na davky vznikéd vykonatelnosti Usneseni nebo nabytim pravni moci
Rozsudku pfislusného soudu. Péstouniim na ptfechodnou dobu nevznika narok
na vyplatu davky rodicovsky piispévek, piispévek pii prevzeti ditéte, piispévek
pii ukonceni péstounské péce, piispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla.
(Utad prace CR, online, cit. 2020-10-21).

Rozsudkem Nejvys§iho spravniho soudu ze dne 16. 5. 2017,
€. j. 6 Ads 21/2017-23 doslo ke zlomu ve vyplaté davek rodi¢ovského ptispévku
osobam pecujicim: ,,Nejvyssi spravni soud chdpe slovni spojeni ,, totéz nejmladsi dité
V rodiné*“ jako zkracené oznaceni situace, pro kterou je charakteristické, zZe jsou jeji
akteri totozni. Omezujici podminka pro cerpani rodicovského prispévku v celkové castce
220 000 K¢ se tak uplatni tehdy, pokud se ma prispévek vyplacet na péci o totéz diteé
V téze rodiné. Pokud se rodina ditéte zméni (napr. od péstounii na prechodnou dobu
prejde dité do péce budoucich osvojitelii), nelze celkovou Castku 220 000 K¢ povazovat
za castku spolecné sdilenou obeéma pecujicimi osobami jak z prvni, tak z druhé rodiny.
Byt obé (nikoli soucasne, ale postupné) pecujici o totéz dite, nepecuji o totéz nejmladsi
dite v téze rodine. Z jazykového vykladu tak plyne, Ze pecujici osobé v nové rodiné
vznika narok na rodicovsky prispévek bez ohledu na to, zda a vjakém rozsahu
jej cerpala pecujici osoba v predchozi rodiné. Nebrani tomu ani ustanoveni § 7 odst. 1,

veta druha zdakona o statni socidalni podpore, ktera vylucuje, aby tataz osoba byla
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posuzovana jako oprdavnénd osoba soucasné ve vice rodindach — jak bude patrno
Z dalsiho vykladu, opravnénou osobou neni nezaopatiené dité, nybrz pecujici osoba,
a Vdaném pripadé zjevné nejde o soucasné posouzeni téze opravnéné osoby ve vice
rodinach, stézZovatelka byla jako oprdavnénd osoba posuzovana jen jednou ve své viastni
rodiné*. (ASPI JUD349660CZ, online, 2021-01-11). VySe zminény Rozsudek se stal
zlomovym, pro osoby pecujici, které by v daném piipad¢ mély narok, pouze na zistatek
nevyplacené castky rodi¢i, ktery jiz rodiCovsky piispévek na totéz dité pobiral.
Podminka véku ditéte 4 let stale trva. V soucasnosti narok na rodiovsky piispévek
péstounim na prechodnou dobu zanikl, narok na tuto davku maji v ramci davek
pestounské péce péstouni a porucnici. Davky pestounské péce se v ramcei davek statni

socialni podpory nezapocitavaji jako ptijem.

Prispévek na uhradu potieb ditéte — ,,ndrok na davku ma nezletilé
nezaopatiené dité sverené do péstounské péce. Narok je zachovan i po dosazeni
zletilosti ditéte, nejdéle vSak do dvacatého Sestého roku jeho véku, jde-li o nezaopatiené
dite podle zakona upravujiciho statni socialni podporu, které trvale Zije a spolecné
uhrazuje naklady na své potieby s osobou, kterda byla do dosazeni jeho zletilosti osobou
pecujici.” (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30). ,.PFispévek nendlezi po dobu,
po kterou je dité v plném primém zaopatieni zarizeni pro péci o deti nebo mladez
nebo v péci Jjiné osoby na zdklade rozhodnuti soudu “.
(Ufad prace CR, online, cit. 2020-10-30). Piispévek na thradu potieb ditéte je také
zavisly na piijmu ditéte. Pokud dité pobira sirotéi dichod a jeho vySe je niZsi,
nez-li narok na tuto davku, nalezi mu rozdil mezi obé€ma Castkami,
ktery je mu vyplacen. V ptipad¢€ vyssiho sirot¢iho diichodu narok nevznika.

V praxi jsou ptipady, kdy Ceska sprava socialniho zabezpedeni pierusi vyplatu
sirot¢iho diichodu. Do doby opétovného vyplaceni davky, jsou pak ufady prace povinny
tuto vyplatu nahradit a pfiznat po dobu nevyplaceni sirot¢iho dichodu piispevek
na uhradu potieb ditéte. Sirotéi diichody jsou vyplaceny Ceskou spravou socialniho
zabezpeceni za celé obdobi, za které nalezely najednou, ale péstoun jiz vyplacené davky
na thradach potfeb ditéte nevraci. V obdobi, kdy je pozastavena vyplata sirotéich
dichodt a nejsou tudiz vyplaceny, nejsou déti pozivateli dichodu a z tohoto titulu
vznikéa narok na davku thrady potieb ditéte. Podminkou je, Ze jsou stdle nezaopatiené.

(Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).
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Tabulka 1: Vyse ptispévku na thradu potieb ditéte Cini za kalendaini mésic

do 6 let 4 950
od 6 do 12 let 6 105
od 12 do 18 let 6 985
od 18 do 26 7 260

Zdroj: Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30

Tabulka 2: Vyse ptispévku ditéte zavislého na pomoci jiné fyzické osoby ¢ini
za kalendaini meésic

do 6 let 5115 6105 6 490 7040
612 let 6215 7 480 7975 8 635
I12t -18 7095 8 580 9130 9570
e
Ili ~26 7 425 8910 9 460 9900
e

Zdroj: Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30
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Odména péstouna — ,, ndrok na odmenu péstouna ma osoba pecujici a osoba
V evidenci (osoba pecujici i po dosazeni zletilosti ditéte, pokud ma dité narok
na prispévek na tihradu potieb ditéte)“. (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).
Pokud dité pobira sirot¢i diichod a z tohoto ditvodu nemé narok na thradu potieb ditéte,
narok na odménu péstouna se neméni. Prarodi¢ ma narok na davku v ptipad¢, ze mistné
ptislusny OSPOD potvrdi, Ze je pfipad hodny zvlastniho zietele. ,, Odmeéna péstounovi
nendlezi po dobu, po kterou je dité v plném primém zaopatieni zarizeni pro péci o déti
nebo mladez nebo v péci jiné osoby na zdklade rozhodnuti soudu nebo pokud
Jje preruseno zprostiredkovani péstounské péce na prechodnou dobu osobé v evidenci“.
(Utad prace CR online, cit. 2020-10-30). V piipadech, kdy osoba peéujici pobira na dité
svéfené do péstounské péce penézitou pomoc v matefstvi, ktera vznikla na zakladé
vykonu péstounské péce, nikoliv z jiného zaméstnani nebo pobird predCasny starobni

duchod, narok na tuto davku nevznika.

Tabulka 3: Vyse odmény péstouna u osob pecujicich ¢ini za kalendaini mésic

1 12 000 30 000
2 18 000
3 30 000

Zdroj: Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30
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. Za kazdé dalst dite sverené do péce osoby pecujici se odmena péstouna podle
odstavce 1 pism. ¢ bodi 1 a 2 zvysuje o polovinu castky uvedené v odstavci 1,
pism. a*“. (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).

V pripadé 0sob v evidenci (péstounii na prechodnou dobu) ¢ini odména péstouna
20 000 K¢ za mesic, a to i v pripade, Ze aktualne nepecuje o Zadné dite.
Pokud ma osoba v evidenci svereno do jiné péce, nez je péstounska péce na prechodnou
dobu, dalsi dite, odmena péstouna se zvysSuje o 6 000 K¢

(Utad prace CR, online, cit 2020-10-30).

Prispévek pri prevzeti ditéte — , Narok na prispevek pri prevzeti ditéte
mad osoba pecujici, ktera prevzala dité do péstounské péce. Davka péstounské péce
prispévek pri prevzeti ditéte ndlezi nejdrive ode dne vykonatelnosti rozhodnuti soudu
o svereni ditéte do péce osoby pecujici. Prispévek nalezi opravnéné osobé, jde-li o totéz

dité jen jednou.* (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).

Tabulka 4: Vyse pfispévku pfi pievzeti ditéte

do 6 let 8 000
od 6 let do 12 let 9000
od 12 let do 18 let 10 000

Zdroj: Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30
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Prispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla - ,, Narok na prispévek
mad opravnend osoba, kterd je osobou pecujici a ma v péstounské péci nejmeéné 3 deéti.
Osobni motorové vozidlo zakoupila nebo zajistila nezbytnou celkovou opravu
motoroveho vozidla a toto vozidlo nepouziva pro vydélecnou cinnost. Vyse prispévku

cint nejvyse 100 000 K¢ . (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).

Piispévek pii ukonceni péstounské péce - ,, Narok na prispévek pri ukonceni
péstounskeé péce ma fyzicka osoba, ktera byla ke dni dosazeni zletilosti v péstounské
péci, a to ke dni zaniku naroku této osoby na prispévek na uhradu potieb ditéte.
Vyse jednorazového prispévku cini 25 000 K¢. Opravnéné osobé ndlezi prispévek
Jjen jednou. “ (Utad prace CR, online, cit. 2020-10-30).

Statni prispévek na vykon péstounské péfe -— Dle ustanoveni
§ 47d zékona €. 359/1999 Sb., narok na statni pfispévek na vykon péstounské péce
ma ta organizace, se kterou péstoun uzaviel dohodu o vykonu péstounské péce.
Prispévkem se hradi vydaje na poskytovani pomoci osobam pecujicim, pro vykon
pestounské péce Skoleni, hlidani déti, tdbory, krouzky a dalsi Cinnosti déti sveéfenych
do péstounské péce. Ze zdkona vznika nérok na c¢astku 48 000 K¢ za kalendaini rok,
ale neni pravidlem tuto castku vyplatit celou. Organizace dolozi vydaje Krajské
poboéce Utadu prace CR, ktera dle uvazeni vyplati za dané obdobi statni piispévek.
Tato Castka mlze byt nizsi, ale zaroven se muze pohybovat v mnohem vyssi Castce.
Kazda Zadost o tento piispévek je individuelné posouzena. Ze zdkona je ,prijemce
statniho prispévku na vykon péstounské péce povinen oznamit krajské pobocce uradu
prace, ktera tento prispevek priznala, do 15 dnit vsechny skutecnosti rozhodné

pro narok na tento prispévek.” (Zakon ¢. 359/1999 Sh.).
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2  DETSKY DOMOV

Détsky domov je typ Skolského zafizeni, stanoveny pro vykon tustavni vychovy
déti a mladeze, které jsou do tohoto zafizeni umistény piedb&éznym rozhodnutim
a nasledné¢ rozsudkem soudu. Klienty tohoto zafizeni jsou dle ustanoveni
§ 12 odst. 3 zakona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatfizenich
a o zmén¢ dalSich zakond, ve znéni pozd€jSich predpisi (dale jen
»zakon €. 109/2002 Sb.*), déti ve v€ku od 3 do 18 let. Mohou zde byt i1 nezletilé matky
Svlastnimi détmi. V détském domové jsou déti, které nemohly vyristat
ve své biologické rodiné a jiny typ nahradni rodinné péce nebyl pro tyto déti vhodny.
Ukolem détského domova je o déti svéfené do Gstavni vychovy peovat a vychovavat
s individudlnim pfistupem ke kazdému jedinci. Soucasti zafizeni neni Skola, déti
do skolského zafizeni dochazi mimo objekt domova. (Zakon ¢. 109/2002 Sb.).

Dle ustanoveni § 21 zakona ¢. 109/2002 Sb., mtze byt ditéti za neukaznéné
chovani pfi poruSeni povinnosti vymezené vySe zminénym zakonem uloZeno ,,vychovné
opatreni, zaroven ,,za prikladné usili muze obdrzet odmenu“, coz doklada i vyhlaska
¢. 438/2006 Sb., ktera upravuje vykon ustavni a ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich.

., Vychova je uvédomélé planovité organizované a vizené piisobeni na cloveka
podle predem urcenych cilii a pozadavkii na jeho zivot ve spolecnosti. Musi potlacovat
negativni dusledky dédicnosti, rozvijet pozitivni disledky dedicnosti, vyuZivat
pozitivnich viivii prostiedi, ménit prostredi, piisobi-li negativné a tim rozsirovat sviij
vyznam  pri  formovani  clovéka a  pri urychlovani  jeho  rozvoje...*

(Bendl et al., 2015, s. 84).
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2.1 Historie détskych domovi

Pivodnim zdmérem zakladani ustavii bylo vychovat z muzské populace knéze
a vojaky. ,, Ustavni péce o déti md historii velmi starou a vpravdé pohnutou. Soudé
podle riiznych zdkonii zakazujicich zabijeni deti, bylo po celou dobu staroveku spise
béznou praxi nez vyjimkou, Ze prespocetné a , nevitané“ deti byly pohozeny ¢i jinak
usmrceny. Teprve prvni cirkevni koncily odsuzuji odkladani déti jako vrazdu
a dovolavaji se pro né milosrdenstvi“. (Langmeier, Mat&jcek, 2011, s. 73). ,, Prvni
utulek opustéené mladeze byl patrné zrizen v Carihradé jiz vr. 335, prvni nalezinec
V Milané r. 787 péci biskupa Dattea“. (Langmeier, Matéjcek, 2011, s. 74). Velkym
pokrokem té doby bylo zfizeni ptfedchiidce dneSnich baby-boxl ,torna®. , Papez
Inocenc I71. ziidil r. 1198 p¥i nemocnici sv. Ducha v Rimé nalezinec vybaveny zvlastnim
otacecim zarizenim zvanym ,,torno“. Byla to vlastné schranka ve zdi klastera, do které
bylo mozno vlozit dité jen urcité velikosti a otocenim schranky je dopravit dovniti
pod ochranu sveétce, jemuz byl kostel zasvécen®. (Langmeier, Matéjcek, 2011, s. 74).
Ve stiedoveku Zebrajici déti, které byly zvyklé se toulat a krast se stali nepfijatelnymi
tehdejSi spole¢nosti. J. A. Komensky pozadoval jiz od ptedSkolniho véku vzdélani
pro viechny bez rozdilu. Roku 1787 vesel v platnost Josefinsky patent. V Cechach byl
Vv roce 1789 zalozen Prazsky nalezinec. Problémy a myslenKy, se kterymi se v této dobé
potykaly, pfetrvavaji az do soucasnosti. V obdobi napoleonskych valek, kdy padlo velké
mnozstvi vojakl a zlstalo po nich mnoho potomku, nechal Napoleon I. v roce 1811
roz§ifit torna po Francii. Vzhledem k vysokému naristu takto odlozenych déti byl tento
systém zruSen. Domnénkou ziistdva, Ze jiz tehdy §lo o zneuzivani socialniho systému.
Hlavnim divodem vsak byly hygienické podminky v ustavech, na které jiz poukazoval
J. J. Rousseau. Pted 2. svétovou valkou byly u nas détské domovy pod spravou Okresni
péce o mladez, ale také i ustavy, o které se starala cirkev a jiné organizace. V roce 1931
v tehdej$im Ceskoslovensku bylo 24 okresnich sirotéincti a stat se dale staral
0 60 détskych domovil pro ohrozené déti. Néasledné doslo k otvirani velkych astavi,
které byly vékoveé odstupnované, stat prevzal veskerou organizaci. V obdobi padesatych
let se stala ustavni vychova na dlouhou dobu hlavni formou péce o déti bez domova.
Na natlak tisku byla spole¢nosti odsouzena ustavni vychova jako zdroj psychickych

poruch a radéji byly déti ponechany v zivot ohrozujici biologické roding.
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Heslo té doby: ,,Lepsi Spatna rodina nez nejlepsi ustav!* K psychické deprivaci dochazi
v podminkach biologické rodiny na zakladé neuspokojeni dilezitych potieb ditéte.
Détské domovy jsou v soucasné dobé velmi dobfe vybaveny diky preventivnim
a terapeutickym nafizenim, které respektuji dit€¢ jako individudlni osobnost

a jsou dosazeny vynikajici vysledky. (Langmeier, Matéjcek, 2011)

2.2 Détsky domov ,,Pepa* Pribram — Lazec, 0. p. S.

Détsky domov ,,Pepa“ Piibram — Lazec, o. p. s. byl zalozen Alexandrem
a Sarkou Brochierovymi dne 28. 10. 2002, jako nestatni détsky domov rodinného typu.
Manzelé Brochierovi maji v Bavorsku nadaci A. Brochier Kinderfonds Stiftung,
ktera ma dnes pobocku v Praze. Nadace ,.klade diiraz na terapeutickou praci s détmi*
a z ¢asti dosud financuje détsky domov. (Détsky domov Pepa, online, 2020-10-13)

Pivodné do domova byly umistovany déti sexualné zneuzivané, v soucasnosti
jsou vtomto zafizeni déti tyrané a zneuzivané. Zafizeni vyuziva arteterapie,
muzikoterapie, skupinovd sezeni, v pocatcich domova se vyuZzivala i hipoterapie,
jelikoz soucésti celého objektu détského domova jsou i1 hospodarské budovy,
které se dnes jiZz nevyuzivaji.

Cinnost domova ,,se 7idi zdkonem & 109/2002 Sb., o vykonu ustavni nebo
ochranné vychovy ve skolskych zarizenich, a je pravidelné kontrolovina Ceskou $kolni
inspekci, Statnim zastupitelstvim a pracovniky Oddeleni socidlné-pravni ochrany deti
Meéstskeho uradu v Pribrami. Veétsina u nas Zijicich déti pochazi z Pribrami a blizkého
okoli. “ (Détsky domov Pepa, online, 2020-10-13).

Do zafizeni jsou umistény déti na zakladé predbéZzného opatfeni nebo rozsudku
soudu. Svéfenim déti do domova ptredchdzi dlouhodobé Setfeni v biologické rodiné€,
kdy pftislusny OSPOD vytipuje vhodny détsky domov. Po dohod€ s prislusnym
zafizenim, zda je dit¢ vhodné do tohoto prostiedi umistit, aby nenarusilo typizaci déti
jiz v domovée umisténych, poda navrh soudu. Détsky domov v Lazci spada pod Détsky
diagnosticky ustav Praha-Kr¢, odkud dfive byly vSechny ptichozi déti. Novy obcansky
zakonik jiz nestanovuje nutnost umistit kazdé dit¢ do diagnostického ustavu,

kde je provadéna komplexni diagnostika ditéte. V zafizeni je umisténo 15 déti a tento
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pocet nebyl nikdy pfesazen. Déti jsou rozdéleny do dvou skupin, ktery je déan
ustanovenim § 4 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 109/2002 Sb. Vé&kova hranice déti
je od 3 do 18 let, popt. do 26 let, pokud spliuji nezaopatienost a uzaviou Smlouvu
o prodlouzeném pobytu. Osobni péce je poskytovana vychovateli riznych vékovych
kategorii. Biologicti rodice déti jsou bud’to nezvéstni, zavisli na drogach, ve vykonu
trestu nebo neprojevuji o déti zajem. Casto chybgjici vzor otce v rodiné je snahou
domova zastoupit pravé kladenym dirazem na vybér vychovateli pro format muze
a zeny. Sluzby jsou vykonavany v paru, a to ve vySe zminéném formatu. DéEti tak maji
kazdodenni zastoupeni ve star§im paru vychovatelt jako vzor babic¢ka a déda, mladsi
dvojice vzor matka a otec. Vychovatelii je zde v soucasnosti 7. Détem je ptidélen
kli¢ovy pracovnik. (Détsky domov Pepa, online, 2020-10-13).

., Vybaveni a provoz domova odpovida fungovani velké rodiny. Své soukromi
maji deéti v prvnim patre domu, kde bydli ve dvouluzkovych pokojich s viastni
koupelnou. V prizemi jsou spolecné prostory — kuchyika, kde velké deéti spolu
S vychovateli pripravuji vecere a vikendova jidla, a také jidelna, které vévodi velky
dubovy stil, u nehoz spolecné snidame, obédvame a vecerime, ale také planujeme,
resime a sméjeme se kazdodennim pribéhum. Zbyva jeste obyvaci pokoj,
V nemz vetsinou lenosime, ale také skaceme, tancime c¢i debatujeme. Samoziejmosti
je pro déti celodenni pristup na internet, vlastni mobilni telefony, viastni obleceni
a hracky, a kapesné jako doma... . (Détsky domov Pepa, online, 2020-10-13). Budova
domova se pfes den nezamyka, nejsou zde miize. Starsi déti jezdi samostatné méestskou
hromadnou dopravou do Skoly, mladsi déti jsou dovdzeny autem do matetské Skolky

nebo zakladni Skoly. Filozofii zafizeni je, ze déti z takovéhoto domova neutikaji.

2.3 Naroky na vzdélani zaméstnanci

Pozadavky na vzdéldni zaméstnancli détského domova stanovuje zékon
¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zakont, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon ¢. 563/2004 Sb.*), kde v ustanoveni § 16 odst. 2,
se uvadi: ,, Vychovatel, ktery vykonava primou pedagogickou cinnost ve skolském

vychovném a ubytovacim zarizeni nebo v jeho oddéleni zrizeném pro deti a Zaky
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se specialnimi vzdélavacimi potiebami, ve skolském zarizeni pro vykon ustavni vychovy

nebo ochranné vychovy, nebo ve stiedisku vychovné péce, ziskava odbornou kvalifikaci:

a) vysokoskolskym vzdeélanim ziskanym studiem v akreditovaném studijnim programu
V oblasti pedagogickych veéd zamérené na specidalni pedagogiku nebo socialni
pedagogiku,

b) vwssim odbornym vzdélanim ziskanym ukoncenim akreditovaného vzdélavaciho
programu vys$si odborné Skoly v oboru vzdélani zaméreném na specialni pedagogiku,
nebo

C) vzdeélanim stanovenym pro vychovatele podle odstavce 1 a vzdélanim v programu
celozivotniho vzdeldvani uskutecniovaném vysokou skolou a zaméreném na specidlni

pedagogiku. ** (Zakon ¢. 563/2004 Sb.)

Zakladnimi pozadavky na zaméstnance détského domova jsou zplsobilost
psychicka, zdravotni a k prdvnim utkonim. Bezuhonnost a komunikace v ¢eském
jazyce, pokud nestanovi zakon ¢i smlouva se zafizenim jinak. Podstatnd soucast
osobnosti vychovatele je trpélivost, moralnost a odolnost. (Zakon ¢. 563/2004 Sb.).
., Vychovatel nemd nahrazovat rodice, to neni jeho tikol. Je manazerem vychovného
systému. K tomu, aby profesiondlné vytvarel a resil vychovné situace, aby nebyl
jen dospélym, ktery je pravé pritomny, potrebuje vzdélani“. ,, Vychovatel by mél byt
ditéti nejblizsim clovékem. Musi mit cas na divérné dialogy. Udrzbdrem at je uidrzbar,
kucharem kuchar a vychovatelem socialni pedagog.“ Pokud vychovatel neni vzdeélany,
nemiize porozumeét skupinové dynamice ani posilovat identitu jednotlivce a identitu
skupiny “. (Skoviera, 2007, s. 101). Vychovatel je odbornikem, ktery je s ditdtem
Vv kazdodennim kontaktu vi, jak ma reagovat a citi se stejné¢ zodpovédny za vitézstvi
1 porazky ditéte. Naslouchd mu, znd jeho lasky, tuzby a problémy. Pomaha ditéti,
aby se vyrovnalo s minulosti, pfitomnosti i budoucnosti. V dnesni dob¢, kdy dochazi
k obrovskému naristu déti s diagnostikovanymi poruchami rizného typu, je dulezité

ocenit praci téchto profesionali.
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2.4 Financovani détského domova ,,Pepa* Pribram — Lazec, 0. p. S.

Soukromy détsky domov neni financovan stejnym zplUsobem, jako statni
zatizeni. Na zdklad€ zadosti o dotaci obdrzi zafizeni 80 % c&astky. Po splnénych
zakonem danych podminek, kdy inspekce provede audit, je nasledné vyplaceno zbylych
20 %. Financovani détskych domovl je ze statniho rozpocétu. Dotace pro soukromy
détsky domov je ze zdkona pouzita pouze pro potieby déti a platy pedagogickych
pracovniki. Financovéni ostatnich ndkladii z ¢asti hradi zfizovatel a dofinancovéni
pochézi od sponzori, které musi feditelka tohoto zafizeni smluvné zajistit. Pobytové
akce pro déti, darky narozeninové i vanoéni jsou plné v rukach sponzori. Reditelka
je manazerkou, ale také je stale pedagogem s odpovédnosti za chod celého zatizeni.
Reditel zafizeni dle ustanoveni § 46 a § 47, zékona ¢ 500/2004 Sb., spravni tad,
ve znéni pozdé¢jSich pfedpisii, ve spojeni sustanovenim § 24 odst. 3. pism. g)
zakona ¢. 109/2002 Sb., ,,zahdji rizeni ve véci* stanoveni ptispévku na thradu péce
poskytované ditéti v zafizeni. (Zakon ¢. 500/2004 Sb.). Dle ustanoveni
§ 27 odst. 1 zdkona ¢ 109/2002 Sb., jsou ,,rodice povinni hradit prispévek na uhradu
péce poskytované détem a nezaopatienym osobam v zarizenich®, avSak pokud

3

dle ustanoveni § 28 tohoto zakona je ,,rodic v hmotné nouzi a toto dolozi*, ptispévek
rodi¢im se promine. (Zakon ¢. 109/2002, Sb.). Vétsina rodicu ustavu tyto prispévky
nehradi nebo jen sporadicky, proto ani v tabulce ¢. 10, v porovnani statnich vydajt, neni

uveden.

Tabulka 5: Normativni vydaj na soukromy détsky domov, na jedno dité za kalendaini
mésic pro rok 2020.

Statni prispévek 35040

Zdroj: Ministerstvo $kolstvi, mladeze a t€lovychovy CR, online, cit. 2021-01-23
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3  DETI UMISTENE DO NAHRADNI PECE

., Problematika deti tyranych pohlavné zneuzivanych vzbudila v poslednich
letech mimoradnou pozornost. (Dunovsky, Dytrych, Matéjéek In: Matéjcek et al.,
1999, s. 86). V nekterych pripadech jsou rodice zbavovani rodicovskych prav, takze dité
je pravné ,,uvolnéno “ pro nahradni péci, v jinych pripadech jsou jejich prava omezena,
aby diteti byla poskytnuta ochrana a umoznén pobyt v terapeutickém prostredi. V obou
pripadech (stejné jako v pripadé zanedbanosti) plati, Ze prechod ditéte z jedné rodiny,
byt objektivne treba zcela nevyhovujici, do rodiny druhé, byt jakkoliv vnitiné
pripravené je prijmout, by se nemél dit primo, nybrz az po prechodném pobytu
V neutralnim zdchytném prostiedi (détsky domov, nemocnice), ,jez je schopna
poskytnout  ditéti cas i mozZnost S predchozimi  traumaty se vyrovmnat*.
(Matgjcek et al., 1999, s. 86).

Dtlezitou roli v rozhodovani o umisténi ditéte v rdmci nahradni rodinné péce
by méla sehrat heredita, u psychickych onemocnéni obzvlast. , Kazdy normaini ¢lovek
ma 46 chromozomii, které vytvareji 23 paru. Dohromady obsahuji priblizné 100 000
genit . (Matgjcek et al., 1999, s. 104). Jiz v po¢atku mohou vzniknout diky dédi¢né
informaci nebo vlivem prostfedi poruchy. Kazdy zrodi€h predd ditéti 22 parQ
chromozont (autozomy) a 1 par pohlavnich chromozomu (heterozomy). Soubor genti
se nazyvad genotyp. Geny jsou ve vzijemné interakci a plsobi na né prostredi,
tim vznika fenotyp. (Matéjcek et al., 1999). , Nature a nurture (priroda a syceni),
coz znamend, Ze dynamicky proces vyvoje je zaloZeny na genech a zaroven na vlivu
prostredi . (Dobry péstoun, 2018, s. 191). Prostfedi ptisobici na ¢lovéka vyvola pocity
a vysledkem je nase chovani. Rikame tomu ,,genius loci, voln& pielozeno jako duch
mista, strazny duch. Veskeré¢ udalosti v zZivoté si ¢loveék vybavuje na zdklad¢ prostiedi,
v némz se vzpominka stala. (Bendl et al., 2015). K dobrému rozvoji jedince dochazi
Vv prostfedi podnétové bohatém. Piipady ,vi¢ich déti“ jsou ptikladem podnétove
chudého prostiedi. Nékteré genetické informace nedokazeme ovlivnit. Po rodi¢ich
dédime rysy osobnosti ¢i emoce a jejich ovladani, temperament mame vrozeny.

(Bendl et al., 2015). Prostiedi, pristup k ditéti a jejich vzajemna interakce ovlivni proces
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tvorby bilkovin. Jedovaté latky, které se v prenatalnim obdobi dostavaji do t¢la matky,
,primo  zasahuji  do  stavby téla a  mozku  nenarozeného  ditete .
(Dobry péstoun, 2018, s. 192). Dédi¢nost a prostiedi ovlivni odolnost organismu ditéte.
., Lidské chovani a prozivani je tedy, podle Freuda, pod kontrolou védomi jen z malé
casti a je prevazné ovladano nevedomymi pudy a instinkty, zvlasté sexualitou
a agresivitou. Jejich pusobeni na své jednani si clovék neuvédomuje, avsak casto
vystupuji na povrch napr. ve formé snit nebo prereknuti nebo neurotickych projevii,
které se mohou jevit jako ndhodné nebo nesmysiné. Odkryti a pochopeni téchto
nevedomych sil a neroziesenych konfliktit neni jedinec schopen dosahnout
prostiednictvim béznych raciondlnich postupi®. (Storr In: Lazarova, 2008, s. 52).
Dle Freuda je nase psychika tvofena tfemi subsystémy ,ld“ (ono), ,.Ego* (ja)
a ,,Superego“ (nadja), maji svtij ukol, funkci a jsou na sob& zavislé. ,,Id“ chce byt
okamzité a pIné uspokojena, je to nase libido. ,,EQ0* usmérnuje ,,Id*. Pokud ,,Ego* neni
dostatecné silné, dojde k jeho ohrozeni a tim ke vzniku psychickych a jinych poruch.
,»Superego jsou V podstaté hodnoty, které nam pecujici osoby ptedali, citime pocity
viny (naSe svédomi). Pokud veskeré osobnostni sloZky jsou v harmonii, vysledkem
je pak silny a zdravy jedinec, ¢lovék uspokoji své potieby a ptitom dodrzi moralni
zasady. Proto je dilezité, aby ,,Ego“ bylo pod kontrolou a nedoslo k poruse. Clovék,
prochazejici traumatickou udalosti chce na vSe zapomenout, zatlaci tuto vzpominku
do nevédomi a tim oslabi kontrolu nad ,,Egem*. V psychoterapii i poradenstvi je Casto
uplatnéna Freudova teorie osobnosti. (Lazarova, 2008).

Star$i déti by meély byt svéfeny do détského domova a to zdavodu
neptizplisobeni se nové rodin€, velkou roli hraje puberta. Sami si i tuto formu nahradni
péce voli. (Matgjcek et al., 1999). Do nahradni rodinné vychovy je ve vétsin€ pripadi
dité svéfeno, na zdklad¢ selhani biologické rodiny. OSPOD provadi v biologické rodiné
dlouhodobé Setieni a pracuje s danou rodinou. Pokud dojde k ohrozeni ditéte, poda
navrh soudu, ktery v akutnich pfipadech rozhodne piedbéZznym opatfenim,
které je vykonatelné okamzikem vydani rozhodnuti. Neékteré déti prosly
traumatizujicimi zazitky v prenatdlnim ¢i v postnatdlnim obdobi. Jedna se o déti
emocionalné 1 socialné naruSené. Nedostavalo se jim dostatek lasky, péce, matka mohla
byt uzivatelkou navykovych latek. (Skoviera, 2007). ,,Traumatické zkusenosti v raném

detstvi zpiisobuji stres a odlisny vyvoj duleZitych mozkovych center odpovédnych
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za regulaci afektu, chovani, uceni a nadlad, maji negativni dopad na dalsi vyvoj ditéte.
Tyto prozitky totiz piisobi jako stresujici zkusenosti . (Dobry péstoun, 2018, s. 195).
Ditéti zijicimu V nejistoté a stradani, aktivuje mozek vlivem rozruseni a traumatu
mozkova centra, ktera v pfipadé ohrozeni reaguji na okolni svét. Hladina kortizolu
je u téchto déti jind nez u zdravych déti. Dité¢ miize byt umisténo do nédhradni péce také
z diivodu vychovného opatteni vici nezletilému, které se fidi zakonem ¢. 218/2003 Sb.,
o odpovédnosti mladdeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a 0 zméné nékterych zakoni (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni
pozd¢jSich predpist. Tyto déti jsou zranéné dusSe, které potfebuji nékoho blizkého.
., Domov jsou ruce, na kterych smis plakat*. (Skoviera, 2007, s. 113). At jiZ se jedna
o jakykoliv typ rodinné péce, vzdy musi byt na prvnim misté blaho ditéte. Neuplatnovat
nejmensi zlo, ale to co je pro dané dité skutecné nejlepsi. Dit€ musi mit v dospelého
naprostou davéru a citit vném oporu. Je dulezité zajistit ho, nejen po materialni
a socialni strance, ale zaroven nezapomenout na dostate¢ny pfisun podnéti pro jeho
psychicky 1 fyzicky vyvoj. Déti se trapi pocitem, Ze oni jsou pfi¢inou vzniklé situace,
a proto nemohou byt s rodi¢i. Je nutné zodpoveédét tmérné veku tyto otazky, vysvétlit
jim co se stalo, jaka je jejich minulost, aby dokazaly pfijmout samy sebe. Velmi
cennymi informacemi, které jim osoba pecujici mize poskytnout, jsou informace o nich
samych, ,jestli mélo dite, kdyz se narodilo, viasky, v kolik presné se narodilo, jestli mélo
rado koupani, co bylo jeho prvni slivko atd. Pro radu déti maji tyto informace cenu
zlata“. (Dobry péstoun, 2018, s. 163). Znat svou minulost, ktera jim pomize zvladat
tézké situace a celit budoucnosti. Najit smysl Zivota. ,,Identita ditéte v nahradni rodinné
péci ma byt jasnd, cistd, spolehliva. Ma si byt jisto, Ze ,,jeho lidé* je maji rddi,
Ze je ,,nedaji, dej se co déj*, Ze jim na nem zalezi jako na ,,nicem jiném na svete."
(Matgjcek et al., 1999, s. 94). Hostilni rodice, ktefi si nevytvofili rodicovské pouto, jsou
rodi¢i pouze vrodném listé, ale ten, kdo se k ditéti chova jako opravdovy rodi¢
je skuteCnym rodiCem. VétSinou se rodiCe nemohou, nechtéji nebo neuméji starat.
Rodice téchto déti, kteti nezvladli vychovu svého ditéte, voli radéji tstavni vychovu,
jelikoz jim ziistava pocit, Ze dité citové nepfilne k vychovateli tolik, jako by se mohlo
stat v osobni péci jednotlivce. (Skoviera, 2007). Touhy viech dé&ti vychovavanych
Vv ndhradni péc¢i jsou naprosto stejné, chtéji nékomu patiit. Prijit si k milovanému

¢loveku pro pohlazeni, pomazlit se. (Bendl et al., 2015).
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., Premyslim o tom, jestli opravdu délame vsechno pro to, abychom pomohli
temto schoulenym zkrehlym détem, které jsou samy vzimni krajiné a hraji svou
melancholickou melodii plnou citu. Aby se dovedly radovat, narovnat se a jit.
Protoze jen jako vzprimeni lidé mohou spatrit, jak vychazi , jejich® slunce".

(Skoviera, 2007, s. 135).

Dle Matéjcka rozdélujeme péci:

nahradni vychovnd péce — déti nemohou byt znejriznéjSich divodi vychovavany

ve vlastni roding,

nahradni rodinnd péce - forma péce o déti, kdy je dit€ vychovavéano ,,ndhradnimi* rodici

V prostredi, které se  nejvice  podobd  Zivotu  vpfirozené  rodiné.

(Matgjcek et al., 1999, s. 31).

3.1 Definice syndromu CAN, formy tyrani a zneuzZivani ditéte

Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte oznacovaného
ve zkratce CAN, Child Abuse and Neglect, ,je soubor nepriznivych priznakii
V nejriiznéjsich oblastech stavu a vyvoje ditéte i jeho postaveni ve spolecnosti, v rodiné
predevsim. Jsou vysledkem prevdiné umysiného ublizovani ditéti, zpusobeného
nebo  pusobeného nejcasteji  jeho  nejblizsimi  vychovateli, hlavné  rodici.
Jejich nejvyhranénéjsi podobou je uplne zahubeni ditéte “.
(Dunovsky, Dytrych, Matgjcek et al., 1995, s. 15). Pokud vychovatel nezvladne
své emoce, zvlasté u agresivnich jedincii, Casto dochézi ke smrti ditéte. U ditéte zijiciho
V jedné domécnosti s agresorem, popt. s nim byva v Castém kontaktu, trpi nejen télesna
schranka, ale velké Sramy utrpi 1 psychika a emoce. VétSinou se muzeme setkat
s formou nadavek, posméchu, dospély nahani ditdti strach, bije ho. Castym jevem,
ktery déti pii vlastnich rozhovorech uvadi, jsou paleni cigaretou, kousdni, kopance
a jiz zminéné nadavky a vyhruzky fyzické likvidace. V dnes$ni uspéchané dobe,
kdy jsou rodice ve stresu, trpi izkostmi, jsou psychicky nevyrovnani, neuroticti, je dité

Vv zat€Zzové situaci predmétem agrese vychovatele. Nejcastéjsim jevem syndromu CAN
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je zanedbavani ditéte. Do zdkladnich forem tohoto syndromu fadime fyzické
a psychické tyrani, sexudlni zneuzivani, komer¢ni zneuzivani déti a pornografii,

Sikanovani, zanedbavani a zvlastni formy CAN.

3.1.1 Historie tyrani déti

Z historického hlediska se v antické Sparté provadéli selekce déti, bylo to dano
tim, ze bylo nutno vychovat zdravé a silné jedince, a proto se postizené¢ déti zabijely
svrzenim z Teygetské skaly. V roce 374 bylo fimskym zdkonem dano, ze zabiti ditéte
je vrazdou. Ve starém Rimé& byly hazeny do Tibery. V ramci chudoby & boje 0 moc
byly nejmlad$i, ¢i postizené déti zabity. Tento systém maji zakddovan zvifata,
kdy nejsilngj$i prezije. Archeologové pii svych nalezech objevuji vice koster Zenského
pohlavi, coz vychazi samoziejmé zjiz zminéné obrany rodu ¢i mésta, kdy bylo
zapotfebi muze. Divky z bohatych rodin byly svéfeny klasteru a stavaly se z nich
jeptisky, aby neobiraly rodinu o majetek. (Dunovsky, Dytrych, Matgjcek et al., 1995).
Po zfizeni nalezincli se mnoho déti zachranilo pfed zneuZivanim a zmrzacenim. Dé&ti
byly mrzaceni, aby budili soustrast a obdrZely almuZnu pro své pany. Tyto déti se Casto
stavaly soucasti zloCinecké bandy. K pfipadim zanedbavani a psychickému stradani
déti dochéazelo v ptipadech kojnych, kde se péce stfidala mezi biologickou rodinou
a rodinou kojné. (Matg¢jcek et al., 1999).

Dunovsky dale cituje z Kosmovy kroniky c¢eské zroku 1108: ,,Nemohl
jsem se dovedeti, kolik hlav z toho rodu (Vrsovci) bylo vydano na smrt, protozZe nebyli
zabiti ani jednoho dne ani na jednom miste. Nebot' jedni byli vedeni na trZiste
a jako hloupa hovada skoleni, jini byli na hore Petrine stati, mnoho jich bylo
povrazdeéno v domech nebo na ulicich. Ale co mam vici o smrti ukrutnéjsi? Byli to hodni
hosici, v tvari slicni, na pohled libezni, jakych by ani bystry umélec v bilé slonoviné
ani malit na sténé nedovedl vypodobiti. Nebot jsme je videéli, jak byli Zalostivé vieceni
na trziste, a slyseli, jak castokrat volali: ,, Mati ma, mati ma!* az je oba krvavy kat,
jako prasdatka je drze vpodpazi podrezal nozem.” (Dunovsky, Dytrych,
Matgjcek et al., 1995, s. 28).
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Judaismus je znam chlapeckou obfizkou, jako ritudl pro vstup chlapce
mezi muze, ale znaseho hlediska bychom ftekli, ze se jednd o poskozovani.
Mezi zkraSlovaci metody patii i deformace nohou a krku. (Dunovsky, Dytrych,
Matéjéek et al., 1995). Rizné etnické kultury, devastuji zenské pohlavni organy
obfizkou, aby potlacili pohlavni rozkoS. Jsou to rtzné ,, klitoridektomie, elize,
infibulace. Infibulaci se také vika faraonska obrizka*, Casto jsme se v posledni dobé
S timto nazvem setkavali v médiich. ,,Odstrani se stydké pysky i klitoris, rana je zasita
a ponecha se velmi uzky prostor pro odtok menstruacni krve. Je tedy ziejmé,
Ze pri takovémto zakroku dochdzi u téchto Zen k zanétum a mnohdy maji za nasledek
smrt. Zeny, které takto Ziji, pri pohlavnim styku proZivaji velikou bolest. Jedinou
obrizkou, ktera je provadena chirurgickym zakrokem ze zdravotnich diivodu

Jje klitoridalni cirkumcize “. (Dama.cz, online, cit. 2020-09-21).

3.1.2 Fyzické tyrani

U tohoto typu tyrani rozliSujeme dvé povahy tyrani a to je aktivni a pasivni.
Fyzické tyrani aktivni povahy zahrnuje veSkeré nasilné ¢iny na ditéti, kdy dojde
K télesnému poskozeni, postizeni ¢i smrti. Pfi poranénich tohoto typu jsou poranéni
zjevna, patii sem biti, paleni, opafeni a dal§i povrchovd zranéni. Déle jsou zranéni,
které nevykazuji bezprosttedni znamky poranéni, coz jsou rtiznd poskozeni organt,
traveni, duseni a nasili pfi sexudlnim zneuZiti. Hranice mezi trestem a tyranim je témet
nezjistitelna, dulezitou roli zde ma mnoho faktor. (Dunovsky, Dytrych,
Matejcek et al., 1995).

Typy fyzickych poranéni a postiZeni organu a funkci dle Dunovského:

Zaviend poranéni. Jednd se o nasili, kdy nedochazi k poruSeni ktze, dochazi

k poskozeni organti a tkani, nahlym a prudkym uderem nebo narazem téla na tupy
predmét. Mezi dalsi funk¢ni poruchy fadime 1 otfesy mozku a michy. Prudkym tfesenim
ditéte zpusobi tzv. Shaken Infant Syndrom, kdy muze dojit i k umrti. Tupy uder

do hlavy zplsobuje krvaceni a vytvoifi se subdurdlni hematom. Pohmozdéniny
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jsou typické zhmozdénim podkozi. Nejvice spatiujeme modiiny na trupu a hyzdich,
otisky vafedek, ruky, kousance. Casto jsou ndpadné u ditéte chybgjici chomade vlast.
Zlomeniny Zeber, chip zlomeniny, ke kterému dochazi pfi nadmémém tahu koncetiny.

V neposledni fad¢ poranéni michy a nitrobfisSnich organt.

Oteviend poranéni. Kazdé poruseni kuze, sliznice ¢i jakéhokoliv organi, zalezi

na zpusobu vzniku poranéni. Radime sem rozttisténi lebecnich kosti, nitroo¢ni krvaceni,
popéleniny, bezvédomi, bolesti bficha a hlavy, zavraté, kieCe a v neposledni tadé

poruchy dychéni.

Mnohodcetna zranéni. Na téle jsou viditelné Cetné odérky, pohmozdéniny rizného data,

ale pti bliz§im vySetfeni jsou zjistény zlomeniny a vnitini krvéceni.

Fyzické tyrani pasivni povahy vychazi zneuspokojeni zdkladnich fyzickych,
psychickych a socialnich potfeb. Rodice neplni své rodicovské povinnosti, dité
je zanedbané, nedostava se mu dostatek podnéti. Na zéklad€ usneseni soudu mize byt
rodi¢i jeho rodiCovské pravo omezeno a v nekterych piipadech jsou rodice zbaveni

rodicovskych prav. (Dunovsky, Dytrych, Matgjcek et al., 1995).

3.1.3 Psychické tyrani

Také psychické tyrani je rozdéleno na pasivni a aktivni formu. Aktivni forma
psychického tyrani ptedstavuje takové chovani, kdy dochdzi k nelichotivym
prezdivkam, nadavkam, poniZovani, nedtvéfe. Pasivni formou psychického tyrani
je nezdjem pecujici osoby, odmita dit€, jsou viici ditéti emocné€ chladni, casto se tak déje
nejen v rodinach socialné slabych, ale u rodi¢u, ktefi jsou pracovné vytizeni a na déti
nemaji mnoho casu. Také rodice, ktefi jsou velmi ambicidzni, kladou na dité
az nepiimétené naroky, to psychicky strada a neni schopno splnit jejich veskeré
pozadavky. Pokud k tomu jeSté osoba pecujici piida obvyklé pfirovnani ditéte k osobg,
které si nevazi, stydi se za n¢j, prakticky ho emocné vydird, ztraci dité sebedtvéru,
snadno miZze reagovat agresivné. VétSinou k témto pfirovndnim dochéazi v obdobi

rozvodu rodict, kdy je dité zatahovano do téchto sporl. ,.,Emocni tyrani deti vede

k poskozeni  psychického  vyvoje a  ohrozZuje  osobnost vjeji  identité.
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Piisobi tak i na ostatni slozky psychického vyvoje — napr. na rozvoj inteligence,
pozornost, vnimdni aj“. (Dunovsky, Dytrych, Mat&j¢ek et al; 1995, s. 65). Casto
se setkavame u déti se zaskolactvim, fingovanymi zdravotnimi problémy, aby nemuselo

do skoly.

3.1.4 Sexualni zneuzivani

Za sexudlni zneuzivani déti povazujeme jakykoliv sexudlni kontakt,
at’ jiz se jednd o fyzicky kontakt v rdmci dotykl, pohlavniho styku, ale také navrhy
co by pachatel rad s ditétem dé€lal. Tento typ zneuzivani je Casto kombinovan
s fyzickym tyranim. Obét’ trpi Gzkostmi, strachem, dostavuji se pocity viny a hanby,
samo sebe si nevazi. Na Skolnich vysledcich jsou viditelna prudka zhorSeni, trpi ¢astymi
bolestmi hlavy a bficha. Pachatel pod pohrizkou biti ¢i smrti dité ovlivni natolik,
Ze ma strach n€komu se s danym problémem svéfit. Psychické tyrani je prokazano
u viech piipadi. Casto dochazi k obtéZovéani ditéte osobou blizkou, coz budi v ditéti
bezmocnost. Ptikladem tak mohou byt pfipady nevlastnich otct, ktefi k nevlastni deefi
neciti sexudlni tabu. Sleduji dit¢ pii prevlékani, za¢nou se ho dotykat, hladit
az po vlastni sexualni akt. Pokud obét tohoto ¢inu nemd komu by se svéfilo,
a nevi jak ztéto situace ven, podfidi se a dava si za vinu, Ze tuto situaci samo
vyprovokovalo. Pfi opozdéném nahlaSeni této udalosti se dit¢ dostava do situace,
kdy mu nikdo nevéfi. U mnoha ptipadl, kdy je pachatel z rodiny ditéte, ¢i dit€ nema
v rodin¢ dostateCnou oporu, dochdzi ke strachu, ze rodice ho nebudou mit radi,
pokud sd¢€li, co se mu stalo nebo chce rodinu chrénit a pii opakovaném vyslechu uvede,
ze si vSe vymyslelo. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995). Tak jako fyzické
a psychické tyrani ma dvé formy aktivni a pasivni, tak 1 sexudlni zneuzivani délime

na nekontaktni (bezdotykové) a kontaktni (dotykové).

Bezkontaktni formou je exhibicionismus, masturbace pied ditétem, dctska

pornografie.
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Kontaktni forma sexudlniho zneuzivani ditéte obsahuje dva typy aktivity:

e nepenetrativni, coz znamend, Ze nedojde k pohlavnimu styku, fadime sem
obtézovani, kdy je dité osahavano a libano na erotogennich zoénach s prinikem
jazyka;

e penetrativni aktivity, dochazi ke styku s ditétem, at’ jiz formou analni, oralni

¢i genitdlni. Sexudlni utok, sexudlni utok s nasledkem smrti, znasilnéni,
pedofilni obtézovani, incest jsou dalsi formy aktivniho sexualniho zneuzivani.

(Dunovsky, Dytrych, Matgjcek et al., 1995).

., Zazitek pohlavniho zneuZiti je u vetsiny obéti zavaznym traumatem a uvadi
subdepresivni rozlady. Poruchy spdanku, poruchy prijmu potravy, agresivni projevy,
ale i unik kdrogam nebo stavy apatie se popisuji jako nasledky expozice
psychosexudlnimu traumatu. Nékdy se obéti zneuzivani citi spoluvinnymi a dochdzeji
k sebevrazednym iivaham “. (Kabic¢ek, Csémy, Hamanova et al., 2014, s. 261).

Velmi roz$itenou zabavou dospélych je ,kybergrooming“. Na tento soucasny
problém upozornil dokumentarni film Vita Klusaka a Barbory Chalupové, ,,V siti®,

ktery poukazuje na zneuZivani déti na internetu.

Kybergrooming probiha on-line, pachatel se snazi ziskat duvéru ditéte a postupné

jej pfimét, aby se s nim Ucastnilo riznych sexualnich aktivit. Aby se ,,prostiednictvim
web kamery divalo na groomerovo sexudlni uspokojovani ¢i se ho také ucastnilo.
Groomer dité casto pripravuje na spolecné setkani v redalném Zivote, které veétsinou
vyusti v sexudlni zneuZiti ditéte. Kybergrooming je proces predchdzejici spdchani
zavaznych trestnych cinu jako je zndsilnéni, distribuce détské pornografie,
nebo dokonce vrazda ditete. (Hulanova In: Kabicek, Csémy,
Hamanova et al., 2014, s. 193-194).

3.1.5 Sikanovani

,,Sikanovani se obvykle definuje jako agrese, které se dopousti jedinec
nebo skupina viici jedinci nebo skupiné viceméné bezbrannym, at to uz pro fyzickou

nebo jinou slabost nebo nemoznost ucinné obrany. Za charakteristické se povazuje
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opakovini  agrese viici  téze obéti.“ (Ri¢an In: Dunovsky, Dytrych,
Matégjcek et al., 1995, s. 69).

Typickym projevem Sikany jsou opakujici se ataky vici vybrané obéti. Dochazi
nejen k fyzickému nasili, ale v ramci part i k pozadavkim vykonat ponizujici ukony.
Agresofi pozaduji vykondni ponizujicich sluzeb, navadi ho k trestné ¢innosti, mohou
pouzit vi¢i obéti 1 vlastni vykaly, zadaji od ni financni hotovost. V pocatcich
to jsou spiSe formy ustniho charakteru, kdy se obé&ti vysmivaji a hrubé nadavaji.
Pro okoli neni vzdy snadné posoudit, zda se jen tak mezi sebou §kadli, ¢i zda jiz jde
opravdu o Sikanu. (Dunovsky, Dytrych, Matéjéek et al., 1995). Kyberprostor je velmi
nebezpecnym prostorem at’ jiz rychlosti §ifeni informaci, tak i ovlivnéni postoji
a emoci. Déti, komunikuji s internetovym ptitelem o zalezitostech, o kterych s rodici
nechtéji nebo nemohou hovofit, snazi se nalézt sptiznénou dusi. O to vice je nebezpecné
to, ze jejich motivaci se neustale vracet k riznym zdbavdm na internetu je anonymita,
pod kterou komunikuji, nic za to neplati, nemusi shanét nelegalni latky, ztraci obavy
z odhaleni. Pocit, Ze je nikdo nevidi a zaZiji dobrodruzstvi. Pfatelim na internetu
naslouchaji. Stalo se modou ublizovat prostfednictvim internetu. Nebezpecné jsou weby

vénujici se riznym hram. (Hulanova In: Kabic¢ek, Csémy, Hamanova et al., 2014).

»Hra na Skrceni* neboli ,,choking game* — opatii si elektrickou $tiiru nebo provaz,
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utahnou kolem krku a soutézi ve skupinach, kdo vydrzi déle bez kysliku. Omezenim
pfisunu kysliku do mozku zaziji pocit, ktery ¢lovék miva po poziti alkoholu ¢i drog.
Néavody  jsou  pfistupné na  internetu  vcetné¢  fotografii a  videa.

(Hulanova In: Kabi¢ek, Csémy, Hamanova et al., 2014).

3.1.6 Zanedbavani

Zanedbavani ditéte je jakykoliv nedostatek vychovy, péce. ,,Zanedbdavanym
ditetem se vSak v pojmu CAN mini dite, jez se ocita V situaci, kdy je akutné a vazné
ohroZeno nedostatkem podnétu duleZitych ke svému zdravému fyzickému i psychickému
rozvoji.* (Dunovsky, Dytrych, Matéjéek et al. 1995, s. 88). , Krajnimi pripady

,,socidalni zanedbanosti* jsou ty, kdy dité je izolovino od lidské spolecnosti. Castéjsi
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jsou, bohuzel, pripady socialni izolace ditéte uvnitr lidské spolecnosti.*
(Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995, s. 88). Piipady zanedbavani nemusi souviset
s imyslnosti, dochazi tak i znepochopeni rodi¢ovskych roli, ¢i nepfipravenosti
na rodicovstvi. Nicméné stale velké procento rodict déti, které jsou zanedbavany,
jsou ti rodice, ktefi jsou alkoholiky, drogove zavisli, Casto stfidaji partnery, dopousti
se trestné Cinnosti a socialné slabsi jedinci. Na ditéti pro okoli je zfetelné zanedbavani
Skolni dochazky, Spinavé obleceni, nedostatek hygieny, ¢asto i v mluvé se objevuji
napadnosti a v neposledni fad¢ se ditéti nedostava dostatek jidla a zdravotnické péce.
Déti konc¢i na ulici, jsou soucasti riznych gangu, jelikoz se snazi nékam zallenit.
., Ve skutecnosti je tomu spise tak, zZe , osobnost ditete vytvari vychovny styl rodicii,
ktery naopak zase ddle utvdri osobnost*. (Atkinsonova In: Bendl et al., 2015, s. 78).
Déti, které proziji izolaci od lidské spolecnosti, drzené dlouhd léta skryté pred lidmi,
nedohoni své vyvojové opozdéni. Psychopaticti rodice ponechavajici dit¢ o samotg,
za Spatnych hygienickych podminek, bez kontaktu s lidmi. Rodi¢e snazici se ditéte
zbavit, nejsou také vyjimkou. DéEti jsou nenavidény, kruté biti, zavirany do sklepa
deprivace dit¢ zvladne dohnat zaostavani, ale u nejtézSich forem k plné napravé
nedojde. (Langmeier, Matéjéek, 2011). K zanedbavani ditéte vSak v dne$ni uspéchané
dobé¢ dochazi i u rodin, které maji vysoky spolecensky status, neni to tedy vysadou vyse
zminénych nizkopifijmovych skupin. Rodice jsou tak zaméstndni, Ze nezbyva cas
ani psychické sily se ditéti vénovat. Ditéti se po materialni strance dostava veSkerych
vymozenosti, je pfesyceno podnéty, ale po citové strance stradd a tim dochazi téz
k zanedbavani. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995). Nutno dbat na rovnomeérné
rozloZeni pisobeni na jednotlivé slozky ¢love€ka, nepfetéZovat jednu oblast oproti druhé.
Emocné bohaté prostfedi miize vyvolat inavu, dit¢ se stdvé lhostejnym az neurotickym.
Diskutabilni je t€z demokraticka vychova, kdy nemé jedinec v sobé zakddované zasady
a mravni hodnoty spolecnosti, vyrustaji z jedince egocentrické a sobecké osobnosti.
Na takovyto vyvoj ditéte vSak nema vliv pouze rodinné prostiedi, ale i vnéjsi prostiedi,

coz je skola, riizna zatizeni a pratelé. (Bendl et al., 2015).
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3.1.7 Zvlastni formy CAN

Systémové tyrani - tyrani ditéte systémem, misto aby pomahal, nespravnym pfistupem

at’ jiz ptfi vySetfovani piipadu ¢i l€ékarském vySetieni, zplisobuje u ditéte utrpeni. Dité,
které¢ proslo traumatem, by mélo byt chranéno a namisto toho je odborniky rtiznymi
vySetfenimi tyrdano. V soucasné dob¢ se dostava do pozadi sexualni zneuzivani a dalsi
formy zpusobené jedincem a do zajmu ,predatord“ a objevuji se stale cCastéji
organizované skupiny soustfed’'ujici se na dospivajici divky, détskou pornografii,
sexudlni turistiku ¢i sexudlni dopravni ruch. K tomuto typu tyrani dochazi také statnimi
institucemi, v rodinném prosttedi. Soudy, které dité odeberou z rodiny, byt se dana
situace dala FeSit sanaci rodiny. Skolni prostiedi je dal§im typem prostied,
kdy na zakladé pietéZovani dochazi ke Skolnim fobiim, psychickym problémim.
V rodin€ pii boji rodic¢ii o dit€¢ podavaji rodiCe na sebe navzijem faleSnd obvinéni.
Organizované zneuzivani je propojeno se sexualnim zneuzivanim. Tyto organizované
skupiny utvafi vlastni sit, kdy se ucastni aktivit sexualniho charakteru s détmi
skupinové, ¢i si je navzdjem pienechaji. Divky jsou oproti chlapcim ve vétsi mife
donuceny k prostituci a ti naopak jsou nuceni k pornografii. V neposledni fad¢ pod tento
syndrom fadime skupinovy sex, jedna se o sexudlni zneuziti, kde byly pfitomny alespon

dvé osoby. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995).

Ritudlni zneuzivani - popisovano détmi jako scifi ptibch, proto pro odborniky neni
vérohodny a je nutné ho peclivé provéefit. Toto zneuZivani vyuzivd symboliku
s nabozenskym podtextem a magickymi ritudly vramci organizované skupiny.
(Dunovsky, Dytrych, Matéj¢ek et al., 1995). Jiz v bibli se setkdvame s obét'mi déti,
které pro svou nevinnost méli byt obétovany, avSak buh takovouto obét nepfijal.
V satanistickych ptibézich zname obéti, kde obétovani ditéte a jeho krev poméhala
K vyvolavani satana. Dale byla krev ditéte pouzivana K 1lécbeé pohlavnich nemoci,
jelikoz dit&¢ ma ¢istou krev. K Cachtické pani se vaZe povést o koupéani v 1azni z krve

mladych panen.

Miinchhausentiv_syndrom by proxy (v zastoupeni) - zneuziti ditéte osobou pecujici,

kterd zamérn¢ zplsobi ditéti nemoc, coz jsou rizné lékové otravy, nebo si vymysli

pfiznak nemoci. Mohou zkreslit rozbory moce, dit¢ je na zéklad¢ tohoto zamérného
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pusobeni hospitalizovano a podstupuje vySetieni ¢i operace. Pokud se dité nedostane

véas k 1¢ékari, kon¢i nékteré ptipady smrti. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995).

3.2 Nejcéastéjsi poruchy u tyranych a zneuzivanych déti

U kazdého ditéte je nutno provést somatické vySetfeni, to je podstatné
pii diagnostice, aby se vyloucila jindA mozna etiologie psychickych poruch. Dale
vySetfeni neurologické, kde specidlnim vySettenim odbornik odlis$i poruchy
encefalopatického pivodu, ¢i nasledky deprivace. Pti diagnostice jsou nutna dale
psychologicka vySetfeni, vySetfeni psychiatricka, nasledné¢ pak mohu byt terapeuticky
podavany psychofarmaka a jsou provadény psychoterapie, dilezité jsou diagnostické
testy. U starSich déti se pouzivaji inteligencni zkouSky. Deprivace se promitne riznym
zpisobem do jednotlivych slozek, kdy nechybi opozdéni vyvoje feci, tézka patlavost,
opozdéni po strance skladebné a obsahové. U delikvence starSich déti a mladistvych,
musime patrat po psychické deprivaci.” (Langmeier, Matéjc¢ek, 2011). ,,Déti s drobnymi
a opakovanymi kradezemi, toulkami a zaskoldactvim, deti lhavé, zlomysiné, agresivni
Jjsou nezridka detmi, které afektivné stradaly po dlouhou dobu svého vyvoje. Nicméné
nedostatek skutecné sympatie k lidem, neschopnost navazat s nimi tésny kontakt,
afektivni plochost a celkova socidlni neprizpusoben0st i zde posiluji diagnozu
deprivacnich poruchy. (Langmeier, Matgjcek, 2011, s. 307).

Déti, které prozily né€kterou z forem zanedbavani, tyrani si nevazi samy sebe,
pokladaji svét za nebezpecny a maji tedy strach navazat citovy vztah z pocitu zrady.
NejCastéjsimi  poruchami  jsou psychdézy, coz jsou duSevni onemocnéni
a dale pak neurdzy, poruchy osobnosti (psychopatie), psychické deprivace, komplexni
vyvojova traumata a s nimi kra¢i ruku v ruce poruchy Skolnich dovednosti, poruchy
chovani, ADHD. Neuspéchy ve Skole a konflikty s vrstevniky jsou privodnim jevem
chovani téchto déti. Jsou velmi impulsivni, agresivni s ucitelem nechtéji spolupracovat,
jsou Vv opozici. Nerespektovanim nastolenych mantineld spolecnosti, které pocinaji
krddezemi, lhanim, utéky z domova a mnohdy konci zneuzivanim navykovych latek.
Vzhledem k tomu, Ze emoce ovladaji jejich kiehké a dosti zranéné télo, nechapou sami

sebe natoz okoli. (Dobry péstoun, 2018). , Dochdzi krozdeleni jejich redlného
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vyvojoveho veku od veku chronologického, tj. emocné nevyzralé déti se chovaji jako deti
vyrazné chronologicky mladsi. ** (Dobry péstoun, 2018, s. 203). Déti rodic¢a s poruchami
psychického razu jsou ponejvice obét'mi tyrani a zanedbavani.

Déti svétené do péce prarodici, kde dochazi k vékovym rozkolim v nazorech,
jsou casto také rizikovou skupinou, jelikoz u seniorii se postupem ¢asu mohou objevit
organickd onemocnéni mozku. Zménou osobnosti pecovatele dochazi ke vztahovym
problémim a u muzi postizenych organickou zménou mozku (Alzheimer, Parkinson,
Pickova choroba, stafecka demence) dochazi k sexualnim navrhim. Osoby pecujici
zavisli na alkoholu jsou v pribéhu alkoholové intoxikace vice agresivni, ni¢i véci okolo
sebe, jsou vulgarni. Alkoholismus u Zen je podstatné zavaznéjsi, jelikoz piji potaji, stdva
se nekontrolovatelnym. Kazda ndvykova latka méni osobnost ¢lovéka, chovani, postoje.
V ptipadech, kdy se rodi¢ stane zavislym na navykovych latkdch a neni jiz schopen
zabezpecit ditéti fadnou vychovu, méli by piebrat tuto zodpovédnost na sebe rodinni
piislusnici po dobu, nez-1i bude rodi¢ opét schopen plné tuto péc¢i vykonavat, v rozsahu
jak jim uréuje Obcansky zdkonik o vyzivovaci povinnosti. Nicméné v odiivodnénych
ptipadech, kdy je dit¢ na zaklad¢ soudniho rozhodnuti svéfeno do péstounské péce
prarodi¢tim a OSPOD shleda ptipad hodny zvlastniho zfetele, tato vyzivovaci povinnost
zanik4 a prarodi¢e maji narok na davky péstounské péce. V posledni dobé jsou déti
sveéfovani sourozenctim ¢i tetdam do péstounské péce, byt by mély byt svéfeny do péce
tieti osoby. (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek et al., 1995). Déti s neurotickymi projevy

je vhodné umistit do détskych domovti, kde je neutralni prostiedi.

Psychicka separace — dochézi k ni pii pfechodu z riznych zafizeni a druhl rodinné

péce, ale 1 v biologické rodin€. Dité¢ potiebuje lasku a zaroven dochdzi k nenavisti

a vzdoru. (Langmeier, Matéjcek, 2011).

Analiktickd deprese — opusténi ditéte matkou. Prudka zména v chovéni, z veselého

ditéte je lezici télicko s nepfitomnym pohledem nebo v patognomické pozici na bfiSe.

(Langmeier, Matgjcek, 2011).

Psychickd deprivace — dochazi v podminkach rodinného Zivota k neuspokojeni

dalezitych potieb ditéte, dité potiebuje laskyplny ptistup. ,,Psychicka deprivace
je psychicky stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich situaci, kdy subjektu neni dana

prilezitost k ukojeni nékteré jeho zakladni (vitdalni) psychické potreby v dostacujici mire
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a po dosti dlouhou dobu®. (Langmeier, Mat&jcek, 2011, s. 26). V dasledku nedostatku
podnétu v deprivacni situaci dochédzi k deprivaénimu poskozeni. Tyto déti jsou

sveéfovany do vSech typii nahradni péce.

Zdivocelé déti a ,vICi déti, prezily pomoci divokych zvitat, pfizplsobily
se podminkam. Zdokumentovana zprava indického misionafe J. A. Singha, z vesnice
Godamuri nedaleko Midnapore. Pii vypravé byly chyceny do sit¢ dvé déti. ,, Mladsi
devcatko (Amala) bylo asi 18 mesicii staré, starsi (Kamala) asi 8 let”.

(Langmeier, Matgjcek, 2011, s. 43).
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4  SOUCASNE TRENDY V PRAXI

Trendem poslednich let v Ceské republice je ru$it ustavy a ponechat
je vminimalnim poctu. Je kladem vétsi diraz svéetit déti do péstounské péce.
Uptednostnéni této péce pied péci ustavni ma oporu v ustanoveni § 958 odst. 2 zakona
& 89/2012 Sb. Ustavni péfe je nezbytnd soudast systému ndhradni péce.
(Matgjéek et al., 1999). Ustaviim je vytykano to, Ze se zde méni personal, neosobni
ptistup, déti potfebuji k nékomu pfilnout. VSechny déti nelze umistit do péstounské
péce. Vétsina péstound si vybird, jaké dite je pro n¢j vhodné a které nechce. V détskych
domovech vidime pravé ty neumistitelné deti. Jsou to déti s postizenim, s ADHD,
déti s jinou barvou pleti. VEk je také dal§im omezenim svéftit dité do péstounské péce.

(Skoviera, 2007)

4.1 Uprednostinovani péstounské péce

Ma se za to, Ze rodina poskytuje ditéti nejlepsi zdzemi a dité citové navaze 1épe
vztah Kk péstounovi, jelikoz v podobé tstavni je pro ng& vzorem vychovatel,
ktery do zafizeni dochazi pouze do zaméstndni a ma na starosti vice déti, tudiz
s nim nemiiZe uzaviit blizi citovy vztah. Pojeti péstounské péce v Ceské republice, neni
dosud profesiondlni a péstounem se stavaji i lidé nezaméstnani, jelikoz je péstounstvi
chdpano jako zaméstnani. V ptipadech, kdy skutecné rodina pfijme dit¢ za soucast
své rodiny a pfistupuje k ditéti individuelné dle jeho potieb a zdravotniho stavu, dité
se na n¢ho emocné¢ navaze. Toto plati vSak v pfipadech, kdy dit¢ svéfené do péce
neproslo zkuSenosti s tyranim a zneuZzivanim. Péstouni prochazi Skolenim v rozsahu
24 hodin za 12 mésict po sob¢ jdoucich. Nemohou byt nikdy takovymto zptisobem
piipraveni na déti, které prozili doma Spatné véci, zadné Skoleni je to nemlze naucit.
Pro profesionalniho pracovnika v zafizenich, ktery je pfipraven na takovéto dité,

je mnohdy tézké, ze ho dité tisickrat ,,zradi“ a neudéld danou véc a je pfipraven

47



na chovani a problémy tohoto zranéné¢ho ditéte. Péstouni tak nejsou schopni zajistit
ditéti potfebnou péci, neadekvatné vyhodnoti situaci, kterou nejsou schopni zvladnout.
OSPOD musi dostatecné dohlizet na déti svéfené do nahradni péce a vyhodnotit
spravnost umisténi ditéte do dané rodiny. V<¢as zachytit podezieni na mozné tyrani
a zanedbavani. (Dobry péstoun, 2018).

V Dansku se snazi o profesionalni péstounskou péci. Dva z péti péstount jsou
povolanim socialni pracovnici, psychologové, terapeuti a z mnoha dalSich pomahajicich
profesiondlnich profesi. Pievazuje zde oproti Ceské republice profesni zazemi
pestounské péce. U nas prevazuje péstounska péce pribuzenska.

»V nasem systému nahradni rodinné péce zatim chybi jeden Cclanek,
a to peéstounska rodina odborné pripravena prijimat deéti se zvldstni Zivotni historii
a se zvlastnimi problémy. Méla by mit funkci vyslovené terapeutickou ¢i ozdravnou*.

(Mat¢jcek et al., 1999, s. 87).

4.2 Zavrhovani détskych domovii

Ve spolecnosti stale prevlada predstava détskych domovi, jako déti uzavienych
Vv klecich s neosobnimi pfistupy, kdy jakakoliv péce je lepsi nez-1i nejlepsi tstav. Snaha
spolecnosti zrusit tyto Gstavy, €1 je na minimum omezit. Jako nejlep$i nahradni rodinna
pé&e se tudiz spolecnosti jevi péstounska péce. (Skoviera, 2007).

.1 Spatna rodina je lepsi, nez dobry detsky domov!* ,, Kazda instituce nahradni
vychovy je dysfunkcni®! , Dite by mélo byt co nejdéle ve své rodiné, umisténi
do instituce je krajnim resenim!* ,, Vsechny deti by mély jit do rodin a détské domovy
by se mély zrusit — déti se tam nic dobrého nenauci a jen se zkazi od ostatnich!*
., Cim driv se dité dostane z nefunkcni rodiny do néjaké instituce, tim je to pro néj
lepsi! |, Deéti se dostavaji do zarizeni moc pozde,; byvaji ve Spatném stavu a jsou tak
velke, Ze se jim uz neda moc pomoct!“ ,, Nezodpovédnym rodiciim davame nové a nové
sance. Co ale vyroste z ditéte, které zije v patologické rodine? Dalsi nezodpovedny
rodic!* ,, Moderni ustavy uz nezpusobuji psychickou deprivaci ditéte, neni to v nich tak

Spatné, jak se traduje! . (Skoviera, 2007, s. 31).
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Neutralni prostfedi détskych domovi je vhodné pro moznost vratit se zpét
do biologické rodiny nebo piejit do jiné nahradni rodinné péce. Déti s riznymi typy
poruch, zvlasté tyrané a zneuzivané déti, kde jsou svéfeny do odborné péce. Dité
se po Case muze vratit do rodinného prostiedi nebo se zvoli jakékoliv vhodna rodinna
péce, samoziejm¢ vzdy vzhledem k individualit¢ kazdého jedince. Sourozenci
by od sebe neméli byt rozdéleni, pouze ve vyjimecnych ptipadech. VétSinou
se rozdéluji, kdyz je naptiklad jeden ze sourozencl natolik agresivni, kdy ohrozuje
nejen okoli, ale 1 sdm sebe, tudiZ je pfemistén do specializovaného ustavu. Tuto stranu
si vetejnost, kterd zbroji proti Ustavni péci také neuvédomuje. Neni jen agresivnich
a nemocnych dospélych, ale jsou to i déti, které potiebuji pomoc a zvlastni péci.

(Matéjcek et al., 1999).

4.3 Uloha OSPOD

Povinnosti OSPOD v Ceské republice je dle ustanoveni § 1 zakona
¢. 359/1999 Sh., ochrana prav, zajmi, obnoveni narusenych funkci rodiny ¢i zajisténi
nahradni péce pro déti a mladistvé. Tento zdkon vymezuje dalS$i pojmy, Cinnosti
a opatieni tykajici se tohoto organu. (Zakon ¢. 359/1999 Sb.).

Obecni ufad s rozsifenou pusobnosti podava navrh soudu na vydani ptedbézného
opatteni, rozsudku, na svéteni ditéte do ndhradni rodinné péce 1 na zruSeni této péce,
upraveni styku s biologickym rodi¢em, vzdy ,,0citne-/i se dité ve stavu nedostatku radné
péce anebo je-li Zivot ditéte, jeho normalni vyvoj nebo jeho jiny dulezity zdjem vazine
ohrozen nebo narusen.* (Zakon ¢. 359/1999 Sb.).

Cinnost OSPOD pii svéfeni ditéte do vychovy jiné osoby odpovédné za vychovu
ditéte nam upravuje ustanoveni § 19 odst. 4 zakona ¢. 359/1999 Sh., a vyhlaska
¢. 473/2012 Sb. OSPOD v ptipad¢, nez-li je soudem jmenovan porucnik, vykonava
po dobu nezbytné nutnou tuto funkci sam a je odpovédny soudu. Pracovnik této
organizace ma povinnost jednou za 6 mésicl, v prvnim pilroce péce jednou
za 3 mésice, dochazet za dit¢tem svéfenym do ndhradni rodinné péce a kontrolovat,
zda osoba pecujici plni své povinnosti a dité v péci této osoby prospiva. Péstoun muze

mit sepsdnu dohodu s timto organem, ale neni to pravidlem, jelikoz ze strany osob
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pecujicich panuje strach, Zze by se nemohli pracovnikovi tohoto ufadu plné svéftit
S problémy, aby na néj nebylo pohlizeno jako ,,nedostatecné zpusobilym pro vykon

peéstounské péce . (Dobry péstoun, 2018, s. 140).
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PRAKTICKA CAST
5 KAZUISTIKA

Cilem praktické Casti je popis Zzivotni cesty tyranych a zneuzivanych déti,
za pomoci spisové dokumentace, pozorovani a rozhovord.

., Kazuistika je popis a vyklad konkrétnich pripadu, zpravidla misto teoreticke
analyzy pojmovych znaki. Ve vztahu k modernim védam uzivdan jako sSynonymum
pro pripadovou studii. (Wikipedie oteviena encyklopedie, online, 2020-11-13).
,»Je 10 intenzivni metoda studia jednotlivého pripadu s durazem na utridény celkovy
pohled, vietne zdkladnich charakteristik osobnosti jedince, jeho priznakii, vyvoje
poruch, vyznamnych zdazitki, postojii aj.. (Slovnik cizich slov, online, 2021-01-21).

Kazuistiky jsou rozdéleny na piipady déti z détského domova s oznacenim
Kazuistika 1 — 4 DD (déti z détského domova) a na piipady déti v péstounské péci
s oznacenim Kazuistika 1 — 5 PP (péstounska péce). Vzhledem k GDPR, zakona
¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich tdajui, ve znéni pozdéjsich predpist, nejsou
uvadéna cela jména a data narozeni, pouze rok narozeni, soucasti nejsou rozsudky

Zaroven jsou u téchto déti zpracovany tabulky vyskytu poruch, k jaké formé
tyrani doslo a zarovenl u déti z détského domova, zda prosly zkuSenosti s péstounskou

péci. V tabulce je oznaceni A — znac¢i odpovéd’ ANO, N — znaci odpoveéd’ NE.
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5.1 Kazuistika ¢. 1 PP

Nezletily ,,A“, narozen 2009 a nezletily ,,B*, narozen 2010, sourozenci

Rodice: matka L. D. narozena 1971, t. ¢. VTOS ve véznici
otec neuveden v RL

bratr J. D., narozen 1999

Diagno6za: CAN

Anamnéza

V roce 2010 bylo nezletilému ,,A“ Usnesenim Okresniho soudu v BeneSové
nafizena tstavni vychova z divodu zanedbani povinné péce matkou, na zakladé kterého
byl pfedan do péce Kojeneckého tstavu v Koling. Po narozeni bratra rozsudkem téhoz
soudu bylo zastaveno fizeni o nafizeni Ustavni vychovy a byl nad nezletilymi uloZen
dohled.

Matka nezletilych pachala trestnou ¢innost, o nezletilé se nestarala. Déti byly
pod dohledem OSPOD, kdy vzhledem k dané situaci v zafi 2019 byl podan navrh
na predbéZné opatieni, aby byli nezletili svéfeni do spolecné péstounské péce péstounti
na prechodnou dobu. Zarovent podal navrh na svéfeni do péce polorody bratr déti,
J. D. narozeny 1999, vzhledem k situaci, kdy navrhovatel J. D. uvedl v fizeni, ze byl
od 12 let ve vychovném ustavu, odkud utikal, poté kradl, chytil se Spatné party
a je pod dohledem probacni a mediacni sluzby soud jeho navrhu nevyhovél. Jeho
finan¢ni situace by nedokazala bez statnich dévek zajistit péci o bratry, bylo ve véci
rozhodnuto, ze nezletili se svéfuji do spolecné péstounské péce na prechodnou dobu.
Soudu nebylo prokazano, ze by péfe polorodého bratra poskytovala zaruku

pro zajisténi vychovy a potieb nezletilych.
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Meésto BenesSov podalo pred vyprSenim ro¢ni lhiity v zafi 2020 navrh k ptislusnému
soudu na opétovné svéteni nezletilych do péstounské péce péstountt na prechodnou
dobu, jelikoz matka nezletilych nastoupila k vykonu trestu do véznice. Zaroven
Vv prib¢hu fizeni podal opét navrh na svéfeni do péstounské péce polorody bratr J. D.
U soudu uvedl, ze ma dluhy ve vysi 250 000 — 300 000 K¢, podal navrh na oddluZzeni.
Zije témé&f 4 roky ve spole¢né domacnosti s partnerkou, ktera nastoupi do zaméstnani
na polovi¢ni uvazek s predpokladanym piijmem 6 000 K¢ mési¢n€ a pobira invalidni
dichod 7000 K¢ meésicné. Invalidni dichod 2. stupné pobira na silnou cukrovku.
Oba bydli v byté o dispozici 1 + 1 s ndklady na bydleni 12 000 K¢ mésicné. Naklady
do zaméstnani ma v rozmezi 1 500 — 2 500 K¢ meési¢né. Navrhovatel 3 roky pracuje
a jeho ptijem ¢ini okolo 17 000 K¢ meési¢né. Probaci skon€il v prosinci minulého roku.
V pribéhu fizeni je s détmi v telefonickém i osobnim kontaktu, piipravoval se s nimi
i do skoly. Vidali se tak jednou mési¢né.

Nezletili u soudu uvedli, ze chtéji byt v péci svého bratra J. D. V byté spi
na patfe ve spole¢né mistnosti a Ukoly piSi v kuchyni u stolu. Dobie vychazi
s partnerkou navrhovatele.

Navrhovatel J. D. m4 zdznamy o odsouzeni, posledni z roku 2015, pro trestny
¢in kradeze. Od trestu bylo upusSténo s ohledem na ulozeni souhrnného trestu

za ptedchozi trestnou ¢innost. Trest vykonal v roce 2016.

Zprava OSPOD z mista Setieni: navrhovatel J. D. pfizptisobil domacnost potiebam

nezletilych, nebyly zjistény Zadné negativni skute¢nosti.

Zprava Probacni mediacni sluzby: spolupracujici, samostatny, stabilni piijjem. Zménil

pfistup k Zivotu a nechce pokracovat v trestné ¢innosti.

Zavér soudu: Je v zdjmu nezletilych svéfeni do péstounské péce jejich polorodého
bratra J. D. Ackoli mad dluhy a v minulosti byl soudné trestan, v fizeni prokézal,
ze dluhovou situaci fe$i. Zpravou probaéni a mediacni sluzby ma soud za prokéazané,
ze ptedchozi zdvadové chovani piehodnotil. Soud upfednostnil jeho péci pred péci
péstounti na piechodnou dobu, nebot’ péce blizké osoby ma piednost pfed nihradni
rodinnou péci. Ackoli pfibuzenska péstounskd péce nemd byt pravidlem a nabizela

by se péCe bratra jako péce tfeti osoby bez zajisténi davek péstounské péce, soud svéril
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déti do péstounské péce polorodého bratra, nebot’ on sdm neni schopen zajistit jejich

vyzivu pouze ze svého piijmu.

Osobni_zkusenost s navrhovatelem: Neustile navitévoval Utad prace CR, aby mohl

pozadat o davky a zvysit tim pfijem rodiny. Dle telefonatu s Okresnim soudem se snazil
urychlit nabyti pravni moci, denné navitévoval soud i Utad prace CR. Dne 2. 9. 2020
nabyl rozsudek pravni moci. Toto se navrhovateli nelibilo, chtél davky i za predesly
meésic, kdy probihal soud. Byt béznym zvykem je, ze k nabyti pravni moci a vyhotoveni
rozsudku je az 60 dni po skonceni jednani. Soud vysel vstfic navrhovateli vzhledem
k zacatku Skolniho roku, a byt’ jednani prob&hlo koncem mésice srpna 2020, rozsudek
byl piedbézné vykonatelny od 2. 9. 2020 a zaroven vyznacena pravni moc. DéEti byly
do 1. 9. 2020 stale v celodenni péci péstounti na prechodnou dobu. Z jednani
navrhovatele po celou dobu fizeni je zfejmé, ze ponejvice jde o penize, které
Z péstounské péce plynou. Jiz v lofiském roce poukazoval na piijmy déti na tthradach
pro potieby ditéte, které jsou velkym piinosem do rozpoctu, zdroven 1 mesi€ni odméeny
plynouci péstounovi a zaroven jednorazovy piispevek za kazdé dit€ pii prevzeti ditéte

do péstounske péce.

Zavér: Vzhledem ktomu, Ze nezletili prosly zanedbanim péce, matka i bratr
se dopoustéli az dosud zavadového chovani, matka nyni opét ve véznici, vzorem
pro chlapce nebyl nikdo v rodiné. Bézné rodinné situace si prozily pouze v péstounské
pé¢i na ptechodnou dobu po dobu jednoho roku. Byt 1 + 1 neni plné vhodny pro dalsi
rozvoj déti, kde spi spolecné v jedné mistnosti s navrhovatelem a jeho pftitelkyni.
Zaroven 1 dluhové past neni pln€ vhodnd, byt situace je feSena insolvenci. Tlak,
ktery je v této situaci na navrhovatele, zaroven celodenni péce o nezletilé, kteti v tomto
veku zacinaji vice zlobit a piiblizuji se do obdobi pubesce, je veliky. Situace naro¢na
i pro Clovéka plné zaopatieného bez starosti. U osoby pecujici neni prostor
pro odpoginek po zaméstnani. Zadny z ucastnikii nema prostor sam pro sebe. Velky

zajem o financni Cast této péce. Rizikova péce.
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5.2 Kazuistika ¢. 2 PP

Nezletily ,,C*, narozen 2012 a nezletily ,,D*, narozen 2014

Rodice: otec J. B., narozen 1984

matka B. B., narozena 1991

prarodice: babicka (matka otce) A. K., narozena 1960

Diagnéza: CAN (Zanedbavani, problémy s feci v dusledku zanedbani péce, nedostatek
podnétii, nedostate¢na zdravotni péce, neplnéni povinnosti plynouci zrodicovské

odpovédnosti.)

Anamnéza

Rodice nejsou rozvedeni, ale neZiji spolu. Matka Zije v jiném mésté, se svym
ptitelem, se kterym ma nyni novou rodinu. Matka se s détmi témé&f nestyka, vzhledem
k matetské neplati ani zadné vyzivné na déti. Po odchodu matky z domacnosti projevy

nocnich désti, pomocovani. Dluhova past u otce, nedostatek financi, zanedbani péce.

Dle rozsudku Okresniho soudu v Piibrami ze dne 26. 2. 2020: Nezletili byli

rozhodnutim soudu v Piibrami vroce 2018 svéfeni do péfe otce jak za trvani
manzelstvi, tak 1 pro dobu po rozvodu. Matce bylo vyméteno vyzivné pro nezletilého

,»C“ve vysi 1 500 K¢ mésicné a pro nezletilého ,,D* 1 000 K¢ mésicné.

Matka navézala jinou zndmost a ocekéavala narozeni dalSitho ditcte.
Nad vychovou nezletilych byl v kvétnu 2019 stanoven dohled, kdy babicka pozadala
soud o svéteni do jeji péstounské péce. Soud v této dobé neshledal divody pro svétreni
do péstounské péce babicky, jelikoz dle jeho nazoru nedostatky v péci otce o nezletilé
nedosahly takové intenzity, aby ho z péce o déti vyloucily. V prosinci 2019 se musel
otec i s détmi vyste¢hovat z pronajatého bytu pro neplaceni najemného, déti od té¢ doby

byly v pé¢i babicky. Na vyzivu déti rodice ni¢im nepiispivaji. Otec déti vidé¢l asi 4 x,
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matka viibec. Otec ma dluhy ve vysi asi 250 000 K¢. Jiz od pocatku mél otec problém
s platbami, v dusledku neplaceni spal na dvorku ve stanu. V listopadu 2019 neumoznil
socialni Setfeni a nereagoval na vyzvy OSPOD. Nespolupracoval s nim. Je nespolehlivy
1 ohledn¢ Iékaiskych kontrol déti. Poplatky ve Skole a Skolce nejsou otcem hrazeny.

Tato zafizeni oslovuji babicku, ktera platby hradi.

Zpravy zMS: Rodiée nespolupracuji, spolupracuji pouze prarodie, ktefi jiz rok
nezletilého ,,.D* do skolky a ze Skolky dovézeji. Ve dnech, kdy ma otec vyzvednout
nezletilého se nedostavi, telefonicky ve vecernich hodindch volaji prarodicim. Otec

platby nehradi, vzdy dluhy dorovnava babicka.

Zpravy ze ZS: Nezletily ,,.C* navitévuje nulty roénik ZS, kdy bude za podminek

zvySené péce piipraven na vstup do prvni tfidy. Do nultého ro¢niku ho pfihlésila
babicka. Pokud nebude zajisténa spravna péce, bude nutnd dochazka na praktické skole.
,»C*“ vzdy vypravi zazitky, které zazil s babi¢kou. Pokud ho do skoly vodi babicka
je soustfedény. Pokud se stane, Ze ho piivede otec je ve Skole nesoustfedény. O matce
a otci nikdy nemluvi. Otec ani matka nevykazuji o dité zajem. DluZzi za obédy ve skolni
druzin€, kdy je vzdy vyzvéna babiCka, kterd veSkeré dluhy zaplati. Zaroven hradi

veskeré skolni akce, aby nedoslo k socialnimu vylouceni nezletilého z kolektivu.

Babicka zaroven byla podnétem pro Casté Setfeni u svého syna, pti kazdodenni
pé€i vidéla stav domadcnosti, nezletilych. Zanedbani péce, kdy nejen ve dnech,
jeji nepfitomnosti vnuci neméli co jist, ale domacnost zapachala, oble¢eni, $pinavé
nadobi vSude. Otec nespolupracoval s 1ékafi, ani nechodil na prohlidky, na které se mél
se syny dostavit. NaSel si novou pftitelkyni, se kterou se zanedlouho rozesel. Doslo
k zanedbani péce. U nezletilého ,D“ doslo k zanedbani zdravotniho stavu,
ktery by bez zasahu babicky a okamzité navstévy ORL ohluchl. Babicka s nim jezdi
na pravidelné kontroly, stav stabilizovan.

Babicka ma invalidni dichod 17 421 K¢ a manzel diichod 17 000 K¢. Hradi détem
vylety, kulturni akce, druzinu, stravné i oSaceni. Podala navrh na svéfeni nezletilych
do jeji pestounské péce s tim, Ze déti jsou v pifimé péci otce a nad jeho vychovou byl
soudné stanoven dohled. Synovi s péci o nezletilé vyrazné¢ pomaha, ptesto otec zajiSténi
déti nezvlada opakované neplati najemné v dusledku ¢ehoz se museli v prosinci 2019

vystéhovat z pronajatého bytu. Za vnuky plati Skolku, obédy ve Skole, vylety,
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Casto je hlida. Syn pracuje na dlouhy a kratky tyden a potfebuje pomoc s péci o déti,
ale jinou praci si neshani, nebot’ mu to tak vyhovuje. Matka o déti zajem nema.
Rozsudkem Okresniho soudu V Piibrami, piislusnym k bydlisti nezletilych, bylo

rozhodnuto o svéfeni nezletilych do péstounské péce babicky. Pravni moc rozsudku

nabyla dne 4. 5. 2020.

Sdéleni OSPOD: Rodi¢e neplni povinnosti plynouci zrodicovské odpovédnosti.

Nedostatecnd zdravotni péce. Dluhy rodiny. Zanedbadni zdravotniho stavu a vyvoje
ditéte. Nad nezletilymi byl stanoven dohled. Vyhodnotili situaci déti jako akutni
ohrozeni. Oba rodi¢e maji své nové partnery, rodiny. Pii pohovoru s nezletilymi
vyhodnotili babicku pozitivné a otce také.

Pfi Setfeni v rodin€é bylo provedeno tivodni vyhodnoceni situace déti a jejich
rodiny. CoZz znamend rodinnd anamnéza, vyhodnocovani potieb, zdravotniho stavu,
Skoly, prostedi. Postupem ¢asu OSPOD piehodnotil iivodni vyhodnoceni déti a jeho
rodiny, co se tyce zakladni péce, finan¢nich pomért a zda nadale trva davod k dalsim
opatienim. B&hem doby postupné dochazi k dalsim prehodnocenim, jak rodina
hospodafri, socidlni zaclenéni rodiny, vyvoj déti.

V pocatku prarodi¢e z obou stran rodi¢i otce podporovali. Posledni dobou
matka otce, otci nezletilych nevétila, co se tyce péce o vnuky. Dovazela jim jidlo, dluhy
na najmu a Skolce hradila babicka. Sdélila, Ze je syn zavisly na statnich davkéch, obc¢as
chodi na brigady, zaméstnani trvalé si hledat nechce. Do roku 2019 mu zna¢né finan¢né
pomohla. Zjistila, Ze nejsou Casto zaplaceny Skolni vydaje, coZ bylo nasledné potvrzeno.
Otec pobira davky statni socialni podpory, piispévek na bydleni, piidavky na déti,
pfijem zbrigdd. Zaroven ma ale 1 exekuce. U nezletilého ,,.D*“ byla dlouhodobé
zanedband nosni mandle, nerozvijel se dostate¢né sluch a te¢, zanedbani zdravotniho
stavu ze strany rodict. Nezletili hraji fotbal, jezdi na kole, hraji si spolu.

Pfani nezletilého ,,C*“ je byt hasiCem ¢i policistou. Matka je viaci détem
bez empatie. V obdobi manzelstvi neuméla nastavit pravidla. S otcem byl ve spolupraci
s OSPOD vypracovan individualni plan ochrany ditéte.

Od prosince 2019 déti ve faktické péci babicky (matky otce). Otec nema
bydleni, matka se s détmi nestyka. Otec pouze slibuje, je zadluzeny, stiida partnerky,

je flegmaticky, patologicky lhaf.
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Rozhovor s babi¢kou: Prozila velmi stresujici zazitky, kdy bezmocné sledovala,

jak se synovi hrouti rodina. Zaroven si uvédomovala, ze jeji syn je nezodpovédny,
byt’ byl na rodiCovském piispévku a chodil na brigady, byl lehkovazny, o déti se moc
nestaral. Vyhleddval nové znamosti, které mu dlouho nevydrzely. Vnuky hlidala,
jak mohla, uklizela celou domécnost, snazila se jim nakoupit, navafit a upéct, aby méli
co jist. Pravidelné jim prala, ale vzdy po nékolika dnech, kdy pfisla do synovi
domaécnosti, byt siln¢ zapachal a zacCala prace od zacatku. Hradila synovi dluhy
na najmu, ve Skole a ve Skolce. Détem nakupovala nejen jidlo, ale 1 obleceni a potieby
na krouzky, skolni potfeby. Snazila se vzit vauky na vylety, byla s nimi u mote, jelikoz
vnuk trpél atopickym exémem. S nezletilym ,,D“ navstévuje stile ORL a jezdi
na kontroly na ortodoncii. Podnikaji vylety, aby méli na co vzpominat. Pii odchodu
matky z domacnosti se projevily no¢ni dé€sy, pomoc¢ovani. Problémy s feci, kdy se jim
syn nevénoval, neméli dostatek podnétli. Synovi ani snase ve styku branit nechce.
Velmi ji mrzi, Ze se vsynovi zklamala, neustdle lhal a sliboval napravu a nikdy

Kk ni nedoslo. Byla by rada, kdyby vnuky ve zdravi vychovala.

ey

Rozhovor s nezletilymi: U babi¢ky jsou spokojeni, Ziji v domecku, maji sviij pokojik.

Chodi do lesa, s dédou hraji fotbal. Jezdi s nimi na vylety. Ve $kole i $kolce se jim libi.
V okoli chaty, kde bydli s babickou a dédou maji kamarady. Babicka dobte vaii a pece

buchty, které maji radi.

Zavér: Vzorovy piiklad prarodice, ktery se snazil béhem celého obdobi pecovat
o nezletilé a v zdveru 1 tuto péci prevzal na sebe. Zastupoval rodic¢e v citové oblasti,
ale 1 o vesSkeré zékladni potieby. Babicka je velmi vitdlni, starostlivd. D¢Eti jsou

u ni velmi spokojené.
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5.3 Kazuistika ¢. 3 PP

Nezletila ,,E“, narozena 2011 a nezletila ,,F*, narozena 2014

Rodice: otec zemfel

matka 1.V., narozena 1980
Prarodice: babicka (matka matky) E.M
Ostatni ptibuzni: stryc T.V., narozen 1979

teta J. V., narozena 1977

Diagnoza: CAN (Zanedbavani, psychické tyrani)

Anamnéza

Matka drogové zavisld, alkoholicka. Matka nechtéla Zit v byt¢ s détmi sama,
diky své zavislosti na navykovych latkach se u ni projevovaly bludy. Byla ptesvédcena
0 existenci nadpfirozenych sil vjejim byté, spiknuti svéta, citila se sledovana
a ohrozena. Hovoftila o tom, ze v takovém svété nechee Zit s détmi. Své dcery o tom
také presvédCovala. ObcCas obé nezletilé nechavala hlidat babickou, ktera ma potize
s nadmérnym uzivanim alkoholu. Sousedé telefonicky kontaktovali stryce nezletilych,
7e opila babicka hlida obé netete. Pokud byly nezletilé s matkou, nechavala je v noci
samotné¢ doma. Docasn¢ matka zila u kamaradky, ale o déti se nestarala. Dochazelo
k hadkam a nakonec zanechala obé divky u kamaradky a nevyzvedla si je. Matka
telefonicky kontaktovala i policii, kdy uvadéla, ze je sledovana FBI, nadpfirozenymi
bytostmi.

Kontaktovan OSPOD, kterym sdé¢lila také své pocity o sledovani
a 0 nadpfirozenych bytostech. Zaroven bylo zjisténo, ze matka méla pfitele a pfi jeho
kolapsu nechala nezletilé ho ozivovat. Pfemluvila i pfed smrti pfitele (otce nezletilych)

zaméstnance nemocnice, aby nezletilé k nému pustili. Nacez doslo ke stresové situaci.
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Dochazka do matetfské Skolky a zakladni Skoly v pribéhu péce matky byla
nepravidelna. Doslo ke konzultacim s FOKUS (organizace pracujici s lidmi s dusevnim
onemocnénim), aby se vyjadfili ke stavu matky, respektive k jejimu chovani.
Z vysledkl je patrno doporuceni o okamzité psychiatrické vySetfeni matky. Zaroven
neni vhodné ponechat nezletilé¢, z divodu jejiho zhorSujiciho se zdravotniho stavu,
kdy jsou nezletilé vazné ohrozeny na zdravi a zivoté dle ustanoveni § 924 obcanského
zakoniku 1 ustanoveni § 452 zakona ¢. 292/2013 Sb., v jeji péci.

Matka ma snizené schopnosti fadn¢ o déti pecovat, kdy jeji zhorSujici se stav
vede k ohroZeni déti. Vzhledem k tomu, Ze se pokusila sama o sebevrazdu a hovoii
I sdétmi o odchodu ze svéta, byl okamzit¢ kontaktovan jejich nejbliz§i ptibuzny,
zda je ochoten okamzité nezletilé prevzit do své péce.

Na zaklad¢ téchto skutecnosti podal dne 21. 4. 2020 stryc T. V., narozen 1979,
s manzelkou J. V., narozenou 1977, navrh Okresnimu soudu v Kladné, kde jsou
nezletilé ,E“ a ,,F*“ bydlisttm mistné pfislusné, o svéfeni nezletilych do spole¢né
péstounské péce. Vzhledem Kktomu, Ze navrhovatelé ziji vrodinném domku
a vychovavaji spolecné jeSt¢ dvé déti narozené 2009 a 2012, piijem rodiny
je asi 90 000 K¢, shledal soud toto rodinné prostfedi za vhodné pro vychovu vyse
zminénych nezletilych. Divky u nich jiz dfive casto byvaly. Soud vyhovél
navrhovatelim a zaroven navrhu OSPOD a vydal pfedbéZné opatfeni Usnesenim

ze dne 7. 4. 2020, vykonatelné dne 7. 4. 2020.

Sdéleni OSPOD: Ze Setfeni odboru OSPOD vyplyva, Ze zdkladni Skola, kam obé&

nezletilé dochédzely do Skoly, oznamila nevhodnou péci o déti. Déle bylo doruceno
1 anonymni oznameni Ufadu na matku. V listopadu 2019 prob&hlo neohlasené Setfeni
v bydlisti rodiny. Ufad si vyzadal posudek pediatra, psychologa a zpravu policie CR.
Na zéklad¢ téchto skutecnosti, kdy obé nezletilé se ocitly v zivot ohrozujici situaci
dle ustanoveni § 6 odst. 3 pism. e) zakona ¢. 359/1999 Sb., byl jim OSPOD vypracovan
Individualni plan ochrany ditéte. OSPOD kontaktoval téz navrhovatel T. V., z obavy
o své netefe, nedafilo se jim kontaktovat jeho sestru (matku nezletilych).
Vi, Ze v minulosti uzivala navykové latky. Rozhovory s okolim matky, bylo zifejmé,
ze matka vypravi o odchodu ze svéta i se svymi détmi. Bylo ji uloZzeno dolozeni
vysledki testli krve na piitomnost navykovych latek, dosud tak neucinila. Nepodaftilo

se ji splnit ani dal$i kroky v aktudlnim individudlnim planu déti, a to dolozit zpravu
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psychiatra a vyhledat terapii pro nezletilé¢ divky. Divky jsou v soucasné¢ dob¢ fakticky
od 5. 4. 2020 na navstéveé u tety a stryce (U navrhovatell). S matkou byly problémy
jiz v minulosti a naposledy rozhodoval ve véci nezletilych v roce 2017 Okresni soud
Praha — zapad. Vyvstava divodna obava o zdravi a Zivot nezletilych a je jasné patrné,
ze v disledku zhorSené¢ho zdravotniho stavu matky, jsou nezletilé vazné¢ ohrozeny
na zdravi a zivoté. Navrhovatelé OSPOD opakované sdélili, Ze jsou ochotni a schopni
se o nezletilé postarat v piipadé potfeby, a to po dobu, po kterou bude potiebné péci

zajistit.

Rozhovor s navrhovatelkou: Navrhovatelka je tetou nezletilych. Podala Zadost

o odménu péstouna a vesSkerych péstounskych davek dne 23. 6. 2020. Uvedla,
ze ob¢ divky jsou jeji netete, velmi si rozumi s jejich détmi a od narozeni je obcas
hlidali. Maji velky dim a budou mit i samostatny pokojicek. Na zahradé si hraji s jejich
détmi. ManZel podnikd, tudiz vydélava dostatek penéz. Ona uci ve Skole. Zaroven
si uvédomuje, ze u nezletilych je dilezity citlivy pfistup. Matka nezletilych obcas
zavola, po té se dostavuji u nezletilé ,E“ Casté bolesti bficha. Navstévuji 1€kare,
kdy jim bylo sdéleno, Ze se jedné o psychosomatické potize a byl jim doporucen postup.
Postarat se o netefe povaZzuji za spravné a pfirozené. Jejich domécnost je pro né znama,
maji u nich pravidelné jidlo, spi celou noc. Jako pedagog se s nimi uci a jiz dohnali
ucivo. Chodi s nimi na prochazky, voli lehké sportovni aktivity. Kontaktovali krizového
psychologa, on-line poradenstvi. Pii svéfeni déti do péstounské péce chtéji
spolupracovat s doprovazejici organizaci a zaméfit se na podporu nezletilych formou

terapii a prace s traumatem.

Rozhovor s nezletilymi: U tety a stryce jsou rady, vzdycky u nich chtély bydlet.

Z hudebniho zanru poslouchaji Madonnu a také na ni tanéi. Teta uci na jejich Skole,
takZe se vidaly i tam. Doma mély strach, zvlasté kdyz byly samy doma. Jezdi na kole,

maluji. Maji dostatek jidla i dobrot, které doma postradaly.

Zavér: Teta se strycem jsou velmi obétavi, snaZi se nezletilym pomoci v nelehké situaci.
Pro tyto déti je velmi pfinosné byt ve zndmém prostiedi, s lidmi které znaji a maji
je rady. Rodinny dim, kde maji dostatek prostoru sami pro sebe. Péce,
které¢ se jim dostava nejen od osob pecujicich, ale i odborna péce je velmi dulezitd

pro jejich dalsi vyvoj.
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5.4 Kazuistika ¢. 4 PP

Nezletila ,,G*“, narozena 2012 a nezletila ,,H*., narozena 2010

Rodide: matka K. W., narozena 1973

otec M. K., narozeny 1980, t. €. oba neznamého pobytu.

Diagnéza: CAN (Zanedbani)

Anamnéza

Matka se o déti nestarala, uzivala navykové latky. Otec zpocatku jevil snahu
o nezletilé pecovat, avSak tuto situaci nezvladal a zacal ji feSit alkoholem. Nikde
nepracoval, zadluzoval se. Postupem c¢asu se staval agresivnim i vii¢i nezletilym.

Dévcata zlstavala v noci sama doma. Star$i sestra se snaZila zastavat roli matky
pro svou o néco mladsi sestru, starala se o ni, jak mohla. Diky v§Simavym sousediim,
byl upozornén OSPOD na vééné opilého otce a podivné chovani matky. Déti zahlédli
jen sporadicky, kdy nebyly Cisté obleeny a vypadaly ustrasené. Obc¢as k nim chodily

podivné navstévy.

Sdéleni OSPOD: Neohlasenym Setfenim bylo zjisténo, Ze jsou nezletilé sami doma,

neveédély, kde rodice jsou. Stav domdacnosti byl v katastrofalnim stavu, vSude Spinavé
obleceni lahve od alkoholu. Zasoby jidla v domacnosti chybély. Dévcata spala na zemi,
na Spinavych dekdch. M¢li strach zcizich osob. Na misto byla pfivolana hlidka
Policie CR. Policie vyhledala otce nezletilych, byl snim sepsan protokol. Zarovei
mu byl nafizen dohled OSPOD a vypracovan individualni plan. Otec vSak
nespolupracoval a vii¢i nezletilym sviij postoj nezménil. Matka o déti nejevila zdjem.
Vzhledem K situaci bylo vydano pfedbézné opatieni a nasledné potvrzeno i rozsudkem

Obvodniho soudu pro Prahu 5 a nezletilé byly pfedany do détského domova Charlotty
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Masarykové dne 26. 9. 2017. Rodi¢iim byla na zakladé rozhodnuti stanovena povinnost
hradit pfispévek na thradu pobytu a péce na kazdé dité. Rodi¢e o nezletilé zajem
neprojevovali, i snahy najit jinou vhodnou osobu z fad piibuznych, kteti by se déti ujaly
selhaly.

Pro nezletilé byli vybrani péstouni, ktefi zacali divky v détském domové
navs§tévovat a sblizili se s nimi. Rodina méla dvé zletilé déti a jedno ve véku dévcat.
Obe¢ divky je velmi dobie piijali. V kvétnu 2018 byl podan navrh na svéteni nezletilych
déti do péce péstound, pominuly divody, pro které by mohla byt nafizena ustavni
vychova.

Srpen 2018 na zéklad¢ rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 5, byl pobyt déti
Vv ustavu ukonéen, Vv té dobé jiz byly nezletilé na dlouhodobé propustce u péstound,
a divky byly svéteny do spolecné péstounské péce manzelt L.L., narozené 1974 a P. L.,
narozeného 1970. Soud v projedndvané véci vzal za prokdzané, ze navrhovatelé,
kteti bydli v rodinném domé, se ¢tyimi podlazimi, spole¢né pecuji o své tii déti a pokoj
pro nezletilé je jiz uzpisoben, vhodnost této péce. Zaroven vzal v potaz, Ze maji hezky
vztah, nezletilé se na navrhovatele velmi té8i. Déti 1 piibuzni ob& divky velmi dobie
pijjali. Rodi¢e nezletilych jsou neznamého pobytu, OSPOD ani détsky domov
nekontaktovali. Soud dospél kzavéru, Ze navrh manzeli o svéfeni nezletilych

do spole¢né péstounské péce je zcela divodny.

Zpravy OSPOD: Dévcata se zpo€atku dobfe aklimatizovala, méla nakonec spole¢ny

pokoj s nejmladsi dcerou péstount, ktera byla v podobném véku jako dévcata. Divky
se velmi dobfe ucily, avSak postupem Casu se stavaly zamlklymi, ustrasenymi. V ¢ervnu
2019 pozadali pestouni o piedbézné opatieni, aby byly obé nezletilé umistény do jin¢ho
prostfedi. Jako diivod uvedli, ze obé& nezletilé ublizuji jejich dcefi. P&stouni pozvali
divky po vysvédceni do cukrarny, kde jim sdélili skutec¢nost, Ze si jiz nepteji, aby u nich
nadale setrvavaly. Toto rozhodnuti zptsobilo Sok, kdy dévcata cekala odménu za krasné
vysvédCeni a vzorné chovani ve Skole. Pracovnici OSPOD byli touto situaci Sokovani,
jelikoz Slo o divky, které se velmi snazily, byly hodné a potifebovaly po svych

zkuSenostech laskyplnou naruc.

Opatrovnik: Opatrovnik se domniva, ze péstouni nepochopili smysl péstounské péce.

Nezletilé nebyly ze strany péstounti a jejich dcer piijaty. Situaci nezletilé trpi a ohrozuje

63



jejich vyvoj. Péstouni pochopili tuto péci jako zvelebeni vlastniho domova na zaklade

statnich ptfispévk.

Détskd psycholozka: Doporucuje umistit nezletilé do détského domova, kde bude

o n¢ nalezité postarano a jejich potieby naplnény.

Osobni zku$enost s péstouny

Péstouni si pozadali na Gfadu o davky péstounské péce. Vystupovali suverénné. Divky
byly vzdy ptitomny, a kdyZ se na né péstouni podivali, byly ustraSené. Chovani

pestountl vici nezletilym byl neptatelsky.

Zavér: Po nelehké situaci, kterou nezletilé prosly pred svéfenim do péstounské péce,
doslo nasledné k dalSimu stresu, prozily opétovny Sok. Rodina, kterd by jim méla byt
vzorem, napliiovat je laskou, byt oporou, je pouze vyuzije pro ziskani financni hotovosti
statu. Dle rozhovoru s OSPOD penize byly vyuZity na dobudovani domécnosti a ihned
po té¢ oznamili ukonceni této péce. Je to nazorny piiklad toho, kdy by mél stat
péstounskou péci zprofesionalizovat a dohlizet na ni, tak jak to ¢ini nad détskymi
domovy. V praxi se setkavame pravé s pracovniky OSPOD, ktefi neplni povinnost
osobnich navstév v rodinach péstounti, pouze telefonicky kontaktuji péstouny a déti.
Dité v péstounské péci nema v této situaci komu sdélit své starosti a mize dojit k tyrani

sveéfenych osob, aniz by si toho bylo povSimnuto.
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5.5 Kazuistika ¢. 5 PP

Nezletila ,,CH®, narozena 2002

Rodice: matka L. K., nar. 1983
otec V. C., nar. 1979 (uveden ptivodn& v rodném list&, neni

skute¢nym otcem nezletilé, vymaz proveden prosinec 2005)

sestra: nezletila ,I“, mnarozena 2005, rozsudkem Okresniho soudu
Praha - zapad svéfena do péstounské péce babicky I. K., narozené 1957,

nabylo pravni moci 4. 6. 2008, ve faktické péci od cervna 2007

babicka: v minulosti nékolikrat soudné trestana, bez zaméstnani. Zije ve spoleéné
domécnosti s druhem J. P. narozeny 1955, ktery je téz nezaméstnan.
Spole¢né vychovali syny J. P., narozeny 1995 a D. P., narozeny 1999.

Rok spolecné pecuji o vySe zminénou vnucku D. T.

Diagnoza: CAN (fyzické a psychické tyrani, zanedbavani)

Anamnéza

Matka se dle provadéného Setfeni OSPOD Zivi prostituci v Rudné u Prahy,
veskeré prosttedky vyuziva pro svou vlastni potiebu, pfedev§im na ndkup omamnych
prostiedkt. Neplati vyzivné, vznikl ji dluh na vyzivném na starsi sestru ,,1°. O nezletilou
se nestard. Mladsi sestra svétena rozsudkem babicce do péstounské péce pro zanedbani
rodic¢ovskych povinnosti, na zdklad¢ ustanoveni § 954 obcCanského zdkoniku, jelikoz
zajem ditéte vyZadoval takovouto péci a osoba péstouna poskytovala zaruku fadné
vychovy.

Skute¢ny otec je neznamy, puvodné zapsanému V. C. zanikla vyZivovaci
povinnost. Nezletild po narozeni v kojeneckém ustavu, pozd¢ji svéiena zpét matce
do péce. V cervenci 2008 rozhodl Okresni soud Praha — z4pad o svéreni nezletilé ,,CH®,

nar. 2005 do péstounské péce babicky I. K., narozené 1957.
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Biezen 2016 nezletila ,,CH“ na sluzebnd Policie CR, nechce se vratit
k péstounce zpét domi. Divka pievezena do nemocnice, jelikoZz jeji zubozeny stav
vyzadoval Iékatské oSetfeni. Po propusténi z l¢kaiské péce prevezena na zakladé
predbézného opatieni do zafizeni Fondu ohrozenych déti Klokanek Hostivice.

Z naslednych vySetfeni vyplynulo, ze divka byla tyrana, nafouklé bfisko
z podvyzivy. V oblieji i po téle velké skrabance, ruce a nohy promodralé, popaleniny

po téle. Na dolnich koncetindch omrzliny, chodidla velké bolaky, bolaky i ve vlasech.

Zprava Fondu ohrozenych déti Klokanek uvadi, ze: Péstounska péce mezi ptibuznymi

neni piisn€ posuzovana. Pfibuzni nepodstupuji psychotesty nebo neprochdzi veskerymi
Skolenimi jesté pred svétenim ditéte do péstounské péce. Divee hrozila amputace nohou
kvuli omrzlinam, méla strach z kontaktu s prarodi¢i, Ze se pro ni vrati a bude muset
snimi odejit. Chtéla zlstat v Klokdnku. Vzhledem k silicimu tlaku prarodicu,
kteti tvrdili, Ze se vnucka S$patné chovala doma i ve Skole podali navrh k soudu
na premisténi nezletilé ,,CH* do péce Détského diagnostického ustavu, zakladni Skoly
a Skolni jidelny Praha 4, coz bylo usnesenim Okresniho soudu Praha — zapad zamitnuto,
jelikoz dle ustanoveni § 452 zakona ¢. 292/2013 Sb., jelikoz ,,vydani predbézného

opatreni je vazano na podminku aktudlniho ohrozeni ditéte . (Zakon ¢. 292/2013, Sb.).

Soudni spis: Ze soudniho spisu vyplyva, Ze nezletilou ,,CH* babicka péstounka tyrala.
Nedavala ji najist. Divka spala ve sklepé nebo na ptdé. Péstounka posilala nezletilou
si pujcovat penize, jelikoz jim hrozila exekuce. Vzhledem ktomu, Ze nezletila
nedostavala najist, kradla jidlo. Doma byla za to bita prutem a paskem. Pfi pfevzeti
nezletilé do 1€kaiské péce se uvadi, ze nezletila byla zna¢né zanedbana, vykazuje znaky
tyrani a jsou zde uvadény vyse zminénd télesna poskozeni. Policejnim vySetfovanim
bylo zjisténo, ze nezletilou ,,CH“ fyzicky tyrali oba, vté dobé nezletili synové
pestounky, kdy ji strycové nechali chodit po zhavych uhlicich. Vzhledem k véku
nezletilych piipad policii CR odlozen. Prarodiée ji nechavali stat na snéhu, kde utrpéla
omrzliny 3. — 4. stupné. Soudni znalci oznacili zranéni za stfedné té¢zka. Soud v zaveéru
uvedl, Ze se ke svym détem a druhé vnucce chovala odliSnym ptistupem. S poSkozenou
nezletilou ,,CH* nechodili k 1ékafi, jako s ostatnimi détmi. Soud v tomto piipadé vydal

piredbézné opatieni a nasledné rozsudek, aby nedoSlo k ovlivnéni poskozené ,,CH*

66



prarodi¢i, o svéfeni nezletilé ,,CH* do détského domova, kde bude jeji dal§i vyvoj
usmériovan a dojde k néprave soucasného neuspokojivého stavu.

Vyse zminéna ,,CH®, narozena 2002 je dosud v détském domové, jeji stav
je vyrazné zlepSen, je zde spokojena. Péstounka na zakladé soudniho stihani odesla
od soudu s dvouletym podmineénym trestem, s odkladem na 4 roky. Pivodné ji hrozilo
az 8 let vézeni. Obzaloba obou péstountl znéla tyrani svéfené osoby a ohrozeni vychovy
ditéte. Sestra nezletilé, nezletila ,,1“., narozena 2005 byla ponechana v péstounské péci

prarodicil, nebyla tyrana. Byl nad ni uloZzen dohled OSPOD.

Zavér: Tento pripad neni ojedinély, kdy dochazi k tyrani svétené osoby. Nedostatecny
dohled OSPOD, kdy kontakty sdétmi v péstounské péci a péstouny probihaji
na zakladé zkuSenosti pouze telefonicky. DéEti nemaji svtij strach komu sdélit a nachazi
se Vbezvychodné situaci. V posledni dobé jsou zaznamenany silici tlaky OSPOD
na okamzité umisténi déti do jakékoliv péstounské péce a vyhnout se svéfeni nezletilych
do détskych domovl. Pfipomind to spiSe zastaralé praktiky. Nejde zde o dite,
kde mu bude Iépe, ale rychle odvedenou praci, vyhovét vSeobecnému minéni
a penize statu posilat jakémukoliv péstounovi, abychom dohnali mezinarodni statistiky
0 poctu deti umisténych do péstounské péce. Nikdo se nezaobira neprofesionalitou,

vyzivovaci povinnosti mezi rodinnymi piislusniky.
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5.6 Kazuistika ¢. 1 DD

Nezletily ,, J°, narozen 2003

Rodice: matka M. L, narozena 1978, CR, t.&. zahrani¢i neznamo kde

otec B. N. A. Narozeny 1975, Nigérie, t. &. vykon trestu v CR

Diagnéza:  S009 Susp. Sy CAN
AV III. Stupné

F801 Porucha vyvoje feci
F82 Hypotonie s maximem kofenové a axialné

Trzné zhmozdéna rana dolniho rtu

Anamnéza:

Intelekt podprimeér, ovlivnén stigmatizujicim ranym obdobim (deprivace,
opusténi matkou, tyrani v peéstounské péci). Extrovert, vesely, pratelsky, nevyvolava
konflikty, zaméfen na sport. Dle etopeda je smifeny se svym osudem. Rodice zbaveni
rodicovské odpoveédnosti.

Do 3 let Zil s matkou. Matka nezletilého zanechala s jeho dvéma sourozenci
u kamaradky a odjela do zahrani¢i.

Nezletily na zakladé névrhu na svéfeni do péstounské péce vySe zminéné
mat¢iny kamaradky, byl pfedbéznym opatfenim soudu svéten do spoleéné péstounské
péce navrhovatelky a jejiho partnera. Péstounka méla problémy s alkoholem. Nezletily
. se diky nevSimavosti péstounky stal ditétem ulice. V roce 2016 hlidka méstské
policie dovezla opilého nezletilého do FN Motol, kde byl hospitalizovan. Pti vySetfeni
bylo zjisténo dlouhodobé fyzické a psychické tyrani ze strany pestounil. Péstounka byla
trestn¢ stihana. Na zaklad¢ téchto skutecnosti bylo vydano predbézné opatieni
a nasledn¢ i1 rozsudek o umisténi do détského domova Charlotty Masarykové,

kde byl az do pocatku roku 2017. Pro nezletilého ,,J* se nasla nova péstounka,
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ktera si byla védoma, Zze diky predchozimu zivotu, budou vychovné problémy.
U péstounky se zabydlel, nechdvala ho i u ni vzaméstndni pro ni pracovat,
aby si vydélal na kapesné. Cim vice si vydélal, tim vice utrdcel a zacal opét pit
a priblizovat se pfedchozimu zivotu na ulici. Péstounce zacal odcizovat penize,
jelikoz mu na rozhazovacny zivot jiz jeho penize nestacily. Na ulici si nasel divku,
které bylo 21 let (jemu v té dobé bylo 14 let), zacala si ho vodit domu. Thned pii prvni
navstévé doslo k sexualnimu styku (dle policejniho zdznamu byla nezletilym
upozornéna na jeho nizky vék), ktery se opakoval pfi kazdé nasledujici navstéve.
Po mésici se snezletilym ,J“ divka rozesla. Nezletily toto sdé€lil péstounce,
ktera se s nim ihned dostavila na policejni sluzebnu a vSe ohlasila. Zarovenn podala
navrh k soudu, aby ptedbéZznym opatfenim byla zruSena péstounskd péce, jelikoz
ji nezletily odcizuje penize a jeho chovéani se stalo nezvladatelnym (sexudlni styk
se zletilou, alkohol).

V Usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 4, ktery nezletilého umistil pfedbéznym
opatfenim do Détského diagnostického ustavu v Praze 4 je uvedeno, Ze péstounku
nerespektuje, poziva alkoholické napoje, toula se s dospélymi lidmi, ktefi jej zneuzivaji.
Péstounce odcizuje financni prostiedky a péstounka jiz neni schopna mu poskytnout
dalsi péci. Nezletily se tould a péstounka nevi, kde se vyskytuje, pfestal dochazet
na krouzky, které si sam vybral. Financni prostfedky, které dostal, tidajné propil

a prokoufil, tould se 1 v no¢nich hodinach.
Rijen 2017 — DDU Praha 4, zde byla provedena celkova diagnostika.

Listopad 2017 — nezletily ,,J rozsudkem soudu svéfen do péce Détského domova Pepa

v Lazci.

2020 — chodi na brigady béhem prazdnin, ve Skole je vSe bez problémi, v détském

domove poméha jak pfi vareni, uklidu i s détmi.

Ze zpravy DDU: Dobré chovani, schopny se uéit, pochopi ugivo. Patiil zde mezi lepsi

primé&r. Nekdy pasivni, flegmaticky. Motivace pochvalou, respektuje autority. Pfijima
kritiku, snazi se napravit chyby, ponaucit se. Potfebuje zazemi. Je snadno ovlivnitelny,
nikomu neublizoval, neSikanoval. Je rad ve spoleCnosti divek. Pokud néco provede,
nezapira, prizna se. Pusobi suverénné, vnitin¢ je ale nejisty, lehkomyslny. Pti spravné

motivaci je ovSem vytrvaly, peclivy, vstiicny, pozitivni.
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Psychologické vySetfeni: Snizena schopnost navazovani adekvéatnich socialnich vztaht,

emoc¢ni plochost. Pred¢asnd vazba na divky, dostava se do silné zavislosti. Po tyrani

jiz nedokazal v nové rodin¢ obstat.

Ze zpravy Skoly: Primér tfidy, chodi na doucovéni, pfeje si byt v tomto détském

domov¢ az do 18 let. Vybral si u¢ebni obor kuchat — ¢isnik. V détském domoveé pomaha

Vv kuchyni, navstévuje krouzek kick-boxu.

Osobni zku$enost S nezletilym:

Dnes si jiz plné uvédomuje, o co pfisel. U péstounky pani 1. H., narozené 1967
se mél velmi dobfe, mohl ji vypomahat v praci na pocitaci, coz ho velmi bavilo,
dostaval 1 pékné financni ohodnoceni za svou praci. Kontaktoval jest¢ i v domové
péstounku, ale ta mu ozndmila, ze ji velmi zklamal a jiZ si nepieje, aby ji kontaktoval.
V Détském domové ,,Pepa“ je spokojeny, chodi do ucilisté, bude vyucen kuchatfem,
coz ho velmi bavi. V domové i ve Skole ma pratele. Problémy s nim zde nejsou,

plni své povinnosti, z vychazek se vraci v¢as.

Zavér: Nezletily je v domové spokojeny, pro néj je velkym piinosem mensi rodinny
détsky domov, kde se mu dostane nalezité¢ péce. Akceptuje své povinnosti, dostava

se mu dohledu a jasnych pravidel, které dodrzuje.
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5.7 Kazuistika ¢.2 DD

Nezletily ,,K*, narozeny 2002

Rodice: matka I. M. P., narozena 1975 (Ukrajina)
otec nezndmého pobytu
Ptibuzni: teta na Ukrajiné

dédecek na Krymu

Diagnéza:  CAN (Zanedbani péce)

Anamnéza:

Matka drogové zavisla, projevy bludd, nepracuje. V tinoru 2009 svéfen nezletily
LK, rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 2, do vychovy matky. Zil spoleéné
s matkou a jejim druhem, ktery je ve vézeni.

Nezletily ,,K* byl vanoru 2011 nalezen tfidni uéitelkou pfed domem svého
bydlisté prochladly, nemél kliée od bytu, matka nebyla k sehnani. P¥ivolana Policie CR,
kterd nalezla matku pod vlivem omamnych latek. Provedeny test byl pozitivni
na Amfetamin a na Canabis. Nezletily byl zna¢n¢ zanedbavany, do Skoly chodil
neumyty, roznesl nékolikrate po tfidé¢ vSi. Znamky fyzického ¢i psychického tyrani
nebyly patrny. Pfi ohledani bytu nebylo nalezeno Zadné jidlo. Okolo sprchového koutu
se povalovaly pouzité injek¢ni stiikacky. Pfi neplaceni najemného, bydlela n&jaky cas
se synem ve sklep€. Matka nezletilého ,,K* neposilala do Skoly, s tim, Zze mé sjednany
nastup do ruské $koly. Skolni tasku nemohl nezletily doma nalézt. Setfenim bylo
zjisSténo, Ze k matce do bytu Casto dochazi cizi lidé, vétSinou bezdomovci nebo drogové
zavisli. Pravdépodobné dochazelo v byté k obchodim s kradenym zbozim, z tohoto
divodu je pfitel matky ve vykonu trestu. Chlapec je zna¢né zanedbavany, Casto ¢eka
venku pfed domem v mrazu. Nezletily byl na zakladé predbézného opatieni podle

ustanoveni § 452 zakona ¢. 292/2013, kdy matka neni schopna o syna fadné pecovat,
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zajistit jeho fadnou vychovu, pfi¢emz piiznivy vyvoj nezletilého je vdzné ohrozen,

umistén do Zatizeni pro déti — cizince v Praze 5, pracovisté Permon Dobfis.

2011 — 2012 Zatizeni pro déti — cizince Vv Praze 5, pracovist¢ Permon Dobiis.
Navstévoval  zékladni  Skolu v Dublovicich. Z posudku Permonu  vyplyva,
7e byl ve Skole pramérnym zakem, lajdak, zapométlivy. Ve vztahu K ostatnim hodny,
kamaradsky, respektujici autoritu. Pozitivné reaguje na pochvalu. Trest pfijima.

Ma smysl pro detail. Pfi komunikaci s dospélymi uzavieny, tichy.

2012 - Premistén do Détského domova Pepa v Lazci. Matka ho zde nenavstévuje,
nevola. Jediny kdo vola, je dédecek, ptibuzni z Ukrajiny - respektuji, Zze chce zlstat

v Ceské republice.

2013 — Teta z Ukrajiny pozadala o svéfeni nezletilého ,,K* do péce. Nakonec vzala
zadost zpét, jelikoZ nezletily u soudu prohlésil, Ze nechce na Ukrajinu, ale zGstat
v détském domové v CR. Na Ukrajinu pouze na navitévu o prazdninach k dédeckovi

na Krym. Matka neprojevovala z4jem, pestala se 1¢Cit, uziva drogy.

2013 — 2014 Za nezletilym ,,K* dochazela porucnice, ktera si pozadala o hostitelskou
péc€i. Zaroven mu byl vydan cestovni pas a soudem povoleno vycestovat za piibuznymi
na Ukrajinu spolecné s hostitelkou. Navstévy hostitelky v détském domove, spolecné
vylety, vystavy. Nicméné ,,K* ji pod riznymi zaminkami odmita, sniZzuje kontakt.
Nic si spolu neudé¢lali, jen chce zlstat s kamarady v domove a ve Skole. Sam si vyZzadal

zkraceny pobyt u hostitelky.

Nezletily je pohodovy, pasivni, prace nedodéla. Je slusny, korektni, ma inteligentni
humor. P¥i konfliktu ustupuje — snazi se jim vyhybat. Skolni vysledky neodpovidaji
jeho moznostem, mé na vic. Potfebuje dohled. Prace ho neoslovuje. Pokud ma vili,
chce - obstoji ve vyzvé velmi dobie. Projevuje se poSramocené sebevédomi. Pfi snaze

pohladit uhyba, na rozdil od ostatnich déti si neptijde pro objeti.

2014 - 2015 Flegmatik, pomalé tempo. Laxni pfistup k plnéni stanovenych ukolu,
neporaddny, pasivni pii uceni. V hygiené s nastupem puberty selhava, musi
byt pod kontrolou — nékdo nad nim musi stat, ale to ho rozéiluje. Zalovat je pro néj

nemoralni, byt by mu nc¢kdo ublizoval. Misto, aby pomahal doma, jde si rad&ji
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lehnout, pak pfi pomalém tempu nestiha. Neprosazuje se. V roce 2015 ziskal statni

ob&anstvi CR.

2017 — Jeho humor je vyhodnocen jako velmi inteligentni. Je korektni a slusny. Vyhyba
se dotekiim, ale pfijde dat pusu na uvitanou svému klicovému pracovnikovi,
ktery je mu velmi blizky. Zamérné¢ omezil navstévy hostitelky, odmita od ni doteky,

ani pusu na rozloucenou ji neda.

2018 — 2020 - Flegmaticky, studuje obchodni akademii. Pfi neprospéchu piichézi trest
Vv podob¢ zakazu vychazek. Za velmi dobry prospéch naopak obdrzel dle ustanoveni
§ 21 odst. 3 b zakona ¢. 109/2002 Sb., odménu. V domové pomaha v kuchyni

pfi vafeni, s mladSimi détmi. Vyrazné zlepSeni.

Osobni zku$enost s nezletilym:

»K* pfi osobnim rozhovoru piisobi flegmaticky, vSe je jednoduché. Ma ptredstavu,
kdyz se chvili bude snazit, penize se mu jen pohrnou a pak nebude muset jiz nic d¢lat.
V domov¢ je spokojeny, nechce nikam do hostitelské ani péstounské péce. Dokud bude
studovat, chce v tomto détském domové zlstat. Ma zde kamarady, o minulosti co prozil,
mluvi bez problémii. Uastni se olympiad v odbornych piedmétech, zvIasté psat viemi
deseti ho bavi. Je smifeny se svym osudem. Kamaradsky, nehrne se do konflikti.
Mé velmi blizky vztah ke svému klicovému pracovnikovi. Rad jezdi na kole,
ale nejrad&ji lezi na posteli a hraje na pocitaci. V 1été chodi na brigady, i kdyZ letos
ho pfemohla lenost a oproti loniskému roku chodil méné, ale i vydélek tomu poméru
odpovidal. Zbyte¢né neutraci, takZe mu to ani nevadi a vSe potiebné¢ v domové
ma. Chce zit trvale v Ceské republice. Matka se snim v posledni dobé spojila
telefonicky, je ve vézeni, ale prozatim neciti potifebu se sni po letech setkat,

snad pozdéji.

Zavér: Nezletily ,,K* je ve veku, kdy potiebuje prostor sdm pro sebe. Do péstounské
péce je nevhodny nejen vzhledem k véku, ale i vzhledem k pfani. Nema rad blizké
kontakty. V domové jsou pro néj idealni podminky, dostatek péce, dohledu, vymezeni

povinnosti.
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5.8 Kazuistika ¢.3 DD

Nezletily: ,,L, narozen 1998

Rodice: matka L. K., narozena 1978
otec J. K., narozen 1972 (vykon trestu, po propusténi t. €.

nezvéstny)

Sourozenci: sestra ,, M (zije s matkou, hezky vztah s nezletilym ,,L*)
bratr D. P. (zZije s nevlastnim otcem)

Ostatni ptibuzni: teta: A. S., narozena 1976

Diagnoza:  Porucha chovani a emoci (specifické poruchy chovani)

CAN

Zak se specialnimi vychovnymi potfebami

Anamnéza:

Matka ma 3 déti, kazdé ma jiného otce, je citové chladna. Citova karence,
zanedbavajici prostiedi, psychické trauma. Nezletily ,,L“ byl po rozvodu rodi¢a svéten
do vychovy matky. Matkou odmitan. Do bytu chodili cizi lidé. Nezletilého zanedbavala,
byl podvyziveny, trpél deprivaci. Doma byli neustdle cizi lidé, do noci hréla hlasita

hudba. Matka stihana pro tyrani svéfené osoby. Mladsiho bratra soud svéfil otci.

Zari 2010 chlapec absolvoval pobyt ve Stfedisku SVP Slany. Srovnal své chovani,
zadné problémy s nim nebyly. Naopak matka porusovala pravidla v kontaktech s ,,L*.
Zjisténo, ze nezletily ,,L* v roding strada, je podvyziveny. Natizen dohled nad vSemi
détmi v rodingé. Po navratu chlapec nékolikrate z domova utikd, toula se, zacinaji

vychovné problémy.

Bifezen 2011 se stal nezletily ,,L*“ ter¢em Sikany ve Skole, podprimérny vysledek

V uceni, nejveétsi problémy v uceni s anglickym jazykem.
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Duben 2011 utekl z domova na Policii CR v pozdnich hodindch a odmital se vratit

k matce domu. Predan do péce Fondu ohrozenych déti Klokanek.

Duben 2012 - na zakladé navrhu tety nezletilého A. S., narozené 1976, byl vyse
zminény nezletily , L svéfen na zakladé rozsudku Okresniho soudu v Pfibrami

do péstounské péce své tety.

Bifezen 2013 se mél nezletily ,,L* udajné dopustit sexudlniho zneuziti své tiileté
sestfenice, kde byl v péstounské péci. Péstounce se udajné pfiznal, ta toto uvedla
na Policii CR. Vzhledem k tomu, Ze si chlapec prosel sam tyranim a vyraznou citovou
1 vztahovou deprivaci, nafidil Okresni soud v Ptibrami na zaklad¢ ptedbézného opatieni
umisténi vySe zminéného ,L*“ do Deétského diagnostického ustavu Dobfichovice.
Divodem bylo zajisténi odborné péce a dohled, nebot’ pti minulych stresovych situacich
se dopoustél utéku z domova a pokusu o sebepoSkozeni. Zaroven obavy ze strany
OSPOD, policie i péstounky. Matka nemohla véfit, ze by néco takového ud¢lal,
0 sourozence se staral hezky. Vzhledem kjeho véku nebyl piipad prosetiovan,
byl odloZen. V zépisu policie je pouze vyrok tety, Ze se nezletily pfiznal a zprava
gynekologa, ktery pouze kcelé vé&ci uvedl, Ze byl chlapec téZce stigmatizovan.
Dale je uvedeno, ze po celou dobu v péstounské péci nebyly s nezletilym zadné

problémy, naopak, chlapec byl chvalen.

Zprava diagnostického ustavu: Nezletily ,,L“ je kiehky, stal se verbalné€ 1 psychicky

ob¢ti Sikany. Je lehce ovlivnitelny. K divkam je rezervovany, chlapce provokuje.
Respektuje autority. Chlapec kontaktoval péstounku, kterd mu sdélila, Ze se nesmi
ani kjejimu domu pfiblizit. Vychovatelce v Ustavu oznamila, ze nemulze pfijet
Z finan¢nich davodi. TéZz matka podala ustavu informaci, ze nemtlize za synem
ze stejnych divodi a nechce ho domu. Psycholog zdroven upozoriiuje na zavaznost
zavadgjiciho vyjadieni gynekologa, které pouze vedlo k tomu, Ze byl chlapec tézce
stigmatizovan. ProSel vyraznou citovou a vztahovou deprivaci, tyranim, selhani
Vv péstounské péci. V minulosti zaskolactvi, afekty, vulgarni vyjadfovani, agresivita.

Touzi po Stastném domoveé a mame, kterd by ho méla rada.

Kvéten 2013 - rozhodnutim Okresniho soudu v Pfibrami svéfen do Détského domova

~Pepa“. Stile navstévuje stfedisko SVP, projevy poruchy chovani nejsou
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jiz tak vyrazné. Spatné hygienické navyky, lehce ovlivnitelny negativnimi nazory
druhych. Snazi se o pozornost a uspéch. Chce obstat. Pii konfliktech potfebuje pomoc
dospélych, sam situaci nezvlada. V kolektivu vrstevniki je na okraji. Touzi
po zaclenéni. Je ochoten se zaclenit 1 za cenu, Ze vezme na sebe i ¢in, ktery neprovedl,
aby se zavdecil. Slaba vile diky nepiekonanému traumatu. Hlad po muzské autorité,

snaha 0 napodobu vychovatele jako muzského vzoru.

2014 — Zvlada hygienu, drobné nakupy. Pfi emocich se vyskytuji hrubosti a vulgarity.
Chybi mu peclivost, trpélivost, té¢zko piekonava prekazky. Na navstévu za nezletilym
chodi pouze sestra, nezletild ,,M*“., maji krasny vztah. Sporadicky ho navstivi 1 babicka.
U matky obc¢as na vikend na navstéve, ale vzhledem ke $patnym vztahiim nezletilého

a ptitele matky, vikendy zruSeny.

2015 - Ptijat do uc¢ebniho oboru kuchat — ¢isnik. Ptipravy do Skoly a uklid nevykonava
samostatné. Pokud nechce néco udélat, zalze. Jinak je pozorny, pomaha s détmi,
Vv kuchyni ho to bavi. Ve Skole je spokojeny. Pies tyden je ve Skole, na vikendy se vraci

do domova. Ve Skole ani na praxi s nim zadné problémy nejsou.

2016 - Vzhledem K plnoletosti pozadal o prodlouzeni tGstavni vychovy z davodu

pokracujiciho studia.

2018 - Ukoncil ucebni obor kuchai — ¢iSnik, obdrzel v détském domové finanéni

odménu.
2019 - Ptijat na ucebni obor ,,Vyrobce potravin®.

K31. 8. 2020 ukoncil pobyt v détském domové. Studovat bude nadale,

ale chce se jiz postavit na vlastni nohy. Bydlet ziistane na internatu.

Osobni zku$enost S ,,L*

Béhem praxe bylo mozno byt schlapcem v kontaktu v Détském domové ,,Pepa“
po dobu 3 let. ,,L* byl samostatny, ochotny, pokud ho kdokoliv o néco pozadal, byt mél
své chvilky, kdy se mu nechtélo, dany ukol splnil. VSe respektoval, ob¢as se objevovaly
vymluvy. V kuchyni se citil jako ryba ve vodé, vafil za pomoci vychovatele. Horsi byl
troSku uklid po vlastnim vatfeni. Rad hral hry na pocitaci. Touzil jit do vojenské Skoly

na Moravu a byt profesiondlnim vojakem. Kazdé 1éto chodil na brigady, umi si naSetfit.
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Oblibené mél jizdy na kole a na bruslich. Rad si povidal s dospélymi, nijak nevy¢nival,
tichy, vénoval se svym zéalibam. Ve Skole ho bavily pocitace a matematiku nemél rad,
jelikoz ji neumél.

Zaver: ,,L“ po zkusenostech s biologickou rodinou a péstounskou péci, jiz nebyl vhodny
pro novou péstounskou péci. V domoveé nalezl oporu a zazemi, citovou stabilitu.
Mél sviij osobni prostor a zaroveil mu byly vymezeny povinnosti, které dodrzoval.

Dokéazal se osamostatnit.
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5.9 Kazuistika ¢. 4 DD

Sourozenci nezletily ,,N*, narozen 2010 a nezletily ,,0%, narozen 2013

Rodice: matka: H. C., narozena 1988 (nevytvofeno matefské pouto)
otec: T. K. narozen 1988 (od narozeni s rodinou nezije, nestykaji se)

Otéim: M. O., narozen 1975

Prarodice: babicka: A. C., nemohouci, nemuze si vzit déti do péce

Diagnoza: CAN, ADHD, nesocializovana porucha chovani s agresivitou,
kdy projevy obou svéd¢i o vaznych traumatickych zazitcich, disledkem
zazitki vrodiné — tézka emocni a socidlni deprivace. Vyrazny

psychomotoricky neklid, nesocializovand agresivita a impulzivita.

Anamnéza:

Agresivita ze strany ot¢ima. Hovofi o pfiteli matky, jak dava velké rany pésti
do tvéare. Nocni pomocovani. Matka Alkoholicka. Nedostavali najist, posilala je krast.
Nedostatecna péce matky. Negativni modely chovani v roding.

Matka uziva psychofarmaka a zapiji je alkoholem Pokusila se o sebevrazdu,
pofezala si obé zapé&sti. Strasi déti bubaky, chova se k nim hrubé, trpi depresemi. Matka
nezletilého ,,N* kousSe a jeji ptitel M. O. ho opakovan¢ bije a kouse.

Babicka uvadi nasilné chovani pfitele matky M. O., i vii¢i matce nezletilych

H. C. Zamezovani kontaktii od M. O. s dcerou a vnuky.

2012 — nezletily ,,N“ hospitalizovan ve FN Motol, kde byly vySetfenim zjistény
kousance po téle, popalenina od zehlicky, nésledné¢ popéalen horkou polévkou.

Hematomy, Skrabance, odérky, popaleniny na celém téle, v obliceji, za uchem.

2013 a 2014 - Matetska Skola specidlni, ktera uvadi, ze vySe jmenovany je opozdény

ve vyvoji ve vSech slozkach, hyperaktivni, agresivni vu¢i détem, roztékany,
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nesoustfedény, nevyzraly. Domaci nepodnétné prostiedi, dochazelo k poruchdm

chovani. Matka s psychology nespolupracovala.

2015 - Po narozeni mladsiho bratra je nezletily ,,N* opét u matky, ktera se prestéhovala
do jiného bydlist¢. Matka uvadéla, ze doma neni bezpecno, vidéla duchy. U matky

se objevovaly psychopatologické symptomy, nebyla schopna o déti pecovat.

2016 - Nezletily ,N“ utekl zdomova. Utdky v intenzité &tyfikrat do mésice.

Chce byt u babicky, ptes celou Prahu sam a pozdé&ji i s bratrem utika.

Zprava z Thomayerovi nemocnice: Jmenovany ,,N* hospitalizovan na détské psychiatrii

v Thomayerové nemocnici. Pfi vySetfeni zjisténa verbalni inteligence podnétovée
zanedbana v rodin€. Celkové zanedbany. Diagnostikovano ADHD, porucha pozornosti,
impulzivita, afektivni labilita. Zachvaty vzteku s verbalni a fyzickou agresi, 1ze. Méné
rozvinuté senzomotorické koordinace. Uvadél obCasné tresty od matéina ptitele. Matka
podavala synovi 1éky na zklidnéni, jaké nevédéla. K nezletilému ,,N“ neni vytvoien

matefsky vztah. Umoziiuje mu utéky a navadi ke kradezim.

Duben 2017 obé déti na =zakladé piedbézného opatieni Obvodniho soudu
pro Prahu 9 umistény do Détského domova Chartlotty Masarykové. Pii ptijeti obe déti
siln¢ zapachaly. Pfipominaly chovani ,vI¢ich déti“. Komise shledala u nezletilého
»N“ hematomy, Skrabance, odérky, spaleniny, téz kopance v rozkroku — poranéna
predkozka. Na pazich a noze popaleniny. Chlapec byl bledy, bolesti za levym uchem.
Na rameni, stehné otisky prsti rukou. Dlouhodobé a opakované poSkozovani déti.
Nezletily ,,N* viibec nemluvil, Cerstvy hematom na Cele, pazi, popalena hrud’, predlokti,
zada. Psycholog i psychiatr se shodli na nevhodnosti umisténi nezletilych o péstounské
péce.

Kvéten 2017 - rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 9 nafizena ustavni vychova

a déti se odevzdavaji do péce Détského domova ,,Pepa“.

U nezletilého ,,N* se projevovaly pii rychlejsim pohybu dospélého ulekové reakce, trpél
no¢nimi miirami, strachem ze sprchovani, pomocoval se, bez hygienickych navykd.
Nezletily ,,0“ trpél no¢nim pomocovanim, nemluvil, strach ze sprchovani.

,»N“ ve Skolnim prostredi si utvofil blizsi vztah s asistentkou pedagoga, hraje fotbal,
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vyborny prospéch, drobné kradeze ve Skole i ve Skolni druzing, citlivy i velmi zly,
problém s délenim se o hracky. Projevily se i okoukané projevy od ot¢ima, které vidél

pii chovani k matce (sahal divkam mezi nohy, na prsa, nadaval jim), vybuchy vzteku.

2018 — U obou sourozenct zlepSeni feci 1 hygieny, vymizelo pomocovani. Mladsi
chlapec dochazel na logopedii a grafomotoricky kurz, hraje fotbal. Doslo k odkladu
Skolni dochazky. U starSiho chlapce se projevila kleptomanie, vznétlivy, plactivy,
nesoustfedény ve Skole. Sprchovani jiz neni problém, zvlasté u vice teplé vody.
U ,N“ pretrvava reflex pfi rychlejsSim pohybu dosp€lého s krytim hlavy rukama,
jako pfi oCekdvaném utoku. Ve vztahu k dospélym lidem velmi mazlivy, rad se pfituli.

Matka se o déti nezajima.

2019 - Babicka obcasné navstévy, slibuje, Ze si je bude brat na vikendy, ale nikdy
nevzala. Chlapci maji problém s uklidem po sobé, svadi vinu na sebe navzajem.
Pod dohledem vse udélaji. Nezletily ,,N“ jiz samostatné vypracovava skolni tkoly, lepsi
soustiedénost. Oba nezletili radi hraji fotbal, jezdi na kole. U mladsiho bratra také velky
posun V feci, t€si se do Skoly. Dosud ani jeden ze sourozencli z domova, ktery je volné

piistupny, neutekl ani nebyl zaznamenan pokus o uték.

Duben 2020 - Telefonicky kontakt matky poprvé za pobyt. Matka hovofi se star§im
Z bratrti jako s dospelym, nezepta se, jak se maji. Telefonat byl veden v duchu, ze soud
nafidi, aby je vzali z détského domova a vrati se k ni domu. Vedla spise monolog,
arogantni pfistup. ,,N* po telefonatu frustrovany, vztekly, agresivni, pla¢, zacal se opét
pomocovat. Mladsi ,,O* nevi, co znamené pojem matka, nevytvofilo se matefské pouto,
nikdy se o né matka nezajimala. O mésic pozd¢€ji se tento telefonat opakoval i stejné

stavy u starSiho chlapce.

Cerven 2020 - Nafizeno jednani k samostatnému fizeni o zbaveni rodicovské
odpovédnosti. Soud shledal pozitivni vliv détského domova na oba chlapce, na jejich
vyvoj. Negativné poznamenani matcinou nedostatecnou vychovou a nasilim v rodiné.

Nezletily ,,N“ stale v péc¢i psychoterapeuta a psychiatra.

Trestni stthani matky 1 druha M. O. ze zloCinu tyrani svéiené osoby
ve spolupachatelstvi. U obou nezletilych byly znaleckym posudkem zjistény t&€zsi formy

CAN, ADHD a nesocializované poruchy chovani s agresivitou. Projevy ukazovaly
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vazné traumatické zdzitky v rodin€. Nezletilym zpisobili t€Zkou emoc¢ni a socialni
deprivaci. Nebylo vytvofeno matefské pouto. Psychomotoricky vyvoj pfi pfijeti
do détského domova neodpovidal véku, psychicky stav v disledku nedostatecné péce

matky vyrazné zhorsen a vyvoj opozdén. Negativni model dospé€lého.

Osobni zkusenost s nezletilymi:

Pozorovanim chlapci béhem tfech let byl zaznamenan obrovsky posun. Vyborné
se rozmluvili, utlumilo se na nejmensi miru agresivni chovani. Maji mnoho kamaradi
ve Skole i ve Skolce. Mladsi se zajima o slune¢ni soustavu, hraje hry na pocitaci,
sportuje, je vesely. Star§i zchlapci je rad ve spolecnosti déti i dospélych, v lese
u domova chlapci postavili domek, na vyletech znich ¢isi $tastné déti. Starsi

ma Ve Skole krasné zndmky. Oba potiebuji lasku a podnéty.

Zavér: Nezletili se po dobu pobytu v détském domové po fyzické a psychické strance
znacné zlepsili. Pro tento typ CAN je velmi dulezit¢ zdzemi a profesiondlni péce.
Nejsou vhodni do péstounské péce. Nezletili jsou velmi spontanni, raduji se z kazdé
malickosti. Pro tyto déti je velmi diileZité spravné rozhodnuti o umisténi do vhodného

typu péce. Dostava se jim ochrany pted neZzadoucimi vlivy.
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6 ZAVERECNE VYHODNOCENI A DOPORUCENI PRO
PRAXI

Ve vyzkumu bylo pouzito 9 ptipada tyranych a zneuzivanych déti, z toho bylo
5 déti umisténych na zdkladé soudniho fizeni do péstounské péce a 4 umisténé
do soukromého détského domova. Setfeni bylo provadéno v ramci péstounské péde
na Praze-zapad a v Détském domové ,,Pepa* Piibram — Lazec, 0. p. S.

Cilem tohoto vyzkumu bylo za pouziti kazuistik poukdzat na konkrétnich
pripadech, zda je skuteéné¢ vhodné rusit détské domovy a zda opravdu doporucit
pestounskou péci jako vyhradni rodinnou péc¢i pro tyrané¢ déti. Vyhodnotit klady

a zapory téchto forem nadhradni péce.

Z Setfeni vyplynulo:

Déti svéfené do détského domova, jsou détmi, které prosly i péstounskou péci,
avSak se Spatnymi zkuSenostmi. Ve vétSin€ ptipadl doslo k vice formam tyrani.

Studiem spistt a rozhovory byl ucinén zavér, Ze péstounskd péce pro déti,
kter¢é maji osobu blizkou, schopnou se o né dostateCn¢ postarat s pochopenim,
jako k ditéti vlastnimu, je to pro takovéto duse spasa, jak je vidét u kazuistiky ¢. 2 PP
a ¢. 3 PP, spomoci odbornikii. V ostatnich piipadech se ale ukazuje to, Ze vé&tSina
péstountt neni schopna a ani ochotna se o tyto déti postarat. Nedostatecny dohled
OSPOD napomahd péstounim k situacim, pred kterymi by mél déti chranit.
V kazuistikdch jsou pfipady, kdy pravé péstouni jsou osobami, které nasledné
po svéfeni déti do jejich osobni péce tyto déti sami tyrali. Problémem dané situace
VvV péstounské péci je vSak to, Zze péstouni a osoby piibuzné nejsou profesionaly
a ve veétSin¢ piipadi z praxe jde bohuzel jen o penize. Péstouni nemaji dostatecné
vzdélani, aby byli schopni poskytnout témto détem spravnou péci. Pochopeni situact,
které se v téchto pfipadech extrémné vyhrocuji, neni v jejich silach. Osoby pecujici vi,
ze pokud nezvladnou situaci, je zde jeSté Ustav, ktery vSe za n¢€ napravi. Tato forma
péce by se méla profesionalizovat a ze strany statu fadn€ na ni dohlizet. V dnesni dob¢,

kdy se klade diraz na finan¢ni ohodnoceni za odvedenou préci, neni péstounska péce
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lukrativnim zaméstnanim, ale pro vétSinu z nich je to lep$i, nez byt veden v evidenci
Utadu prace CR jako uchaze¢ o zaméstnani.

V détskych domovech se setkavame s profesi, ktera zna problémy provazejici
tyto déti, umi véas a fadné jednat. Détské domovy jsou nezbytnosti kazdé spolecnosti.
Nejsou jen déti bezproblémové, které ,,pouze” nemaji rodiCe, ale déti, které prosly
tézkou zivotni zkuSenosti a ty potfebuji byt v neutralnim prostiedi s adekvatni péci,
pochopenim a dennim rezimem. Setfenim bylo zjisténo, Ze déti umisténé v détském
domové jsou déti s vySSim vyskytem kombinaci rtizného typu tyrani a zneuzivani.
V péstounské péci byla vétSina déti s nizkym vyskytem tyrani, déti zde byly umistény
pro zanedbavani, v jednom ptipadé psychické tyrani. V kazuistice ¢. 5 PP §lo o pfipad,
kde se objevilo tyrani ve vice formach a bylo zpisobeno péstounkou. Dité bylo
nasledné umisténo do jiné formy ndhradni rodinné péce.

Pozorovanim déti a prace zameéstnancti v Détském domové ,,Pepa®, bylo
shledédno, ze jde o pristup domaci, a presto velmi profesionalni. To jak se déti,
které ptiSly do domova, postupné zlepSovaly, nechybi jim v podstaté kromé vlastni
rodiny nic. Prace a trpélivost, ktera je potfeba s témito détmi je velmi narocna
a vysilujici. Forma zastoupeni vSech generaci a pohlavi profesiondlnich vychovateld,
je pro déti velkym piinosem a o dé€ti je velmi dobie postarano. Déti, maji vlastni mobily,
pocitace, pokoje a milujici vychovatele, ktefi jsou jim neustéle k dispozici a za kterymi
se chodi radit, svéfuji se jim se svymi intimnimi problémy. V ramci détského domova
jezdi vychovatelé s détmi na letni pobyt k mofi, na sportovni vikendy a o prazdninach
1 na tydenni pobyty.

Do péstounské péce déti tyrané a zneuzivané, alesponl v prvotni fazi nepatii.

Diilezitou soucasti ndhradni rodinné péce jsou détské domovy.
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Tabulka 6: Vyskyt poruch u déti v péstounské péci

1 A
2 A
3 A
4 A
5 A

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Tabulka 7: Forma tyrani u déti v péstounské péci

1 A N N N N
2 A N N N N
3 A N A N N
4 A N N N N
5 A A A N N

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)
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Tabulka 8: Vyskyt poruch u déti v détském domove, pobyt v péstounské péci

1 A A
2 A A
3 A A
4 A N

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Tabulka 9: Forma tyrani u déti v détském domové

1 A A A A N
2 A N N N N
3 A A A N A
4 A A A N N

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)
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Tabulka 10: Statni vydaj na péstounskou péci s jednim ditétem ve véku 3 let
za kalendaini mésic

Statni piispévek na

vykon péstounské péce 4 000 4 000
pro organizaci

Odména péstouna 12 000 20 000
Uhrada potieb ditéte 4 950 4 950

Rodicovsky prispévek
(pocitana max. vyse bez 10 000 -
vymétovaciho zékladu)

Pridavek na dité 500 500
Ptispévek na bydleni
pocitan primér na 5000 5000

Praze-zépad

Celkem pfijem 36 450 34 450

Zdroj: autor prace, 2020 (vlastni Setfeni)

Tato modelace vychazi z predpokladu, kdy neni staitem vyplacen sirotci dichod
ani vyzivné a je tedy vyplacena thrada potieb ditéte. Nejsou zde uvadény jednorazové
davky. V pfipadé¢ rodicovského prispévku je uvedena maximalni meési¢ni vySe,
kterd se vyplaci rodi¢i bez nutnosti dolozeni vymeétovaciho zékladu. Pohyblivé slozky
jsou uvadény v praméru, ktery se vyplaci. Pohyblivou slozkou je statni piispévek
na vykon péstounské péce, kterd je ze zdkona 4 000 K¢ za mésic, s rocni vyplatou
48 000 K¢, ale neni podminkou drzet se této vySe a muze byt v odivodnénych
ptipadech podstatné vyssi. U prispévku na bydleni je vychazeno ze situace, kdy péstoun
nema jiné zaméstnani a davky péstounské péce nejsou ze zdkona zapocitdvany
jako piijem u déavek statni socidlni podpory, opét vychazeno z priméru vyplat této

davky.
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Tabulka 11: Statni vydaj na soukromy détsky domov, na jedno dité za kalendaini mésic.

Statni prispévek 35 040
Ptidavek na dité 500
Celkem piijem 35 540

Zdroj: autor prace, 2021 (vlastni Setieni)

Tabulka 12: Porovnani vydaju statu v ramci jednotlivych druhi péce o dité ve véku 3 let
za kalendaini mésic

Soukromy détsky domov 35 540

Porucnicka péce
Péstounskd péce 36 450

Péstounskad péce na prechodnou dobu 34 450

Zdroj: autor prace, 2021 (vlastni Setfeni)
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ZAVER

Bakalafska prace se vé€novala problematice umisténi tyranych a zneuZzivanych
déti do péstounské péce a do péce détského domova. Cilem prace bylo popsani obou
forem ndhradni péCe a posouzeni vhodnosti umisténi tyranych a zneuzivanych déti
do jednotlivych typi péce, poukdzat na profesni znalosti osob pecujicich, porovnat
vydaje statu na péstounskou péci a péci v soukromém détském domove.

Teoreticka ¢ast popisuje, jakym zplisobem jsou déti svéieny do nédhradni rodinné
péce, typy tyrani ditéte. Popisuje détsky domov a péstounskou péci, jejich funkei,
financovani a vzdélavani zameéstnancli, vcetné historie, legislativy a procesu
zprostiedkovani péce, statnich davek pro vykon péstounské péce a péce v soukromém
détském Domové ,,Pepa®. Dale byla popsana role OSPOD a doprovazejici organizace.

Pro dosaZeni cile a ovéfeni vytyCenych hypotéz o zavrhovani rodinnych
détskych domovil a uptednostiiovani péstounské péce jako nejlepsiho a nejlevnéjsiho
zptsobu vychovy ditéte v nahradni pééi v Ceské republice, byla prakticka &ast prace
vytvofena na zdaklad¢ kazuistickych ptipadi déti umisténych v péstounské péci
na Praze-zapad, v soukromém Détském domovée ,,PePa“ v Lazci u Ptibrami a osobnich
zkuSenosti autorky s danymi ptipady. Pfedmétem vyzkumu bylo zjistit u téchto déti
vyskyt poruch, miru a formu tyrani a zneuZzivani. Kvalitativni analyzou konkrétnich
pfipadl bylo provedenym vyzkumem zjiSténo, Ze déti umisténé v détském domové jsou
ve vSech ptipadech déti s vysSim vyskytem poruch a kumulujicich se forem tyrani.
Ve vétsing pripadech tyto déti prosly péstounskou péci a jiz nejsou vhodni pro umisténi
do této péce. V péstounské péci byla vétSina déti s nizkym vyskytem tyrani, déti
zde byly umistény pro zanedbavani, v jednom piipadé psychické tyrani. Dale byla
posuzovana finan¢ni naro¢nost obou typl péce. Na zdkladé¢ porovnani finan¢nich
nakladl byl ucinén zavér, ze vydaje stitu na oba typy péce jsou srovnatelné, péstouni
jsou zabezpeceni mnoha davkami.

Byl ucinén zavér, ze je opomijeno diilezit¢ hledisko profesionality se znalosti

dané problematiky, aby nedochazelo k prohlubovani problému téchto déti.
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U péstounské pée v Ceské republice tato profesionalita chybi, proto bude stale
nesrovnatelnd s Gstavy, co se ty¢e odbornosti.

Nase spolecnost poukazuje na neosobni piistupy détskych domovii, na stfidani
vychovatel, ktefi chodi k détem do prace. Nikdo se ale nezaobira tim, Ze péstounska
péce je také stiidani osob. Dé&ti prochdzi péstounskou péci na prechodnou dobu,
péstounskou pééi a neni vzdy ddno, ze je toto konecné feSeni. Mnoho péstounti
se rozvadi a hleda nové partnery, déti si zvykaji na nové lidi. V praxi se vSak setkadvame
pravé u péstount s neosobnim piistupem, kdy je pouzivano heslo: ,,penize na davkach
aZz na prvnim miste*.

Détské domovy jsou pro spolecnost velmi dulezité, n¢které¢ déti nejsou vhodné
do péstounské péce. DéEti rodict, ktefi se docasné nemohou o né€ ze zdravotnich divodi
starat, potfebuji f4d a odbornou péci. DéEti s riznymi typy poruch, agresivita,
nerespektovani autorit, vyvojova traumata, dlouhodobé kumulativni problémy
provazejici déti od rané¢ho détstvi, problémy s ndvykovymi latkami a také selhéavajici
péstounska péce. U néckterych je wulozena ochrannd vychova. Neni v sile
ani védomostech péstouna poradit si s témito détmi. Ve vSech typech péce je dité

vychovavano mimo biologickou rodinu.
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SEZNAM ZKRATEK

OSPOD Orgéan socidlné-pravni ochrany ditéte;

CAN Child Abuse and Neglect (Syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte);

PP pestounska péce;

DD détsky domov;

SPOD Zakon o socialné-pravni ochran¢ ditéte;

SVP Stfedisko vychovné péce;

ADHD Attention Deficit Hyperactivity Disorder.
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Priloha A — Fotodokumentace 1.

Vybaveni kuchyné, pokoju a socialniho zarizeni Détského domova ,,Pepa“




Priloha B — Fotodokumentace 2.




Priloha C — Fotodokumentace 3.

Velky dubovy stil pro spolecné stolovani

PC koutek
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