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Zakladani a obnova pastvin pro koné

Souhrn

Mezi zemédélei zaméfenymi na chov zvitat byla nejsklofiovanéjsi otazkou minulych let
starost o nedostatek pice pro zvifata v souvislosti se suchem, které v CR panovalo. Nartst
pice na pastvinach byl ¢asto nedostatecny, a tak museli farmafi zacit hledat feSeni. U majiteld
a chovatelti koni nebyla situace jind. V této praci byl vytvofen souhrnny ptehled o tom, jak
pravé o takové pastviny pecovat a jak je uspésné obnovovat a zakladat.

Postupy a metody, které jsou v praci popsany, neslouzi pouze pro obnovovani
pastevnich ploch zasazenych suchem. Aplikace téchto metod je mnohem SirSi a mize byt
vyuzita pfi vytvareni novych pastvin nebo obnovovani stavajicich porostd, at’” jsou divody
obnovy jakékoliv (zapleveleni, nevhodné slozeni pastevniho porostu atd.). V zavéreéné Casti
je také struény metodicky navrh obnovy a zalozeni vybranych typti nevyhovujicich
pastevnich porostt.

Cast reserSe se zaméfuje na spravnou pééi o pastevni plochy. Péte o pastviny po
zaloZzeni je stejné dilezitd jako samotné metody zaklddani novych porosti. Pokud jsou
nespravné uzity postupy pii hnojeni, ¢i chybné zvoleny a praktikovany pastevni systém, muze
mit za nasledek rychlou degradaci pastviny.

V dnesni dob¢, kdy jsou koné vyuZivani piedev§im ke sportovnim uceliim, neni jejich
pastva prioritou. Odchov na pastvinach se pouziva predevsim u podnikii zaméfenych na chov
koni nebo rekreacni jezdéni. Sportovni kon¢ jsou nejcastéji ustajeni v individualnich boxech a
do vyb&hu, pfevdzné bez moznosti pastvy, chodi pouze na né€kolik hodin denné. To je z
pohledu welfare velice nevhodné, jelikoz zde, na rozdil od pastvin, kon¢ nemohou navazovat
socialni vazby ani projevit pfirozené chovani. Pastevni odchov tak miize siln¢ zlepsit i

dusevni pohodu koni.

Kli¢ova slova: pastva, kon¢, obnova porostu, trvalé travni plochy, organizace pastvy



Establishing and renovation of pastures for horses

Summary

Among farmers focused on livestock, perhaps the most inclined issue in recent years
was the concern about the lack of forage for animals in connection with the drought that
prevailed in the Czech Republic. The growth of forage in the pastures was often insufficient,
so farmers had to start finding a solutions. The situation was not different for owners and
breeders of horses. In this project, therefore, a comprehensive overview of how to care for
such pastures and how to successfully restore and establish them was created.

The procedures and methods described in this project are not only for restoring grazing
areas affected by drought, but their application is also much wider and can be used to create
new pastures or restoration for any other reason (weeding, inappropriate grazing composition,
etc.). The final part also contains a methodical proposal for the renovation and establishment
of selected types of unsuitable pastures.

There is a part in this project that will also help with the care of grazing areas. Care on
already established areas is as important as the establishment of new pastures. If both
fertilization or pasture systems are used incorrectly, this can result in rapid degradation of the
pasture.

Nowadays, when horses are used mainly for sports purposes, their pasture breeding is
not a priority. Direct breeding on pastures is used mainly in companies focused on horses
breeding or rideing. Sport horses are most often housed in individual boxes and go to the
pasture for only a few hours a day. This is very inappropriate from a welfare point of view,
because here, unlike pastures, horses cannot establish social ties or show natural behavior.

Grazing can thus greatly improve the mental health of horses.

Keywords: pasture, horses, growth renovation, permanent grassland, pasture management
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1. Uvod

Pastviny se fadi mezi jeden ze zpusobu vyuziti zemédélské pudy. Jedna se o typ
trvalého travniho porostu (TTP), coz znamend, Ze je puda bez kultivace trvale pokryta
ur¢itym travnim spoleCenstvem. U pastvin se jednd o porost primarné uréeny pro spasani
zvitaty, a od toho se také ovijeji metody a zptisoby pii zakladani a obnovovani téchto ploch.
Spravné zalozeni pastviny je, vzhledem k trvalému charakteru tohoto zplisobu vyuziti pidy,
velice dulezité. Pti Spatné zvolenych ¢i chybné praktikovanych postupech mize byt cely
proces neefektivni. Kultivace TTP je moZzna pouze pfi jejich obnovovani, avSak zemédélec se
zavazuje, ze do urcitého doby vrati pozemku pivodni podobu pastviny ¢i louky.

V Ceské republice prob&hla fada velice suchych let, ktera méla za nasledek zna¢ny
pokles nartstu pice na béznych pastvinach a loukdch. Mnoho zemédélct, vcetné chovatelti
koni, zacalo premyslet nad tim, jak se v této situaci zabezpecit na dalsi roky a jak zamezit
problémiim spojenym s nedostatkem krmiv v téchto letech. Bakalaiskou praci chcei sepsat tak,
aby pravé témto lidem poskytla informace, které potiebuji. Vzhledem ke zvySujicim se
poétim koni v CR budou otazky ohledné kotiskych pastvin stale aktualni.

V ekologickém rezimu hospodateni je zemédélec povinen zajistit zvifatim pfistup do
venkovnich prostor a pastevni chov je zde béznou praxi. U koni je moZnost pohybu jednim z
nezbytnych faktort pro jejich fadny chov. Pohyb a vazby na ostatni ¢leny stada maji zasadni
vliv na dobr¢ fyzické a duSevni zdravi koni, kterého by mél chtit kazdy chovatel dosahnout.

V této bakalaiské praci jsem se rozhodl zpracovat pravé téma urcené komskym
pastvindm, kde chci shrnout informace tykajici se této problematiky a vytvofit uceleny text,
ktery ctenafi poda informace o tom, jak spravn¢ zakladat a obnovovat pastviny uréené
primarn¢ pro koné. Zamétim se také na to, jaké jsou vhodné pastevni systémy a dalsi otazky,

které Gizce s tématem souvisi.



2. Cil prace

Cilem prace bude vytvorit literarni reSerSi o riznych postupech pti zakladani novych
koniskych pastvin a o moznostech obnovy nevyhovujicich porosti. Dals§im cilem bude
navrhnout vzorové metodické postupy pro zakladani nebo obnovu nékolika modelovych

porostil.



3. Literarni reSerse
3.1.Koné a pastviny v ekologickém zemédélstvi

Pro ekologické zeméd€lstvi (EZ) je pastevni chov zvifat zakladem. Stdjové chovy bez
moznosti volného pohybu zvifat na pastviné nebo ve vyb&hu jsou piimo zakazany pravidly
pro ekologické zemédé€lstvi. U chovnych stdji tato pravidla plati obzvlast, jelikoz volny
pohyb a pastevni strava s lehce stravitelnymi zivinami je vhodna jak pro kojici klisny, tak také
pro hiibata (Sarapatka & Urban 2005).

Konkrétné se v CR chovem koni v ekologickém rezimu hospodafeni zabyva 1 116
registrovanych zeméd¢lct, po€ty koni pak meziroéné vzrostly z 10 219 kusti na 10 544, coz
¢ini narist o 3,2 %. Data jsou z let 2018 a 2019. Je zde patrny staly nartst, poc¢tem kusi je
chov koni ptiblizné stejné pocetny jako chov ovci (eAGRI 2021).

ProtoZe je pastva v EZ nezbytnosti, mélo by se dbat pfedev§im na udrZovani jeji kvality.
Spravna péce zaruci, ze bude po celé pastevni obdobi dostatek pice a zvifata nebudou stradat.
Zakladni opatieni jako vlaCeni, smykovani, nebo sekani nedopaskl jsou samoziejmosti. Pii
nevyhovujicich podminkach pastviny je nutné pfikrocit k radikéInéjSim zasahiim a pastvinu
obnovit. Pastva také vyrazné zlepSuje ekonomiku, krmivo je kvalitni za nizké naklady.

(Sarapatka & Urban 2005).

3.1.1. Vyuziti koiiské sily v ekologickém zemédélstvi

Problémem zeméd¢€lstvi obecné, véetné ekologického zplisobu hospodareni, je velké
vyuziti fosilnich paliv. Proto se men$i podniky Casto snazi vyuzivat alternativni zdroje
energie. Vyuziti koni pro praci na poli a loukdch je pro tento zplsob idedlni, koné
spotfebovavaji rostlinna krmiva vypéstovand v podniku a zaroven dokazi vykonat velké
mnozstvi prace (Herold et al. 2009). Nejen, Ze u koni pochézi energie na praci ze samotné
farmy, ale na farmé zistavaji také produkty pfemény energie. Koné neprodukuji zddné plyny
Skodlivé pro Zzivotni prostfedi, ale hodnotny organicky hnij, ktery vyznamné pfispiva k
urodnosti pady (Schroll 2000).

V USA a Némecku zna¢né narista pocet ekologickych farem, které vyuzivaji koniskou
silu. Z tohoto divodu se daji, predev§im v USA, zakoupit vSechny potiebné stroje pro praci s

konimi, od pluhti, rozmetadel a sekacek az po balicku pro baleni senaze do folie. V Evropé se

10



vyuzivaji nejcastéji staré stroje urcené pro kon€, u nich je vSak problém oprava a nahradni

dily (Herold et al. 2009).

3.2. Kornské pastviny

V Ceské republice bylo k roku 2019 dle Ministerstva zem&délstvi registrovano celkem
94 906 koni (eAGRI 2020). VSechna tato zvifata by za ti¢elem udrzeni dobrého zdravi méla
chodit kazdy den na pastvinu nebo alespon do vybéhu, ktery svymi rozméry umoznuje volny
pohyb ve vSech chodech kong.

Pastviny dodéavaji vyzivu, zajiStuji pohyb, zabraiuji erozi a zvySuji estetickou hodnotu
koniskych farem. Schopnost zakladat a spravovat pastviny pro koné je proto pro chovatele
velice dulezitd. Spravna sprava pastvin v chovu koni je nezbytnd pro udrzeni produktivity a
hodnoty pastviny zajisténim potiebnych Zivin a prostfedi pro vyvin zdravého jedince (Sharpe
2018).

Pastva miize poskytovat velice kvalitni zdroj potravy pro hospodaiska zvirata, jejim
hlavnim benefitem je nizkd ekonomicka ndroCnost na sklizeit. Pastva zvifaty je tadovée
levnéjsi, nez strojové sklizeni a konzervace pice. Diky pastvé je mozné krmit zvifata
mladSimi rostlinami ve vegetativnich stadiich ristu. V téchto stadiich jsou rostliny bohatsi na
ziviny, a zaroven jsou lépe stravitelné a jedna se tedy o lepsi a pfirozenéj$i formu krmiva.
Oproti luénim porostiim, které se sklizeji v obdobi pocatku metani, je idedlni spasat pozemky
diive, nez prevladajici travy piejdou do stddia metani. Po zacatku této faze se zhorSuje jak

kvalita pice, tak také chut’ zvifat tyto porosty spasat (Ball et al. 2001).

3.2.1. Systémy pastvy vyuzivané v chovu koni

Zvoleny typ pastevniho systému je zaloZen na tom, zda chovatel potfebuje, aby pastviny
zajiStovaly pouze pohyb, vyzivu nebo vse soucasné. Dilezité jsou navic dostupné plochy,
pozadovana urovenl spravy a typ podnikani s konimi. Naptiklad zafizeni pro vyukové lekce
jezdéni muze zvolit jiny typ pastevniho systému nez farma, ktera se zamétuje na chovné
kobyly a hiibata. Podobn¢ se mala farma (2 ha nebo méné) mtize rozhodnout pouzit jiny typ

pastevniho systému, nez farma s vétsi vymeérou pozemkil (Sharpe 2018).
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3.2.1.1.Kontinudlni pastva

Zvitata v tomto systému maji neomezeny pfistup na pastvinu po celou dobu pastevniho
obdobi. Pastvinu tvofi pouze jeden oplitek a kon€ zde maji volny ptistup na celou plochu bez
omezeni. Pro efektivni vyuziti tohoto systému museji byt na pastvinu pouzity druhy rostlin,
které 1épe snaseji neustaly pohyb zvifat. Kontinudlni pastva casto vede k nedostatecnému
vyuziti pice, protoze kon¢ se rad¢ji vraci k mladSim rostlinam a star$i porosty jsou tak
nespasené. Vzhledem k tomu, ze vyzivova hodnota se s dozravanim rostlin snizuje, snizuje se
i celkova nutri¢ni hodnota pastvy. Dle odhadu se v systému kontinuélni pastvy vyuzije 50 % -
70 % dostupné pice. Nekteré ¢asti pastviny mohou byt dle vybéru zvirat spasany intenzivnéji,
to mad negativni dopad na zdravi a vitalitu rostlin. Stejné¢ tak nerovnomérné jsou poté
500 kg za den vylouc¢i az 25 kg vykali a moc¢i. Problém muze ptedstavovat predevS§im
nadmérné vylucovani fosforu, ten je ve vykalech a moci obsazen primérmé z 0,13 % celkové

hmotnosti (Bott et al. 2013).

3.2.1.2.Rotacni pastva

Tento pastevni systém umoznuje stddo koni poustét na mensi pastevni plochy, kdyz je
optimalni narlst pice a je ptiznivé pocasi. Klicovou vlastnosti rotacni pastvy je to, Ze se kon¢
mohou past pouze na optimalné narostlych oplutcich, které maji vysku pice 15 cm nebo vice.
¢ast pastvy prehanéji, kdyZz je primérna vyska spasené¢ho porostu zhruba 7,5 cm. Presna
vyska zavisi na travnich druzich pfitomnych na pastviné. Délka paseni koni na oplitku a
délka jeho odpocinku je ddna pocasim a schopnosti pice znovu obrustat, zaroven také
velikosti a poCtem zvifat, které na dané ploSe mame. Spasani trva vétsinou 4 - 7 dni, dortstani
muze trvat v zavislosti na pocasi 20 - 30 dni. Vyhodou rota¢niho systému je lepsi udrzitelnost
a snaz$i technické zasahy na pravé nepasenych plochich jako napt.: vlaceni, sekéani

nedopaskt atd. (Sharpe 2018).

3.2.1.3.Pésova pastva

Intenzivnéj$Sim systémem pastvy, ktery se pro koné také muize vyuzit je tzv. pasova

pastva. Ta ndm umoziuje spasat velké plochy, které se diky elektrickému ohradniku konim
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davkuji po malych ¢astech (pasech), na této ¢asti se zvifata pasou do vySky porostu pfiblizné
7,5 cm a poté se piesouvaji o dalsi kus dale. V zavislosti na poctu zvifat a nariistu pice mize
vypasani jednoho pasu trvat nékolik hodin az jeden den. Pasova pastva nuti zvitata, aby byla
pii pastvé méné vybirava, diky tomu docilime rovnomérnéjsi a efektivnéjsi pastvy. Nedochazi
tak ke spasani mladSich rostlin. Hlavni nevyhodou tohoto systému pastvy je velkd ndrocnost
na praci a ¢as. Navic muze byt slozité navrhnout pastvu tak, aby méli koné neustaly ptistup k
vod¢ a ukrytu, a zdroven mohli do pravé pasené¢ho pasu. Aplikaci pasové pastvy na konskych
farmach miZeme docilit velkého snizeni ztrat diky rovnomérnéjS§imu spasani a menSimu
seSlapavani porostti (Sharpe 2018).

Tento systém se spiSe vyuziva na kratkodobych intenzivnich porostech s vétsim podilem
jetelovin. Neda se fici, Ze by se pfi pasové pastvé zvysila uzitkovost zvifat oproti kontinudlni
pastvé (pfi stejném rostlinném sloZeni), ale diky lepsi organizaci dochédzi ke zna¢nému snizeni
ztrat. Tim padem je 1épe vyuzita plocha k vyzivé zvitat a na mensi ploSe tak lze uzivit vétsi
pocet zvifat nebo se napiiklad pfi stavajicim poctu zvifat prodlouZzi pastevni sezéna az o

nekolik tydnti oproti pastveé kontinualni (Volesky et al. 1994).

3.2.2. Vyziva koni na pastviné

Definice vyzivové hodnoty zndma z vyzivy piezvykavci je postavena na tom, Ze se
snazime maximalizovat produkci masa a mléka pomoci dodanych Zivin v krmné déavce. V
definici vyzivové hodnoty u koni nam vznikaji hned dva problémy. Zaprvé je Casto obtizné
definovat produkéni ukazatele, zejména v piipad€ koni s vysokou fyzickou zatézi ve sportu
nebo pii praci. Za druhé, pozadovanou produkéni reakei u koni bude ve vétSing pripadi spise
optimalizace nez maximalizace Zivin v krmné davce. Pokud by byla krmna ddvka nevyvazena
a dochazelo by k nadmérnému pifijmu zivin, vznikd nebezpeéi vyvojovych ortopedickych
poruch, nebezpeci je predev§im u koni ve vyvinu. Nadmérny pfijem zivin, pfedev§im z
mladého pastevniho porostu, miZe zpusobit také laminitidy tzv. schvéaceni kopyt (Hoskin &
Gee 2004).

Potfebna plocha pastvy pro dostacujici piijem Zzivin je zavisla na kvalit¢ daného
pozemku. Primérné mzeme fici, ze na kvalitnéjSich pastvinach budeme potiebovat 0,5 ha na
peti set kilového koné. Pokud by byla védha koné o sto kilogramii vyssi nebo mensi, pfi¢teme

¢i odecteme k dané ploSe 0,1 ha (Ctyf set kilovy kun tak bude potiebovat 0,4 ha, Sesti set
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kilovy kin 0,6 ha). Na horSich pastvinach je pro zajisténi dostate¢ného mnozstvi potravy
plocha vétsi. Pro kon€ o vaze pét set kilogramii bychom zde potiebovali az 0,7 ha pastviny.
Denni potieba susiny ¢ini 2 kg na 100 kg zivé hmotnosti. Tato davka krmiva je dostacujici pro
fungovani organismu koné v lehké az stfedni pracovni zatézi. Pro koné s vysokou pracovni
nebo sportovni zatézi je nezbytné dodavat konzervovana, a piredevSim jadrna krmiva, ktera
zaruc¢i dostate¢ny piisun energie. U téchto koni neni problémem vyzivova kvalita pastvy, ale
nedostatek Casu pro piijem potravy. Pastva je vhodna také pro biezi a kojici kobyly. Pii
dobrych podminkach je pastva dostacujicim zdrojem Zivin, avSak na méné vyZivnych
porostech je nutné piikrmovani, aby nedoSlo k pferuSeni pifijmu zivin a tim zpisobenym

vadam nebo ztrat¢ mléka u kojicich samic (Meyer & Coenen 2003).
3.2.3. Pastevni navyky koni

Kun je typicky selektivni spasac, ktery se zaméiuje predevsim na spodni patro porostu.
Proti sob¢ stojici fady fezakid na horni i dolni Celisti umozituji konim efektivnéji odkusovat i
mensi a jemngj$i rostliny. Pro koné je také typicky aktivnéjsi pohyb po pozemcich nez u
ostatnich hospodarskych zvifat. To vS§e ma vliv na druhy trav a ostatni rostliny, které na
pastving pietrvavaji i po delsi dobé paseni kofimi na daném pozemku. Tyto podminky nejlépe
snasi lipnice luéni (Poa pratensis), jilek vytrvaly (Lolium perenne) a také kostravy (Festuca),
z jetelovin pak zejména jetel plazivy (Trifolium repens). Obecné plati, Ze trdvy jsou
zastoupeny hustéji v jarnim obdobi, v letnim obdobi se 1épe daii jetelovinam. Neznamena to,
ze by byly travy v 1ét¢ z pozemku vytlaceny, ale spiSe je fidsi porost ,,doplnén* jetelovinami

(Singer et al. 2001).

3.3. Botanické sloZeni pastvin

Na prirozenych loukéach a pastvinach existuje pfes 100 riznych druhi rostlin. Daji se
zhruba rozd¢lit na travy, jeteloviny a byliny (Meyer & Coenen 2003).

Diusledkem intenzivniho obhospodatfovani trvalych travnich porostii (vysoké davky
hnojeni N, Casté spasani) dochdzelo v Evrop€ od 60. let minulého stoleti ke znaénému sniZeni

druhové bohatosti pastvin a ta vyustila v relativné jednotna rostlind spoleCenstva (Peeters

vvvvvv
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Pastviny se pfi pohledu na rostliny mohou zdat homogenni, ale pfi bliz§im prozkoumani
odhalime Sirokou skalu rostlinnych druhti ve vSech vrstvach. Na 1000 m2 se mize objevovat

prumérn¢ 30-60 druht riznych rostlin (Sanderson et al. 2007).

3.3.1. Travy a ostatni jednodéloZné druhy

Jako travy oznaCujeme v zeméd¢€lské terminologii rostliny z celedi lipnicovité
(Poaceae) a mizeme je nalézt na loukach, pastvinach nebo na ptirozenych travnich porostech.
V trvalych travnich porostech zaujimaji trdvy dominantni a nezastupitelné postaveni, urcuji
nam celkovy objem narGstu pice, a také jeji kvalitu.

Jedna se o velice rozmanitou skupinu rostlin. Na uzemi Ceské republiky se vyskytuje
64 rodi a pres 90 jednotlivych druhti. Ve vétsiné se jednd o nekulturni travy, které
nevyuzivame k zeméd&lskym tuéelim (Kocian 2003). Dle UKZUZ (2020) je v CR pro
picninaiské ucely registrovano 19 druht trav a jejich hybridi.

Travy maji typickou morfologii, diky tvorbé stébla s kolénky jsou prakticky
nezaménitelné s jinymi druhy. Spolecenstvo trav vytvaii velice husty kofenovy systém v
podobé jemnych vlasc¢itych kotinkt, které jsou provazany se svrchni vrstvou pudy a tim je
vytvofen unosny drn. Tento kofenovy systém funguje také jako biologicky filtr, ktery
umoziuje velice dobré vyuziti dodanych hnojiv, a také chrani pted znecisténim podzemnich
vod. Cast kofeni kazdy rok odumira a tim obohacuje piidu o potiebnou organickou hmotu
(Pettik et al. 1987).

Na svazitych pozemcich mohou mit trdvy vyznamnou roli pfi boji proti vodni erozi.
Casté je vyuziti travnatych past, které jsou na poli vytvofeny po vrstevnicich. P¥i piivalovych
destich se voda o tyto pasy zastavi, vsakne se a nedochéazi k masivnimu vyplavovani pidy.
Vyuzivaji se jak kratkodobé, tak trvalé pasy, Casto vyuzivané jako pastviny. Tyto pastevni
pasy poskytuji lepsi ochranu pfed erozi, nez nové zaloZzené pasy, jelikoz je porost hustéjsi a
vegetace tak poskytuje vEtsi bariéru vici stékajici vodé (Van Dijk et al. 1996).

Morfologie trav je az na vyjimky u vétSiny druhti velice podobna. Kofenovy systém
neni tvofen hlavnim kofenem, ten po vykli€eni zanikd, ale mnoha jemnymi advantivnimi
kotfeny. Kotfeny jsou velice husté spojeny s ptidou a dokazi rychle vyuzivat veskerou vlahu a

Ziviny, ktera je v pud¢ obsazena, to ma vliv na regeneraci rostlin (Evans 1977).
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Stébla tvorici generativni organy rostou vertikalng, pfi¢emz mohou byt jednotlivé nebo
tvofit trsy. Diky horizontaln¢ rostoucim odnozim (stolony a rhizomy) se mohou travy
vegetativné rozmnozovat. Travy s odnozemi maji nejveétsi vyuziti na pastvinach a trvalych
loukach. Stéblo je d€leno kolénky na jednotlivé Casti (internodia). Stéblo v internodiich ma
nejcastéji kulaty prifez. Z oblasti kolének vyristaji listy. U dalSiho kolénka vyrista list z
protilehlé strany stébla (Moore & Moser 1995).

Ptechod mezi listovou pochvou a ¢epeli je v misté, kde se list odklani od stonku, zde
nalezneme tzv. jazycek a ouska, ktera jsou diilezita pfi identifikaci jednotlivych druht. U trav
je zakladnim kvétenstvim klasek, bézné€ klasky tvoti kvétenstvi jako je klas nebo lata. Plodem
je obilka (Campbell 2016).

Ostatni jednodélozné druhy jsou v TTP zastoupeny oproti lipnicovitym velice fidce.
Muze se jednat bud’ o plevelné druhy jako napt. zastupci rodu bika (Luzula), ve znacné
zamokfenych oblastech pak sitiny (Juncus). Setkdvame se také s rostlinami z celedi
Sachorovitych (Cyperaceae) (Hrouda 2010).

V ojedin€lych pfipadech se na pastvinach a loukach nachazeji také vzacné rostliny z
Celedi vstavacovitych. Tyto tzv. orchidejové louky vyzaduji specidlni péci. Nékteré druhy
orchideji vyzaduji pro lep$i rozmnozeni hold mista v porostu, tudiz je pro né¢ vhodné
podzimni vypdsani otav, zvifata narusi travni porost, a tim je umoznéno Sifeni orchideji na
naruSena mista. AvSak paseni téchto ploch celoro€né nebo v prvni poloving pastevni sezony
vhodné neni. Jelikoz vétSina orchideji tvofi semena az v Cervnu a Cervenci, musi tomu byt

ptizplisoben také termin prvni sece (Jongepierova et al. 2011).

3.3.2. Jeteloviny

Jeteloviny jsou vymezend skupina rostlin z celedi bobovitych (Fabaceae), které se
vyuzivaji na pastvindch, loukach a hlavné v kratkodobych jetelotravnich smésich, kde
zaujimaji dominantni misto. Mezi nejb&zné&jsi jeteloviny, které se v CR péstuji, patii vojtéska
setd (Medicago sativa) a jetel lucni (Trifolium pratense). Na pastvinach se nejvice vyuziva
jetel plazivy, mohou se vyskytovat i jetel zvrhly (7rifolium hybridum), cicorka pestra
(Securigera varia) a jiné (Skladanka 2006).

Pro jeteloviny je typicka symbidza s nadorkovymi bakteriemi (Rhizobium), které maji

schopnost vazat vzduSny dusik. Diky témto bakteriim jsou rostliny schopné ziskat dostatek N
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1 na mén¢ piiznivych stanovistich. Z odumielych zbytkl rostlin a kofend je poté dusik
pristupny pro ostatni druhy v travnim spolecenstvu (LaRue et Patterson 1981).

Vojtéska dokaze diky mohutnému kotfenovému systému, ktery sahd do znacné hloubky,
zptistupnit jinak nedosazitelné¢ formy zivin vapniku, fosforu a drasliku. Ristem kofenil

dochazi také k naruSeni utuzené¢ho podornic¢i a znaénému prokypieni pudy (Petiik et al. 1987).

3.3.1. Ostatni dvoudélozné druhy

Mezi ostatni dvoudé€lozné druhy fadime veskeré rostliny z této tfidy kromé jetelovin.
Typickymi ptedstaviteli, které mizeme na pastvinach nalézt, jsou zastupci rodu pampeliska
(Taraxacum), jitrocel (Plantago), $tovik (Rumex), vrati¢ (Tanacetum) a jiné. Z nasSeho
pohledu se jednd o plevelné druhy, jejich pfitomnost na pastvindch je v§ak nevyhnutelna. Jsou
to také rostliny, které znacné zlepsuji esteticky pohled na pastvinu, nékteré druhy maji i
kladny vliv pro zvifata. Siln¢ nezadouci jsou druhy rostlin, které jsou pro zvifata

nepozivatelné nebo jedovaté (Sarapatka & Urban 2005).

3.4. Zakladani pastvin

Pted samotnym zakladanim porostu musime vzit v potaz veskeré podminky stanoviste,
témi jsou: primérny ro¢ni thrn srazek, teplota, svazitost a expozice pozemku, vysku spodni
vody pudni druh a typ. Pro uspésné zalozeni porostu je idedlni lokalita s rocnim tthrnem
vys$S§im nez 600 mm srazek a primérnou teplotou mezi 6-8 °C. Tyto naroky vSak nejsou
podminkou, nedostatky lokality se daji vyfesit napt. vysevem vhodnych druhti trav (Urban &
Sarapatka 2003).

Ceska republika lezi dle Mladka et al. (2006) v piechodném stfedoevropském klimatu,
zépadni cast republiky je spiSe ovlivnéna ocednskym klimatem, vychodni naopak
kontinentalnim podnebim. Ro¢ni produkce susiny pice se zde pohybuje mezi 0,5 - 15 t/ha, v
zavislosti na obhospodafovani, hnojeni a pfirodnich podminkach. Primérny vynos

nehnojenych pastvin se pohybuje v rozmezi 2 - 4 t susiny/ha.

3.4.1. Seti

Pro ptipravu pozemku, na kterém zakladame pastvinu, se vyuzivé stfedné¢ hlubokd az

hluboka orba. Orbu provaddime nejcastéji na podzim. Vhodné je také pouziti pluhu s
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predradlickou, ten zaru¢i zapraveni biomasy do ptdy. Pii vétSim mnozstvi biomasy se pred
orbou provadi diskovani nebo mul¢ (Skladanka 2006).

Nedostatek pidni vlhkosti béhem kli¢eni a vyvoje semen je hlavnim omezenim pro
vyseté travni smési. Nejlepsi metodou zajisSténi dostatecné vlhkosti pro semena a kofinky je
zajisténi pevného a dobte ptipraveného set'ového lizka. Valcovani nebo kultivace pied setim
zpeviuje ptidu pod osivem. Valcovani po seti utuzi piidu kolem osiva a zajisti dobry kontakt
vlhkosti mezi osivem a pudou. Takto vytvofite pevné setové lizko a zabranite pfili§
hlubokému seti, které by vedlo ke Spatnému vzchdzeni nebo by znemoznilo kli¢eni Gplné
(Barnhart 2010).

Na svazitych pozemcich a pii dosevu na stavajicich pastvinach se uptednostiuje seti
bez obd¢lavani pidy. Tento postup nenaruSuje stavajici drn, a proto je nejb&€zngj$i na
pastvinach pro koné (Sharpe 2018). Krom¢ toho nemusi byt GipIné zniceni stavajici vegetace
ekologicky pfijatelné kvuli riziku vétrné nebo vodni eroze (Schellenberg et al. 1994).

Seci stroj musi byt pfizptisoben na seti malych semen, vétSina modernich secich stroji
toto nastaveni umoziiuje. Seci stroj musi byt spravné zkalibrovany, aby nedochazelo
k nadmérnému nebo naopak pomalému vysevu. Béhem provozu by se méla pravidelné
kontrolovat hloubka ukladani osiva do piidy. Vlastnosti pidy a vlhkost piidy se mohou béhem
seti nebo na rlznych mistech pastviny ménit. UloZeni osiva by mélo byt co nejmél¢i a nikdy
by nemélo ptesahovat 2 cm hloubky (Barnhart 2004).

Pro zakladani travnich porostli se v praxi ¢asto vyuziva tzv. seti do podsevu. Bézn¢ se
setkavdme s podsevem travnich smési s ovsem setym (Avena sativa), jeémenem setym
(Hordeum vulgare), pSenici setou (Triticum aestivum), v mensi mife se jako kryci plodina
vyuziva také len sety (Linum usitatissimum).

Zda-1i se ma vyuzit kryci plodina zavisi na vlhkostnich ptfedpokladech, svaZitosti
pozemku, ale také na zapleveleni nebo jeho pifipadném riziku. PSenice je dobrou kryci
plodinou, ale pokud se ujme, muze silné¢ konkurovat zaklddanému porostu. Oves je
univerzalngjsi a dafi se mu 1 ve vySe poloZenych oblastech a na méné urodnych padach. Mize
se sklizet 1 na zrno, ale bézné;jsi je sklizen na pici jako silaz nebo senaz. Kvalitnéjsi sendzni ¢i
sildzni pici nez oves nam je schopen poskytnout jeCmen, ten se vSak jako kryci plodina hodi
spiSe na urodngj$i oblasti, nez-li oves. Len je jako picnina bezvyznamny, ale ma z

vyjmenovanych rostlin nejmensi konkurenceschopnost (Meyer 1999).
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Kryci plodinu je vzdy nutné sklidit v¢as, aby nedoSlo k dlouhodobému zastinéni
zaloZeného porostu, pfedevsim pro jeteloviny by to mohlo byt fatdlni. Kryci plodina nam také
poskytuje kvalitni pici jiz v roce vysevu (Hrevusova & Hakl 2019). Kryci plodiny se sklizi v
zeleném stavu, nejéastéji do silaZe nebo senaze.

Obecné plati, ze zakladani travni smési do podsevu svéd¢i vice jetelovinam neZz travam.
Aby nedochézelo k utlacovani podsevu, vyséva se kryci plodina v men§im mnozstvi nez pfi
produkci na zrno. Vhodny je vysev v Sir§ich fadcich. Seti se provadi nejcastéji tak, ze se v
prvni fad¢ zaseje zvolend kryci plodina a néasledné travni smés. Pokud to terén dovoluje,
travni smes se seje v opacném smeru nebo kolmo na jiz zaseté fadky kryci plodiny (Meyer
1999).

Nejéastdji se v CR pouziva jarni vysev TTP, ten probihd v dobé seti jarnich obilovin.
Jarni termin vysevu poskytuje stabilnéjsi podminky. V ptidé€ je po zimné dostatek vldhy, tudiz
osivo lépe kli¢i. Muze se vyuzit také letni vysev, ten se provadi po sklizni pfedchozi polni
plodiny. Na rozdil od jarniho vysevu, pokud neni sety s kryci plodinou, je zde vyhodou
plnohodnotny vynos z pozemku i1 v roce zalozeni pastviny. Nevyhodou je vétsi riziko Spatné

zapojeného porostu (Urban & Sarapatka 2003).

3.4.2. Pastevni smési

Zvolena osiva jsou zasadni pro spravné zalozeni kvalitni pastviny, proto by méla byt
vybirand osiva pro pastevni smési vzdy nakupovana od provétenych firem, které dodavaji
osiva trav a jinych rostlin s patfi¢nou certifikaci. Certifikace ndm zaru€uje vysokou kvalitu
klicivosti osiv a patfi¢nou ¢istotu od jinych rostlin a plevelt (Sharpe 2018)

Produktivitu pastvin v drsném prosttedi 1ze zvysit vysetim druhii odolnéjSich vici suchu
nebo zvysenim druhové rozmanitosti (Skinner et al. 2004).

Pii zaklddani trvalych travnich porosti ptfedpoklddame, Ze travni smés, kterou pro
pozemek kupujeme ¢i sestavujeme, bude vyuzivana po dobu nejméné 6 let. Tomu by méla
smés také odpovidat. Pti vybéru druhti zohleditujeme intenzitu a zpiisob vyuziti pozemku. Pro
pastevni smési budeme vybirat smési s vétsim obsahem druhiti, které snasi spasani a seslapani
(Urban & Sarapatka 2003).

Dle Sandersona (2007) poskytuji travni smési s vysokym poctem druhti vyssi vynos nez

smési druhové chudsi. Druhové rozmanité travni smési vykazovaly také vyzivngj$i pici nez
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smési jednodussi, zde vSak byly vysledky znacné ovlivnény mnozstvim jetelovin v
jednotlivych smésich.

Smés pro trvalou pastvinu by méla obsahovat vyssi pocet jak jednotlivych druhi trav (s
vys$sim podilem vybézkatych druhil), tak také pestiejsi skalu jetelovin. PfredevSim v zahranici
se do pastevnich smé&si zahrnuji nckteré byliny jako napt. ¢ekanka obecnd (Cichorium
intybus) (Charlton & Belgrave 1992).

Druhovéd rozmanitost smési poskytuje znacnou ochranu vynosu. Druhové bohatsi
spolecenstva maji vy$$i odolnost vici stresim jako sucho a jiné. Naptiklad z vyzkumu
Skinnerova et al. (2004) vyplyva, Zze sm¢s slozend ze srhy fiznacky (Dactylis glomerata),
jilku vytrvalého, lipnice lu¢ni, jetele plazivého a cekanky obecné méla az o 89 % vyssi vynos
pfi nadmérném suchu, nez smés slozend pouze z lipnice luéni a jetele plazivého. Pri
normalnich podminkach byl vynos vétsi o 61 %. Nejmensi rozdil byl pii nadmérné vlhkosti,
to ¢inil 43 %.

Na pastvinach se velice Casto vyuziva jilek vytrvaly, ten je vhodny diky tomu, Ze dobie
snasi intenzivni spasani a seSlapavani zvitaty. Jeho nevyhodou je ale maly vynos pii suchém a
horkém pocasi. Bojinek lucni (Phleum pratense) je pro zvitata velice chutny, ve smésich se
vyuziva, ma vSak nizkou konkurenceschopnost, a diky chutnosti je spasan diive nez jiné
druhy. Jedna se o pozdni travu. Dale jsou pro pastevni smési vyuzity kostfavy, ty snasi sucha
obdobi Iépe nez jilek, tudiz mohou byt dobrou alternativou napf. na suchych jiznich svazich,

Dle Sarapatky & Urbana (2005) je nejvhodngjsi slozeni koiiské pastevni smési 70 az 80
% trav prevazné nizkych, 20 az 25 % jetelovin a zbylych 5 % ptipada na aromatické byliny.

Alternativnim feSenim vysevu a zaroven protieroznim opatfenim se stdva metoda
hydrosevu. Jedna se o zplisob zakladani travniho porostu pomoci smési vody, osiva a dalSich
piimési (hnojiva, mul¢, celuldézni vlakna). Tato smés se poté aplikuje pomoci rozstfiku na
vybrané pozemky. Jedna se o vhodny zptisob napt. pro naspy cest a siln¢ svazité nepiistupné
plochy (Parsakhoo et al. 2018). Potencidl hydrosevu je pfedevSim na svazitych horskych

pastvinach, kam se tradi¢ni zeméd¢lska technika nedostane.
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3.5. Obnova koniskych pastvin

Obnova pastvin je definovana jako zlepSeni pastviny ¢astecnym nebo Gplnym zni¢enim
travniho drnu, pfipadné muze byt zapojeno také vapnéni, hnojeni, redukce plevell a seti, aby
se obnovily zaddouci picniny. Nejbéznéji znamena renovace pastvin Uplné zniceni stavajicich
rostlin nebo drnu a opétovné vyseti novych travnich smési. Zemédélec se miize pro obnovu
rozhodnout jednak kvili tomu, Ze chce nahradit sviij stavajici porost vynosnéjSim nebo
kvalitn€j$im porostem, ale vétSina se renovuje, protoze stavajici pastviny se postupem casu a
uzivanim zhorSily natolik, ze se vyrazné snizila produkce pice (Chambliss 2002).

Usili o renovaci miize v zavislosti na tom, jak drasticky je p¥istup, predstavovat velkou
investici ¢asu a nakladid. V mnoha krmivatskych a zivo€isnych podnicich by mél byt zvazen
program postupné obnovy trvalych travnich porosti, a to jak kvili velké finan¢ni zatézi, tak i
kvili lepSi organizaci. Pfi obnové pastvin se navySuje i1 vynos pice, s ¢imz musi podnik

pocitat a byt schopen napt. navysit pocet zvifat nebo pici konzervovat (Barnhart 1996).

3.5.1. Duvody obnovy

Nejcastéjsim divodem pro obnovu pastvin je celkové zhorSeni vynosu pastviny,
zapleveleni a eroze pozemku. Pfi téchto divodech pro obnovu pastviny je také dalezité se
zamyslet, pro¢ k degradaci dochazelo. Casto je degradace zptisobena nevhodnym
managementem (nadmérné spdsani, Spatné hnojeni atd.). Pokud se pastvina obnovi, ale
nezméni se zpusob hospodafeni, je vysledek jeji obnovy kratkodoby a postrdda smysl

(Barnhart 1996).

3.5.1.1.Zapleveleni pastvin

Pokud je o bé&znou pastvinu pecovano, k vyraznému zapleveleni pravdépodobné
nedojde, problém nastava nejcastéji za velice neptfiznivych podminek stanovisté. Plevele se
daji rozlisit na absolutni a fakultativni. Mezi fakultativni plevele patii ty rostliny, které jsou
napt. v urCité vyvojové fazi, pro zvifata vhodna nebo tfeba chutné byliny. Mezi absolutni
plevele fadime ty rostliny, které¢ jsou na pozemku nezadouci v jakémkoliv mnozstvi, napf.
trnité, jedovaté a jinak Skodlivé rostliny i v malé mite (Skladanka 2006).

Nékteré byliny, které jsou fazeny mezi fakultativni plevele, maji dokonce pfinosnou roli

v pastevnim spoleCenstvu. Druhy jako c¢ekanka obecnd, jitrocel kopinaty (Plantago
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lanceolata), nebo tebticek obecny (Achillea millefolium) jsou povazovany za kvalitni rostliny
jak z hlediska obsahu zivin, tak chutnosti pro zvifata. Jejich pfitomnost na pastviné se traduje
jako znamka kvalitniho a zdravého porostu (Foster 1988).

Mezi nejbeéznéjsi a nejhorsi absolutni plevele pastvin patii Sirokolisté Stoviky, Casty je
stovik tupolisty (Rumex obtusifolius). Stoviky maji velice $patnou krmnou hodnotu a zvitata
je prakticky nepftijimaji. Také maji schopnost rychle dozravat a vytvaii semena i nékolikrat do
roka (napi. po posekani nedopasktll), navic semena vydrzi v pidé nckolik let. Predevsim v
ekologickém zeméd¢lstvi je jejich regulace velice obtizna, herbicidy se pouzit nesmi a ru¢ni

odstranovani jednotlivych rostlin je zna¢n€ narocné (Mladek et al. 2006).

3.5.1.2.Ptitomnost jedovatych rostlin

Jako jedovaté rostliny oznacujeme takové, které dokdzou posSkodit zdravotni stav
zvitete nebo dokonce zapficinit jeho uhyn. K velkym otravdm zplsobenym bylinami, které
rostou na pastvé, nedochazi tak casto, jelikoz zvifata se Skodlivym rostlindm instinktivné
vyhybaji a samy od sebe je ve velké mife nepoziou. Problém mtize nastat, pokud jsou nucena
spasat veSkerou hmotu, kterd je dostupnd, (u koni napt. v malych vybézich, které primarné
neslouzi jako pastvina). Problémy se mohou objevit také ke konci pastevniho obdobi, kdy na
pastviné nezbyva jiz dostate¢né mnozstvi kvalitnich rostlin (Mladek et al. 2006).
velice ziidka. Mezi nejcastéjSi otravy patiila tzv. zd’arska nemoc koni, kterou zpiisobuje
starCek (Semecio). Diky vysouSeni pastvin, na kterych se star¢ek vyskytoval je tato otrava
dnes velice ojedinéla (Modra & Svobodova 2009). Otravy star¢ekem mohou byt pro koné
velice nebezpecné, dle Gilese (1983) v jednom zaznamenaném piipadu zemielo 25 % koni z
celého stada. PfiCinou byla jaterni encefalopatie, zptisobena staréekem piimétnikem (Senecio
jacobaea). K této bylin€ se kon¢ dostali pfimo na pastviné, mlady staréek rostl misty husté v
travnim porostu. Otrava se projevuje zménou v chovani koni, ti jsou malatni, maji
nekoordinovany pohyb, mohou oslepnout. Casté jsou také priijmy a nechut’ k p¥ijmu potravy.
U nékolika koni byla otrava velice rychla a zemfteli pfimo na pastving.

U koni miZeme také zaznamenat otravy fotosensibilizujicimi rostlinami, zndmé jsou

otravy tfezalkou skvrnitou (Hypericum maculatum), tifezalkou teckovanou (Hypericum
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perforatum) nebo také andélikou 1€katskou (Archangelica officinalis) (Modra & Svobodova
2009).

3.5.1.3.Seslapani pozemku

V malych vybézich je znatn€ patrné seslapani. Koné se zde mohou nudit a casto
ptechézeji podél jedné strany ohrady. V mistech zvySeného pohybu koni se vytvaieji cesty, ve
kterych po cely rok prakticky nic neroste. Nejvetsi problém s narusenim travniho drnu a
nasledné eroze pudy predstavuji nezpevnéné zimni vybeéhy.

Pasouci se zvifata vyvijeji na zem tlak srovnatelny s tlakem zeméd¢€lskych strojt.
Vysledkem je, Ze piida pod pastvinou miize byt zhutnéni. Na pastvinach s kontinudlnim
systémem pastvy je mald prilezitost ke zlepSeni Spatnych fyzikdlnich podminek pidy jejim
zpracovanim. Veskeré plochy vyuzivané pro pastvu jsou zhutnéna tlakem kopyt na pudu.
Nejcastéji je vSak zhutnéni patrné do hloubky 50-150 mm. Vétsi poSkozeni mize nastat na

nedavno obdélavanych, nebo zamokienych ptidach (Greenwood & McKenzie 2001).

3.5.2. Radikalni obnova pastvin

Pii obnové pastvin s orbou se postupuje prakticky stejné jako pii zakladdni nového
pastevniho porostu. Primarni kultivace pudy pfed zaloZenim miize byt provadéna jak pluhem,
tak podmitaci nebo kultivatory. Pii pouziti technologie s mélkym zpracovanim pudy se
doporucuje zasah opakovat, aby doslo k dostatecné redukei plevelil (Otto & Strand 1974).

V roce zalozeni pastviny neni vhodné zvifata na pozemek poustét na delSi Casovy
interval. Lehkd a obcasna pastva mize povzbudit vyvoj zdravého travniho spoleCenstva,
nesmi zde vSak zvitata travit vice Casu, nez je nezbytné. Nové porosty by se mély spasat az po
dobrém zapojeni travniho drnu (Teutsch & Fike 2009).

Pii radikalnim zptsobu obnovy musi byt zorani pozemku ohldSeno nejpozdéji do 15
dnli ode dne rozordni. Souvisly travni porost na pidnim bloku je tfeba zajistit nejpozdéji do
31. srpna. Obnova travnich porostli vychdzi z novely zédkona 252/1997 Sb. z roku 2009
(Skladanka 2006).

3.5.3. Prisev

Soucasna technologie umoziuje farmairtim ptisévat travy a jeteloviny na staré pastviny,

aniz by nicili stavajici drn orbou nebo diskovanim. Renovace pastviny bez zni¢eni drnu ma
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nékolik vyhod: béhem roku zalozeni se dosahne vyssi produkce pice, na stanovisti ziistane
dostatek zivotaschopnych trav, coz eliminuje potiebu opétovného vysévani travy a erozi se
ztraci mnohem meéné pldy, coz vede k menSimu zhorSovani kvality pozemku a zneciSténi
zivotniho prostiedi (Vough & Decker 1983).

Pro pfisev travnich porostl se vyuZzivaji specialni seci stroje, které narusi travni drn jen
castecné v misté vysevu semen. Diive byly Casté paskové seci stroje, které vytvotili naruseni
drnu v SirSim tadku, do kterého bylo poté vlozeno osivo. Dnes se nejcastéji vyuzivaji
upravené diskové seci stroje napi. od firmy Horsch nebo také specializované stroje od
¢eského vyrobce P&L s.r.o. Tyto stroje travni drn nenici ani v pasech, ale pouze jej natiznou
a osivo je poté ulozeno botkou na dno této drazky, ta je nasledné utuzena pritlacnym
koleckem (Skladanka 2006).

Vy$§§i mira narueni ptivodniho travniho drnu zvyS$uje Gspé$nost piisevu. Uspésnost
pasovych piisevil se pohybuje v suchych letech nad 60 % a ve vlhkych nad 85 %. Usp&snost
mélkych povrchovych piisevil se pohybuje v rozmezi od 15 do 30 % (Pozdisek et al. 2010).

3.6. Péce o konské pastviny

3.6.1. Hnojeni

Pastviny pro kon¢ musi byt hnojeny, nemaji-li degradovat v slabé vynosné plochy.
Zejména pokud mame pastviny na padach, které jsou jiz od ptirody chudé na zivotné dilezité
prvky (fosfor, mangan, méd’), je na takovych pidach hnojeni nezbytné. Pti spravné aplikaci
statkovych organickych nebo mineralnich hnojiv se zvysi vynos a lze dosahnout i zlepSeni
kvality pice. Pfi nespravné aplikaci hnojiv mliZze dojit ke snizeni kvality krmiva, pfestoZe se
vynos bude zvySovat (Meyer & Coenen 2003).

Dle Urbana & Sarapatky (2003) je v jedné tuné odebrané suché pastevni pice obsazeno
25 - 28 kg dusiku, 3,2 - 3,6 kg fosforu, 23 - 32 kg drasliku, 6 - 11 kg vapniku a 1,6 - 3,5 kg
hot¢iku. Pti bilancovani hnojeni je nutné vychézet z planovaného vynosu a také z obsazené

zasoby zivin v pidé.
3.6.1.1.0rganicka hnojiva

Zivoc¢isnd hnojiva maji velice vyznamnou roli v celkovém zlepSovani a zvySovani

urodnosti ptidy. Pokud jsou plochy pravidelné hnojeny témito hnojivy, dochazi ke zlepSovani
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jejich fyzikalnich vlastnosti. Po nékolikaletém hnojeni organickymi hnojivy odpada potieba
dodavat do pidy nékteré prvky z primysloveé vyrabénych hnojiv (fosfor a draslik). V ptipadé
dusiku je dualezité co nejrychleji zapravit hnojivo do piidy, jinak miize dojit k velkym ztratam
tohoto prvku (Wilkinson 1979).

Z animdlnich hnojiv m4 pro travni porosty vyznam moclivka a kejda (tekutd hnojiva),
kterd se daji zapravit pfimo do travniho drnu. Hnlj je zejména ve velkovyrobnich
podminkach vyhradné hnojivem oranych pid a jeho uplatnéni na travnich porostech je
neefektivni. Hnojeni chlévskou mrvou je vhodné pii obnovach a zakladani novych porosti
(Skladanka 2006). Navzdory neefektivit¢ je vSak v praxi bézné hnojeni trvalych travnich
porostl rozmetanim chlévského hnoje. Davka, ktera se aplikuje na pastviny, by méla byt mezi
10 - 15 t/ha. Aplikace se provadi na podzim po ukonceni pastevni sezony (Hrabé et al. 2004).
Konské farmy ¢asto nemaji ze svého podniku jiny zdroj hnojiva, nez prave konsky hndj.

DalSim vyuzitelnym organickym hnojivem je digestat z bioplynovych stanic. Ten zde
vznikd jako vedlej$i produkt pii vyrobé elektrické energie. Pfi hnojeni digestdtem nebo
kejdou postupujeme stejné, jelikoz jsou obé hnojiva podobna jak vyzivove, tak strukturalné.
Nejefektivnéj$i je hnojeni v jarnich mésicich, aplikovana davka se pohybuje od 10 do 40
m3.ha-l. Ob& hnojiva lze také pouzit k pfihnojeni porostu po jednotlivych se€ich (Fuksa &

Hakl 2009).

3.6.1.2.Vapnik

Vépnik zastupuje fadu funkci, je jednou z zivin pro rostliny, ale také stabilizuje
chemické a fyzikalni vlastnosti pidy. Na kyselych piidach se Spatné rozviji kofenovy systém a
nedafi se jetelovinam. Pokud provadime udrzovaci vapnéni u porosti s dobrym obsahem
vapniku, hnoji se nejcastéji jednou za 3 - 6 let dle odbéru pice a intenzity hnojeni. Melioracni
vapnéni (jednorazova davka pro upravu pH) se nejcastéji provadi pti obnovach pastvin. Vapni
se az 2 t CaO na stary porost, ktery se poté zaord. Jak udrzovaci, tak melioracni vapnéni se

provadi nejéast&ji na podzim (Urbana & Sarapatky 2003).
3.6.1.3.Dusik

Dle Meyera & Coenena (2003) se v intenzivnéjSich zplsobech pastvy pfistupuje k

hnojeni primyslové vyrabénymi dusikatymi hnojivy, nejcastéji ledkem amonnym. U
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koniskych pastvin je bézna davka 60-90 kg.ha-l. Pficemz se muze davka i navySovat vzhledem
k pribéhu ristu béhem roku. Casta je také aplikace mensich davek v letnich mésicich aby se
podpofil riist rostlin po prvni poloviné pastevni sezony. V letnich mésicich se davkuje ledek

25 kg.ha-l.
3.6.1.4.Draslik

Piidotvorny substrat tvofi az 60 % pottebného mnozstvi drasliku pro rostliny. Hnojeni
draslikem je mozZné jak primyslovymi, tak statkovymi hnojivy, draslik je rostlinami rychle
pfijatelny a v ptidé¢ znacn€ mobilni. Hnojeni draslikem miZze probihat pouze jednou za dva
roky, dle odbéru pice a predchoziho zasobeni pidy draslikem, napt. u pfedchoziho pole

(Urbana & Sarapatky 2003).

3.6.1.5.Fosfor

Hnojeni fosforem se fidi podle toho, jaky stupenl zdsobeni v ptidé mame. Pokud je obsah
fosforu 30 mg P>Os/ 100 g pady a vyssi, hnojeni neni potieba. Pokud chceme zachovat
dosavadni mnoZstvi fosforu, je nutné dodavat 40 kg P/ha, na chudSich piidach 1 vice. Hnojeni
fosforem je nejlepsi provadét pozdé na podzim nebo velice brzy na jafe (Meyer & Coenen

2003).

3.6.2. Redukce nedopaski

Nedopasky se na pastviné vyskytuji z nékolika diivodid. Naptiklad jako dusledek
»~mastnych flek(“ ¢i pokalenych mist, kterd zvifata obchdzeji, nebo jako ostrivky rostlin,
ktera jsou pro zvifata nezadouci nebo nepozivatelna: bodlaky (Carduus), koptivy (Urtica)
atd.. Nedopasky jsou Castéji vidét na extenzivnéji vyuzivanych pastvinach. Se¢ nedopaskl po
kazdém pastevnim cyklu je vhodna ptfedevsim pokud jsou pfitomny napi. Sirokolisté $t'oviky.
Sec by m¢la probihat bezprostfedné po ukonceni pastevniho cyklu (Mladek et al. 2006).

Nedopasktiim Ize predchazet také vhodnym vybérem pastevniho systému. V rota¢nim a
pasovém systému pastvy jsou zvifata pouSténa na pastvinu pouze na kratkou dobu, coz vede
ke snizeni selektivity spasani. Maji tak tendenci spasat celou plochu rovnomérné, a to vcetné
mladych plevelt, které by normalné prehlizela a ty pak dozraly do generativnich stadii (Beetz

& Rinehart 2006).
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Pro kontrolu nedopask je vhodné stfidani druhii zvifat, které se na pastviné pasou, tzv.
smiSené paseni nebo-li vicedruhova pastva. Zvirata se na pastviné mohou stfidat nebo past
soubézné. S konimi se uplatiiuje v praxi piedev§im paseni se skotem. Oba druhy se vzajemné
v pastvé doplituji, koné spésaji spiSe spodni ¢ast porostu, zatimco kravy horni. Pokud jsou na

pastving napft. dfeviny nebo kefe je vhodné ke konim ptidat také kozy (Sharpe 2018).

3.6.3. Vlaceni smykovani

Bé&zné oSetfovani travnich porostli mé za cil udrzovat rovny povrch travnich porostl a
zajistit jeho plnou produkéni schopnost a kvalitu pastevni pice. OSetfovani travnich porostl
povrchovymi mechanickymi zasahy se povazovalo za diilezitou a nutnou soucast komplexu
pratotechnickych oSetfovani pii zlepSovani travnich porosti. AvSak dle novych studii maji
tyto zasahy jen maly vliv a mohou se lehce stat 1 kontraproduktivni (Skladanka 2006).

Smykovani pastvin je dilezité predevsim kvili tomu, abychom zabranili vzniku tzv.
mastnych flekti. M¢lo by se provadét alespon jedenkrat roéné v podzimnich mésicich, idealni
by vSak bylo po kazdém pastevnim cyklu. Rozprostfeni vykali pomahd bojovat proti
parazitim. Lu¢ni smyky také ¢asteCné urovndvaji povrch napt. rozhrabany komimi, krtince
nebo tfeba rozryté pastviny divokymi prasaty. Pokud zlstane trus na hromadkach, ma
tendenci se pomaleji rozkladat, proto je vhodné jej rozvlacet. Vykaly se po pastviné
rozprostfou, a tim dojde k rovhomérnéjSimu a rychlejSimu rozkladu (Vough 1976; Beetz &
Rinehart 2006).

Casto vyuzivané vladeni pastvin ma spise kontraproduktivni vliv na rostliny. Brany
vytrhdvaji ze zemé mladé a mélce zakotfenéné druhy trav, navic vytahuji odnozovaci uzly trav
1 jetelovin. Nevhodny zasah miiZze mit za nésledek sniZeni produkce az o 9-22 % (Skladanka

2006).

3.7. Pastevné technicka zarizeni

3.7.1. Pristresi

Obecnym hlediskem, které plati pro veskeré technické vybaveni koniskych pastvin a
popiipad¢ na n€ napojenych stdji je bezpecnost, flexibilita a ptistupnost. Pro pohodli koni by
mély byt pastviny vybaveny pfistieSkem s otevienou piedni stranou, v zim¢ se zde kon¢

mohou ukryt pted nepiizni pocasi. V 1ét€ kon¢ v piistiesku vyhledavaji stin (Evans & Borton

27



1990). Stin mohou na pastvinach poskytovat také vzrostlé stromy. Mély by vSak mit jistou
formu ochrany proti okusovani ktry.

Dle Snoekse et al. (2015) vyuzivaji kon¢ ptistiesi béhem obdobi mimo tepelné neutralni
zonu v chladu 70,6 % Casu a 72,5 % v horkém pocasi. Z celkového pozorovani vyplyva, ze
koné¢ travili v pfistieSku 48,4 % veSkerého Casu. V zimnim obdobi vyhledavali pfistiesi
predev§im za vétrnych a deStivych dni. V 1ét€ vyhledavali ochranu ptfed sluncem a pied
vSudyptitomnym hmyzem. Z vysledkii vyplyva, ze je pro koné moznost ukrytu dilezita.

Zalezi vsak na individudlnich pottebach jednotlivych koni.

3.7.2. Oploceni

Technické zatizeni zabranujici volnému pohybu pasenych zvifat mimo vyhrazenou ¢ast
pastviny. Oploceni se rozdéluje na pevné, které ziistdva na misté nékolik let, nebo mobilni,
které slouzi k docasnému oploceni, popt. rozd€leni vétSich pastvin na mensi celky. Vyska
ohrady pro kon¢ by méla byt optimaln¢ 140 cm. Pti vyuziti elektrickych ohradnikii se pouziva
vice fad vodicli umisténych nad sebou (Pavla et al. 2021).

U oploceni pastvin je také dilezité dbat na bezpecnost. Pro kon¢ se Casto vyuzivaji jak
pevné ohrady, tak elektrické ohradniky. Jako vodi¢e se vyuzivaji ohradnikové pasky,
provazky, nebo kovové draty. V zahrani¢i se vyuzivaji také ostnaté draty, v CR se jejich

vyuziti nedoporucuje a v ekologickém zemédélstvi jsou piimo zakazany (Mladek et al. 2006).

3.7.3. Napajeni

Pro koné je nezbytné zajistit také dostatecny pfistup k pitné vod€. Pokud je mozné
napojeni na vodovodni systém, je vhodné vyuzit mi¢ové napajecky. Jejich vyhodou je, ze
nezamrzaji ani pii velice nizkych teplotach. Predev§im na pastvinach, které zaroven slouzi
jako zimni ohrada mohou byt velice uzite¢né.

U pfirozenych napajedel (potoky, feky atd.) musi byt zajiSténo, aby zvifata
neposkozovala biehy téchto vodnich ploch, majitel stdda musi zajistit zpevnéni napajecich
mist. U rezervoard nachézejicich se nad pastvinou je mozné zfidit napéjeci systém pomoci
samospadu. Pokud neni mozné zajistit trvala napajedla nebo na pastviné neni zdroj vody,

dovazi se voda za zvifaty v cisternach vybavenych napajeckami (Pavll et al. 2021).

28



3.8. Welfare koni a pastviny

Dobré welfare hospodaiského zvitete zavisi na jeho schopnosti udrZzovat si kondici a
vyhnout se utrpeni. Odpoveédnosti farmaéie je zajistit dobré welfare prostfednictvim kvalitniho
chovu, nemize vsSak nikdy zajistit uplné ptirozené podminky pro hospodaiska zvitata
(Webster 2001).

Ustajeni v jednotlivych boxech mize vyustit v prostorové a socialni deprivace, které
zvitatim brani uspokojovat pohybové a socidlni potieby. U koni, kteti byli po ustajeni v
individuélnich boxech vypusténi na pastvinu, se prokazatelné zlepsila jejich duSevni pohoda.
U koni, ktefi jsou od utlého v€éku na pastviné v kolektivu s jinymi koiimi, se prakticky

neobjevuje stereotypni chovani a jiné zlozvyky (Ruet et al. 2019).

3.8.1. Pét zakladnich svobod zvirat

Webster (2001) definoval téchto pét svobod (viz. nize), které maji slouzit jako zakladni
pravidla pro chovatele vSech hospodaiskych zvitat. Jasné vymezuji to, co museji zvifata mit,
aby béhem svého Zivota nestradala. V zajmu kazdého dobrého chovatele je téchto pét svobod
co nejlépe zajistit, nejen kvili samotnym zviratim, ale také kvuli dobré produkci a
ekonomickym diivodim.

1. Svoboda od zizn¢, hladu a podvyzivy

snadnym pfistupem k cerstvé vod¢ a potravé k udrzeni plného zdravi a
sily

2. Svoboda od nepohodli

* poskytnutim vhodného prostfedi vcéetné pristteSi a pohodlného
odpocinkového prostoru
3. Svoboda od bolesti, trazu a nemoci
® prevenci nebo rychlou diagnostikou a 1é¢bou
4. Svoboda projevit ptirozené chovani
*  poskytnutim dostatecného prostoru, vhodného vybaveni a spole¢nosti
zvitat stejného druhu
5. Svoboda od stresu, strachu a izkosti

*  zajisténim podminek, které zabrani duSevnimu utrpeni
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3.8.2. Prirozené chovani koni na pastviné

Kon¢ na pastving travi velké mnozstvi Casu piijimanim potravy, kojici kobyly takto
travi az 70 % veskerého Casu. Dospivajici kon¢ a hiibata travi pastvou kratsi dobu, pfiblizné
50 % casu. Kon¢ nejcastéji poziraji pastevni porost, v mensi mife listy a kliru stromli nebo
pudu. Hiibata miizeme vidét olizovat exkrementy ostatnich koni. Pokud se zdroj vody nachazi
ve vetsi vzdalenosti od pastviny, koné k nému chodi spole¢né, pokud je pastvina v blizkosti
vody, je Castéji vidét individualni dochézeni k napajedlu. Frekvence potieby piti se zvysuje s
rostouci teplotou, nejvétsi je od 30 °C a vySe (Crowell-Davis et al. 1985).

Kobyly s probihajici laktaci se dle Lamoota at al. (2005) pasou stejn¢ dlouho jako
ostatni koné¢, ale na rozdil od nekojicich klisen poziraji pici rychleji a zamétuji se predevsim
na travni porost, dfeviny a nevyzivné byliny obchdzeji. Diky vysSsi rychlosti spasani jsou

schopny naplnit vyssi nutricni pozadavky zapti¢inéné probihajici laktaci.
3.9. Vyznam koiiskych pastvin v krajiné

Pastva vytvafela krajinu na uzemi CR jiz od samého prvopocatku osidleni. Diky pastvé
a potieb¢ uzivit zvirata se zacala krajina ménit z lesni na pastevni, ktera posléze prechazela do
zemédelsky vyuzivané. Pastviny mély rozhodujici tlohu az do 19. stoleti, poté zacaly znacné
ustupovat polnim pozemkim. Na konci 20. stoleti tvotily pouze 3,5 % z celkové plochy
naSeho uzemi (Bucek 2000).

Pastevni systémy hospodateni byly, z pohledu ochrany ptirody, dlouho povazovany jako
Cisté destruktivni. Az v 70. - 80. letech minulého stoleti byl zaznamenan jasny ubytek
biodiverzity na plochach, které byvaly pastvinami, ovSem dusledkem intenzifikace
zemé&délstvi bylo jejich vyuziti zménéno. Dnes je v CR kriticky ohrozeno asi 10 % hmyzich
druhti, vétSina z nich je pfimo zavisla na biotopech udrzovanych pastvou (Mladek et al.
2006). Trend je v dnesnich dnech opacny, ochranci pfirody se snazi o navraceni druhil zvirat
do krajiny, jelikoz regulovana pastva pomaha zachovat ohrozené druhy rostlin 1 zivocicht.
Avsak v soucasné podob¢ nasi krajiny neni vzdy jednoduché tyto biotopy udrzovat a zamezit
jejich trvalému zaniku (Bucek 2000). Nadmérna intenzivni pastva mlze mit také negativni
dopad na druhovou diverzitu, musi byt proto dobie fizena, aby k poskozovani nedochézelo.

Prikladnou ukazkou ochrany biodiverzity v nasi krajiné za pomoci koni a dalSich

velkych kopytnikll je pfirodni rezervace v Milovicich. Z anglického Exmooru sem bylo
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dovezeno stado divokych koni, ktefi napoméhaji udrzovat zdej$i pfirodni podminky.
Predmétem ochrany v Milovicich je stepni prostiedi, konkrétné zde koné napomahaji s
likvidaci agresivni traviny titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos), ¢imz napomahaji k
rozmnozeni chranéného hotce kitizatého (Gentiana cruciata), ktery uvolnéné plochy rychle

obsazuje (Ceska krajina 2021; Dostél et al. 2014).

3.10.Navrh zaloZeni a obnovy pastvin na riznych stanovistich

3.10.1. Urodné stanovisté s dostatkem srazek

V téchto podminkéach je mozné vyuziti veskerych vyhod bé€zného zakladani porostu.
Metodikou by byla podzimni orba s naslednou ptipravou setového lizka tésné pied vysevem.
Puda v jarnim obdobi poskytuje dostatek vlahy po zimnich mésicich. Pfi seti se da postupovat
jak s vyuzitim kryci plodiny, tak bez ni. Za téchto podminek by bylo vyuziti kryci plodiny
logické, jelikoz umozni sklizen konzervované pice jiz v roce vysevu. Musi byt vSak sklizena
vc€as, aby nedoslo k potlaceni pastevni smési. V podminkach s dostatkem srazek je mozné
zvolit prakticky jakoukoliv pastevni smés, vhodné mohou byt smési s vy$Sim podilem jilku
vytrvalého, pro ktery je mnozstvi srazek limitujicim faktorem. V prvnim roce po zalozeni je
nezbytné provadet pastvu na pozemku velice opatrné. Travni drn jest€ neni pln€ Gnosny a pfi
nadmérném spasani by mohlo dochazet k poskozeni porostu. Zvifata na pastvinu mohou
poprvé tehdy, kdyz rostliny nejdou snadno vytrhnout rukou ze zemé. Prvni pfepaseni by mélo
probihat za optimalniho pocasi a nemélo by trvat déle nez 2 hodiny. (Charlton & Belgrave
1992; Hrevusova & Hakl 2019; Meyer 1999).

Pfi obnov€ v optimalnich podminkach mizeme volit také méné radikalni zplisob. Na
tomto typu stanovisté se da zvolit pouze ptisev, ktery obohati stavajici skladbu rostlin. Diky
prisevu mizeme vyuzivat pozemek k pastvé jiz v daném roce (Vough & Decker 1983).
Nemeélo by vSak dochazet k nadmérné pastvé kratce po vykli¢eni piisetych rostlin. Piisévat se
mohou jak urcené pastevni smeési, tak napt. jednotlivé druhy trav pro zlepSeni kvality pice ¢i
doplnéni druht, které kon¢ jako selektivni spasaci upiednostiiuji, napt. lipnice lu¢ni nebo jilek

vytrvaly.
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3.10.2. Suché svazité stanovisté

Pti zakladani nebo obnové na suchém stanovisti je dilezité predevsim zajistit dostatek
vlahy pro kliceni osiva. Termin vysevu by tak mél odpovidat ro¢ni dobé, kdy predpokladame
dostatecné mnozstvi srazek, zaroven je vhodné vyuziti kryci plodiny, kterd vzchazejici porost
castecn¢ zastini a poskytuje urcitou formu ochrany pred stresem (Meyer 1999).

Jako moZnost ochrany pfed suchymi podminkami je dobré vyuZziti rozmanité smési, vice
rostlin ve smési poskytne vyhodu pfi stresovém obdobi. Nékteré druhy zvladaji napt. sucho
Iépe, a tak sice budou nékteré druhy vice stradat, ale zbylé dokazi toto obdobi pfezit a
¢astecné 1 ochranit druhy, pro které¢ byly podminky nezadouci. U smési s mensim poctem
zastoupenych druhti se pravdépodobnost preziti siln€ snizuje (Skinnerova et al. 2004).

Vhodnou smési pro takovy pozemek miize byt napi. PRE ALPIN Saatgut. Jedna se o
smés, kterd obsahuje jak travni a jetelovou slozku, tak také pfimés rtiznych chutnych bylin,
vhodnych pro koné. Pocet zastoupenych druhi ve smési je také velice vysoky, smes se sklada
z 21 komponent. Zaklad smési tvoii bojinek lu¢ni, kostfavy, lipnice lu¢ni a jiné travy, mezi
dopliikové byliny byly zatazeny napt. kopr (Anethum), divoky petrzel (Petroselinum),
febticek (Achillea), jitrocel, divoka mrkev (Daucus) (Agrobs 2021).

Pfi primarnim zpracovani pidy pifed setim je dobré zvazit kamenitost a svazitost
pozemku. Dilezita pro orbu je také vyska ornice, na nekterych svazich muze byt moznost
orby vyfazena pravé z téchto divodu. Pfi meélkém zpracovani by se mél zakrok opakovat, aby
doslo k dobré¢ likvidaci ptedeslého porostu.

Na svazitych plochach je nezbytné pocitat také s moznou vodni erozi. Bezorebné
technologie mohou byt proto spravnym vychodiskem, mozna je opakovana podmitka nebo
ptisev. Uginnym fesenim miize byt také vysev do mul&e. Pokud je to mozné, mize byt vhodné
rozdelit obnovu do nekolika let, aby nebyla v jednom roce vii€i erozi nechranéna celd plocha
svahu, podobné¢ jako u pastevnich pasu, které zmirfiuji erozi na polich. Na plochach, které
jsou neobhospodarovatelné béznou technikou je mozné zvolit oseti pomoci hydrosevu, avsak
jeho vyuziti zatim nema velké uplatnéni v bézné zeméde€lské praxi (Parsakhoo et al. 2018;

Thom et al. 2011; Van Dijk et al. 1996).
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3.10.3. Podmacené stanovisté

Obecné neni takova pastvina pro kon¢ vhodna, jelikoz je zde vyssi pravdépodobnost
poranéni koncetin koni, s tim mohou byt spojeny dalsi naklady a problémy pro chovatele.

V minulosti byly velké plochy na nasem tzemi odvodilovany pomoci melioraci. Voda
byla svedena pomoci melioracniho systému do odtokového kanalu a pozemky se daly
vyuzivat pro zeméd¢lské vyuziti (Jiva et al. 1973). Dnes jsou tyto zdsahy do krajiny také
mozné, avSak jsou velice ndkladné, a navic nejsou v souladu se stdvajicim trendem
zachovavat v krajiné rozmanitost a zvySenou biodiverzitu. AvSak pifi odvodnéni by byl

metodicky postup shodny viz irodné stanovisté s dostatkem srazek.

3.10.4. Zapleveleny pozemek

S regulaci plevelti mize byt u pastvin velky problém. Predevsim se jednd o pozemky
siln¢ zaplevelené tupolistymi Stoviky. Jejich regulace béhem pastevni sezony je obtizna, v
ekologickém zemédé€lstvi obzvlast, jelikoz nelze pouzit herbicidy. Alternativou k herbicidim
muze byt mechanické odstranéni bud’ kosenim nebo vypichovanim jednotlivych rostlin.
Ojedin¢le se daji provadét i termické zakroky nebo systém vyuzivajici predatortt Stovika.
Tyto metody jsou dostacujici pfi malém vyskytu pleveld, pfi silném zapleveleni je vhodnéjsi
obnova celé plochy (Urbana & Sarapatky 2003).

Pro obnovu takto zapleveleného pozemku je vhodné zatadit do primarniho zpracovani
pudy orbu, ta obecné redukuje vyskyt plevelll na pozemku, avSak jejich uplné zniceni je
velice obtizné. Pokud je to moZné, nejlepSim feSenim je po orbé vyfadit pozemek z
pastevniho rezimu a zafadit na n¢j na né€kolik let polni plodiny s dostatecnou kazdoro¢ni
kultivaci. Casta podmitka oslabuje rostliny a po nasledovném zalozeni pastviny by mél byt
jejich pocet znatelné¢ zredukovany. AvSak poté je nezbytné vcasné sekani nedopaski
neprodlen¢ po ukonceni pastevniho cyklu a ostatni preventivni opatfeni, aby nedochézelo k
vytvateni semen a Stoviky ztracely silu. Preventivni opatfeni maji pro uspéSné udrzeni
pastviny bez plevell opravdu zasadni roli, jelikoZ semena Sirokolistych §tovika vydrzi v padé

20-80 let a stale mohou kli¢it (Urban & Sarapatka 2003; Skladanka 2006).
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4. Zavér

Cilem této literarni reSerSe bylo vytvofit souhrnny text, jenZ by napomohl nejen lidem,
ktefi nejsou zbehli v zemédelské praxi, ale 1 zemédélctim, kteii se chtéji o dané problematice
informovat a Iépe ji porozumét. V textu byly uvedeny jak zdsadni informace o zptisobech
zakladani pastvin, tak informace o zplsobech obnovy nevyhovujicich, mélo vynosnych,
pozemkii. V kapitole o zaklddani novych pastevnich ploch byl popsan cely proces od
primarniho zpracovani pady pfes seti az po naslednou péci o zalozené pastviny. V textu o
obnovach pastvin byly uvedeny zasady jak pro radikalni obnovu, ktera zahrnuje kompletni
zniceni predeslého porostu, tak pro ptfisev TTP, jenz umoziuje efektivné vylepsit stavajici
porost bez nutnosti vétSich technickych zasaht.

Pozornost byla také vénovana spravné péci a welfare koni pii pastvé, a to zejména
proto, ze vetejnost se otdzkami ohledné dobrého zachazeni se zvitaty zabyva ¢im dal tim vice.
Dobra duSevni pohoda koni a sprdvné zZivotni podminky napomahaji tomu, aby byli koné
zdravi a naplnovali chovatelské nebo napt. sportovni cile, které od nich o¢ekavame. S welfare
téz souvisi kapitola o pastevné technickych zatizenich, ta popisuje zdkladni moznosti napéjeni
koni, pfistiesi a oploceni pastevnich ploch.

V neposledni fadé ma text poslouzit jako zakladni navod pro spravnou metodiku pfi
zakladani a obnovovani koniskych pastvin. Na konci reSerSe se nachazi stru¢ny souhrn toho,
jak by se v jejich ptipadé mélo postupovat na riznych stanovistich. Ze zjisténych informaci
vyplyva, ze pokud se pastviny nachézeji v dobrych podminkéch, jejich obnova je proveditelna
jak pfisevem, tak také béZnym zplisobem s orbou. Podmécené plochy jsou obecné pro koné
nevhodné, zejména kviili zvySenému riziku poranéni koncetin, navic odvodiiovani neni v
dnesni dobé Zzadouci. Nejslozitéjsi je obnova ¢i zaklddani na svazitych, suchych nebo
zaplevelenych pozemcich. U svazitych a suchych ploch je dobré volit pastevni smési s
velkym mnozstvim komponent, dilezit¢ je také myslet na opatieni proti erozi jako napf.
vyuziti bezorebnych technologii nebo vysev do mulce. Na zaplevelenych pastvinach by byla

nejspolehlivéjsi uplna obnova pastviny pieruSend polnim vyuzitim pozemku na nékolik let.
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