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1. Uvod

Vévoda Albert Kazimir Sasko-Té&Sinsky (1738-1822) [1] patiil k vlivhym c¢lenim
habsburského dvora ve druhé polovin€ 18. a na pocatku 19. stoleti. V jeho osobé se spojovala
role vojeviidce, mecenase a vzdélance, ktery nejen aktivné zasahoval do politického
a kulturniho Zivota monarchie, ale také systematicky budoval rozsdhlou uméleckou sbirku.
Pravé jeho zijem o vytvarné umeéni stoji v centru této prace. Ackoliv je Albert zndm
predevsim jako zakladatel jedné z nejvétsich sbirek grafik a kreseb, jez se stala zakladem
dne$ni Albertiny ve Vidni, pozornost si zaslouzi i jeho aktivity v oblasti sbératelstvi
malifskych d¢l.

Obrazova sbirka na zamku v Zidlochovicich [2-9] je doposud jedno zméng
probadanych témat. Mnohem vice pozornosti z fad badatelt se dostalo naptiklad samotné
historii a vystavbé zamku ¢i zdmeckému parku. Tato obsahla sbirka, zahrnujici pfes sto
osmdesat maleb a kreseb, dosud nebyla pln¢ zpracovand a vyhodnocend. Svym rozsahem
a zanrovou rozmanitosti odrazi specificky doklad o vkusu a preferencich jejich vyznamnych
majiteld. Shrnuti vzniku a rozSifovani celé obrazové sbirky v pribéhu existence zamku
samoziejm¢ presahuje rozsah jedné diplomové prace. Z tohoto diivodu se text soustiedi
pouze na mensi Cast sbirky, kterd je do ur€ité miry propojena pravé s osobnosti vévody
Alberta, ktery vlastnil panstvi od roku 1819. Vybrany byly predev§im obrazy s doloZenou
provenienci nebo takové, jejichz pivod lze s vysokou pravdépodobnosti spojit prave s jeho
sbirkou. Text zaroven navazuje na ptredchozi bakalafskou praci autorky, jejimz cilem bylo
predstavit soubor klasicistnich obrazli z tvorby Frangoise-Guillauma Ménageota (1744—
1816), Frangoise-André Vincenta (1746—1816) a Heinricha Friedricha Fiigera (1751-1818)
[12—14, 17]. Pti studiu téchto maleb byly vyuZity metody ikonografické a formalné-stylové
analyzy.

Cilem ptedkladaného textu je analyzovat dochované malby a na zakladé¢ odbornych
publikaci a studia zdmeckych inventafi uloZzenych v Moravském zemském archivu v Brné
rekonstruovat, které z dél mohly pochazet pfimo z vévodovy sbirky. Stejné€ dileZitou soucasti
vyzkumu je identifikace jejich pivodnich lokalit — pfedevSim v rezidencich Laeken
v Bruselu, Koblenzi a ve Vidni a zmapovani jejich naslednych transfert, diky nimz se tato

dila dochovala pravé v prostorach zidlochovického zamku.



Text je strukturovan do péti hlavnich kapitol. Prvni kapitola pojednava o osob¢ vévody
Alberta Kazimira Sasko-Tésinského, pticemz predstavuje jeho zivot a vétsi ¢ast klade dlraz
na jeho umélecky vkus, sbératelstvi a mecenat. Nasledujici kapitola poté prezentuje
obrazovou sbirku na zamku v Zidlochovicich v kontextu dochovanych majetkovych soupisti
a zaroven se pokousi rekonstruovat jeji vznik a vyvoj. Dilezitou soucasti této kapitoly je
rovnéz ramcova charakteristika stavu dnesni sbirky. Po téchto uvodnich kapitolach se prace
podrobné zaméiuje na vybrand dila, kterd lze jednoznacné spojit se sbératelskou ¢innosti
vévody Alberta. V prvnim pfipad¢€ je pozornost vénovana obraziim z ptivodni rezidence
Lacken v Bruselu, jejichz autorstvi bylo pfipsano Andriesovi Cornelisi Lensovi (1739-
1822). Krom¢ samotného predstaveni jednotlivych maleb se text stru¢né vénuje také analyze
zakéazky vévody Alberta na vyzdobu audiencniho sélu v rezidenci Laeken a sleduje okolnosti
pfesunil téchto obrazii na zdmek v Zidlochovicich. Obdobnou strukturu mé i navazujici
kapitola zabyvajici se malbami, které pivodné zdobily interiéry kurfiftské rezidence
v Koblenzi. Podrobné jsou zde ptedstaveny okolnosti objednavky ¢tyt obrazi pro trevirského
arcibiskupa a kurfifta Klementa Vaclava Saského (1739-1812) [10], jejich vznik a nasledné
transfery, diky nimz se tato dila ocitla ve vévodové sbirce. Posledni kapitola ptedstavuje
jedno jediné dilo, které bylo prokazatelné soucasti vévodova videnského palace. Tuto cast
dopliuji také tvahy nad Ctyfmi portrétnimi malbami, jejichz piislusnost ke sbirce vévody
Alberta nelze v soucasnosti jednoznaéné potvrdit, i kdyz je velmi pravdépodobné, Ze k jeho
ptvodnimu majetku mohly patfit.

Vybér zkoumanych dé€l vychazi ze snahy navazat na ptedchozi vyzkum v bakaléiské
praci a dale jej rozsifit o dal§i vyznamné obrazy dochované v Zidlochovickém zamku.
Zaroven reflektuje potfebu zpfesnit a sjednotit stavajici informace, které jsou v dostupné
literatue Casto roztfisténé, nelplné nebo nepiesné, jak bude poukdzano v nésledujici
kapitole. Prace si proto klade za cil nabidnout systematické zhodnoceni tohoto dosud

opomijeného segmentu obrazové sbirky na zdmku v Zidlochovicich.



2. Vyvoj badani

Pti analyze obrazl pochézejicich ze sbirky Alberta Kazimira Sasko-TéSinského na zamku
v Zidlochovicich je mozné narazit na riiznorodé druhy dokumentil. V prvni ¥adé se nelze
obejit bez priizkumu inventatt zamku v Zidlochovicich ulozenych v Moravském zemském
archivu v Brné€. Protoze se dochovalo vétsi mnozstvi téchto soupisii, pokryvajici dobu od
poloviny 18. stoleti az do pocatku 20. stoleti, bude jim niZze vénovana samostatna kapitola.

Diive nez pristoupime k analyze jednotlivych publikaci, je nutné zduraznit absenci
archivnich materialt, které by dolozily existenci obrazové sbirky vévody Alberta v jeho
palaci na Augustinerbastei ve Vidni. Pravé tyto prameny by mohly vyrazné prohloubit
studium dnes jiz zaniklé obrazové sbirky v Albertin€. Po skonceni prvni svétové valky byl
totiz paldc i suméleckymi predméty zkonfiskovan poslednimu majiteli, arcivévodovi
Bedtichovi Rakousko-Té&Sinskému (1854-1936) a ptesel do vlastnictvi Rakouské republiky.
Arcivévoda mél tehdy povoleno odvézt si pouze osobni majetek. Spolu s nim vsak pievzal
1 historicky archiv, ktery zahrnoval dokumenty vztahujici se k palaci na Augustinerbastei
i osobni listiny vévody Alberta. VEétsi ¢ast téchto dokumentl arcivévoda Bediich nechal
umyslné znicit. Zbytek listin byl pifevezen do Mad’arska a uloZzen v Mad’arském narodnim
archivu v Budapesti. Ani tato ¢ast se vSak nedochovala v celém rozsahu. Budova archivu
byla v letech 1945 a 1956 téZce poSkozena béhem bombardovani, a pfi ndsledném poZzaru
shofelo né€kolik skladl s archivaliemi, vcetné téch, které byly do Madarska pifevezeny
arcivévodou Bedfichem.!

V madarském néarodnim archivu v Budapesti je dnes uloZen samostatny fond
obsahujici rozmanité dokumenty souvisejici s Albertem Kazimirem Sasko-T¢&Sinskym.
Kromé rozsahlé korespondence s vyznamnymi piedstaviteli aristokracie se zde nachazi
pfedevSim zpravy zvojenskych taZzeni, kopie spoleéné =zavéti vévody Alberta
a arcivévodkyné Marie Kristiny a také ¢tyfsvazkovy rukopis vévodovych paméti Mémoires
de ma vie, ktery zachycuje uddlosti jeho zivota od narozeni az do roku 1798. V odlisném

fondu se pak dochovala slozka dokumentl vztahujicich se k dédictvi knihovny a sbirky

! A brief history of the Building, Magyar nemzeti levéltar,
https://mnl.gov.hu/mnl/ol/az_epulet rovid_tortenete, vyhledano 7. 6. 2025.
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Albertina, zahrnujici obdobi mezi lety 1815-1917.2 Pravé tento celek patii mezi ty, které byly
vazné poskozeny béhem pozarh v letech 1945 a 1956, a dochoval se pouze ve fragmentech.
Z dochovanych zlomkd lze vy¢&ist jen omezené mnozstvi informaci. Zadny z dokumentt se
vSak bohuzel nezminuje o vévodove obrazové sbirce.

Za prvni tiStény doklad svédcici o existenci umélecké sbirky na zamku
v Zidlochovicich lze povazovat topografickou monografii Ernsta Hawlika z roku 1838.
V ¢asti vénované zidlochovickému zdmku se objevuje zminka o velkych malbach od
antverpského malife Andrease Lense, dale jsou zde jmenovité uvedeni autofi Fiiger
a Christian Brand, jejichz dila se na zdmku nachézela.® Z této informace je patrné, ze se
jednalo o dila Andriese Cornelise Lense [55-59], Heinricha Friedricha Fiigera [17] a Johanna
Christiana Branda. Podobnou informaci ptfindsi publikace Gregora Wolného, ktera rovnéz
zminuje velké obrazy, ptfiCemZz dopliuje, ze pochdzeji znovéjsi doby a znazornuji
mytologické naméty.*

V kronice obci Zidlochovice, Pohotelice a jejich okoli z roku 1859 autor Johann
Andreas Eder pfipisuje Andriesovi Cornelisovi Lensovi autorstvi péti obrazi
s mytologickymi ndméty v zamecké galerii [55-59].° Ve stejné mistnosti zmifiuje také &tyfi
portrétni obrazy: portréty Marie Terezie a Frantiska I. Stdpana Lotrinského od dvorniho
malife Martina van Meytense (1695-1770) a déle portréty polského krale Augusta I11. [34]
a papeze Pia VL., pfipisované Louisovi de Silvestrovi. U posledn¢ jmenovaného portrétu je
vSak tfeba upozornit, Ze ziejmé nezachycuje papeze Pia VI., ale spiSe Klementa XIV.
Ganganelliho [33], jehoZ podobizna je v zdmecké galerii doloZena od roku 1855.° Podle
Edera byly tyto obrazy do galerie ptevezeny po roce 1825 z iniciativy arcivévody Karla
Ludvika Rakousko-T¢&sinského (1771-1847).

Augustin Kratochvil v svém mistopise Viastivéeda moravska podava piehled vyvoje
obci v zidlochovickém okrese a vénuje se 1 déjinam vyznamnych pamatek regionu. V piipadé

zamku v Zidlochovicich se vSak pouze strucné zminuje o deviti malbach vystavenych

2 Magyar nemzeti levéltar, HU-MNL-OL-P 1490 A csalad egyetemét érintd iratok, fasc. 19, fol. 1-83.

3 Ernst Hawlik, Zur Geschichte der Baukunst, der bildenden und zeichnenden Kiinste im Markgrafthume
Mcihren. Ein Werkchen fiir Einheimische und Fremde, Bd. 1, Briinn 1838, s. 73.

4 Gregor Wolny, Die Markgrafschaft Mihren. Topographisch, statistisch und historisch geschildert, Bd. 1,
Abt. 2, Briinn 1846, s. 441.

5 Johann Andreas Eder, Chronik der Orte Seelowitz und Pohrlitz und ihrer Umbegung, Briinn 1859, s. 158.
6 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1654, nefol.
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v zamecké galerii, pficemz uvadi stejny soubor obrazl, jaky jiz diive zaznamenal Johann
Andreas Eder.” Zatimco Eder pfipisoval jejich pfesun do zdmku arcivévodovi Karlu
Ludvikovi, Kratochvil uvadi, ze malby byly do Zidlochovic piivezeny jiz vévodou Albertem
Kazimirem Sasko-T¢Sinskym z Nizozemi.

Jednotlivym diliim ze sbirky na zamku v Zidlochovicich se podrobngji vénoval Boris
Lossky ve svych odbornych ptispévcich. V roce 1936 publikoval ¢lanek o mramorové sose
sv. Katefiny od Pierra-Francoise Le Roye (1739-1812) [11] umisténé v zamecké kapli
a poprvé zminuje, ze socha pochazi z rezidence Laeken, kdysi patiici vévodovi Albertovi.
Okrajové zde rovnéz otevira otazku, zda i ostatni vlamska dila v interiérech zdmku nemaji

ptivod pravé vtéto rezidenci.®

Krom¢ toho struéné ptedstavuje malby Zdrzenlivost
Scipionova od Frangoise-Guillauma Ménageota [12], Mirnost Augustova vici Cinnovi
a Maly Pyrrhus na dvore Glauciové od Frangoise-André Vincenta [13—14], které spojuje
s osobou trevirského arcibiskupa a kurfifta Klementa Vaclava Saského.

V nésledujicich dvou letech Boris Lossky publikoval dal§i dva texty, v nichz se
detailng&ji vénoval trojici maleb uréenych pro Klementa Vaclava Saského [12-14].7 Zamétil
se nejen na objasnéni ndmétl jednotlivych dél, ale také na okolnosti, za kterych se tyto obrazy
dostaly na zamek v Zidlochovicich. Podle jeho vykladu byly tyto malby v obdobi
francouzskych revolucnich valek svéfeny vévodu Albertovi, ktery je mél ukryt
v Zidlochovicich.

Ve sborniku stati o historii a kultufe mésta Zidlochovice, vydaném v roce 1948, se
Karel Melichar vénuje obecnému historickému piehledu a popisu uméleckych pamatek
meésta. V ¢asti vénované zdmku se zmifuje o nckolika obrazech umisténych v jeho
interiérech. Text vSak viceméné shrnuje poznatky publikované diive Johannem Andreasem
Ederem a Borisem Losskym, a nepfinasi Zddné nové informace. Naopak dochézi k chybné
interpretaci jednoho z obrazli — Melichar jej oznacuje jako dilo neznamého mistra s ndmétem

Kristus rozdéluje lidu chléb a ryby.’’ Jak viak bude dale podrobn&ji vysvétleno, jedna se ve

7 Podobné jako Eder zmifiuje chybné portrét papeze Pia VI. — Viz Augustin Kratochvil, Viastivéda moravska.
II, Mistopis Moravy. Brnénsky kraj, ¢. 79, Zidlochovsky okres, Brno 1910, s. 65.

8 Boris Lossky, Socha svaté Katefiny od Le Roy v zdmku Zidlochovickém, Uméni IX, 1936, &. 7-8, s. 351—
353.

% Idem, Dila od Ménageota a Vincenta v zamku v Zidlochovicich, Uméni X, 1937, &. 1, s. 39—43. — Idem,
Francouzské uméni v zamcich Ceskoslovenské republiky, Praha 1938, s. 18—19.

10 Karel Melichar, Umélecké pamétky Zidlochovic, in: Arnost Ondrij (ed.), Zidlochovice v letech zdpasii

a budovani, Zidlochovice 1948, s. 40—41.



skuteCnosti o malbu Antonius Pius rozdavajici almuznu svému lidu pri hladomoru od
Andriese Cornelise Lense [15].

Antonin Jirka se ve svém &lanku Zprdva k historii zamecké galerie v Zidlochovicich
zroku 1975 pokousi rekonstruovat podobu dnes jiz zaniklé obrazové sbirky z poloviny
18. stoleti. Jako hlavni pramen vyuziva jeden ze zdmeckych inventaiti ulozenych v MZA
v Brné. Na zaklad¢ tohoto dokumentu se pokousi sestavit mozny obsah ptivodni sbirky, jejiz
vznik klade do obdobi pfed polovinou 18. stoleti, kdy panstvi nélezelo Leopoldu
Dietrichstejnovi (1703—1773). Zanik sbirky pak spojuje s rokem 1819, kdy panstvi pieslo do
vlastnictvi vévody Alberta.!!

Z umeéleckych biografickych monografii se jako prvni vénuje tématu publikace
Francois-Guillaume Ménageot (1744—1816) Peintre d’historie, directeur de |’Académie de
France a Rome od Nicole Willk-Brocardové.!? Autorka ve své praci detailng mapuje Zivot
atvorbu tohoto francouzského malife. V navazujicim katalogu dél je uveden i obraz
Zdrzenlivost Scipionova [12], ktery Ménageot vytvoril na objednavku trevirského kurfifta
Klementa Vaclava Saského. Willk-Brocardova zarovenl vysvétluje kontext vzniku malby
a poukazuje na to, Ze spolecné se dvéma dalSimi obrazy od Vincenta [13—14] a malbou
Belisarius zZebrajici o almuznu od Jacquese-Louise Davida (1748-1825) [16] tvofila soucast
vyzdoby nove budované kurfiftské rezidence v Koblenzi.

Za obzvlasté piinosnou lze oznalit rozsdhlou biografickou monografii Waltera
Koschatzkeho a Selmy Krasy z roku 1982.!° Publikace nabizi podrobny Zivotopis vévody
Alberta Kazimira Sasko-Té&Sinského, zaloZeny na ptepisech jeho autobiografického rukopisu
a dochované korespondence. Mezi vyznamné prameny, na néZ se autofi odkazuji, patfi mimo
jiné zprava Pierra Merjaie (1760—-1822), ktera potvrzuje, Ze pétice mytologickych maleb ze
zdmecké galerie v Zidlochovicich skuteén& pochazi z bruselské rezidence Laeken a Ze je pro
vévodu Alberta vytvofil Andries Cornelis Lens. Diky pfepisim korespondence obsaZenych
v této publikaci je dnes navic alespon ¢astecné mozné rekonstruovat pifesuny uméleckych

dgl, véetné Lensovych obrazt, z Bruselu do Vidné a nasledné do Zidlochovic.

I Antonin Jirka, Zprava k historii zamecké galerie v Zidlochovicich, Viastivédny véstnik moravsky XXVII,
1975, ¢. 3, 5. 315-317.

12 Nicole Willk-Brocard, Francois-Guillaume Ménageot (1744—1816). Peintre d historie, directeur de
I’Acadeémie de France a Rome, Paris 1978.

13 Walter Koschatzky — Selma Krasa, Herzog Albert von Sachsen-Teschen (1738—1822). Reichsfeldmarschall
und Kunstmdzen, Wien 1982.
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Vyznamny badatelsky pfinos ptedstavuje katalog k vystavé 200 Jahre Residenz
Koblenz, uspotadané pii ptilezitosti vyroci slavnostniho pfichodu Klementa Vaclava Saského
do jeho nové rezidence. Publikace pfinasi historicky vyzkum zaméfeny nejen na osobnost
trevirského kurfiita, ale také na vyvoj stavby samotného paldce. Kapitola vénovana
interiérové vyzdobé piinasi nové poznatky zejména o Ctvetici obrazi, které ptivodné zdobily
trinni sal.'* Lorenz Seelig v této Gasti Gasteéné navazuje na starsi texty a publikace Borise
Losského, avSak podobné¢ jako Willk-Brocardova doklada vznik jednotlivych dél pomoci
archivnich prament z francouzskych a némeckych archivi. Diky tomu Ize do celku maleb
vytvofenych Vincentem, Ménageotem a Davidem [13—14, 12, 16] ptifadit i malbu Antonius
Pius rozdavajici almuznu svému lidu pri hladomoru od Andriese Cornelise Lense [15], ktera
se dnes nachazi v zamecké sbirce v Zidlochovicich. V roce 1990 Seelig publikoval &lanek,
ktery shrnuje obdobné informace jako katalog vystavy, pficemz navic stru¢né nastiiiuje osudy
sbirky poté, co byl Klement Vaclav nucen v disledku francouzskych revolu¢nich valek
uprchnout do Augsburgu. '

Obraz Mirnost Augustova viici Cinnovi od Vincenta [13] je rovnéz zatazen v katalogu
vystavy Velka francouzskad revoluce a ceské zemé, kterd se konala v roce 1989. Historicka
uméni Marie Mzykova zde stru¢né interpretuje jeho namét a spravné jej spojuje s osobou
Klementa Vaclava Saského. Zaroven otevira dal$i hypotézu o mozném piesunu obrazti do
Zidlochovic. Stejné jako Lossky pfedpoklada, Zze byl obraz — spolu s dal§imi — svéfen Albertu
Kazimiru Sasko-Té&sinskému, pfi¢emz mohly byt uloZeny v Zidlochovicich jiz v dobg, kdy
panstvi jesté nalezelo Dietrichstejnim. '

V roce 1991 vysla uméleckohistoricka monografie Laeken, Un chateau de |'Europe
des Lumiéres od badatelské dvojice Anne a Paula van Ypersele de Strihou.!” Publikace se
podrobné vénuje historii a vystavbé rezidence Laeken v Bruselu v kontextu osvicenstvi
areflektuje také proménlivou funkci této stavby v obdobi pocinajici revoluce. V casti

vénované vybaveni interiéri autofi Cerpaji predevSim z ptedchozi prace Waltera

14 Lorenz Seelig, Die Ausstattung des Koblenzer Schlosses, in: Franz Josef Heyen — Lorenz Seelig (edd.),
200 Jahre Residenz Koblenz (kat. vyst.), Koblenz 1986, s. 51-92.

15 Idem, Tableaux des néo-classicismes francais et belge de la Résidence de Coblence, Revue de I’Art
LXXXVII, 1990, s. 52-58.

16 MZ [Marie Mzykova], Francois-André Vincent: Smir cisafe Augusta s konzulem Cinnou, in: Véra Brefiova
— Jaroslava Hoffmanova (edd.), Velkd francouzska revoluce a ceské zeme (kat. vyst.), Praha 1989, s. 14-15.

17 Anne van Ypersele de Strihou — Paul van Ypersele de Strihou, Laeken, Un chdteau de | 'Europe

des Lumieres, Paris 1991.
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Koschatzkeho a Selmy Krasy. Kromé zminéné zpravy od Pierra Merjaie, ve které se objevuje
obraz Triumf Neptuna od Andriese Cornelise Lense [56], upozoriiuji rovnéz na ptitomnost
mramorové sochy sv. Katefiny od Pierra-Frangoise Le Roye [11], ktera se, jak jiz bylo vySe
zminéno, dnes nachazi v kapli na zamku v Zidlochovicich.

Druhy pfispévek Marie Mzykové vénovany vybranym obraziim ze Zidlochovického
zamku byl publikovan v katalogu vystavy Napoleon a jeho doba z roku 1995.'8 Autorka se
zde zaméfuje na dvé malby od Francoise-André Vincenta [13—14] a poprvé rovnéz
predstavuje obraz Jupiter zjevujici se Feidiovi od Heinricha Friedricha Fiigera [17]. Soucasti
katalogovych hesel je stru¢ny popis dél a jejich ikonografie. Je vSak tfeba upozornit na
drobnou nepiesnost vyskytujici se vtextu — Fiigerovo dilo nevzniklo na objednavku
Klementa Véclava Saského, jak je uvedeno, ale bylo vytvoieno pro vévodu Alberta. "

Zékladni ptehled o obrazové sbirce v Zidlochovicich pfinesl vroce 1999 Milan
Zdarsky.?® Jeho ¢lanek slouzi spise jako struéné piedstaveni nejcennéjsich dél dochovanych
v interiérech zamku, u nichz bylo mozné identifikovat autora. Hlavnim pramenem pro jeho
praci byly predevsim identifikacni karty ze sedmdesatych let 20. stoleti, uloZzené v uzemnim
odborném pracovisti Narodniho pamétkového ustavu v Brn€. V uvodu textu se vSak objevuje
mylna informace tykajici se malife Petera van Roye (1670—1740), kterého Zd’arsky uvadi
jako autora né¢kolika maleb v zdmku, zejména rozmérnych platen v hlavnim séle. Piestoze se
Roy skute¢né podilel na vyzdobé Zidlochovického zamku, Zadné z jeho dél se do dnesni doby
nedochovalo.?!

V letech 2009 a 2013 vysly dvé vyznamné biografické monografie vénované umelcim
zastoupenych ve sbirce vévody Alberta. Prvni z nich, jejimz autorem je Robert Keil, se
zamé&fuje na Zivot a tvorbu Heinricha Friedricha Fiigera.?> Malba Jupiter zjevujici se Feidiovi
[17], kterd plivodné pochazela z videniského palace vévody Alberta na Augustinerbastei, je
zde v§ak zminéna pouze okrajové a datovana do roku 1805. Hlubsi analyza dila vSak chybi,

pravdépodobné z toho ditvodu, ze autor v dobé publikace netusil, kde se obraz nachazi.

18 Marie Mzykova, Napoleon a jeho doba (kat. vyst.), Slavkov u Brna 1995, s. 6-10.

19 Ibidem, s. 7.

20 Milan Zd’arsky, Obrazy na zamku v Zidlochovicich, Ceské pamdatky. Casopis pro pratele pamdtek a historie
X, 1999, ¢.2,s. 6-7.

21 LS [Lubomir Slavigek], Roy, Peter (Petrus) van, in: Andéla Horova (ed.), Novd encyklopedie deského
vytvarného umeéni 11, Praha 1995, s. 696.

22 Robert Keil, Heinrich Friedrich Fiiger (1751-1818). Nur wenigen ist es vergonnt das Licht der Wahrheit zu
sehen, Wien 2009, s. 374.
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Druh4 rozsahld monografie je vénovand malifi Francois-André Vincentovi a jeho tvorbg.??
Autor Jean-Pierre Cuzin zde podrobné analyzuje vznik jednotlivych d€l a prezentuje
mnozstvi dochovanych pfipravnych kreseb. Kazdé katalogové heslo je doplnéno
informacemi o objednavateli, pro néhoz bylo dané dilo vytvofeno. Cuzin zaroven propojuje
dila, ktera byla vystavena na patizském Salonu s dobovou kritikou a celkovym pfijetim Sirsi
vefejnosti. V ptipadé maleb dochovanych na zamku v Zidlochovicich [13—14] autor vychazi

Marie Mzykova se naposledy vénovala dvéma obraziim Frangoise-André Vincenta
v roce 2013 v katalogu vystavy Francouzské umeni. Dédictvi §lechty.** Text pojednavajici
o obou dilech vSak predstavuje spiSe kompilaci autorcinych piedeslych studii, pfestoze se
témto malbam jiz vénovalo vice podrobnych vyzkumi (viz vySe). V souvislosti s obrazem
Mirnost Augustova viici Cinnovi [13] pak chybné uvadi, Ze Klement Vaclav Sasky vlastnil
panstvi Zidlochovice, kam mél byt obraz pozdéji ulozen. O nékolik stran dile vsak
v prispévku o obraze Maly Pyrrhus na dvore Glauciove [14] tuto informaci jiz uvadi spravng.

V roce 2014 vysla obsahla publikace Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und
seine Zeit,”® ktera se kromé biografickych 0daji o vévodovi Albertovi zamé&fuje zejména na
vznik a charakter jeho umélecké sbirky, kulturni a spole¢enské prostredi cisarského dvora na
konci 18. stoleti a na Albertovu roli jako mecenaSe uméni. V ramci kapitoly Christiana
Benedika Das herzogliche Palais in Wien je podstatnd zminka o tom, Ze po dokonceni
videnského palace byly soukromé prostory vévodova apartma vyzdobeny obrazy od
Francoise-André Vincenta, Andriese Cornelise Lense, Frangoise-Guillauma Ménageota
a Heinricha Friedricha Fiigera.?®

Neméné hodnotné informace o dile Jupiter zjevujici se Feidiovi od Heinricha
Friedricha Fiigera [17] pfinasi esej Lubomira Slavi¢ka v publikaci Kariéra s paletou.
Umélec, umeéni a umélectvi v 19. stoleti z roku 2019.2” Autor zde potvrzuje jiz uvedenou

informaci, kterou jiz diive napsal Robert Keil, Ze dilo vzniklo na objednavku vévody Alberta

23 Jean-Pierre Cuzin, Francois-André Vincent (1746—-1816). Entre Fragonard et David, Paris 2013.

24 Marie Mzykova, Francouzské uméni dédictvi §lechty (kat. vyst.), Praha 2013, s. 32-35.

23 Christian Benedik — Klaus Albrecht Schrdder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine
zeit, Wien 2014.

26 Christian Benedik, Das Herzogliche Palais in Wien, in: ibidem, s. 139.

27 Lubomir Slavicek, Obrazotvornost versus mimesis: Heinrich Friedrich Fiiger a jeho soucasnici v #i3i
Homéra a Feidia, in: Eva Bendova — Pavla Machalikova (edd.), Kariéra s paletou. Umeélec, umeéni a umélectvi
v 19. stoleti, Brno — Plzen 2019, s. 17-29.
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Kazimira Sasko-TéSinského. Malba byla pravdépodobné po roce 1819 pievezena spolecné
s dal§imi predméty na zamek v Zidlochovicich, kde postupné upadla v zapomnéni
vefejnosti.?8

Jak jiz bylo naznaCeno v uvodu, z dosavadniho ptehledu stavu badani vyplyva, ze
obrazova sbirka na zamku v Zidlochovicich poutala pozornost badatelti jiz od prvni poloviny
19. stoleti, ovSem spise okrajové a bez hlubsiho analytického zpracovani. Prestoze pozdéjsi
monografie a katalogy pfinesly cenné informace o jednotlivych umélcich, vzniku
konkrétnich d€l a historickych souvislostech, soustiedily se vétSinou na dila dobie znama.
Nejpodrobnéji jsou v odborné literatuie zastoupena dila Frangoise-Guillauma Ménageota
[12], Francoise-André Vincenta [13—14] a Heinricha Friedricha Fiigera [17], a to zejména
diky vyzkumu Borise Losského,”” Lorenze Seeliga,®® Lubomira Slavicka’' a dalsich
zahrani¢nich autort, ktefi se jednotlivym umélctim vénovali v biografickych monografiich.*
Odlisna situace nastava v ptipad¢ obrazi od Andriese Cornelise Lense [15, 55-60]. Piestoze
jsou jeho dila zminovana v topografickych monografiich jiz od po¢atku 19. stoleti, v pozdé&jsi
odborné literatufe se zminky o nich vytraceji. Jejich podrobnéjsi predstaveni chybi dokonce
1 v katalogu vystavy vénované Lensové tvorbé, patrné z diivodu, Ze autofi netusili, kde se
tato dila nachazeji.>* Rozti{$ténost a nejednotnost dostupnych informaci tak jasn& poukazuje
na potiebu komplexniho zpracovani a sjednoceni poznatk, které by nabidlo uceleny obraz
nejen o téchto jednotlivych dilech, ale 1 o charakteru uméleckého souboru vévody Alberta na

zamku v Zidlochovicich.

28 Viz Slavicek (pozn. 27), s. 19.

2 Viz Lossky (pozn. 8), s. 351-353. — viz idem, Dila od Ménageota a Vincenta (pozn. 9), 39-43. — viz idem,
Francouzské umeéni (pozn. 9), s. 18—19.

30 Viz Seelig (pozn. 14), s. 51-92. — viz idem (pozn. 15), s. 52-58.

31'Viz Slavigek (pozn. 27), s. 17-29.

32 Viz Willk-Brocard (pozn. 12). — viz Keil (pozn. 22). — viz Cuzin (pozn. 23).

33 Alain Jacobs, 4. C. Lens 1739-1822 (kat. vyst.), Antwerpen 1989.
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3. Vévoda Albert Kazimir Sasko-TéSinsky (1738-1822)

Albert Kazimir se narodil 11. Cervence 1738 nedaleko Drazdan na loveckém zamku
Moritzburg. Byl tfinactym ditétem a Sestym synem saského kurfifta a polského krale Augusta
I11. (1696-1763) a kralovny Marie Josefy Habsburské (1699—1757).>* Vétsi ¢ast détstvi
stravil v Drazd’anech spolecné s dalsimi péti nejmladsimi kralovskymi potomky. Déti zde
musely zastat kvtli valce o rakouské dédictvi. Situace se nezménila ani po roce 1742, kdy
byl uzavien mir s Rakouskem, ani v rozmezi let 1744-1745, kdy vypukla druhd saska
vélka.?®

Diky podrobnym vzpominkdm vévody Alberta sepsanych v jeho pamétech, méame
dobte dochovany vhled do vyuky mladého knizete a jeho mladSiho bratra Klementa. Vévoda
zde retrospektivné popisuje svého vychovatele Johanna Filipa Carla von Wessenberg-
Ampringera (1687-1777), kterého 1i¢i jako velmi nabozZensky zalozen¢ho, avSak zaroven
hrubého, pedantského az bigotniho muze, ktery kladl nejvétsi diiraz na fyzickou piipravu
mladych hochii. Mimo to vétSinu dne mladici travili modlitbami, ¢tenim svatych legend
a meditaci. Mladi aristokraté byli v letech 1747—1756 vychovavani v Ustrani. Vévoda se
rovnéz nevyvaroval vytek vici svému byvalému vychovateli, kviili kterému si musel osvojit
nékteré jazyky a vyuku d&jin aZ mnohem pozdé&ji.*® Piestoze Albert svého vychovatele oste
kritizoval, mladi Slechtici se mohli G€astnit reprezentativnich povinnosti kralovského dvora
a byli tak alespon ¢4ste¢né zaclenéni do tehdejsi drazd’anské spole¢nosti.’

Ve ¢tyticatych a padesatych letech 18. stoleti dochéazi v Drazd’anech k dal§imu rozvoji
jejich etablovaného postaveni mezi prednimi uméleckymi centry Evropy. Tento rozkvét
souvisel predev§im s rozSifovanim a reorganizaci uméleckych sbirek Augusta III. Kromé

novych akvizic obrazii a grafik byl kladen velky diraz na uspofadani a systematizaci

34 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 10.

33 Vévoda Albert ve svych pamétech popisuje den po vtrhnuti Prusti do Drazd’an, kdy on a jeho mladsi bratr
Klement byli navstiveni pruskym kralem Fridrichem II. Veliky (1712—-1786) v reziden¢nim palaci. Kral jim
vénoval veSkerou svou zdvofilost a pozornost. Albertovi bylo v této dobé 7 let, ale prusky kral mu projevoval
stejnou Uctu, jaké by se dostadvalo knizatim jeho rodu — bratfi byli zvani na koncerty a na divadelni
predstaveni. — Albertina, K.S.D — 2267 A, Albert von Sachsen-Teschen, Mémories de ma vie, Bd. I, b. m., b.
d., s. 10. — pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 21.

36 Ibidem, s. 1/24. — pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 25.

37 Cordula Bischoff, Kindheit und Jugend Prinz Alberts am Dresdner Hof, in: Christian Benedik — Klaus
Albrecht Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine zeit, Wien 2014, s. 89-97.
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kralovskych uméleckych sbirek.*® Augustiiv rozsahly zdjem o uméni jasné dokazuje, Ze
ijeho déti musely byt od utlého véku obklopeny uménim a tehdej$imi soudobymi
uméleckymi tendencemi. Z Albertovych paméti rovnéz vime, ze se ucil kresbé a vynikal
v geometrii, matematice a projektovani opevnéni [18].%

Dalsi zasadni udélosti, které se tehdy jiz osmnactilety Albert stal soucasti, byl utok
pruskych vojsk na Sasko v roce 1756, kterym zapocala sedmiletd valka. Kral August IIL
spolu se starSimi syny vyrazili s vojskem proti pruské armadé, kde byli pozd¢€ji porazeni
v bitvé u Pirny. Je tfeba dodat, ze i pfes nesouhlas mladSich synti se Albert a jeho bratr
Klement nemohli zacastnit bitvy a byli nuceni zlstat se sestrami a matkou v rezidenénim
palaci. Dne 10. fijna téhoz roku jiz Prusové obsadili Drazd’any. Necely mésic poté podlehla
Albertova matka Marie Josefa nésledkiim mozkové mrtvice a v noci z 16. na 17. listopadu
roku 1756 zemiela.*

Po kralovning smrti se Albert se svym bratrem Klementem, zasluhou nejstarsiho bratra
Fridricha Kristidna (1722—-1763) a jeho manzelky Marie Antonie Bavorské (1724—1780),
mohli Castéji Gcastnit spolecenskych udélosti ve spolecnosti rodiny a setkavat se s lidmi,
navstévujicimi drazd’ansky dvir. *! ZvI1asté blizsi kontakt s Marii Antonii Bavorskou vyrazné
ovlivnil Albertiiv rostouci zajem o literaturu a uméni, nebot, jak sam ve svych denicich
zdiraziioval, Marie Antonie vynikala hlubokym citem pro malbu, literaturu a zejména
hudbu.*?

V pozadi sedmileté valky vévoda Albert popisuje obdobi let 1756—1759 jako vézeni,
z kterého touzil uniknout a ptidat se k rakouské cisaiské armadé v bojich proti Prusku. Tato
prilezitost se mu naskytla po stazeni pruskych vojsk z Drazd’an, kdy se s bratrem Klementem
roku 1759 pftipojili jako dobrovolnici do sluzeb polniho marséla Leopolda Josefa Dauna
(1705-1766).* Prvni bitva, které se oba bratii za¢astnili, byla bitva u Maxenu 20. listopadu

1759, ktera skong¢ila jiz druhy den kapitulaci pruskych vojsk.**

38 Viz Bischoff (pozn. 37), s. 95-96.

39 Ibidem, s. 94. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/24.

40Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 25-26.

41 Tbidem, s. 26. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/44.

42 Ibidem, s. 26. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/44.

4 Tomuto predchazel Gtek kralovské rodiny z Drazd’an do Prahy. Albert byl se svou rodinou ubytovan v domé
u Cerninského palace na HradGanech. Praha jej velmi oslnila, obzvlast’ velmi kladn& hodnotil &etné velkolepé
kostely, klastery a bohaté palace. — Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 30.

4 Ibidem, s. 30-31.
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Nové¢ ziskana svoboda kombinovana s euforii z prvniho vitézstvi dovedla Alberta
k videtiskému dvoru, kam se na zacatku roku 1760 vydal spole¢né s bratrem Klementem, aby
se predstavil cisafovné Marii Terezii (1717—1780) a cisafi FrantiSku I. (1708—1765). Vecer
byli oba pozvani na koncert, ktery se konal v cisaiskych komnatach, a pravé zde se také
poprvé setkal s Marii Kristinou (1742—1798) — jeho budouci manzelkou [19].4

Kazdoro¢nich pteruseni valecnych operaci z divodu zimy vyuzivali vévoda Albert
a jeho bratr Klement k navstévam videiiského dvora, aby zde vzdali poctu cisafskému paru.
Béhem cesty do Vidné vSak Klement té¢zce onemocnél. Bylo tedy doporuceno, aby zlstal ve
meésté, dokud se zcela nezotavi. Albert se ve Vidni nezdrzel dlouho a pokracoval do VarSavy
za svym otcem. Cesta zpét do Drazd’an jej vedla opét ptes Viden, kde mu jiz zcela uzdraveny
bratr Klement oznémil, Ze se rozhodl zasvétit svilij zivot duchovni draze.*® V tuto chvili se
cesty obou bratri rozdélily.

Po dlouhych vojenskych tazenich byl na po¢atku roku 1763 uzavien prusko-rakousky
mir a tim ukoncéena sedmileta valka. Albert nékolik mésict na to zastal v Drazd’anech, ale
jesté téhoZ roku se rozhodl odcestovat do Vidné, aby si zajistil pokraovani svych vojenskych
sluZeb pro rakouskou monarchii. Ve Vidni dne 5. fijna se k nému dostéla zprava o smrti jeho
otce Augusta III. Polského.*’

Roku 1763 jmenovala Marie Terezie Alberta za jeho sluzby generalem kavalerie.
Albert tak ziskal velitelstvi nad jednotkami dislokovanymi v Uhersku. Soucasné se stal
guvernérem Komdaromu, ktery téhoZz roku postihlo ni¢ivé zemétieseni, a proto zde nemohl na
svou funkci nastoupit. Z tohoto diivodu se neusadil v samotném Komaromu, ale v Buding.*®

Od tohoto okamziku Albert travil stale vice ¢asu na videfiském dvoie. Utastnil se
napfiiklad oslav v Laxenburgu na pocest korunovace Josefa II. (1741-1790) fimskym kralem
v roce 1764.% Ve stejném roce se z&astnil zemského snému v Prespurku. Na pozadi téchto
udalosti m¢&l moznost se n¢kolikrat setkat s arcivévodkyni Marii Kristinou, ke které jiz delsi

50

dobu choval hluboké city. Sama arcivévodkyné tyto city zacala velmi brzy opétovat.”” Cisat

4 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 32-33. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/200-202.
46 Ibidem, s. 42-43. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/446.

47 Ibidem, s. 55. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/657.

4 Ibidem, s. 55. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/659.

4 Ibidem, s. 56. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/669.

50 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 58-61.
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Franti$ek I. mél ale s osudem své dcery vlastni zaméry.>! V roce 1765 pozval do Innsbrucku
Benedetta vévodu z Chablais (1741-1808), jemuz zamyslel nabidnout snatek s Marii
Kristinou. Své zoufalstvi popisoval Albert ve svych pamétech, nebot’ byl nucen se této cesty
také z¢astnit.>? Tuto cestu v§ak nahle prerusila Sokujici zprava z vedera 18. srpna, kdy cisafe
Frantidka I. Stépana postihla mrtvice a za piitomnosti svych synii a Alberta zemiel.>* V této
chvili snatku mezi Albertem a Marii Kristinou nic nestdlo v cesté. Marie Terezie tento par jiz
pln¢é podporovala, avSak se svatbou a oslavami bylo nutné pockat kvili dodrzeni doby
smutku po cisafové smrti. Svatba tedy nakonec prob&hla az v dubnu 1766 [20].>* Jests
pfedtim byl vSak Albert jmenovan mistodrzicim Uher a pfest¢hoval se z Budina do
Prespurku.®

Néklonnost Marie Terezie k novomanzelskému paru se projevila také prostrednictvim
dart. Jiz v roce 1766 jim darovala TéSinské kniZectvi a panstvi Mannersdorf, na panstvi
Laxenburg jim byl k dispozici maly dim znamy jako Griinnehaus stejné tak jako apartman
ve videniské rezidenci. Soucasné¢ vSak rozhodla o budoucim ndstupnictvi mistodrzicich
Rakouského Nizozemi, kdyz stanovila, ze po smrti tehdejSiho mistodrziciho Karla Alexandra
Lotrinského (1712—1780) tuto funkci pfevezmou Albert s Marii Kristinou.>®

Vévodsky par se usadil na hradé v PreSpurku piiblizné az kolem roku 1770,
pravdépodobné protoze od roku 1760 zde stale probihaly rozsahl¢ stavebni Upravy. Na prvni
fazi prestavby se podileli Nicol6 Pacassi (1716—1790) a Giovanni Battista Martinelli (1701—
1754), druhou fazi poté vedl Franz Anton Hildebrandt (1719-1797). Stavebni prace byly
zavrSeny v roce 1768 pfistavbou nové ¢asti nazyvané Terezidnum [21]. VesSkeré interiérové

Upravy pak byly dokondeny do konce roku 1769.°” Toto obdobi viak nebylo jen dobou

31 Cisaf by neschvalil shatek své dcery s pouhym kniZetem — viz Krisztina Kulcsar, Der Statthalter des
Konigreichs Ungarn, in: Christian Benedik — Klaus Albrecht Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina.
Herzog Albert und seine zeit, Wien 2014, s. 99—105.

52 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 62—64. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 1/692.

33 Ibidem, s. 65.

34 Podpisem svatebni smlouvy ziskal titul vévody Sasko-T&Sinského — viz Kulcsér (pozn. 51), s. 100.

55 Carl Rothe, Die Mutter und die Kaiserin. Briefe der Maria Theresia an ihre Kinder und Vertraute, Berlin
1940, s. 467. - pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 69.

%6 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 77-78.

57V Prespurku pobyvali uz od roku 1766, ale do roku 1770 byli ubytovéani v palaci Mikulase Esterhdzyho
kvtli probihajicim pracim na hrad¢€. — Viz Ibidem, s. 79-80. — Vaclav Mencl — Dobroslava Menclova,
Bratislava. Stavebni obraz mésta a hradu, Praha 1936, s. 121. — Ingrid Ciulisova, Vojvoda Albert Sasko-
Tesinsky a jeho vkus, Ars XLV, €. 1, 2012, 5. 67-70.
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architektonického rozmachu a oslav. Necely rok po svatbé, vkvétnu 1767, po
komplikovaném porodu zemiela jejich novorozend dcera.*®

Navzdory této osobni tragédii a t€kavé dobé — obzvlast¢ pak do roku 1772, kdy
vyvrcholilo napéti mezi Pruskem, Ruskem, a v souvislosti diplomatickych jednani
o rozdeleni Polska, si vévoda Albert nachazi, mimo vojenské kampané, €as i na své osobni
zajmy. Jiz z roku 1768 se objevuji prvni doklady o akvizicich uméleckych dél, predevsim
pak zminky o rozSifovani jeho grafické sbirky. Zaroven se sam Albert, po vzoru své
manzelky, aktivné vénoval vlastni malii'ské a kreslitské tvorbé [22].>°

Na pocatku roku 1776 se vévoda Albert spolu s arcivévodkyni Marii Kristinou vydali
na pilro¢ni cestu do Italie.®® Jiz 10. ledna je piivital v Benatkach hrabé Giacomo Durazzo
(1717-1794), impresario a diplomat z Janova,' se kterym se vévodsky par setkal jiz diive
vroce 1773 v Bratislavé (viz nize). Dale pokracovala cesta pfes Bolognu do Florencie
s vyjizd’kou do Pisy.®> Nasledujici piejezd je zavedl pies Sienu do Rima. V Rimé stravili
pouhé Ctyfi tydny, béhem kterych navstivili vSechny vyznamné pamatky, které v tehdejsi
dob& musel vidét kazdy cestovatel.> Nésledné cesta pokracovala az do Neapole, kde se
setkali se svymi piibuznymi krdlem Ferdinandem I. Neapolsko-Sicilskym (1751-1825)
a s Marii Karolinou Habsbursko-Lotrinskou (1752—-1814).

Na zpate¢ni cesté se vydali podobnou trasou s krat$imi zastdvkami v Rimé, Florencii,
Turiné a v Benéatkach. Odtud pak pokracovali nazpét do Rakouska. Do Vidné dorazili 12.
gervence.®* Za nedlouho poté se vévoda Albert zapojil do vojenskych tazeni na Moravé proti

pruské armadg, ktera trvala az do listopadu roku 1778.%°

38 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 86.

% Ibidem, s. 96-97.

60 Itineraf cesty byl intenzivné naplanovany, aby manzelé navstivili hlavni pamétihodnosti mésta a setkali se
s rodinnymi pfislusniky. — Ibidem, s. 104—105.

¢! Ibidem, s. 106.

62 Ibidem, s. 111-112. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 11/287-288.

63 ManZelé navstivili, kromé dalSich destinaci, napiiklad chram sv. Petra, Museo Pio Clementino, baziliky
Santa Maria Maggiore, San Giovanni in Laterano, dale palace Borghese, Colonna, Doria a Albani.
Nevynechali také starovéké pamatky, viadukty, mosty a dalsi. — Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 115—
116.

% Ibidem, s. 131.

5V roce 1778 vyhlasi Prusko valku Habsburské monarchii. V disledku neptiznivych podminek viak nedoslo
k bitvé a jiz na pocatku listopadu byla zahajena jednani o mirové dohod¢. Ta probihala do kvétna 1779. —
Ibidem, s. 135-136.
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Dalsi vyznamny moment, ktery se v zivotech Alberta a Marie Kristiny odehral, nas
zavadi do Cervence roku 1780. Na videiisky dvir dorazila zprava o umrti Karla Alexandra
Lotrinského. Po vévodském paru bylo v tuto chvili zapotiebi se presunout do nové zeme jako
novi mistodrzici Rakouského Nizozemi. Nez se tak ale stalo, pfisla dalsi tragicka zprava.
V poloviné listopadu Marie Terezie vazné onemocnéla a do konce mésice zemiela.%® Tim se
také vyrazné¢ zménily vztahy mezi détmi Marie Terezie. Josef II. se vSemi ziskanymi
pravomocemi daval Marii Kristiné najevo, ze v tuto chvili pfiSla o vSechny vyhody, které
diky své oblibenosti u matky ziskavala. Jednim z dasledkti této zmény bylo pfedevsim
snizeni platu, ktery par ziskéval za své funkce v Mad’arsku a nyni i v Nizozemi. Pro Alberta
a Marii Kristinu byly tyto skute¢nosti natolik Sokujici, Ze uvazovali o rezignaci na posty
mistodrzicich.®” Nakonec se tak nestalo a nastupujici par dorazil do Bruselu na pocatku
&ervence roku 1781.8

Na zakoupenych pozemcich se jiz velmi brzy po pfijezdu mistodrzicich zacalo
s vystavbou venkovského palace prezdivaného Schoonenberg (Krasna hora), ktery je vSak
pozdéji zndm spiSe pod ndzvem Laeken — podle méstské ¢tvrti, ve které stoji [23]. Hlavnim
projektantem se stal architekt Charles de Wailly (1730—-1798), na stavbu poté dohlizel jeho
kolega Louis Montoyer (1749—-1811) a Antoine Payen stars$i (1748—1798). Soucasné se na
projektech aktivné podilel sam vévoda Albert.®” S pracemi se zacalo jiz na jafe roku 1782
a dokonéeny byly do roku 1785.7

Roku 1786 byli Marie Kristina s Albertem pozvani do PatiZe na pfani Marie Antoinetty
(1774-1792). Volné chvile vyuzivali k nav§tévovani vyznamnych pamétihodnosti PafiZe.
Z Albertovych denikit vime, Ze navstivili opatstvi Saint-Denis, zamek Saint-Cloud
s rozlehlymi zahradami a kralovskou knihovnu, ktera na Alberta obzvl4sté zaptsobila.”!

Nedlouho po zabydleni mistodrzicich v Bruselu se v Rakouském Nizozemi zacala
otevirat otazka odporu vici habsburské vladé nad nizozemskymi provinciemi. Obzvlast

problematické pro tehdejSi obyvatelstvo byly josefinské reformy, které se v Rakouském

% Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 138-140.

7 Ibidem, s. 140-141.

% Ibidem, s. 141.

% Anne van Ypersele de Strihou — Paul van Ypersele de Strihou, Laeken. Résidence Impériale et royale,
Bruxelles 1970, s. 15.

0 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 143.

71O méstech a pamétihodnostech, které vévoda Albert s Marii Kristinou navstivili ve Francii viz ibidem,
s. 153-161.
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Nizozemi za¢aly uplatiiovat.”> V rAmci modernizace spravy statu byly hojné ruseny klastery
a reorganizovany univerzity a seminare. Soucasti reorganizace bylo také omezeni nékterych
liturgickych procest, véetné votivnich slavnosti a zvyka. Nejvétsi odpor nastal po zavedeni
reforem o nové centralizované vladé. Obyvatelé odmitali poslusnost a dozadovali se
odstranéni dosazenych vladnich tfednikil.”> Protesty mezi provinciemi a vladou viely
kontinudlné¢ od roku 1878, kdy v ¢ervenci roku 1789, v navaznosti na utok na Bastilu v Pafizi,
doslo ke vzpoufe i v Nizozemi.”® Tyto udalosti vedly samotného Josefa II. k vyzvani
Nizozemskych mistodrzicich, aby neprodlené opustili své pozice.”> Albert s Marii Kristinou
odjeli z Bruselu 18. listopadu, cesta je, mimo jiné, vedla ptes Trevir do Koblenze, kde v této
dobé sidlil Albertiiv bratr, arcibiskup a trevirsky kurfitt Klement Vaclav Sasky.”® Do jara
dalsiho roku byli manzelé¢ ubytovéani u kolinského kurfifta v Bonnu, kde je také zastihla
zpréva o smrti Josefa II.

Novym cisafem se stal Leopold II. (1747—-1792), ktery pii ptilezitosti své korunovace
oslovil vévodu Alberta a jeho manzelku s zadosti, aby pfijali jeho tfetiho syna, Karla
Ludvika, jako svého adoptivniho syna. ManzZelé s touto zadosti souhlasili, nebot’ nem¢li
potomky a Karel by tak po jejich smrti ziskal veSkera nastupnickd prava a majetky.”’
Soucasné také cisat stanovil dalsi kroky ke znovuziskédni Nizozemi. Pfes pocate¢ni odpor
nizozemskych obyvatel netrvalo dlouho a jiz 2. prosince 1790 dorazila rakouskéd armada do
Bruselu.”

Ubé¢hly teprve dva roky od chvile, kdy se vévoda Albert a Marie Kristyna vratili zpét
na své pozice v Rakouském Nizozemi a opét je museli opustit. V dubnu roku 1792 vyhlasila
Francie valku Prusku a Rakousku a francouzskd vojska zacala utoCit na nizozemské
provincie. Albert byl povolan s vojskem k obrané. I kdyZ se zpoc¢atku zdalo, ze je situace pro

Nizozemi ptizniva, uz v listopadu doslo k obratu, ktery donutil Marii Kristinu tajné opustit

72 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 161-162.

73 Joyeuse Entrée* — (istava uzaviena roku 1356, ktera upravovala vztah mezi vladnouci slozkou a obyvateli
velkych brabantskych mést. Zjednodusené feceno, istava umoziiovala odmitnout podfizeni se obyvatelstva,
pokud byla tstava porusena ze strany panovnika. — Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 161.

" Ibidem, s. 168—169.

7> Adam Wolf, Marie Christine, 2 Bde., Wien 1863, s. 23.

76 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 171-172 — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 111/334.

7 Tbidem, s. 177-178. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. I11/369.

78 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 178.
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zemi.”” V této dobé se ve valeénych akcich obzvlast vyznamenal arcivévoda Karel. To byl
také jeden z diivodd, pro¢ byl pozdé€ji jmenovan nizozemskym mistodrzicim, namisto jeho
adoptivnich rodi¢t. Tém bylo navic zakazano vstoupit znovu do téchto provincii.®® Dalsi ze
zavaznych divodl byl také samotny uték nejdiive Marie Kristiny, a potom i Alberta, nebot’
Frantisek II. povazoval tento fakt jako dezerci.®! Manzelsky par se proto neusadil ihned ve
Vidni, ale nékolik mésicu ztstal v Drazd’anech.

Vévoda Albert se jesté nékolik let poté Gcastnil vojenskych tazeni proti Francii, ale
v dubnu roku 1795 pozadal cisafe Frantiska II. o odvolani z funkce polniho marsala.?
Manzelé se usadili ve Vidni v byvalém palaci Tarouca, ktery jim daroval cisai.® Jiz
v prubéhu roku 1797 se u Marie Kristiny zaCaly projevovat znamky zdvazné nemoci.
Podstoupila proto mnoho 1é&ebnych cest, ale choroba neustupovala.’* Nemoci nakonec
podlehla koncem ¢ervna nésledujiciho roku.

S ptibyvajicim vékem se vévoda Albert vice stahl ze spolecnosti. Dobie si uvédomoval
pomijivost svych dni a snazil se prozit zbytek zivota v klidném prostiedi své rezidence. Je
nutno dodat, Ze rezidence, kterou vévoda Albert obyval v této dobé, stale prochdzela znacnou
pfestavbou. Na upravy palace byl povolan stejny architekt, ktery se podilel jiz dfive na
vystavbé zdmku Laeken v Bruselu — Louis Montoyer. Rekonstrukce byla dokonéena do roku
1802 vystavbou nového obytného kiidla, které bylo zaplnéno majetkem prevezenym
z rezidence v Leakenu [24].%°

Na sklonku svého Zivota, v roce 1819, odkoupil od Dietrichitejnti panstvi Zidlochovice
[2-4].3¢ Podle dochovanych informaci v§ak navstivil panstvi jen jednou a to 3. srpna 1820.
Vévoda Albert dorazil do Zidlochovic aZz naveder po objizd'ce okolnich obci. Byl uvitan
ohnostrojem a hostina, ktera byla na jeho pocest pfichystana, trvala az do pozdnich hodin.

Nasledujiciho dne si prosel své panstvi a odjel.?’

7 Francois de la Rochefoucauld, Souvenirs du 10 aoiit 1792 et de I'armée de Bourbon, Paris 1929, s. 192. —
pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 189.

8 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 193-195.

81 Viz Benedik (pozn. 26), s. 133.

82 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 201. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. IV/254.
8 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 202.

84 Ibidem, s. 210.

8 Ibidem, s. 216.

8 Viz Eder (pozn. 5), s. 148.

87 Viz Kamila Svobodova, Zidlochovice v letech 1819—1847, in: Ivo Durec — Pavel Kocman (edd.),
Zidlochovice. Déjiny slunecniho mésta, Zidlochovice 2023, s. 205.
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Vévoda Albert zemiel 10. unora 1822 po dlouhodobych zdravotnich problémech.
V zéavéti z roku 1816 stanovil jako jediného dédice svého adoptivniho syna, arcivévodu Karla

Ludvika Rakousko-Tésinského.

3.1. VKkus, sbératelstvi a mecenat vévody Alberta Kazimira Sasko-
TéSinského

Pocatky z&jmu o sbératelstvi a uméni jsou v ptipadé vévody Alberta patrné jiz v jeho mladém
veku. Jak uz bylo vyse zminéno, mlady aristokrat byl od utlého véku obklopen uménim, které
nashromézdil jeho otec August III. v DraZd’anech. At uZz §lo o Augustovu grafickou sbirku,
o obrazovou galerii, do které byla v letech 1752—1754 zakoupena Raffaclova Sixtinska
madona, ¢i architektonicka tvar Drazd’an, 1ze s jistotou fici, ze prave zde se zacala formovat
Albertova zéliba v uméni. Dal§im faktorem byla zajisté vyuka, pfedev§im pak vyuka kresby
podle modelt. Ucitel pii téchto lekcich vedl mladého Alberta nejen v kresbé, ale souc¢asné
mu pred¢ital rtizna pojedndni, &imz podnécoval jeho zajem o literaturu.®® Pozdgji to byly
rozhovory s Marii Antonii Bavorskou, a také navstévy jeji knihovny, které dale formovaly
jeho zalibu v uméni a literatute.®

Diive nez se Albertliv zdjem o uméni zacal naplno rozvijet, zamétoval se ve svém
sbératelstvi pfedevsim na praktické obory, jako byla kartografie a vojenska geografie. Byl to
praveé rok 1759, kdy se jednadvacetilety knize ptipojil jako dobrovolnik ke $tabu marSala
Leopolda Josefa Dauna. Pro tuto funkci byla rozhodujici predev§im Albertova znalost
matematiky a geometrie, kterou zde uplatiioval pfi analyze zemé&pisnych map pro vojenské
strategie.”® Touto disciplinou dale rozvijel své vzdélani v oblasti kartografie a zemépisu
avramci svych financnich moznosti zaCal sbirat mapy a literaturu tykajici se tohoto
tématu.”!

Teprve snatek s Marii Kristinou, a pfedev§im finan¢ni moZnosti s nim spojené, oteviely

Albertovy vétsi moznosti v rozvijeni jeho zalib. Protoze do této doby Albert nedisponoval

8 O jménu ugitele a ani o druhu literatury, ktery byl pfed¢itin nejsou ziddné zminky. - Viz von Sachsen-
Teschen (pozn. 35), s. 1/24-28. — pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 23-25.

8 Ibidem, s. 1/44. — pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 26.

% Christian Benedik, Herzog Albert von Sachsen-Teschen Grandseigneur und Connaisseur, in: Christian
Benedik — Klaus Albrecht Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine zeit, Wien
2014, s. 21.

oI Christian Benedik — Sandra Hertel, Der kurfiirstlich-kdnigliche Hof zu Dresden, in: ibidem, s. 170.
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dostate¢nym majetkem odpovidajicim jeho postaveni, darovala Marie Terezie po svatbé
erstvému paru majetky, véetné Té&$inska, v hodnoté &tyf milionti guldent.®?

Oficiélni vznik Albertovy umélecké sbirky je spojovan s jeho pobytem v Prespurku
v letech 1766—1780. Toto obdobi vSak nevymezuje pouze samotné sbératelstvi, ale také
intenzivni zajem o architekturu, ktery se projevil zejména pii vystavbé nové casti hradu —
Tereziana [21]. Tato trojpodlazni budova, s pfizemni bosovanou etdzi, odstupfiovanym
rizalitem a tympanonem ve vrcholu stfedni osy, byla pfistavéna k vychodni fasad¢ starého
hradu. Jeji podoba odrazela klasicizujici tendence a inspiraci antikou. Na navrzich stavby se
vévoda aktivng podilel spolu s architektem Franzem Antonem Hildebrandtem a uplatnil zde
jak svij vkus, tak své predchozi znalosti ziskané béhem studia a vojenské sluzby, pfedevsim
v oblasti geometrie a perspektivy. Vybaveni interiérii v pocatcich pobytu tvofily predevsim
dary od cisafovny Marie Terezie, které¢ pochazely z habsburskych uméleckych sbirek. Do
jejich rozmisténi a celkové kompozice opét zasahoval samotny vévoda.”?

Vroce 1773 navstivil Alberta v Bratislavé Giacomo Durazzo. V pribéhu tohoto
setkani hrabé Durazzo reflektoval své osvicenské mysSlenky, ovlivnéné francouzskymi
encyklopedisty, které vévodu Alberta velice nadchly. Pro janovského diplomata bylo
umélecké dilo jednou z cest k lidskému poznani, které bylo tfeba zachovat pro budouci
generace. Vysledkem tohoto setkdni bylo vytvofit pomoci grafickych reprodukci ptehled
univerzalnich déjin malifstvi, pocinajici Raffaelem, Tizianem a Diirerem a sahajici az do
soucasnosti obou aristokratli. Dilo, které mélo mit na prvnim mist¢ didaktickou hodnotu, se
jim podatilo zhotovit pozdé€ji v publikaci grafickych reprodukci vybranych uméleckych d¢l
— Storia pratica della Pittura, e dell’Intaglio in una Raccolta di Stampe Scelte [25].”* Pravé
z tohoto obdobi, konkrétné zroku 1774, pochdzeji i vévodovy prvni dolozené nakupy
grafickych listli, pfedev§im rytin od Johanna Georga Willeho (1715-1808), které dokladaji

pocatky systematického sbirani.”>

92 Viz Benedik (pozn. 90), s. 24

9 Viz Ciulisova (pozn. 57), s. 70-71.
% Ibidem, s. 72.

% Ibidem, s. 72.
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Mimo vySe zminéného vybaveni vime, ze svou grafickou sbirku uchovaval vévoda
Albert v knihovné spoleéné s kopiemi antickych soch vytvofenych z alabastru.”® S velkou
obrazovou galerii byla propojena vévodova pracovna, ve které se, podle dochovanych
inventaiti, mélo nachdzet Ctyficet tii mensich obrazi holandskych a vlamskych umélcii ze
17. stoleti.”” Sam vévoda v jednom z dopisti Marii Antonii Bavorské upozornil na obraz od
Anthonyse van Dycka (1599-1641), ktery oznacil za nejhez¢i dekoraci, co ve své malé sbirce

vlastnil.”®

K zavéreCnym rokiim pobytu v PreSpurku se v pramenech dochovalo i né¢kolik
prikladii kreseb starych mistrii, ale protoze nebyly jednotlivé polozky popsané v inventarich,
neni mozno je s jistotou identifikovat. Jen pro ptiklad by se mélo jednat o kresby Promeéneni
Pane podle Raffaela (1483—1520) nebo jeho nasledovniki, ¢i o Vzkriseni Pane od Albrechta
Diirera (1471-1528).”

Jak jiz bylo dfive zminovano, v lednu roku 1776 se vydali vévoda Albert
s arcivévodkyni Marii Kristinou na cestu po Italii. Soucasti programu byly, mimo jiné,
navitévy nejslavnéjich pamétihodnosti a soukromych sbirek.!% Zatimco vévoda Albert
naSel zalibeni ve starobylych pamatkach, Marie Kristina tihla spiSe k sou¢asnému uméni
a vice ¢asu vénovala napiiklad hodnoceni médy.'”! V Benatkach Albert obdivoval baziliku
sv. Marka, dozeci paléac a palac na Canal Grande. Stejné tak jej ohromil i kostel San Salvatore,
kde vyzdvihoval dilo od Annibala Carracciho (1560—-1609). V Bologni pak mél manzelsky
par moZnost zhlédnout slavny obraz Extdze sv. Cecilie od Raffaela v kostele San Giovanni in
Monte (dnes v Pinacoteca Nazionale di Bologna). Déle pak vime, Ze na vévodu udélalo velmi
dobry dojem souso$i hlavniho oltate Stéti sv. Pavia od Alessandra Algardiho (1598-1654)
v San Paolo Maggiore. Jako jedna z hlavnich destinaci ve Florencii byla povinna navstéva
Palazzo Uffizi. BliZe je to pak Tribuna — osmiboky sal, kde Albert obdivoval ty nejcennéjsi

sochatské a malifské prace, které zde mohl spatfit.! Ve Florencii byl vévoda Albert

% Pokud si kopie soch vévoda Albert nepfivezl ze své cesty po Italii, je velkd moZnost, Ze byly vytvofeny
Franzem Xaverem Messerschmidtem, ktery byl od roku 1777 v Prespurku. Pro vévodu Alberta vytvoril také
nékolik portréti. — viz Ciulisova (pozn. 57), s. 75.

7 Ibidem, s. 75-77.

%8 Karl von Weber, Maria Antonia Walpurgis, Churfiirstin zu Sachsen, geb. kaiserliche Prinzessin in Bayern
(1724-1780), Bd. 1, Dresden 1857, s. 276. — Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 100.

9 Viz Ciulisova (pozn. 57), s. 77-78.

100 O Jtalské cesté podrobné&ji viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 104-131.

101 Christian Benedik — Sandra Hertel, Die >>Grand Tour<< durch Italien, in: Christian Benedik — Klaus
Albrecht Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine zeit, Wien 2014, s. 190.

102 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 111-112. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 11/287-288.
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nadchnut Medicejskou sbirkou, ale kritizoval soudobou italskou uméleckou produkci. Podle
n¢j nebylo ani italského architekta, sochate ¢i malite, ktefi by byli véhlasné znami a byly to
hlavné némecti umélci, ktefi tuto funkci zastavali.

Poté, co manzelsky par dorazil do Rima, dostali jako priivodce Johanna Friedricha
Reiffensteina (1719-1793), zaka Johanna Joachima Winckelmanna a Antona von Marona
(1733-1808), zeté Antona Rafaela Mengse.'”® Diky pravé prvnimu zminénému mél par
moznost navstivit starovéké sepulkralni pamatky, chramy, akvadukty a dalsi. Vévoda Albert
se zmifioval, Ze pravé Reiffensteinovy znalosti témto mistdm vtiskly Zivot a ducha.!'®
V pribéhu pobytu v Rimé se vévoda Albert a arcivévodkyné Marie setkali s papezem Piem
VL. (1717-1799), ktery je poctil pozvanim k ucasti na vefejném procesi a také jim vénoval
n¢kolik darh. Za zminku rozhodné stoji ostatky sv. Augustina a sv. Kristyny, stejné tak jako
médirytiny vedut mésta Rima od Giovanniho Battisty Piranesiho (1720-1778) véazané
v patnécti svazcich a dal$ich dvanact svazki grafik z Calcografia Camerale.'%

V Neapoli mél vévoda Albert moznost hned nékolikrat navstivit a obdivovat sbirky
v Palazzo Reale di Portici. Zde se nachazely i ptfedméty nalezené pii vykopavkach
v Pompejich a Herkulaneu, pficemz piti pozdéjsi navstévé vykopavek vévoda uvedl, ze by
bylo vhodnéjsi, kdyby tyto predméty ziistaly na ptvodnim misté. Pokrokové myslenky
o zachovani vykopavek a jejich ochrané vyjadifoval 1 v nékolika dalSich ptipadech.
Neodborné odstrafiovani a ni¢eni nélezii povazoval za velmi barbarské.!” V Neapoli se
mimo jiné setkal se sirem Williamem Hamiltonem (1730-1803), ktery v ném podnitil zajem
o piirodni jevy.!?

V zavéru cesty, v Benatkach, byl vévoda Albert opét v kontaktu s hrabétem Durazzem.
Nejpozdéji 5. €ervence 1776, kdy mu hrabé predal jejich projekt, jiz vySe zminénou kolekei
prezentujici d¢jiny malifstvi [25]. V kone¢né fazi obsahovala ticet tisic listd skladajicich se
z grafik a tisic ¢tyfi sta Zivotopistt umélci.!”® Na vznik tohoto souboru Durazzo zaméstnal

starozitnika Domenica Lovisa (1710—1750) a malife Giovanniho Davida (1749-1790).!%

193 Viz Benedik — Hertel (pozn. 91), s. 170.

194 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 115-116.

105 Tbidem, s. 121-122.

196 Tbidem, s. 123. — pro srov. von Sachsen-Teschen (pozn. 35), s. 11/474.
107 Thidem, s. 124.

108 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 129-130.

109 Viz Ciulisova (pozn. 57), s. 72.
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Z Italie si vévoda Albert a Marie Kristina bezpochyby dovezli mnoho dalSich
upominkovych pfedmétd a dart [26], avSak o jejich mnozstvi nemame dostatecné
dochovanych pramenti. Umélecké predméty byly dozajista ulozeny v PreSpurku. Podrobnéji
se touto otazkou zabyvala Ingrid Ciulisova, ktera se snazila interiér Bratislavského hradu za
doby mistodrzitelstvi Alberta a Marie Kristiny popsat z inventafi a cestovatelskych zapisi
Gottfrieda von Rotensteina (1742-1800).!°

Od roku 1780 zastavali manzelé funkci mistodrzicich v Rakouském Nizozemi. Jiz
v nasledujicim roce se rozhodli pro vystavbu monumentalniho venkovského palace [23].
Vévoda Albert, ovlivnény traktaty Vitruvia a Jacquese-Frangoise Blondela, se jal tvorby
prvnich navrhi.!!'! Ale s védomim svych vlastnich nekompetentnosti ohledné projektovani
architektury dal$i plany prenechal v rukou odbornik(.!'? Findlni plany [27] zhotovil
francouzsky klasicistni architekt Charles de Wailly, ktery byl velmi vyhledavanym
architektem v zednaiskych kruzich.!'> Vybér architekta byl pro vévodu Alberta velmi
vhodny, nebot’ byl sam zastancem svobodného zednaistvi. Architektura palace tak nese
vyrazné rysy klasicismu — diraz na symetrii, geometrickou Cistotu a monumentalitu —
a zaroven symbolické prvky spojené se zednaistvim. De Wailly navrhoval corps de logis jako
krychli, které je zasazena do objemu kruhu — ustiedniho sélu. Tento sél je v interiéru vysoky
dva sdhy, které odpovidaji délce napnuté $ndry, kterd byla vyuZzivana pii zednatskych
ritudlech.!" Celkovy vzhled byl jist¢ vyvozen z tzké spoluprace vévody Alberta
a projektanta, podobné jak tomu bylo jiz pfi vystavbé Tereziana v PreSpurku.

Na spravny prubéh stavby dohlizel architekt Louis Montoyer a na vyzdob¢ interiéru se
nejspise podilel Antoine Marie Joseph Payen.!!'> Pro sochaiskou vyzdobu exteriéru stavby
byl najat Gilles-Lambert Godecharle (1750-1835), od které¢ho se dochovali putti korunujici
sloupy na hlavni bran€¢ do zadmku a §tit portiku s vyobrazenim alegorie ¢asu v hlubokém

reliéfu.!'®

110 Viz Ciulisova (pozn. 57), s. 67-82.

"1'Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn. 17), s. 19-20.

"2 Wim Oers, Das Residenzschloss Schoonenberg-Laeken, in: Christian Benedik — Klaus Albrecht Schroder
(edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine zeit, Wien 2014, s. 121.

113 Tbidem, s. 122.

114 Tbidem, s. 122.

115 Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn. 69), s. 15.

116 Podrobn&ji Viz Oers (pozn. 112), s. 124-147.

27



Prostory palace byly brzy po ptest¢hovani vévody a arcivévodkyné doplnény o literarni
a umélecké sbirky z PreSpurku,'!” kromé nich v8ak obohatily interiéry o nové akvizice. O
uméleckych sbirkach v palaci Schoonenberg/Lacken mame nejpodrobnéjsi popis od
lucemburského studenta Pierra Merjaie, ktery mél moznost navstivit ¢ast pokoji po
dokondeni stavby v roce 1786 a podrobné je popsal.!'® Diky tomu vime, Ze v kapli piiléhajici
ke kruhovému salu se na oltafi nachazela socha sv. Kristyny z bilého mramoru od Pierra-
Francoise Le Roye [11, 28], ktera se dnes nachazi v kapli na zamku v Zidlochovicich [8].'"°
Mimo jiné se v zamku Laeken do dnesni doby dochoval jediny kus zatizeni. Jedné se o sochu
Spiciho Amora, ktery vytvofil Le Roy jako dar pro Marii Kristinu od Marie Terezie v roce
1776."2° V obrazarné se pak podle vieho mély nachazet kresby znazorfiujici starovéky Rim
a jeho lid.'?! Stoji za zamysleni, zda se pravé v této blize nespecifikované mistnosti
nenachazely 1 dalsi kresby a vévodova grafickd sbirka. Mistnost sousedici s kruhovym
salonem, ale na opacné strané od kaple, mé¢la funkci velkého audiencniho salu. V tomto
pokoji, podle Merjaiova popisu, visely Ctyfi obrazy ptedstavujici Ctyfi zivly od Andriese
Cornelise Lense.'?? Jak bylo vy3e naznaceno, Pierre Merjai navstivil jen ¢ast paldce, ale
z toho, co mél moznost vidét, vyzdvihoval jesté sérii tapisérii a drahou kolekci porceldnu.
Tapisérie, o nichz se zminoval, mohly pochdzet z daru papeze Pia VI. z doby, kdy byli
manzelé na své cesté v Italii.'>

Obdobné jako tomu bylo na cesté po Italii, 1 ze své navstévy Marie Antoinetty v Pafizi
roku 1786 se manZzelsky par vratil s mnoha dary a nové zakoupenymi dily, které obohatily
jejich uméleckou sbirku. Je tteba znovu pfipomenout, ze pti jedné z cest méli Albert a Marie
Kristina moZznost navstivit, spoleén¢ s Mariem Alexandrem Lenoirem, ktery byl jejich

privodcem, kralovsky zdmek v Saint-Cloud. Béhem prohlidky zavitali do n¢kolika odd¢€leni

17 Viz Ciulisova (pozn. 57), s. 79.

118 Bibliothéque nationale du Luxembourg, Ms 240/16 — Pierre Merjai, Voyages curieux et utiles (rédigé de
1805 a 1810), Bd. 16, fol. 1320—-1323. — pro srov. van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn.
17),s. 71-77.

119 Viz Kratochvil (pozn. 7), s. 65. — Ferdinand Courtoy, Le sculpteur Pierre-Francois Le Roy et ses
protecteurs, Annales de la Société archéologique de Namur XXXVIII, 1927, s. 145-171. — Viz Lossky (pozn.
8), s. 351-353. — Viz Melichar (pozn. 10), s. 41. — Dalibor Hodec¢ek, Vyznamné nemovité pamatky, in: Ivo
Durec — Pavel Kocman (edd.), Zidlochovice. Déjiny slunecniho mésta, Zidlochovice 2023, s. 456.

120 Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn. 17), s. 76.

121 Thidem, s. 72.

122 Thidem, s. 75-76.

123 Soucasti darti byly dvé tapiserie vyobrazujici Pannu Marii s ditétem a sv. Cecilii. Viz Koschatzky — Krasa
(pozn. 13), 121-122.
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krélovské knihovny — odd¢leni pro tisténé knihy, rukopisy, medaile a rytiny. Zejména sbirka
rytin Alberta zaujala, a proto mu byly darovany grafické reprodukce umeéleckych dél ve
dvaceti &tyfech svazcich.'”* Podobné také darem ziskali bohaté koberce, kolekce
porcelanového nadobi a sérii tapisérii, které nechal pro vévodu Alberta vytvotit Ludvik XVI.
Co se naméti tyce, jeden z cykll popisoval kompletni ptibéh Ester a druhy se skladal ze ¢tyt
tapisérii ilustrujici ¢ast z piibéhu rytite Dona Quijota de la Mancha.'?

Jak uz bylo v pfedchozi kapitole zminéno, vévoda Albert a arcivévodkyné¢ Marie
Kristina nezastavali funkce mistodrzitelstvi v Rakouském Nizozemi tak dlouho, jak jim bylo
ptvodné slibovano. Nové valecné udalosti a strach z vniknuti vojska do Bruselu ptimély
v listopadu roku 1792 Marii Kristinu k opusténi své pozice a it¢ku mimo zemi. Protoze vSak
situace v Rakouském Nizozemi dlouhodob¢ nebyla ptiznivé a vévoda i arcivévodkyné si toho
nejspiSe byli védomi, povedlo se jim pfipravit pfedem transport alesponn cast majetku
z lokalit, které v Bruselu a blizkém okoli vlastnili.'?¢

Dne 22. listopadu 1794 daroval cisai Frantisek II. (1768—1835) arcivévodkyni Marii
Kristiné a vévodovi Albertovi byvaly palac Tarouca a n¢kolik okolnich pozemkl na
Augustinerbastei ve Vidni.!?” Architektonické Gipravy a nové piistavby vsak kvilli stile
probihajicim napoleonskym valkdm bylo mozné zahdjit az o Sest let pozdéji. V této dobé
pattila rezidence vévodu Albertovi, protoZze Marie Kristina zemfela v roce 1798 a ve své
zavéti stanovila svého manzela univerzalnim dédicem.!?®

Projektantem této rozsahlé piestavby se stal jiz nékolikrat zminény Louis Montoyer,
ktery se podilel jiz na predeslé vystavbé paldce Laekenu u Bruselu. Od roku 1801 byla
nejprve zahajena vystavba hospodaiskych budov, které mély byt dostacujici pro ubytovani
veskerého personalu. Jen o rok pozdéji musely byt piistavby a adaptace staré¢ho palace vice
mén¢ dokonceny, protoze se zacalo stavét nové kiidlo, ur€ené vyhradné k reprezentacnim
ucelim. Do konce roku 1803 byly dokon€eny veSkeré stavebni prace na prvnim poschodi,
o rok pozdéji pak 1 na poschodi druhém [24]. Velice zajimavym faktem je, Ze ptivodni feSeni

fasady paldce Tarouca zlstalo, az na n€kolik detaild, zachovano a hmota starého paléce byla

124 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 158-159.

125 Thidem, s. 158—159.

126 Thidem, s. 191.

127 Christian Benedik, The Albertina. The Palais and the Habsburg State Rooms, Vienna 2008, s. 35.
128 Viz idem (pozn. 26), s. 135.
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harmonicky zasazena do nové klasicistni pfistavby.!? Interiéry a zafizeni vSak byly
kompletné nahrazeny a upraveny pro potieby a vkus vévody Alberta.

V ptedni Casti nové budovy se nachdzela galerie tiski a kreseb [29], ktera v dobé
dokonceni vystavby uchovavala pét tisic kreseb a osmdesat tisic kust grafickych listii a byla
propojena dvefmi do starého paldce Tarouca, tedy k soukromym komnatdm vévody Alberta.
Druhym vstupem do galerie ptichazeli navstévnici — profesofi a studenti videniské Akademie,
umeélci ¢i nadSenci do uméni, kterym byla sbirka piistupna ihned po dokonceni tprav v roce
1805.1%% Dila byla uspofadana do systému, ktery vévodovi piedstavil jiz hrabé Durazzo
vroce 1776, a to chronologicky a podle regionalnich uméleckych $kol.!*! Dalsi mistnosti
propojené spojovaci chodbou zahrnovaly galerie tiskil, planti a map a také knihovnu. Malby,
které za svého dosavadniho zivota vévoda Albert nasbiral, byly nejspiSe zavéSeny jak
v reprezentacnich, tak i v soukromych prostorach. Christian Benedik se zminuje o ¢asti dél,
které mély byt soucasti apartmanu vévody Alberta. Nejspise se jednalo o malby od Frangoise-
André Vincenta, Andriese Cornelise Lense, Francoise-Guillauma Ménageota, Jakoba
Philippa Hackerta (1737-1807), Antona Raphaela Mengse (1728-1779), Angeliky
Kauffmanové (1741-1807) a Heinricha Freidricha Fiigera.!*? Néktefi z uvedenych maliit
jsou pro tuto praci klicovi, a proto bude jejich tvorba analyzovana nize.

Ptestoze Marie Kristina v dobé adaptace nového paldce jiz nezila, jeho cast byla
uzpusobena jako jeji apartman. Pravé tyto pokoje také zistaly az do soucCasnosti témeét
netknuté [30]. Co se zafizeni tyce, vétSina nabytku pochazi z rezidence Laeken. Soucasti jsou
naptiklad druhotné osazené malby nad zrcadly v budodru od Andriese Cornelise Lense [31],
stejné jako tapisérie a porcelan, které manZzelsky par ziskal diive od Ludvika XVI. a Marie
Antoinetty pfi navstévé Versailles.'3

Mimo jiné se také v priib&hu pfestavby naskytla vévodovi ojedinéld pftileZitost. Po
smrti Charlese-Antoina, prince de Ligne (1759-1792), byla k prodeji nabidnuta jeho graficka

sbirka. Aukce nakonec nikdy neprob¢hla, a 1 kdyz je dnes priibéh udalosti zcela nejasny, ty

129 Podrobnéji viz Hedwig Herzmansky, Die Baugeschichte der Albertina, Albertina-Studien 11, 1965, s. 55—
82.

130 Viz Benedik (pozn. 26), s. 135.

131 Thidem, s. 135.

132 Ibidem, s. 136.

133 Ibidem, s. 141-143.
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nejzéasadnéj$i prace pochdzejici z princové sbirky se dostaly do vlastnictvi vévody Alberta
a staly se jednou z jeho nejrozsahlejsich uméleckych akvizic.!**

Neprodlené po smrti své milované manzelky povolal vévoda sochafe Antonia Canovu
(1757-1822), ktery se v té€ dob¢ nachazel ve Vidni, aby vypracoval plany pro monumentalni
mauzoleum na jeji pamatku ve dvornim augustinidnském kostele. Vytvoreni hrobky pro
vévodu bylo natolik dilezité, Ze pozadoval zaruku, aby dilo bylo dokonceno v ptipadé
umélcovy predCasné smrti. Naopak pokud by zemfiel vévoda sdm diive, nez byla hrobka
dokonéena, pozadoval ve své zavéti, aby v praci pokracoval jeho dédic.!* Pozdé&ji bylo od
projektu pamatecniho chrdmu upusténo a koncepce byla zmensena na kenotaf [32]. Zakladni
tvar ndhrobku ma podobu pyramidy. Canova tuto inspiraci pfimo pievzal z egyptskych
pyramid jakoZto pohiebnich pamétek, které samy o sobé symbolizuji nesmrtelnost.!3®
Samotna hmota architektury je spojena v celek s figuralni stafazi, ktera doprovazi zesnulou
do jejiho hrobu a zaroven symbolizuje alegorické postavy ctnosti, spojované s arcivévodkyni
Marii Kristinou. Nad vchodem do hrobky se nachazi dedika¢ni napis ,,Uxori Optimae
Albertus®, ktery ztetelné reflektuje vévodovu oddanost zesnulé manzelce.

Od doby, kdy se vévoda Albert vratil do Vidné a pozdéji po smrti své Zeny se zacal
vyrazngji vyhybat dvorskym spolecenskym udalostem. Naopak mnohem vice volného ¢asu
a financi mu umoznovalo plné se vénovat své sbirce. Od roku 1795 se stal jeho nejbliz§im
uméleckym poradcem Adam von Bartsch (1757-1821), kurator kabinetu cisaiské dvorni
knihovny, ktery sou¢asné také pro vévodu vytvatel grafické reprodukce uméleckych dél. '’
Kromé Bartsche zaméstnaval jiz v Laekenu dva feditele sbirek — Francoise Lefebvra (1762—
1835) a Josepha van Bouckhouta, ktefi se pozdéji po roce 1805 presunuli do Albertova
palace.'¥®
navs§tévovat hosté a vS§emozni zdjemci o uméni. Ani v paldci na Augustinerbastei tomu

nebylo jinak, naopak byl kladen diiraz na poskytovani zdzemi sou¢asnym umélcim. Mimo

to, Ze se ve Vidni nachéazela etablovana Akademie vytvarnych uméni pod vedenim Heinricha

134 Walter Koschatzky, Die Albertina in Wien, in: Graphische Sammlung Albertina, Albert herzog von
Sachsen-Teschen 1738—1822. zum 250. Geburtstag (kat. vyst.), Wien 1988, nestrankovéano.

135 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 212.

136 Tbidem, s. 211.

137 Barbara Dossi, Albertina. The History of the Collection and Its Masterpieces, New York 1999, s. 50.
138 Ibidem, s. 161.
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Friedricha Fiigera, také zde byla velkd poptavka po umeélecké praci z divodu vyssi
koncentrace Slechty okolo cisatského dvora. Mladi umélci z Némecka casto cestovali do
Vidné za praci a studiem a méli moZnost navitévovat umélecké sbirky vévody Alberta.'*” Za
zminku stoji 1 vévodovo pfijeti modernich smérii, jako byly romantici a nazaréni. Jednim
z navstévnika byl 1 malif a grafik Hans Veit Schnorr von Carolsfeld (1764—1841), ktery zde
cerpal inspiraci z kreseb Raffaela, Michelangela a Guida Reniho. Kroky svého otce pozdéji
nasledoval také syn Ludwig Ferdinand Schnorr von Carolsfeld (1788—-1853), kterého vévoda
Albert vyrazné podporoval v pribéhu jeho studia.'*® A nejednalo se pouze o ojedinglé
ptipady — déle to byl naptiklad Karl Ruf3 (1779-1843), ktery se podilel na vyzdobé vévodova
palace a pozd¢ji se stal jeho komornim malifem, ¢i malif Johann Peter Krafft (1780—1856)
a malif a grafik Johann Baptist Scheffer von Leonhartschoff (1795-1822).14!

V zavéti zroku 1816 stanovil vévoda Albert svou sbirku jako rodinny fideikomis
s jasnymi podminkami, a to takovymi, ze jeho sbirka nesmi nikdy opustit Rakousko-
Uhersko, nesmi byt prodana po ¢astech a ani jako celek. V ptipadé poruseni téchto podminek
by majitel pfisSel o veSkera vlastnicka prava. Jedinym dédicem byl ustanoven jeho adoptivni
syn Karel Ludvik.'#

Grafické sbirka vévody Alberta byla mezi badateli a historiky uméni vzdy vnimana
jako atraktivnéjsi, a diky tomu byla ¢astéji podrobovana odbornému zkoumadni.'** Na rozdil
od jinych celkli se dochovala v Albertin€ jako uceleny soubor. Na konci vévodova Zivota
graficka sbirka ¢itala na &trnact tisic kreseb a az dvé st tisic grafickych reprodukei.'**
v dusledku pozdéjsich presunt jednotlivych dél a absenci relevantnich archivnich materiald,
jejichz ztrata byla jiz vySe zminéna.

Sbératelska Cinnost vévody Alberta byla vysledkem dlouhodobého, hlubokého
osobniho z&jmu, kultivované¢ho od raného mladi. Jeho sbirka se jiZ v samotném pocatku
rozvijela v promysleny projekt, ktery vychazel z osvicenského idealu vzdélavani a uchovani

kulturni paméti. Vévoda Albert od doby, kdy byl uherskym mistodrzicim, preferoval

139 Viz Koschatzky (pozn. 134).

140 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 230-232.

141 Thidem, s. 232-235.

142 Thidem, s. 16.

143 Viz Dossi (pozn. 137), s. 11-45. — Viz Benedik (pozn. 127), s. 48-53.
144 Viz Benedik (pozn. 90), s. 31-32.
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klasicismus, blize se pak jeho vkus v malii'stvi zamétoval na dila vlamskych a holandskych
mistrl, jak bylo poukazano na vyzdob¢ jeho vlastni pracovny na hradé v Prespurku, avsak
diky cesté do Italie i pozd¢jsimu piesunu do Rakouského Nizozemi, kde se ocitl v centru déni
mezi Francii, Némeckem a Anglii se jeho preference rozsifovaly. Obzvlasté pak o tendence
pfichazejici prave z Italie a Francie. V zavéru svého zivota se od klasicismu zacal odklanét
pod vlivem novych umélcti a trendd smérem k romantickym tendencim.

V kontextu dobového sbératelstvi ma Albertiv zdjem o uméni mnoho analogii. Ve
druhé poloving 18. stoleti a na pocatku 19. stoleti v Evropé€ nebyly podobné zamétené sbirky
na grafické reprodukce zadnou vyjimecnosti. Jelikoz tato problematika ptesahuje hlavni
zamér predkladaného textu, bude zde uvedeno pouze nékolik piikladi. K vyraznym
osobnostem tehdejSiho sbératelstvi patfil naptiklad falcky kurfift Karel IV. Teodor (1724—
1799), jehoz rozsédhla kolekce grafickych listh se pozdéji stala zakladem Staatliche
Graphische Sammlung v Mnichové.!* Vyznamnou sbirku kreseb, grafickych reprodukci
i obrazii nashromazdil také kreslit a grafik Dominique Vivant Denon (1747-1825), ktery
bchem svého plsobeni jako feditel Louvru nashromazdil velké mnozstvi svych vlastnich
majetkt.'*® Nejblizsi paralelu vSak nabizi sbirky francouzského finanénika Pierra Crozata
(1665-1740) a obchodnika s uménim Jeana-Pierra Marietta (1694—1774). Pravé jejich
dasledna katalogizace dél a systematické ¢lenéni sbirkovych predméti podle jednotlivych
uméleckych Skol a autorli odraZi podobny, didakticky orientovany pfistup, jaky je mozné
vysledovat i u vévody Alberta.'*’

Také v Ceském prostredi existovala jiz v 18. stoleti tradice sbératelstvi grafiky a kreseb,
byt v mensi mife a vétSinou jako soucast SirSich aristokratickych obrazovych kolekei. Touto
problematikou se velmi detailn€ zabyval Lubomir Slavicek ve své publikaci Sobe, umeni,
prateliim. Kapitoly z déjin sbhératelstvi v Cechdach a na Moravé 1650-1939 z roku 2007.'48
Vyznamné specificky zaméfené soubory grafickych reprodukei vlastnili naptiklad FrantiSek

Antonin Novohradsky z Kolovrat (1739-1802) v Kolovratském palaci na Starém meésté

145 Die Geschichte der Sammlung, Staatliche Graphische Sammlung Miinchen,
https://www.sgsm.eu/sammlung-collection/geschichte-history/ vyhledano 17. 06. 2025.

146 Baron Dominique Vivant Denon, The British Museum,
https://www.britishmuseum.org/collection/term/BIOG25019 vyhledano 17. 06. 2025.

147 Viz Dossi (pozn. 137), s. 16.

148 Lubomir Slavigek, Sobé, uméni, prateliim. Kapitoly z déjin sbératelstvi v Cechdch a na Moravé 1650—
1939, Brno 2007. — pro srov. idem, Artis pictoriae amatores. Barokni sbératelstvi v Cechach a na Moravé, in:
Helena Brozkova — Jifi Cirkl et al., Sheratelstvi, Praha 1983.
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v Praze nebo FrantiSek Sternberk-Manderscheidt (1763—1830) ve Sternberském palaci na
Malostranském namésti. Mezi piiklady soudobého sbératelstvi patfila také sbirka Vaclava
Antonina z Kounic-Rietbergu (1711-1794) na zdmku ve Slavkové u Brna, dale kolekce
Salm-Reifferscheidtii na zamku v Réjci nad Svitavou nebo sbirka Bliimegenti na zdmku ve
Vizovicich. Za zvlastni pozornost v rdmci tehdejsiho sbératelstvi v ¢eskych zemich stoji také
zalozeni Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni v Praze v roce 1796 (dnesni
Narodni galerie). Na vzniku této instituce se podileli vyznamni méstané a piedstavitelé

$lechty s cilem povznést domaci vytvarnou kulturu a vkus vefejnosti.!*’

199 Viz Slavigek, Sobg&, uméni, patelim (pozn. 148), s. 151.
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4. Obrazova sbirka na zamku v Zidlochovicich v kontextu historickych
inventaru

Zamek v Zidlochovicich [2-9] prosel od poloviny 14. stoleti dlouhym vyvojem. Za dobu
jeho existence se v ném vystiidalo n¢kolik vyznamnych rodt, které se postaraly o jeho
prestavby a rozsifovéani. Byl to nejdiive Fridrich ze Zerotina (1530—1598), ktery po roce 1570
nechal piivodni tvrz adaptovat na zamek.'>® Poté zdmek vlastnili Valditejnové, pani
z Boskovic, Pernstejnové a opét Zerotinové. Vyznamnou etapou pro rezidenci bylo obdobi,
kdy panstvi vlastnil dvorsky kanclét Filip Vaclav Sinzendorf (1671-1742), ktery zdmek
nechal piestavit podle plani francouzského architekta Roberta de Cotte (1656-1735).1°! Po
hrabéti Sinzendorfovi majetek pfipadl DitrichStejnim, ktefi ale museli brzy v roce 1819
prodat zadluZzené panstvi vévodovi Albertovi Kazimiru Sasko-Té&sinskému.'*? Zidlochovicky
zamek vlastnil vévoda jen necelé Ctyii roky, a to do své smrti, kdy veSkeré jeho majetky
ptipadly arcivévodovi Karlovi Ludviku Rakousko-TéSinskému. V drzavach habsburského
rodu zamek zlstal do roku 1918, kdy pfipadl do spravy statu. Zamek dnes udrzuje
organizaéni jednotka Lesniho zavodu Zidlochovice pod podnikem Lesy CR, s.p., ktera zde
sidli.'>3

V dnesni dobé se ve sbirce na zamku v Zidlochovicich nachazi necelych sto osmdesat
obrazli. Tento soucet také koresponduje s poctem evidencnich karet uloZzenych v uzemnim
odborném pracoviSti Narodniho pamatkového ustavu v Brné, které vznikly v Sedesatych
letech 20. stoleti.!>* Avsak také je viditelné, Ze vétsing t&chto d&l chybi autorské urdeni

a v nékterych pripadech je 1 datace vzniku vymezena pouze orientacné.

150 Viz Hode&ek (pozn. 119), s. 453.

151 Jiff Kroupa, Lieu de plaisance* und das barocke Mihren. Notizen zu einem ,,franzdsischen Modus* in
der Architektur des 18. Jahrhunderts, Umeni XLIII, 1995, ¢. 4, s. 321-327. — Idem, Palac ve tvrzi. Umélecka
uloha a zamecka architektura v raném novoveku, Shornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity FAS5,
2001, s. 32.

152 Jiti Radimsky, Nastin d&jin mésta Zidlochovic, in: Arnost Ondrij (ed.), Zidlochovice. V letech zdpasii

a budovani, Zidlochovice 1948, s. 19.

153 O historii zimku recentné ibidem, s. 14-20. — Ladislav Hosak — Metod&j Zemek et al., Hrady, zamky

a tvrze v Cechdch na Moravé a ve Slezsku 1, Jizni Morava, Praha 1981, s. 279-280. — Karel Vaviik — Miroslav
Cvrk, Ozvény vékii a dni. Déjiny Zidlochovic v letopoctech, Zidlochovice 2013. — Eduard Vyhlidal, Vybrané
kapitoly z déjin mésta Zidlochovic, Zidlochovice 2016. — Tereza Svobodové, Klasicistni historickd malba

v zdmku v Zidlochovicich (diplomové prace), Katedra d&jin uméni FF UP, Olomouc 2022. — Viz Hodeéek
(pozn. 119), s. 453-472.

134 Viz piiloha
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Na zaklad¢ porovnani tohoto seznamu s aktudlnim stavem lze konstatovat, ze sbirku
tvofi, co se tyce portrétni malby, zhruba dvacet devét podobizen. V obrazarné, nachéazejici se
v prvnim patfe, jsou na kratSich strandch mistnosti zavéSeny portréty papeze Klimenta XIV.
Ganganelliho [33] a polského krale Augusta III. [34]. Druhy z uvedenych portréti pochazi
nejspise od dvorniho malife Louise de Silvestre mladsitho (1675-1760).!%° V salonu
pfiléhajicim k jideln¢ v pfizemi je umisténa dvojice portrétt arcivévody Albrechta Fridricha
Rakousko-Tésinského ! a jeho Zeny arcivévodkyné Hildegardy Luisy Bavorské [35-37].17
Oba obrazy namaloval Franz Schrotzberg (1811-1889) v roce 1860.

Zbylé polozky portréti postradaji blizsSi popis a jejich identifikace je velmi
komplikovana, pokud se nejednd o portréty znamych predstaviteli aristokracie — portréty
cisart Josefa II., Leopolda II. a arcivévody Karla, ulozené ve druhém patte zamku.

Co se tyce zanru historické malby, je ve sbirce zastoupeno piiblizné dvanact sakralnich
dél, z toho jen tii jsou umisténa v zamecké kapli. Naméty ze staroveékych de¢jin reprezentuje
pétice maleb: Zdrzenlivost Scipionova od Frangoise-Guillaume Ménageota [12],'°® Antonius
Pius rozdavajici almuznu svému lidu pri hladomoru od Andriese Cornelise Lense [15],'%°
Jupiter zjevujici se Feidiovi od Heinricha Friedricha Fiigera [17],'®° Mirnost Augustova viici

Cinnovi'®' a Maly Pyrrhus na dvoie Glauciové'® od Frangoise-André Vincenta [13—14

]'163
Sbirka obsahuje také cyklus obrazii s mytologickymi vyjevy z ptibéhil antickych bohi,
jejichZ autorem je rovnéz Andries Cornelis Lens [55-60].

Nejvétsim zastoupenym zanrem v ramci sbirky je krajinomalba. Pfiblizné padesat

obrazli, pfevazné mensiho formatu, je rozptyleno po interiérech celého zamku. Nejstarsi

155 Viz Melichar (pozn. 10), s. 40.

156 Franz Schrotzberg, Arcivévoda Albrecht Fridrich Rakousko-Té&sinsky, 1860, olej, platno, 164 x 114 cm,
inv. & 51, zamek Zidlochovice.

157 Franz Schrotzberg, Arcivévodkyné Hildegarda Louisa Bavorska, 1860, olej, platno, 164 x 119 cm,

inv. &. 50, zamek Zidlochovice.

158 Frangois-Guillaume Ménageot, Zdrzenlivost Scipionova, 1787, olej, platno, 426 x 296 cm, inv. &. 543,
zamek Zidlochovice.

159 Andries Cornelis Lens, Antonius Pius rozdéavajici almuznu svému lidu pfi hladomoru, 1787, olej, platno,
429 x 294 cm, inv. &. 544, zamek Zidlochovice.

160 Heinrich Friedrich Fiiger, Jupiter zjevujici se Feidiovi, 1802, olej, platno, 220 x 197 c¢m, inv. &. 150, zdmek
Zidlochovice.

161 Frangois-André Vincent, Mirnost Augustova viiéi Cinnovi, 1878, olej, platno, 294 x 344 cm, inv. &. 2268,
zamek Zidlochovice.

162 Frangois-André Vincent, Maly Pyrrhus na dvoie Glauciové, 1791, olej, platno, 293 x 333 cm, zamek
Zidlochovice.

163 Podrobn&ji o obrazech od Ménageota, Vincenta a Fiigera viz Svobodova (pozn. 153).
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z tohoto souboru je malba Ndmorni bitva Hendricka Cornelisze Vrooma (1562-1640)

datovana do roku 1606,'%

zatimco nejmladsi pochazi z pocatku 20. stoleti. Ve sbirce se
vyraznéji uplatnily piiklady vlamské krajinomalby — naptiklad Rybari v morské zatoce od
Adama Willaertse (1577-1664)!%° a Lodé v pristavu od Johannese Lingelbacha (1622—
1674).1%6 Z malit piisobicich v 19. a 20. stoleti jsou v tomto celku zastoupeny obrazy od
Antonia Ribase (1845-1911) [38],'*” Adolfa Kaufmanna (1848-1916)'® nebo naptiklad
Josefa von Schlogla (1851-1918).1¢

Mezi mnozstvim obrazii se zvifeci a loveckou tématikou vynikaji malby Lovci

1703 Psi smecka,'”" jejichz autorstvi je pravdépodobn& mozné piipsat Adriaenu

u napajedla
Corneliszi Beeldemakerovi (1618-1709).17? Dale je potieba zminit Zatisi s ulovenymi ptdiky
[39] od Baldassarra de Caro (1689—1750)!7 ¢&i dvojici maleb odpoéivajiciho dobytka od
Philippa Petera Roose zv. Rosa di Tivoli (1655-1706) [40—43].174 Posledni celky tvoii obrazy
s zanrovymi naméty, zatisi a bitevni vyjevy, které jsou zastoupeny v niz§im poctu a mnohdy
vykazuji také niz§i uméleckou kvalitu.

Pro studium vzniku, rozvoje i postupného zaniku nejen uméleckych, ale 1 kniznich,
védeckych ¢i dalSich specificky zaméfenych sbirek jsou jednim ze zdkladnich prameni
historické inventare. Existuje nékolik typt téchto inventdii — napiiklad pozlstalostni,

fideikomisni nebo ucelové sepsané (pfipadn€ v souvislosti s reorganizaci mobilidfe C¢i

164 Hendrick Cornelisz Vroom, Namoini bitva, 1606, olej, platno, 105 x 164 c¢m, inv. &. 2024, zdmek

Zidlochovice.

165 Adam Willaerts, Rybafi v motské zatoce, 1624, olej, dievo, 34 x 51 c¢m, inv. &. 2904 — A, zdmek
Zidlochovice.

166 Johannes Lingelbach, Lod& v piistavu, polovina 17. stoleti, olej, dievo, 19 x 26 cm, inv. ¢. 2898, zamek
Zidlochovice.

167 Antonio Ribas, Skalni ates nad morem, 1873, olej, platno, 120 x 178 c¢m, inv. &. 47, zamek Zidlochovice.
168 Adolf Kaufmann, Barky na kanale, pocatek 20. stoleti, olej, platno, 110 x 102 cm, inv. ¢. 147, zdmek
Zidlochovice.

169 Josef von Schlogl, Zapad slunce nad ledovci, 1904, olej, dievo, 35 x 27 cm, inv. &. 667, zdmek
Zidlochovice.

170 Adriaen Beeldemaker, Lovci u napajedla, 1. polovina 18. stoleti, olej, platno, 58 x 60 cm, inv. &. 306,
zamek Zidlochovice

171 Adriaen Beeldemaker, Psi smecka, 1. polovina 18. stoleti, olej, platno, 58 x 60 cm, inv. &. 307, zdmek
Zidlochovice.

172 Viz Zdarsky (pozn. 20), s. 6.

173 Baldassarre de Caro, Z4tisi s ulovenymi ptéky, 1. polovina 18. stoleti, olej, platno, 150 x 238 cm,

inv. ¢. 504, zamek Zidlochovice.

174 Philipp Peter Roos, Odpogivajici skot s pastyfem, konec 17. stoleti, olej, platno, 140 x 220 cm, inv. &. 53,
zamek Zidlochovice. — Philipp Peter Roos, Odpoéivajici dobytek, konec 17. stoleti, olej, platno,

145 x 217 cm, inv. &. 111, zamek Zidlochovice.
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spravnimi potfebami).!” V soucasnosti slouzi piedev§im jako dokumentdrni doklad
k rekonstrukci podoby dnes jiz vétSinou zaniklych soubor mobiliate a sbirkovych predméta.
Kromé¢ toho jsou také dulezitym dokladem vkusu, kulturni orientace ¢i socidlniho statusu
mayjitela.

Inventate zamku v Zidlochovicich jsou ulozeny v MZA v Brné ve fondu F 104
Velkostatek Zidlochovice. Celkem je zde dochovano osmnact zameckych inventatd, z nichz
dva se specificky zamétuji pouze na vybaveni zamecké kaple. Dale je pak piipojeno deset
inventarnich uctl zdmeckého nabytku a dva deniky inventéie zamku, které pokryvaji obdobi
od padesatych let 18. stoleti do roku 1905. Tyto materialy Ize rozdé€lit do tii skupin podle
zpusobu zdznamu. Prvni skupinu tvofi inventare, které tfadi jednotlivé polozky podle
mistnosti, ve kterych se predméty nachazely. Druh4 skupina soupisu rozdéluje majetek podle
typu objekti (napfiklad nadobi, pradlo, obrazy, hodiny) nebo podle pouzitého materialu
(porcelén, sklo, méd’ atd.). Tento typ zapisu mél zjevné prakticky ucel — slouzil ke spravni
evidenci, coz doklada pripojeny sloupec pro zaznamenavani poctu predmétt vyzadujicich
udrzbu. Zaroven je patrné, ze z této skupiny inventail nelze zjistit, ve kterych mistnostech
se jednotlivé kusy zafizeni nachazely. V pifipadé¢ obrazii navic zaznamenavaji jen
nejhodnotngjsi kusy a tim padem jen maly fragment celkové obrazové sbirky. Tteti skupina
inventarii je kombinaci obou piedchozich typt. Eviduje predméty podle materialu, pticemz
u kazdé polozky zaroven uvadi poznamku o jejim umisténi.

Je vice nez jisté, Ze jednotlivi aristokrat¢é meéli uz od prvopocatku potiebu
sebereprezentace skrze vybaveni a umélecké predméty instalované ve svych rezidencich.
V ptipadé€ zidlochovického zamku je v dnesni dobé viceméné nemozné rekonstruovat podobu
prostor pied polovinou 18. stoleti, nebot’ se nam z této doby nedochovaly Zadné materidly,
které by tuto problematiku reflektovaly. NejstarSi zamecky inventar se dochoval pravé az
z padesatych let 18. stoleti [44—47], kdy panstvi vlastnil Karel Maxmilian z DitrichStejna
(1702-1784).17¢ Je viak mozné s jistotou fici, e obrazova sbirka se na zamku musela
nachdzet 1 v dobé vlastnictvi hrabéte Sinzendorfa. V této dobé zaméstnaval hrabé

uméleckého poradce malife Petera van Roye pochazejiciho z Antverp, ktery se zfejmé podilel

175 Eva LukaSova — Vendulka Otavska, Aristokraticky interiér v dobé baroka ve svétle historickych inventdii,
Praha 2015, s. 11.
176 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 393, fasc. 601, fol. 1-19.
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na dnes jiz nedochované vyzdobé interiéru zamku.'”” Blizsi informace o vzniku a podobé
sbirky v této dob& ndm nejsou znamé.

Analyza inventare pochdzejiciho z doby DietrichStejnli umoziuje ¢asteCny nahled na
strukturu a rozsah tehdejs$i obrazové sbirky. Popisy jednotlivych polozek jsou vsSak spise
ramcové a neobsahuji blizsi specifikace. V zamecké galerii se mélo podle v§eho nachézet na
¢tyficet kusit holandskych zanrovych ndmétd (,,holldindische Stiickl®), dal§i hojné
zastoupenou skupinou byla krajinomalba. Malby, které jsou v inventaii blize specifikované:
Opfer Dianae, Ester und Asverum, Raptus Prosepinae (Obétovani Ifigenie, Ester

a Achagveros, Unos Proserpiny).!”®

Mezi okny se nachazely dva obrazy ,,Grosse poetische
Historien®, z ¢ehoz vyplyva, ze se nejspise jednalo o dalsi mytologické, ¢i historické naméty.
V souboru zhruba Sedesati maleb dominovala tvorba stfedoevropskych umélct spiSe
komorniho formétu.!” Dodnes se v zdmku nejspise nedochoval jediny vyse zminény kus
zafizeni. Zanik této sbirky nejde blize Casov¢ specifikovat, posledni zamecky inventar
z doby, kdy panstvi vlastnili Dietrichstejnové, pochazi zroku 1806 a dalsi dochovany
inventar je az z roku 1849, v némz je jiz zaznamenan odliSny obsah predméth. Je vSak vice
nez jasné, ze meznikem v jejim presunu se stal nejspiSe rok 1819 a prodej panstvi Albertu
Sasko-T¢sinskému. Vzhledem k Casovému rozestupu mezi obéma zameckymi inventafi
nelze spolehliveé identifikovat pozd€jsi zmény a piirGstky v majetkovych soupisech zamku
v Zidlochovicich ani v dobé vlastnictvi vévody Alberta a pozdéji arcivévody Karla.

Kdyz nahlédneme do inventafe z roku 1849, ktery piedstavuje prvni dochovany soupis
z obdobi vlastnictvi rakousko-téSinské vétve Habsburkl, v seznamu délen¢ho podle
mistnosti narazime na zakladni popis zafizeni. Pokud se v jakékoliv mistnosti nachazely
obrazy, tak jsou v inventafi bliZze identifikovany jen podle materidlu ramu — tedy Bilder mit
Goldrahmen (poptipadé Silberahmen) [48].1%° Soucasti tohoto soupisu je pfilozeny dodatek
z roku 1854 sepsany v Ivanovicich na Hané zaznamendavajici literarni dila, malby a nabytek,
které pochazely z majetku arcivévody Ferdinanda Karla Josefa Rakouského-Este (1781—

1850) [49-50]. Ve vyctu se nachdzi devadesat osm obrazi, piiCemzZ prevaznou ¢ast tvori

177 | ...svétnice maloval holandsky malif van Roy kolem r. 1733.“ — Viz Kratochvil (pozn. 7), s. 65. — viz

Slavicek (pozn. 21), s. 696.

178 Pravdépodobné se jedna o namét Obétovdni Ifigenie, jelikoz v ramci tradiéni ikonografie se pod ndzvem
,»Opfer Dianae* standardn€ nevyskytuje jiny konkrétni motiv nez praveé tato mytologicka scéna.

179 Viz Jirka (pozn. 11), s. 315-317.

180 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1653, nefol.
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portrétni malby panovnikd, ¢lenti cisafské rodiny a vyznamnych aristokrati. Nekteré polozky
1ze nasledné& dohledat i v mlad$im inventafi z roku 1882,'3! coz potvrzuje fakt, Ze se alespoi
¢ast predmétl =z pozustalosti arcivévody Ferdinanda skuteéné dostala na zamek
v Zidlochovicich.'®?

Dalsi inventér z roku 1855 je ptfesny piiklad druhé skupiny majetkovych soupist, kdy
je mobiliaf rozdelen podle materidlového slozeni [51]. V inventafi se objevuje pouze deset
obrazli zavéSenych v obrazové galerii. Pfitom je velmi pravdépodobné, ze se v prostorach
ke kterym ziejmé doslo jiz v roce 1825.'%% Jedna se o portréty polského krale Augusta III.,
papeze Klementa XIV. [33-34], obrazy Jupiter zjevujici se Feidiovi [17], Aurora a Kefalos
[57], Diana a Endymion [55], Triumf Neptuna [56], Bakchus a Ariadna [59] a Unos
Proserpiny [58]. Mimo to jsou zde uvedeny portréty cisafe Frantiska I. Stépana Lotrinského
a Marie Terezie, ty se dnes jiz na zamku nenachézi.'s

Naopak z roku 1856 pochazi soupis nabytku Karla Ferdinanda Rakousko-Tésinského
(1818-1874). Inventaf je ukazkou teti skupiny zameckych inventatd.'®* Jednotlivé polozky
se opét fadi do skupin podle materidlu, avSak s ptilozenou poznamkou, v jakych mistnostech
se zafizeni nachéazi. Oproti pfedeslému inventati v ném vSak nenalezneme vyse zminénych
deset maleb, ale misto nich se zde nachazi necelych tficet maleb a litografii, vyhradné
portréti a dalSich tficet Sest vyjevil z bitev [52]. Je zfejmé, Ze tento konkrétni inventar
nepiedstavuje soupis veskerého majetku uloZzeného v prostorach zamku, ale zaméfuje se na
mobiliai nalezici jedné osobé a s velkou pravdépodobnosti zachycuje nové prirtstky
v zameckém vybaveni.

Pro podrobnéjsi analyzu pfesunt a novych akvizic do obrazové sbirky se zamecké
inventafe neukazaly jako zcela spolehlivy pramen. Hlavnim divodem je skute¢nost, Ze nové
ziskané piiriistky nelze jednozna¢né urcit. VSechny zdmecké inventafe rovnéz vykazuji

podobny problém jako jiz diive zaznamenany soupis z roku 1849 — identifikovat lze pouze

181 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1662, nefol.

182 Manzelkou arcivévody Ferdinanda Karla Josefa Rakouského-Este byla Alzbéta Habsbursko-Lotrinsk4,
ktera si po jeho smrti vzala Karla Ferdinanda Rakousko-Té&Sinského. Spolu se brzy po roce 1854 prestehovali
na panstvi do Zidlochovic. — Jakub Rehot, Habsburkové na zidlochovickém panstvi, Zidlochovice 2023, s. 22.
183 Viz Eder (pozn. 5), s. 158. — Kristyna Mahovska, Zamek Zidlochovice v druhé poloviné 19. stoleti
(diplomova prace), Seminaf déjin uméni FF MU, Brno 2020, s. 17. — Viz Hodec¢ek (pozn. 119), s. 457.

184 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1654, nefol.

185 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1655, nefol.
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maly pocet maleb, a to jen v ptipadech, kde jsou ikonografické ndméty ¢i zobrazované osoby
snadno rozpoznatelni (naptiklad v piipadé¢ mytologickych vyjevli a portréti). Ostatni
poloZky jsou popisovany jen velmi obecné, napiiklad jako Ohlgemalde (19 Stiick).'%¢

Nejmladsi dochovany inventai, ktery se nachazi v Moravském zemském archivu,
Jednotlivé obrazy jsou doplnény alesponn stru¢nymi charakteristikami uvedenymi
v zavorkéach [53]."%7 Po nahlédnuti do tohoto posledniho inventafe a po rozpoznani alespori
¢asti uméleckych predmétii 1ze konstatovat, ze tento soupis, az na malé odchylky, viceméné
odpovida dnesnimu rozmisténi zdvésnych obrazi v interiéru zamku.

Ptestoze jsou dostupné inventare z obdobi vlastnictvi vévody Alberta Kazimira Sasko-
Té&sinského nedochované, lze s jistotou predpokladat, e se na zamku v Zidlochovicich
nachdzela obrazovéd sbirka. Pfimé doklady o jeji existenci sice chybi, ale vzhledem
k dobovym zvyklostem $lechtickych rezidenci a zndmému mecenasstvi samotného vévody,
by bylo nepravdépodobné, ze by se v interiérech zamku nenachazela zadna vytvarna dila.
O konkrétni podobé a rozsahu této sbirky vsak nemame bliz§i informace. Castednd
problematicky je také fakt, Ze panstvi vévoda odkoupil az v zavéru svého Zivota, v roce 1819,
a ze jej navstivil jen jedenkrat. Nekteti z odbornikli se domnivaji, ze se ¢ast uméleckych dél
do zdmku dostala ihned po zakoupeni panstvi.'®® Druh4 skupina badateli vSak prezentuje
nazor takovy, Ze kdyz po smrti vévody Alberta ziskal panstvi arcivévoda Karel, nechal zdmek
upravit pro své vlastni potfeby a umélecka dila se do zdmku dostaly aZz po prestavbé ve
dvacatych letech.'® Dalsi z moznych interpretaci uvazuje o presunu uméleckych dél az
v souvislosti s dal§imi vét§imi Gipravami rezidence, které probihaly v letech 1842—1854.'%°

Je v8ak moZné konstatovat, Ze obrazova sbirka vznikla nejdiive v roce 1819 diky koupi
panstvi vévodou Albertem Sasko-Té&Sinskym a zaroven je prokazatelné, Ze jedenact d¢l, které
se v interiéru zdmku dochovala do soucasnosti, pochdzi pivodné z vlastnictvi vévody

Alberta. Je to praveé vySe zminovana skupina obrazii od Ménageota [12], Vincenta [13—14],

186 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1671, nefol.

187 Napiiklad (romische geschichte ?) grof3 in neue Goldrahme — Moravsky zemsky archiv, fond F 104
Velkostatek Zidlochovice, kniha 1680, nefol.

188 Viz Lossky, Dila od Ménageota a Vincenta (pozn. 9), s. 39—43. — viz idem, Francouzské uméni (pozn. 9),

s. 18-19. — viz Seelig (pozn. 15), s. 52—-58. - viz Mzykova (pozn. 18), s. 6-10. — Viz Zd'arsky (pozn. 20), s. 6—
7.

139 Viz Eder (pozn. 5), s. 158. — viz Mahovska (pozn. 183), s. 17. — Viz Hode¢ek (pozn. 119), s. 457.

190 Viz Hosdk — Zemek (pozn. 158), s. 279-280.
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Fiigera [17] a sedm maleb od Andriese Cornelise Lense [15, 55-60]. Na dal§im rozsifovani
uméleckého souboru se nasledné podileli i dalsi ¢lenové téSinské linie Habsburkt, kteti
panstvi vlastnili v pozdéjsim obdobi — byli to konkrétné arcivévoda Karel Ludvik Rakousko-
Tesinsky, Albrecht Fridrich Rakousko-T¢Sinsky (1847-1895) a Bedfich Rakousko-
Té&insky. !

V nasledujicich kapitolach bude vénovdna pozornost bliz§i analyze skupiny
uméleckych dél, u nichz bylo mozné trasovat jejich ptivod. Zaroven budou reflektovany

okolnosti a pribéh jejich presunti z ptivodnich rezidenci do prostor zamku v Zidlochovicich.

191 Viz Radimsky (pozn. 152), s. 19. — viz Rehot (pozn. 182), s. 10-35.
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5. Dila pochazejici ze zamku Schoonenberg/Laeken

Jak jiz bylo v pfedchozich kapitolach nékolikrat zminéno, vévoda Albert spolu se svou
manzelkou Marii Kristinou zastdvali od roku 1780 funkci mistodrzicich v Rakouském
Nizozemi. Vystavba nové reprezentacni rezidence kousek od Bruselu si zadala odpovidajici,
velkolepé honosnou vyzdobu, kterd méla odrazet spolecenské postaveni obou manzela. Pravé
z této rezidence pochazi nékolik kust vybaveni, které se kvili pozd¢jSim valeCnym
konfliktim povedlo piesunout. Cast mobiliaie prosla dlouhou cestou pies vétsi Sast stiedni
Evropy a prostfednictvim nékolika pozdéjSich ptfesuni se dostala az do zédmku
v Zidlochovicich. V této kapitole budou predstaveny mozné cesty a okolnosti, za nichz byly
vybrané umélecka dila prevedeny az na svou soucasnou lokaci.

V galerii zidlochovického zdmku v prvnim patie a v prilehlé mistnosti na levé strané je
vystaveno sedm obrazii [54], které svym vzhledem i charakterem naznacuji, Ze pochdzeji
z ruky jednoho autora. Jedna se o Sest maleb s mytologickymi naméty [55-60] — Diana
a Endymién, Triumf Neptuna, Aurora a Kefalos, Unos Proserpiny, Ariadna a Bakchus
(vystavené v galerii) a Rozlouceni Hektora a Andromachy (umisténé v prilehlém salonu).
Sedmym dilem této skupiny je obraz Antonius Pius rozdavajici almuznu svému lidu pri
hladomoru [15], ktery je rovnéz pfipisovan stejnému autorovi. Vzhledem k odliSnym
okolnostem jeho vzniku bude toto dilo zatazené v dalsi kapitole. Pfesto tyto malby byly
v dosavadni literatufe badateli ¢asto opomijeny, a to i navzdory skutecnosti, Ze v novéjSich
inventarnich uctech zidlochovického zamku, ulozenych v MZA v Brné, je u téchto polozek
uvedeno i jméno autora — /: v. Lenz :/.'%?

Andries Cornelis Lens byl vlivny vlamsky malif. Plsobil jako dvorni malit Karla
Lotrinského. Diky ziskanym kontaktim a finan¢ni podpoie mé¢l moznost vycestovat na
Styflety studijni pobyt do Rima, kde dale rozvijel své vzdélani studiem archeologickych
vykopavek a kopirovanim dél Raffaela, Correggia a Carraccit.!”® Snové nabytymi

zkuSenosti se brzy po navratu do Belgie stal feditelem Akademie v Antverpéach, kde se

192 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1675, nefol.
193 Alain Jacobs, Andries Cornelis Lens, Grove Art Online,
https://doi.org/10.1093/ga0/9781884446054.article. T050349, vyhledano 19. 4. 2025.
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zarovei razantné vymezoval vici femesInému pojeti malby cechu svatého Lukése.!** Lens
se zabyval i teoretické reflexi uméni. V roce 1776 vydal spis Le Costume, ou essai sur les
habillements et les usages de différents peuples de l’antiquité, a o pét let pozdéji publikoval
text Du bon goiit ou de la Beauté de la peinture considérée dans toutes ses parties (1781), ve
kterém predstavil své nazory o malifstvi v duchu klasicismu, inspirované myslenkami
Antona Raphaela Mengse a Johanna Joachima Winckelmanna (1717-1768).!°% Obliba Lense
po jeho navratu z Italie rapidné¢ vzrostla. Dila tvofil mimo jiné 1 pro Vaclava Antonina
z Kounic-Rietbergu. Nékolik prikladt jeho tvorby je dnes soucasti sbirek Kunsthistorisches
muzea ve Vidni, naptiklad Promeéna Apula v olivovnik [61] ¢i Jupiter spici v naruci Junony
na hore Ida [62]."°° Vroce 1781 mu cisai Josef II. nabidl misto feditele Akademie
vytvarnych uméni ve Vidni, které viak Lens odmitl.!”” Ve stejném roce Lens rezignoval na
svou funkci feditele v Antverpach a prestéhoval se do Bruselu. Nejpozdéji do roku 1784
obdrzel objednavku od vévody Alberta a arcivévodkyné Marie Kristiny na vytvofeni
nékolika maleb uréenych pro vyzdobu jejich nové rezidence v Laekenu. Soucasti zakazky
byly, mimo jiné, Ctyfi monumentalni obrazy s mytologickymi ndméty, které mély byt
instalovany v audienénim sale zamku.'®

V popisu Pierra Merjaie, ktery rezidenci navstivil v roce 1786, se nachazi pasaz, jez se
vztahuje k Lensovym malbadm: .,V tomto palaci je také velky audiencni sal se ctyrmi
nadhernymi obrazy od André Lense, slavného antverpského malire. Tyto obrazy, z nichz dva
Jsou vétsi nez ostatni dva, predstavuji, jak se domnivam, ctyri Zivly. Kompozice jsou prevzaty
ohromujici, Ze clovek pii pohledu na né onémi.“'”° Tento tryvek jednozna¢né potvrzuje, Ze
cyklus obrazi, ktery zde Merjai zmitiuje, je totozny se souborem maleb, ktery se dnes nachazi
v Zidlochovicich. Lucembursky student se viak zmifiuje jen o ¢&tyfech dilech, ale

v soucasnosti je v zamku vystaveno Sest obrazli, ztoho pét ikonograficky pifedstavuje

194 Alain Jacobs — Pierre Loze, Andre Corneille Lens, in: Denis Coekelberghs — Pierre Loze (edd.), 1770-1830.
Autour du Neo-Classicisme en Belgique (kat. vyst.), Bruxelles 1985, s. 68.

195 Viz Jacobs (pozn. 193).

196 Viz Jacobs — Loze (pozn. 194), s. 123-124, 151-154.

197 Viz Jacobs (pozn. 193).

198 Viz Jacobs — Loze (pozn. 194), s. 68—69.

199 Viz Merjai (pozn. 118), fol. 1322-1323. — Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou

(pozn. 17), s. 76—77. Pro srov. Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 144—145. — V pfepisu uryvku je Spatné
uveden cyklus obrazli — misto Ctyf zivIu se v publikaci nachazi cyklus ¢tyt ro¢nich obdobi.
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ptibéhy ze zivota antickych bohl. Piedtim neZ piistoupime k findlnim tvahdm o rozsahu
celého cyklu, zaméfme se podrobnéji na jednotlivé obrazy vystavené v galerii
zidlochovického zamku.

Nejvétsim z platen, ktery se v zdmku nachazi, je jiz diive zminény Triumf Neptuna
[56].2° Kompozice se odehrava na moiské hlading, na které je viiz tazeny dvéma kofimi.
Vjeho cele stoji bith Neptun, zahaleny v Cervené drapérii, s trojzubcem namifenym
k temnym oblakiim, které zabiraji skoro celou pravou cast obrazu. Vedle néj sedi zenska
postava, dosud ztotoZilovana s Galateou,?®! ke které se snasi putto s véncem z vaviinovych
listd. Na zakladé motivu korunovace vaviinovym véncem je ale mozné usuzovat, ze se spise
nejedna o Galateu, nybrz o Amfitritu, kterd je zde korunovana jako kralovna moti. Kolem
vozu se z vodni hladiny vynofuji tritoni a nereidy. Jeden z tritonl troubi na mofiskou lasturu.
V horni ¢asti obrazu, na obloze, jsou dva andél¢é drzici zelenou drapérii a kazdy z nich svird
v druhé ruce motskou lasturu. Mimo to se zde objevuje i skupina putti, ktefi vylétaji
z temnych oblak.

Triumf Neptuna [56] je po stranach doprovazen dvojici uzkych vertikalnich platen. Na

levé strané se nachazi kompozice Diana a Endymién [55],%%

jejiz kompozice je piizptisobena
formatu a rozvrzena ve vertikdlni ose. Vyjev se odehrava v nocni krajiné. V dolni casti
obrazu sedi spici Endymion, zahaleny v Cervené drapérii a opirajici se o kmen stromu.
K nému se sklani putto v aktu, ktery 1ze chapat jako pokus o jeho probuzeni. Pfimo nad touto
dvojici postav se snasi bohyné Diana ve zlatavych Satech, doprovazena dalSim puttem, jenz
ji drzi za ruku. Jedinym ikonografickym prvkem, ktery umoznuje jeji jednoznacnou
identifikaci, je elenka se srpkem mésice v Dianinych vlasech.

Protéjskovy obraz Aurora a Kefalos [57]*®* vychazi z obdobného kompoziéniho
schématu jako malba pfedchozi. Vyjev se, podobné jako u ostatnich platen, odehrava v blize
neurcité krajin€. Ve spodni ¢asti kompozice je zobrazen béZici Kefalos, nad nimz se z vysky

snasi postava Aurory ve zlaté a ervené drapérii. Drzi se ho obéma rukama, jako by se ho

200 Andries Cornelis Lens, Triumf Neptuna, 1786, olej, platno, 425 x 459 cm, inv. &. 547, zamek Zidlochovice.
201 podle evidenénich karet nachazejicich se v NPU UOP v Brng, inv. &. 196332

202 Andries Cornelis Lens, Diana a Endymion, asi 1786, olej, platno, 425 x 112 cm, inv. ¢. 548, zdmek
Zidlochovice.

203 Andries Cornelis Lens, Aurora a Kefalos, asi 1786, olej, platno, 425 x 112 cm, inv. &. 548, zdmek
Zidlochovice.
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snazila pfitahnout bliz k sobé. Aurora ma ¢elenku zdobenou hvézdou. Nad obéma postavami
se vznasi dvojice putti, ktefi si mezi sebou hraji.

Dal§im obrazem ze série je Unos Proserpiny [58].2%* Namét se opét odehrava v piirods.
Ustiedni kompozice zachycuje dramaticky okamzik inosu Proserpiny, ktera jesté pred chvili
sbirala kvétiny spole¢né s ostatnimi nymfami. Pluto stoji na voze tazeném dvojici cernych
koni a v rozhodujicim momentu si Proserpinu pfitahuje k sobé. Viiz v této chvili fidi putto,
ktery drzi otéze v drobnych rukou. Podobny motiv znamy naptiklad z obrazu se stejnym
namétem od Petera Paula Rubense (1577-1640) zlet 1636-1637 [63].2% Piekvapena
Proserpina ma jesté jednu nohu na zemi a levou rukou se zoufale natahuje k jedné z nymf,
ptesto je jeji osud jiz nevyhnutelny. U nohou ji lezi pfevraceny kosik s kvétinami. Ze stran
se k ni v uzkosti natahuji dvé nymfy ve snaze jeji inos zvratit. V horni ¢asti platna mezitim
ptilétaji Venuse a Amor, doprovazeni dalSim putto.

Poslednim z obrazii ze série, kterd zpracovava milostné piib¢hy boht, je Ariadna
a Bakchus [59].2° Kompozice zachycuje okamzik, kdy Bakchus s véncem z vinné révy ve
vlasech ptichazi k Ariadnég, opusténé na ostrové Naxos, zatimco se k ni sklani menada, aby
ji korunovala hvézdnou korunou. Podobné jako ostatni kompozice, je i tato obohacena
figuralni stafazi. V levé ¢asti platna, za Bakchem, se nachazi dvé skrené postavy — satyr
drzici hroznové vino a menada s posvatnou holi thyrsos, kteti ptihlizeji korunovaci. Nad
hlavami Bakcha a Ariadny poletuje ¢tvefice putti hrajicich si s vinnou révou, jeden z nich
natahuje ruce ke korung, ktera ma byt Ariadné nasazena. V pravé dolni ¢asti obrazu si dvojice
dalSich putti hraje s tygrem, pfetahujice se o kousky hroznového vina. V pozadi za postavami
satyra a menddy je patrna lod’, nejspiSe Théseova, ktera pfipomina pifedchozi moment
opusténi Ariadny na ostrove.

K tomuto obrazu, jako k jedinému, je mozné v Lensové tvorb¢ nalézt blizkou paralelu
ve dvojici d€l Ariadna a Bakchus [64] a Obéet’ Bakchovi [65], které jsou dnes soucésti fondu

Koninklijke Musea voor Schone Kunsten van Belgi€ v Bruselu a které ptivodné pochazely

204 Andries Cornelis Lens, Unos Proserpiny, asi 1786, olej, platno, 425 x 306 cm, inv. €. 546, zdmek
Zidlochovice.

205 Peter Paul Rubens, Unos Proserpiny, 1636—1637, olej, platno, 181 x 271 cm, inv. &. P001659, Museo
Nacional del Prado.

206 Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 1786, olej, platno, 425 x 306 cm, inv. 545, zdmek
Zidlochovice.
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ze sbirky Francoise Lefébvra.?’’ Pii srovnani bruselské a zidlochovické verze malby Ariadna
a Bakchus 1ze nalézt vyraznou podobnost v celkové kompozicni stavbé, usporadani figur
1 v typologii zenskych a muzskych postav.

pravdépodobné pochazi rovnéz od Andriese Cornelise Lense. Jeho podobnost s ptedchozimi
malbami se projevuje zejména v barevné paleté — obzvlasté v charakteristickém modrosedém
tonovani oblohy a mracen. Rovnéz lze pozorovat urcitou kompozicni ptibuznost, zejména
v feSeni prostorového uspotradani a v polohach jednotlivych postav. Nejvyraznéjsi shodu
vsak lze vysledovat ve fyziognomii Zenskych tvafi — rysy hlavni zenské postavy jsou témeér
totozné s oblicejem Proserpiny ¢i Ariadny. Podobné je i ztvarnéni drapérii. Sklady latek jsou
hladké a precizné¢ modelované. Celou skupinu obrazii navic propojuje jednotny maliisky
rukopis s jemnym sfumatem, ktery doddva scéndm mékky a harmonicky vyraz.

V odborné literatuie tento obraz dosud nebyl reflektovan, ostatné jako ostatni Lensovy
malby nachézejici se na zamku v Zidlochovicich, coz ziejmé vedlo k jeho provizornimu
oznaceni v evidenénich kartach NPU UOP v Brné jako ,,Rodice, dité a skupina lidi.* Po bliZsi
analyze lze obraz interpretovat jako vyjev z Homérovy Iliady — konkrétné Rozlouceni
Hektora a Andromachy [60],2°® kdy Hektor naposledy objima svého syna Astyanaxe pred
odchodem do boje. Kompozice se odehrava na ulici ve mésté. Skupina postav stoji pied blize
neidentifikovatelnou kamennou budovou. VéEtsi ¢ast platna zabird postava Hektora v fimské
zbroji a v ¢ervené drapérii, ktery na svych rukach podpird svého syna. Z levé strany se
k nému naklani Andromacha se zarmoucenym vyrazem ve tvafi. Tuto trojici dopliuje
skupina Zen, ktera tomuto okamziku piihlizi v uzkostlivych gestech. K jedné z zZen,
nachdzejicich se za zddy Andromachy, se tiskne malé dité. V levé Casti platna vystupuje ze
tmy muz ve zbroji hledici na Hektora, povoldvajici jej do valky. U jeho nohou se objevuje
zlaty §tit, helma a kopi.

Vsech Sest maleb popsanych v této kapitole Ize stylisticky zatadit do rdmce Lensovy

tvorby od druhé poloviny sedmdesatych let 18. stoleti, nebot’ nesou charakteristické rysy jeho

207 Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 1776-1778, olej, platno, 295 x 224, inv. &. 590, Koninklijke
Museum voor Schone Kunsten van Belgié. — Andries Cornelis Lens, Obét’ Bakchovi, asi 17761778, ole;j,
platno, 296 x 225, inv. €. 591, Koninklijke Museum voor Schone Kunsten van Belgi€.

208 Andries Cornelis Lens, Rozlou¢eni Hektora a Andromachy, asi 1786, olej, platno, 220 x 285 cm,

inv. &. 2190, zamek Zidlochovice.
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vytvarného rukopisu. Krajinné pozadi zde hraje spiSe sekundarni roli, zatimco samotné
figury jsou ztvarnény monumentalizované a piisobi robustnim dojmem. Kompozi¢ni feSeni
odpovida principim klasicismu, piedev§im v teatralnim rozmisténi postav a jejich vyrazné
gestikulaci, kterd slouzi jako hlavni nositel emociondlniho vyrazu. Lens rovnéz pracoval
s tlumenou barevnosti, s dirazem na tepl¢, zlatavé tony a jemné sfumato, které jeho malbam
proptjcovalo mekkost a elegantni charakter. Obdobné principy, jako na téch

zidlochovickych, l1ze nalézt i na obraze Eurydika vedend do podsvéti [66]*%

ze sedmdesatych
let 18. stoleti ¢i diive zminéna dvojice obrazii Ariadna a Bakchus a Obét’ Bakchovi z rozmezi
let 1776-1778 [64-65].

Pti porovnani skutecnosti, ze Andries Cornelis Lens skute¢né vytvoftil pro vévodu
Alberta nekolik dél uréenych k vyzdobé rezidence v Laekenu, ziistdva otdzkou, kolik maleb
celkové objednavka zahrnovala. V dostupné literatufe vénované Lensove tvorbe se zminuje
pouze cyklus ¢tyf maleb s alegoriemi zivli, které mély byt umistény v audiencnim sale.
S ohledem na rozsah celé rezidence je vSak vice nez pravdépodobné, Ze zakazka mohla
zahrnovat i dila dalsi.?!°

Nejjednodussi identifikaci v rdmci celého souboru umozituje malba zobrazujici Triumf
Neptuna [56]. Tento ndm¢t je tradi¢né spojovan s alegorii vodniho Zivlu a na zékladé popisu
Pierra Merjaie, 1ze s vysokou mirou jistoty pfedpokladat, Ze se jedna o tentyz obraz, ktery ve
zatazeni zbyvajicich péti maleb. Protéjskové kompozice s ndméty Diana a Endymion
a Aurora a Kefalos [55, 57] jsou bézn¢ interpretovany jako alegorie noci a dne. A podobné
nejasnosti se objevuji i u obrazi Unos Proserpiny a Ariadny a Bakcha [58-59], které se asto
spojuji s alegoriemi Ctyt ro¢nich obdobi — konkrétné jara a podzimu. Do tematického celku
zaroven nezapadd ani malba Rozlouceni Hektora a Andromachy [60], ktera jako jedina
nevypravi piibéh lasky antickych bohi, ale zobrazuje vyjev z Trojské valky. Tento motiv
navic nelze pfifadit k Zddnému ze zivli. Ani jedna z maleb dale neobsahuje vyraznéjsi
symboliku, kterd by je jednoznacné spojovala s konkrétnim zivlem, coz zpochybiiuje
myslenku, ze by cely soubor tvofil jednotny cyklus. Na zakladé téchto skutecnosti je mozné

vyslovit hypotézu, Ze se z diivodii pozdgjsich transfert do zamku v Zidlochovicich dostaly

209 Andries Cornelis Lens, Eurydika vedena do podsvéti, 70. 1éta 18. stoleti, olej, platno, 271 x 195 cm,
Galerie d’ Arenberg, Brussels.
210'Viz Jacobs — Loze (pozn 194), s. 68—69. — viz Jacobs (pozn. 33), s. 74.
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jen fragmenty nikoliv jednoho, ale nejméné dvou piivodné samostatnych cyklii. Tedy cyklus
ctyt zivll s doplnénymi alegoriemi dne a noci — prezentovany Triumfem Neptuna a Dianou
a Endymiénem a Aurorou a Kefalem [56, 55, 57] a cyklus &tyf roénich obdobi — Unos
Proserpiny a Ariadna a Bakchus [58—59]. Formalni podobnosti mezi jednotlivymi malbami,
jako jsou rozméry platen a podobnost vytvarného pojeti, zaroven dokazuji, ze tyto malby
musely vzniknout v podobném ¢asovém rozmezi a mohly byt ur€eny pro vyzdobu stejné
mistnosti, popfipad¢ pak vice prostor ve stejné rezidenci.

V uryvku lucemburského studenta je také uvedeno, ze v audiencni sini v Laekenu byly
tehdy zavéSeny Ctyfi obrazy, z toho dva vétsi nez zbyvajici dva. Tato informace podporuje
hypotézu o tom, ze z celého cyklu zivli mame jen fragment piivodniho souboru, jelikoz
zadné jiné dochované dilo se rozmérove neptiblizuje velikosti obrazu Triumf Neptuna [56].

Vévoda Albert si Lense velmi vazil, coz dokazuje i fakt, Ze pti odjezdu mistodrzicich
z Bruselu byl malif povéfen zabalenim obrazili a zbylych uméleckych predméti v rezidenci
Laeken.?!! Vzhledem k tomu, Ze vévoda Albert s arcivévodkyni Marii Kristinou opustili své
stanoviSté v Bruselu az roku 1792 — tedy osm let poté, co s nimi navdzal Lens prvni
spolupraci — tato informace dokazuje nejen duvéru, kterou k nému chovali, ale také
dlouholetou spolupraci mezi mistodrzicimi a malifem. Je proto mozné, ze zbylé obrazy
urcené pro vévodu Alberta mohly vzniknout az po roce 1786, tedy po navstévé Pierra

Merjaie, ktery tehdy rezidenci popsal ve svych textech.

5.1. Transfer uméleckych dél z rezidence Schoonenberg/Laeken

V nasledujici podkapitole bude vénovand pozornost moznostem transferti uméleckych dél
z rezidence Schoonenberg a otdzce, jakym zplsobem se skupina maleb mohla dostat do
zdmku v Zidlochovicich.

Vroce 1792 bylo po porazce v bitvé u Jemappes, ktera se odehrala 6. listopadu,
rozhodnuto o opusténi Bruselu. Je vSak vice nezZ mozné, Ze o této skuteCnosti se uvazovalo
i mnohem dfive nebot jiz pocatkem roku 1790 Zadal vévoda Albert pruského krale
o propustku, ktera by mu umoznila ptepravit nabytek a dalsi vybaveni z Bruselu po Rynu do

Bonnu.?'? Této zadosti bylo vyhovéno az 31. ledna 1792, pfic¢emZ samotné pievozy se

211 Viz Jacobs (pozn. 33), s. 79-80.
212 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 191.
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uskutecnily az v listopadu téhoz roku. Andries Cornelis Lens byl povéfen zabalenim
umeéleckych predmétil, zatimco na hladky pribeh a peclivost celého prevozu dohlizel spravece
zamku v Laekenu Paul Cantineau, ktery pro mistodrzitelsky par pracoval jiz od roku 1781.213
Ptepravovany majetek byl rozd€len do tii lodi, které vypluly z Antverp do Rotterdamu,
odkud pokrac¢ovaly do Hamburku. Cesta vSak nebyla bez komplikaci — nejpozdé&ji 25.
prosince doslo kviili boutfi na mofi k potopeni jedné z lodi. Z dochovaného nakladniho listu
je jisté, Ze se na jeji palubé nachazely dve¢ truhlice s grafickymi listy, jedna truhla s obrazy a
pet beden s tapisériemi. Mimo jiné bylo soucasti nakladu i1 velké mnozstvi nabytku a blize
nespecifikovana sbirka knih a tiski, které se v listu objevuje pod nazvem Bibliothéque.*'*
Implikace pojmu ,truhly s obrazy “ ¢aste¢né vylucuje, ze by na této lodi byly malby vétsich
formath a Ze se jednalo spiSe o obrazy komorniho charakteru. Pfesto v§ak z vyjadfeni Girtlera
von Kleeborn, Albertova radce a tajemnika, vime, Ze praveé tato lod’ obsahovala nejcennéjsi
majetek a stfibro, ale i z divodu rychlého stéhovani, které trvalo necelych tficet Sest hodin,
neni jisté, co dalsiho se na lodi doopravdy nachézelo.?!> Von Kleeborn se rovn&z zmitioval

o vyplaveni ¢asti ndkladu na pobiezi panstvi Jever ve Frisku,?!¢

nicméné z dochovanych
pramenil neni zfejmé, zda se nékteré fragmenty cenného nakladu podafilo zachrénit.

Je nutné dodat, ze vévoda Albert si byl jisty, ze se s Marii Kristinou po skoncéeni
vale¢nych udalosti do Bruselu vrati, a proto rozhodl o uzavteni rezidence a ztizeni do¢asné¢ho
skladu pro veskery majetek, ktery v Rakouském Nizozemi vlastnil, nebot” si myslel, ze takto
své majetky ochrani.?!” Bohuzel brzy po vydani tohoto rozkazu byla rezidence vydrancovana
francouzskymi vojsky.?!8

Diky dokladu o propustce z roku 1790, o kterou vévoda Albert Zadal, je patrné, Ze
vévoda Albert piivodné usiloval o pfevezeni majetkli do Bonnu, kde sidlil kolinsky kurfiit
Maxmilian FrantiSek Habsbursko-Lotrinsky (1756—-1801). Zda vSak k této ptepravée skutecné
doslo, zlstava nejasné. Vévoda Albert a arcivévodkyné Marie Kristina stravili nasledujici

dva roky cestovdnim po némeckych centrech — navstivili mimo jiné Augsburg, Koblenz,

213 Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn. 17), s. 214.
214 Viz Dossi (pozn. 137), s. 27.

215 Tbidem, s. 27-28.

216 Viz van Ypersele de Strihou — van Ypersele de Strihou (pozn. 17), s. 215.
217 Tbidem, s. 216.

218 Tbidem, s. 217.
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Bonn a Drazd’any. Je vSak nepravdépodobné, ze by veskery majetek pievazeli s sebou, coz
znovu otevira otazku, kde byl cenny mobiliéf v této dobé fyzicky ulozen.

Piivodni trasa, vedouci z Bruselu do Bonnu, byla pldnovana po fece Ryn. S ohledem
na finalni destinaci v Hamburku je vSak zfejmé, Ze doslo ke zméné trasy a lodé pokracovaly
dale po Labi. Tato skutecnost vyrazné snizuje pravdépodobnost, zZe by sbirky byly skutecné
ulozeny v Bonnu. Mnohem redlnéjsi je skuteCnost, Ze byly uméleckd dila i nabytek
provizorné ulozeny v Drazd’anech, kde se o jejich spravu postarali Frangois Lefebvre
aJoseph van Bouckhout.?!” Pfesné misto ulozeni uméleckych predmétii viak ziistava
neznamé. Lze sice uvazovat o krdlovském palaci, nelze vSak vyloucit ani néktery
z kurfittskych méstskych palact.??® VEtsi ¢ast sbirky pravdépodobné ziistala v Drazd’anech
az do roku 1802, kdy byly dokonfeny nové prostory ve videniském paldci na
Augustinerbastei. AvSak dochovana korespondence mezi vévodou Albertem a Josephem van
Bouckhoutem naznacuje, ze ne¢které kusy z vévodovy sbirky byly pfevazeny do Vidné jiz
diive, konkrétn& okolo roku 1795.%2! Pies tuto zminku v$ak neni mozné jednozna¢né
identifikovat konkrétni pfepravované polozky ani urcit rozsahy téchto transferi.

Cil cesty je vSak vice neZ jasny, po roce 1802 byly vSechny piepravované piedméty,
alespon ty, které nebyly béhem transferu ztraceny nebo zniCeny, ulozeny ve Vidni
v Albertove paléci na Augustinerbastei [24]. Lensovy obrazy [55—-60] se pravdépodobné staly

222 Kromé téchto maleb se v tzv.

soucasti vyzdoby vévodova soukromého apartménu.
»Budoaru® arcivévodkyné Marie Kristiny [30] dochovaly supraporty nad zrcadly, napiiklad
Alegorie valky [31] (datovand po roce 1781), které pavodné rovnéz slouzily k vyzdobé
rezidence v Laekenu.??’

Dalsi doklad o pfitomnosti Lensovych dél ve videniském palaci pochézi ze 3. listopadu
1820, kdy rezidenci navstivil Wilhelm Christian Miiller a své dojmy peclivé zaznamenal.?**

Diky jeho zapisu vime, Ze v jedné z mistnosti byly umistény ¢tyti velké obrazy od Lense.

219 Wolfgang Holler, Herzog Albert von Sachsen-Teschen, die Albertina und Dresden, Dresdner Hefte.
Beitrdge zur Kulturgeschichte LXXXIII, 2005, s. 39.

220 Tbidem, s. 40.

221 Viz Koschatzky — Krasa (pozn. 13), s. 207-208.

222 Viz Benedik (pozn. 26), s. 139.

223 Obrazy byly plivodné pfipisovany Heinrichu Friedrichu Fiigerovi a datovany okolo roku 1802 — viz
Benedik (pozn. 127), s. 67. — pro srov. idem (pozn. 26), s. 140—143.

224 Wilhelm Christian Miiller, Briefe an deutsche Freunde von einer Reise durch Italien, iiber Sachsen,
Béhmen und Oestreich. 1820 und 1821, Bd. 1, Altona 1824, s. 157-160.
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Miiller zmifuje i tii z jejich naméth — Titus usvedcuje Sexta po odhalent spiknuti, Astyagés
odhaluje pravou totoznost mladého Kyra a Velkorysost Scipionova.**® Otazkou ziistava, jaky
byl Ctvrty namét. Je mozné uvazovat o tom, zZe jim bylo Rozlouceni Hektora a Andromachy
[60]. Pokud by Lens tato dila koncipoval jako cyklus zobrazujici ctnosti antickych hrdini,
davalo by to urcitou logiku. Jednotlivé vyjevy by pak sjednocovalo téma spravedlnosti,
velkorysosti, vérnosti a statecnosti hlavnich postav starovékych d&jin. AvSak je tfeba
upozornit, Zze zadny z téchto obrazli neni dolozen v odborné literatuie zabyvajici se Lensovou
tvorbou. Proto v této otazce neni mozné Cinit definitivni zaveéry.

Od roku 1820 nejsou k dispozici zadné zpravy o dal§im osudu zminénych dél. Vedle
hypotézy o mozném piesunu do Zidlochovic ihned po roce 1819 — coZ by bylo mozné
vzhledem ktomu, Ze Zadné z dé€l, co se dnes na zamku nachazi, neni zaznamenano
v Miillerové popisu — je tieba uvazovat také nad moznosti pozdé¢jsiho ptesunu za doby spravy
arcivévody Karla Ludvika. Obrazy jsou poprvé dolozeny vroce 1838 v galerii

zidlochovického zdmku v publikaci Ernsta Hawlika,??®

pfiCemz pravé v tomto textu se
zarovein poprvé objevuje vyslovné uvedeni jména jejich autora a rovnéz figuruji
v dochovaném inventéii zdmeckého mobiliafe z roku 1855 [51].2%7 PrestoZe piesné okolnosti
presunu zlstavaji nejasné, jejich stabilni pfitomnost v inventarnich seznamech od poloviny

19. stoleti naznacuje, ze v této dob¢ jiz tvotily integralni soucast zdejsi zdmecke sbirky.

225 Viz Miiller (pozn. 224), s. 159.
226 Viz Hawlik (pozn. 3), s. 73.
227 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1654, nefol.
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6. Dila pochazejici z kurfirtské rezidence v Koblenzi

Sougasti dnesni sbirky na zamku v Zidlochovicich je také skupina &ty¥ rozmérnych obrazii
[67], které vSak plivodné nepochézi z zddné rezidence piimo spojené s vévodou Albertem.
Pozd¢ji se vsak stala soucasti jeho majetku a je velmi pravdépodobné, Ze se sdm vévoda
Albert neptimo zaslouzil o vznik jednoho z téchto dél. Jak ukézaly studie Borise Losského
a Lorenze Seeliga, malby od Ménageota [12], Vincenta [13—14] a Lense [15] pochazely
ptvodné z vlastnictvi trevirského kurfifta a arcibiskupa Klementa Vaclava Saského, jenz si
je nechal vytvofit jako soucast vyzdoby svého nové vybudovaného palace v Koblenzi [68].%

Klement Vaclav Sasky [10], bratr vévody Alberta, ziskal vroce 1768 funkci
arcibiskupa a trevirského kurfiita, tedy pouhych sedm let poté, co se rozhodl opustit své misto
v cisafské armadé a vydat se na duchovni drdhu. Od téhoz roku pobyval v zamku
Philippsburg nachazejicim se v méstské ¢4sti Koblenze zvané Ehrenbreitstein.?*” Rezidence
vSak nebyla pro potieby kurfifta dostatecnd, a jiz o rok pozdéji se presunul do dikasterialni
budovy, zatimco letni mésice travil na zamcich Kérlich a Schonbornslust.?** Tato situace viak
nebyla idedlni, nebot’ Klement Vaclav sidlil na opacné stran¢ feky Ryn, nez se nachazelo
centrum Koblenze, a pfedevSim v zimnim obdobi mu cestovani za ufednimi povinnostmi
stéZovaly nepfiznivé klimatické podminky a Casté povodné. K tomu se ptidaval i Spatny
technicky stav tehdejs$i rezidence — hrozilo zficeni staré budovy zamku Philippsburg
a panovaly obavy ze skalnich sesuvii. I ztéchto divodli bylo v roce 1776 rozhodnuto
o vystavbé nového kurfiftského paldce na levém biehu Ryna, naproti od puvodni
rezidence.?!

Na jafe roku 1778 byla zahdjena vystavba nového sidla, na jejimZ pocatku se podilel
francouzsky architekt Pierre Michel D’Ixnard (1723-1795). Jelikoz byl vSak D’Ixnard

zaneprazdnén praci na jinych zakazkach, nahradil ho jiz pocatkem roku 1780 architekt

228 Viz Lossky, Dila Ménageota a Vincenta (pozn. 9), s. 39-42. — viz idem, Francouzské uméni (pozn. 9), s.
18-19. — Viz Seelig (pozn. 14), s. 51-92. — viz idem (pozn. 15), s. 52-58.

229 Edmund Strutz, Clemens Wenzeslaus. Hubertus Franciskus Xaverius, Prinz von Sachsen, des heiligen
romischen Reiches Kurfiirst, Erzbischof von Trier, Fiirstbischof von Augsburg und Propst zu Ellwangen,
Rheinische Heimatpflege 11, 1965, s. 315.

230 Ibidem, s. 315.

231 Jens Fachbach, Schonheit ohne Ziererei und Pracht ohne Prunk. Das Koblenzer Schloss und als Residenz
des aufgeklarten geistlichen Kurfiirsten Clemens Wenzeslaus von Sachsen (1739—-1812), in: Jiirgen Dupper —
Stefanie Buchhold — Bernhard Forster (edd.), 800 Jahre Veste Oberhaus, Regensburg 2019, s. 341.
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Antoine-Francois Peyre mladsi (1739-1829).2*% Na realizaci se od roku 1783 dale vyznamné
angazoval Johann Andreas Gértner (1744—1826), ktery se zaslouzil zejména o dokonceni
stavebnich praci, jez probihaly az do roku 1792.23

Koncepci a vyzdobu interiéru navrhl pifevazné Peyre. Jeho cilem bylo, aby odpovidaly
estetickym zasadam raného klasicismu. Z Pafize proto nechal povolat vybrané malite,
sochate a femeslniky. Mezi nimi se objevuji naptiklad sochat Jean-Antoine Houdon (1741-
1828), jenz vytvoril model krucifixu pro zameckou kapli. Na vyzdob¢ rezidence se dale
podileli sochati Félix Lecomte (1737-1817), Frédéric Wiffel (1739-1805), Etienne-Jean
a Pierre-Auguste Forestierovi.?**

Specifické postaveni v zafizeni rezidence zaujima soubor obrazii [12—15], ktery byl
puvodné vytvofen pro trinni sal. Pravé tato skupina maleb se pozdéji dostala do drZeni
Klementova bratra, Alberta Kazimira Sasko-TéSinského, a nasledné byla pfevezena na
zamek v Zidlochovicich. Z tohoto diivodu je vhodné blize se zaméfit na okolnosti jejich
vzniku a na dalsi osudy jednotlivych dél.

Plany na vyzdobu reprezenta¢niho trinniho salu koblenzské rezidence se zacaly
rysovat vroce 1784, kdy architekt Antoine-Frangois Peyre zahdjil jedndni s vybranymi
umélci.’® V triinnim sdle mé&ly byt instalovany &tyfi obrazy — dva po stranach baldachynu,
pod kterym se nachézel trlin, a dalsi dva na protilehlych sténach. Jiz v zati téhoz roku Peyre
informoval zPafize o jedndnich smalifi Francoisem-Guillaumem Ménageotem
a Frangoisem-Andrém Vincentem. Plivodné bylo totiZ zamySleno svéfit praci pouze témto
dvéma umélciim, aby bylo dosazeno ,,dokonalé harmonie* celého cyklu.>*

Oba malifi souhlasili s vyhotovenim maleb do roku 1787 a zéaroven stanovili
podminku, Ze budou malby nejprve vystaveny na patiZzském Salonu. V rdmeci jednani s malifi
byl sestaven vyber naméti, které mély vyjadiovat panovnické ctnosti, jez byly symbolicky
spojeny s osobou kurfifta a arcibiskupa Klementa Vaclava. Seznamy naméti byly rozdéleny
do dvou skupin. Prvni zahrnoval Etyfi hlavni ndméty, druhy pak Sest dopliiujicich témat, ktery

m¢él pfipadné slouZit jako alternativa. Prvni seznam obsahoval tyto ndméty: 1. ZdrZenlivost

232 Viz Fachbach (pozn. 231), s. 342.

233V listopadu roku 1786 se do rezidence nastéhoval Klement Véiclav Sasky se svou mladsi sestrou Marii
Kunigundou, pocita se tedy, ze vétsi mnozstvi stavebnich praci byla do této doby dokoncéena. — Ibidem, s. 342.
234 Viz Seelig (pozn. 14), s. 51.

233 Viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.

236 Viz Seelig (pozn. 14), s. 76. — viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.
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Scipionova, 2. Antonius Pius rozdavajici pomoc svému lidu v dobé hladomoru,
3. Salamouniiv soud, 4. Alexandr a Timoklea. Druhy seznam dopliioval témito Sesti tématy:
5. Alexandr navraci Pora na trun, 6. Ranény Lykurgos, 7. Svaty Ambroz odmita Theodosiovi
vstoupit do chramu, 8. Mirnost Augustova viici Cinnovi, 9. Alexandr a Darius, 10. Marcus
Aurelius udéluje audienci a prijima petice z cizich provincii.®’

Na zasedani stavebni rady na jate roku 1785 byly ptfedstaveny kresby obou umélc.
Presné rozdé€leni namétll mezi umelce dnes neni znamé, ovSem vime, ze kurfiit Klement
Vaclav upiednostiioval témata ¢. 2, 6 a 8. ze seznamii.>*® Frangois-Guillaumovi Ménageotovi
byl svéfen namét Zdrzenlivost Scipionova [12], zatimco o druhém ptidéleném tématu se
nedochovaly zddné informace. V piipad¢ Vincenta lze s jistotou urcit, ze vytvoftil kresbu
s tématem Mirnost Augustova viici Cinnovi [69], ktera byla prezentovéna na stavebni rad€ jiz
v roce 1785.2%° K druhému namétu se nedochovala zadna piipravna kresba, avsak dochované
zpravy nasveédcuji tomu, ze mél byt Vincentovi pfifazen obraz s ndmétem Antonius Pius
rozdelujici pomoc svému lidu. Podle zpravy, kterou 27. srpna 1786 zaslal Peyre z Patize do
Koblenze, si v§ak Vincent nebyl jisty, zda dokdze druhy obraz dokoncit ve stanoveném
terminu. 24

Soucasné¢ se ve fondu Art Gallery of Ontario v Torontu dochovala kresba Ranény
Lykurgos [70]°*! od Frangoise-Andrého Vincenta, ktera koresponduje s jednim z namétu
uvedenych ve druhém seznamu témat uréenych pro vyzdobu koblenzské rezidence. Kresba
je v dnesni dobé spojovana se zakézkou pro Klementa Vaclava Saského, a to hlavné diky
signatufe, na niz se Vincent uvadi jako ,,Vincent Pleintre] du Roy.“*** Piestoze piesné
datovani vzniku kresby neni znamo, hypotézu o jejim propojeni s koblenzskou vyzdobou
podporuje stylovd a technickd piibuznost s kresbou Vincenta Mirnost Augustova vuci
Cinnovi [69]. Je pravdépodobné, Ze kresba Ranéného Lykurga [70] vznikla jesté pred
definitivnim vybérem naméth, kdy si Vincent ziejm¢ mohl zkouSet nacrtnout rizné

kompoziéni varianty k vice namétim uvedenym na seznamu. Zaroven nelze vyloucit, Ze

237 Viz Seelig (pozn. 15), s. 54. — viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.

238 Viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.

239 Ibidem, s. 148.

240 Viz Seelig (pozn. 15), s. 55.

241 Frangois-André Vincent, Ranény Lykurgos, okolo 1786, derny inkoust, papir, 344 x 468 mm, Art Gallery
of Ontario, Toronto. — viz Cuzin (pozn. 23), s. 148, 459.

242 Stejné tak signoval i kresbu Mirnost Augustova viici Cinnovi, okolo 1785, hnédy inkoust, papir,

335 x 383 mm, The Horvitz Collection, Boston. — ibidem, s. 148, 458.
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misto ptivodné planovaného obrazu s tématem Antonius Pius rozdavajici pomoc svému lidu
m¢él Vincent ve skute¢nosti vyhotovit pravé malbu Ranéného Lykurga. Nicméné, jak doklada
zprava ze srpna roku 1786, Vincent nestihl dokoncit druhy obraz v pozadovaném terminu,
a proto mu byla zakazka na druhé platno odebrana.?*

Zakazku na prvni obraz Mirnost Augustova viici Cinnovi [13] vSak Vincent splnil dle
stanovenych podminek. V roce 1787 byla malba vystavena na patizském Salonu, kde se
dockala sice uméfeného, ale prevazné pozitivniho hodnoceni.?** Do rezidence v Koblenzi
byla pfevezena nejpozd&ji na konci Fijna téhoz roku.?*

V ptipadé Frangoise-Guillauma Ménageota je jisté, ze malit prvotné pfijal zakazku na
zhotoveni dvou obrazii. Z dopisu architekta Peyreho ze dne 27. srpna 1786 vSak vyplyva, ze
M¢énageot, ktery se praveé vratil ze své cesty v Italii, bude schopen dokoncit ve stanoveném
terminu jen jednu malbu. Peyre proto doporucil, aby byl zhotovenim druhého obrazu povéien
jiny malif (viz nize).**® Nasledujici zprava z 28. srpna 1787, zaslani rovn&z Peyrem do
Koblenze, informuje o Ménageotové jmenovani feditelem francouzské Akademie v Rimég.
Tato skutecnost potvrdila opozdéni praci na obraze Zdrzenlivost Scipionova [12]. Piesto se
Ménageot zavazal dilo dokongit je§té pied svym odjezdem do Rima, coZ také splnil — do
konce zafi stejného roku byla malba dokongena.?*” Agkoli ji jiz nebylo mozné vystavit na
patizském Salonu, je pravdépodobné, ze byla bezprostiedné¢ po dokonceni odeslana do
Koblenze.

ProtoZe se spoluprace s Vincentem a Ménageotem zacala po roce 1786 komplikovat,
bylo nutné vyhledat ndhradu za dvé malby, které by v trinnim sale koblenzské rezidence
chybély. Jakmile Ménageot informoval stavebni radu, ze druhy obraz pro trevirského
arcibiskupa nevytvoii, obratil se Peyre s novou zakizkou na Jacquese-Louise Davida.
V souvislosti s timto jednanim se objevilo hned nékolik moZnych ndméti. Peyre nejprve
pozadoval, aby David vytvofil zcela novy obraz s tématem Brutus odsuzujici své syny ke

248

smrti,” avSak malif za n¢j pozadoval honorat ve vysi deseti tisic liver, coz bylo pro

243 Viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.

24 K kritikam Vincentovych dél nachézejicich se na zamku v Zidlochovicich podrobnéji viz Katefina
Jandova, Francois-André Vincent a kritiky jeho obrazii z Fimskych déjin na zamku v Zidlochovicich
(diplomova prace), Seminai déjin uméni FF MU, Brno 2022, s. 13-26.

245 Viz Seelig (pozn. 14), s. 79.

246 Tbidem, s. 75.

247 Tbidem, s. 79.

248 Viz Seelig (pozn. 14), s. 78.
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zadavatele nepfijatelné. David proto navrhl jinou moznost — vytvotfeni kopie Prisahy
Horatifi, kterou namaloval na prelomu let 17841785 [71], a to za pét tisic liver.?*° Ani tento
navrh vSak nakonec nebyl piijat, patrn¢ kvili tomu, Ze namét neodpovidal predstavam
Belisarius Zebrajici o almuznu [16] za ¢astku dva tisice liver. Obraz mél zaroven vhodné
rozméry, aby zapadl do planovaného celku v triinnim séle.?>° Malba byla brzy po zakoupeni
pievezena do Koblenze — nejpozdgji 11. listopadu 1786 jiz byla zavé$ena na svém misté. !
Klement Vaclav hodnotil Davidiv obraz celkové kladné€, ptestoze jiz od pocatku
povazoval zvoleny namét za méné vhodny pro trinni sal.?> Zarovenl nesouhlasil
s Davidovymi revoluénimi politickymi postoji.?>* S nejvétsi pravdépodobnosti pravé z téchto
divodt rozhodl o brzkém nahrazeni obrazu. Jiz ve dvou pramenech z roku 1792, které
popisuji koblenzskou rezidenci, konkrétné v textech Josepha Gregora Langa a Friedricha
Karla Gottloba Hirschinga (1762—1800), je zmifiovano, ze se v audien¢ni sini nachazely Ctyti
malby, avSak z4dna z nich neni identifikovana jako Davidav Belisarius Zebrajici o almuznu
[16].%5% Lze proto s vysokou mirou jistoty predpokladat, Ze se obraz v té dobé jiz v rezidenci
nenachézel. Navic je doloZeno, Ze byl v bfeznu roku 1793 vydraZen na aukci v Bruselu.?>
Soucasné s odmitnutim zakazky na kopii Prisahy Horatiit od Jacquese-Louise Davida
se objevuje prvni zminka o tfetim ndmétu, ktery byl nakonec skutecné pro Klementa Vaclava
realizovan. Jak jiz bylo uvedeno, Frangois-André Vincent piivodné obdrZel zakazku na dva
obrazy, pficemz druhy mél pravdépodobné piedstavovat scénu Antonia Pia rozdavajici
pomoc svemu lidu pri hladomoru. Tento obraz nakonec skutecné vznikl, ale nevytvofil jej
Vincent. Zakéazka byla svétena jiZ nékolikrat zminovanému Andriesovi Cornelisovi Lensovi
[15], jehoZ si nechal Klement Vaclav nékym doporuéit.>*® Ackoli neznidme jméno
zprostfedkovatele, 1ze s vysokou pravdépodobnosti predpokladat, Ze Slo o jeho bratra,

vévodu Alberta, ktery svého casu jako mistodrzici Rakouského Nizozemi udrzoval s Lensem

2% Viz idem (pozn. 15), s. 55.

230 Viz idem (pozn. 14), s. 78.

251 Tbidem, s. 75.

252 Tbidem, s. 75.

233 Klement Vaclav byl strycem Ludvika XVI., ktery byl v priibéhu Velké francouzské revoluce véznén
a v roce 1793 popraven — viz idem (pozn. 15), s. 56—67.

234 Viz idem (pozn. 14), s. 82.

255 Tbidem, s. 82.

2% Viz Cuzin (pozn. 23), s. 147.

57



uzké kontakty a béhem svych navstév v Némecku mohl malife doporucit. Podle zpravy od
Peyreho pak byly nejpozdé€ji k 31. fijnu 1787 vSechny ¢tyti malby instalovany v audiencni
sini koblenzské rezidence.?’

V roce 1818 vysla sbirka rytin Oeuvres d’Architecture od Antoina-Frangoise Peyreho,
jez predstavuje soubor jeho architektonickych navrhii a realizaci, vcéetné¢ projektil
vytvorenych pro rezidenci kurfifta Klementa Vaclava Saského v Koblenzi. Na jednom z listd
je zachycena jedna sténa trinniho salu pied rokem 1792, na které je viditelnd pavodni
dispozice obrazti Mirnost Augustova vici Cinnovi od Vincenta a Belisarius Zebrajici
o almuznu od Davida [72].28

Na pafizském Salonu roku 1791 byla vystavena malba Maly Pyrrhus na dvore
Glauciové [14] od Francoise-Andrého Vincenta s poznamkou v katalogu: ,,7ableau
appartenant a 1’Electeur de Tréves.“*> Zvlastni je, Ze tento namét se neobjevuje ani na
jednom ze seznami zamyslenych témat z roku 1784. O samotné zakazce se dochovalo jen
minimum informaci, a proto nelze s jistotou urcit, zda Slo o malifovu vlastni invenci, nebo
zda doslo v pribéhu let ke zméné preferenci ze strany arcibiskupa. V posledni znamé
korespondenci Antoina-Frangoise Peyreho adresované do Koblenze, datované rokem 1789
a tykajici se vyzdoby audiencni sing, se uvadi, Zze Vincent praveé pracuje na novém obraze pro
arcibiskupa.?® Z této zminky lze usuzovat, Ze $lo pravé o malbu Pyrrhus na dvoie Glauciové
[14]. Z dostupnych informaci navic vyplyva, Ze obraz vznikl jako ndhrada za Davidova
zebrajiciho Belisaria [16], protoze jiz kratce po svém pievezeni do rezidence jej nahradil
Vincentlv obraz v prostorach triinniho salu.

Cyklus maleb, ktery ptivodné zdobil trinni sal koblenzské rezidence, svéd¢éi o tésné
spolupraci mezi objednavatelem a architektem. To je patrné jiz v pocatcich celého projektu,
predevSim pfi vybéru témat, na jejichZ formulaci se Klement Véclav nepochybné podilel.
Ackoli dal zprvu architektu Peyremu volnou ruku pii vybéri umélct, pozdéji se zietelné
projevuje jeho osobni vkus — zejména v prosazeni Lense a odmitnuti Davidova obrazu. Peyre
témto pozadavkiim nakonec ustoupil, ptfesto vSak dusledné dbal na udrzeni vizudlni jednoty

celého cyklu. S Lensem napiiklad jednal o dodrZeni proporci postav v souladu s ostatnimi

257 Viz Seelig (pozn. 14), s. 82.

258 Antoine-Frangois Peyre, Oeuvres d'Architecture, Paris 1818, s. 50.
2% Viz Seelig (pozn. 14), s. 82.

260 Thidem, s. 82.
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malbami. I pfi vybéru dal§ich umélcti kladl diraz na to, aby byli otevieni novym vytvarnym

trend@im a dokézali reagovat na aktuélni stylové pozadavky doby.?®!

6.1. Transfer uméleckych dél z kurfirtské rezidence v Koblenzi

Podobné jako vévoda Albert Kazimir Sasko-TéSinsky s arcivévodkyni Marii Kristinou
opustili sva mista v Rakouském Nizozemi, také Klement Vaclav Sasky brzy poté odcestoval
z Koblenze ze strachu pred postupujici francouzskou armédou. V fijnu roku 1794 se usadil

262 kam zacal postupné prevazet sviij veSkery majetek. Zatimco vétSina

v Augsburgu,
vybaveni byla do Augsburgu piepravena az vroce 1794, nejcennéj$i predméty byly
pievezeny uz o dva roky diive.?® Je tedy velmi pravdépodobné, Ze i malby z tréinniho salu
byly pfesunuty v rozmezi let 1792—1794, nebot’ Klement Vaclav opustil rezidenci zcela
vyklizenou.

Majetek byl pfevdzen po Rynu a Mohanu po né¢kolika etapidch z Koblenze do
Wertheimu, poté do Dillingenu a po sousi byl dile piepravovan do Augsburgu.?¢*
Z rozmezi let 1798—1799 pochazi seznamy odvezené vyzdoby z Koblenzské rezidence, ve
kterych se malby z trinniho silu naposledy objevuji.?®> Misto, kam byly konkrétné
pfevezeny, vSak zlstava neznamé.

Lorenz Seelig ptedloZil hypotézu, Ze obrazy byly pro augsburskou rezidenci, kam byly
prevazeny ostatni predméty a vybaveni,? pfili§ rozmérné, a proto byly svéfeny pod ochranu
Klementova bratra, vévody Alberta.?®’” Tuto domnénku podporuje i fakt, Ze ani k jedné
z maleb neexistuje zadny doklad o tom, ze by se v Augsburgu kdy nachazela. O mozném
pfesunu obrazli mezi bratry se dalsi badatelé zminuji spi§ okrajové. Boris Lossky byl prvnim,
kdo ptedstavil hypotézu o transferu, avSak nemél k dispozici archivni dokumenty, které
pozdéji publikoval pravé Seelig. Podle Losského mohly byt obrazy ptredany Albertu

Kazimirovi ve chvili, kdy prchal z Rakouského Nizozemi, a jejich pé¢i mu docasné svéfil

261 Viz Seelig (pozn. 14), s. 82.

262V Augsburgu se usadil z toho ditvodu, Ze zde od roku 1768 zastdval funkci biskupa. — Viz Strutz

(pozn. 229), s. 313.

263 Viz Seelig (pozn. 15), s. 57.

264 Hans Wolfgang Kuhn, Die Rettung und VeriuBerung der Residenzeinrichtung 1794/1802/1812, in: Franz
Josef Heyen — Lorenz Seelig (edd.), 200 Jahre Residenz Koblenz (kat. vyst.), Koblenz 1986, s. 93.

265 Viz Seelig (pozn. 15), s. 57.

266 Podrobnéji k transferim vybaveni do Augsburgu viz Kuhn (pozn. 264), s. 93-99.

267 Viz Seelig (pozn. 15), s. 57.
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Klement Vaclav.?®® Obdobny nazor sdili i Marie Mzykova.?® Nicméné existence
dochovanych seznamti z let 1798—1799 uvadéjicich soupis odvezeného mobiliafe, ve kterych
jsou malby stale uvadény jako majetek Klementa Vaclava, mohou svédcit spiSe o tom, Ze se
do vlastnictvi jeho bratra dostaly az pozdé&ji. Piesun obrazl jiz v roce 1792 se tak jevi jako
mén¢ pravdépodobny. Lze predpokladat, ze byly po urcitou dobu uloZeny na dosud
nezndmém, provizornim misté a do Vidné ptepraveny teprve po roce 1799 ¢i pozdéji.

Objevuji se nékteré texty, které se zminuji o moznosti piesunu ¢asti umeleckych
predméti do Zidlochovic jiz v rozmezi let 1792-1799.27° Cesta z Koblenze (popiipadé
z Augsburgu) do Vidng totiz mohla vést pies Cechy a Moravu, a proto zni logicky, Ze by se
po cesté ¢ast nakladu zanechala na zdmku. Avsak je potieba pripomenout, ze az do roku 1819
patfil zdmek DitrichStejniim, proto se nezdéa pravdépodobné, ze k tomuto doopravdy doslo.
Zaroven by pfirtistky na mobiliafi byly nejspiSe reflektovany v zdmeckém inventaii z roku
1806.%"!

Do roku 1802 neni mozné jednoznacné stanovit lokaci ¢tvetice obrazi z koblenzského
trinniho salu. Nicméné diky informacim z publikace Christiana Benedika o zaloZeni
Albertova paladce na Augustinerbastei, ve které jsou malby od Ménageota [12], Vincenta [13—
14] a Lense [15] uvedeny jako vyzdoba soukromych pokoji vévodova apartmd, je mozné
potvrdit, Ze v dob€ zaverecnych praci na palaci ve Vidni byly obrazy jiZ soucasti vévodovy
sbirky.?’? Tento zavér podporuje i skuteénost, ze zadnid z maleb se neobjevuje v zavéti
Klementa Vaclava Saského z roku 1808.2"3

Pozdgjsi presun obrazii do zamku v Zidlochovicich nelze pfesné ¢asové vymezit kviili
absenci relevantnich dokumentii. Néktefi autofi se vSak shoduji na obdobném nazoru. Od
roku 1822 prochazel zamek v Zidlochovicich rozsahlejsi stavebni ipravou, béhem niz byly
rekonstruovany také interiéry pod vedenim zednického mistra Wenzela Frieba.?’”* Po

dokonceni téchto praci v roce 1825 zacalo postupné prevazeni umeéleckych dél z Vidné do

268 Viz Lossky, Dila od Ménageota a Vincenta (pozn. 9), s. 42.

269 Viz Mzykova (pozn. 18), s. 7. — viz eadem (pozn. 24), s. 34.

279 Viz eadem (pozn. 18), s. 7. — viz eadem (pozn. 24), s. 34.

271 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 495, fasc. 925, fol. 24-70.

272 Viz Benedik (pozn. 26), s. 139.

273 Viz Seelig (pozn. 14), s. 92.

274 7dengk Kudélka, Zamek Zidlochovice, in: Ivo Krsek — Zden&k Kudélka et al., Uméni baroka na Moravé
a ve Slezsku, Praha 1996, s. 308.

60



Zidlochovic a jejich instalace v zameckych interiérech.”’® Zda se, Ze mezi témito dily byly
i obrazy od Ménageota [12], Vincenta [13—14] a Lense [15]. Vzhledem k tomu, ze chybi
inventaie jak z Albertova paladce ve Vidni, tak ze zamku v Zidlochovicich, nelze s jistotou
vyloucit moznost, ze se obrazy dostaly na Moravu diive, nebo az pozd¢ji — napiiklad
v souvislosti s dal§imi upravami zamku v letech 1842—1854.27 Dalsi komplikace nastava ve
chvili, kdy se zaddny ze Ctyt obrazli neobjevuje v dochovanych zameckych inventatrich
z 19. stoleti. Poprvé je Ize alespon ramcové identifikovat az v inventafi mobiliafe z roku
1905, a to jen diky obecnému popisu — naptiklad bild, (rémische Geschichte ?) in Gross
neuen Goldrahm [53].277 Z tohoto diivodu nelze vyloudit ani moznost, Ze se obrazy do
Zidlochovic dostaly az kolem tohoto data. Naopak se tato skute¢nost jevi jako
nejpravdépodobnéj§i pfi porovnani jednotlivych tisténych publikaci z 19. a pocatku
20. stoleti a po analyze rozdilti v popisech zamecké galerie, které tyto prameny obsahuyji.
Autofi téchto textll zminuji pét velkych obrazii s mytologickymi naméty od Lense [55-59]
a portréty Augusta III. Saského, papeze Klementa XIV. [33—34], Marie Terezie a Frantiska 1.
Stépana.’’® Zarazejici je skuteénost, Ze pokud by se malby skute¢n& nachazely v mobiliafi
zidlochovického zamku jiZz v prubchu 19. stoleti, nezminili by se o nich Ernst Hawlik, Gregor
Wolny, Johann Andreas Eder ani Augustin Kratochvil — tim spiSe, ze v ptipadé¢ dél
M¢énageota a Vincenta jde o signovana platna. Prvni vyslovna zminka o téchto dilech se totiz

objevuje az v roce 1936 v ptispévku od Borise Losského.?”

275 viz Mahovska (pozn. 183), s. 17. — Viz Hoded&ek (pozn. 119), s. 467.

276 Viz Hosék — Zemek (pozn. 153), s. 279-280.

277 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1680, nefol.

278 Viz Hawlik (pozn. 3), s. 73. — viz Wolny (pozn. 4), s. 441. — viz Eder (pozn. 5), s. 158. — viz Kratochvil
(pozn. 7), s. 65. V ptipadé autort Johanna Andrease Edera a Augustina Kratochvila je misto portrétu
Klementa XIV. uveden portrét Pia VI.

27 Viz Lossky (pozn. 8), s. 8.
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7. Fiigerovo dilo z vévodova videnského palice a otazky provenience

dal$ich maleb na zamku v Zidlochovicich

Vzhledem k jiz zminéné absenci archivnich prament, tykajicich se obrazové sbirky ve
videnském palaci vévody Alberta, které byly bud'to zniCeny anebo dosud nenalezeny, je
velmi obtizné presné dohledat a zatadit vétSi pocet maleb do analyzovaného souboru.
V tomto ptipadé lze s jistotou identifikovat pouze jediny dalsi obraz. Pfesto lze ptedpokladat,
7e se na zamku v Zidlochovicich nachazi vice obrazii, které pivodné pattily vévodu
Albertovi. Jejich pfesné urceni je vSak dnes velmi obtizné, zejména kvili tomu, Ze zdmek
spolu s mobilidfem postupné prechazel z jednoho majitele na druhého, pficemz novi vlastnici
mohli n¢které predméty odvazet, nahrazovat ¢i sbirku dale rozsifovat.

Jedinym dosud zndmym ptikladem dila pochazejiciho piimo z videiniského paldce
vévody Alberta Kazimira Sasko-Té&Sinského je obraz Heinricha Friedricha Fiigera s namétem
Jupitera zjevujiciho se Feidiovi [17]. Toto dilo oznac¢il Roman Prahl za ,,manifest klasicismu
ve stiedni Evropé na vrcholu svého rozkvétu.“**° Poprvé je zmitiovano v cestopise Johanna
Gottfrieda Seumeho (1763-1810),%%! ktery béhem své navstévy Fiigerova ateliéru ve Vidni
spatfil mimo jiné i toto rozpracované dilo. Zvlasté jej zaujal samotny namét, v némz se
Jupiter zjevuje Feidiovi, aby mu vnukl inspiraci pro dilo, které¢ vznikd pro Olymp. Ve svém
textu Seume dale uvadi, ze kompozice piisobi kolosalng, protoze mé byt obraz zavéSen velmi
vysoko. Zmifluje se rovnéZ o tom, Ze malba vznika na objednavku vévody Alberta.

Fliger malbu dokoncil jesté ve stejném roce, jak uvadi signatura v pravém dolnim rohu
— Fiiger pinx. 1802. A zda se pravdépodobné, Ze byla thned po dokonceni instalovana
v soukromych komnatich vévodova nového palace.?®® Presun Fiigerova dila do zadmku
v Zidlochovicich probihal zfejmé obdobné jako u skupiny obrazii ptivodn& pochézejicich
zrezidence Laeken. Pokud nebyl obraz pfemistén ihned po zakoupeni panstvi vévodou
Albertem v roce 1819, je nejpravdépodobnéjsi, ze se do zameckého interiéru dostal az po

dokonéeni stavebnich tiprav za arcivévody Karla.?®® Zarovei lze s vysokou mirou jistoty

280 Roman Prahl, Prag 1780-1830. Kunst und Kultur zwischen den Epochen und Vélkern, Prag 2000, s. 352.
281 Johann Gottfried Seume, Spaziergang nach Syrakus im Jahre 1802, Leipzig 1868, s. 26.

282 Viz Benedik (pozn. 26), s. 139. — Viz Slaviéek (pozn. 27), s. 19.

283 Viz Eder (pozn. 5), s. 158. — Viz Mahovska (pozn. 183), s. 17. — Viz Hodecek (pozn. 119), s. 457.
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predpokladat, ze Fiigerovo dilo, které jako prvni zminuje Ernst Hawlik v roce 1838, je
totozné s uvedenym obrazem.?%*

Pokud bychom mély alespon naznacit ivahu nad predméty, které by mohly nalezet do
souboru obrazli pochazejicich ze sbirky vévody Alberta, je nejprve nutné z celkového
soupisu maleb dochovanych na zamku vyloucit ta umélecka dila, kterd vznikla az po roce
1822 — tedy po vévodove smrti. I poté vSak zlstavd v seznamu sto osm obrazil, z nichz
nekteré vykazuji niz§i uméleckou kvalitu, a jejich pivodni umisténi nebo provenience
zustavaji obtizn¢€ dolozitelné. V pribéhu studia byly rovnéz provedeny i prohlidky zadnich
stran platen u obrazii mensich rozmért, u kterych to bylo mozné. Tato skutecnost vSak
nepfinesla zadné zasadni informace, které by u obrazi upfesnily jejich autorstvi ¢i
provenienci, nebot’ na rubovych stranach byla nalezena pouze novodoba inventarni ¢isla bez
dalsich udaji.

V zamecké galerii v prvnim patie se nachazeji dveé portrétni malby [73], které zachycuji
polského krale Augusta III. [34]*®° a papeze Klementa XIV. Ganganelliho (1705-1774)
[33].2%¢ U obou dé&l se piedpoklada autorstvi dvorniho malife Louise de Silvestre.?®’
V ptipad¢ portrétu papeze Klementa XIV. vSak toto autorstvi nelze potvrdit, nebot’ Louis de
Silvestre zemfel jiz v roce 1760, tedy devét let predtim, nez se Klement XIV. stal papezem.
Z tohoto diivodu je vylouceno, Ze by jej Silvestre mohl portrétovat v papezské funkci.
Samotny portrét zachycuje Klementa XIV. v pokroc¢ilém véku, sediciho na triing, s pravici
pozdviZenou v gestu poZehndni. Je odén v tradi¢énim papezském liturgickém rouchu, pticemz
na stole vlevo je poloZen vySivany polStat s papezskou tidrou. Prava ¢ast kompozice odhaluje
pruhled do pozadi, kde je mozno vidét baziliku sv. Petra ve Vatikanu.

Portrét krale Augusta III. [34] je pfesnou kopii maleb z roku 1737, jez jsou dnes
soudasti sbirek Gemildegalerie Alte Meister v Drazd’anech [74]%% a Muzeum Narodowe ve

Varsavé [75].2%° Panovnik je zobrazen vestoje, s pokryvkou hlavy v levé ruce. M4 na sobé

284 Viz Hawlik (pozn. 3), s. 73.

285 Louis de Silvestre, Portrét polského krale Augusta II1., 2. polovina 18. stoleti, olej, platno, 254 x 166 cm,
inv. &. 542, zamek Zidlochovice.

286 Anonym, Portrét papeze Klementa XIV. Ganganelliho, 2. polovina 18. stoleti, olej, platno, 258 x 164 c¢m,
inv. & 541, zamek Zidlochovice.

287 Viz Eder (pozn. 5), s. 158.

288 Louis de Silvestre, Portrét Augusta II1. Saského v polském kroji, asi 1737, olej, platno, 307 x 179 cm,
inv. ¢. 3951, Staatliche Kunstsammlungen Dresden.

28 Louis de Silvestre, Portrét Augusta III. Saského, okolo 1737, olej, platno, 246 x 164 cm, inv. ¢. 327,
Muzeum Narodowe w Krakowie.
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typicky polsky odév slozeny z bilého spodniho Satu a Cerveného plasté, ktery je prepasan
zlatym vysivanym opaskem. Kolem krku mé kolanu se znakem Radu zlatého rouna, zatimco
insignie Radu bilého orla visi na modré stuze pies jeho levé rameno. Na levé strané platna
stoji kralovsky trin, pfes n&jz je piehozen modrozlaty korunovacni plast podsity
hermelinem. Zbylé korunovacni insignie — koruna, jablko, zezlo a me¢ — jsou umistény na
stole na pravé strané obrazu. Vzhledem k tomu, ze August III. byl otcem vévody Alberta, je
velmi pravdépodobné, Ze tento portrét pochdzi ptimo z jeho osobniho vlastnictvi. A pokud
byl tento portrét skutecné vytvoreny Louisem de Silvestrem, nelze vyloucit, Ze jej vévoda
ziskal pfi nekteré ze svych navstév rodinného sidla v Drazd’anech — mozna dokonce jako dar
od ptibuznych.

Podobnou tvahu lze vztdhnout i na dalsi dvojici portrétnich maleb. Nejpozdéji do roku
1896 se v zamecké galerii nachazely portréty cisafovny Marie Terezie a cisafe Frantiska I.

2% piipisované dvornimu malifi Martinu van Meytensovi.?’! Vzhledem

Stépana Lotrinského,
k absenci jakychkoliv bliz§ich zminek v inventafich ¢i pramenech je vSak obtizné tyto obrazy
detailngji popsat nebo spolehlivé zaradit do sbirkového celku nékterého z majiteldt panstvi.
Kromé¢ skutecnosti, ze se portréty v galerii kdysi nachazely, o jejich piivodu ¢i provenienci
mnoho nevime. Na zavér je tieba podotknout, Ze vzhledem k Cetnosti panovnickych portréta
v habsburskych 1 aristokratickych rezidencich nelze s jistotou urcit, zda podobizny
cisafského paru a papeze Klementa XIV. skutecn€ pochdzely z majetku vévody Alberta.
Vsechny Ctyfi portréty se v zdmeckych inventafich objevuji soustavné od roku 1855
[51]. Vétsina badatelt je spojuje s presuny uméleckych dél bud’to ihned po roce 1819 nebo
v pritb&hu dvacétych let 19. stoleti.>”> Pravé z tohoto diivodu neni mozné je s jistotou spojit

s vlastnictvim vévody Alberta — nelze totiz vyloucit, ze patfily aZ né€kterému z jeho

nasledovniku, bud’to arcivévodovi Karlovi nebo arcivévodovi Albrechtovi.

290 Moravsky zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1675, nefol.
21 Viz Eder (pozn. 5), s. 158.
22 Ibidem, s. 158. — viz Kratochvil (pozn. 7), s. 65.

64



8. Zavér

Diplomovéa prace si kladla za cil analyzovat jadro obrazové sbirky na zamku
v Zidlochovicich, ktera je uzce spojena s osobnosti Alberta Kazimira Sasko-Té&sinského.
Primarnim ukolem bylo upfesnit vznik této sbirky, identifikovat ptavodni umisténi
jednotlivych dél a rekonstruovat jejich pozdéjsi transfery, diky nimz se malby dostaly do
interiéril zidlochovického zamku. Dilezitou soucasti prace bylo také predstaveni sedmi
obrazi Andriese Cornelise Lense [15, 55-60], u nichz bylo toto autorstvi §irsi odborné
vetejnosti doposud nezndmé.

Navzdory vyrazné absenci archivnich pramenii se podafilo v ramci této prace
identifikovat nékolik konkrétnich d&l na zamku v Zidlochovicich, které lze spojit
s vévodovou sbératelskou ¢innosti. Vyznamnou skupinou jsou malby, které vévoda Albert
objednal pro svou rezidenci Laeken u Bruselu — ptedevs§im obraz Triumf Neptuna [56] od
Andriese Cornelise Lense. Diky stylové a formalni podobnosti bylo mozné k tomuto dilu
prifadit dalSich pét obrazi s mytologickymi naméty [55, 57-60], které se nachazeji
v zamecké galerii a v ptilehlém salonu. Lensova dila pfitom pfedstavuji vyznamny, dosud
nedocenény celek v rdmci evropského malifstvi konce 18. stoleti.

Dalsi analyzovand skupina obrazi sice nevznikla pfimo pro vévodu Alberta, ale pro
jeho bratra — arcibiskupa a trevirského kurfifta Klementa Vaclava Saského, ktery objednal
Ctyfi rozmérné malby Mirnost Augustova viici Cinnovi a Maly Pyrrhus na dvore Glauciove
od Frangoise-André Vincenta [13-14], Zdrzenlivost Scipionova od Frangoise-Guillauma
Ménageota [12] a Antonius Pius rozdavajici almuznu svému lidu pri hladomoru od Andriese
Cornelise Lense [15] pro svou rezidenci v Koblenzi. Pravé tyto obrazy, které se ptivodné
nachdzely v trinnim sale kurfiftského palace, se v disledku pozdéjSich presuni staly
nejpozdéji v roce 1905 soudasti sbirky na zamku v Zidlochovicich.

V souvislosti s moznou provenienci obrazli z vévodova palace ve Vidni se s jistotou
podarilo identifikovat pouze jedno dilo — Jupiter zjevujici se Feidiovi od Heinricha Friedricha
Fiigera [17], které se od roku 1802 nachazelo v soukromych komnatich vévodova
apartmanu. Kapitola dale nabizi tvahy nad ¢tyfmi portrétnimi obrazy, jejichz piivod zlstava
nejisty, avSak jejichZ spojeni s vévodovou sbirkou je mozné, ba i pravdépodobné. Tato

zjiSténi oteviraji prostor pro dalsi archivni a historicky vyzkum.
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Dosavadni badatelské zavéry stanovily vznik analyzovaného vévodova obrazového
souboru na zamku v Zidlochovicich rokem 1819 — tedy do doby, kdy vévoda zakoupil panstvi
od Dietrichstejnii. Nedostatek pramenti neumoznil toto datum jednoznacné posunout,
nicméné z vysledkii analyzy podkapitoly 5.1 a kapitoly 7 vyplynulo, Ze by fakticky vznik
umélecké sbirky mohl byt posunut az do dvacatych let 19. stoleti, kdy probihaly rozsahlé
interiérové Upravy zadmku. Ackoli presné okolnosti transferti obrazi a definitivni vznik
obrazové sbirky v Zidlochovicich zlstavaji stile ne zcela objasnény, jejich stabilni
pritomnost v zameckém interiéru doklada existenci vyjime¢ného — a dosud ponékud

opomijeného — celku, ktery odrazi sbératelské zajmy vévody Alberta.
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Seznam pouzitych zkratek

fol. — folio

inv. ¢. — Inventarni ¢islo

MZA — Moravsky zemsky archiv
NPU — Narodni pamétkovy stav
s.p. — statni podnik

UOP — Uzemni odborné pracovisté
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Priloha: Piehled evidenénich karet NPU UOP v Brné

Umélecka dila na zamku v Zidlochovicich podle evidenénich karet>
Pof. ¢. | Nazev Autor Datace Technika Rozmér | inv. ¢. | Mistnost
1 .y pfizemi, jidelna
196293 | Portrét divky v bilych kol. 1900 olej, platno | /1 X021 2063 | vievo, vede ¢.
Satech cm 5
Obraz arcivévodkyné 164 x ptizemi, jidelna
196294 | (Hildegarda Louisa F. Schrotzberger 1860 olej, platno 51 vlevo, vedle ¢.
. 119 cm
Bavorska) S
. o . 67 x 45 prizemi, pokoj
196295 | Divka se Setfikem kol. 1900 olej, platno om 2061 &5
Obraz arcivévody 164 x ptizemi, jidelna
196296 | (Albrecht Rakousko- F. Schrotzberger 1860 olej, platno 50 vlevo, vedle €.
Cxr v 114 cm
Tesinsky) 5
Portrét papeze R 258 x 1. patro,
196297 Klimenta XIV. 1. pol. 18. stol. olej, platno 164 cm 541 obrazira
Portrét polského . s 254 x 1. patro,
196298 krile Augusta 2. pol. 18. stol. olej, platno 166 cm 542 obrazirna
196299 | Obraz "bubenik" kol. pol. 18. stol. olej, platno (l:rlno x 80 173 é 11) ?tro’ pokoj
Portrét damy v ¢erném R 50 x 64 1. patro, pokoj
(7
196300 Klobouku pol. 19. stol. (?) olej, platno om 2198 611
196301 | Portrét muze v paruce pol. 18. stol. olej, platno 331)( 60 188 é 11) gtro, pokoj
Portrét zeny s . 55x45 1. patro, pokoj
196302 Krajkovym limcem 1. pol. 18. stol. pastel, papir om 203 &, 14 (loznice)

2% Jedna se o doslovny piepis zékladnich informaci nachazejicich se v evidenénich kartich NPU UOP v Brné.
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iy , 45x 62 1. patro, pokoj
()
196303 | Portrét divky Carl Bunzl (?) 2. pol. 19. stol. pastel, papir om 204 ¢, 14 (loznice)
Portrét zeny v Sedé , 47 x 60 1. patro, pokoj
196304 paruce 1. pol. 18. stol. pastel, papir om 205 ¢. 14 (loznice)
196305 Portrét crlvrkevmho 1. pol. 18. stol. olej, pla}tno, 103 x 85 2295 } patro, pokoj
hodnostaie dublovano cm ¢. 15
Portrét rytife v brnéni a 2.pol. 17. az 1. pol. 18. olej, platno, 82 x 68 1. patro, pokoj
196306 . 222 L
paruce stol. (?) dublovano cm ¢. 15
196307 Po'rtret muze v paruce s konec 18. stol. olej, platno 88 x 70 223 } patro, pokoj
uniformou cm ¢. 15
196308 | Portret Zeny s ruzi v 2. pol. 17. stol. olej, platno | 2 X6 | 9356 | 2- Patro, pokoj
ruce cm ¢. 17
Portrét Zeny v . 58 x 45 2. patro, pokoj
196309 Krinoling pol. 18. stol. olej, platno om 250 € 18
196310 | Zena ctouci knihu 18. stol. olej, platno, -} 36 x 80 | 55| 2. patro, pokoj
dublovano cm ¢. 19
Zena s razi touci olej, platno, 80 x 58 2. patro, pokoj
196311 knihu 18. stol. dublovano cm 267 ¢. 19
196312 | Sedici Zena s knihou J. Scheple (?) 1788 olej, platno Z&X 83 293 pokoj €. 21
196313 | Portrét zeny drzici 18. stol. olej, pldtno, =195 x70 | 5453 | okoj ¢. 23
hrozen dublovano cm
. . 68 x 48 .
196314 | Sedici domobranec 1898 olej, platno om 308 pokoj €. 23
196315 | Portrét Josefa I1. konec 18. stol. olej, pla}tno, 30,5x 22 645 2. patro, sklad
dublovano cm
y . - 22x29
196316 | Muz s koném 1. pol. 18. stol. olej, dievo om 675 2. patro, sklad
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Portrét mladého muze

86 x70

196317 1. pol. 18. stol. olej, platno 2915 2. patro, sklad
v paruce cm
196318 | Portrét $lechtice 1. pol. 18. stol. olej, platno | 89%32 | gog | 2 patro, sklad
cm (¢. 18)
196319 E‘)met cisafe Leopolda 2. pol. 18. stol. olej, plétno anx 3L 1684 | 2. patro, sklad
196320 Obraz arcivévody asi pol. 18. stol. olej, platno 76 x 60 2901 2. patro, sklad
Karla cm
196321 {’oﬂre.t Sedlf,lv},lo , asi pol. 18. stol. olej, platno 41x33 2899 2. patro, sklad
Slechtice s ¢isi vina cm
196322 | Portret sedici kol. 1760 olej, platno | H1X3% 1681 | 2. patro, sklad
Slechticny se psem cm
196323 | Portrét barona (kresba) | J. Horrak 1848 tempera, 25,5% 20 2897 2. patro, sklad
papir cm
196324 | Jezdec na koni (kresba) nedatovano pastel, papir 2;X 42 2902 2. patro, sklad
-~ VIamsky malif R 112 x 1. patro, pokoj
f)
196325 | Utek do Egypta (kopie?) 17. stol. (?) olej, platno 132 em 197 &, 14 (salonek)
196326 | Vrazdéni nevifiatek 17. stol. (?) olej, plétno | 102X75 | 5906 | 2 patro, sklad
cm (pfeskrtnuto)
Cay 102 x 75 2. patro, sklad
f) 9
196327 | Salome P.C. 17. stol. (?) olej, platno om 2905 (pFeskrtnuto)
196328 | Portrét svétice 1. pol. 19. stol. pastel, papir Srsnx >4 2797 2. patro, sklad
Zdrzenlivost Francois-Guillaume R 426 x 1. patro,
196329 Scipionova Ménageot 1787 olej, pltno 296 cm 43 obrazarna
Antonius Pius
196330 | Fozddvajici almuznu konec 18. stol. olej, platno | 20X | 544 | L PAUO,
svému lidu pfi 294 cm obrazarna
hladomoru
. . . 425 x 1. patro,
196331 | Diana a Endymion konec 18. stol. olej, platno 548 .
112 cm obrazarna
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—y 425 x 1. patro,
196332 | Neptun a Galatea 1. pol. 19. stol. olej, platno 459 om 547 obrazira
196333 | Aurora a Kefalos konec 18. stol. olej, platno 425 x 549 I.p atryo,
112 cm obrazarna
Pluto a
196334 | Proserpina/Unos konec 18. stol. olej, platno 425x 546 L.p atr,o,
. 306 cm obrazarna
Proserpiny
. . 425 x 1. patro,
196335 | Ariadna a Bakchus konec 18. stol. olej, platno 545 ,
306 cm obrazarna
196336 | Odyssetiv navrat pol. 18. stol. olej, platno 152 I.p atrro,
obrazarna
196337 | Samson a Dalila 18. stol. olej, platno 151 L patrlo,
obrazarna
196338 | Feidias a Zeus Heinrich Friedrich 1802 olej, plamo | 220X | 150 | L. pato,
Fliger 197 cm obrazarna
. . . 200 x 1. patro,
196339 | Smrt Kleopatry asi kopie z pol. 18. stol. olej, platno 160 cm 442 obrazira
Mirnost Augustova Francois-André R 294 x 1. patro, pokoj
196340 vuci Cinnovi Vincent 1787 olej, platno 344 cm 2268 ¢. 15
196341 | Amorek 19. stol. (?) olej, platno 79 x 60 2352 % patro, pokoj
cm ¢. 17
79 % 96 2. patro, pokoj
196342 | Klanéni tii kralt 17. stol. (?) olej, platno 2368 ¢. 20
cm o«
(pfeskrtnuto)
196343 | Alegoric uméni poé. 17. stol. (?) olej, dievo ‘C‘ISI;S X311 930 i patro. pokoj
. e C 425 x
196344 | Alegorie zemed€lstvi 17. stol. (?) olej, dievo 31.5 om 633 2. patro, sklad
196346 | Zatoka 2. pol. 19. stol. olej, platno grznx 125 2040 pokoj ¢. 3
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196347 | Skalni tites nad mofem | A. Ribas 1873 olej, platno | 120X 47 pfizemi, pokoj
178 cm ¢.5
82 x 175 ptizemi, jidelna
196348 | Antické zficeniny po¢. 18. stol. olej, platno om 55 vlevo, vedle €.
5
196349 | Antické ziiceniny II. poé. 18. stol. olej, platno | S2X 173 | 56 pfizemi, jidelna
cm vlevo
196350 Movr’ska .zatoka s rybifi konec 17. stol. olej, platno 82x 165 46 prizeml, pokoj
a zficeninou cm ¢.5
196351 | Marina se ziiceninou konec 17. stol. olej, platno Sﬁlx 165 45 Ignsz emi, pokoj
196352 | Krajina s panstvem i 1. pol. 18. stol. olej, platno | 2 X 126 | yogs | Prizemi, pokoj
brodu cm ¢.6
196353 Pohled navess konec 17. stol. olej, platno 105 x 2092 } patro, pokoj
pastevci 126 cm ¢.7
Alpska krajina s . , 50x 38 1. patro, pokoj
196354 jezerem "Grundelsee" 2. pol. 19. stol. olej, papir om 2093 67
196355 Kra; ina se stromy a Claude Lorrain (?) 17. stol. (?) olej, platno 93 x 119 111 } patro, pokoj
chrdmkem cm ¢.8
. . R 95 x 180 .
196356 | Krajina se skalisky pol. 18. stol. olej, platno om 113 pokoj ¢. 9
196357 K’rajlna s jezerem a pol. 18. stol. olej, platno 95 x 180 114 pokoj €. 9
zamkem cm
Krajina s jezerem a R 80 x 160 .
196358 obeliskem pol. 19. stol. olej, platno om 115 pokoj ¢. 9
C R 50x 70 .
196359 | Alpska krajina 2. pol. 19. stol. olej, platno om 116 pokoj €. 9
Krajina s mostem ptes R 235x y
196360 teku 1. pol. 18. stol. olej, platno 155 117 pokoj ¢. 9
Horska krajina s konec 17. nebo po¢. 18. A 106 x loZnice u
196361 dfevénym mostem stol. olej, platno 184 cm 145 pokoje €. 10
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Horska krajina s konec 17. nebo poc. 18. C s 106 x loZnice u
196362 vodopadem stol. olej, pldtno 184 cm 144 pokoje ¢. 10
196363 | Krajina se ziiceninou pol. 18. stol. olej, platno 200 x 80 441 L. patro, chodba
cm vpravo
196364 Divka zenouci dobytek Warnberger pol. 19. stol. olej, dievo 38 x 28 199 } patro, pokoj
na pastvu cm ¢. 14
196365 Jezq?l \ !esnl krajing konec 17. nebo po¢. 18. olej, plétno 52x 77,5 7351 2. patro
se ziiceninou stol. cm
196366 | Vederni Patiz IL. 1. pol. 19. stol. olej, platno Zﬁlx 3 3 i 11’2“0’ pokoj
196367 | Horska stezka IL. 1. pol. 18. stol. olej, plétno S:;X B om i 11”6‘“0’ pokoj
196368 | Horska stezka 1. 1. pol. 18. stol. olej, platno Silx 48 241 g Il)gtro, pokoj
Doézeci palac v y .| 50x22 2. patro, pokoj
196369 Benatkach poc. 20. stol. akvarel, papir om 229 .20
196370 | Jezdci na lesni pésing 17. stol. (?) olej, dievo 212nx 60 282 pokoj ¢. 21
o Doy . R 53x75 .
196371 | Vecerni Patiz D. Jerri 1832 olej, platno om 281 pokoj €. 21
.. . . 57x97,5 .
196372 | Krajina s fekou Rotl 1. pol. 20. stol. olej, platno om 294 pokoj ¢. 21
196373 | #4pad slunce na konec 19. stol. olej, platno | °X%7 | 2411 | pokoj &. 22
horach cm
. . R 58 x 60 .
196374 | Lovci u napajedla 1. pol. 18. stol. olej, platno om 306 pokoj ¢. 23
196375 | Kréma u biehu Holandsky malift 17. stol. (?) olej, dievo iﬁlx 70 716 2. patro, sklad
196376 Antl.cke Zrcenny s konec 18. stol. (?) olej, platno 26 x 32 2903 2. patro, sklad
obeliskem cm
196377 Zépad > lunce nad J. Schlogl 1904 olej, dievo 35x27 667 2. patro, sklad
ledovci cm
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Jezdci v parku

196378 | zidlochovického konec 2. pol. 19. spol. olej, platno ﬁlx >9 649 2. patro, sklad
zamku
196379 | Pohled na Rim A. Brandeis 2. pol. 19. stol. olej, karton 19,5 %27 2798 2'vp a}tro, sklad
cm (preskrtnuto)
.. C . 45 x50 2. patro, sklad
(7 9
196380 | Zidlochovicky zamek pol. 19. stol. (?) olej, platno om (kanceldF)
196381 | Poustevna v horach E. K. 2. pol. 19. stol. olej, platno EI;X 125 650 2. patro, sklad
196382 R,ybarl v mofiské Willaerts (holandsky 1624 olej, dfevo 34x 51 2904 — | 2. vpavltro, sklad
zatoce mal.) cm A (pteskrtnuto)
196383 | Kruté mote 1. pol. 17. stol. (kopie) olej, platno }gg )c(m 2003 pokoj ¢. 1
196384 | Namoini bitva H. C. Vroom 1606 olej, platno }22 )c(m 2024 pokoj €. 2
196385 | Mote E. de Ramsomet olej, papir 26x 41,5 | 2311 i 11’2“0’ pokoj
196386 | Marina 17. stol. olej, platno fnx 63 2832 2. patro, sklad
196387 M’orska.zatoka ¥ 18. stol. olej, platno 46 x 38 683 2. patro, sklad
barkami cm
Néamoini bitva u — 53 x 68
196388 holandskych bichd 1. pol. 17. stol. olej, dievo om 688 2. patro, sklad
196389 | Lod¢ v pristavu pol. 17. stol. olej, dievo <1:r9nx 26 2898 2. patro, sklad
. , r . 65 x 80
196390 | Marina Holandsky malift 17. stol. olej, platno om 2829 2. patro, sklad
196391 | Plachetnice Van de Welde (?) 17. stol. olej, dievo gg’g ::(m 2904 2. patro, sklad
196392 | Odsouzenec Hochmann 1859 olej, platno 2r7nx 343 174 é Il) ?tro’ pokoj
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. olej, platno, 39x 33 1. patro, pokoj
()
196393 | Bitva s Turky 2. pol. 17. stol. (?) dublovano om 172 611
196394 | Bitva s Turky II. konec 17.nebopod. 18. 1 o0 Siino | #4X32 | gy | L patro, pokoj
stol. cm ¢. 12
196395 | Yojevudee pisici pri 1. pol. 19. stol. olej, platno | ¥8X65 19831 | 2. patro, sklad
svétle svicky cm
196396 | Bitva na mosté Heinfetter 1866 olej, platno 23x31 2800 2'vp a}tro, sklad
cm (preskrtnuto)
Jezdecka bitva v roce Karl Wilhem von A 53 x48
196397 1866 (?) Heideck 2. pol. 19. stol. olej, platno om 2916 2. patro, sklad
Chlapec stahujici . s 175 x ptizemi, jidelna
196398 zajice 17. stol. olej, platno 238 em 503 (loveckd?)
196399 | Stvanice na srnce 18. stol. olej, platno 123 x 748 prizem, mal
184 cm jidelna
o g 1 R 60 x 73 .
196400 | V klastete Gio Migliavo 1826 olej, platno om 7 pokoj ¢. 1
196401 | Venkovanky u brodu 2. pol. 17. stol. olej, platno ;Snx 73 2004 pokoj ¢. 1
196402 | Jezdci na konich 1884 olej, platno 13 x 26 418 L.p atro, thOdba
cm u pokoje ¢. 8
. r , r . 92x 114 .
196403 | Harfanistka a rytit Italsky malit (?) 17. stol. (?) olej, platno om 135 Pokoj ¢. 9
196404 | Vesela spolec¢nost Holandsky malif 17. stol. olej, platno §r3nx 116 2159 Pokoj ¢. 9
196405 | Koisky trh R. Derfba konec 19. stol. olej, platno zix >6 136 Pokoj ¢. 9
L. . R 38x 56 .
196406 | Selska jizda R. Derfba asi poc. 20. stol. olej, platno om 137 Pokoj ¢. 9
196407 | FHjezd panovnika do konec 17. stol. Pokoj & 9

zahrady
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110 x

196408 | Barky na kanale Adolf Kaufman poc. 20. stol. olej, platno 102 em 147 pokoj ¢. 10
o . R 105 x 85 .

196409 | VyhlaSeni kladby Robert Henzi 1854 olej, platno om 143 pokoj ¢. 10
196410 | "Vnouce" 19. stol. olej, platno 2§1X 46 2181 pokoj ¢. 10

"Rodice, dité a skupina S 220 x .y
196411 lidi" 1. pol. 19. stol. olej, platno 285 om 2190 pokoj ¢. 10
196412 | T¥i hudebnice olej, platno | 24X 131 | g9 | 1. patro, pokoj

cm ¢. 12
196413 | Stvanice na jelena Francouzsky malit (?) | kol. 1700 olej, dfevo 2;X 47 179 é 11) azltro, pokoj
196414 | Hazardni hra 17. stol. (?) olej, platno 21311" 1331187 i 11’;‘“0’ pokoj
196415 | Tii hragi karet 17. stol. (?) olej, plétno (9:1311" 132 19007 (1: ' 119;&0, pokoj
196416 | Povoden ve Florencii Gio Segnonni pol. 18. stol. olej, platno 2I6nx 87,5 2620 gh(l)iba pokoje
196417 | Kavalifi pied krémou 17. stol. olej, dfevo zfnx 8| 444 gh‘l’iba pokoje
196418 | Dvé fecké venkovanky 1. pol. 20. stol. olej, platno Zilx 02 207 (]:: Il) gtro, pokoj
196419 | Jezdci pod skélou konec 17. nebo poc. 18. olej, platno 36,5 x 2770 2. patro
stol. 81 cm

196420 | Jezdci na konich posledni ¢tvrtina 19. stol. | olej, platno (1:r3nx 26 644 2. patro, sklad
196421 Schuzkaotyrolskych 1. pol. 19. stol. olej, plz’ltno, 47x 57 3275 2. patro, sklad

povstalct dublovano cm
196422 | Tetfev na strom¢é 2. pol. 19. stol. olej, platno irgnx 2 640 2. patro sklad
196423 | Pta¢nik vlamsky malif (?) 1. pol. 18. stol. (?) olej, platno S;X 7 679 2. patro sklad
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21x29

196424 | Setkani 18. stol. olej, dfevo om 2894 2. patro sklad
. . 19x27
196425 | Dostavenic¢ko konec 18. stol. olej, lepenka om 680 2. patro sklad
y , C 16 x 22
196426 | Lan napadend psy 18. stol. olej, dfevo om 678 2. patro sklad
196428 | Z4tiSi s mofskymi 17. stol. olej, platno | 193X | 3009 | Prizemi, mald
zivocichy 125 cm jidelna
fr . Cy 126 x ptizemi, mala
196429 | Zatisi s ptaky 17. stol. olej, platno 156 cm 3208 fidelna
Z4tisi s zampiony a , o o . 85 x 140 prizemi, jidelna
196430 Kachnami holandsky malif (?) 17. stol. (?) olej, platno om 505 (loveckd?)
Z4tis1 s ulovenymi R 150 x ptizemi, velka
f) 9
196431 ptiky B. Caro 17. stol. (?) olej, platno 238 om 504 fidelna
oy . ptizemi, jidelna
196432 Col saf na koni s 2. pol. 19. stol. olej, platno 92 x 104 54 vlevo, vedle ¢.
dastojniky cm 5
196433 Zatisi se zajicem a Max Reiiger 1895 olej, plétno 110 x 65 630 2. patrozvsklad
koroptvemi cm (kancelar)
Z4tisi s ptaky, olej, platno, 67 x 46,5 . o
196434 jestérkou a vézkou pol. 18. stol. dublovano om 632 Pokoj ¢. 16 (?)
Z4tisi s poletujicimi 0 S 66 x 48 .y 5
196435 ptaky 18. stol. (?) olej, platno om 631 Pokoj ¢. 16 (?)
196436 | ZAUISis ovocem, kvety, |y p poiiger 1. pol. 20. stol. olej, platno | 110X 65 | gpg | Jidelna (ncbo 2.
misou a lahvemi cm patro, sklad)
196437 | Zatisi s protézi C. Mollis 2. pol. 19. stol. olej, platno zznx 30 648 2. patro, sklad
fen . A 36 x 44
196438 | Zatisi s broskvemi pol. 19. stol. olej, platno om 641 2. patro, sklad
196439 Za’t151 sovocema pol. 19. stol. olej, platno 38 x 72 2802 2. patro, sklad
ptaky cm
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Zatisi s Cervenou

36,5 x 24

2. patro, sklad

? i pla
196440 vézou 17. stol. (?) olej, platno om 673 (@.38)
196441 Z4tisi s tlrlllpan.y a Konec 17. stol. olej, platno 36 x 24 674 23 patro, sklad
chryzantémami cm (€. 38)
Zatisi s bustou a . . 44 x 59
, o o .
196442 hlinéngm nadobim Nizozemsky malif (?) | 17. stol. (?) olej, platno om 2917 2. patro, sklad
196443 | Zatisi s mrtvymi ptaky pol. 18. stol. (?) olej, platno Sﬁqx o1 672 2. patro, sklad
g Cy 50x 47
196444 | Lesni zatisi pol. 18. stol. (?) olej, platno om 2918 2. patro, sklad
e y - 58 x 45 .
196445 | Lesni zatisi s medveédy 2. pol. 19. stol. olej, platno om 2392 pokoj €. 21
196446 Odp?? ivajici skot s Rosa di Tivoli konec 17. stol. olej, platno 140 x 53 prizemi, pokoj
pastyfem 220 cm vedle €. 5
v e 1 . 145 x 1. patro, pokoj
196447 | Odpocivajici dobytek | Rosa di Tivoli konec 17. stol. olej, platno 217 em 111 63
T R 83 x 65 .
196448 | Skot pied zficeninou konec 17. stol. olej, platno om 2158 pokoj ¢. 9
R 86 x 88 .
196449 | Dobytek u brodu 17. stol. olej, platno om 2394 pokoj €. 21
. < . 58 x 60 .
196450 | Psi smecka 1. pol. 18. stol. olej, platno om 307 pokoj ¢. 23
Skupina 140 x
196451 | odpocivajiciho skotus | Romo di Topolo konec 18. stol. (?) olej, platno 240 om 443 1. patro, sal
pastevcem
196452 | Zatisi divoké husy 1. pol. 18. stol. (i starsi) olej, platno (9:an 13 2893 2. patro, sklad
, . s 44 x 62
196453 | Stado skotu 17. stol. (?) olej, platno om 699 2. patro, sklad
196454 | Kropenaty papousek malif samouk olej, dievo §r7nx 17 2211 2. patro, sklad
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27x 17

196455 | Cerveny papousek malif samouk olej, dfevo om 182 pokoj ¢ 12
, C 20,5 x
196456 | Lovecky pes 2. pol. 18. stol. olej, dfevo 285 cm 677 2. patro, sklad
, ry .y 20,5 x
196457 | Lovecky pes 1. malif samouk 17. (18.) stol. (?) olej, dievo 8.5 em 676 2. patro, sklad
“r C 16 x 21
196458 | Grosak 18. stol. (?) olej, dfevo om 679 2. patro, sklad
, D 15x 27
196459 | Jelen napadeny psy 17. stol. (?) olej, dievo om 687 2. patro, sklad
196460 | Krocani 18. stol. olej, platno S;X 78 2771 2. patro
196844 | Socha Madona pol. 13. az 14. stol. dfevo, . 85 cm 2427 a Kapvl ¢ ~ hlavni
polychromie oltar
v . dievo,
196845 | Socha Jezise Krista kol. pol. 18. stol. . 62,5cm | 2427 b | Kaple
polychromie
196846 | Socha sv. Kristiny Francois La Roye okolo 1800 mramor 153 cm 2427 e I;?Efle ~ hlavni
Panna Marie . R 140 x Kaple, bo¢ni
196847 Svatotomské 18. stol. - kopie olej, platno 100 em 2427 £ oltAt
i , . 140 x Kaple, bo¢ni
196848 | Sv. FrantiSek Xaversky 1. pol. 18. stol. olej, platno 100 cm 2427 g oltat
196849 }ljrlzllifam Krista do konec 17. stol. (kopie?) olej, platno 3427 2. patro, sklad
L. C Sakristie
196850 | Kalvarie olej, dfevo 3268 (pieskrtnuto)
o R 130 x
196851 | Sv. FrantiSek pol. 18. stol. olej, platno 200 em 3422 2. patro, sklad
s . 120 x
196851 | Ukladani do hrobu pol. 18. stol. olej, platno 140 em 3423 2. patro, sklad
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Seznam vyobrazeni

1.

10.

11.

12.

13.

Anonym, Vévoda Albert Kazimir Sasko-T¢&sinsky, 1777, olej, platno, 138,5 x 108 cm,
Albertina Museum, Wien. Foto: Albertina Museum, Wien.

Zidlochovice, zamek, jizni praceli. Zdroj:
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%BDidlochovice %28z%C3%A 1mek%?29#/media/S
oubor:Z%C3%A Imek %C5%BEidlochovice.jpg vyhledano 24. 6. 2025.

. Zidlochovice, zamek, pohled od zapadu. Foto: Tereza Svobodova.

Zidlochovice, zamek, ptidorys p¥izemi. Zdroj: Miroslav Plagek, Hrady a zamky na

Morav¢ a ve Slezsku, Praha 1996, s. 382.
Zidlochovice, zamek, ptidorys prvniho patra. Foto: Tereza Svobodové
Zidlochovice, zamecké galerie v prvnim patie. Foto: Tereza Svobodova.

Zidlochovice, zamek, pokoj piléhajici ke galerii v prvnim patie (pokoj 1). Foto: Tereza

Svobodova.
Zidlochovice, zdmek, loznice v prvnim patie (loznice 3). Foto: Tereza Svobodova.
Zidlochovice, zamek, loZnice v ptizemi. Foto: Tereza Svobodova.

Anonym, Klement Véclav Sasky, 2. polovina 18. stoleti, olej, platno, 45 x 37 cm,
soukroma sbirka. Zdroj:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Clemens_Wenzeslaus_von_Sachsen Portrait_

18Jh.jpg vyhledano 24. 6. 2025.

Pierre-Francois Le Roy, Socha sv. Kristiny, pted rokem 1786, mramor, 153 cm,
inv. &. 2427 e, zamek Zidlochovice. Zdroj: Boris Lossky, Socha svaté Katefiny od Le

Roy v zamku Zidlochovickém, Umeéni 1X, 1936, s. 351.

Frangois-Guillaume Ménageot, ZdrZenlivost Scipionova, 1787, olej, platno,

296 x 424 cm, zamek Zidlochovice. Foto: Jaroslav Elias.

Francgois-André Vincent, Mirnost Augustova viici Cinnovi, 1787, olej, platno, 290 x 325

cm, zamek Zidlochovice. Foto: Jaroslav Elias.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Francgois-André Vincent, Maly Pyrrhus na dvoie Glauciové, 1791, olej, platno,

293 x 333 cm, zamek Zidlochovice. Foto: Jaroslav Elias.

Andries Cornelis Lens, Antonius Pius rozdavajici almuznu svému lidu pi#i hladomoru,
1787, olej, platno, 429 x 294 cm, inv. ¢. 544, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza

Svobodova.

Jacques-Louis David, Belisarius zebrajici o almuznu, 1781, olej, platno, 288 x 312 cm,

Palais des Beaux-Arts, Lille. Foto: Palais des Beaux-Arts, Lille.

Heinrich Friedrich Fliger, Jupiter zjevujici se Feidiovi, 1802, olej, platno, 220 % 196 c¢m,

inv. &. 150, zamek Zidlochovice. Foto: Jaroslav Elias.

Pietro Antonio Graf Rotari (dilna), Princ Albert Sasky, po roce 1755, olej, platno,
107,5 x 86 cm, inv. ¢. 99/81, Staatliche Kunstsammlungen Dresden. Foto: Staatliche

Kunstsammlungen Dresden.

Johann Zoffani, Arcivévodkyné Marie Kristina, 1776, olej, platno, 131 x 94 cm,

inv. ¢. 1809, Kunsthistorisches Museum Wien. Foto: Kunsthistorisches Museum Wien.

Johann Carl Auerbach, Slavnostni hostina u pfileZitosti zasnoubeni arcivévodkyné
Marie Kristiny s princem Albertem Saskym 2. dubna 1766, 1773, olej, platno,
226 x 190,5 cm, inv. ¢. 3150, Kunsthistorisches Museum Wien. Foto: Kunsthistorisches

Museum Wien.

Bratislava, hrad, ptivodni vzhled hradu s pfistavbou Tereziana, nejdiive 1768. Zdroj:
https://www.bratislavskenoviny.sk/historia/17311-za-marie-terezie-postavili-novy-palac

vyhledano 25. 6. 2025.

Albert Kazimir Sasko-T¢Sinsky podle Luca Giordana, Jakob a Réachel u studny, 1766,
kiida, papir, 325 x 364 mm, inv. ¢. 13688, Albertina Museum, Wien. Foto: Albertina

Museum, Wien.

Brusel, Rezidence Schoonenberg/Laeken, pohled na hlavni praceli. Zdroj:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Castle_of Laeken.JPG vyhledano

13. 6.2025.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Jakob Alt, Palac vévody Alberta na Augustinerbastei, 1816, ¢erny inkoust, akvarel,
papir, 274 x 408 mm, inv. ¢. 4949, Albertina Museum, Wien. Foto: Albertina Museum,
Wien.

Giovanni David, Titulni strana druhého vydani Storia pratica della Pittura,
e dell’Intaglio in una Raccolta di Stampe Scelte, 1776, pero, lavirované, 321 x 212 mm,

inv. €. 30858/2, Albertina Museum, Wien. Foto: Albertina Museum, Wien.

Heinrich Friedrich Fliger, Arcivévodkyné Marie Kristina a vévoda Albert Sasko-
Tesinsky predavaji rodiné€ dary z Itdlie, 1776, tempera, papir, 34,2 x 39 cm, inv. ¢. 2296,

Belvedere, Wien. Foto: Belvedere, Wien.

Anonym podle Charlese de Wailly, Brusel, Rezidence Schoonenberg/Laeken, pohled na
hlavni praceli, asi 1781, pero, lavirovani, 454 x 656 cm, inv. ¢. AZ5630, Albertina

Museum, Wien. Foto: Albertina Museum, Wien.

Anonym, Nakres kaple v rezidenci Schoonenberg/Laeken, pohled na olta se sochou
sv. Kristiny, neznamy rok vzniku, Osterreichische Nationalbibliothek, Wien. Zdroj:
Anne van Ypersele de Strihou — Paul van Ypersele de Strihou, Laeken, Un chdteau de

["Europe des Lumieres, Paris 1991, s. 71.

Karl Miiller, Stara Albertina, 1915, tuzka, akvarel, papir, 376 x 520 mm, inv. ¢. 26440,
Albertina Museum, Wien. Foto: Albertina Museum, Wien.

Viden, Albertina Museum, Zlaty kabinet ,,budoar Marie Kristiny.* Zdroj: Christian
Benedik, Das Herzogliche Palais in Wien, in: Christian Benedik — Klaus Albrecht
Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und seine zeit, Wien 2014,
s. 141.

31. Andries Cornelis Lens, Alegorie valky, do 1781, olej, platno, Albertina Museum,

Wien. Zdroj: Christian Benedik, Das Herzogliche Palais in Wien, in: Christian Benedik
— Klaus Albrecht Schroder (edd.), Die Griindung der Albertina. Herzog Albert und
Seine Zeit, Wien 2014, s. 143.

32. Antonio Canova, Kenotaf arcivévodkyné Marie Kristiny Habsbursko-Lotrinské,

1805, Augustinerkirche, Wien. Zdroj:
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https://cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor: Wien_Augustinerkirche Kenotaph Maria_Chri

stina_1.jpg vyhledéno 25. 6. 2025.

33.  Anonym, Klement XIV. Ganganelli, 2. polovina 18. stoleti, olej, platno,

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

258 x 164 cm, inv. & 541, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Louis de Silvestre, Polsky kral a kurfiit August III. Sasky, 2. polovina 18. stoleti, ole;j,

platno, 254 x 166 cm, inv. &. 542, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.
Zidlochovice, zamek, salon pfiléhajici k jidelnd v ptizemi. Foto: Tereza Svobodova.

Franz Schrotzberg, portrét arcivévody Albrechta Fridricha Rakousko-T¢&sinského, 1860,

olej, platno, 164 x 114 cm, inv. &. 51, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Franz Schrotzberg, Arcivévodkyné Hildegarda Louisa Bavorska, 1860, olej, platno,

164 x 119 cm, inv. &. 50, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Antonio Ribas, Skalni tutes nad mofem, 1873, olej, platno, 120 x 178 cm, inv. €. 47,

zdmek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Baldassarre de Caro, Zatisi s ulovenymi ptaky, 1. polovina 18. stoleti, olej, platno,

150 x 238 cm, inv. &. 504, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Zidlochovice, zamek, Zidlochovice, zamek, pokoj v prvnim patie (pokoj 2). Foto:

Tereza Svobodova.

Philipp Peter Roos, Odpocivajici dobytek, konec 17. stoleti, olej, platno, 145 x 217 cm,

inv. ¢. 111, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.
Zidlochovice, zdmek, loZnice v ptizemi. Foto: Tereza Svobodova.

Philipp Peter Roos, Odpocivajici skot s pastyfem, konec 17. stoleti, olej, platno,

140 x 220 cm, inv. & 53, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 3r. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 393, fasc. 601, fol. 3r.

Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 3v. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 393, fasc. 601, fol. 3v.
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 4r. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 393, fasc. 601, fol. 4r.

Inventar zidlochovického zdmku z 50. let 18. stoleti, fol. 4v. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, karton 393, fasc. 601, fol. 4v.

Inventar zidlochovického zamku z roku 1849, prvni strana. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1653, nefol.

Inventar zidlochovického zdmku z roku 1849, tiicata prvni strana. Zdroj: Moravsky

zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1653, nefol.

Inventar zidlochovického zamku z roku 1849, tficata druhd strana. Zdroj: Moravsky

zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1653, nefol.

Inventét Zidlochovického zamku z roku 1855, Sestnéctd strana. Zdroj: Moravsky

zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1654, nefol.

Inventar zidlochovického zamku z roku 1856, pata strana. Zdroj: Moravsky zemsky

archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1655, nefol.

Inventét Zidlochovického zamku z roku 1905, Sestnécté strana. Zdroj: Moravsky

zemsky archiv, fond F 104 Velkostatek Zidlochovice, kniha 1680, nefol.

Zidlochovice, zamek, padorys prvniho patra, rozmisténi obrazi od Andriese Cornelise

Lense. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Diana a Endymion, asi 1786, olej, platno, 425 % 112 cm,

inv. &. 548, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Triumf Neptuna, 1786, olej, platno, 425 x 459 cm, inv. €. 547,

zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Aurora a Kefalos, asi 1786, olej, platno, 425 x 112 cm,

inv. &. 548, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Unos Proserpiny, asi 1786, olej, platno, 425 x 306 cm,

inv. &. 546, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 1786, olej, platno, 425 X 306 cm,

inv. &. 545, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Rozlouc¢eni Hektora a Andromachy, asi 1786, olej, platno,

220 x 285 cm, inv. & 2190, zamek Zidlochovice. Foto: Tereza Svobodova.

Andries Cornelis Lens, Proména Apula v olivovnik, kolem roku 1765, olej, platno,
100 x 118 cm, inv. ¢. 7153, Kunsthistorisches Museum, Wien. Foto: Kunsthistorisches

Museum, Wien.

Andries Cornelis Lens, Jupiter spici v naruc¢i Junony na hote Ida, 1775, olej, platno,
109,5 x 133 cm, inv. ¢. 1367, Kunsthistorisches Museum, Wien. Foto: Kunsthistorisches

Museum, Wien.

Peter Paul Rubens a dilna, Unos Proserpiny, 1636-1637, olej, platno, 181 x 271,2 cm,
inv. ¢. P001659, Museo del Prado. Foto: Museo del Prado.

Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 1776-1778, olej, platno, 295 x 224 cm,
inv. ¢. 590, Koninklijke Museum voor Schone Kunsten van Belgié. Zdroj:
https://imagesdigitalcollections.frick.org/media/id/887671bb8263d1{4aca42d4a5¢83d92
0/large vyhledano 24. 3. 2025.

Andries Cornelis Lens, Obét’ Bakchovi, asi 17761778, olej, platno, 296 x 225,
inv. ¢. 591, Koninklijke Museum voor Schone Kunsten van Belgi€. Foto: Koninklijke

Museum voor Schone Kunsten van Belgié.

Andries Cornelis Lens, Eurydika vedena do podsvéti, 70. 1éta 18. stoleti, olej, platno,
271 x 195 cm, Galerie d’ Arenberg, Brussels. Zdroj:
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Andries_Cornelis_Lens_-

_Eurydice taken to Hades.jpg vyhledano 23. 6. 2025.

Zidlochovice, zamek, pidorys prvniho patra, rozmisténi obrazii od Ménageota [12],

Vincenta [13—14] a Lense [15]. Foto: Tereza Svobodova.

Koblenz, kurfittské rezidence, pohled od severovychodu. Zdroj:
https://en.wikipedia.org/wiki/Electoral_Palace, Koblenz#/media/File:Koblenz_im_Bug
a-Jahr 2011 - Luftbilder O1.jpg vyhledano 25. 6. 2025.
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69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

Franc¢ois-André Vincent, Mirnost Augustova viici Cinnovi, okolo 1785, hnédy inkoust,
papir, 335 x 383 mm, The Horvitz Collection, Boston. Zdroj: Jean-Pierre Cuzin,

Frangois-André Vincent (1746—1816). Entre Fragonard et David, Paris 2013, s. 458.

Francois-André Vincent, Ranény Lykurgos, okolo 1786, cerny inkoust, papir,
344 x 468 mm, Art Gallery of Ontario, Toronto. Zdroj: Jean-Pierre Cuzin, Frangois-
André Vincent (1746—1816). Entre Fragonard et David, Paris 2013, s. 148.

Jacques-Louis David, Ptisaha Horatiti, 1784, olej, platno, 385 x 425 cm, Musée du

Louvre. Paris. Foto: Musée du Louvre, Paris.

Koblenz, kurfiftska rezidence, dispozice obrazl v triinnim sale pied rokem 1792. Zdroj:

Antoine-Frangois Peyre, Oeuvres d'Architecture, Paris 1818, s. 50.

Zidlochovice, zamek, ptidorys prvniho patra s rozmisténim malby od Heinricha
Friedricha Fiigera [17] a portréti Augusta III. Saského [34] a papeze Klimenta XIV.
[33]. Foto: Tereza Svobodova.

Louis de Silvestre, Portrét Augusta II1. Saského v polském kroji, asi 1737, olej, platno,
307 x 179 cm, inv. €. 3951, Staatliche Kunstsammlungen Dresden. Foto: Staatliche

Kunstsammlungen Dresden.

Louis de Silvestre, Portrét Augusta III. Saského, okolo 1737, olej, platno, 246 x 164 cm,

inv. ¢. 327, Muzeum Narodowe w Krakowie. Foto: Muzeum Narodowe w Krakowie.

95



Obrazova priloha

1. Anonym, Vévoda Albert Kazimir Sasko-T¢Sinsky, 1777, olej, platno,
138,5 x 108 cm, Albertina Museum, Wien.

i

H J

E 1
iE‘

ﬁE

Tﬂ |

\ mrrr‘ Diciiall
==

\

= 1)1

a o)

T s

2. Zidlochovice, zamek, jizni priceli.
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3. Zidlochovice, zamek, pohled od zapadu.
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4. Zidlochovice, zamek, ptidorys piizemi.
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5. Zidlochovice, zamek, ptidorys prvniho patra.
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6. Zidlochovice, zdmecka galerie v prvnim patfe.
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8. Zidlochovice, zamek, loZnice v prvnim patie (loznice 3).
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10. Anonym, Klement Vaclav Sasky, 2. polovina 18. stoleti, olej, platno, 45 x 37 cm,

soukroma sbirka.
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11. Pierre-Francois Le Roy, socha sv. Kristiny, pfed rokem 1786, mramor, 153 cm,

inv. &. 2427 e, zamek Zidlochovice.

12. Frangois-Guillaume Ménageot, Zdrzenlivost Scipionova, 1787, olej, platno,

296 x 424 cm, zamek Zidlochovice.

101



13. Frangois-André Vincent, Mirnost Augustova vici Cinnovi, 1787, olej, platno,

290 x 325 cm, zamek Zidlochovice.

14. Frangois-André Vincent, Maly Pyrrhus na dvote Glauciove, 1791, olej, platno,

293 x 333 cm, zamek Zidlochovice.
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15. Andries Cornelis Lens, Antonius Pius rozdavajici almuznu svému lidu pti hladomoru,

1787, olej, platno, 429 x 294 cm, inv. &. 544, zamek Zidlochovice.

16. Jacques-Louis David, Belisarius Zebrajici o almuznu, 1781, olej, platno, 288 x 312 cm,

Palais des Beaux-Arts, Lille.
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17. Heinrich Friedrich Fiiger, Jupiter zjevujici se Feidiovi, 1802, olej, platno, 220 X 196 cm,

inv. &. 150, zamek Zidlochovice.

18. Pietro Antonio Graf Rotari (dilna), Princ Albert Sasky, po roce 1755, olej, platno,

107,5 x 86 cm, inv. ¢. 99/81, Staatliche Kunstsammlungen Dresden.
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19. Johann Zoffani, Arcivévodkyné Marie Kristina, 1776, olej, platno, 131 x 94 cm,

inv. ¢. 1809, Kunsthistorisches Museum Wien.

20. Johann Carl Auerbach, Slavnostni hostina u ptilezitosti zasnoubeni arcivévodkyné
Marie Kristiny s princem Albertem Saskym 2. dubna 1766, 1773, olej, platno,
226 % 190,5 cm, inv. ¢. 3150, Kunsthistorisches Museum Wien.
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21. Bratislava, hrad, plivodni vzhled hradu s pfistavbou Terezidna, nejdiive 1768.

=]

22. Albert Kazimir Sasko-T¢Sinsky podle Luca Giordana, Jakob a Réachel u studny, 1766,
kiida, papir, 325 x 364 mm, inv. ¢. 13688, Albertina Museum, Wien.
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24. Jakob Alt, Palac vévody Alberta na Augustinerbastei, 1816, ¢erny inkoust, akvarel,
papir, 274 x 408 cm, inv. ¢. 4949, Albertina Museum, Wien.

107



— S

r (R a o a o e e e e e = )

)

i il ‘ .
S STORIA PRATICA
J 3 S 2
h della  Littura, ¢ dell efn{(u}[m

) ‘

1 in una

D Raccolta o Jtampe e lte

B Ml Gpere o tutti i Pittori, &) Incisori % NNome
[P ddle Gpere tutt e v i NN

;\ .'v‘.‘lu'/.'.]u‘.lmrn[r L‘u/)n.lla K
' ¢ divisa in duc Ordini i Jeaole

D

L] ITALIANE \ ) OLTRAMONTANE .
. ROMANA VENEZLINA, { TEDESCA, OLANDESE,

7 Ko o

N 7% of -

A\ BOLOGNESE o3 LOMBARDA FIAMMINGA FRANCESE .
e

l tri 2Littori non compresi. welle dette Senole

T

'H
|
i’

25. Giovanni David, Titulni strana druhého vydani Storia pratica della Pittura,
e dell’Intaglio in una Raccolta di Stampe Scelte, 1776, pero, lavirované, 321 x 212 mm,

inv. €. 30858/2, Albertina Museum, Wien.

26. Heinrich Friedrich Fiiger, Arcivévodkyné Marie Kristina a vévoda Albert Sasko-
Te&Sinsky predavaji rodin€ dary z Italie, 1776, tempera, papir, 34,2 x 39 cm,
inv. ¢. 2296, Belvedere, Wien.
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27. Anonym podle Charlese de Wailly, Brusel, Rezidence Schoonenberg/Laeken, pohled na
hlavni priceli, asi 1781, pero, lavirovani, 454 x 656 cm, inv. €. AZ5630, Albertina

Museum, Wien.

28. Anonym, Nakres kaple v rezidenci Schoonenberg/Laeken, pohled na oltat se sochou

sv. Kristiny, nezndmy rok vzniku, Osterreichische Nationalbibliothek, Wien.
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29. Karl Miiller, Stara Albertina, 1915, tuzka, akvarel, papir, 376 x 520 mm, inv. ¢. 26440,
Albertina Museum, Wien.

30. Viden, Albertina Museum, Zlaty kabinet ,,budoar Marie Kristiny.*
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31. Andries Cornelis Lens, Alegorie valky, do 1781, olej, platno, Albertina Museum, Wien.

32. Antonio Canova, Kenotaf arcivévodkyné Marie Kristiny Habsbursko-Lotrinské, 1805,

Augustinerkirche, Wien.
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33. Anonym, Klement XIV. Ganganelli, 2. polovina 18. stoleti, olej, platno, 258 X 164 cm,

inv. &. 541, zamek Zidlochovice.

34. Louis de Silvestre, Portrét polského krale Augusta II1., 2. polovina 18. stoleti, olej,

platno, 254 x 166 cm, inv. ¢. 542, zamek Zidlochovice.
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36. Franz Schrotzberg, portrét arcivévody Albrechta Fridricha Rakousko-Té&Sinského, 1860,

olej, platno, 164 x 114 cm, inv. €. 51, zamek Zidlochovice.
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37. Franz Schrotzberg, Arcivévodkyné Hildegarda Louisa Bavorska, 1860, olej, platno,

164 x 119 cm, inv. &. 50, zamek Zidlochovice.

38. Antonio Ribas, Skalni tes nad motem, 1873, olej, platno, 120 x 178 cm, inv. ¢. 47, zamek

Zidlochovice.
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39. Baldassarre de Caro, Zatisi s ulovenymi ptaky, 1. polovina 18. stoleti, olej, platno,

150 x 238 cm, inv. & 504, zamek Zidlochovice.

40. Zidlochovice, zamek, pokoj v prvnim patie (pokoj 2).
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41. Philipp Peter Roos, Odpocivajici dobytek, konec 17. stoleti, olej, platno, 145 x 217 cm,

inv. &. 111, zamek Zidlochovice.

42. Zidlochovice, zamek, loznice v pfizemi.
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43. Philipp Peter Roos, Odpocivajici skot s pastyfem, konec 17. stoleti, olej, platno,

140 x 220 cm, inv. &. 53, zamek Zidlochovice.
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44, Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 3r.
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45. Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 3v.
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46. Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 4r.




47. Inventar zidlochovického zamku z 50. let 18. stoleti, fol. 4v.
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48. Inventar zidlochovického zamku z roku 1849, prvni strana.
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49. Inventat zidlochovického zamku z roku 1849, tficata prvni strana.
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50. Inventar zidlochovického zamku z roku 1849, tficata druha strana.




51. Inventar zidlochovického zamku z roku 1855, Sestnacta strana.
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52. Inventar zidlochovického zdmku z roku 1856, pata strana.
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. Inventar zidlochovického zamku z roku 1905, Sestnacta strana.
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Pokoj 3

54. Zidlochovice, zamek, ptidorys prvniho patra, rozmisténi obrazii od Andriese Cornelise

Lense.

55. Andries Cornelis Lens, Diana a Endymion, asi 1786, olej, platno, 425 x 112 cm,
inv. &. 548, zamek Zidlochovice.
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56. Andries Cornelis Lens, Triumf Neptuna, 1786, olej, platno, 425 x 459 cm, inv. €. 547,

zdmek Zidlochovice.

57. Andries Cornelis Lens, Aurora a Kefalos, asi 1786, olej, platno, 425 x 112 c¢m,

inv. &. 548, zamek Zidlochovice.
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58. Andries Cornelis Lens, Unos Proserpiny, asi 1786, olej, platno, 425 x 306 cm,

inv. &. 546, zamek Zidlochovice.

59. Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 1786, olej, platno, 425 % 306 cm,

inv. &. 545, zamek Zidlochovice.
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60. Andries Cornelis Lens, Rozlou¢eni Hektora a Andromachy, asi 1786, olej, platno,

220 x 285 cm, inv. &. 2190, zamek Zidlochovice.

61. Andries Cornelis Lens, Proména Apula v olivovnik, kolem roku 1765, olej, platno,

100 x 118 cm, inv. ¢. 7153, Kunsthistorisches Museum, Wien.
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62. Andries Cornelis Lens, Jupiter spici v naruci Junony na hote Ida, 1775, olej, platno,

109,5 x 133 cm, inv. ¢. 1367, Kunsthistorisches Museum, Wien.

63. Peter Paul Rubens a dilna, Unos Proserpiny, 16361637, olej, platno, 181 x 271,2 cm,
inv. ¢. P001659, Museo del Prado.
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64. Andries Cornelis Lens, Ariadna a Bakchus, asi 17761778, olej, platno, 295 x 224 cm,

inv. ¢. 590, Koninklijke Museum voor Schone Kunsten van Belgié.

65. Andries Cornelis Lens, Obét’ Bakchovi, asi 1776—1778, olej, platno, 296 x 225,

inv. ¢. 591, Koninklijke Museum voor Schone Kunsten van Belgié.
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66. Andries Cornelis Lens, Eurydika vedena do podsvéti, 70. 1éta 18. stoleti, olej, platno,
271 x 195 cm, Galerie d’ Arenberg, Brussels.
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67. Zidlochovice, zamek, pidorys prvniho patra, rozmisténi obrazii od Ménageota [12],

Vincenta [13—14] a Lense [15].
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69. Frangois-André Vincent, Mirnost Augustova viici Cinnovi, okolo 1785, hnédy inkoust,

papir, 335 x 383 mm, The Horvitz Collection, Boston.
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70. Francois-André Vincent, Ranény Lykurgos, okolo 1786, Cerny inkoust, papir,
344 x 468 mm, Art Gallery of Ontario, Toronto.

71. Jacques-Louis David, Ptisaha Horatit, 1784, olej, platno, 385 x 425 cm, Musée du

Louvre.
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72. Koblenz, kurfiitska rezidence, dispozice obrazl v trinnim sale pied rokem 1792.

Pokoj 3
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73. Zidlochovice, zamek, pidorys prvniho patra s rozmisténim malby od Heinricha

Pokoj 2

Friedricha Fiigera [17] a portréti Augusta II1. Saského [34] a papeze Klimenta XIV.
[33].
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74. Louis de Silvestre, Portrét Augusta III. Saského v polském kroji, asi 1737, olej, platno,

307 x 179 cm, inv. €. 3951, Staatliche Kunstsammlungen Dresden.

75. Louis de Silvestre, Portrét Augusta III. Saského, okolo 1737, olej, platno,

246 % 164 cm, inv. ¢. 327, Muzeum Narodowe w Krakowie.
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(1738-1822) na zamku v Zidlochovicich

Nazev prace
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Paintings from the Collection of Duke Albert Casimir von Sachsen-
Teschen (1738-1822) at the Chateau Zidlochovice

Anotace prace:

Magisterské diplomova prace se zamétuje na ¢ast obrazové sbirky na
zamku v Zidlochovicich, kterou lze spojit s osobnosti vévody Alberta
Kazimira Sasko-Té&Sinského (1738-1822), jenz panstvi vlastnil od
roku 1819. Navazuje na autor¢inu piedchozi bakalafskou praci a dale
ji rozSifuje o systematické zhodnoceni $ir§iho souboru dél, jejichz
provenience zustdvala dosud opomijena. Na zdkladé archivniho
vyzkumu, dobovych prament a odborné literatury je analyzovan
vznik skupiny rozmérnych obrazi, které ptvodné pochazely
z rezidenci v Bruselu (Schoonenberg/Laeken), Koblenzi a ve Vidni
(Augustinerbastei). Zvlastni pozornost je vénovana dilim vlamského
malife Andriese Cornelise Lense (1739-1822), ktera dosud stala
mimo zajem odborné vetejnosti. KliCovym cilem prace je alespoii
ramcov¢ rekonstruovat vznik zidlochovické sbirky a konkretizovat
pfesuny jednotlivych dél mezi rezidencemi. Vysledkem je souhrnné
pfedstaveni dosud opomijeného jadra obrazové sbirky na zadmku
v Zidlochovicich.
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Anotace
v angli¢ting:

The main focus of this master’s thesis is a part of a painting collection
at the Chateau Zidlochovice. The mentioned collection can be linked
to Duke Albert Casimir von Sachsen-Teschen (1738-1822), who
owned the estate from the year 1819. This work builds on the author's
previous bachelor’s thesis, expanding its research with a more
systematic assessment of broader sets of artworks, whose provenance
has so far remained largely overlooked. Based on archival research,
historical sources and academic texts, the thesis analyses the creation
of large-format paintings, which were originally located in residences
of Brussels (Schoonenberg/Lacken), Koblenz and Vienna
(Augustinerbastei). Specific attention was paid to works created by
the Flemish painter, Andries Cornelis Lens (1739—-1822), which have
until now received very little attention from professional studies. The
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primary aim of this thesis is to, at least generally, reconstruct the
formation of the Zidlochovice collection and to trace the transfer of
individual artworks between the noted residences. The conclusion is
a presentation of a previously neglected segment of the Zidlochovice
chateau's painting collection.
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Painting collection at the Chateau Zidlochovice, Chateau
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