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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnuơ:

Bakalářská práce Vladislava Selivanenka zabírá včetně úvodu a cíle práce 20 stran textu, do čehož je nutné započítat
téměř úplně prázdné dvě strany (Cíl práce a poslední strana rešerše) a dvě poloprázdné strany. Celkem tedy text práce
dá sotva 17 stran, což je na bakalářskou práci poměrně nedostatečné. Požadovaný rozsah je technicky dohnán značně
obsáhlým seznamem použité literatury, jenž čítá úctyhodných 229 záznamů. V textu samotném se mi však podařilo
idenƟfikovat reference jen od 107 z těchto záznamů, dále 7 dalších referencí v textu práce nelze dohledat v seznamu
literatury. Samotný text je poněkud zmatený, chybí vysvětlení většiny použitých termínů nebo zevrubné uvedení do
problému každé podkapitoly. Velká část textu navíc (zejména v sekci věnované popisu konopí) zabíhá do detailů, které
se zaměřením práce nemají nic společného. Autor se v práci dále dopoušơ porušení citační eƟky na několika místech,
kdy kolekƟv autorů cituje pouze jménem prvního autora bez zmínění zbytku autorů. V seznamu literatury se u čásƟ
záznamů vyskytují zkratky publikací, což je v rozporu s citačními normami povolenými na FAPPZ, a v neposlední řadě
došlo k převrácení abecedy u autorů, jejichž příjmení začínají na písmeno V. Ačkoli oceňuji autorovu snahu o zma-
pování zcela jistě velice náročného tématu, vzhledem k výše zmíněným chybám jsem práci jako takovou v této fázi
nucena hodnoƟt jako nedostatečnou a nedoporučuji její obhajobu.

Otázky k obhajobě:

1. Jak lze kvanƟfikovat občasné užívání THC?

2. Jaké jsou v lidském mozku přirozeně se vyskytující kanabinoidy a jaká je jejich funkce? Jeu potkanů situace stejná,
nebo se kanabinoidy v potkaním mozku liší od těch lidských?
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