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Vyskyt koloto¢niku ozdobného (Telekia
speciosa (SCHREBER) BAUMG.) na tzemi
CHKO Orlické hory

Souhrn

Invaze rostlin je celosvétovy problém, ktery se tyka vsech oblasti na svéteé.
Zpusobuje ztratu biodivezrity a vytlacuje ostatni spolecenstva, ma velké do-
pady na hospodarstvi i lidské zdravi. Nemalé mnozstvi invaznich rostlin miize
zpusobovat riizné alergie.

V Ceské republice se vyskytuje 1378 neptivodnich druhtl, z ¢ehoz 90 druhi
je oznacovano jako invazni.

Koloto¢nik ozdobny (Telekia speciosa) patii v Ceské republice mezi invazni
rostliny. Rostliny koloto¢niku brani riistu ptivodni vegetaci a se svymi dobrymi
nasledné udrzovani invadovanych ploch se stava problematikou na mnoho let
doptedu. Ve vétsiné pripadii je i ekonomicky néroéna z divodu vyskytu rostlin
na nepristupnych mistech strojové technice a nutnosti pouziti chemickych pri-
pravkii. Snaha o likvidaci rostliny by méla byt prioritou zejména v narodnich
prirodnich rezervacich a na nové vzniklych lokalitach.

Studované tizemi zahrnuje pramenisté Hutského potoka a jeho blizké okoli.
Z vlastniho terenniho prizkumu byl zjistén velky vyskyt rostliny. Byl nalezen
liniovy vyskyt v tésné blizkosti pramenisté o celkové délce 2855m, plosny vyskyt
se prokazal u jedné stavby a bodovy vyskyt u ¢tyt staveb. Likvidace zde nebyla
v minulych letech provedena, kviili neinformovanosti ohledné vyskytu rostliny.

Sprava Chranéné krajinné oblasti (CHKO) Orlické hory se snazi redukovat
zplanélé populace koloto¢niku, presto soucasny rozmach populaci neumoznuje
brzké potlaceni této invaze. Likvidace koloto¢niku ozdobného je ndkladna a
komplikuje ji také neinformovanost siroké vétrejnosti, které neni dosud znédmo,
o jak nebezpecny, neptidovni druh se jedna. Lidé si nejsou védomi jak ptispivaji
ke zplanovani oblasti vysadbou koloto¢niku jako okrasnych kultur v blizkosti

svych sidel.

Kli¢ova slova: Telekia, CHKO, Orlické hory, Asteraceae, invaze
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The presence of Heartleaf Oxeye (Telekia
speciosa (SCHREBER) BAUMG.) in the PLA
Orlické mountains

Summary

Plant invasion is a global problem that affects all areas of the world. It causes
loss of a biodiversity and eliminates other species. It has major impact on
the economy and human health. A lot of invasive plants may cause different
allergies.

There are 1378 non-native species in the Czech Republic. Ninety species is
designed as invasive.

Heartleaf Oxeye (Telekia speciosa) belongs to the invasion plants in the
Czech Republic. Heartleaf prevents the growth of the original vegetation. It
easily expands to new locations, because of good reproductive abilities. A
liquidation and the subsequent maintenance of invaded areas has become a
problem for many years. Due to the occurrence of plants on inaccessible places
for machinery and need to use herbicides is expensive. The effort to eliminate
the plant should be a priority, especially in PLAs and in newly established
localities.

The researched area includes the spring field of the Hufsky brook and its
surroundings. The field research found out a large occurrence of Heartleaf. A
linear occurrence was found in surroundings of the spring field with a total
length of 2855m. The flat occurrence has been proven in the neighbourhood of
one building and the point occurrence in the neighbourhood of four buildings.
Liquidation was not made here in last years, due to the lack of information
about the plant occurrence.

Administration of the PLA The Orlické Mountains is trying to reduce the
wild Heartleaf population, but the current boom of populations doesn‘t allow
early suppression of this invasion. Disposal of Heartleaf is costly and compli-
cated. The general public doesn‘t know how dangerous non-native species is
and irresponsibly lands Heartleaf as decorative plant near their buildings. This

fact contribute to wild of this plant, too.

Key words: Telekia, PLA, Orlické mountains, Asteraceae, invasion
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1 Uvod

Invazni rostliny jsou jiz nékolik desitek let celosvétovy problém vsech oblasti.
Tyto neptivodni druhy rostlin se velmi rychle reprodukuji na novych uzemich,
zpusobuji ztratu biodiverzity, dokonce i vytlaceni ostatnich spolecenstev. S
invazi rostlin dochazi ke zménam v druhovém zastoupeni, nékteré druhy zcela
zmizi nebo se vyskytuji jen v malém mnozstvi. Invaze rostlin ma spatny efekt
na hospodarstvi i lidské zdravi, jeji likvidace je velmi casové i finan¢éné narocna.
Vcasna likvidace je vzdycky levnéjsi nez naprava dusledki ristu rostlin.

Vznik invaze je spojovan s prepravou cizokrajnych rostlin at uz za tcelem
obzivy, jako nova zemédélska plodina nebo pro okrasné tcely a slechténi. Rost-
liny mohou byt rozsiteny bud zamérné nebo netimyslné. Lidska populace si
vsak neuvédomovala, ze zavle¢eni neptivodnich druhii bude velka hrozba pro
dnesni generaci.

Mezi invazni plevele v Cesku patif napiiklad kolotoénik ozdobny (Telekia
speciosa), ktery se Slechti jako zahradni okrasnd rostlina na mnoha mistech
u nas. Zplanéni této rostliny ma ovsem velmi ¢asto podobu ojedinélych rost-
lin popripadé malych porostii, které jen velmi malo ovliviiuji okolni vegetaci.
Zajimavé odlisny je stav v Orlickych horach, kde se koloto¢nik na nékterych
uzemich velmi rychle a tspésné samovolné Sifi a rychle invaduje do prvotnich
rostlinnych spolecenstev.

Otézkou zustava, ¢im se uzemi (CHKO) Orlické hory natolik odlisuje od
jinych regionti, blizkych geograficky i prirodnimi podminkami, ze poskytuje

koloto¢niku optimélni podminky pro invazi.



2 Cil prace

Cilem bakalarské prace je zmapovat vyskyt invazni rostliny koloto¢niku ozdob-

ného (Telekia speciosa) na uzemi CHKO Orlické hory a déle:
o Urceni rozsahu jeho vyskytu - bodovy, plosny nebo liniovy.

e Vyhodnoceni vlivu této rostliny na dalsi druhy ptivodni flory véetné chra-

nénych druhii v této oblasti.
e Zaneseni dat z terénniho prizkumu do programu GIS.

o Na zakladé zadosti a ve spolupraci s CHKO budou data poskytnuta spravée
CHEKO pro jejich dalsi vyuziti.



3 Literarni reserse

3.1 Rostlinné invaze

Invaze je proces siteni, pti kterém nepuvodni druhy prekonavaji geografické
prekazky prispénim cinnosti clovéka. Lze rozlisit ¢tyti faze invaze:

Introdukce: Druh se premistuje do nového tizemi pomoci plodii, semen nebo
jinych diaspor.

Kolonizace: Dochézi k samovolnému uchyceni mimo kulturu. Invazni rostlina
se muze reprodukovat jak generativné, tak i vegetativné. BéZznymi pri¢inami
neuspésné kolonizace mohou byt nevyhovujici stanovistni podminky, herbi-
vorni natlak (véetné konzumace semen nebo semendacki), neschopnost odolat
v kompetici s doméacimi druhy, slaba odolnost viici patogentim nebo parazitaci.

Naturalizace: Po tspésné kolonizaci nastava klidova faze. Je to faze mezi
prvnim zplanénim a nasledného mohutného sifeni. Béhem této faze dochézi
k adaptaci na nové prostredi. Miize trvat pokazdé jinak dlouho, napriklad
desetileti ¢i stoleti. Po klidové fazi je vytvorena naturalizovana populace, ktera
je zaclenéna do puvodni vegetace, ale tato populace se jesté nerozsiruje invazné.

Sifeni: M4 exponencialni pribéh, kdy prichazi nahlé zrychleni vzniku poctu
populaci nepiivodniho organismu. Po exponencialnim siteni je vétsina vhod-
nych mist k invazi jiz kolonizovana a zacind ukonceni exponencialniho siteni
(Pysek, 1996; Krivanek, 2006).

V priibéhu invaze hraje hlavni roli nacasovani a ndhoda. Invazni proces miize
ovlivnit:

Katastrofickd udélost (disturbance): Muze dojit k zahynuti semenécki, ale
i vyvinutych rostlin. Diaspory c¢asto zlistanou neposkozeny a nasledné slouzi
jako zdroj pro obnoveni populace za prihodnéjsich podminek.

Sukcesni faze: Pro ptisti uspéch invaze je nezbytné, aby se invazni druhy na
stanovisti objevily ve vhodném momenté z hlediska jejich ekologické tolerance.

Pokud se druhy objevi diive, mohou trpét nedostatkem zdroji. Pokud se ale
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objevi pozdéji, jsou vystaveny silné mezidruhové kompetici (Pysek, 1996).

V pripadé, ze rostliny prekracuji své hranice piivodniho tizemi bez prispéni
¢lovéka jednd se o migrace. Pouze velmi mald cast introdukovanych rostlin
(2-3 %) se stane invazivnimi. Invazivni druhy se vyznacuji vysokou plodnosti,
dobrou a rychlou kli¢ivosti semen, schopnosti lehkého Siteni, rychlym ristem
a vysokou produkci biomasy. Velice dilezita je avsak i klimaticka podobnost

prostoru zavleceni s mistem puvodniho rozsiteni (Lipsky a Matéjcek 2004).

3.2 Nepuavodni druhy

Invazni rostliny jsou oznacovany jako druh nepiivodni, ktery se na sledované
uzemi dostal ¢innosti clovéka. Pokud rostliny méni hranice samy, bez prispéni
¢innosti ¢lovéka, jedna se pouze o migraci rostlin. Rozhodnout, zda je rostlinny
druh na urcitém misté ptivodni nebo neptivodni, je mnohdy slozité. Tyto infor-
mace spolehlivé poskytuji historické zaznamy o zavleceni jednotlivych druhi.
Nejpresnéji to vsak lze urcit podle fosilnich néalezti daného druhu ze sledova-
ného tzemi (Tichy a Pysek, 2001). Naopak za puvodni druh Ize povazovat ten,
ktery vznikl v pribéhu evoluce na urc¢itém tizemi nebo nema nic spolecného s
¢innosti ¢lovéka. Puvodni druh je druh vyskytujici se pred pocatkem neolitu,
v té dobé byl ¢lovék prirozenou soucasti krajiny a meél na rostliny srovnatelny
vliv jako mohutni savci (Tichy a Pysek, 2001).

Neptivodni invazni druhy svou introdukei a sitenim ohrozuji biologickou bi-
odiverzitu (Mlikovsky a Styblo, 2006). Dneskem je v Ceské republice zndmo
1454 neptivodnich druhii a z toho 350 je archeofyt1i, které byly introdukovany v
obdobi od pocatku zemédélstvi v neolitu do konce stredovéku, a 1104 neofytt
zavleCeno v soucasnosti (Pysek et al., 2012).

Invaze cizich rostlin je zvazovana jako za jednu z hlavnich hrozeb pro rozma-
nitost prirodnich ekosystému (Williamson 1996, Kowarik 2003, Weber 2003).
Dalsim zjisténi je, ze cizi rostlinné druhy snizuji mistni rozmanitost druht rost-
lin, ale zvysuji rostlinnou produkei napadeného spolecenstvi (Cardinale et al.,
2006).

V dnesni dobé je koloto¢nik povazovan v nékterych c¢astech svéta za invazni

rostlinu (Borisova, 2010; Moravcova et al., 2010).
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3.3 Vlastnosti invaznich druhua

Prosperita invaznich druhti se vyznacuje vysokou plodnosti, dobrou a rychlou
klicivosti semen, schopnosti lehkého sifeni, rychlym ristem a vysokou produkci
biomasy. Velice dillezita je vSak i klimatickd podobnost prostoru zavleceni s
mistem puvodniho rozsiteni (Lipsky a Matéjéek 2004).

Invazni rostliny jsou vytrvalé, mohou riist ze semen s vybornou a dlouholetou
nerace samostatnych tlomki jejich oddenkt. Dospéli jedinci vytvari daleko
castéji kvétenstvi, kterd kvetou dlouhodobé. Pro invazni rostliny je charak-
teristickd masivni produkce semen. Semena byvaji rozmanitymi vlastnostmi
prizpusobena k rozsitovani na delsi vzdéalenosti napriklad anemochorii, epozo-
ochorii, hydrochorii a dalsimi zptisoby. Velké pozitivum pro invazni rostliny je,
ze nepotrebuji zadné specializované opylovace, jelikoz je pro né typicka samo-
prasnost a anemogamie. Charakterizuji se rychlym ristem a vysokou amplitu-
dou podminek, za kterych jsou schopny prezivat. Posledni dilezitou vlastnosti
je odolnost v mezidruhové kompetici. Napomaha ji rychly rust, ale i schop-
nost alelopatie, naptiklad u trnovniku akatu (Robinia pseudacacia). Invaze
casto vznika tam, kde nastalo prudké zvyseni dostupnych zdroji potiebnych k
tomuto procesu, jakozto svétlo, voda, ziviny v pudé. Napomaha tomu distur-
bance, kdy dochazi jen k naruseni vegetace, nebo k tplnému jejimu zmizeni.
Nejvice disturbovanymi misty jsou brehy vodnich tokit nebo okoli podél pri-
kopt cest. Charakteristickym prikladem invazni rostliny, kterd zmocnuje fléru
podél biehi vodnich toki a komunikaci je kolotocnik ozdobny (Telekia speci-
0sa), je schopny pronikat do vyssich poloh, vyhovuji mu stanovisté predevsim
vlhéi a bohaté na ziviny (Kaplan, 2002). Neobhospodarovani ornych pud, luk
nebo pastvin miize byt impuls pro vznik novych invazi. Zde dochézi k pozvol-
nému nahromadéni zivin a po ukonceni hospodareni na takovychto mistech
vznikaji idedlni stanovisté pro ujmuti diaspor neptivodnich rostlin. Tyto rost-
liny se velmi ¢asto nachézeji v okoli zbotenist, skladek, stavenist, prikopt, ale i
na plochéch lezicich ladem nebo tihorech (Ktivanek, 2006; Tichy, 2001; Skalova
a kol., 2014).
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3.3.1 Skodlivost invaznich druhi

Rostlinné a zivocisné invaze zpusobuji ekonomické a ekologické dopady na ce-
1ém svété (Montserrat et al., 2011)

Na odstranéni invaznich druhii, se v poslednich letech vydavaji velké financ¢ni
obnosy. V letech 1997 — 2002 bylo ze Statniho programu péce o krajinu ze sekci
patticich do volné krajiny investovano 6,6 milionu korun do boje s invaznimi
rostlinamy (Kfivanek, 2004).

Na mnoha mistech ve svété je situace daleko kriti¢téjsi nez v CR . United
States Congress Office of Technology zverejnila v roce 1993 zpravu o tom,
ze do tohoto roku stal boj s neptivodnimi druhy americkou ekonomiku pfi-
blizné 97 miliard USD. V roce 1992 bylo ve Walesu vénovano 45 miliont liber
na boj s invaznim druhem azalky (Rhododendron sp.). Obnova 28 stifedomot-
skych ekosystémii fynbos v jizni Africe byla po invazi dfevin odhadnuta na
2 miliardy USD. Sumérné se tipuje, ze invazni rostliny zptsobi celosvétové
ekonomice rocni ztraty zhruba 1,4 bilionu USD. Ekonomické ztraty bohuzel
nejsou jedinym Spatnym vlivem invaznich rostlin. Z ekologického aspektu mo-
hou byt skody jesté rozsahlejsi. Invazni rostliny jsou schopny zménit véskerou
biocenozu. Ptfi hojném rozmnozeni mohou nékteré rostliny jiné individualni
druhy zcela zahubit. Problém nastava v situaci, kdy invazni rostlina vytlaci
pivodni druh, jenz se nachazi na velmi malém tzemi. V nejhorsi situaci se
miize stat, ze sledovany druh zcela vymre, coz je ovSem vyznamna a finan¢né
nevycislitelnd skoda. Invaze rostlin mtize znaéné ménit strukturu krajiny a tim
pusobit i na celou skalu zivocichi. Proto predstavuji redlnou vystrahu pro svou

novou oblast a je uzitecné, ze jsou na spousté mistech tak usilovné likvidovany
(Mlikovsky a Styblo 2006).

3.4 Zpisoby likvidace invaznich rostlin

Jak zminuje podkapitola vysSe, boj proti invazi rostlin se v poslednich letech
dostava do popredi cili organt statni spravy. Ty jsou ovsem spole¢né s odbor-
nymi pracovniky na pocatku dlouhého retézce. Stejné tak podstatnymi osobami
jsou i zameéstnanci specializovanych firem, které se likvidaci invaznich rostlin
zabyvaji. Duleziti jsou i majitelé a najemnici pozemku, na kterych tyto rost-

liny invaduji. Mezi nejbéznéjsi zptisoby hubeni téchto rostlin patii mechanicka
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a chemicka likvidace nebo jejich spojeni.

Mechanicka likvidace probiha pii vytrhavani rostlin, jejich koseni nebo v
pripadé drevin mluvime o Tezu. Nejefektivnéjsi je u rostlin, které se rozsiruji
pomoci semen. Likvidace téchto rostlin v obdobi kvétenstvi, pred vytvorenim
semen je ovéreny zptuispob, jak rist rostlin zastavit.

Chemicka likvidace tkvi v osetfeni pesticidy, neboli herbicidy, tudiz che-
mickymi latkami likvidujici plevele a vSechny ostatni rostliny. Po kontaktu s
pesticidem rostlina zasychéa a odumira.

Kombinace téchto likvidaci je vyuzivana velmi casto. Pokoseni a nasledny
postrik, v pripadé drevin fez a oSetfeni ran pesticidem.

Také se pouziva dobytek k pastvé nebo tplné spéleni rostlin. Zpusobu likvi-
dace a jejich kombinaci je velmi mnoho, je proto potteba vychéazet z metod,
které se jiz v minulosti projevily jako ucinné.

Boj s invaznimi rostliny je béh na dlouhou traf. VSechny druhy likvidace
rostlin jsou velmi narocné a vyzaduji hodné fyzického vypéti, ¢asu a financ-
nich prostredki. Po pomyslném tspésném zahubeni je predevsim dilezity mo-
nitoring a fotodokumentace postizené oblasti, takze kontrola, jestli se rostlina
neobjevila na lokalité béhem nasledujicich let a zda se opravdu podarilo rost-
linu tGplné vyhubit (Cerny et al,. 1998).

3.4.1 Likvidace koloto¢niku ozdobného a vytrvalych druhi

bylin na chranénych uzemich i mimo né

Aby byla likvidace uspésna je dulezité, pokud je to mozné, kombinovat me-
chanickou likvidaci s aplikaci herbicidi primo na list. Naneseni herbicidu je
potteba provést pred zalozenim semen. Napriklad u stoviku se pouziva postiik
3-5% a u lupiny 10% roztokem herbicidu na bézi glyfosatu. Jestlize to cha-
rakter lokality umoznuje (naptiklad z hlediska ochrany pfirody nebo vodnich
zdroju) jde u stoviku akceptovat i plosnou aplikaci herbicidu v prvnim roce,
jelikoz rozsahly oddenkovy systém je do znacné miry schopny zabranit ptidni
erozi. V nasledujicich letech je dilezité opakovat uziti herbicidu bodové nebo
lokélné na regenerujici ¢asti rostlin. Rostliny rostouci ze semenné banky se
nejcastéji likviduji pastvou nebo seci. Doslo-li pred aplikaci herbicidu k vykve-
teni rostlin, je dilezité zabranit sementim dozrat. V pocatecni fazi kvétenstvi

je mozné kvéty posekat/otrhat a ponechat na stejném misté. V pokrocilé fazi
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kvétenstvi a zrani kvétl je nutné kvéty z postizené lokality odstranit. Na mis-
tech, kde to podminky dovoluji, 1ze kvéty kompostovat pod kompostovaci folii
na lemu lokality (Botanicky tstav AV CR, 2016). Problém nastdvéa pii ruc-
nim otrhavani kvétl, kdy u citlivych osob miize kolotoénik vyvolat na pokozce
alergickou reakci (Paulsen et al., 2001). Kli¢ici rostliny obtiznéji prosperuji v
okolnim travnim porostu, proto je dilezité v lokalitach, na kterych byl prove-
den managment likvidace, obnovit co nejdrive soucasny trvaly travni porost.
Mimo vysevu vhodnych druhti se pro obnovu pouziva zakryti oSetrené plochy
posekanou travou z blizkych nedotcenych lucnich porosti. Osetfend mista je
potfeba po zasahu pravidelné udrzovat kosenim nebo pastvou a monitorovat,
eventualné managment likvidace lokélné opakovat (Botanicky tstav AV CR,
2016).

3.5 Legislativa

3.5.1 Legislativa v EU

Vétsi pozornost zacala byt problematice biologickych invazi vénovana v ramci
EU az priblizné koncem 90. let a pfedevsim po roce 2000. Casem byla v ramci
ramcovych programiit EU zpracovana fada odbornych podkladi: Zakladni pre-
hled o nepuvodnich a invaznich druzich prinesl projekt DAISIE (Delivering
Alien Invasive Species Inventories for Europe), invaznim druhtim byla véno-
vana pozornost také v ramci komplexniho (,integrovaného*) projektu ALARM
(Assessing LArge-scale environmental Risks for biodiversity with tested Me-
thods), spolecné piistrupy ve fytosanitarni oblasti a oblasti invaznich druhu
byly feseny v ramci projektu PRATIQUE (Enhacements of Pest Risk Analysis
TechniQUes) a specificky na vodni organismy byl zamétfen projekt IMPASSE
(Environmental Impacts of Alien Species in Aquaculture). Nasledné bylo feseni
problematiky nepiivodnich, invaznich druhi zaclenéno mezi strategické cile na
urovni EU (napfiklad v ramci Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti
do roku 2020). Postupné byla piijata fada ,politickych“ dokumenti (sdéleni
Komise, zéavéry Rady, usneseni Evropského parlamentu), které nasmérovaly vy-
voj k ptijeti souc¢asného Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 1143/2014
o prevenci a regulaci zavlékani ¢i vysazovani a Sifeni invaznich neptivodnich

druhti. Mezi tim byla, jako provizorni opatteni, zaclenéna regulace obchodu v
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EU s vybranymi invaznimi druhy do ,CITESového* Natizeni Rady 338/97 o
ochrané druhii volné zijicich zivocichii a plané rostoucich rostlin.

Cilem Narizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 1143/2014 je, zajistit pre-
venci zavlékani nebo vysazovani novych invaznich neptvodnich druhti a regu-
lovat Sifeni druhit jiz pritomnych. Zaméreno by mélo byt na vybrané, nejvice
rizikové druhy. Proto je jeho zdkladem seznam invaznich nepiivodnich druhi s

vyznamnym dopadem na Unii, tedy zminény ,,unijni seznam* v seznamu ptiloh
(Sima, 2017).

3.5.2 Legislativa na tzemi CR

Umluva o biodiverzité (Rio de Janeiro, 1992) prohlasuje, ze zemé stvrzujici
se podpisem k tého umluvé ,nebude zavadét, bude kontrolovat nebo vyhubi
ty cizi druhy, které ohrozuji ptvodni ekosystémy, prirozena stanovisté nebo
druhy“ Do seznamu zemi respektujici tuto tmluvu se Ceska republika piidala
roku 1994.

Pro ¢eskou republiku jsou zavazné i smérnice komise o ochrané prirodnich
stanovist a divoké fauny a flory z roku 1992 (¥. 92/43/EHS) a smérnice o
odpovédnosti za zivotni prostfedi v souvislosti s prevenci a napravou skod na
zivotni prostiedi (2004/35/ES).

Dohodu o evropské krajiné 2000, kterou podepsalo 19 statd se zatim CR
nerozhodla podepsat (K¥ivanek, 2006).

Legislativa se primo nevénuje invaznim druhtim, ale je zahrnuta v zakonech.
Predevsim v (Zakon o ochrané prirody a krajiny (114/1992 Sb.), ktery pri-
kazuje ,zameérné siteni geograficky neptivodniho druhu rostliny ¢i zivocicha je
mozné jen s povolenim organu ochrany prirody, kterym je v tomto pripadé
okresni urad.“ Podle zakona rozumime, ze geograficky neptivodnim druhem je
druh, ktery nepatii mezi prirozené spolecenstva daného regionu. Pripoustét a
vykonavat zameérné sireni neptvodnich druhii je prisné zakazano na tzemich
narodnich parki, chranénych krajinnych oblasti, narodnich rezervaci i ptirod-
nich rezervaci (Tichy a Pysek, 2001).

Soucasti Statni rostlinolékaiské zpravy (§10 zédkona a vyhlaskou ¢. 215/2008
Sb.) je definice invazniho Skodlivého organismu: ,invaznim skodlivym organis-
mem se rozumi skodlivy organismus v uré¢itém tuzemi nepivodni, ktery je po

zavleceni a usidleni schopen v tomto tizemi nepriznivé ovliviiovat rostliny nebo
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zivotni prostiedi véetné jeho biologické ruznorodosti §10, odst.1.) Opatienim
proti zavlékani a rozsirovani skodlivych organismi, rostlin a rostlinnych pro-

duktt se zabyva monitoring 13-ti regulovanych invaznich druhu (Anon, 2010).

3.6 Invazni nepivodni druhy s dopadem na

Evropskou unii

Také ekonomické ptisobeni téchto druhti neni zanedbatelné. Celosvétové jsou
ekonomické dopady invaznich druhii odhadovany na 1,4 bilionu dolari, coz
predstavuje témér 5 % svétového HDP. Celkova tjma, kterou maji na svédomi
v Evropské unii, se odhaduje na 12 miliard eur (324 miliard K¢) za rok. Nyni
¢ini ro¢ni naklady na zabranovani sSiteni, regulaci a odstranovani invaznich
druhti z prostiedi v EU 40-100 miliont eur (1,1-2,7 miliard K¢). Od zacatku
90. let 20. stol. se tak vydaje prinejmensim zdesetinasobily (Kettuten a kol.
2009).

Pocet zamérné vysazenych ¢i netimyslné zavlecenych neptivodnich druhi,
které se chovaji invazné, se na nasem kontinenté neustale zvysuje. Jen v obdobi
19002010 vzrostl ¢tyinasobné (Rabitsch et al., 2016).

V dnesni dobé se na evropském kontinenté nachéazi pres 12 000 neptivodnich
druhii. Vétsina téchto druhii se na izemi Evropy dostala za ti¢elem komercéniho
vyuziti, bud uz kvili rozsiteni zemédélské ¢i jiné produkcee, tak i jako okrasné
rostliny nebo domaéci zvirata. Nékteré druhy se siti jako nevédomy cestujici pti
inportu zbozi na lodich, Zeleznicich a nyni i v ramci letecké dopravy. Z tohoto
velkého mnozstvi nepuvodnich druhti je odhadem jen 10-12 % invaznich.

Pti zvazovani nejcastéjSich invazivnich exotickych rostlin v evropském meé-
ritku, je zjevné, zZe vétsina jsou okrasné rostliny, které byly zamérné zavazeny
do evropy ve vztahu ke krajinarské architekture (Miiller and Sukupp 2016).

Soucasné znama pravni uprava v EU je orientovana pouze na nékteré invazni
nepuvodni druhy (pojednéva o 26 druzich invaznich zivocichu a 23 druzich in-
vaznich rostlin), u niz byla zavaznost dusledki na ¢lenské staty EU posouzena
na zakladé odborné zhotoveného posuzovani rizik. Cilem natizeni Evropského
parlamentu a rady ¢. 1143/2014, o prevenci a regulaci zavlékani ¢i vysazo-
vani a sifeni invaznich neptivodnich druhti, a souvisejicitho konajictho Natizeni

Komise 2016/1141, které urcuje unijni seznam invaznich neptivodnich druhd,
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je zejména zarucit prevenci budouciho siteni téchto druhti a tim redukovat
nezadouci dopady na prirodu, eventualné na lidské zdravi i hospodarstvi. Hos-
podarské dopady tesi prvotné predpisy ve veterinarni a fytosanitarni oblasti.
Mnozstvi imyslné vysazenych ¢i nezamérné zavle¢enych neptivodnich druhii,
které se chovaji invazné, na nasem kontinentu stale roste. Za poslednich 28 let
pocet nepiivodnich druhti vzrostl ¢tyrnasobné. Jeden z péti piivodnich druht
plané rostoucich rostlin nebo volné Zijicich Zivocichli na evropském tuzemi je
primo ovlivnén invaznimi neptvodnimi organismy. Celkové Gjmy a vydaje spo-
jené s nepuvodnimi druhy v Evropské unii se odhaduji alespon na 324 miliard
K¢ za rok. Jiz dnes dosahuji ro¢ni naklady na zamezovani Siteni, potlaceni a
odstranovani invaznich druhti z prostiedi v Evropské unie 1,1-2,7 miliardy K¢.
Celosvétove je stav podobny a finanéni dopad invaznich druht je tipovan na 5 %
svétového HDP. Ptisobeni neptivodnich, invaznich druhti je z pohledu ochrany
rozmanitost (celosvétové se jednd po zaboru a devastovani biotopti o druhou
nejzasadnéjsi pri¢inu ohrozeni prirody). Evropska unie je jedna z poslednich,
ktera doposud zadnou upravu neméla. Striktni rezim dovozu a usmérnovani
rustu invaznich rostlin zavedly jiz drive napriklad v USA, Australii, na Novém
Zélandu, v Japonsku i v Jihoafrické republice. Neptivodni invazni druhy se Sifi
bez ohledu na hranice stati, které jsou navic v Evropé relativné malé, jejich
siteni zna¢nym zpusobem podporuje obchod a doprava. Postoj k problému s
invaznimi druhy proto musi byt nadregionalni a regulace siteni téchto druht
v ramci obchodu a dopravy mezi staty Evropské unie vyzaduje s ohledem na

podminky volného trhu jednotny pristup (Pergl et al., 2016).

3.7 Invazni druhy rostlin v CR

V ceské republice je flora tvorena priblizné 4200 druhy vyssich rostlin (Kri-
vanek, M., Sadlo, J., Bimova, K. 2004). Z tohoto poctu druhi je vsak 1454
nepuvodnich, coz predstavuje 34,6 % z celkové fléry (Pysek et al., 2012). Nase
neumyslné zavlecené rostliny se déli na archeofyty, introdukované do roku 1492
(objeveni Ameriky) a neofyty, jez se u nés nalezli po tomto datu (Primack,
R.B., 2001). Cesk4 vegetace zahrnuje 350 (24,1 %) archeofytii a 1104 (75,9 %)
neofyti. Celkem je v CR 985 prechodné zavlecenych druhii, 408 naturalizova-

nych a 61 druhti na nasem tzemi invaduje (Pysek et al., 2012).

11



KAPITOLA 3. LITERARNI RESERSE

Tabulka ¢.1: Introdukované druhy v CR

Pfechodné& . ) i
L. Naturalizované Invazni Celkem
zavleené
Archeofyty 138 201 11 350
Neofyty 847 207 50 1104
Neptivodni druhy 985 408 61 1454
% 68 28 4 100

Zdroj: Catalogue of alien plants of the Czech republic, (Pysek et al., 2012).

Nejpopularnéjsi z téchto nezddanych neptivodnich rostlin je v Ceské repub-
lice bolsevnik velkolepy, pro sviij statny vzriist a skodlivé ptisobeni na lidsky
organismus se stal ter¢em zajmu rozsahlé verejnosti. Je rozsifen na mnoha mis-
tech, velmi intenzivné napf. v regionu zépadnich Cech, ale i na dalsich mistech.

Dalsi rostliny, které se v krajiné zacali rozsitovat, jsou kridlatka japonska
a kifdlatka sachalinska, §fiici se napifklad v severnich Cechach a na severni
Moravé. I presto, zZe tato rostlina témér neohrozuje zdravi ¢lovéka, vytvari na
nékterych mistech republiky souvislou vegetaci, kterd zvladne vytlac¢it ptivodni
druhy flory.

7, dalsich vyznamnéjsich nezadanych druht rostlin jsou to napriklad nety-
kavka malokvéta a netykavka zlaznata, zlatobyl kanadsky a zlatobyl obrovsky,
nékteré druhy aster, petour malouborny, koloto¢nik ozdobny a dalsi .

Nékteré invazni druhy znacné narusuji vegetaci, i kdyz ekonomicky dopad je-
jich rozsiteni je nepatrny. Charakteristickym prikladem je netykavka malokvéta
(Impatiens parviflora) rozsitens takika v celé CR jako bylinné patro smiSenych,
listnatych ¢i jehliénatych lestt a okoli obydli. Svym podrostem znacné ovlada a
potlacuje prvotni hojny lesni porost, nicméné na produkeci lesnich stromt nema
zadny vliv (Kfivanek, M., Sadlo, J., Bimova, K. 2004).

3.8 Celed : Asteraceae (hvézdnicovité)

Celed hvézdnicovité - Asteraceae patii do Fadu hvézdnicotvaré - Asterales, tento
rad nalezi ve fylogenetickém systému do tise rostlin - Plantae, do oddéleni rost-
lin krytosemennych - Magnoliophyta a do ttidy Rosopsida — vyssi dvoudélozné
rostliny (Stépanek, 2004). Rad Asterales se déli celkem na 11 Celedi: Agro-

phyllaceae, Alseuosmiaceae, Asteraceae, Calyceraceae, Campanulaceae, Goo-
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deniaceae, Menyanthaceae, Pentapragmataceae, Phellinaceae, Rousseaceae a
Stylidiaceae. Rostliny spadajici do tohoto fadu se charakterizuji velice pest-
rym vzhledem s ustalenym strboulovitym kvétenstvim a kvéty setfazenymi v
ubor, vyjimky jsou zcela nevidané. Kvéty jsou zpravidla slozeny z péti korun-
nich platkia a pét tycinek, které volnymi nitkami prirtistaji ke koruné, prasniky
v kvétu jsou spojeny a vytvareji trubicku. Dvouplodolistovy pestik je jedno-
pouzdry se spodnim semenikem a s jednim zakladnim, otocenym, jednoobal-
nym vajickem v tenkém nucellatnim pletivu. Semena neobsahuji endosperm.
Plodem Asteraceae je nazka. Ta miuze byt zajisténa chmyrem nebo stétinami-
trichomy. Listy rostlin mohou byt jednoduché ¢i slozené, v nékterych pripadech
redukované (Novak a Stary, 1972).

3.8.1 Kolotocnik ozdobny ( Telekia speciosa)

Biologické vlastnosti: Telekia speciosa je neofyt, ktery spada do Celedi Aste-
raceae. Celed Asteraceae obsahuje nejvice neptivodnich druhi rostlin ze vSech
¢eledi v nasi flore. Z pohledu zivotni formy je to rostlina vytrvala, se silnym
korenovym oddenkem. Lodyhy jsou primé se stridavé postavenymi listy, malo
vétvené dosahujici vysky az 2 m (Cerny et al., 1998). Listy rostliny jsou ce-
listvé, srdcite vejéité 10-40 cm dlouhé a 7-30 cm Siroké. Velka plocha cepele,
kterou rostlina ma je dulezitd k zastinéni konkurence, ziskava diky tomu lepsi
podminky pro sebe sama. 7Z rozmérné plochy listi nastava vyssi vypar vody,
proto koloto¢nik osazuje prirozené vlhéi stanovisté. Vyse rostouci listy jsou pri-
sedlé s siroce klinovitou béazi a dole rostou listy rapikaté na okrajich pilovité.
Na listech jsou viditelné trichomy. Na licu je ochlupeni tenké, vicebunécné.
Rub listu je pyrité ptisedly a na zilkach jsou vicebunééné chloupky (Slavik a
Stépankova, 2004). Chloupky na Zzilkdch listfi jsou husté a diky tomu mohou
byt listy zbarveny do svétle zelené az Sedozelené barvy (Kaplan, 2002, 2004).

Kvétenstvi: Pro svoje velké a ndpadné kvétenstvi je rostlina v anglicky mlu-
vicich zemi znama jako “large yellow ox-eye“ (Jelitto, 1976). Taxon se Siii
plody, ale i vegetativné oddenky. Chocholi¢naté laty, slozené nejcastéji ze dvou
az osmi ubort maji vliv na mnozstvi plodi a tim i lepsi rozsiteni do veétsi
vzdalenosti (Mlikovsky a Styblo, 2006).

Ubor maji velky a napadny, s velikosti pfiblizné 5-10cm a je heterogamni.

Rostlina kvete od ¢ervna do srpna. Dlouhodobé a postupné dozravaji plody,
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které jsou nazky dosahujici az 6mm. Sifeni nazek koloto¢niku probihd pomoci
anemochorie, epochorie a mymekochorie. Anemochorie je typicka sifenim di-
aspor pomoci vétru. Semena jsou roznasena nékolik set az tisic metri, vzda-
lenost mize byt ovlivnéna tvarem semen. Epichorii jsou semena roznasena na
povrchu téla zivocichu (Visndk, 1997). Pri myrmekochorii se netimyslné siii
semena za pomoci mravenci, ty okusuji na diasporech privésky. Biologové je
oznacuji jako elaiosomy a jsou slozeny ze sacharidu, tuku (Slavikova, 1986).

Rizika sireni: Pro svuj libivy vzhled byl tento druh vysazovan jako okrasny v
zahradach domi i okrasnych parcich odkud doslo ke zplanéni. Rychlost invaze
neni tak rychld, mozna proto dochazi k opomijeni jeho vyskytu. Nasledky in-
vaze pro puvodni vegetaci jsou vSak netinostné (Gerza a Remes, 2001). Taxon
se neSiti az tak daleko, za to ovsem lokalni siteni je silné s naslednym poklesem
biodiverzity. Telekia speciosa neni zvlastné nebezpecny pro populaci. Presto u
clovéka tento druh muze zpisobovat pri dotyku s rostlinou alergickou reakci
(Mlikovsky, Styblo, 2006).

Likvidace: Rostlina ma nizkou regeneracni schopnost, proto se lze dopracovat
k jeho odstranéni ¢i potlaceni secenim lodyh a naslednym nanesenim herbicid
na listy. Pro dosazeni lepsich vysledki, lze aplikovat metodu odstranéni kvéta
po opyleni, jelikoz Telekia speciosa pouziva k siteni plody (Mlikovsky a Styblo,
2006).

Rozsiteni: Prvni potvrzeni o zavedeni koloto¢niku ve stfedni Evropé je z
roku 1852 (Miiller and Sukupp, 2016). Podle obrazku ¢.1 mezi primérni oblasti
patii pohori vychodni a jizni Evropy naptiklad Karpaty, Kavkaz a severni
Anatoli (Meusel H. 1992). Vychodni Slovensko je nejblizsi puvodni areal (Slavik
a Stépankové, 2004). Sekundarni oblasti je Evropa aZ po severozapadni ¢ést
Ruska (Mlikovsky a Styblo, 2006).

Pro sviij vzhled byl tento druh vysazovan jako okrasny v zahradach domu
i okrasnych parcich v 2. pol 19 stoleti a 1. pol. 20 stoleti odkud doslo ke
zplanéni riznych vlhkomilnych mist. Piikopy podél komunikaci, vlhké horské
louky i lesni svétliny jsou mista, odkud je schopen nésledné vytlacovat ptivodni
druhy. Je mozné, Ze z mist podél silnic je zavlékan do novych stanovist pomoci
vzorku pneumatik, kam se zachyti puda i s nazkami (Visnak, 1997).

Biologie a ekologie: Kolotoc¢nik vyzaduje vyzivné vihéi pudy. Mize rist bud v
polostinu nebo i na plné oslunném misté. Z pohledu vertikalniho ¢lenéni roste
od podhorskych do horskych mist (Slavik a Stépankovd, 2004). Jeho vyskyt
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neni vazan pouze na rumistni stanovisté, kde se zaclenuje do prirozené spo-
le¢nosti, avsak jeho hlavni invaze probihé na silné ruderalizovanych biotopech.
V misté jeho vyskytu musi byt ptda hlinita a cerstvé vlhka. Vyzaduje mista
eutrofni a to bud maélo kyselé ¢ mélo zasadité. Casto se vyskutuje ve spole-
censtvech Petasition hybridi a Alnion incanae. Tento rostlinny typ se nachazi
v horskych a podhorskych ri¢nich nivach, od submontanniho az po montanni
stupeti, v nadmotskych vyskach 450-850 m. Nejvyssi vyskyt téchto rostlin v CR
je v pohranic¢nich sudetskych pohotich a podhuri, jako naptiklad Orlické hory a
Broumovsko (Koé¢i, 2009). Na tzemi Orlickych hor byl koloto¢nik zaznamenan
jiz v roce 1994 (Dostéalek, 1997).
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Telekia BAUMG.
T.speciosa (SCHREB.) BAUMG. sa o synanthrop, Jahreszahlen: erster Nachweisim Gebiet
T.speciosissima (L.) LESS.

Obr. ¢. 1 Areal Telekia speciosa v EU

Zdroj: Pfevzato z Meusel, (1992).
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4 Metodika

Agentura ochrany prirody a krajiny dale jen AOPK poskytla archivni data
s vyskytem koloto¢niku ozdobného na uzemi CHKO Orlické hory. Ve vege-
tacnim obdobi kolotoéniku ozdobného roku 2017, bylo provedeno zmapovani
za pomoci GPS souradnic a dale byla provedena fotodokumentace invazivni
rostliny. Ve spolupraci s AOPK (Regionélni pracovisté vychodni Cechy) byla
vybrana lokalita pramenisté Hutského potoka, ktera nebyla doposud zmapo-
vana a pritom je zde predpoklad velkého vyskytu z davodu, ze v pocatku

pramenisté se kolotocnik ozdobny vyskytuje.

4.1 Charakteristika CHKO Orlické hory

Chranéna krajinna oblast Orlické hory se nachazi ve vychodnich a severo-
virchodnich Cechéch, jak zndzortiuje obr. 1. Spadd do Kralovehradeckého a
Pardubického kraje. Rozloha tizemi je 233 km?.Vznik CHKO je datovan od
28.12.1969. Nejvyssi bod pohoii je Velkd Destna (1 115 m n. m.), naopak
Skuhrovem nad Bélou (416 m n.m.) (AOPK, 2012b; AOPK, 2016¢; Sedlacek a
kol., 2002). Chranéné tizemi je charakteristické plochymi hibety s primérnou
vyskou 1000 m a lesnatosti priblizné 70 %. Jednim z duvodu vzniku chré-
néné krajinné oblasti bylo zachovat strukturu krajiny a jeji vyvazenost, ktera
pusobi na c¢loveéka. Hodnotu oblasti zvysSuje také pritomnost dvou narodnich
prirodnich rezervaci, trinacti prirodnich rezervaci a Sesti prirodnich pamatek.
Podle obr. 3. v CHKO prevazuje zéna 3, ktera zaujima 51% plochy. Zéna 2 se
rozprostira na 39% plochy a prvni zéna na 7% plochy. (AOPK CR, 2009).
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4.1.1 Geomorfologie

7, geomorfologického ¢lenéni lze CHKO Orlické hory zaradit do luzické zapa-
dosudetské geologické soustavy. Chranéné oblast je soucésti provincie Ceské
vysociny. Subprovincii je krkonosko-jesenicka soustava a proto prosly hory vy-
vojem od stratohor do pritomnosti. Do této subprovincie se radi Orlicka pod-
soustava. Soucasti téchto podsoutav jsou: Destenska hornatina, Orlickozahor-
sk brazda, Mladkovska vrchovina a Podorlickd pahorkatina. Do jednotlivych
podsoustav tzemi spada Destenska hornatina s Orlickym hibetem a Orlicko-
zéhorskou brazdou.

Pasmo Orlickych hor lze vymezit od statni hranice, kterd vede nad Olesnici
v O.h., az po jizni svah Bukové hory nad Hefmanicemi, délka pasma je 55
km a sitka ma vykyv 3 az 8 km. Polovina délky a plochy spada do nejvyssi
severni c¢asti Destenské hornatiny, kterd se rozprostird od Olesnice v O.h. po
Bartosovice v O.h. (AOPK, 2012b; Sedlacek a kol., 2002).

4.1.2 Geologie

CHKO je nejcastéji tvorena komplexem starohornich hornin, které vznikly vice
nez pred 570 mil. lety. Horniny se zde vyskytuji kyselé migmatitické ruly az
migmatity, v nizsich polohach svory, amfibolity, metadiabasy a fylity. Pro ma-
lou pestrost geologického podlozi hor nebyl nalezen vyskyt ekonomicky prospés-
nych zasob nerostnych surovin. V oblasti se vyskytuji dvé drobna jiz netézena
loziska stavebniho kamene (AOPK, 2012b).

4.1.3 Klimatologie

Studované CHKO patii vétsinou do klimatické oblasti CH3, ale nejvyssi polohy
do oblasti CH2. V podhiifi hor je mirné chladna oblast MT1 (Atlas CSSR,
1986). Nejchladnéjsim mésicem v horéch je leden, pro ktery je obvyklé denni
minimum -10°C. Naopak nejteplejsi je ¢ervenec, kdy je prumérna teplota 13°C.
V nejvyssich polohach hor je osm letnich dnii a v podhtri okolo triceti. Prvni
mrazy nastupuji uz v piulce zaii a mohou nastat i v druhé poloviné kvétna.
Primérny thrn srazek za rok je v nizsich oblastech 750 mm, v podhiii 900
mm a ve vyssich mistech okolo 1300 mm. Snéhova pokryvka miva maximalné

100 c¢m a je zavisla na nadmotské vysce (Tolasz et al., 2007).
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4.1.4 Flora

Puvodni flora Orlickych hor byla tvorena vice nez 90 % kvétnatymi buc¢inami.
Prevladaji zde byliny jako naptiklad vésenka nachova, pitulik horsky, stavel ky-
sely. Poztistatky kvétnatych bucin mizeme najit v rezervaci Trckov. Acidofilni
buciny horského i podhorského profilu jsou znamé druhové chudsim bylinnym
patrem, kde roste bortivka a travy metlicka krivolaka a titina chloupkata. Na
zvlhlych svazich ve vyssich polohach a podél toku se ojedinéle vyskytuji hor-
ské klenové buciny, jsou charakteristické velmi rozmanitym bylinnym patrem
(AOPK, 2012b).

4.1.5 Fauna

Nizsi nadmorska vyska omezuje riiznorodost fauny, neprilis vyrazny reliéf redu-
kuje pestrost stanovist a umoznuje jednodussi exploataci ptrirodniho prostredi.
Uprava prostiedi i pfimé lidské stihani zde napiiklad kompletné vyhubily pi-
vodni velké Selmy, medvéda, vlka a rysa, jiz v 18. stoleti. Prvotni pralesni
fauna bezobratlych zZivocichtl se zCasti zachranila ve zbytcich prirozené vege-
tace v NPR Bukacka a NPR Trckov. Ochranu a pfirozenou obnovu lesa v
téchto oblastech ztézuji mimo jiné délkové pusobici vlivy (imise) i enormné
vysoké mnozstvi sparkaté zvére. Soucasné je dnes ohrozen i pozustatek faun
v malych raselinistich ve vyssich polohach (vysychanim po rozkladu okolnich
lesnich porosti) a fauna podhorskych mokrych luk, raselinist a mokrada. V
par mokradnich oblastech byla v nedavnych letech s ispéchem otestovana me-
toda regenerace a budovani malych vodnich nadrzi s aplikaci trhavin (AOPK,
2012b).

4.1.6 Likvidace koloto¢niku v Orlickych horach

Likvidace koloto¢niku na tizemi Orlickych hor probihd pouze v omezené mite.
Ta sméruje predevsim na ochranu maloplosné zvlasté chranénych tzemi, nej-
vice vSak na prirodni pamatky a prirodni rezervace. Sprava provadi se¢ v dobé
kvétu (pfipadné i opakovanou), vyryvani rostlin, otrhavani kvéti, nékolikrét
byl vyzkousen i bodovy postfik Roundup bioaktiv, ktery nemeél prilis velky
efekt na tubytek rostlin. Sprava CHKO pouziva Roundup bioaktiv pro likvidaci
kridlatky a bolsevniku, u kterych je thyn a tubytek rostlin znatelny. Ze zkuse-
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nosti botanikl ze Spravy, zvirata koloto¢nik nespasaji. Jsou ale vyjimky, kdy
kolegové z jinych pracovist CHKO tvrdi, Ze koloto¢nik lze pouzit jako krmimo
pro kraliky a ovce.

Veskera managementova opatteni, véetné likvidace invaznich rostlin na izemi
CHKO Orlické hory jsou v poslednich letech hrazena z Programu péce o kra-
jinu, kdy Ministerstvo zivotniho prostiedi kazdoroéné vycleni na pokryti na-
klad® spojenych s touto péci priblizné 100-150 mil. K¢. Za likvidaci invaznich
rostlin zaplati Sprava Orlickych hor cca 50 tis. K¢. Piimo na likvidaci kolotoc-
niku ozdobného se z téchto penéz nevyuziva, likvidaci zajistuji bud pracovnici
Spravy nebo praktikanti. V lokalitich kde je provadén management seci se
snazi stanovit terminy seci i s ohledem na vyskyt koloto¢niku. K vyskytu kolo-
tocniku ptihlizi i pfi vymezovani agroenviromentélnich tituli (zemédélské do-
tace z Programu rozvoje venkova) na zemédélsky obhospodarované pudy, pre-
devsim stanovenim vhodného terminu sece na tizemi CHKO. Agentura ochrany
pfirody a krajiny je v CR pifslusnym orgdnem k vymezeni téchto dotaci.

Kolotocnik je nebezpecny predevsim zartstanim prirozenych nivnich a luc-
nich porostii, které prestaly byt obhospodarovany a touto invazi se nevratné
méni jejich druhové slozeni.

Kolotoénik ma silny vliv na fadu druhi uz jen tim, ze jim zasahuje do jejich
zivotniho prostoru. V oblasti na Hutich, roste na louce s vemeniky zelenavymi.
Pokud by tato louka nebyla kosena, vemeniky (jako i fadu jinych druhi) by
odtud kolotoénik vytlacil a vytvoril by zde monodominantni porost, jako je
tomu na mnohych mistech podél toku v Rickach (Haldova, 2018).

4.2 Vlastni terénni priizkum

V pribéhu vegetacni sezény v obdobi od cervence do sprna roku 2017 byl
proveden vlastni terénni prizkum se zamérem najit vyskyt rostliny koloto¢niku
ozdobného v tésné blizkosti pramenisté Hutského potoka na zakladé doporuceni
a prosby CHKO Orlické hory. Prizkum probéhl 14.7. a 4.8., fotodokumentace
byla porizena pouze 4.8. 2017. Ke spravnému urceni druhu byl pouzit Kli¢ ke
kvétené CR (Kubét a kol., 2002).

Prizkum pramenisté nebyl doposud proveden a zanesen do systému GIS. V
kvétnu roku 2016 jsou zmapovany okolni louky pramenisté, nikoliv samotny

potok. Po prizkumu a fotodokumentaci byla vytvorena mapa s aktualnim
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vyskytem rostliny. Data byla zanesena do systému GIS.
Bodové porosty jsou hodnoceny do plochy 2,25m2 a plosny vyskyt je hod-

nocen nad 2,25m?.

4.2.1 Lokalita vyskytu

Na obrazku ¢.3 je znazornéno prameniste s predpokladanym vyskytem rostliny.
V terénu probéhlo ovéreni vyskytu a rozsahu rostliny, poté nasledna fotodoku-

mentace.

Pramenisté Hutského potoka ma pribliznou délku 2855 m a klesani 72 m.

Obr. 3: Pramenisté Hufského potoka

Zdroj: vlastni zpracovani

4.3 Fotodokumentace

V krajiné byla porizena fotodokumentace rostliny 4.8.2017. Fotografie byly
provedeny fotoaparatem Sony RX100. Pokud neni uvedeno jinak, veskeré fo-

tografie v bakalarské praci jsou porizeny autorem.

4.4 Aplikovany software

Mapova zobrazeni byla vytvorena v programu ArcGIS 10.
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5 Vysledky

V prubéhu vegetacni sezony v roce 2017 byl proveden terénni prizkum prame-
nisté Hutského potoka, za tcelem pravdépodobnosti vyskytu rostlin kolotoc-
niku ozdobného (Telekia speciosa).

7 dostupnych dat od Agentury ochrany prirody krajiny a vlastniho terenniho
pruzkumu byla vytvorena mapa s misty vyskytu rostliny koloto¢niku ozdob-

ného, které jsou znazornény na obr. 4.

& Puvodni nalezy

= \7 ® bodovy vyskyt |,
\ = =« linjovy vyskyt
D plo$ny vyskyt

==

Obr. 4: Vyskyt rostliny pred pruzkumem v roce 2016

Zdroj: vlastni zpracovani

Navazujici terenni prizkum vychézel z dat ziskanych v roce 2016. Vyskyt
kolo¢niku byl u ptvodniho priizkumu monitorovan pouze v osadé Huté a v
okoli luéni cesty. Tok reky Bélé je z celé ¢asti zasazen rostlinou kolotoc¢niku. I
na okolnich loukach je zna¢ny vyskyt této rostliny. Po terennim prizkumu bylo

zjisténo, ze i pramenisté je zasazeno koloto¢nikem, jak znézornuje obrazek 5.
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Puvodni nalezy Nové nalezy
® bodovy vyskyt ® bodovy vyskyt |
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[ plosny vyskyt [ plosny vyskyt

Obr. 5: Vyskyt rostliny po pruzkumu v roce 2017

Zdroj: vlastni zpracovani

Piitomnost rostliny v pramenisti potoka byla vysoka. Celkova lokalita te-
renniho prizkumu o délce 2855m je z vétsiny pokryta rostlinami kolotoc¢niku
ozdobného. Vyskyt u pramenisté byl tedy liniovy, u jedné stavby plosny (nad
2,25m?), u &yt staveb bodovy (do 2,25m? véetnd). Proto je diileZité likvidovat
tento invazni plevel a monitorovat nadale velmi postizenou oblast. Vyskyt kolo-
tocniku ozdobného na tizemi Orlickych hor je velmi rozsahly. Vétsina vyskytu
druhu vznikla péstovanim a naslednym lokélnim Sifenim, predevsim podél
toki, horskych osad a prikopii lesnich cest.

Na sledovaném tzemi nebyli nalezeny zadné jiné chranéné rostliny, nez veme-
nik zeleny. Nemiizeme proto potvrdit, ze velky rozmach koloto¢niku ozdobného

negativné ptsobi na jiné chranéné rostliny.

5.1 Fotodokumentace lokality

Osada Huté, 651 m.n.m, GPS: 50.277671003, 16.363127232
Pozemky nad rekreac¢nim strediskem: 612 m.n.m, GPS: 50.2800707, 16.352891922
Vtok Hutského potoka do reky Béla: 548 m.n.m, GPS: 50.270608334, 16.34139061
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Obr. 6: Telekia speciosa v osadé Huté

Na obrazku 6 je vidét hojny vyskyt rostliny na zahradé u rodinného domu.
Lidé koloto¢nik vysazuji jako okrasnou zahradni rostlinu a pfispivaji tak k

rozsahlé invazi, které si nejsou védomi.

Obr. 7: Hojny vyskyt koloto¢niku podél potoka

Predpokladany liniovy vyskyt rostliny podél potoka se potvrdil, jak je vidét
na obrazku 7. Vyzivné vlhéi pudy a polostin v okoli lesniho potoka jsou pro

koloto¢nik vhodné ke zplanéni vlhkomilnych mist.

Obr. 8: Hubeni Telekia speciosa mechanickym kosenim
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Koseni je nejucinnéjsi likvidace kolotoéniku. Sprava CHKO se takto snazi
vyskyt rostliny regulovat. Na obrazku 8 je vyfocena likvidace rostliny. Jedna
se pouze o pruh dlouhy cca 10m, ktery je posecen pro snazsi pristup obsluhy,

ke strojim tézké techniky pri odvozu porezanych stromii.
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6 Diskuse

K invazi kolotoéniku ozdobného napoméaha i jeho péstovani jako okrasné rost-
liny v chatovych oblastech, odkud zplanuje a rozsituje se na vétsi vzdalenosti.
Po terénnim prizkumu vyplynulo, ze v Orlickych horach je Telekia speciosa
hojné péstovan jako okrasna rostlina u mnoho chat. To potvrzuje znamou sku-
teCnost, ze jeho masové $ifeni na nasem tzemi ma spise lokalni charakter (Sla-
vik a Stépankova 2004).

Z prace Smolové a kol. (2010) vyplyvd, ze nejméné se koloto¢nik v Orlic-
kych horach vyskytuje na stanovistich v lese a néjvétsi vyskyt je okolo vodnich
toklt. To potvrzuji i zjisténé vysledky, kdy vyskyt podél potoka byl liniovy.
Data ziskand od Agentury ochrany prirody a krajiny potvrzuji, ze spolecen-
stva koloto¢niku nebyla zaznamenana piimo v zapojeném lesnim porostu, ale
nanejvys v jeho blizkosti nebo na jeho okraji. Vétsina datového zobrazeni s
koloto¢nikem byla porizena podél vodnich tokil a na okrajich lesnich, polnich
nebo silni¢nich cest, tedy na stanovistich, ve kterych i pfi vyzkumu Smolové a
kol. (2010) bylo vyskytu Telekia speciosa zjisténo nejvice.

Podle Dostalka (1998) je pomérné dobre patrné, ze siteni kolotocniku v kra-
jiné probiha predevsim podél liniovych struktur — kromé cest jimi jsou i brehové
partie vodnich tokt, jak potvzuje i terénni prizkum v CHKO Orlické hory. Pri-
¢inami této patrnosti mize byt jednak transport diaspor po téchto liniovych
strukturach (dopravou, pohybem zivocichti, vodou), nebo prihodné, dostateéné
vlhké mikroklima v prikopech cest a na brezich toki ve srovnani s okolim.

Ackoliv tento druh neni vazan svym vyskytem na ruderalizované biotopy,
casto je obsazuje, tomu odpovida rostouci vyskyt v okoli pramenisté, kde vsak
vyznamnou roli mohlo mit zdmérné rozsirovani druhu pro jeho dekorativni
vlastnosti (Slavik a Stépankova 2004, Mlikovsky a Styblo 2006). Dalsim vy-
svétlenim, proc se koloto¢nik vyskytuje predevsim v horskych oblastech miize
byt, ze byl druh hojné rozsifovan némeckym obyvatelstvem v horskych osadach
(Slavik a Stépankova 2004, Mlikovsky a Styblo 2006). Coz by vysvétlovalo hojné
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zastoupeni druhu podél potoku Huté a nasledné podél reky Béla.

Dostalek J. uvadi, ze pred rokem (1996 a 1997) se koloto¢nik na vétsi vzda-
lenost vétsinou nesiti. V budoucnosti patrné nepiijde o silné invazivni druh;
predpoklada se jen dalsi pomalé siteni z dosavadnich lokalit. V soucasnosti se
péstuje jen velmi vzacné. Nové lokality po uniku druhu z kultury budou proto
pravdépodobné i nadale vznikat jen vyjimecné. VSechna tato tvrzeni vyvraci
vyskyt rostliny zjistény po dvaceti letech pti terennim prizkumu. Kolotoc¢nik
je rozsireny na vétsiné tzemi CHKO a jedna se o silné invazni druh. V sou-
casnosti se péstuje velmi casto jako okrasna zahradni rostlina a nové lokality
stale vznikaji.

Soucasné informace o rozsifeni druhu na nasem uzemi vSak nejsou uplné,
proto je dost mozné, ze druh je rozsiteny mnohem vice. Navic je schopen vy-
tvaret silné zapojené porosty. Druh se jen malokdy cilené likviduje a u obyvatel
Orlickych hor je jeho invazni charakter velmi malo znamy, coz je ziejmeé pripad
feky Bélé a pramenisté Hutského potoka. Proto lze i do budoucna ocekavat
narust lokalit na mapovanych tocich. Bylo by proto vhodné vytvorit osvétu
pro tento druh a potlacit jej zejména v botanicky cenénych lokalitach Orlic-
kych hor. Vhodnou metodou je u tohoto druhu vytrhavani a pravidelné seceni
s naslednou péc¢i o osetfend mista. Sprava se snazi touto metodou regulovat
vyskyt kolotocniku ozdobného na tizemi Orlickych hor. Jenze pro jeho masivni
vyskyt to neni prilis snadné. Zaméstnanci CHKO pouzivaji Roundup bioaktiv
pro likvidaci ktidlatky a bolsevniku, u kterych je ithyn a ubytek rostlin zna-
telny. Ze zkusenosti botanikii ze Spravy, zvirata kolotocnik nespasaji. Jsou ale
vyjimky, kdy kolegové z jinych pracovist CHKO tvrdi, ze koloto¢nik Ize pouzit
jako krmimo pro kraliky a ovce. Za regulaci invaznich rostlin zaplati Sprava
Orlickych hor cca 50 tis. Ké. Na likvidaci kolotoéniku ozdobného ovsem tyto
penize nejsou pouzity, likvidaci zajistuji bud pracovnici Spravy nebo prakti-
kanti. Koloto¢nik je nebezpecny predevsim zarustanim prirozenych nivnich a
lucnich porosti, které prestaly byt obhospodarovany a touto invazi se nevratné
meéni jejich druhové slozeni.

Podle Haldové (2018) mé koloto¢nik silny vliv na fadu druht uz jen tim,
ze jim zasahuje do jejich Zivotniho prostoru. V oblasti na Hutich, roste na
louce s vemeniky zelenavymi. Pokud by tato louka nebyla kosena, vemeniky
(jako i fadu jinych druhi) by odtud koloto¢nik vytlacil a vytvoril by zde mo-

nodominantni porost, jako je tomu na mnohych mistech podél toku v Rickéch.

27



KAPITOLA 6. DISKUSE

Vyskyt kolotoéniku ozdobného na tizemi Orlickych hor je velmi rozsahly. Vét-
sina vyskytu druhu vznikla péstovanim a naslednym lokalnim Sifenim, prede-
vsim podél tokt, horskych osad a prikopti lesnich cest.

Na sledovaném tzemi nebyli nalezeny zadné jiné chranéné rostliny, nez veme-
nik zeleny. Nemiizeme proto potvrdit, ze velky rozmach kolotoéniku ozdobného

ve sledované lokalité by negativné piisobil na jiné chranéné rostliny.
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Telekia speciosa patii v Ceské republice mezi invazni rostliny, proto je nutna
regulace jeho vyskytu. Po terénnim prizkumu, ktery byl proveden v tésné bliz-
kosti pramenisté Hutského potoka, lze konstatovat, ze vyskyt rostlin kolotoc-
niku ozdobného je v lokalité velmi hojny. Vybrana lokalita s predpokladanym
vyskytem byla zobrazena v mapé. Vyskyt rostliny byl zmapovan a zakreslen
do mapy, s durazem na liniovy/plosny /bodovy vyskyt. Vzhledem k tomu, Ze
nikdo v minulosti nemapoval pramenisté Hutského potoka z hlediska vyskytu
koloto¢niku, nebylo mozné se opfit o historické zaznamy z tohoto tizemi.
Vlastni terénni prizkum vyskytu rostliny v oblasti pramenisté Hutského
potoka probihal v pritbéhu vegetacni sezony v roce 2017. Ze ziskanych zaznamt

floristického prizkumu rostliny vyplyvaji tyto informace :

e V ramci zkoumané oblasti byl identifikovan vysoky vyskyt rostliny a byla

porizena fotodokumentace téchto rostlin.

o U pramenisté se potvrdil predpokladany liniovy vyskyt koloto¢niku oz-
dobného. Jeden plosny a ¢tyti bodové vyskyty rostliny byly zjistény u

staveb v pocatku pramenisteé.

e Pri celkovém zhodnoceni a zmapovani pramenisté lze danou oblast z hle-

diska vyskytu koloto¢niku ozdobného zhodnotit jako velmi postizenou.
o Sprave CHKO se dari vyskyt Telekia speciosa regulovat, nikoliv potlacit.

o Kolotoc¢nik ozdobny ma silny vliv na mnoho chranénych druhi rostlin, uz
jen tim, ze zabira jejich zivotni prostor. V Orlickych horach roste na louce
s vemeniky zelenavymi. Pokud by tyto louky nebyly koseny, vemeniky i
fadu jinych druhii by odtud kolotoc¢nik vytlacil, jako je tomu na mnohych
mistech podél toku v Rickach.

« Bylo by prospésné seznamit Sirokou verejnost s timto invaznim plevelem.

Zvysila by se tak Sance, Ze se lidé budou na tuto rostlinu divat jako na
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nebezpecny druh, a zamezi se tak jejimu péstovani jako okrasné zahradni

rostliné.

o Je tfeba seznamit Sirsi vefejnost s i¢innym zptsobem likvidace této rosl-

tiny.

o Cela prace s vysledky bude poskytnuta spravée CHKO Orlické hory.
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Pifloha I Mapa vyskytu Telekia speciosa v Ceské republice. Pfevzato z
Nalezové databaze ochrany prirody.

Zdroj: © Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, 2015.
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Ptiloha IT
Tabulka vydaji za invazni byliny vsech CHKO v roce 2007.

Nazev CHKO giselny kod "k;ﬁifffgg;ggg;“h
CHKO Beskydy 82 808 165
CHKO Bilé Karpaty 71 141 050
CHKO Blanik 21
CHKO Blansky les M
CHKO Broumovsko 62
CHKO Cesky kras 22 17 500
CHKO Cesky les 44 8 377
CHKO Cesky raj 63 317 760
CHKO Ceské stfedohofi 51 166 777
CHKO Jeseniky 83 178 326
CHKO Jizerské hory 52 120 470
CHKO Kokorinsko 23 12 920
CHKO Krivoklatsko 24 50 000
CHKO Labské piskovce 53 252 980
CHKO Litovelské pomaoravi 84 189 015
CHKO LuZické hory 54 143 772
CHKO Moravsky kras T2
CHKO Orlické hory 64 209 003
CHKO Palava 73 117 211
CHKO Poodri 85 320 840
CHKO Slavkovsky les 41 66 500
CHKO Tieborisko 32
CHKO Zdarské vrchy 75 15 000
CHKO Zelezné hory 65 10 000
celkem 3 145 666

Zdroj: interni materialy AOPK CR v Praze.
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Priloha IIT
Lic listu Telekia speciosa.

[em]

C) Pzyz] Vas2ly

Zdroj: Pavel Vesely, Pladias. Databaze ceské flory a vegetace. www.pladias.cz
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Priloha IV
Rub listu Telekia speciosa.

[cm]

©) Pzyz] Vas2ly

Zdroj: Pavel Vesely, Pladias. Databaze ceské flory a vegetace. www.pladias.cz



	Abstrakt
	Obsah
	Úvod
	Cíl práce
	Literární rešerše
	Rostlinné invaze
	Nepuvodní druhy
	Vlastnosti invazních druhu
	Škodlivost invazních druhu

	Zpusoby likvidace invazních rostlin
	Likvidace kolotocníku ozdobného a vytrvalých druhu bylin na chránených uzemích i mimo ne

	Legislativa
	Legislativa v EU
	Legislativa na území CR

	Invazní nepuvodní druhy s dopadem na Evropskou unii
	Invazní druhy rostlin v CR
	Celed : Asteraceae (hvezdnicovité)
	Kolotocník ozdobný (Telekia speciosa)


	Metodika
	Charakteristika CHKO Orlické hory
	Geomorfologie
	Geologie
	Klimatologie
	Flora
	Fauna
	Likvidace kolotocníku v Orlických horách

	Vlastní terénní pruzkum
	Lokalita výskytu

	Fotodokumentace
	Aplikovaný software

	Výsledky
	Fotodokumentace lokality

	Diskuse
	Záver
	Literatura
	Seznam príloh
	Prílohy

