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Abstrakt

Diplomova prace shrnuje poznatky ézl¢ hnédého uhli na Mostecku a
navazujicich rekultivenich proces. Vlivem ®Zby byl pozménén reliéf Gzemi,
horninové prosedi, hydrologickd situace,t@ni vlastnosti, vetrg dopadi na
vSechny Zivé slozky ifrody. Nedilnou sotasti b#éské c¢innosti jsou proto
rekultivace, které davaji krannovou tvdé v podold mozaiky zemdglskych,
vodnich, lesnich a ostatnich ploch. Diplomova erj&czantiena na lokalitu vnini
vysypky [ zapadnim okraji lom@eskoslovensk& arméada, v které se vyskytuji dv
retertni nadrze. Cilem diplomové prace bylo zmapovanalibk v okoli nadrzi,
popsat vyskyt chramych druti rostlin a Ziv@icht piimo na lokali¢ i v nedalekém
okoli a zjiséni jejich ekologickych narak na prostedi. Na zaklad zjistenych
biotopi bylo cilem navrhnout biologické opani, tak aby se zvysila stanovistni
pestrost a vytvily se vhodné podminky proighi organism. DalSi sodasti prace
je navrZeni revitalizanich opateni podél toku, jehoz novym vybudovanim dojde ke

gravitatnimu propojeni Vesnického potok#ep ol reteréni nadrze ddeky Biliny.

Kli ¢ova slova:tézba uhli, rekultivace, biotop, revitalizace



Abstract

The diploma thesis summarizes findings about breeal mining around
Most and consequential reclamation processes. §limfluenced the change of the
topography of the area, the geological environméme, hydrological situation,
qualities of the soil including the impact on aling elements of nature. Integral part
of mining activities is therefore reclamation, whnigives the country a new face in
the form of agricultural, water, wood and othereskeThe diploma thesis is focused
on the area of inner dump at the west rim of ¢leskoslovenska armada quarry,
where there are two retentive basins. The aim efdiploma thesis was to map the
location around the basins, to describe the incdesf protected species of plants
and animals in the site and nearby and survey af #cological demands on the
environment. On the basis of ascertained habitetsaim was to propose biological
measures so as to enhance habitat diversity anceéde suitable conditions for the
organism dispersion. The following part is a praas restoration measures along
the stream, building of which will connect the Viegy potok stream with the Bilina
river through both retentive basins.

Key words: coal mining, reclamation, habitat, restoration



OBSAH:

L. UVO <ottt et eaeenea 9
Y 1 (=] = U [ (=21 ST PP 10
2.1 TeZba uhli NA MOSTECKU .......coiiiiiiiiiiteeeeeee e 10
2.1.1. Hlubinny zASOb dOBYVANI..........uuiiiiiiiiie e 11
2.1.2. Povrchovy (lomovy) Zigob dobyvani...........cccceeeeviiiiiiiiiiiiicceeiis 11
2.1.3 VIV BZDY Na KIrajinU .......oiiiiiiieiiicicieeeeeeemme e 12
2.2 REKUIIVACE. .......cceii ittt 13
2.2.1. TYPY FEKUILIVACT ... e 13
2.2.1.1. ZemadEISKa reKUIIVACE .........ceviiiiiiiiiiiiic s 13
2.2.1.2 Lesnicka reKUliVace ..............uuvuueeeeiiiiiiiiie e 14
2.2.1.3. Vodohospodigka rekultivace ...........cccuuvvveeiiiiiiiis e 15
2.2.1.4. Ostatni reKUItIVACE...........uuuuiiieeeeeeee e 17
2.3 SUKCESE.....oiiiiiiittt et ettt e e e e e 17
2.4 Ochrana DIOAIVEIZItY ...........ueiiiii e 18
2.5 Revitalizace vodniCh pritk...........ooovvvriiiiiicci e 19
2.5.1VOANT NAAIZE .....ouiiiiiiiiiiiiiiiec ettt 20
2.5.2V0ANT TOKY ....ccoiiiieiee e 20
P28 TR T 1 1< PP 21
2.5.4 ReVitaliZBNT UPFaVy .....ccoooiiiiiiiicciiiiiieee s smmmmr e e e e e e e e e e e e e s s snnnneneees 22
2.5.5 VEOEIACE ... it ettt e e e a e e aaeee 24
2.5.5.1 Struktura vysadeb ............cooo o eeeee 26
2.6 LEQISIALIVA ......cc e e e e 27
2.6.1 Zakon o ochra&mpiirody a Krajiny ..........ccoovviiiiiiiiiiiiiieeeeeeeccnee e 28
2.6.2 Zakon o ochra&ra vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon)........... 29
2.6.3 ZAKON O VOAACK ...ttt e+ttt e e e e e e e e ennnenes 29
2.6.4 JINE PraVNT NOIMIY ..ciiiiiiiiiiiiiteeeeeee e e e e e e e e eeeeeeeeeeeneeanes 30
3. Charakteristika SirSiho Uzemi ..........ccooovirviiiccce e, 31
3.1 Geomorfologie a reli€f..............uuuwrmmmeiieiiiiie e 31
G €= To ] (o o |1 USSP 32
3.3 KIMALICKE POMIIY .....uiiiiiiiiiiiiieieeeeeee e e e e e e e e e e e aaeeeeas 32
3.4 PedologiCKE POBMY........cooiiiieeeeeee et e e e e e e e 32
S5 FIOra @ fauna.......cccooeiiiiiiii e 32
4. Popis zZaJMOVE lOKality ............uuvuviiiiieeeneeieeee e 34
4.1 KOMGANSKE JEZEIO....cciii i ittt o+ 1101 sttt eeeaeaaaeeean 34
8.2 LOMOCSA ...ttt na ettt es s s e nees 35
4.3 HydrolOQiCKA SITUACE ...ttt e e e e e e e e e e e e 35
4.3.1 VESNICKY POLOK ......uueuiiiiiiiieeeeees s eeeeeeeeeeeaaeaeaaeaeasssssssnssnnnsssnnneeeess 36
4.3.2 Nadrze Marcela a Hedvika ...........ueiceeeeeeeiiiiiiiiiiiieeee 36
4.4 Uzemni systém ekologické Stability.......ccoceeeeeeirieiieeieeece e 37
4.5 ZVIASE ChIrANA UZEMI....uviiiiiiiiiiiiiic e 38
4.6 Provedene PEKUMY ........coooiiiiiiiiiiieeeiiiiie s s se s s s e e e e e e eaeeaaeeeennnnnnes 38
4.6.1 Zvla&k chrargné druhy ZIiVOICNT ........eeeiieee e 39



4.6.2 Zvla& chraréné druhy na jinych lokalitach................oeemmeeeeeeeiiiiiiinns 43

A7 TECHNICKEESENI....ccceve i e aa s 45
4.7.1 ROZAIOVACT ODJEKL......cci i e e a7
4.7.2 Spojeni Vesnického potoka s nadrzi Hedvikiofpdo nadrze Hedvika) 47
4.7.3 NAArZ HEAVIKA........uuviiiiiiiiiiiiii oottt 48
4.7.4 Spojeni nadrzi Hedvika a Marcela .........ccccccvvviiiiiiiiiiiiiiiieeceee e 48
4.7.5 NOVA hrAZ MArCEla .........ccooeiiii et 49
4.7.6 Odtokové koryto od bezprestniho pelivu hraze Marcela do Biliny...... 50
4.7.7 ObSIUZNE KOMUNIKACE .......uvvriiiiiiircmmmeeiiiiiiiiieeieieeeeeeeeeeeeeeeeaaeseennnns 51

5. MetodiKa .....uuuiiiiiiieei e 2.5
6. NavrhreSeni - biologicka opateni.........cccceevvvvvviiviiiiiiiinneeeen. b3.

O VA VEST= To | o F= W] L. SR 53

6.2 ZATTAVRINT ..eeeiiiieeee et e e e a e e e e e e e 56

6.3 Podpora litoralnich pOrast.............ccooiiiiiiiiiiiiiiiieee e 56

6.4 Podpora pestrosti DIODD...........ccovviiieeeeieiiiceie e err e e 56

6.5 Ostatni Op&ENT @ AOPOIERNT ......vvvviiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e 60

7. DISKUSE ...t eemmm s ettt e e et e e e e eaaaae 61

B ZAVMBI ... ———— et 63
9. SeznNam lIEratury........ccoveiiiiii et 65
10, FFIONY e e 69



1. Uvod

Viivem téZby byly poznénény nejen geomorfologické a socialni vlastnosti
krajiny, ale pedevsim zpetrhany veSkeré ekologické vazby. Povinnostelbnich
spolenosti je komplex# obnovovat funkce rozsahlych naruSenych a devasjota
ploch. Red €Zbou byly vodni plochy vysuSeny, toky odkéory v betonovych
korytech mimo &zebni prostor, agkrpavaji se dni vody.

Zbytkové tzebni jAmy a okolni vysypky jsou postémekultivovany. Sanace
negativnich dsledki hornické ¢innosti je uloZzena hornim zakonem. Rekultivace

v Severdeské hiadouhelné panvi probihaji déle nez 50. let.

V souwasné dob je prosazovano pojeti na obnovu funkce krajinylent
dosaZeni harmonické, vyvazené krajiny, kter4 budgistovat nejen funkci

krajinnou, ale i socidthekonomickou.

Pristupuje se také k uprawlovékem petvareného hydrickému systému.
Jednou z takovych akci na Uzemi Mostecka je propéjeiSnohorského Vesnického
potoka stekou Bilinou pes vnitni vysypku lomuCeskoslovenska arméadaiiP
obnow krajiny je ¢asto kladen @iraz spiSe na technické parametry staveb (stabilita
vysypek, regulovatelny vodni rezim, zakladani lesrporosi a tvorba zerdélsky
vyuzivatelnych ploch), ale jefeba nezapomenout i na mimoproduik funkce

krajiny a podporu firodé blizkych ekosystéfns pestrymi spolenstvy.
Cile préce:

e Shromézdit data o fyto a zoocendzach zdjmovéeho izersirSino okoli
(potencialni moznost roZeéni), popis navazujicich biotdp

* Navrhnout zminy planovanych technickych vodohospisid§ch Uprav ve
smyslu vytvdgeni vodnich ploch siodé blizSim charakterem;

* Vypracovat souhrn opéni biotechnického razu pro podporu mistni
biodiverzity: ZvySeni stanovistni pestrosti, vyiteni podminek vhodnych pro
Sikeni organism, wetné zvlast® chrargnych (nap. hnizdni ptactva,
rozmnoZzovani obojzivelnik vysadba zelenapod.)



2. Literarni reSerse
2.1 Tézba uhli na Mostecku

Uzemi severdeské hidouhelné panve afifehlé ¢asti Krudnych hor poutalo
pozornost jiz od sedowku. Jednak pro bohatstvi rud v Krusnych horacmaddoro
vyskyt hredého uhli, mineralnich a termalnich vod v jejichdipidi (Malkovsky et
al., 1985).

Severgeska hmdouhelna panev (SHP) lezi SZ-JV mezi krystalinikem
Krusnych hor aCeskym stedohdim a ve smru SV-JZ meziiekou Labe a
Doupovskymi horami. Je to oblast, ktera je svodatoau zhruba ohradéna sty
Kadai, Chomutov, Jirkov, Most, Duchcov a Zatec (Chlu®8a).

Povrchova ¢Zba hrdého uhli byla zahajena po druhé&tevé valce a z té
doby také pochazeji prvni velkoplosné vysypky ¢Bkj 1983). Bvodre bylo €Zeno
vyhradré technologii hlubinného dobyvani. V tomtéigadt dochazelo k rozsahlym
devastacim pozenik nad dilnimi dily vznikaly poklesy a propadliny.ti®om byl
vyrazre deformovan i vodni rezim. Vydanim horniho zakoneoku 1854 byla
téZaram uloZena podminka davabou naruSené pozemkydmo pivodniho stavu
(Stys, 1999).

Vyznamnym meznikem ve vyvojzby uhli v Severgeském hadouhelném
reviru (SHR) bylo zprovozmi severdeskeé Zelezgni trat. V prab¢hu stavby této
trati se napojovaly prvni doly. Tato frayla pro SHR a celou jeho oblastleZitou
tepnou rozvojedzby hredého uhli (Stys, 1999).

V sedmdesatych letech 19. stoleti nastava postygegun dolovani z
Ustecka zapadnim smem na Duchcovsko, Mostecko a Chomutovsko. Oblast
Mostecka se stava centrem reviru, kdy zde vzitdda vyznamnych uhelnych
spoleénosti, gedchidci budoucich Seveteskych hidouhelnych ddl, resp. MUS,
a.s. (MUS, 2001).
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Obr. ¢&. 1. Tézebni lokality v sever@&eské panviCzech Coal, 2007)
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V Sever@eské hedouhelné panvi, a sami@nme¢ na Mostecku, které je jejim
centrem, se vyvinuly dva apoby dobyvani uhli - hlubinny #apob a povrchovy

neboli lomovy zjisob (Benes et al., 2004).

2.1.1. Hlubinny zpisob dobyvani

Tento zmisob dobyvani byl v p@tcich jedinym znamym #gobem, proto
také v 19. stoleti byly v panvi az stovky malychlihnych dol. Zpasoby dobyvani
byly zpatatku velmi primitivni. Jak se vyvijel technicky pok, vyvijela se i
technika &Zby. Pro rozbrojovani uhli se &da pouzivat vzduchové sbijeci kladiva,
trhaci prace, pozjl uhelné kombajny. fevazujici zjisob komorovéani se é&al
nahrazovat dobyvanim ve¢sbvych, pl mechanizovanych porubech s posuvnou

hydraulickou vyztuzi (Benes et al., 2004).

2.1.2. Povrchovy (lomovy) zfisob dobyvani

Podstatou lomového #pobu dobyvani, ktery se & rozvijet ke konci 19.
stoleti, je odstrami nadlozi nad uhelnou sloji. Zprvu se vyuZival jam, kde
uhelna sloj byla uloZzena blizko pod povrchemivédy, pr@& se geSlo k tomuto
zpiasobu dobyvani je hnedékolik (nap. vyuZziti roznérnych, vysoce vykonnych
t¢Zebnich mechanisim které umoZznily zvySeni produktivity prace a tim i

ekonomiky, dale podstatnvyssi vyuziti uhelné sloje (v @méru 95%), a

v neposlednifack to byla vysSi bez@aost prace) (Benes et al., 2004).
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Nevyhodou lomového Zigobu dobyvéani je vysoky stupearuseni krajiny
oproti hlubinnému zisobu dobyvanizby (Stys, 1999).

2.1.3 Vliv téZzby na krajinu

Je nutné si wdomit, Ze &Zba nerostnych surovinithe probihat pouze na
jejich loziscich. Vzhledem k tomu, Ze se jedna obm®vitelné zdroje, #fa by byt
loZiska vytzena pokud mozno uginéemuz lépe odpovida povrchow&lba neZzli
hlubinna. Na ¥tSinu lozZisek se totiz po jednou ukemé &zbs jiz nebude mozno

vratit a doéZit zde ponechané zasoby (Benes et al., 2004).

Pri téZzb¢ surovin dochazi k poruSovani horninového pemtit a to jednak
piremig'ovanim, jednak odstiiavanim hornin. Dochéazi tak k naruSovani rezimu
podzemnich i povrchovych vod (Benes et al., 2004).

Pt hlubinné €zk¢ je ménéna propustnostéZenych horizont a v disledku
zavalovani vyrubanych prostor dochazi na povrchiemiz k pokledm ¢i
propadlinam terénu nad misty, kde byla surovingagna. Takova mista jsou pak v
kratké doks zpravidla zatopen&jmz vznikaji bezodtoka jezirka (nesprayinky).

Povrchova d&Zba vytvdi v krajine daleko vyznamSi zmeny. Zde
rozliSujeme dva zakladni typy lam

» stnové, kdy se lom zahlubuje do kopce z Ukbterénu (ze strany)

e jamove, kdy se lom zahlubuje pod draveerénu. Jsou to vSechny uhelné

lomy, ale také piskovny acgkovny.

Uhelné lomy musi skryvat velké objemy balastnichohifskryvka), aby se
dostaly k surovit. Tato skryvka musi byt uloZzena nejprve mimo lodigkpozdji, s
postupem lomu, do wyZenych prostor. Tak jsou na jedné s¥ratytvaieny nové
jsou Kopistska vysypka (byvaly Lom Obrdnmiru, Lom Most), Simicka vysypka
(lomy Lezaky a Most), Bezenecka vysypka (Lom VrSany) a Velebudicka vysypka
(Lom J. Sverma). Na druhé stéamistanou po ukafené &zbé hluboké jamy lorm
(zbytkové lomy). Ty je mozno po ukéeni €Zzby zasypat, pokud jéim, nebo je
vyuzit jinym zpisobem (zpravidla jsou zaplavovany)izZRym zmsobem je mozné
vyuzit i vrgjsi vysypky (Benes et al., 2004; Stys, 1999).
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2.2 Rekultivace

Zakladnim smyslem rekultivaci je tvorba krajinyeté by byla ekologicky
vyvazenym, ekonomicky potencialnim, hygienicky vhgoh, esteticky fisobivym
a rekreané¢ hodnotnym Zivotnim prostdim. Ristupy k obno¥ této krajiny se
menily s postupentasu od extenzivnich forem k intenzivnim. Vyvoj gréazel od
pocatenich obdobi sievahou zalemvani, ges etapu s preferenci tvorby
zemeédélské mdy (Stys, 1981).

Cilem rekultivaci je z&denéni obnovovanécasti do okolni krajiny. Vedle
zlepSovani ekologickych charakteristik Uzemi jdeditou sodasti rekultivaci také
zohlediovani socials-ekonomickych a uzendrechnickych podminek. P volbé
jednotlivych zfisohi a metod rekultivaci jsou vySe zmimé podminky rozhodujici
(Stalmachova, 1996).

2.2.1. Typy rekultivaci

Z hlediska charakteru ro&djeme rekultivace na lesnicke, zemdlské,
hydrologické a ostatni. Kritéria ¢eni, zda zfisob rekultivace bude zelsky,
nebo lesnicky, jsou zaloZena na klasifikaci hominemin v pislusnych lokalitach.
Jejich cilem je wurychleni a zkval#ni premény devastovanych ploch na
zentdélskou a lesni fidu s dostataou produkci a vytv@ni ekologicky hodnotné
krajiny (Zeleny, 1999).

2.2.1.1. Zenddélska rekultivace

Z hospod#&ského hlediska maji zemklské rekultivace neptSi vyznam,

protoZe ¢Zbacasto zabirdjpvodni, zemddélsky vyuZivané plochy.

Je mozné d#at rekultivace tohoto typu dwma zpisoby. Bul' s pgekryvem
tedy navazkou urodnych zemin, nebo bézkpyvu gimym zarodgnim pozemkK.
Druhou cestou je ale mozné jit jen kdyZ jsou nargay vysypek vhodné zeminy,
nap. sprase sprasSové hliny i svahoviny. Svahoviny iaj§i sloZzeni, mensi obsah
Zivin, ale je&k stale jsou zeduélsky kultivovatelné (Brozik, 1997).

Pro @gimou agrotechnickou rekultivaci se pouzivajiikmpnické plodiny,
které maji schopnost vytigt velké mnoZzstvi kenové hmoty. Ta ma velky vyznam
jako humusotvorna latkarippbnow pady (Brozik, 1997).
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Diky zenedelské rekultivaci tak vznikaji n&pvinice jako na vysypce Lomu
Hrabak vCepirohach u Mostu. Dale mohou vznikat trvalé trgwoiiosty, které maji
mimoprodukni vyznamny krajinotvorny prvek (zpevni povrchdy a zabrani jak
vétrné tak vodni erozi. Zaroxiemaji vyznam pro zachovani cennych rostlinnych a

Zivocisnych spoléenstey.

2.2.1.2 Lesnicka rekultivace

Vedle zemntdélskych zpisohi je zalesovani zakladni metodou rekultivace.
Pii rekultivacni tvorke krajiny predstavuji lesni porosty ekosystémy, které maji
kladny vliv nejen na vlastni zalesrtou plochu, ale i na své okoli. Na vysypkach by
se nEly vyskytovat lesy z kategorie esochrannych a kategorie fegvlastniho
uréeni (Brozik, 1997; Sagit, 2006).

Lesy zastavaji v krajth nezastupitelnou funkci v hospddai s vodou
(hydrickou), protierozni, stabilizai, hygienickou, asadai, klimatickou, rekreéi a
dalSi. Lesy pedevSim zpeawji padu, udrzuji vlahu a vyti@ji tak girozenou
zasobarnu vody vifrok. Zelar tlumi hluk a vibrace. Na #&stské aglomerace
navazuji lesy rekréai. Sadovnicko-parkovymi GUpravami vigtaji lesoparky a parky
piimo ve ngstech (Brozik, 1997).

Lesni deviny nejsou tak nammé na kvalitu pdy, pesto je nutné
rekultivované plochy vhodn biotechnicky upravovat. Lesnické rekultivace jsou
procesem dlouhodobym a vlastni zakladani lesnictosgio je na vysypkach
realizovdno v postupnych etapach (Gprava terénb¢rvyhodnych devin, doba
vysadby, lesogstebni zasahy) (Stys, 1999).

Vybér vhodnych devin musi vychazet z celkovych klimatickych podnkine
oblasti a mikroklimatu rekultivované plochy. V sorentu by se rly uplatiovat
prednostg dieviny doméaciho fvodu, cizokrajné druhyiévin pak v ojedislych
piipadech, kde je vhodné vyuZit jejich melirafunkce (napp modin opadavy, dub
cerveny apod.). Zeleny (1999) radie dieviny vyuzivané p rekultivacich do it

skupin:

» cilové — na Mostecku jsou to raplub letni a zimni, javor klen a nil§asan

ztepily, borovice lesni aj.

e pomocneé — hiza kElokora, olSe lepkava i Sedajap obecny, topoterny a

osika, javor babyka, habr obecny a dalSi
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» kefe — brslen evropsky, bezerny, pt&i zob obecny, zimolez tatarsky,
pamelnik pai¢ni, svida krvava, aj.

Vysadba se &Sinou provadi do Uzkyctad (ve svahu Sikmo na vrstevnice),
aby se usnadnily dalSi pracetegevSim s&ni okolnich plevelnych rostlin.

Obr. ¢&. 2 Prehled rekultivaci na Mostecku (ECM, 2002)
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2.2.1.3. Vodohospodiské rekultivace

Vodohospodéské rekultivace p#ét mezi nejobtizgSi a zarové meazi
nejmért ujasréné casti rekultiv&niho procesu. Také tento tgmb rekultivace
procklal swij vyvoj. Starsi plany braly vodu jen jako pasivmvek, vhodny k zakryti
¢asti lomi, k prekryti ploch nevyhovujicich pibam jiného zfsobu rekultivace.
Dnes se jako prwadé jevi obnoveni ekologickyc¢iiného vodniho rezimu a

15



vytvoreni vodohospodakych zaizeni k @innému zadrzeni vody v krafinBrozik,
1997).

Stejre tak jako pro zerdélské a lesnické rekultivace je optimalni i pro
obnovu vodniho rezimu vytvit podminky jiz hem €zby. PozZadavkm
hydrického zjsobu rekultivace sefizpisobuje pedevSim vysypkové hospadévi
(Stys, 1981).

Prvni vodni nadrze jsou unitvany ve zbytkovych lomech, poklesovych
kotlinach a na vhodnvybudovanych vnihich a vgjSich vysypkach. Stabilizovat
vodni rezim na vysypce je rozhodujici i pro ostatypy rekultivaci. Nktera
vodohospodi&ka opateni (gevody vody, pivadécée, vodni nadrze) jsowasto
budovana za hranicemi rekultivovaného uUzemi. Vodpbddska rekultivace trva
piiblizné 5 az 10 let. Stefhjako u gedchozich typ je ji nezbytd nutné ¥novat
odpovidajici p& i v dalSich letech. To, Ze sed@@o vodohospodsaké rekultivace
vyplati a plni vyrazné ekologické a soctalekologické funkce v krajih doklada
mnozstvi  Usgsnych  hydrologickych rekultivaci v celém  Sewarském

hnédouhelném reviru (Brozik, 1997).

Rekultivatné vzniklé vodni plochy maji funkce ekologické, reten
akumul&ni, asanéni, technicko-hospodské, sportovér rekre&ni, ryb&ské a
kombinované (Stalmachova, 1996).

Soustava vodohospod&skych zpisoba rekultivaci ma tyto hlavni cile (Brozik,
1997):

- dosahnout harmonického vyvazeni rekultiva se tvdici krajiny, hodnotné z
ekologickych i socialé - ekonomickych hledisek

- napomahat vzniku Zadouciho stavu podzemnich lgdropedologického rezimu,
mikroklimatu a mezoklimatu

- podpdit asan&ni funkci hydrosféry zvySovanim saftisticich schopnosti
mnoZstvim i kvalitou vodnich tdki vodnich ploch

- vytvoreni akumulaci vody pro zasobovani vodotingysiu i pro zavlahy okolnich
pozemk (vytvoienim systérin gravitainich kanék pro rozvadni zavlahoveé vody a
pro odvodhovani)

- vytvoreni (Einného systému ochrany Uzenie@ zaplavami

- vytvoreni gredpokladh rozvoje rybnikéstvi
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- ve vztahu k okolnim orografickym cdlin vytvait piredpoklady pro
hydroenergetické vyuZziti (hlagrformou gecerpavacich Spkovych elektraren).

Mimofadnou pozornost jedba ¥novat souladu technickych Uprav s celou
ekosférou. Redevsim u malych tdékbychom néli vyuZivat v maximalnim rozsahu
biologickych metod, podélnych i fignych Uprav, meandrovani, vysazovani
biehovych porosta doprovodné zelénBrozik, 1997).

Z biologického hlediska je udezity i vyznam malych rybnik s bohatymi
biehovymi porosty, ve kterych se vyskytujizni vodni Ziv@ichove, vhodné
prostedi zde nachazeji i vodni ptaci. Vznika tak vyvdzeodni ekosystém (Zeleny,
1999).

2.2.1.4. Ostatni rekultivace

Cilem ostatnich rekultivaci je vytieni dalSi mimolesni rozptylené zeden
parki, ozelerni skladek, rekramich ploch apod. Do rekultivované krajiny jsou
navrhovana také stroreadi podél cest, vodnich tdki birehové linie vodnich ploch,
remizky vyznamné zejména v ramci zekiiské pdy, solitérni deviny, kée na
erozré ohroZzenych svazich vysypek, v Zivych plotech nglk@ prvek ochrannych
zelenych pasa wtrolami a dalSi krajinné prvky, které se napojuji na Uziesystém
ekologické stability (Brozik, 1997; Stys, 1999).

Vyznamnou sotasti ostatni rekultivace jsou biologicky a estetiblodnotné
plochy, kam se ifroda navratila samatipozenou (spontanni) sukcesi — oZivujicim
procesem. Z krajinhekologickych hledisek je velmicélné, aby rekultivace twiby
funkéni systém ekologické stability. Ten Ize vyiittrukturou:

. ekologickych center - nejlépe tiemych lesnimi komplexy, trvalymi
travnimi porosty¢i mokiady

. ekologickych koridoi - které umo#uji piirozeny gesun Zivgicht
mezi jednotlivymi biocentry. Je vyhodné, jsou-linaipovany jako doprovodna zéle
podél vodnich tok, komunikaci a neni-li to mozné tak jako spojoviesini pasy
(Brozik, 1997; Stys, 1999).

2.3 Sukcese

Sukcese je souborem postupnychéamdruhového a furidniho slozeni

spol&enstva v Wwiitém mist a ¢ase (Odum, 1977). Jedna se oémyn struktury
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druhového slozeni, struktury spédmstva a fyzikalnich charakteristik, které se
objevuji po pirozeném nebo ¢lovékem zpisobeném naruSeni fippdniho
spole&enstva. Vyuzivani ffirody clovékem c¢asto naruSuje ifjyozenou sukcesi
(Primack et al., 2001).

Rostlinna a ZivdiSna spoléenstva jsou pominé nestabilni systémy.
V prabéhu ¢asu dochazi k neustalym &nam v usptadani jeding v prostoru, mni
se jejich poet a mnozstvi vyprodukované biomasy. Dochazi i ikénam v pd@tu
druhi, které se na stavldaného spolenstva podileji. Samotny vyskyt jednotlivych
druhi ve spoléenstvu je navic ovliwn dostupnosti lokality, podminkami, které na
lokalité¢ panuji a pitomnosti konkurerita predatatr.

Povahad&chto faktofi se véase néni, a to i diky gsobeni drufh samotnych.
Dochazi k postupnému vyvoji jak abiotické tak kiké& slozky spok&enstva

smefujici k relativré stabilnimu stavu (Slavikovéa, 1986; Salek et £05).

Bainsky opu&né plochy, které byly dlouhodgp ovliviiovany girozenou
sukcesi, se vdkterych gipadech mohou stat vyznamnymi krajinotvornymi prvky
Respektovanim hodnotného vegetao krytu bylin a ¢evin jako zékladu, podporou
rozvoje konkrétnich stanovistnich podminek Ize tlojtim rekultiv&nim procesem
zachovat firozenou vegetaci& novych prvik v Uzemi a vytviget podminky pro

jejich rozsfeni (Anonymus 1, 2009).

Rozeznavamedhkolik typt sukcesnich zem zejména podle délk§asoveho
Useku v Bmz je dana zna realizovana. Mezi zakladiddime: 1) cyklické zrny,
2) ekologické fluktuace, 3) ekologickou sukcesi)adkularni vyvoj. Prvni dva typy

pusobi ¥tSinou v kratSicltasovych intervalech (Michal, 1994).

Obecré bylo zjiS&no, Zze na plochach bez provedeni technické a hakég
rekultivace je pitomno vice drut rostlin a ziv@ichu, véetre fidce se vyskytujicich
&i vzacnych drub (Bejéek, Sastny, 1984; Hendrychovéa, 2008; Hendrychova et al.,
2008; Hodaova, Prach, 2003; Kabrna, 2008; Novak, Kdékei 2006; Prach, PySek
2001; Vojar, 2003).
2.4 Ochrana biodiverzity

Devastace krajiny affsodnich zdraj} naSeho tUzemi, umo&ma v poslednich
desetiletich, vedla kro#&njiného ke sniZzeni biologické rozmanitosti ac@mosti
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populaci fivodnich druli. Spol&énym pisobenim mnoha negativnich ividské
¢innosti doslo k takovému poSkozeni ekosystéae na nasem Uzemi vymizela cela
fada druld (BroZzova, 2004).

Pro ochranu biologické rozmanitosti krajiny jélefité zajistit @innou
ochranu rostlinnych a Zi¢@nych druli, vcetné ochrany jejich firozenych
stanovi§ (MZP, 2005).

Cilena pée, vedouci k zachovani driighnesmi vyzdvihovat jen praci s
jednotlivymi druhy, ale musi zajistit udrzeni vhgdh biotop a celych ekosystéim
v nichZ tyto druhy Ziji. OdbogpodloZend p& o druhy rostlin a Ziwacha pati
mezi klicové ¢innosti ochrany firody (BroZova, 2004).

Rozmanitost progedi biodiverzitu obecnspiSe zvysSuje. Ve skuteosti to
znamena, Ze pokud se n&ité jednotce plochy #da vice biotop na menSich
ploSkach (vysokd mozaikovitost krajiny), druhovétpest zde byvadsSinou vyssi
nez na srovnatelné ploSe s niZSi mirou mozaikavikoajiny (biotopi je mér, ale

jejich plochy jsou souvislejsi) (Mgtek, 2008).

2.5 Revitalizace vodnich prvk

Revitalizace vodnich prikje pirod blizka Uprava. Gelem je odstrami
nebo zmirdni negativnich dsledki technickych Uprav vodnich ploch na
ekosystémy, obnoveni nebo zlepSeni jejich ekol@gidknkce v krajid se
zohledrgnim (Eelovych funkci (Dostal, 2008; Just et al.,, 2005avit, Neruda,
2007).

Pri revitalizaci toku ve volné krajin se zohleduje moznost firozeného
rozlivu, ktery zpomaluje rychlost pro&wni a zvySuje akumulaci vodyimz se
zmimuji kulminace povotiovych vin v nize poloZzenych mistech. 8Sasnym
trendem jsou revitalizami zkapacitini tokii s moznosti rozlivu v extravildnu obce s
vytvoienim klidoveé zény (Slavik, Neruda, 2007).

Cilem revitalizaci je obnovitlenitost vodniho progedi a schopnost zdrZzet
vodu v krajiré (Just et al., 2003). DalSimi cili revitalizacezjepSeni vodniho rezimu
niv. obnovou pirozenych koryt vodnich tdk realizaci protieroznich ogahi a
revitalizaci odvodénych ploch (Slavik, Neruda, 2007).
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2.5.1 Vodni nadrze

Vodni nadrze tvidi v krajineé vyznamny prvek jeji ekologické stability.
Vystavba novych nadrzi a obnova byvalych nadrzefigktivnim revitalizanim
opatenim v krajig. Jsou dlezitym stavebnim prvkem akumulace, retardace
povrchovych vod v povodi. Majitpdevsim vicetelovy vyznam (Slavik, Neruda,
2007).

Hlavnimi efekty je zadrZzeni vody v krafima vytvdeni bioto@ zejména
melkého @ibiezi a navazujicichtbhi. Revitalizované nadrze bydy vznikat na
degradovanych plochach,ém by dolie zapadat do krajiny (nApmirné sklony
svahi apod.), ndly by mit ¢lenity pribéh bfehi a rozsahla pasma éhké vody.
Vystavba, rekonstrukc& obnova nadrze by #a souviset se SirSimi ogahimi v
krajin¢, jako je protierozni ochrana nebo podélna revitake upraveného vodniho
toku. (Juset al., 2003; Slavik, Neruda, 2007)

2.5.2 Vodni toky

Vodni toky pati k hlavnim krajinotvornym prikm a pedstavuji prvky
stabilizujici krajinné firodni prostedi. Tvdi kostru krajinného ekosystému (Slavik,
Neruda, 2004)

Uprava drobnych vodnich tékie soubor vodohospottkych, lesnickych a
zemedélskych opatteni na tocich a v jejich povodich, jimiz se majiveyit piiznivé
podminky pro vodohospotkké vyuziti funkce tok (Slavik, Neruda, 2007)

Upravy toki musi vzdy byt provedeny s cilem jejich revitaliead;.
komplexnim zasahem, ktery zabe&ge obnovu a fedevsSim dlouhodobé udrzeni
piirozeného stavu vodniho toku tak, aby byly trvabgisny jeho ekologické
funkce. Revitalizace vraci tékn piirozergjSi charakter, obnovuje vodni biotop, a to
pii zachovani Gelovych funkci toku. Revitalizmi opateni nelze provad jen na
toku, ale musi byteSena op#tni na celé ploSe povodi.(Slavik, Neruda, 2004)

Revitalizace vodnich tdkse provadi u tak které byly nevhodhupraveny a
neplni vodohospodgké a environmentélni funkce. Navrh revitalizigh Uprav se
podiizuje pirodnim procedn vyvoje ficnich systém v krajiné. Prabéh koryta
revitalizovaného toku se e vyvojem eroze do &ité miry menit. Proto zakladnim
Ukolem navrhovani revitalizaich Uprav na toku je iniciovatigdpoklady pro
piirozeny vyvoj vodniho toku. (Slavik, Neruda, 2007)
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Cilem revitalizace jeffrozeny pfibéh pricného a podélného profilu, zma
drsnosti dna aiehi, tvorba girozenych prohlubni, tzviihi (Slavik, Neruda, 2007).

2.5.3 Tuné

Tané jsou prohlubg v terénu nebo v kor§tvodniho toku, zapkné vodou.
Nekteré tiné jsou stale zapbmy vodou, gkteré jenom okas - periodickéiine. V
krajing predstavuji iné mimoradre cenné biotopy a jako takové jsou také v ramci
krajinotvornych opaeni obnovovany nebo nédwytvaeny (Gergel et al., 1999; Just
et al., 2005).

Z technického hlediska sérg liSi od malych vodnich nadrzi zejména tim, Ze
nejsou vytvéeny vzdouvacim dinkem hraze a nejsou vypustitelnéjpadre jejich
ohrazovani neni vysoké a ma spiSe tlloply charakter (Just et al., 2005).

Hlavni funkce @ini uvadji Just et al.(2005):

* Prostedi pro rostliny a zivgichy, nagfiklad pro chraéné obojzivelniky,
zejména v dobrozmnozovani. Tato funkce je oproti malym vodniadmzim
podpdena tim, Zetin¢ zpravidla neslouzi chovu ryb.

* Obohaceni zasob povrchové vody v tzemi

» ZlepSeni vzhledu tzemi.

Tané maji vieCisti vodniho toku nasledujici funkce (Just et 2005):

e ZvétSeni aktualniho mnoZstvi vody v kafyda rozsfeni jeho aktivniho
povrchu. Ovliwiuje obecné ekologické charakteristiky koryta a natei
samaisteni.

* Prostor pro zachycovani usazenin. Vhodirovedenaiin v trase koryta
muze, az do doby zapini, zachycovatéast splavenin. Takto e byt fin
vhodre umistna teba nad vyznamnym revitalig@m uUsekem nebo nad
malou vodni nadrzi pouzita k ochéatéchto objeki pred zanasenim.

* Funkce stabilizujiciho vyvaru pod spadovym mistemba proudovym
usekem, pod vedlejSintipkem (soutokovaii)

* Tlumeni vymilacich &nkt proudu v koryk

VétSina tini a mokadnich ploch v nivach vodnich tibkpredstavuje velmi
cenné pirodni prvky. Zmisoby jejich realizace mohou byitzné. Obecnymi pravidly
jsou tvary lada zapadajici do krajiny, mirné sklonyei, c¢lenitost pitibéhu
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biehovych¢ar aclenitost hloubky vodniho sloupceiifié jsou hloubené, zpravidla
bez jakychkoliv objekt, volr¢ pietékané vodou po zami@aném terénu nebo

nanejvys vybavené jednoduchou odtokovou struzkaw(@mus 2, 2009).

Mokiady vznikaji mélkym zaplavenim terénu, kterého lze dosahovat
hloubenim nebo vzdouvanimiipadré kombinaci obojiho. Matady jsou z hlediska
piirody a krajiny podstatnvysoko hodnoceny (Anonymus 2, 2009).

2.5.4 Revitaliz&ni Upravy

Revitalizace se snazi postup vody korytem zpomal@&drsrenim koryta a
jeho zvirenim, tedy prodlouzenim délky a zmimim podélného sklonu, se zpomali
prouckni a prodlouzi doba prébu vody utitym Usekem. Tyto efekty se uplaii za
béZnych pitoka i za velkych vod (Just et al., 2003).

Stabilizace koryt

NejvhodrgjSi opevrni koryt potoki tvori tvarna kamenna opesmi — pohozy
a zahozy. ¥tSinou jsou aplikovana pouze v er¢znamahanychtastech vodniho
toku. Zahoz z hrubého kamene je zapéstpod Urové dna nebo kehu. Tvdi paty
svahi, ploSna opewni koryt, stabilizéni a vzdouvaci fikné figury. Dophuje se
drobrgjSim netidénym kamenivemPohozje ukladan na opéwevany povrch. Kdyz
je proveden z hrubého kameniva a je do povrchiatian, tak se od zahozu nijak
nelisi. DalSi dinnou metodou stabilizaceiddni koryta nad Bznou hladinou je
drnovani. U sklonu svahu &tSi nez 1 : 2 je nutna &ma patka z kameniva a
pripichovani devenymi koliky, aby drny nesjizdly. Také se pouZzivajivrbove
stavby — valce z vrbového prouti v patach svahrohoze na svazich. JednodusSim
opatenim stabilizace plochy jsou nahusto zapichanéwvérbizky. Pro stabilizaci
svazitych ploch je moZno pouZibhoZe z rostlinnych materiaii, které se po

n¢kolika sezonach rozpadaji (Just et al., 2003).
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Obr. €. 3 Porovnani koryt technicky upravenych (vlevo) gf¥irodnich ¢&i
piirodé blizkych (vpravo), (Just et al., 2005)

Clenitost trasy

¢lenitost tvard, sklona,
| svah(, hloubek a
L " % | rychlosti proudéni
v pficném profilu

+ I _ |

== Clenitost
omoceného
povrchu

Clenitost pricnych prifezi
po délce trasy

¢lenitost Sifek koryta

Clenitost brehové cary

Clenitost hloubek
a rychlosti v podélném
profilu

¢lenitost dna

clenitost doprovodné
vegetace

Stabilizace a¢lenéni koryta p¥iénymi objekty

Casto pouZivanym typemiipnych objekt je klada ve drg, hruba klada
vloZzena do drowh dna. Vklada se do vyhloubené ryhy ve¢da zaklinuje se
kamenivem. Je mozné ji do rostlého dna tak&ivtlellavnim efektem je stabilizace
dna proti podélnym posuam. Uvolreni klady je zabramno dostatenym presahem
do krehi. Klady ve dné spojené do rozeireného Vjsou vyrobené ze dvou kulatin
spojenych v tupém uhlu. Vlozi se do dna vrcholenppmudu a miré Sikmo doti.
Pro posileni pevnosti jsou oparty kamennym zahozenKamenné pasy jsou

umistné ve de a ve svazich koryta, jsou temy WtSimi kameny, v§nivaji nad
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aroveir dna asi 1/3. Stabilizuji dno a eiuji podélny profil korytaVelké kameny
tvofi dobré ukryty pro ryby a vodni Ziwichy a jsou umisny volné v toku.
Kamenné prahy a skluzy jsou vhodné ke z#iceni, stabilizaci a podélnému
rozéleréni koryta. Jsou tv@ny hlavié lomovym kamenemiznych velikosti. Zaklad
tvoii velké kameny zapudté do dna a okolo jsou prosypany drglBhm kamenivem
raznych frakci (Just et al., 2003).

Obr. ¢ 4 Porovnani dvou odliSnych zfisobi provedeni nového potdéniho
koryta, (Just et al., 2005)

chybné <~ -

Poznamka:

Vlevo: Tradini chybny zfisob tvarovani koryta, neodpovidajici morfologiirpdnich koryt - pi¢ny
fez malo vhodného a po trase nepknlivého tvaru, opewni v konkavach, naruSeni podélného
profilu nevhodnym stupim.

Vpravo: meandrujic nebo zvné koryto se ietelem k morfologickym zasadam - Siroky &l
pricny prifez, v obloucich narazové&dhy strngjSi a pod nimi @ng, vertikalni stabilizace koryta

kamennymi zahozy v brodech, situovanyg¢bvazré do prechod mezi nasledujicimi oblouky.

2.5.5 Vegetace

Obnova a posilovaniiehovych a doprovodnych porésfsou vyznamnymi
souwdstmi revitalizanich opateni, neb6 porosty jsou pirozenou a nezbytnou
sowtasti koryt vodnich toka jejich niv (Just et al., 2005).

V prvni fack je treba chranit stavajici zele ktera se firozerg vyviji a
vyuzivat samovolného zstani z nélét a vegetativni obnovou. Tato z&|ektera
usgEje v prirodnim vylgru, zpravidla dofe vyhovuje mistnim podminkdm a nejlépe
prospiva (Just et al., 2005).
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Poliezni vegetacesobi na vodni nadrz, nadhy i okolni pozemky a na
krajinu fadou ®@inki. Podle zgsobu uplaténi jednotlivych viivi na ugity
komponent daného prasti rozliSujeme i funkce pébZzni vegetace. iP jejich
hodnoceni je nutno gdat s tim, Ze vyznam acinky vegetace jsou odliSné v
zavislosti na zfisobu vzniku vegetace, jeji druhové skladma prostorovém
uspdadani, na &elu a velikosti nadrZze a na charakteru okolni ksajiNovék et al.,
1986).

Vhodre prostoro¥ uspdadana a druhovou skladbou odpovidajici vegetacem
v polreznim pasmu vodnich nadrzi aiginit nasledujici zakladni funkce (Novak
et al., 1986):

» zvySeni stability Fehi kofenovou soustavou, zejménigdnnych porost,

» ochrany behi pied &inky vinobiti, picemz se upldiji i pruzné nadzemni

¢asti rostlin a kovych devin,

» zeslabeni ginka vétru na tvorbu eolického vémi hladiny,

» z&lereni vodni hladiny nadrze do okolni krajiny,

» ozelerni biotechnickych konstrukci opesmi biehd,

» zlepSeni firodniho prosedi u nadrzi s rekréaim vyuzitim,

e snizeni erozivnichdinkt povrcho¥ odtékajici vody a smyvuidy ze svah

biehi do prostoru nadrze

Pri umélém zakladani paezni vegetace je vyhodné, Ze Izegem stanovit

prioritu funkci, které mé vegetace pinit (Novalkakt 1986).

Nedilnou sotésti revitalizace je dopdni biehi vhodnou vegetaci.iBhovy
porost nmize zabranit nevhodnému roxsiani koryta a stabilizujeféhovou linii.
Zarover maji stromové a Kevé porosty dlezity ukol @i utvareni krajiny (Novak et
al., 1986). Pro revitalizace jsou vhodné nasleddjieviny (Just et al. 2003):

Stromy:

Vrby (Saliy— v Cechéach rosteijozers kolem 20 drub. VyZzaduji vodu a slunce,

dohe karenuji z prul a ty¢i zarazenych do zeinSnaseji zaplavy a kolisani hladiny
vody. Kegové vrby jsou vhodné k vegeétdmu pokryti lokalit, kde neni vhodny
stromovy porost.

OlSe lepkava(Alnus glutinosa— swtlomilny strom, snasi zaplavy.

OlSe SedqAlnus incana— horsky a podhorsky areél, nensré devina.
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Dub letni (Quercus robuy — nesndsi zaplaveni a trvalé zateok, ma hluboky
kulovy koren, obtizg se fesazuje

Dub zimni (Quercus petraga— nema hluboky Wovy koren, Iépe se fesazuje,
nesnasi zaplavy

Jasan ztepily (Fraxinus excelsigr — kvalitni strom luznich |és prameni§ a
vihkych svalfi. Zamlada snasi zastin, ale nesnese stagnujiciaod$eliny. Zaplavy
jen po kratkou dobu gatkem vegetace, vitalni, digbujimavy, Ize pesazovat.

Javor klen (Acer pseudoplatanlis- strom vigich stanovi od niv po svahy a
swoviska, nesnasi stagnujici vodu a zaplavy

Javor mlé¢ (Acer platanoides— Iépe snasi zastini a stagnujici vodu, nema rad
vykyvy v hladire podzemni vody

Javor babyka (Acer campestie— roste v teplomilgSich listnatych lesich a luznich
lesich, doke se i prirozenym naletem

Lipa velkolistd (Tilia platyphyllo§ — dolie pizpusobivd tiznym vihkostnim a
swtelnym podminkam, roste od vihkého luzniho porgsilsuché stran vitalni, Ize
piesazovat zifrozenych nalet

Brizy (Betulg —swtlomilné pionyrské stromy

Topol éerny (Populus nigra — strom vihkych niv #tSichiek (dolni Vitava, Labe),
Zada pohybujici se podzemni vodu

Topol osika (Populus tremula— swtlomilny strom, snasitzné vihkostni porry

s vyjimkou zéplav, po pokaceni stromu 8&ilryrazeji z kdeni vyhonky
Kere:

Brslen evropsky (Euonymus europaelus teplomilny ké, roste od vihkych luin po
suché straf dolre se pesazuje

Kalina obecna(Viburnum opulus— vihkomilny k&, snasi zastémi

Liska obecna(Corylus avellana— vitalni k¢, dokie se pesazuje, rychle roste
Stitemcha obecngPrunus padus— @izputsobivy a odolny nizky strom az ikdRoste
na vlhkych mistech a v podrostu, v luznim lese.d8pnase mnozi Kenovymi
odctlky.

2.5.5.1 Struktura vysadeb

Pt revitalizacich je #eba gimérerg vyuZivat potencialu obouibhi a

revitalizani vysadby provai oboustrané (Just et al., 2005).
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Lesnickd vysadbase pouziva pro souvislé oziétwani vybranych ploch.
Prostok@enné sazenice o vysSce do 0,5 m se vysazuji na,He&tma je obdélnikova
sit 1 x 0,5 m. Vysadba se musi naskedzinat, aby ji neudusila fai. Proto se
vysazuje v pravidelné siti neboradach. Provagi se vychovné probirky, a tak se
upravuje rozestup straima rusi se pravidelnostii®bzenému usp@dani porostu
vyhovuje utvéeni skupin sazenic jednotlivych dfuhSkupiny maji byt dostataé¢
velké, aby se ddb ujaly. Rozmisini skupin zalezi na stelnych a vlhkostnich
podminkéach lokality. ® volbé druhi dievin vyuZivame lesnické typologické mapy a
mapy potencidlni ifirozené vegetace. Volim&impzenou a stanovi&nodpovidajici
dievinou vegetaci. Plochy lesnické vysadby musimearghrproti okusu z&i
oplocenkami a odpuzujicimi réy. Podle velikosti stroih je nutné obzinani
provadt 3 az 5 let (Just et al., 2003).

Skupinova vysadbanepokryva vysazovanou lokalitu souvisle, nybrziitvo
shluky, skupinky. Pro krajirtdké vysadby vyhovuji s&dré velké sazenice velikosti
0,5 az 1,5 m. Obzinaji se pouze prvnim rokem. \t&Eng dob se preferuji
kontejnerové sazenice (lepSi ujimavost na sus&ciogstich). Skupiny se zakladaji
husté, coz podporuje vznik ochranného mikroklimakupiny. Provagi se
vychovné probirky, upravuje se rozestup stiorKazda stromova sazenice ma
kvalitni kal, ktery ji vytv&i oporu (Just et al., 2003).

Kombinované vysadby se v krajig uplatiuji nejvice. Podle mistnich
podminek, a také podle materialu, ktery je k disggipse mohou do ploSnych,
lesnicky pojatych vysadeb jako kostra vkladat skypnebo jednotlivci. Timto
zpusobem Ize také podporovat velikostni a tvarovtmmitost zakladanych pordst
(Just et al., 2005).

2.6 Legislativa

Revitalizace museji z hlediska ochrangirgdy a krajiny pinaset zlepSeni
proti dosavadnimu stavu, je protelta kazdou akcitfpravit a provést sergtelem k

témto zasadam:
* PIné respektovani pravnich podminek ochratipgdy a krajiny.
* Minimalizace nefiznivych dopad.

* Maximalizace piznivych efekii pro grirodu a krajinu.
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Pri vSech revitalizanich akcich dochazi k zasah do biotof rostlin a
Zivocichu. Proto je nutnéifpomenout zakladni pravni aspekty ochrariygaly (Just
et al., 2005).

2.6.1 Zakon o ochra® p¥irody a krajiny

Ochranu pirody a krajiny VCR tesi zakort. 114/1992 Sb., o ochrapiirody
a krajiny ve z#ini pozdjsich gredpigi. U¢elem tohoto zakona, dle § 1, je zsasti
prislusnosti kraj, obci, vlastnik a spravé pozemk prispét k udrzeni a obnayv
piirodni rovnovahy v kraji& k ochrag rozmanitosti forem Zivotajgpodnich hodnot
a kras, k Setrnému hospddai s pirodnimi zdroji a vytvéit v souladu s pravem
Evropskych spokgenstvi vCeské republice soustavu Natura 2008toPh je nutno
zohlednit hospodéké, socialni a kulturni patby obyvatel a regionalni a mistni
ponery (Sagit, 2008).

Ochrana firody a krajiny podle tohoto zakona se zajjé zejména (Sagit, 2008):

» ochranou a vyt@nim Gzemniho systému ekologické stability krajiny

» obecnou ochranou driifplarg rostoucich rostlin a vonZijicich Zivaiichi a
zvlastni ochranou¢eh druhi, které jsou vzacné€i ohrozené, pozitivnim
ovlivihiovanim jejich vyvoje vfirod¢ a zabezp®mvanim pedpoklad pro
jejich zachovani, pdfpad i za pouziti zvlastnichgstebnich a odchovnych
zaizeni

* ochranou vybranych nale¥?i$ nerost, paleontologickych naléz i
geomorfologickych geologickych jév zvlastni ochranou vybranych nenost

» ochranou #evin rostoucich mimo les

e vytvarenim si¢ zvlase chrarénych Gzemi a pi¢ o ng

* (casti na tvorb a schvalovani lesnich hospésléych plar s cilem zajistit
ekologicky vhodné lesni hospaddai

* spolukasti v procesu Uzemniho planovani a stavebrilzeni s cilem
prosazovat vytvg@ni ekologicky vyvazené a esteticky hodnotné kyajin

» Ucasti na ochrahpadniho fondu, zejménatipgpozemkovych Upravach

» ovlivihovanim vodniho hospotini v krajire s cilem udrzovat firozené
podminky pro Zzivot vodnich a middnich ekosystéin pii zachovani
piirozeného charakteru aipdé blizkého vzhledu vodnich téka ploch a
mokiadi
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» obnovou a vytvienim novych firod¢ hodnotnych ekosystémnagiklad i
rekultivacich a jinych velkych zénach ve struktie a vyuzivani krajiny
» ochranou krajiny pro ekologicky vhodné formy hosfisdého vyuzivani,

turistiky a rekreace.

2.6.2 Zakon o ochra a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon)

Ochranou a vyuZiti nerostného bohatstvi SERv zabyva horni zakos.
44/1988, Sb ve zmi pozajsich gedpigi. Uselem tohoto zékona je stanovit zasady
ochrany a hospodarného vyuzivani nerostného behatsiména p vyhledavani a
prizkumu, otvirce, fipraw a dobyvani loZisek nerdst Upra¥ a zuSlectiovani
nerosti provadnych v souvislosti s jejich dobyvanim, jakoZ i beamsti provozu a
ochrany Zivotniho prosdi (i téchtocinnosti (Sagit, 2008).

Dulezitym bodem v tomto zakeérje 831, odst. 5, kde je uvedeno, Zeebni
organizace je povinna zajistit sanaci, ktera obgahuekultivace podle zvlastnich
zakoni, vSech pozemkdotenych ¥Zbou. Sanace pozefinkuvolnénych v piibéhu
dobyvani se provadi podle planu otvirkiippavy a dobyvani. Za sanaci se povazuje
odstragni Skod na krajiti komplexni Upravou Uzemi a Uzemnich strukturnostech
(Sagit, 2008).

2.6.3 Zakon o vodach

V CR tedi vodni hospodstvi zakons. 254/2001 Sb., o vodach (vodni zakon)
ve zréni pozajSich epidi, jejimz cilem je ochrana povrchovych a podzemmiuih
(kvality a kvantity), ochrana prasdi, ve kterém se voda vyskytuje, a to zejména

prostednictvim regulacéinnosti, které vliastnosti vody ovitivji (Sagit, 2008).

Zakon o vodach uklada sprdwa vodnich tok povinnost provag
vodohospodiéské revitalizace. § 47, odst. 2, mimo jiné uvadiipoost "obnovovat
piirozena koryta vodnich ték zejména ve zvlaStchrargnych tzemich a v USES".
Just et al. (2005) uvéf, Ze hlavnim Ukolem do budoucna je posunout adizéce
od nahodilé podpory individualna izolova® vznikajicich zamri do podoby
koncegni a planovité&innosti, jednoznéné orientované na obnovovantifwdniho
razu a pirozenych funkci vodnich tdka jejich niv (Just et al., 2005; Sagit, 2008).

V 8§ 23a je dale uvedeno, Ze cilem ochrany vod, jakdky Zivotniho

prostedi, je mimo jiné zamezeni zhorSeni stavu, Za@isbchrany, zlepSeni stavu,

29



obnovu vSech utvar vod a dosaZeni dobrého stavu vSech povrchovych vod

v pripace umélych a sile ovlivnénych Utvai pak dosazeni jejich dobrého

ekologického potencialu (Sagit, 2008)

2.6.4 Jiné pravni normy

Za dalSi hlavni saiasné pravni normy, které vymezuji prava a povinnost

piislusnych subjekt |ze povazovat (Slavik, Neruda, 2007; Sagit, 2@#git, 2008):

Z&kon o zivotnim progedi¢. 17/1992 Sh. v platném &mi

Zakon o posuzovani viivna zivotni prosedi ¢. 100/2001 Sb. v platném
zreni

VyhlaSka Ministerstva Zivotniho prdeti ¢. 395/1992 v platném #ni,
kterou se provagi néktera ustanoveni zékon&eské narodni rady.
114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny

Zakong¢. 289/1995 Sh., o lesich a o &mi a doplreéni nekterych zakon (lesni
zakon)

Zakon¢. 183/2006 Sbo uzemnim planovani a stavebnifadu a o ziné a
doplreni nekterych zakoi (stavebni zakon)

Vyhlaska Ministerstva ze#aélstvi ¢. 470/2001 Sbkterou se stanovi seznam
vyznamnych vodnich tdk a zpisob provadni cinnosti souvisejicich se
spravou vodnich tak ve zréni pozajSich gredpigi (Cinnost spravie vodnich
toki)

Ceska technicka norm&8N)¢. 75 2101 Ekologizace Uprav vodnichidok
Ceska technicka norm&8N)¢. 75 2106 Hrazeni byiéh a strzi

Norma TNVE. 75 2102 Upravy potdk
Norma TNV¢. 75 2925 Provoz a Udrzba vodnichitok

Umluva OSN o biologické rozmanitosti z roku 199@sgatni Umluvy tykajici

se ochrany firody, zejména Bernskou, Bonnskou a Ramsarskou
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3. Charakteristika SirSiho uzemi

Lokalita se nachazi meziasty Chomutov, Most a Litvinov, ktera je sdgti
Severgeské hedouhelné panve, ktera piak nejvice postizenym oblastem v celé

Ceské republice a jeiplizng 70 km dlouha a misty aZ 20 km 3iroka.

3.1 Geomorfologie a reliéf

Podle geomorfologickéhalenéni CR se Uzemi nachéazi v subprovincii
Krusnohorské soustavy, v oblasti PodkruSnohorskisqastavy a v celku Mostecka
panev. Vybrana lokalita zasahuje do Kdamské kotliny, ktera vytid mélkou
tektonickou sniZeninu na miocennich jilech a pfssiehelnymi slojemi, v mistech
historického Komganského jezera, sipodné mékkym reliéfem hranévych osy,
naplavovych kuzél nizkych teras a Sirokych niv se slatinami. V s@mé dob je
povrch z nejetSi ¢asti zcela pozemén kwili velkoploSné &zb¢ uhli a vrSenim
vysypek (Demek, 1987).

Obr. ¢. 5 Geomorfologickeé jednotky (ECM, 2002)

\
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Katalog Zivotniho prostiedi Mostecka, ECM 2002
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3.2. Geologie

Zajmoveé Uzemi lezi v panevni snizenimeogenniho sta Panev je vypléna
jilovitymi a pigtitymi sedimenty s mocnymi slojemi &tkeho uhli, misty se vyskytuji
piskovce a vypalené jily (porcelanity). Vyznamnéybgtaré jezerni sedimenty
Komoranského jezera, misty charakteru huniolityto se vSak jiz nezachovaly
(Malkovsky et al., 1985).

3.3 Klimatické poméry

Podnebi je silér ovlivnéno reliéfem. Krusné hory na severu a severozapadu
prudce spadaji do prostoru panve a viitvee tak p prevladajicim zapadnim
prouckni vzduchu anemo-orograficky systém velkého ré&zmktery do znéné miry
podmiiuje mimaadre silny srdZzkovy stin. Pro region je typické teplélse podnebi,
charakterizované pmeérnymi roasnimi teplotami mezi 8 — $C a piimérnymi
roénimi srézkami mezi 400 — 500 mm. Pro panev mezs#ymi horami a&Ceskym
stredohdim jsou typické teplotni inverze velkého rozsaheyd se projevuji mlhami
prosycenymi pimyslovymi exhalaty (Culek, 1996)

3.4 Pedologické poréry

V  zajmovém Uzemi dominuji antropozé&m rekultivovanych ¢i
nerekultivovanych naruSenych ploch, maése vyskytuji fivodni kambizer,
smonice a luvizesg(VUHU, 2007).

Vysypky po povrchovégkhe jsou tvdeny grevazié Sedym miocennim jilem,

ale obsahuji i dalSitpmési, mezi nejdlezitejSi pati Strky a Strkopisky (Befek,
1983).

3.5 Flora a fauna

Fléru v sodasnosti tvéi prevazrié expanzivni ruderdini druhy, naptitina
kroviStni (Calamagrostis epigejds ovsik vyvySeny Arrhenatherum elatiys
doplréné radou neofyi s obdobnym chovanim, jako je¢een Kivnaty Hordeum
jubatum), zlatobyl kanadsky Solidago canadensis janovec metlaty Gytisus
scopariu§ aj. Hirozena lesni spotenstva jsou zastoupena pouze minirdaln
omezuji se pouze naktera mista v okoli vodnich ploch (mimo relativmlada

jezera rekultivaci) a na upati Krusnych hor. Vicastaupeny jsou vysadby
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rekultivaci, porosty pionyrskychielvin a nelesni vysadby v okoli obci. Celkova
lesnatost oblasti je velmi mala (Mackav et al., 1999).

Fauna bioregionu je hercynskéhivpdu, s patrnymi zapadnimi vlivy (nap
ropucha kratkonoha, jezek zapadni). Pauperizace zgésobena pedevsim
nedostatkem lesnich spéémstev a velkoploSnou devastaci krajiny. Specifarkdny
osidluji vysypky (z pték nag. linduSka Uhorni nebo strnad¢hi) a nap.
entomofaunaéchto stanovi§ ma tadu prvKi indikujicich az lesostepni charakter
biotopu. V mistech rekultivaci nastupuji sukcest@idia, zavisla na charakteru a
arovni sukcese rostlinnych spoénstev. Na zbytcich relatign zachovalych
stanovistich v okoli vodipZivaji ochuzend spalenstva mokadi. Charakteristicky
je hojny vyskyt skokana s&hotavého Rana ridibunda v oblasti a to i na velmi
narusenych — népodnich vodnich plochéach i tocich (Bek, 1983;Mackowin et

al., 1999; VUHU, 2007).

Bioregion lezi vtermofytiku fi¢emz zajmové Uzemi je stAsti
fytogeografického okresu PodkruSnohorska panev.ei&g stupé je kolinni az
suprakolinni (Skalicky, 1988).
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4. Popis zajmové lokality

Zajmovou lokalitou je zapadni okraj lomUSA spolu s retemimi nadrzemi
Hedvika a Marcela, sdadnice 50°31'40.17"N; 13°29'30.78"E, v oblastidainekého

koridoru pod Krusnymi horami u obce Vysoka Pec.

Lokalita se nachazi v okrese Chomutov, k. 0. Noedl® nad Bilinou, k.u.
Podhiii u Vysoké Pece, k. U. Kundratice u Chomutova, akrese Most, k. (.

Ervénice, k.U. Binov.

4.1 Komoianskeé jezero

Ke konci 18. stoleti se pod KruSnymi horami rozklad rozsahla
Komoranska jezera sitehlymi bazinami, ktera asiipd 700 lety nifila 13 km
vychodozapadnim sirem, 9,5 km severojiznim a misty byla az 40 m hkbo
(Braina, 2002).

Jezerni plocha se vlivem usazovani splavenin zriai$ hor stale
zmen3ovala. Poz{ zapatalo dalSi undlé odvodiovani a z krajiny hé&, motal a
jezer vznikla kulturni (zewuélska) step. Dominantou kraje se staigri wze
hlubinnych dol s hustou Zelezémi siti. Posledni podmi@né plochy zbyly
v prostoru byvalého Dolnihoiétina, ale s povrchovodzbbou musely také ustoupit,
stejre jako vodni nadrz Binov (vybudovana ki potrebs vody v pamyslu) (Bfina,
2002).

Komoranské jezero se rozklddalo mezi dnes jiz zaniklfginiénicemi a
Dolnim Jietinem a zasahovalo az k historickému Mostu. Kiamské jezero
piedstavovalo firodni unikat, neb®Slo o nej¥étSi pivodni jezerni biotop na Uzemi
Ceské republiky (Trpék et al., 2002).

Dnes je tento ojediy objekt znten. Z ekonomickych irodi se tehdejsi
vlastnik jezernich pozenikozhodl pro vysuSeni jezerniho prostoru. Princifsho
vytvoieni odvodovacich kandl Usticich do Biliny a na vysuSeném Gzemi vznikly
vihké louky (Trpak et al., 2002).

Pozdiji na uzemi Komtanského jezera zala €zba uhli. V té dob zaina
systematické snizovani hladiny podzemni vodyeppddvanim, které trva az do
souasnosti. Vlivem &by a zanedbani pé o Uzemi do roku 1945 zanikl
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odvodiovaci systém a v poklesovych depresich $®zere vytvorily nové vodni
plochy (Trpak et al., 2002).

4.2 Lom CSA

Lom CSA zah4jil svowinnost jiz v roce 1901, tehdy jéSpod nazvem il
Hedvika LokalitaCSA zahrnuje lomCSA a jeho vnini vysypku, byvaly lom
Obran@ miru a jeho vnini vysypku, ktera slouzi jako vysypny prostor pomnl
CSA. Oba lomy tvéi jednu zbytkovou jamuip tpati Krudnych hor mezi obcemi
Vysoka Pec (u Jirkova) a Hornidlin (u Litvinovasasteéng) (VUHU, 2007).

Generel rekultivaci v této zdjmové lokalizpracovaly Baské projekty
Teplice, a.s.. V tomto generelu seregiuji rekultivaini prace wasovém a ploSném
rozsahu. Respektuje s@msny realny vyvoj hi#skych postup s ukorgenim €zby k
31. 12. 2017. Toto souhrniéSeni pedpoklada zatopeni zbytkové jamy na kotu 180
m n.m. (MUS, 2007).

Generel respektuje mimo jiné i revitaliza navrh graviténiho odvedeni vod
z nadrze Marcelaiprealizaci tvorby USES propojenim Vesnického petaloieky
Biliny, ktery neni sotasti generelu rekultivaci MUS a.s., ateSen v ramci
ekologickych Skod vzniklychied privatizaci hédouhelnych&zebnich spokosti v
Usteckém a Karlovarském kraji (MUS, 2007).

4.3 Hydrologicka situace

Rozvoj velkolomové &by v piibéhu 60. az 80. let si vyzadal celdadu
vodohospodi&kych opateni majici za cil ochranit lomigd péinikem povrchovych
vod. Krusnohorské potokyCernicky potok, Sramnicky potok) zadésé pivodns do
nadrze Dinov musely byt v souvislosti s likvidaci této nZelrodklogny mimo
dobyvaci prostor lom@SA a Obrané miru. Sramnicky potok je odklén z udoli
Sramnického potoka do Gdoli Albrechtického potaicdosi Jez# v délce 1 014,5 m
a dale korytem dd ernického potokaCernicky potok je odklotn pomoci toly
Albrechtice v délce 255 m a dale po dbmtewenym korytem (felozkou) do
Jiretinského potoka (VUHU, 2007).

Pramenidt Sramnického potoka tvo fada drobnych lesnich geka
pramenicich na jihovychodnim svahu vrchu Mativskala.Cernicky potok vznika

soutokem Bkolika drobnych lesnich tdkna vychodnim svahu Ligho vrchu. Stola
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Cernice propoji Cernicky potok do udoli Sramnického potoka, kterydéu
prostednictvim toly Jezerka propojen s Vesnickym patokgUHU, 2007).

V této lokalit lomu CSA se také nachazi Podkrusnohorskiygoké (dale jen
PKP"), ktery je tvden betonovym korytem (lich@bnikoveho tvaru). Odvétivodu
z Biliny a jejich levostrannychtioka (Biezenecky, LuZzec, Kundraticky potok,
Vesnicky potok) pes Kyjicky givadéé do nadrze Einov a sodasré privadel vodu
piivadécem z Olite. DalSi usek, Ill. etapa PKP, navazuje na PKPIIL. @& po zruSeni
Kyjického privadkce prevadl betonovym korytem vodu z PKP 1. a Il. do nadrze
Diinov (chlum 1980). Sawsti této stavby bylagtici hrdz v prostoru Einova. DalSi
postup &Zby na lomuCSA zpisobil v roce 1981 zru$eni nadrZz&mv a zarovi byl
zruSen i usek PKP Ill. od mista, kde se PKP Iietss Vesnickym potokem, az po
zauséni do Oinova. Sodasré se stavbami Nahradnich ofmti za nadrz Bnov
vznikala i¢tvrta, a zatim posledni etapa PKP IV (Slavik, Kagk41986).

4.3.1 Vesnicky potok

Vesnicky potok vznika soutokerfady drobnych potak na jiznim svahu
vrchu Medwdi skala a protéka lesnimi porosty Krusnych horkd#valé silnici
Jirkov — Vysokd Pec - Jeie Od této silnice navazuje naayodni koryto
Vesnického potoka tzv. iBlozka Vesnického potoka. Vicen®mo vrstevnici
pievadi vody z potoka jihozapadnim &em pod obci Vysokd Pec do
Podkrusnohorského fipadéce. Relozka se nachazi v okrese Chomutov, k.U.
Kundratice u Chomutova, k.G. Padhu Vysoké Pece a k.G. Vysoka Pec (VUHU,
2007).

4.3.2 Nadrze Marcela a Hedvika

Jedn4 se o prostor vt vysypky lomuCeskoslovenské armady. Ze severu a

z vychodu je zajmové Uzemi omezeno strmymi svahiggninvysypky upadajicimi
smeérem do €Zebniho prostoru. Jizni omezenifiivigleso Ergnického koridoru a na
zapad hranice dobyvaciho prostoru, vymezena linii Noeéll8 — Vysoka Pec. V
bezodtokych depresich na temeni vysypky se postupesn vytvdgily viivem
konsolidace vysypkové sypaniny dibleprese, které se postépraphovaly vodou.

V ramci rekultiv&nich Uprav tohoto Uzemi byly tyto depresgehudovany na
reteréni vodni nadrze, které byly nazvany Hedvika a Miar¢¢UHU, 2007).
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Do horni ¢asti vysypky byly zakladany skryvkové zeminy nadilidib
jilovcového komplexu, specifikované jako nevhodeéiny s nizkymi parametry a
zeminy podminéné vhodné z hlediska stavby vysoké vysypky (VUHU, 200

Hydrologicky spada lokalita do povodeky Biliny, jejiz tok zaina v
KruSnych horach nad Jirkovem. Tato hlavni vodobgla v disledku intenzivni
baiské ¢innosti na pevazné délce tokuipkladana i #kolikanasob® do unglého
koryta. Nyni Bilina tée v pivodnim snéru od Jirkova do Kyjické nadrze a v
prostoru Er¢nického koridoru je vedena v Sirokoprofilovéem pbiruPak pokréuje
otewenym unglym korytem ke Kom#anim (Vit, 1989;VUHU, 2007).

Sowasné vodni nadrze Marcela a Hedvika jsotirognimi vodnimi
nadrzemi, které vznikly ve volném prostoru vysypamadloznich jilovitych zemin.

Nadrze jsou v satasné dob dotovany pouze srazkovymi vodami (VUHU, 2007).

Jedna se o #iké nadrze, které nejsoutpocné. Nejblizsi tok Bilina, do které
bude pes nadrze propojen Vesnicky potok, vykazuje znaarigtného znéisténi a
indikuje vyrazné ovlivini jakosti antropogennimi vlivy. Napojenim nadrza n
Vesnicky potok dojde k dotaci velndistou vodou z KruSnych hor a diky vysSimu
okysli¢eni je pravépodobné, Ze se zvySi satigiici schopnost vody i na toku nize
navazujicim (Bilina) (VUHU, 2007).

4.4 Uzemni systém ekologické stability

V lokalité lomu CSA neni umisin Zadny prvek nadregionalniho, regionalniho
ani lokalniho USES, ale je viimém kontaktu s nadregionalnim biokoridorem
.Krusné hory“ (dale jen ,NRBK 4“), ktery ma celo@psky vyznam. Jeho scasti
je koridor mezofilni hajovy # Upati a koridor mezofilni kiinny na svazich s jizni
expozici a v udolich potdk do Mostecké panve palasténé zasahuje ochranna
z6na NRBK 4. Pravnad lomem(CSA se nachazi rozsahlé nadregionalni biocentrum
(dale jen ,NBC 71%) ,Jezé", které je sodasti tohoto biokoridoru (Kubki#ék et al.,
2008).

Z biokoridoru Krusnych hor pak v zajmové oblastbihaji iblizne jiznim
smérem dva regionalni biokoridory, které propojuji #y prirozenych a firock
blizkych spoléenstev podél v¢#enych prostor (Kubitk et al., 2008).
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Po realizaci zagru propojeni Vesnického potoka a nadrzi Marcelaedvika
s Bilinou, ktera by se #&ma po revitalizaci stat regionalni biokoridorem.

4.5 Zvl4sté chranéna uzemi

V dottené lokalit se nenachézeji Zadné velkoploSna ani maloplostétzy
chraréna Gzemi. Nejblizsi velkoplo&rchrargné uzemi je CHKQCeské stedohd,
které je vzdaleno zhruba 18 km JV&em. Riblizné 17 km JV smirem se nachazi
NPR Baei, 21 km zapadhNPP CibouSov a cca 3 km seveMPR Jezerka (lezi asi
1,5 km jihozdpadh od za&mku Jeze prednetem ochrany je iedevSim
nejpirozertjSi a nejzachovalejSi porost na jiznich svazichhegai¢asti Krusnych
hor, lokalita je také sausti soustavy Natura 2000 jako evropsky vyznamkalite
navrzena pro ochranu kaviea (Limoniscus violaceys Necelych 7 km vychodnim
smérem se nachazi PP Kopistska vysypk&edgtavujici zalesmou plochu
(Mackovin et al., 1999).

Vyznamné krajinné prvky jsou zékonetn 114/1992 Sb. vymezeny jako
ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnoti@sti krajiny utvéejici jeji
typicky vzhled nebo fispivajici k udrzeni jeji stability. Vyznamnymi kranymi
prvky jsou lesy, raSelini§t vodni toky, rybniky, jezera, adolni nivy (Sadi08).

Pri revitalizaci dojde ke zitSeni vodni plochy, vzniknou nové vodni toky a
zvySi se zastoupeni vyznamnych litoralnich pasenol&adnich formaci. Bude také
provedena vysadba mimolesni zeélektera bude dopbvat jiz zaloZzené mladsi

porosty a ostatni vzrostlou zgéle

4.6 Provedené plizkumy

V roce 2007 byl na lokaBttvorené nadrzemi Marcela a Hedvika proveden
biologicky pitizkum, ktery zachycuje jarni a letni aspekt (VUH0Q?).
Fauna:

Celkem bylo na lokalé nadrzi a v jejich okoli pozorovano 61 déuptaki.
Z toho 15 druh (viz nize) pati mezi zvladt chrarené dle vyhlasky MZP 395/1992
Sb. v platném zmi. Tento stav je Zjsoben ¥tSi pestrosti biotap

Z plazi byly zaznamenanyitdruhy (viz nize). VS8echny patmezi zvlast
chrarené druhy dle vyhlasky MZP 395/1992 Sb. v platnéngnznNa lokalit i

v okoli pati k ¢asto pozorovanym drim.
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Z obojzivelniki byly zaznamenanytyii druhy (viz nize), z tohotit druhy -
colek obecny Triturus vulgarig, skokan skehotavy Rana ridibunda a ropucha
obecna Bufo buf) - pati mezi zvla& chrarené dle vyhlasky MZP 395/1992 Sb.

v platném zani.
Flora:

Jezera Marcela a Hedvika jsou t#nprosta makrofytni vegetace, litoralni
porosty jsou nevyvinutéi sporadické a rozvolmé. \£tSi pokryvnosti zde dosahuje
rakos Phragmites australls orobinec Sirokolisty {ypha latifolig, Zabnik
jitrocelovy (Alisma plantago-aquatida bahnéka mokadni Eleocharis palustrig

vzacré byla nalézanaiiasa paroznatk&harasp.).

V lokalit¢ nebyl zaznamenan vyskyt zvi&Sthrarenych druli rostlin, z
druhi uvedenych ¥erveném seznamu (Prochazka, 2001) zde roste pé&tipinec
jezerni Schoenoplectus lacustyisa bublinatka jizni Wtricularia australig), tyto

druhy jsou v seznamu vedeny jako vzacné, ale nf@azené.

4.6.1 ZvlaSE chranéné druhy Zivo€ichi

V této kapitole jsou uvedeny druhy chéagich ptak, plazi a obojzivelnik
dle vyhlasky MZP 395/1992 Sb. v platnémeai které se na lokaditvyskytuji. U
kazdého druhu jsou uvedeny ekologické naroky nastigdi a potrava. Dale je
uvedeno misto jeho vyskytu na lokalitddrzi Marcela a Hedvika. Popisy zjiggch
druhi byly zpracovany dle: Diesener G., Reichholf J97;9elix J., 2000; Hudec K.
et al., 1994; Sauer F., 199&'aStny K. et al., 2006)

Ptaci:

Potapka mala (Tachybaptus ruficollis - Hnizdnim prosedim jsou malé #iké
vody s porosty rakosin nebo jinych rostlin. U nésy to vyhradé rybniky, od
nejwtsSich az po velmi malé nadrze. Potravou jsou dfigbrvodni Ziv@ichove,
zejména hmyz a jeho larvy, dale malékkySi, korysi, pulci, také drobné rybky.
Vyskyt na obou nérdzi.

Potapka roh& (Podiceps cristatus} Hnizdnim prosedim potapky roh# jsou
rozsahlejSi vodni plochy, u nasepazre vetsSi rybniky s vySSim zastoupenim

litoralnich porosi a vyssi piihlednosti vody. Hlavni potravou jsou drobné rybky,
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pocetré hmyz a jeho larvy, ¥kkySi, vzace i Zaby nebo uzovky. Pozorovany na

obou nadrzich.

Cap bily (Ciconia ciconia)- Hnizdnim prosedim jsou pevaZm rovinaté nebo
mirn¢ zvinéné otewené krajiny s vodnimi tok nebo nadrzemi. U nas jgoniziny i
pahorkatiny s vodami, loukami a palgsto nebo i fevazr v blizkosti nebo i uvnit
lidskych sidel. Hnizda jsou na stromech, na budovékechy, kominy), na
stozarech elektrovdg vhodné jsou i ukié podlozky ve forrd kol se zakladem
Z \Etvi nebo starym hnizdem na stozarech. PotravouysSmhni Ziv@ichove, které
ulovi — drobni savci, zaby, plazi, mensi ryby, iatelad’ata ptak, zizaly nebo &tSi
hmyz. Potravu hledépprochazeni v klké voc nebo i na suché zemi. Pozorovan u

nadrze Marcela.

Cirka modra (Anas querquedula) Hnizdnim prosedim jsou otekené krajiny
s melkymi vodami, v jejichZ okoli jsou travnaté porosty nas jsou toigvazre vetsi
i mensSi rybniky v nizSich polohach s bohatym rostifem a pozvolnymipchodem
nizké litoralni vegetace do okoli. V girky hnizdni, mohou to vSak byt i louky,
piedevSim vihké. Potravou jsou semena a v men& mzelenéc¢asti vodnich a
bazinnych rostlin (rdest, zevar,ifkina, ostice, okehek, aj.), ZivéiSnou slozkou
tvoii predevsim vodni hmyz a jeho larvy, ¥, pulci obojzivelnil, mali korysi.

Potravu sbira ve védPozorovany na obou nadrzich.

Motéak pochop (Circus aruginosus) V doke hnizcni vyhledava pedevsim porosty
rakosin, orobince a jiné meékdni vegetace na rybnicich, jezerech, slepych raahen
fek ¢ v bazindch. Hnizdo stavi ¥ahto gibieznich porostech, ékdy ale i ve
vrbovych keéich a dokonce i v obili. Lovi v otéené krajig poli a luk, které na
mokiady navazuji. Jeho potravou jsoteyazié drobni savci a ptaci. Pozorovany na

obou nadrzich.

LinduSka uhorni (Antus campestris} Linduska uhorni vyhledava sucha a tepla
mista v niZSich polohach, jako jsou Uhorkgsovisé, kamenité strah chuda pista
pole a dalSi obnazené pieé ¢i kamenité plochy gdkym rostlinnym pokryvem.
Nutnd jsou také mista s vysSi vegetaadrobnymi kei (mista k ukryti hnizda a ke

zpévu sam@). Pozorovana na okraji lomSA.
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Konipas luéni (Motacila flava)- Hnizdni prosedi konipasa kniho je rozmanité. U
nas jsou jeho typickym prasdim vihké louky a mdikny u rybnilki atek, Zije ale
také na polich a devastovanych plochach porostplelrelnou vegetaci — nap
vysypky po povrchovéégbe hnedéeho uhli. Potravu twod predevSim hmyz a jiné

drobni bezobratli. Vyskytuje se podél rigolu meadrzemi.

Bramborniéek ¢ernohlavy (Saxicola torquath- Hnizdnim progtedim bramborgka
¢ernohlavého jsou sus$Si travinné porosty. Mimo pleivié hnizdni oblasti se objevi
zejména naiznych, spiSe ruderalizovanych plochach, jako jsojgnska cwiste,
navazky, poddolovana uzemi, haldy a vysypky, pozepikravované pro vystavbu,
skladky, hraze odkalovacich nadrzi ap. Potraviii tdmobny hmyz a jeho vyvojova
stadia (brouci, dvouidli, housenky), mali gkkysi, fid¢eji i rizné bobule rostlin.

Vyskytuje se hoja na stranich sikvinami.

Bramborniéek hnédy (Saxocola rubetra)} Brambornéek hredy hnizdni na &Sine
uzemiCeské republiky, od nizin az pagbeny nejvyssich hor, na vhodnych mistech
i na okraji velkych mist. Hnizdnim prosédim jsou vIkdi spiSe rovinaté louky
s vysokou, nefdlis hustou travou. Hnizdo mé v hustém trsu tréayemi. Potrava je
ZivogiSna, grevazrie hmyz a jini drobni bezobratli a jejich vyvojovadia. Vyskyt

obecrt i v SirSim okoli lokality.

Rakosnik velky (Acrocephalus arundinaceus)/yhledava rakosové porosty z trvalé
vody v mistech, kde jsou nejvysSi a nefgn stébla. Vyjimeéne akceptuje porosty
orobince. Hnizdo umislje &tSinou do 5 m od okraje porostu a je pewpleteno
mezi silna rakosova stébla do 1m nad hladinou vBdyravou je fevazr maly az
stredrgé velky hmyz a jeho larvalni stadia, jeZz sbira narplou rostlin. Na podzim
pozira vmensSi mé i plody, nap. bezucerného. Vyskytuje se v okoli nadrze
Hedvika.

Zluva hajni (Oriolus oriolus) - Hnizdnim prosedim jsou sk#tlé listnaté lesy
v nizkych az gednich polohach. Najdeme ji téZ v pasech strakolo stojatych a
tekoucich vod, polnich lesikach &wlamech. Hnizda z&suje za okraje vodorovné
vidlice wtvi, zpravidla dale od kmene. Naigav potra¥¢ prevliada hmyz, v lét

duznaté plody. Potravu hleda vysoko v korunachmiro
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Tuhyk obecny (Lanius collurio) - Hnizdni v otetené krajit s roztrouSenymi
kiovinami ¢i kerovymi pésy, v sadech, vinohradech, ale i na lesrmdakekach
sfidSim mlazim. Hnizdo umisje do korun hustych k&, vétSinou do dvou meidr
nad zemi. Potravou jergvazre hmyz a jini bezobratli Ziviichové ale i jini drobni

obratlovci. V It i plody — teSr€, maliny, aj. Vyskyt obechi v SirSim okoli lokality.
Obojzivelnici:

Colek obecny (Triturus vulgaris) - Je velmi pizpasobivy na prosedi. V dok
rozmnozovani je odkazan na mensi nadrze. Déednpsttistym, melkym, sluncem
prozdenym a nefliS chladnym rybnikim s hojnou vegetaci, zaplavenym
piskovnam a loiim i zarostlym, pomalu tekoucim strouham. Pozorovamadrze

Marcela.

Ropucha obecn&Bufo bufg - tento druh neméa zadné zvlastni naroky na fost
Vyskytuje se v lesich, lesostepich, lidskych siljgxi biezich malych vodni nadrzi,
v lomech, piskovnéach, aj. Vyskyt na lokaldbecr.

ey

Skokan hrédy (Rana temporarip- skokani hedi Ziji hlavre ve vihkém prosedi.
Na prostedi nemaji Zadné zvlastni narokyasto se s nimi setkavame i v okoli

lidskych gibytka, nag. v zahradach, parcich neboizmych ohradach. Vihké niziny

v, e

Skokan Stihly (Rana dalmatina) - hlavnim préestlim skokana Stihlého jsou listnaté

lesy, zvIast luzni lesy a filehlé vihké louky. Vyskyt na lokalitje obecny.

Skokan skehotavy (Rana ridibunda - zvlase& v mistech, kde se vyskytuje spolu s
ostatnimi zelenymi skokany, Zzije skokaniedkotavy spiSe ve ét8ich vodnich
nadrzich. Vyskyt obeen

Plazi:

JeSgrka obecna (Lacerta agilis)- Tato obyva nejrozmagiSi kraje nap okraje
lesi a poli, zelezrini naspy, koviny, stepni oblasti i opudté lomy a piskovny.
VyZzaduje slunné, suché nebo slabbhké prostedi stidkou vegetaci atrkvinami.

Vyskyt obec# i v SirSim okoli lokality
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Slepys Wehky (Anguis fragilit)- vyZaduje slunny aZz polostinny méwlhky kraj s
bohatou pizemni vegetaci. Hojny je v listnatych lesich s Inyeckapradinami,
tlejicim d'evem a kameny, ve slatinach, na vihkych lukachareigh¢i zahradach.

Vyskyt obec# i v SirSim okoli lokality

UZovka obojkova (Natrix natrix) - UZzovka obojkova Zije zvla&thojre pii jezerech,
rybnicich a malychitnich obrostlych rakosem a jinymi rostlinami, vyskgtse i v
baZinatych oblastech &asto obyva i suché piskovny a lomy. Vyskyt okiecn

v SirSim okoli lokality.

4.6.2 ZvlaSE chranéné druhy na jinych lokalitach

V roce 2007 byly provedeny biologickéugkumy i na ostatnich vysypkach,
na které byly pozorovany také druhy chmaych ptaki. Pro zvySeni druhové
rozmanitosti, Ize fedpokladat jejich vyskyt, kdyZz budou vytemy vhodné
podminky pro jejich hnizthi na lokali€ nadrzi Marcela a Hedvika. Tyto druhy byly
zjisteny nagtiklad na lokali¢ Libkovice u Marianskych Ratt (Vojar et al., 2007).

Cejka chocholatéa (Vanellus vanellus)- hnizdnim prosédim jsou vihké louky,
pastviny, okraje rybnik Nahradnim progedim miZzou byt pole. Potravu t¥b
vyhradré drobni bezobratli Ziwachové, hlave hmyz a jeho larvy — brouci,
dvoulkiidli, mravenci. V mensi rfé to mohou byt i pavouci, ¢kkysi, krouzkovci a;.

Potravu sbira na zemi, na okrajich vody i na bahnec

Bekasina otavni(Gallinago gallinag9 - Hnizdni prosgedim bekasiny otavni jsou
vihké louky a nizké travnaté porosty, u nas k¥awho okraje rybnik s nizkym
porostem i raSelini§tv¢éetné subalpinskych. Obsazuje i nova predf, jako jsou
nag. okraje vysypek v PodkrusSnafioPotravou jsou ig@devSim krouzkovci z nich
casto zejména pijavky, dale mali¢kkysi, korysSi a zvlast hmyz a jeho larvy -
plostice, chrastici, housenky maiylbrouci, mravenci a larvy dvotikllych. Potravu

shird na zemi, v tré&J v bahrg.

Bi‘ehule Fiéni (Riparia riparia) - Hnizdnim progedim WFehulefi¢ni je otewena
krajina v nizinach v blizkosti vod. K hnigal potebuje svislé pisté ¢i hlinité seny,

ve kterych si vyhrabava obvykle necely metr dlouiézdni nory. Takovymi
piirozenymi hnizdisti, ktera byvaji kazdou zimu obawa&na erozi, jsouipdevsim

biehy vodnich tok. Pro hnizdni bfehuli jsou miméadre dulezitd ungle vznikla
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hnizdis¢ - piskovny, cihelnyi okraje povrchovych hfdouhelnych dal. Potravou je
drobny hmyz.

Chiastal vodni (Rallus aquaticus- Hnizdnim progedim chiastala vodniho jsou
melké vody zarostlé bazinnou vegetaci. Potrava idg@vsSim ZivéiSna: jsou to
hlavre menSi bezobratli, jako je vodni hmyz a jeho lamngkkysi, krouzkovci,
drobni korysi, pavouci, dokaze usmrtit i malé olosate. Rostlinnou potravu tvd
hlavné zelen&ésti, hlizy i semena vodnich &lgeZnich rostlin.

Kop¥ivka obecna (Anas streperp - Hnizdnim prosedim kopivky jsou mnelké
vodni nadrZze s bohatou vegetaci, u n&gdevsim ¥tSi rybniky s volnou vodni
hladinou, pozvolnymi fehy a ostivky porostlymi hustou nizkou vegetaci, zejména
koptivami nebo travou. Potrava jégvazri rostlinna, jsou to mladé vyhonky, listy i

koreny vodnich rostlin, jako je rdest, zblochanfiost sitina aizné travy.

Lediacéek Fiéni (Alcedo atthis)- Zakladnim pedpokladem vyskytu lédcka je
dosazitelnostisté vody bohaté na rybky mensi nez 10 cm, které Myskytuje se
proto na bezich pomaleji tekoucich potbla iek, ale i rybnik a jezer. V hnizdnim
obdobi vyZaduje i vhodné vertikalni hlinigépistité, vice nez 1 m vysoké&dhy, ve

kterych hrabe hnizdni nory.

Lejsek Sedy(Muscicapa striata — obyva aleje starych straima pasy stroiin podél
vodnich toki. Potrava je tviena pevazre dosglym létajicim hmyzem, podstatn
mére jeho larvami. Nejasgji jde o dvoukidlé a motyly.

Bukaé¢ velky (Botaurus stellaris) -Celoranim prostedim bukae velkého jsou
rakosiny, stidajici seiteba i s nevelkymi plochami volnégctké vody, coz jsou u nas
témef vyhradre litoraIni porosty na rybnicich, v mensSitmi baziny a slepa ramena
fek. Potrava bukd je pouze ZiveiSna: vodni hmyz a jeho larvy (brouci, vodni
plostice, vazky), stefntak ale i suchozemsky hmyz, dale ryby o velikastl®-16

cm, Zaby a pulci, iflezitostre i drobni savci.

Bukacek maly (Ixobrychus minutys— Prostedim bukéka malého jsou stojaté nebo

i pomalu tekouci vody, kde e Splhat v hustych porostech u hladiny. Jsou to
piedevSim porosty rakosu na rybnicich, v bazinacha anntvych ramenectiek,
ostatni porosty (orobinecjdvité vrby ve vod apod.) jsou ménvyhledavany Zivi

se hmyzem, drobnymi rybami, pulcigkkysi a korysi.
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Kulik ¥iéni (Charadrius dubiul- Hnizdnim prosedim kulikati¢niho jsou pi&ité i
Strkové plaze p biezich nglkych vod, rkdy i zcela malych. U nas jsou to
pievazrié biehy a dna rybnik zejména vypushych,fi¢ni naplavy, ale i odkalovaci
nadrzepiskovny nebo i pusté plochy s trvalejSimi louZeRutravou je hlavarazny
hmyz a jeho larvy Zijici jak v bakintak na suché zemi, také pavouci, mali korysi a

mekkysi. Potravu sbira na zemi nebo na okraji vody.

Potapka ¢ernokrka (Podicep snigrocollis} Hnizdni prostedim potapkyernokrké
jsou ntlké, vysoce produktivni eutrofni vody s bahaivinutou litoralni vegetaci,
ale sodasre i s dostatené velkymi plochami volné vodni hladiny, kde lovi petu.
Tou jsou jako zcelaipvaZzujici sloZzka &Si druhy vodnich bezobratlych a jejich

vyvojova stadia.

Slavik modragek stredoevropsky (Luscinia svecica cyanecula) hnizdnim
prostedim jsou pedevsSim porosty rakosu, orobince afiosha okrajich rybniik,
misty i podmé&ené vrbové koviny, vjakych hnizdni i mimo ryb&émni oblasti.
Potravu tvéi drobni bezobratli Ziviichové, hlavi brouci a jejich larvy. Na podzim
to mohou byt i bobule rostlin. Potravu shira naizem

4.7 TechnickéreSeni

Technické feSeni bylo pevzato z oznameni pro zédmNapojeni USES
Komoransko - Graviténi propojeni pelozky Vesnického potokatekou Bilinou
pies vnitni vysypku lomuCSA (VUHU, 2007).

Na prelozce Vesnického potoka v néigtod vyaseénim bude vybudovan novy
rozdlovaci objekt, ktery bude slouZzit k manipulaci zd&ovani vod mezi fivodni
pieloZzku Vesnického potoka vedoudep PodkruSnohorskyripadée IV (dale PKP)
az do VD Ujezd a nové koryto vedouci do nadrze Hed{dvedeniasti phitoku
v pripact potreby (povods) a to az do vySe hodnoty navrhového ,odklogho*
pritoku max. 5 ms*. Nadrz Hedvika je jiz v saiasné dob propojena s nadrzi
Marcela. Nadrz Marcela bude riogropojena otetenym gFikopem sfekou Bilinou.
Napojeni bude provedeno v ndigiod malou vodni elektrarnou u zavodSA. Pro
Gcely trvalé a gravitéeni pritoénosti je poiteba navysit objem obou nadrzi na

potrebné kéty. U nadrze Marcela bude ipba vybudovat zemni hréz, ktera bude
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napojend na stavajici morfologii vimt vysypky. Vytokové objekty obou nadrzi
budou rekonstruovany tak, aby bylo mozné manipulevdadinou vody v nadrzich.
Diky tomu bude mozné wipackt potreby zadrzet v obou nadrzich dalSi objem vody.
Nadrze tak budou plnit i funkci retémi a budou moci odlg€lvat gitoky do VD
Ujezd. V ramci vystavby gravitaiho propojeni je téz uvazovano s vybudovanim
gravitatniho propojeni dvou stavajicicterpacich stanic €S Kunratice aCS
Vysoka Pec — do n@éwnavrhovanéhoijtokového koryta do nadrze Hedvika. Timto
feSenim bude eliminovana nutnost trvalé obsluzngstito stavajicichcerpacich

stanic.

Zanxr ve striénosti obsahuje:

* Vybudovani pitokového koryta od roztbvaciho objektu - do néadrze
Hedvika v délce 1531,5 m

* Vybudovani hrazeného bezp®stniho pelivu na stavajici hrazi Hedvika
s koétou koruny felivu 237,00 m n.m.

* Vybudovani spojovaciho koryta mezi nadrzemi Hedwakislarcela dl. 769,3
m (jedna se o zkapac#ni a opeviini stavajiciho koryta v sgasné trase)

e Vybudovani nové hraze Marcela s korunou na¢ kd87,00 m n.m. &
vybudovani hrazeného bezpestniho pelivu s kdtou koruny flivu 234,00
m n.m.

* Vybudovani odtokového koryta z nadrze Marcela dmiBv délce 884,9 m

» Vybudovani graviténiho trubniho propojeni od stavajici zachytné radis
Vysoka Pec do navnavrzeného korytaifioku do nadrZze Hedvika dl. 106,4
m (nadhrad&’S Vysokéa Pec)

* Vybudovani graviteniho propojeni (kombinace zatrawri a oteveného
koryta) od stavajici zachytné nadrg& Kundratice do nayv navrzeného
koryta gitoku do nadrZze Hedvika dI. 383,9 m (nahra@Kundratice)

e Vybudovani provoznich obsluznych komunikaci prdistp k no¥
navrzenym vodohospotkym objekiim, celkova délka 4 010 m,¢v
piejezdi bezpénostnich pelivi (2 x), odtoku z rozélovaciho objektu (1 x) a
téi ks rAmovych propustkna Fitokovém kory¢ do nadrze Hedvika

« Spojeni pelozky Vesnického potoka s nadrzi Hedvika - QnG=ré’.s*

« Spojeni nadrzi Hedvika a Marcela - Qn = 7 4sh

« Odtok z nadrze Marcela do Biliny - Qn = 9,6.5
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4.7.1 Rozdlovaci objekt

Rozdlovaci objekt je navrZzen na stavajicim keéryesnického potoka cca 30
m pod zausihim stavajiciho koryta PKP Ill. Tento objekt budeugit k umozrni
manipulace s @tokem. Maximalni odéditelné mnozstvi do navrhovaného
gravitatniho revodu je 5,0 rhs™. Toto limitni mnoZstvi v8ak budefgpoustno
pouze v mimeéadnych povotlovych situacich. Hodnota¢bného trvalého oddkeni
bude u¢ena dohodou mezi podniky Povodii®ls.p., MUS a.s. a spravnim organem.

PiedbEZng je uvaZovano vadu cca3 -5 15
4.7.2 Spojeni Vesnického potoka s nadrzi Hedvika kfiok do nadrze Hedvika)

Trasa je vedena od raddvaciho objektu dale strem piblizné
jihozapadnim, poté se stgpodél okraje lesa strem giblizné jihovychodnim. V km
cca 1,037 je navrzen propust pod stavajici polsioce V Gseku mezi km 0,8¥6az
0,996° vede trasa v miststav. odvodovaciho pikopu ,C*. Ve vrcholovém bogl
VB8 se trasa sta opit smErem jihovychodnim a poktaje podél stavajici
komunikace (ferusené cca 120 m sevgintézbou). Riblizné mezi km 0,300 az
0,500 vede trasa svahem ohtaiicim zapadni okraj vrii vysypky, poté koryto
piitoku se st smeErem jiznim a je zau&o do severozapadniho okraje nadrze
Hedvika.

Koryto pritoku do nadrze Hedvika je z hlediska sklonu vetoimanité —
stredni ¢ast trasy je vedena wgvazre mirném sklonu; p&atek a konec trasy je

naopak ve sklonu zgeg svazitém.

Koryto je navrzeno iblizné lichobéZnikového tvaru - 8ta dna 2,0 m a
sklony svali 1:1,5 s mirnou miskovitou kynetou ve &pro minimalni péitoky.
V mis& prechodu stavajicich strmych zépadnich &vdbmu CSA je koryto
roz8teno az na #u dna 5,0 m — pro zvySeni otemého obvodu a snizeni
pratokovych rychlosti. Koryto vtomto Useku jéeba provést s velkou drsnosti
opevreni — tj. vynivajici velké balvany s nepravidelnym Sachovnityowi

uspdgadanim.

V ostatnichc¢astech trati je vzhledem k taktéZepazré vysokému sklonu
navrzeno porrné mohutné opewni kamennou rovnaninou s pé&stovanim.

Vzhledem k exponované oblasti v blizkosti stavejicdapadnich svéHomuCSA je
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navrzeno jilové&nréni dna a svah pro zamezeniifpadnych piisaka vod snérem
k ttmto svalim a moznému ohroZeni jejich stability. Navrhowyitpk pro koryto je

stanoven na = 6,0 nt.s™.

4.7.3 Nadrz Hedvika

Stavajici odtok z nadrze Hedvika je realizovan poimubniho odtoku
Z betonovych trub DN 400. Pro navrhovanadt@na mnozstvi je toto stavajitgSeni
nedostaténé, a proto bylo navrzeno vybudovani nového b&apstniho pelivu na
stavajici hrazi. reliv je navrZzen jako hrazeny pomoci¢md ovladaneé trojice
samostatnych stavidel v ocelovém ramu. Celkoviggika peelivu je 4,0 m, peliv
je navrzen obdélnikového tvaru ze Zelezobetonové@mu s obloZzenim pohledového
lice kamennou dlazbou. NavrZzena kota nivelety barpstniho pelivu je 237,00 m

.n.m. Minimalni Urové koruny stavajici hraze je na k&40,90 m n.m.

Pozn.: V oblasti seveénod nadrze Hedvika vznikd&izenym zgisobem
v sowtasné dob dalSi vodni retence s nazvem ,Tonik“. Dle dispohiavniho
vodohospodé& MUS bude v budoucnu tato budovand nadrZz osazematagynim
trubnim getokem do nadrZze Hedvika. Tento odtok z nadrze Kratd nadrze
Hedvika buddizeny — tj. zachycena srazkova voda v nadrzi Tonike pepoustna
do nadrze Hedvika mimo poviové stavy a nebude proto rhigmiveé prispivat ke
kulminatnim piitokim. Rezervni reteémi prostor budované nadrze Tonik je
vzhledem k porrné malému vlastnimu povodi dost&tg pro extrémni srézkové
stavy. Rizené pepousdtni vody z vysSe polozené nadrze Tonik do nadrze Hedv
bude naopak ffiznivé pasobit zejména v suchych letnich az podzimniatsigich
k udrZzeni vyrovnané hladiny v nadrzi Hedvika Hppc vyjimecné dlouhych
suchych obdobi.

4.7.4 Spojeni nadrzi Hedvika a Marcela

Trasa je vedena od mista napojeni na projektovamgdnostni geliv hraze
Hedvika giblizné jihovychodnim srrem v trase stavajiciho koryta az po zédist

do stavajici hladiny nadrze Marcela.

Prevazn&ast trasy (sedni Uusek) vede v mirném sklonu — od 0,5% do 1,8%.
Vyjimkou je kratky Usek v horndasti trati - bezprogedre za bezp. felivem nédrze
Hedvika — sklon 4,4 az 6,86%.
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Koryto je navrzeno lichaiZnikového tvaru - Bta dna pevéaznécasti trasy
2,0 m a sklony svah1:1,5. Vzhledem ke skuteosti, Ze po nastoupéni hladiny
v nadrzi Marcela na pozadovanou Urbveude znéna c¢ast spojovaciho koryta
zatopena, je Zjsob opevini tohoto Useku korytarzpasoben tomuto faktu — dno je
navrzeno opevnit padkovanym kamennym zahozem a svahy ohumusovat a osit
travnim semenem. Vyjimku tvbkratky Usek koryta v horrdasti trati (km 0,650 az
0,696%), ktery nebude stoupajici hladinou nadrze Marzatapen a je zde i neji
sklon nivelety koryta. Tento Usek bude op&vmboustrannymi patkami z kamenné
rovnaniny, mezi kterymi bude proveden ves d@amenny zahoz. Ba dna v tomto
Useku bude plynule Zt8ena z hodnoty 2,0 m az na 4,0 nik@ibezpe&nostniho
pielivu hrdze Hedvika). Dno koryta nebudsréno. Navrhovy pittok pro koryto je

stanoven na = 7,4 ni.s™.

4.7.5 Nova hraz Marcela

Stavajici hraz Marcela je nizka zemni hraz s agjnirovni koruny na két
cca 232,50 m n.m. a Urovni zadrZzované vody na kiadiny 228,20 m n.m. Aby
mohlo dojit ke gravitenimu odtoku do koryta Biliny (s pabnou kotou vyushi
min. 231,90 m n.m.) jefe¢ba vybudovat vysSi zemni hraz a to s korunou & ko
237,00 m n.m.

Novou zemni hraz jef¢ba situovat do prostoru co nejblize k vytokovému
profilu do koryta Biliny, aby bylo dosazeno feitného sklonu odtokového koryta.
V Gvodu zpracovani tohoto projektu byla nova hraardéla situovana cca 250 m
vychodrgji, ale dodatén¢ provedeny geotechnicky jmkum prokazal véchto
mistech nedostateou unosnost podlozi. Proto bylo nezbytné uprasiblpu nové
hraze Marcela do mist s dostai&unosnym podlozim.

Hraz Marcela je navrZzena lich&dmikového tvaru se sklonem navodniho
svahu 1:4 a vzdusSného lice 1:3. Koruna hrazerae $1,0 m je uvazovana na &ot
237,00 m n.m. Celkova petona kubatura nasgpro vystavbu nové hraze Marcela
je 58 900 m zemin.

V blizkosti jizniho okraje nové hraze Marcela pvrgen bezpmostni pgeliv.
Preliv je navrZzen jako hrazeny pomoctmd ovladané trojice samostatnych stavidel

v ocelovém rdmu. Celkova &la Sika pelivu je 4,0 m, peliv je navrZzen
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obdélnikového tvaru ze Zelezobetonového rdmu <eblm pohledového lice
kamennou dlaZzbou. Navrzena kota nivelety bézpstniho pelivu je 234,00 m .n.m.

Vodohospod#&skéifeSeni nadrze

Po vystavl nové hrdze Marcela a gravitdho propojeni z Vesnického
potoka niiZze bytiizenym zfisobem zahajeno pini nadrze Marcela. Nejive se
zapa@ne plnit stavajici retémi prostor nad stavajici hrazi a po dosazeni @rgsjn
koruny by voda fetékala pes stavajici hraz (zde budéeilné osadit pod korunu
stavajici hraze vipdstihu potrubi DN 600 az DN 800 pro moznidatného petoku
pies stavajici hrdz — ale neni to nutnou podminkatawpy) do prostoru nad novou
hraz Marcela. Stavajici hladina v nadrzi Marcelang urovni 228,20 m n.m.,
kongna navrzena hladina stadlého nadrzeni (= Gromevelety bezpénostniho

pielivu) je navrzena na k&234,00 m n.m.

4.7.6 Odtokové koryto od bezpénostniho prelivu hrdze Marcela do Biliny

Trasa je vedena od mista napojeni na projektovampdnostni peliv hraze
Marcela. Pokréuje dale piblizn¢ vychodnim (posléze severovychodnim)ésem
podél dolniho Useku E&mického koridoru a stavajiciho montazniho mista MUS
zavod CSA az po zaushi do korytaieky Biliny cca 70 m od mista vytoku ze
stavajici zatrub¥né ¢asti Biliny v Engnickém koridoru (pod mostnim objektem).
Jelikoz trasa odtokového koryta z nadrze Marceé&iphzi ve svém dolnim Useku
dulezité vnitrozavodové komunikace, bylo navrZzencomtio Useku vedeni toku
v zakrytém profilu (km 0,0 aZ 0,1%3. Zakryty profil bude tviit dvojice paraleli
vedle sebe uloZenych prefabrikovanych Zelezobetgiovamovych propusti typu
TZP-Q 3000/2500/990Z.

Trasa odtokového koryta je vedena v jednotném nd@hlimm sklonu 2,2%
Vzhledem ke konfiguraci stavajiciho terénu je nézéyproveést v déich ¢astech

trasy terénni Gpravy (nasypy) pro vyrovnani religfiénu.

Koryto je navrZzeno lichaiZnikového tvaru - Eta dna 5,0 m a sklony sviah
1:1,5. Pro zamezeni moznostiapaki mimo koryto je dno&sreno nepropustnou
vrstvou jilu z mistnich zdraj(koef. filtrace k < 1d* m.s% o mocnosti min. 0,60 m.
Opevreéni bude tvéit vrstva zavalcovaného&ku o stednim zrnu Ds = 150 mm o

celkové mocnosti vrstvy 300 mm s osetim povrchuntita semenem. Tento &gob
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opevréni ma dostat;ou mechanickou odolnost vzhledem k mirnynbediim
praitokovym rychlostem toku a zaraveumoziuje bezproblémovou udrzbu toku,
pokud by doSlo k mirnym lokalnim pokies podloZzniho vysypkovéhoelesa.
N&vrhovy piitok pro koryto je stanoven na,® 9,6 nf.s™.

4.7.7 Obsluzné komunikace

Pro moznost Udrzby néwavrzenych vodnich tdkje zapoitebi vybudovat
obsluzné a spojovaci komunikace. Tyto budou vybéadgw tch mistech, kde trasy
now navrhovanych vodnich ték nejsou pokryty ze stavajicich obsluznych
komunikaci (viz. sedni a dolni Usek ,jitoku do nadrze Hedvika“). Déle je nutno
pieloZit stavajici obsluzné komunikace tam, kde zwgSadadina vody ve stavajicich
nadrzich zatopi v budoucnu jejich trasy. Mawvavrzend komunikace povede po
korurg nové hraze Marcela s propojenim na stavajici kaokage mimo zatopovou
oblast. Celkovéa délka néwnavrzenych aigloZzenych komunikaci je 4 010 m a jejich
poloha je patrna zifpoZzenych situaci. Vozovky jsou navrzeny jak@rkbvé se
zakalenym povrchem oige 3,5 m. V ramci vystavby obsluznych komunikaci je
navrzeno téz provést stavbu celkem 3 ks rdamovyohystki na Fitokovém koryg
do nadrze Hedvika,fizeni dvou pejezdi pres navrzené bez@mostni pelivy hrazi

Hedvika a Marcela aipjezd fes projektovany odtok z roZldvaciho objektu.
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5. Metodika

Jako studijni plocha byla vybrana lokalita zapadndkraje vnitni vysypky
lomu Ceskoslovenskéa armada, kde $mmvuje realizace projektu ,Napojeni USES
Komoransko — Graviténi propojeni pelozky Vesnického potokaiekou Bilinou

pies vnitni vysypku lomuCSA*.

V rdmci rekultiv@&nich Gprav tohoto Uzemi byly vytieny retetini vodni
nadrze, které byly nazvany Hedvika a Marcela. Vliokehto nadrzi byl pozorovan

vyskyt zvlas¢ chrarenych druli Zivocichu.

Pro zpracovani vlastniho navrhu biologického gyt bylo vychazeno
z dokumentace pro Uzemiizeni, kterou zpracoval Vyzkumny Ustav pradé uhli
v Most. Nektera navrhnuta opiani maji pilis technicky charakter, proto je vhodné

navrhnout takova opani, ktera by bylaijrode bliZsi.

Vzhledem k tomu, Ze cilem je vybudovat prvky lokhmizemniho systému
ekologické stability, kdy biocentra budou feoa vodnimi nadrzemi Marcela a
Hedvika a pilehlymi mokiadnimi polohami, ra by byt vytvdena takova opsni,
ktera budou zvySovat moznosti usidleni a zdarnyoyyejména zvlastchrargnych
druhi zjiStenych v okoli.

Vizualizace navrhovaného biologického dpai budou vytvieny v
programu ArcView, verze 9.2.
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6. Navrh reSeni - biologicka opateni

V navaznosti na postupujici konsolidaci vysypek ymniené €zb¢ jsou
feSeny i vodohospo#ské porgry. Cilem tohoto projektu je vyuzit morfologie
zapadni ¢asti jiz casténd rekultivovaného prostoru Bdouhelného lomuCSA
k vybudovani prvi lokalniho USES. Biocentra budouredstavovana vodnimi
nadrzemi Marcela a Hedvika aftilphlymi mokiadnimi polohami, moznym
biokoridorem by se mohly stat vodni toky propojujigsypku s jiz existujicimi
prvky USES. V zamu v3eobecné podpory biodiverfityde provedena vysadba
zelert a vytvaeny pestré stanovistni podminky, kterych by mohjyait mnohé
druhy rostlin a Zivdichad, vcetre téch zvlas¢é chrargnych. Snahou budetiplizit se

zakladnimu cili tvorby USES, tj. trvalého zvySeowmovahy kulturni krajiny.

6.1 Vysadba zeleé&

Brehové porosty tak jsou navrzeny tak, aby splvaly parametry obeén
uvacné jako minimum pro lokalni biokoridor USES a aby mejrychleji plnily
funkci zpewiovaci. Tvorba ostivkovitého biokoridoru (ferusovany pas zelén
misty dosahujici 8ty az 30 m) a vodniho toku umozni nejen lepSi Ukrytivotni
podminky pro #izné vodni a vihkomilné organismy, ale poslouzi tpképohybu
organisnii krajinou. Ostiivkovity biokoridor v okolni fragmentované krajimebude
na rozdil od souvislého (kompaktniho) pasu zeleedél vodniho tokuisobit jako
bariéra v kolmém s#mu. Doprovodna zete podél gitoku Vesnického potoka do
nadrze Hedvika, bude v podstatorena skupinovou vysadbou vihkomilnyctedin
melioratnich a cilovych, resp. rozptylenou zeleni, kteréveif gradient zalesmi
(prechod od souvislych pordgsKrusnych hor do oté¢ené krajiny v okoli nadrzi).
Trasa pitokového koryta je navrzena tak, aby byly minimaliany zasahy do
souwasné vzrostlé zelén Také nova vysadba bude gasny stav respektovat.
Prednost® bude vysazovana do konkévnickeli a do svazitého terénu awbdu

stabilizace. Podél odtokoveého koryta budéevthy v uzSim pasu.

V ramci skupinové vysadbykolem vodnich tok jsou na celkové ploSe cca
0,62 ha navrhovany nasledujici zasahy. Na hranowugsazeny kevé vrby. Nad
hranou bBehu bude provedena vysadba vySSich dwmatb a vihkomilnych éevin
stromového virstu. Vysadba bude provedena miningae sponu 1 x 1,2 — 2 m
(max. 8 333 ks/ha,) a to naha@di shlukovit (jak naznduje schéma), ne fadach.
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LepSi deviny se budou v jednotlivych ploskach s vysadbisidat. Vhodné je také
sttidani porostnich skupin. V jedné skupibudou vice zastoupeny olSe, topoly a

jasan, ve druhé skupimbudou vrby a veréti bude dub, javor a lipa.

V okoli nadrzi je navrhovana vysadbae¥in jen velmi skrom&vzhledem k
navazujicim jiz existujicim lesnickym rekultivacirdesSkeré vysadby stromovych
dievin budou situovany nad hranici havarijni hladif®s6,4 m). Skupinky k&
budou vysazovany i blize k hladiprovozni (235,2 m n.m.). iBviny rozptylené
kolem nadrzi by mimo funkce uUkrytové ¢im také fungovat jako &trolamy
pievazujicich severozapadnicktnd. Celkem bude vysazeno 100 solitérnich strdmk
(pro urychleni jejich funkce se pouziji odrostkyl@0 skupin k& (v jedné skupié
cca 10 jeding). Vzhledem k ¥tSimu podméeni Ize misto vysadby sazenicike
pouzit vrbovéizky o vy€etni tlousce 1 — 3 cm, délce 30 — 50 cm, ve sponu cca 30 X

30 cm ve sloZeni (tzn. celkem cca 1000 vrbovyzkd).

Ve skupinové vysadbpodél toki i v okoli nadrzi bude pouzit nasledujici

sortiment vihkomilnych tkvin:

Keiové vrby nejblize f£hu toku a nadrzi:

vrba nachova 5% vrba kosSika 5%
vrbacervena 5% vrba trojmuzna 5%

Stromy dél od #ehu toku a solitéghv okoli nadrzi:

olSe lepkava 10 % vrba bila 10 %
vrba Kehka 5% topaterny/osika 5%
jasan ztepily 3% dub letni 5%
lipa srdita 3% javor klen 3%

Primés kel pod stromy dél odiehu a volg v okoli n&drzi:

kruSina olSova 10 % brslen evropsky 5%
svida krvava 5% i@mcha obecna 5%
kalina obecna 5% ptiazob obecny 3%
liska obecna 3%
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Stavbou obnaZené povrchy mohou byt ponechany bé&aveeni pro

usnadgni uchyceni naleturdvin.

DalSi deviny se objevi podél ne&vvybudovanych komunikaci. Aleje
v celkové délce cca 1750 m (celkeniibpzné¢ 350 ks) budou jednoduché
jednostranaé se stidajici podle filoh 2 a 3. Aleje budou t¥eny na hrazi dubem
letnim. Jinak bude pouZzita $mlipy srdité a javoru klenu. Rozestup odrastiude
pravidelny a to § metiii, vzdalenost od okraje komunikace pokud moZnmetry.

Dlouhodol& by revitalizované vodni prvky &y Zit prfirozenymi procesy a
jejich udrzovani by ®lo vyZzadovat co nejméntechnickych zasadhtypu narénych
sadovnickych uprav (Just et al., 2005)stebni pée bude provéatha jen v gkolika

prvnich letech po vysadb

Vysadba vSech sazenic bude prasraado jamek 35 x 35 x 35 cm, sazenice
Skolkované 2 — 4 leté, stromy prostodoné, kée obalované. Dletmnich viastnosti
lze pi vysadl® provéstéasténou ndhradu zeminy v jamce vhodnym substratem.
Vzhledem k blizkosti vodnich prik se nebude ifhnojovat. V prvnim roce se
provede 20 % vylepSeni, ve druhémietitn roce 10 % vylepSeni. Na vSech &ov
vysazovanych sazenicich budou po dobu 10ti letti@ny standardnigstebni
zé&sahy (okopavka 1. — 3. r., vyZinanfdnd 1. — 5. r. s ponechanim biomasy kolem
dievin jako mut, tvarovyiez a Stpkovani 6. — 10. r., n&t proti Skodam z&ki

okusem 1. —5.r. atd.).

Obalované odrostky budou vysazeny do okopanychkafbex 75 x 75 cm
s 50 % nahradou zeminy substratem. V prvnim rocpreeede 20 % ve druhém a
tietim roce 10 % vylepSentalin. Bezprosedre po vysadb se provede mutbvani
karovym substratem, ktery se nastyla nadgekovy prostor ve vrstvasi 5 — 10 cm
silné vcerstvém stavu. Odrostky budou vyvazany kédk a zality vodou
v dostaténém mnoZzstvi. Ochranatgnd Skodami z&i (okus) bude zaji8ha
instalovanymi chragem z PVC. Na vSech néwysazovanych sazenicich budou po
dobu ti let uplatovany standardnigstebni mimo hnojeni — okopavka (1. — 3. r.),
kruhové vyzinani hiere (1. — 3. r.), zalivka (1. — 3. r., cca 10 I/kse qloteby —

obvykle 3x/sezénu), nahrada poskozenych poddrostki, tvarovani.
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6.2 Zatravnéni

Veget&ni opevini v podold zatraveni za&ina v &zné trati tok v mistech
biehi, kde dosahuje tangencialni gdphodnoty 1 = 80 Pa. DalSi zatraeni bude
provedeno na suchém lemu hraze (Marcela). Travmése bude vyseto naqrem

upravené plochy ve vysevku 50 kg/ha a nasiedmleno.

Zakladem travni sisi jsou odolné a vihkomilné travy (oise
poliezni/ostré/stinla/schyinatéd/latnata, lipnice bahenni, chrastice rakospvita
metlice trsnatd), nejlépe s podzemnimi &&ky a ostatni dopkoveé (nap. kostava
cervena a o¥, lipnice lwni, psarka ltni, svéep bezbranny, lesknice rakosovitd,
jilek wvytrvaly, psingek tenky). Tyto travy vynikaji intenzivnim vegetatim
rozmnozZovanim a vytw¥aji idealrt pevny a elasticky drn s protierozniininosti az
80 % jiz ve tech ngsicich po vysevu. Vhodné je pouzit regionalngsrma jen na

nejnutrgjSich plochach, kde je nutna rychla stabilizacenésja svahovychasti.

Ostatni mista (také obnazené&dp po tvork struh, na no¥ vybudovanych
ostrivcich a dnechiini) zistanou bez zatra¥ni, nebd se da pedpokladat brzkeé
samovolné roz&kni bylin z okoli, pipadré se niZze pouzit jednoducha sm
béZznych travin. B ptirozené sukcesi se na plosghbm reékolika vegetanich sezén

ustali tSinou spoléenstvo stanovistnnejlépe odpovidajicich drtih

6.3 Podpora litoralnich porosii

Pro urychleni rozvoje bylinné vegetacé piezich a v okoli dni budou
vysazeny inicialni trsy, ndp orobinec Sirokolisty(Typha latifolia) orobinec
Uzkolisty (Typha angustifolig) ostice latnata(Carex paniculata) ostice odchylna
(Carex approfingnatg) rakos obecnyPhragmites communisydesno obojzivelné
(Persicaria amphibia) skiipina jezerni(Schoemoplectus lacustrisitina rozkladita

(Juncus effususyblochan vodn{Glyceria aquatica)

Piipadna vysadba vza&ggich druli bude konzultovana <igluSnym

organem ochranyifrody.

6.4 Podpora pestrosti biotog

V souwtasné dob se jedna o otéenou plochu bez vzrostlych lesnich pofiost

¢i skupin strond obecr podporujicich vyskyt predatirktefi snizuji stavy vodnich
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ptdki predevsim ztvodu hnizdni predace. Kolem nédrZze jiz byla preved
vysadba lesnich sazenic (oplocenky). Prozatimni gitipominajici rand sukcesni
stadia ptakm vyhovuje, avSak v budoucnu bude vzrostly lésdptavovat faktor
redukujici vyskyt skterych zjiSénych drutii. V nejblizSim okoli vodnich ploch neni
vhodné vysazovat dalSi novéesliny z bezpénostré-provoznich dvodi. Naopak je
tieba odstranit stavajici mladou vysadbu v mistecle, & pedpoklada zatopeni
hladinou havarijni vody. Na zapadnim okraji lomwe- svahu u nadrze Hedvika
probih& spontanni sukcese. ZdejSi travni porosbzylenymi nalety pedstavuji

zajimavy ekologicky prvek, ktery je vhodné zachowg@ho girozeném vyvoiji.

Typam prostedi chapanym z hlediska organignkteré obyvaji se nazyva
biotopy (stanovi&f). Druhové slozZeni ditého biotopu je ovliviino jednak lokalnimi
faktory, pisobicimi gimo na dané lokalit jednak SirSim kontextemfiglusnée
lokality - jeji polohou w¢i ostatnim lokalitam, jeji historii, ale i historiielé SirSi
oblasti (Sédlo, Storch, 2000).

Na zaklad zjisttnych ekologickych narak na prostedi chragnych druki
vyskytujicich se fimo na lokali& nebo v podobnych ekosystémech v okoli
(dolnojiretinské a libkovické mdakdy) je zpracovaniphled biotof. Tyto biotopy

jsou rovréz vhodné i pro &né druhy.

1. Mélké vody — potapka mal&iirka modra, ckastal vodni, buka velky,

potapkaternokrka,
2. Rozséahlé vodni plochy, litoralni porosty — potaphia&

3. Pribfezni porosty (rakosin, orobince,rkg — motak pochop, rakosnik velky,
biehuleti¢ni, buka& velky, buk&ek maly, volavka stbrita, ledidcek rieni,

ropucha obecna

4. VIhké louky a mokiny — konipas ldni, bramborniek hrédy, bekasina
otavni, ¢ejka chocholata, skokan &dy, skokan Stihly, skokan ihotavy,

¢ap bily
5. Listnaté lesy okolo stojatych i tekoucich vod —vaunajni, lejsek Sedy
6. Otewena krajina s roztrouSenymidvinami -tuhyk obecny, linduska uhorni

7. Travinaté porosty — brambotek ¢ernohlavy

57



8. Volna vodni hladina, pozvoln&dhy a ostivky s vegetaci — kdjvka obecna
9. Pigité a Strkové plaze f biezich nélkych vod — kulikgieni

10. Slunné prosedi stidkou vegetaci — je&tka obecna

11.Bohaté pizemni vegetace, polostin, tleji¢eso — slepysiehky

12.Taneé obrostlé rakosem a jinou vegetaci - uZovka abGk

13.Pomalu tekouci strouhy, hojna vegetac®lek obecny

Na zaklad ekologickych narok predevsim zivéicha (plazi, obojzivelniki a
ptaki vazanych k vodnim a mékdnim ekosystétim) byly vymezeny nasledujici

z&sahy.

V ramci rozihzréni stanoviStnich podminek je dopdeno zachovatasti
s krehy, které budou jen zatrasmy, a vysadbaigvin bude minimalizovana. Mnozi
ptaci vyZzaduji pehledné otetené plochy, které fizou nalézt na mirnych svazich,

kde nejsou zadné bariéry v podavahi, vali apod.

Klicovym zasahem je zvySeni pestrosthové linie. Je navrZzeno vytiemi
raznych klki, kos a zvIgni brehu. Nendla by se objevit pdeba dovozu &akych
zemin — ,co bude na jednom n#styhrabano, bude o kus dal vysypano“. Mimo
vytvoreni tiznych zakouti stznou teplotou vody se zvysi relativni délkiaetove

linie a tim se usnadni osidlovani vihkomilnou vegét litoralnim pasmu.

V rovinatych ¢astech (velmi pozvolnéiéhy) je vhodné vytv@ni nahodé
umisgénych drobnych depresi (struh), které zasahuji sviowbkou pod hladinu
spodni vody nebo budou samovbliratopeny fi vétSich vodacki srazkach. Tvar by
mél byt razny stej jako prostorové parametrygchto prohlubni (fzna hloubka —
rozsah cca odéhkolika desitek cm po metr,ika — od @l metru po dva metry, délka,

celkova plocha).

Vyznamnou sotasti budouciho okoli nadrzi jsainé. Ty by nmely vzniknout
také ve stabilnickkastech podél toku (mimo svah), kde je b&émpeumoznit rozliti
mimo koryto. To bude provedeno na ¥nitvysypce ped vtokem do nadrze Hedvika
a podél spojovaciho koryta. Tyto drobné vodni pjochohou byt trvale nebo

docasré zavodrny, uzavenéci pratocné (komunikujici diky systému jednoduchych
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kanah, které budou fedstavovany prohlubni cca 1 — 3 m Sirokou, bez gy
Jednodussi je prohloubitippzené snizeniny v okoli nadrzi v dob nizkym stavem

hladiny nebo v mistech, kam voda teprve nastoupa.

Podporoutni a struh v blizkosti nadrzi bude vyteo vhodny biotop nejen
pro ptaky a obojzivelniky, ale také pro ziwatvyvoj bezobratlych, jeZ jsou jejich
vyhledavanou potravou. Lze fq@pokladat samovolny vznik migddi a
podmé&enych luk, kde bude hloubka vody dosahovat jékolika centimeth az

decimetf.

DalSim prvkem zvySujici pestrosten je podpora biotop bez vegetace.
Jedna se o navezeni plazi (plocha cca 2,14 hagrkem, Gzn¢ velkymi kameny
(poslouzi také plaan k jejich vyhivani) a pisitétho materialu pro usnaémi
hnizdéni nag. kulikati¢niho (vyhledava pésté ¢i kamenité piléhajici louky, kde si
na zemi kaménky vystyla hnizde) zjisténého Elofita Sedého (hnizdi v dutindch
mezi kameny, v piskovych nebo hlinityckrsich). Vrstva $rko-pigitého materialu
bude mocn& 5 — 10 cm (tzn. 1 000 - 2 0GY. m

Podobny povrch bude zaj$t i na no¢ vybudovanych ostivcich (plocha
1,36 ha i provozni hladig, tzn. 680 — 1360 B, mimo jiné, aby se usnadnilo
zachovani ostivka bez naletu ikvin. Ostfivky jsou vyhledavanym hnizdnim
biotopem nejen radk ktefi byli na lokali€ zjiSteni hned veityiech druzich, ale také
kachen, rybak apod. Pro snazSi vytieni jsou ostivky situovany vice méndo
blizkosti budouci tehu @i (provozni hladig) a to v mistech, ktera nejsou
v sowasné dob jeSt zaplavena. Osivky budou mit §zné tvary, plochu a vySku

pievyseni hladiny.

V okoli nadrzi bude také poloZzeno nékalika mistech mrtvé igvo (cca po
ttech az pti kmenech a v okoli 8pka ve vrsté¢ silné cca 10 cm), které jisvyuziji

n¢které druhy bezobratlych ke svému vyvoiji.

Podobnym mikrobiotopem budou hromada kameni (spd§Sp, které
vyhledavaji k vyhivani plazi, ale dutiny a polodutiny mezi kamenyslpazi jako
vhodné uteiste takeé rekterym pt&im druhim (nag. beélofitam).
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Zajimavym prvkem by mohlo byt vytveni kolmych sin tvorenych
hlinitopi&itym materialem, které vyuzZivaji ke hnérd biehule a letlaci. Toto by

bylo realné spiseipstrmejSich okrajich nadrze Hedvika.

6.5 Ostatni opareni a doporueni

Nutnosti je realizovat stavbu mimo hnizdni obdotdkjp a rozmnozovaci
sezonu obojzivelnik P pracich dbat na Setrné zachazenfipguré nalezenymi
zvlast chrartnymi druhy Ziv@ichta, hnizdicimi ptaky atd., iffpadré konzultovat
dalSi kroky s pislusnym organem ochranyiimpdy. Snahou by #ho byt
minimalizovat kaceni vzrostlychielvin a negativniho gsobeni na filehlé porosty
(zejména @ tvorb¢ nového koryta). Stefntak i napoudni nadrzi by mlo byt
dokorteno do z&atku lFezna, aby v obdobi migrace a rozmnozZzovani obojiikiela

zahnizéni ptaki byla jiz vice méa stabilni Grové hladiny.

Mimo béZnou g@stebni pé& o now vysazené ikviny se doportuje udrzovat
ostrivky a vybran&asti plazi bez ibvin. Mimo vysadbu #vin je vhodné zachovat
kioviny na zapadnim okraji, kde probiha spontannicesé. Jedna se o zajimavy
esteticky krajinny prvek, ktery zaraveposkytuje upla odliSné stanovistni

podminky nez jak tomu je na lesnicky rekultivovamydochach.

V celém zmové ploSe je santepgnosti zajistit likvidaci nejvodnich
invazivnich rostlin, zejména paki#llatky japonskéReynoutria japonica

V piipadt intenzivrgjSiho zengdélského vyuzivani filehlych pozemk se
doporwuje minimalizovat hnojeni nebo vytieni grechodoveé zényigvin a trvalych
travnich porost, které budou febyt&né Ziviny zachycovat. Vzhledem k tomu, Ze do
nadrzi bude fitékat kvalitnicistd kruSnohorska voda, Izé¢eglpokladat, Ze nadrze

nebudou mit vyrazné problémy spojené s eutrofizaci.

Vodni plochy nebudou slouzit k chovu rybfigmdna rybi osadka bude
zvolena tak, aby #ta prirozeny jezerni charakter s vyvadzenim dravych atogth
ryb.
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7. Diskuse

Mostecko je znamé (a nejenCeské republice) iedevsim diky &bs
hnédého uhli a jejimu dopadu na krajinu. Termin égidni krajina“ se stal

neodmysliteinym dopkem k tomuto regionu.

Na druhou stranu jsou vSak mostecké vysypkiiax proslulé v souvislosti
s vysledky rekultivénich praci. Do okoli Mostu se vratil Zivot. kterych
lokalitdch se setkavame s p&mme bujnou vegetaci, ktera vyttigprihodné prosedi

pro zivaichy.

Ukolem prace bylo navrhnout biologicka ofeati pro zvy3eni biodiverzity —
zejména zvlasgtchrargnych drulii voln¢ Zijicich Zivatichi — v postéZzebni krajirg.
Jako modelové Gzemi byl vybran zapadni okraj imhitvysypky lomu
Ceskoslovenska armada, kde s@ipgavuje realizace projektu ,Napojeni USES
Komoransko — Graviténi propojeni pelozky Vesnického potokaiskou Bilinou

pies vnitni vysypku lomuCSA*.

Prace vychazi z technickéhesSeni zpracované Vyzkumnym udstavem pro
hnédé uhli v Most v rozsahu dokumentace pro Uzerfiméni. Vzhledem k tomu, Ze
akce by ndla mit revitaliz&ni charakter, &které iliS technické Upravy navrhuiji

poznenit tak, aby okoli tolk mélo vice charakterifrode blizky.

Ve stabilnich¢astech vysypky je dopotano umoznit ¥tSi rozliv toka a
tvorby pestrych maladnich biotop (postranniting, variabilni Stka koryta, zvigni

spojovaciho koryta).

Na zaklad zjisSttnych ekologickych néarak zvlas¢ chrarénych druli
Zivocichu (ptaki, plazi a obojzivelnik) byly navrhnuta takova openi, aby
Zivocichum plré vyhovovala a byly vytvieny podminky pro jejich Zivot. Proto jsou
navrzeny iné v okoli toki, vhodné litoralni porosty, klady¢i kameny.  Tato

opateni jsou navrzena nad urovni provoznich hladinziddarcela a Hedvika.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly na lokalizjisSttny zadné zvlast chrargné
druhy rostlin, byly proto pro lokalitu navrhnutanjdiologicka opdeni vhodna pro

Zivocichy, které pat do kategorii zvlagtchrargnych.
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Béhem realizace projektu dojde k navySeni hladin Ziddrtim dojde (na
nékterych mistech) i zruSeni lesnické vysadby. Z tdinodu by bylo mozno vyuZzit

dievin z mistnich zdrdj nag. tizky vrby z rekultivaci.

Zaroveh jsou taktéz navrhnuta i jind vhodna dpat, kterymi je nafiklad,
aby realizace za#nu probihala mimo dobu hni&ali ptaki, rozmnozovaci obdobi,

bylo minimalizovano hnojeni apod.

Vramci generelu rekultivaci na lokalitlomu CSA je akceptovano
revitalizaini propojeni Vesnického potoka deky Biliny. Tento zarr je feSen v
ramci ekologickych Skod vzniklych fe@d privatizaci h&douhelnych d&Zebnich
spolenosti v Usteckém a Karlovarském kraiji (tzv. 15 nid). Investorem této akce
je Ministerstvo financi, které je garantem tohotoogPamu a pedpoklada se
poskytnuti finadnich prostedki ve vysi az 178 000 000 Anonymus 3, 2009).

Navrhnuta opaeni na zapadnim okraji viili vysypky lomuCSA by ntla
obohatit lokalitu o biotopy, na které jsou vazatyasené druhy Zivdicha, jejichz
Zivot je provazan na vod®i pobiezni prostedi. Zarové je predpoklad pro zvySeni

biologické rozmanitosti, jelikoZ navrzena ofgati jsou tvéena ,na miru®.
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8. Zavér

Oblast Mostecka je znama rozsahlou povrcho¥abdu hrdého uhli, ktera
zde probiha jiziadu desetileti. Vlivy &by zasahuji do vSech zakladnich slozek
krajiny wetré slozek socialniho pragidi. Sanace negativnichugledid této
hornické ¢innosti je organizacim uloZzena hornim zakonem. Rislge Gzemi
dotteného &Zbou predstavuje dlouhodoby, jak po technické tak i poldgické
strance, slozity proces. Cilem rekultivace je kampl obnova krajiny s Sirokym

spektrem funkci.

Pristupuje se také k uprawvlovékem pretvareného hydrickému systému.
Jednou z takovych akci na Uzemi Mostecké panvergeopeni kruSnohorského
Vesnického potoka iekou Bilinou pes vnitni vysypku lomuCeskoslovenskéa
armada.

Cilem této diplomové prace bylo popsat zajmoveé lzemrostoru vnitni
vysypky lomuCSA tvarené nadrzemi Hedvika a Marcela. Na této lokatibjde
k propojeni kruSnohorského Vesnického potokakeu Bilinou pes tyto reteéni
nadrze. Zarovetaké dojde k vytvieni novych prvik tzemniho systému ekologické
stability. Propojeni Vesnického potokaekou Bilinou ma spisSe technicky charakter,
proto byly navrZzeny &které zngény planovanych technickych vodohospiskdch
Uprav a doplany biologickymi prvky ve smyslu vytweni vodnich ploch sifrock
blizSim charakterem.

Na lokalitu jsou vazany ziwisné druhy, které p#tdo kategorii zvlast
chraréenych, a pro zvySeni mistni biodiverzity, jsou vqgirdavrzena opé&kni
biotechnického razu, které s@msré zvysi i stanovistni pestrost (rfapytvoreni fini,
plazi s pigitym materialem, ostivka, zviréni toku, zvySeni pestrostidhové linie
apod.) a tim i vSeobecnou druhovou bohatost.

Celkova hodnota lokality sgova v tom, Ze jsou zde dké nadrZze v otaené
krajing, travnaté svahy sttavisky (spontan&é zaristané), navazujici travnaté plochy,
kam se niZze voda vold rozlévat a mladé lesnické vysadby. NavrZzena biokdy
opateni zvySi pestrost lokality, které bude miasem funkci biocentra a
stabilizaniho prvku, ktery podpd Sieni organisri na dale dokotované etapy

rekultivaci vnitni vysypky lomuCSA.
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Stanovené cile diplomové prace byly dodrzenynavrzena biologicka
opateni budou poskytnuta Vyzkumnému Ustavu proédén uhli v Most.
Predpoklada se vyuziti v dokumentaci pro stavebinéni, takze je velmi reélné

uplatreni vystum této prace v praxi.
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10. P¥ilohy

10.1 Obrazové (pilohy
1) Letecké foto lokality (v pofedi naddrz Hedvika, v pozadi n&ddrz Marcela)

2) Letecké foto lokality, pohled od Efwického koridoru
3) Pohled na nadrz Hedvika

4) Bieh nadrze Hedvika

5) Spojovaci koryto mezi nadrzemi

6) Litoralni pasmo a osivek nadrze Hedvika

7) Tané v okoli nadrze Marcela

8) Strouha u nadrze Marcela, ktera je vhodna pro obsjiky
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1) Letecke foto lokality (v pofedi nadrz Hedvika, v pozadi nadrz Marcela)

Foto: M. Hendrychova
2) Letecké foto lokality, pohled od Efmického koridoru

Foto: M. Henrychové
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3) Pohled na nadrz Marcela

Foto: autor
4) Biehovy porost na Marcele

Foto: autor
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5) Pohled na nadrz Hedvika

Foto: autor

6) Bieh nadrZze Hedvika

Foto: autor
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7) Spojovaci koryto mezi nadrzemi

Foto: M. Hendrychova
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9) Tuné v okoli nadrze Marcela

Foto: autor

Foto: autor
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10.2 Mapové fFilohy
1) Prehledna situace

2) Novy Vesnicky potok a nadrz Hedvika: Situace rdidggnich opaiteni
3) N&drz Marcela: Situace revitaliggich opateni

4) Souhrnny plan sanaci a rekultivat$A
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