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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |2

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, 3
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a 2
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tvuréi aplikace, schopnost kritického 2
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouZitych stylistickych |2
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Vysledny priimér 2,2

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 -2-3—4.
Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni 4, pak je cela BP/DP povazovana za
nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné: Navrhuji hodnoceni velmi dobfre

(2).
Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Jsou podle vas obé spisovatelky podobné aktualni pro dnesni ¢tenare, nebo
mezi nimi vidite v tomto ohledu rozdil?

2. Souvisi dilo obou autorek s popularni ¢etbou pro Zzeny, tzv. cervenou
knihovnou?

3. Které rysy dél obou autorek byste akcentovala pFi vykladu studentiim nebo
zaktim?

Dalsi poznamky k praci, kritické piFipominky:

Kol. Marie Filipova se vénovala srovnani dvou vyznamnych spisovatelek 19.
stoleti, Bozeny Némcové a Karoliny Svétlé, konkrétné z jejich tvorby zvolila
Babicku a KFiZ u potoka. V téchto klicovych dilech sleduje a nasledné srovnava
lidovost, postaveni Zen a socialni otazku jakozto dtilezité vybrané vyznamové



celky, zaroven s ohledem na né a v souvztaznosti s nimi i vyznamné prvky jejich
poetiky. Kol. Filipova pracuje s funkénim vybérem odborné literatury o obou
spisovatelkach, zaroven se samostatné vénuje jejich srovnani. Prace s odbornou
literaturou a autorcina srovnani svédci o pili a vnimavosti. Kol. Filipova tak
vystihuje individualni autorské rysy obou spisovatelek a castéji nachazi a
dokumentuje v dile Némcové realistické prvky, v dile Svétlé prvky romantické.
PFi stanovovani specifik dila obou autorek se vsak nevyskytuji odkazy na
biedermeier a také odkazy na romantické prvky do znac¢né miry postradaji
povédomi o vyvoji romantismu. Tento Sirsi zaklad pro srovnani dél obou
autorek v praci chybi; jisté by prFispél k upfesnéni nékterych autorcinych
formulaci a také by byl predpokladem pro obsirnéjsi zavérecné srovnani.
Autorciny vyklady obou spisovatelek jsou odstinéné a poutavé; autorka dobie
vyuziva podnéty sekundarni literatury; ma velmi dobré predpoklady zaujmout
své budouci studenty c¢i zaky.

Z nepiesnosti, které se do textu vioudily, pFipominam nutnost opravit do
spravné podoby nazvy nakladatelstvi Akropolis a Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd.

Praci kol. Filipové povazuji za zdaFilou a doporucuji ji k obhajobé.
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