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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptlsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka si stanovila cil v souladu se stavajicimi pristupy v rdmci sociologie détstvi, Skolské
etnografie a specialné v oblasti zkoumani malé détské skupiny. Konkrétné se vénuje
détskému kolektivu v podminkach edukacniho zafizeni, tj. materské lesni Skolky. Cilem prace
je popsat povahu vztaht v kolektivu tfidy a faktory, které ji ovliviuji. Jedna se o slozity
problém, jehoz feseni je v centru pozornosti jak védeckého zkoumani rady spolecensko-
védnich obor(, tak v ptipadé edukacni praxe. Dliraz je kladen na analyzu socidlnich siti (SNA)
s vyuZitim techniky zuéastnéného pozorovani, semi-strukturovanych rozhovort. Stanoveni
cile a zpUsob feSeni dekomponovanych problém( v podobé vyzkumnych otdzek povazuji
heuristicky za velmi pfinosny pro odbornou diskusi k tématu.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami ne
Primérena odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne




Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prace dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdankovadni a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovdani tabulek dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdace

Prace nese znaky odborné studie s jasné a logicky uspofadanym vykladem, doloZenim a
argumentaci zvolené metody, zplsobu sbéru a zpracovani dat a prezentovanych vysledk.
Autorka zaroven pfipojuje kritickou diskusi, kterd pfedstavuje zamysleni nad dosazenymi
poznatky a moZnym vyuZzitim zvolené metody a technik v dalSim vyzkumu. V ndvaznosti na
tuto diskusi se mj. nabizi otdzka, které faktory ovliviiujici ,povahu vztah(“ je adekvatni
predpokladat, jak je evidovat a zkoumat (mj. s vyuZitim interdisciplindrnich pfistupt a
rozli¢nych vyzkumnych metod a technik) a jak ovliviiuji povahu vztah( specifika edukacniho
prostredi lesni Skolky a vnéjsi realita, v niz déti Ziji a vstupuji do jinych skupin. Propojeni
teoretickych pristupl a empirického Setfeni mohlo byt provazanéjsi, jasné;jsi. K tomu viz nize
uvedené otazky k obhajobé prace.

Zcela nepatrné pfipominky:

Moje otdzka se tyka organizacni struktury skolni tfidy (druhy odstavec na strané 16), kde
jsem neporozumél uvadéné klasifikaci.

Na strané 19 by mohla pusobit jako amfibolie (dvoji vyznam) véta (v ndvaznosti na
predchozi): ,,Za primdarni je také povazovana, ponévadz je to prvni skupina, do které se
¢lovék dostava.”

Na strané 25: v Aristotelové Rétorice (nikoli rétorice) a Iépe Etice Nikomachové.

Zajimala by mé také konstrukce mapy siti od lektorky skolky (s. 36 aj.).

Zdasadni pripominky k formdlni urovni prdace

Prace je velmi kvalitné zpracovana také po formalni strance a pIné v souladu s poZadavky na
odborny styl, formalni nalezitosti. Jen nékolik drobnosti, které jsem postiehl. Je tieba
odliovat: v Cechach a v Ceské republice; u tabulek je Géelné vidy uvadét zdroj (byt je z textu
zdroj zfejmy), v jednom ptipadé (s. 63) bylo spravné psat 75 % (sedmdesat pét procent) a
nikoli 75% (pétasedmdesatiprocentni), strany ptiloh je vhodnéjsi ¢islovat samostatné.

Otazky k obhajobé prdce

1) Které faktory ovliviiujici povahu vztahl jsou v pfipadé zkoumané skupiny rozhodujici
(nebo zvlasté dulezité) pro jeji kohezi?

2) Co znamena, zZe zkoumana skupina vystupuje jako kolektiv?

3) Cim se vyznaduje hierarchie ve zkoumané skupiné?

4) Jaké jsou charakteristické znaky zkoumané skupiny?

5) Cim podle autorky ovliviiuje socializaci déti zkoumana skupina?

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji k obhajobé.




Strucné slovni hodnoceni (dle uvdz”en/posuzovate/e)l

Autorka predklada velmi kvalitni praci, ktera si zasluhuje, aby komise zvazZila jeji navrh na
ocenéni dékanky FF UHK. Bylo by ucelné diskutovat ziskané poznatky také s odborniky
ve védach pedagogickych a hledat zplsoby, jak na zapocatou praci navazat a vysledky
vhodnym zpUsobem publikovat.

Navrzené hodnoceni: A

19. 8. 2016, Ceperka PhDr. Miroslav Joukl, Ph.D.

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. narocnost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




