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uvoD

Pouziti nasili jako zpusob ziskavani ciziho majetku nepochybné provazi
lidské spoleCenstvi od samotnych poc€atkl jeho historie. At jiz byly projevy
tohoto jevu v jednotlivych etapach vyvoje spolecCnosti jakékoliv, jeho podstata
zUstava dodnes nezménéna. Clovék jako jedinec, & vrdzné mife
organizovana skupina lidi, uziva nasili vuci jinému clovéku za ucelem
pfivlastnit si véc, ktera jim nepatfi. Tento zpusob chovani povazovala vétsi
Cast tehdejSi spolecnosti za nepfijatelny. Postupem ¢asu byl kvalifikovan jako
loupez, postaven mimo zakon a sankcionovan. Ze zivota spole€nosti presto
nezmizel. Naopak za ur€itych podminek nabyva na intenzité. Pfikladem muize
byt situace v Ceské republice po roce 1989, kdy transformace ekonomiky
a demokratizace spoleCnosti pfinesla vedle Fady pozitivnich trendu i velmi
vyrazny narUst po€tu kriminalnich Gtokd proti majetku ob¢ana i instituci, mezi
nimi i loupezi. Problematika ochrany majetku se tak dostala do popredi
véeobecného zajmu.”’

Za poslednich nékolik let se tento druh kriminality znacné rozrostl. Osoby
na pokraji spoleCnosti preferuji nasili ¢i bezprostfedni pohrizku nasili jako
jeden z prostfedkd dosazeni vlastniho obohaceni. PoSkozeni, v obavé o svUj
zivot Ci zdravi, podléhaji poZzadavkum pachatele, coz je vyraznym impulzem
pro jeho dalSi pachani. Intenzita utoku nemusi byt nijak naro€na a dosazeni
jeho cile je tedy lehce splnitelné, a to pfevazné u prostych loupezi pachanych
na osobach napf. prochazejicich nezalidnénymi oblastmi nebo ve
velkoméstech. Pachateli nahrava dané prostfedi ke klidnému prubé&hu pachani
loupeze. Nutno podotknout, Ze v poslednich letech se také zvySil pocet
napadani penézZnich instituci a objektl disponujicich penéznimi prostredky,

kdy tyto objekty jsou loupezné napadany. Tento druh loupezi vSak vyzaduje

! CHMELIK, Jan et al. Loupeze a moznosti prevence a obrany. 1. Vydani. Praha:

Themis, 2006, s. 4, ISBN 80-7312-051-X.



vétsi pfipravenost a planovanost skutku, pficemz je tedy nutno pfedpokladat
i vynaloZeni vétSiho usili a pfipravenosti pachatell takto zautocit na instituci.

Spole¢nymi znaky vS8ech druhd loupezi je fakt, Ze na misté €inu neni
takové mnozstvi kriminalistickych stop. Pfi vySetfovani je tedy nutno vychazet
z ostatnich moznosti policejniho organu, a tedy vyuzivat efektivné vSech
metod a prostfedkld k dopadeni pachatele. Cely proces provéfovani a patrani
po pachateli a jeho naslednému prokazani viny vyzaduje vysokou
profesionalizaci kriminalistd a ostatnich slozek policie.

Od roku 1998 jsem ve sluzebnim poméru u Policie CR. Zpo&atku jsem
pracoval na zakladnim utvaru uniformované policie, a to od hlidkové €innosti,
az po zpracovavani trestnych &int. Od roku 2009 pracuji na Uzemnim oboru
obecné kriminality, Sluzby kriminalni policie a vySetfovani v Jihlaveé.

Téma bakalarské prace Nasilna trestna cinnost - metodika vySetfovani
loupezi jsem si vybral proto, ze se s timto druhem kriminality ¢asto setkavam
a zaroven se problematikou nasilné trestné cinnosti pfi své praci také
zabyvam. Svou praci se budu snazit pfispét k profesionalni a bezchybné
urovni vySetfovani loupezi. V prvotnich formach bych chtél popsat a zhodnotit
metodiku vySetfovani, popfipadé doplnit dalsi formy provéfovani
a objasnovani loupezi.

Ke své praci budu vyuzivat odborné literatury, odbornych publikaci
a nashromazdénych materidld v ramci vnitfni struktury policie. VyuZiji
informace ziskané od svych kolegl pracujicich na stejném odboru a rovnéz
poznatky specialistl na danou problematiku na Odboru obecné kriminality,
Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Krajského Feditelstvi Policie Ceské

republiky kraje Vysocina.



1 POJEM NASILNA TRESTNA CINNOST

viwv s

a protipravnich jednani opravnéné povazovana nasilna trestna cinnost.
Duvodem je skutecnost, ze pfi pachani trestného €inu je pouzivano nasili proti
skupiné lidi nebo proti jednotlivci, kdy pachatel pfimo uto€i na jedno ze
zakladnich prav a svobod obc¢ana, a to na osobni svobodu ¢i pravo rozhodovat
se. SpoleCenska nebezpelnost takovéhoto jednani je tedy znacné vysoka, a
tedy pravem fazena mezi zavaznou trestnou Cinnost. Formy nasili pro ucely
této prace zamérené na zloCin loupez podle § 173 trestniho zakoniku, zakona

¢. 40/2009 Sb. jsou rozliSeny na nasili a pohrizku bezprostiredniho nasili.

Nasilim se rozumi pouziti fyzické sily k pfekonani nebo zamezeni
kladeného nebo oCekavaného odporu. Nasili musi byt prostfedkem natlaku na
vuli napadeného. Neni podminkou, aby napadeny poSkozeny kladl odpor,
napf. kdyZ si je védom fyzické pfevahy uto¢nika nebo utoénikd, a z obavy pred
dalSim nasilim napadeny radéji vibec neprojevuje odpor, plné se podrobi
vuli pachatele. Nasili zpravidla sméfuje proti tomu, kdo ma véc u sebe. Lze ho
v8ak spachat i proti jiné osobé nebo véci, pokud je prostfedkem natlaku na
vuli poSkozeného. Podle § 119 je trestny ¢&in spachan nasilim itehdy,
je-li spachan na osobé, kterou pachatel uvedl do stavu bezbrannosti Isti nebo

jinym podobnym zpUlsobem.

Pohrizka bezprostredniho nasili je pohrizka takovym nasilim, které ma
byt vykonano ihned, nepodrobi-li se napadeny vuli Utoénika. Pohrizka
bezprostfedniho nasili je zpravidla vyjadfena vyslovné, ale stacCi i konkludentni
jednani (napf. obstoupeni napadeného, napfahovani k uderu €i zatinani pésti
spojené s posunky, z nichz vyplyva odhodlani pouzit ihned nasili), je-li z ného
a ostatnich okolnosti zfejmé, Ze nasili se uskutecni ihned, nepodrobi-li se

napadeny vuli pachatele.



| hrozba bezprostfednim nasilim mdze sméfovat k tomu, ze toto nasili,
kterym je hrozeno, bude pouzito proti zivotu, zdravi nebo majetku jiné osoby
nez napadeného.

Duvodem, pro€ jsou zde zmifiovany formy nasili je to, Ze jedna z téchto
forem je pfimo nutna k naplnéni skutkové podstaty zlo€inu loupeze podle
§ 173 trestniho zakoniku zakona €. 40/2009 Sb. V pfipadé, Ze by forma nasili

chybéla, pak by nebylo mozno kvalifikovat jednani jako jiz uvedeny trestny Cin.



2 TEORIE METODIKY VYSETROVANI

Metodika vySetfovani jednotlivych druht trestnych &ind zkouma zakonitosti
vzniku stop uréitého druhu trestnych €inu. Na jejich zakladé modifikuje obecné
kriminalistické metody tak, aby vyhovovaly podminkam odhalovani,
vySetfovani a prevence jednotlivych druhd trestnych ¢&inG. Z téchto
pfizplisobenych poznatklli a metod vytvafi metodika novy celistvy systém
vyznadujici se vnitini strukturou.?

Metodika vySetrovani, jako soucast kriminalistické védy, ma

nasledujici funkce:

o poznavaci funkci - spocivajici v seskupeni trestnych ¢€int do
homogennich  skupin, podani popisu jejich kriminalistickych
charakteristik, typickych stop vznikajicich pfi jejich pachani
a typickych vySetfovacich situaci utvarejicich se pfi vySetfovani téchto
skupin trestnych ¢inG. To v8e na zakladé poznani prvk( zpusobl
pachani urcitych typu trestnich €ind a jejich projevu ve stopach,
i na zakladé poznani zvlastnosti vzniku, vyhledavani a zajiStovani

stop a jinych dukazl jednotlivych typl trestnych €ind;

° formativni funkci — spocivajici ve vytvareni typovych
modell €innosti policejnich organd v procesu poznani urcité kategorie
trestnych ¢inl. Typové modely pfedstavuji uspofadané systémy
doporu€ovanych metod a operaci, vyznacujicich se pevnou
strukturou. Uvedené typové modely cinnosti obsahujici poznatky
kriminalistickych teorii aplikované na podminky jednotlivych kategorii

trestnych &inli i zobecnéné poznatky kriminalistické praxe.?

Pokud pouzivame termin metodika vySetfovani, rozumime tim zvlastni ¢ast

kriminalistické védy. Vysledkem védeckého poznani, jenz je adresovan

2 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 369, ISBN 80-7179-878-9.
3 STRAUS, J.; NEMEC, M. et al. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzen : Ale$

Cenék, 2009, s. 284, ISBN 978-80-7380-214-1.
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kriminalistické praxi, jsou metodiky vySetfovani jednotlivych druhl trestnych
¢ind, z nichz kazda je urCena pro odhalovani a vysetfovani konkrétniho typu
trestnych ¢ina.

Kazda z metodik vySetfovani jednotlivych druhl trestnych &inu prfedstavuje
uspofadany systém poznatkl a doporuceni s pevné stanovenou strukturou.
Strukturu metodik vySetfovani jednotlivych druht trestnych c¢inu
predstavuji nasledujici komponenty:

e typova kriminalisticka charakteristika dané skupiny trestnych ¢&in(;

e stopy typické pro dany typ trestnych ¢&inu;

e zvlastnosti pfedmétu vysetfovani;

e typické podnéty k vySetfovani a jejich zvlastnosti;

e typické vySetfovaci situace vyskytujici se pfi vySetfovani daného typu

trestnych &ina;

e typické pocatecni ukony a jejich zvlastnosti;

e typové vySetfovaci verze a zvlastnosti vytyCovani vySetfovacich verzi,

planovani a organizace vysSetfovani;

¢ zvlastnosti nasledné etapy vySetfovani;

« zvlastnosti zapojeni vefejnosti do vysetfovani.*

Metodika vySetfovani je tedy rozsahly usporadany systém poznatki
a informaci o typovych modelech prace kriminalistl v urlitych fazich
provéfovani a zjistovani zakonitosti trestnych ¢inl. V této praci budou
uvadény v takové mife, aby dopomohly k poznani zakladnich smért v pribéhu

provadénych ukonu pfi vySetfovani zlo€inu loupeze.

4v STRAUS, J.; NEMEC, M. et al. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzer : Ale$
Cenék, 2009, s. 285-286, ISBN 978-80-7380-214-1.
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3 KRIMINALISTICKA CHARAKTERISTIKA LOUPEZI

Trestni zakonik hovofi o tom, Ze zloCin loupeze je spachan tehdy,
kdy pachatel proti jinému pouzije nasili ¢i pohrizku bezprostfedniho nasili
v umyslu zmocnit se cizi véci. Zakladni charakteristikou loupezného pfepadeni
je tedy skute€nost, Ze ke zmocnéni se véci pfedchazi urcitych zpusob nasili €i
pohrizky nasili, coz vyvolava zakonitosti vzniku specifickych stop a diukazd,
dale pak specifickou kriminalni situaci zahrnujici urcity druh mista spachani,
zpusobu spachani €inu a motivy pachatele k provedeni tohoto druhu trestného
jednani. Vykazuje tedy svoji formou typické znaky pro tuto trestnou cinnost,
kdy je mozno s témito dale v ramci vySetfovani pracovat a tim pak pfispivat
k fadnému objasnéni véci. Jedna se o predevsim urCity druh mista spachani,
kdy byvaji napadeny objekty podnikatelskych subjektu jako napfiklad penézni
ustavy, posty, herny, sménarny a obchody. Dale pak utoky na jedince s cilem
zmocnéni se véci i penéz na z pravidla odlehlych mistech beze svédkd,
kdy umyslem pachatele je dosahnout takového prostfedi, kde jeho mozna
identifikace bude znaéné ztizena. Nasledné je mozno vyhodnocovat informace
ohledné intenzity utoku, povahy pachatele €i osoby poskozeného.

O téchto specifickych aspektech spachani tohoto druhu zloCinu lze dale

vyhodnotit kriminalni situaci.

3.1 KRIMINALNI SITUACE

e charakter mista spachani ¢&inu, (napf. zda je misto cinu ve
velkoméstské aglomeraci ¢i na misté s mensi koncentraci obyvatel,
zda je misto v exteriéru Ci interiéru atp.);

e doba spachani loupeze (tak napr. zobecnéné poznatky z USA
ukazuji, Ze nejvice napf. bankovnich loupeZi je pachano v patek od
11.00 hod. -15.00 hod.);

e charakter napadenych osob (napf. ozbrojeny a radné vycvic¢eny
ochrance, nemocna pfestarla osoba, osoba v podnapilém stavu

atp.).

11



Pachatelé se mohou kriminalni situaci pfizplUsobit (napf. ziskat informace
o charakteru napadeného objektu, presné naplanovat loupeZz v urcitém case,
opatfit ucinné zbrané, pfipravit odchodovou cestu atp.) nebo mohou situaci
ovlivnit (napf. vylédkat osobu na odlehlé misto pod prislibem poskytnuti

sexualnich sluzeb atp.).?

3.2 TYPICKE ZPUSOBY PACHANI LOUPEZi

Obecné loupeze Ize rozélenit podle nékolika zakladnich kriterii,
kdy dle kriminalistiky tyto klasifikujeme na rizna hlediska jako je intenzita
agrese, charakter napadeného objektu a dale napf. existence predchoziho

kontaktu pachatele a obéti.

3.2.1 INTENZITA AGRESE
Podle intenzity agrese Ize vymezit nasledujici druhy loupezi:

e loupeze pachané s pouzitim pohrizky bezprostifedniho nasili
( napr. pachatel namifi zbran na pfepadenou osobu a vyzve ji,aby
mu vydala penézni hotovost atp.);

e loupeze pachané uzitim pfimého fyzického (brachialniho) nasili
(napf. pachatel nahle, v umyslu zmocnit se cizi véci, zautoCi na
obét a v okamziku, kdy obét je ve stavu znemoznujicim klast
odpor, se pachatel zmocriuje pfedmétu svého zajmu),

e loupeze pachané uvedenim osoby do stavu bezbrannosti Isti
(napf. pachatel namicha do napoje silny uspavaci prostfedek,
nebo néjakou omamnou latku s umyslem zmocnit se cizi veci

v dobé, kdy obét' bude omamena ucinky podané latky atp.);

5

STRAUS, Jifi et al. Kriminalisticka metodika. 2. vydani. Plzen : Ale§ Cenék, 2008, s.
61, ISBN 978-80-7380-124-3
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Uvedené skupiny trestnych ¢inl loupezi se od sebe vyrazné odliSuji
v operacionalni sloZce zpUsobu spachani. Tim je determinovan i projev
jednani pachatele ve stopach trestného &inu.®

Z téchto skupin je mozno tedy, dle zpusobu spachani, vyvodit urcity druh
stop, které se daji timto zajistit.

V prvnim pfipadé tedy budeme mluvit zejména o stopach ve védomi osob
a o vécnych dikazech, jako mohou byt véci pochazejici z trestné cinnosti,
materialni stopy, které svédCi o pfitomnosti pachatele na misté ¢inu a dale
napf. zbrané a jiné predméty zajisténé u pachatele.

V druhém pripadé jde o loupeze, kde bylo pouzito pfimého fyzické nasili,
které se pak projevuje v kriminalistickych materialnich stopach, a to od
zhmozdénin, bodnych, stfelnych a trznych ran az po zajisténi mikroskop z téla
obéti &i z obleCeni, které vytvori dalSi dikazy pro fadné dokazovani pfi
vySetfovani.

Ve tfetim pfipadé naopak muze byt materialnich stop na misté i na obéti
velmi malo. Na misté Cinu vSak lze zkoumat napf. sklenice Ci zbytky tekutin,

ze kterych by mohla byt nasledné zjisténa pfitomnost omamné latky.

3.2.2 CHARAKTER NAPADENEHO OBJEKTU
Podle charakteru napadeného objektu muizeme rozliSovat loupezna
prepadeni penéznich ustavll, pfepravy penéz, obchodu, provozoven a jinych
zivnostenskych prostor, bytovych prostor, dopravnich prostiedkd a loupezna
prepadeni prosta (napf. loupezna prepadeni ob&anl v parku nebo na ulici,

ktera obvykle nevyzaduji zvlastni pripravné &innosti).”

3.2.3 PODLE EXISTENCE PREDCHOZIHO KONTAKTU
PACHATEL - OBET

Toto hledisko se déli na nasledujici skupiny:

6 STRAUS, Jifi et al. Kriminalisticka metodika. 2. vydani. Plzen : Ales Cenék, 2008, s.
61-62, ISBN 978-80-73807124-3 ]
4 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,

2004, s. 399, ISBN 80-7179-878-9.
13



1. Loupeze bez pfedchoziho kontaktu:

a) napadeni ze zalohy ( pachatel je az do posledniho okamziku skryty, k obéti
se priblizi nejCastéji zezadu nebo z boku a prekvapivym utokem ji ochromi;
obét nema zpravidla realnou moznost se branit a neni schopna popsat
pachatele; Casto vedou tyto utoky k bezvédomi obéti, nezfidka ji ohrozuji na
Zivoté),

b) frontalni napadeni ( tyto zpusoby napadeni maji rGzné varianty, spoleénym
znakem je napadeni zepfedu, kdy obét ma moznost vnimat utoéniky
a v nékterych pfipadech mize obranou odvratit utok).

2. LoupeZ po predchozim kontaktu je charakteristicka tim, Ze obét se pred
vlastni loupezi zdrzovala dobrovolné ve spoleCnosti pachatele. Pachatel tento
pfedchozi kontakt nékdy navazuje jiz s loupeznym umyslem, jindy tento umysi
pojme az v pribéhu pfedchoziho styku. V ramci této skupiny lze rozeznavat
nasledujici varianty:

e po spole¢né konzumaci alkoholu,

e v souvislosti s provozovanim prostituce,

e po predchozim klamavém jednani ( napf. obét’ je vylakana na obchodni
jednani s vidinou ,zaruCené vyhodné investice® a na misté jednani je
napadena pachateli, ktefi se zmocni penézni hotovosti, motorového
vozidla atp. Loupeze uvedeného charakteru se Casto vyznaluji

brutalitou a &asto vedou k usmrceni obéti).?

3.3 OSOBNOST PACHATELU LOUPEZI

Osobnost pachatelu, ktefi pachaji tento druh trestné cinnosti, mizeme
rozdelit do dvou kategorii, a to na loupeze pachané v objektech
prechovavajicich financni hotovost ( penézni ustavy, poSty, herny, obchody
atp.) Ci pfi pfepravé finanéni hotovosti (vozidla bezpelnostnich agentur
svazejicich trzby a financni prostfedky pro podnikatelské subjekty). Dale na

loupeze prosté, které nezahrnuji vySe popsané pfipady.

8 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 399-400, ISBN 80-7179-878-9.
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Obecné znaky osobnosti pachatele loupezi jsou vék pachatele, kdy tento
druh zlodinu pachaji v drtivé vétsingé muzi do 35 let véku. Zeny se loupezi
dopoustéji pouze vyjimecné, a to predevsim jako spolupachatelky Ci jako tzv.
,volavky“. Pachatelé Iloupezi musi vykazovat urCitou osobnostni
charakteristiku, kdy je tedy malo pravdépodobné, Ze by byli vyraznéji mentalné

handicapovani.

Jejich jednani byva razné, logické, racionalni, cilevédomé, predem
promyslené. Verbalné se projevuji co nejméné, pfi Cinu jsou vSak nervozni
a vypjati. V dusledku toho se objevuji sklony ke zkratovym nebo pudovym
reakcim. Jen vyjimeCné se u nich setkavame s hrubosti, vulgarnosti nebo
bezohlednou agresivitou, ktera vSak byva vétSinou jen soucasti jejich role a je

Jhrana“.®

Dalsim shodnym znakem je urcita forma pfipravenosti a planovani
spachani skutku. U kazdeé kategorie je mira planovani jina.

U kategorie, kdy pachatelé u0toCi na objekt, napf. penézni ustav,
se ve vétsiné pfipadl jedna o pfedem znacéné planovany utok. Pachatel misto
objektu a je seznamen s vnitfnim chodem daného mista. Dale pfipravuje
pFijezdovou a odjezdovou strategii a vlastni pribéh celé akce. Pocet pachatell
pfi této kategorii loupezi se pohybuje zpravidla od jednoho do tfi. VétsSi pocCet
pachateld byva typicky pro organizované skupiny, které disponuji vlastni
vnitfni strukturou organizace s rozdélenim funkci a délbou €innosti pfi pachani
trestné Cinnosti. Pfi tomto druhu pachani se ve vétsiné pfipadech vyskytuje
rizna forma maskovani pachatelt, poc€inaje maskovanim obli¢eje Cepici a
zvednutym limcem ¢i Salou pfes usta, az po kukly na hlavé. V nékterych

pripadech dochazi k celkové zméné vizaze.

o STRAUS, Jifi et al. Kriminalisticka metodika. 2. vydani. Plzen : Ale$ Cenék, 2008, s.
64, ISBN 978-80-7380-124-3.
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U kategorie, kdy jsou pachany loupeze prosté na osobé, napf. v parku atp.,
pfiprava €i planovani nemusi byt tak dusledné a zpravidla ani nebyva. Jedna
se 0 pachatele, ktefi do pfipravy a planovani zahrnuji zejména vytipovani
vhodné osoby k utoku, pfileZitost ke spachani a vhodné prostfedi (mista
s nizkym vyskytem osob a odlehla prostranstvi). Pfi spachani tohoto skutku se
maskovani obliCeje vyskytuje v mensi mife a zpravidla se tohoto dopoustéji
osoby ze socialné slabsSich skupin, alkoholici, osoby na pokraji spoleCnosti a
dale osoby v tisni, jejichz radialni a rozliSovaci schopnosti jsou mirné
potlaCeny vznikem tisné, do které se dostaly (neuspésSné podnikani,
zadluzenost, strach o zivot v souvislosti s neplnénim zavazkd vzniklych pfi
zadluzeni u osob pohybujicich se v kriminalnim prostfedi).

Vzhledem kfaktu, ze 80 % spachanych loupezi je dilem amatérd a
prvopachateld, je nutno v této ¢asti vénované osobnosti pachatele pohovorit i
o jejich specifikach, které z jejich role vyplyvaji.

Jednanim z typickych projevl nizké profesionality pachatelll — amatérd je
nezvladnuti nepfedvidanych okolnosti v pribé&hu utoku. Ze statistickych udaju
vyplyva, Ze k prekazeni Cinu nejCastéji vede pfimo jednani pfepadenych, #j.
zejména jejich ,nestandardni® Ci pfekvapiva reakce nebo neoCekavany vyvoj
situace, ktery objektivné nemusi znamenat pfekazku v dosazeni cile.

Pravdépodobné tomu pfispiva i vnitfni oCekavani pachateld, ktefi kalkuluji
se ,vstficnou reakci“ obéti. Zejména u zaméstnancl penéznich instituci, kde je
pfimo uveden internimi pokyny standardni zplsob feSeni téchto situaci.
Z téchto diivodd obvykle pachatelé nepogitaji s pouzitim zbrané&. Utoky jsou
proto provadény bez zvlastni pfipravy, pfevazné jednoduchym zplsobem, pfi
kterém nejsou pachatelé pfipraveni na alternativy v pribéhu &inu nebo na

reakci napadenych.®

10 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzen : Ales Cenék, 2008, s.
65, ISBN 978-80-7380-124-3.
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K pouziti zbrani ke stfelbé dochazi v pribéhu loupezi jen velmi ojedinéle.
Okolnosti, které zpravidla vedou ke stfelb&, mizeme shrnout do nasledujicich
davodu:

e nevhodné chovani prepadenych, kdy mulze dojit k pudové reakci
uto€nika (napf. pracovnice se sehnula pod pracovni stul, aby rukou
aktivovala listu tisnoveého hlasi¢e s noznim ovladanim);

e Kk zdUraznéni pohrlzky vystraznou stfelbou do vzduchu;

e Kk pfekonani mechanickych zabran (napf. pracovnice se po vyzvé
pachatele pokusila uniknout do zazemi a vstoupila do strelby, kterou
v reakci na to utoCnik zahajil na zamek dvefi ve snaze proniknout do
nevefejného prostoru pracoviste)'

Pro shrnuti Ize uvést, Ze osobnost pachatele, ktery se dopousti tohoto

druhu zlo€inu, je v pfimé navaznosti na tento skutek. Tento zlo€in je pachan
osobami s urcitymi osobnostnimi znaky a tim je probihajici jednani v pfimé

souvislosti s jeho povahou.

3.4 OSOBNOST OBETI LOUPEZE

Obétmi loupezi se pFfevazné stavaji muzi, i kdyZz v souCasné dobé se
procento vyskytu Zen jako obéti zvySilo vzhledem k tomu, Ze v sou¢asné dobé
byl zaznamenan narust loupeznych prepadeni v penéznich ustavech,
kde znacnou Cast personalu pfi styku s verejnosti tvofi zeny (napf. ufednice za
prepazkami atp.).

Pfimou osobou obéti se vS8ak muze stat kdokoliv. A to zejména proto,
Ze jsou loupeze pachany jak pod pohrizkou bezprostiedniho nasili, kdy ¢asto
byva pouzit ur€ity druh zbrané, tak samotnym nasilim, kdy obét ¢asto nema
moznost se ucinné branit. Z toho vyplyva, Ze pfi vztahu pachatel — obét’ si ve
vétSi mife pachatel pfi planovani svého skutku vytvofi takové podminky,

aby eliminoval vlastni vuli obéti a tim ji donutil k vykonani jeho rozhodnuti.

1 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzer : Ales Cenék, 2008, s.
65, ISBN 978-80-7380-124-3.
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Obét v8ak svou osobnosti a pritbéhem skutku i pfes vySe popsané plsobi
na pachatele a vytvafi podminky pro tvorbu stop na misté Cinu a dalSich

soudnich dikazu pfi vySetfovani tohoto druhu trestné €innosti.
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4 TYPICKE STOPY

Kriminalisticka stopa je zakladni kriminalisticka kategorie, ktera je
v souCasné kriminalistické literatufe definovana pomérné jednotné, vyrazné
diferenciace Ize spatfovat v klasifikaci kriminalistickych stop. Podstatou
kriminalistickych stop je exaktné zjisténa skuteCnost, formulovana v obecné
teorii vzajemného pusobeni — pusobi-li na sebe souCasné dva nebo vice
objektl, dochazi pfitom ke vzajemnému pfedavani informaci o jednotlivych
objektech navzajem.

Kriminalisticka stopa je zakladem, ze kterého pfi objasfiovani trestné
cinnosti vychazime. Kriminalistické stopy poskytuji v procesu poznani
vySetfované udalosti jako jevu, ktery se odehral v minulosti, adekvatni obraz
0 jeho prubéhu, €innosti pachatele a jinych zu¢astnénych osob, o pouzitych
prostfedcich, nastrojich apod.'

Pro lepSi pochopeni Ize kriminalistické stopy délit na dvé zakladni. Stopy ve
védomi Clovéka a stopy materialni. Stopy materialni pak Ize dale délit na:

e stopy odrazejici vnéjSi stavbu objektu, ktery je vytvofil (stopy

mechanoskopické, daktyloskopické, balistické, trasologické atp.)

e stopy odrazejici vnitfni strukturu objektu, ktery je vytvofil (stopy

biologické, chemickeé atp.)
e stopy odrazejici funkéni a dynamické vlastnosti objektu, ktery je vytvofil
( grafologické stopy,stopy chlze, hlasu atp.)

e stopy obsahujici sdruzenou informaci (stopy obsahujici informace
z nékolika vySe popsanych skupin, napf. daktyloskopicka stopa
vytvofena krvi)

Vzhledem ke skute€nosti, ze ve vétsSiné pfipadu spachani loupeze musela
obét pfijit do pfimého kontaktu s pachatelem, Ize ztohoto vyvodit,
Zze typickymi stopami loupezi jsou tedy stopy ve védomi. Obét méla totiz

moznost si pachatele zapamatovat, a to i kvali tomu, Ze tento fakt je

1v2 STRAUS, J.; NEMEC, M. et al. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzer : Ale$
Cenék, 2009, s. 26-27, ISBN 978-80-7380-214-1.
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traumatickym zazitkem, na které védomi reaguje. Je dllezité si uvédomit,
Ze diky traumatu mohou byt stopy ve védomi zkreslené €i vytésnéné z védomi
uplné. Toto je v pfimé souvislosti s osobnostnimi a povahovymi rysy obéti.

Tyto negativni faktory pusobici na obét jsou pfi¢inami deformovani
pamétovych stop v riznych etapach svédecké vypovédi.

V prvni etapé se jedna napf. o vybérovost vnimani, kdy obét vnima
zejména predmet (zbran), ktera ohrozuje jeho zivot. Pfi vyslechu dokaze
pfesné popsat zbran, ale pachatele (figuru v pozadi) popsat nedokaze. Jindy
vznikaji deformace v etapé& znovuvybaveni udalosti, kdy u obéti z didvodu
traumatizujicich prozitki mize dojit k amnézii atp.

Jak jiz bylo zminéno, nejvice stop se zpravidla vyskytuje pfi pouziti
fyzického nasili. Uvedeni do stavu bezbrannosti Isti a pohrizky
bezprostfedniho nasili zanechava zpravidla stop méné.

Materialni stopy trestného Cinu loupeze se vyskytuji zejména pfi pouziti
brachialniho nasili pachatelem.

Tyto stopy se nachazeji zejmeéna:

e na misté ¢inu ( stopy krve, sliny na nedopalcich cigaret, nabojnice,

zbrané nebo jiné pfedméty, pachové stopy, trasologické stopy, knofliky
z odévu stopy strelby atp.);

e na téle obéti a odévu (napr. fezne, bodné, zhmozdéné a strelné rany,

pohmozdéniny, a jina zranéni, kontaktni mikroskopy atp.);

¢ na téle pachatele a jeho odévu ( napf. stopy po obrané obéti, kontaktni

mikroskopy, krevni stfikance, viasy, povystrelové zplodiny atp.);

e na predmétech pouzitych k loupezi ( napr. na maskovacich kuklach

zejména vlasy, na nozi krev obeéti, na strelnych zbranich povystrelové

zplodiny atp.)."™

13 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzer : Ales Cenék, 2008, s.
67-68, ISBN 978-80-7380-124-3.
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Kromé materidlnich stop se pfi vySetfovani dale pouzivaji i jiné soudni
dikazy (napf. dopravni prostiedky pouzité ke spachani loupeze, nalezené
provazy, které slouzily k zamezeni pohybu poskozenych atp.). Tyto materialni
stopy maji v souvislosti s probihajicim vySetfovanim a dokazovanim velky

dikazni vyznam slouzici k usvéd€eni pachatele.
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5 VYSETROVANI LOUPEZI

VySetfovani loupezi ma vzhledem ke svému charakteru spachani a motivu

pachani tohoto druhu trestné ¢innosti sva specifika a vlastni metodické

postupy, které jsou vedeny tak, aby bylo zjiSténi pachatele co nejefektivné;jsi

a vramci trestniho fizeni co nejrychlejSi. VySetfovani je tedy vedeno

v takovém sledu a dle stanovenych postupu podle toho, jaka byla na pocatku

zjisténa vySetfovaci situace. VySetfovaci situace je ovliviiovana nékolika

faktory, podle kterych je nasledné urCovano, jak bude dale vedeno

provéfovani i vySetfovani spachaného skutku. Mezi stéZejni faktory utvarejici

vySetfovaci situaci patfi zejmeéna:

vCasné oznameni loupeze a zjiSténi zakladnich informaci pfi oznameni
rychlost reakce policejnich organl na oznameni nebo jinak ziskané
informace, které nasvédcuji skute€nosti, Ze byla spachana loupez
charakter a kvalita sil a prostfedku, kterymi disponuje policejni organ
v dané chvili

kvalita a kvantita informaci a poznatku zjisténych pfi prvotnich ukonech

Na zakladé téchto faktorl Ize pak stanovit vySetfovaci situaci a dale tak

efektivné pokraCovat ve vySetrovani.

Za typické pocate€ni informace pfi vySetfovani loupezi lze povazovat

nasledujici situace:

zjisténé skuteCnosti nasvédcuji tomu, Ze byl spachan trestny d¢in
loupeze, pachatel nebo spolupachatel byl zajistén na misté Cinu nebo
v jeho bezprostfedni blizkosti, odcizené véci pfipadné i pouzitou zbran
ma nebo nema u sebe,

zjisténé skuteCnosti nasvédcuji tomu, Ze byl spachan trestny ¢in
loupeZe, nedovoluji vyslovit divodné podezieni, ze tento €in spachala
ur€itda osoba, udaje k zjiSténi totoznosti pachatele (pachatell) jsou
k dispozici, identifikacni znaky véci pochazejici z trestné innosti nebo

prostfedkl pouzitych pfi loupeZi jsou nebo nejsou k dispozici,
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o 7zjisténé skuteCnosti nasvédCuji tomu, Ze byl spachan trestny Ccin
loupeze, informace o identifikacnich znacich pachatele (pachatel()
nejsou k dispozici, nebo jsou pouze povrchni, identifikaéni znaky
odcizenych véci nejsou k dispozici,

o 7zjisténé skuteCnosti (kromé vypovédi svédka) nenasvédCuji tomu,
Ze se stal trestny Cin, informace k zjiSténi totoznosti pachatele nejsou

k dispozici, identifikadni znaky odcizenych véci se nedafi zjistit."

V prvni situaci vySetfovani prechazi hned v uvodu do své druhé casti,
neboli do faze rozvinutého dokazovani zahajenim trestniho stihani pachatele
Ci pachatell a dale rozsahlého sbéru informaci a dikazd, které pak
jednoznacné prokazuji spojitost mistni, ¢asovou a pfi¢nou souvislost mezi
jednanim pachatele a spachanym trestnym Cinem, kdy snahou policejniho
organu je pak shromazdit dostatek dukazl a véc ukonc€it navrhem na podani
obzaloby.

Ve druhé situaci se policejni organ zaméfuje predevsSim v pocatecni fazi
na popis pachatele, ktery je vtomto pfipadé znam, a to jak v souvislosti
s pamétovymi stopami obéti, tak i napf. popis pachatele, ktery je zachycen na
zaznamu z bezpecCnostnich kamer objektu, kde doslo k loupezi. Zde se tedy
zadokumentuji prameny dikazu, zjistuje se totoznost pachatele a patra se po
jeho pobytu. Dale jsou zjisStovany identifikacni znaky véci pochazejicich
z loupeze, popfipadé véci pouzitych k provedeni jakékoliv faze loupeze,
a toi v pfipravné fazi pred loupezi Ci po loupezi a patrani po nich.

Ve treti situaci se vpoclateCni fazi vySetfovani zaméfuje na
zadokumentovani vSech dostupnych pramenu dukazul, které mohou pfispét
k vypatrani pachatele. Dale pak zjisStovani identifikacnich znak( pachatele,
jeho samotné tipovani dle mistni a osobni znalosti, dle marketli samotného
provedeni skutku a patrani operativni cestou v kriminalnim prostredi.

V neposledni fadé pak vyhodnocovani nashromazdénych dudkazul, jejich

14 STRAUS, Jifi et al. Kriminalisticka metodika. 2. vydani. Plzen : Ale$ Cenék, 2008, s.
68-69, ISBN 978-80-7380-124-3.
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vyhodnocovani a upotfebitelnost v probihajicim vySetfovani, patrani po
odcizenych vécech a jejich zadokumentovani.

V posledni uvadéné vySetiovaci situaci se jedna o pfipady,
kdy poskozeny nahlasi loupez s Casovym zpozdeénim. V popisované udalosti
jsou znacné logické rozpory, osoba poSkozeného je nedlavéryhodna,
naslednym Setfenim nejsou zjiStény skuteCnosti podporujici tvrzeni
poSkozeného. V takovém pfipadé ma posSkozeny snahu svoji legendou o
loupezi zakryvat vlastni provedenou trestnou ¢innost, napf. zpronevéru
svéfené hotovosti pfi své vykonavané Cinnosti.

V téchto pfipadech se v pocatecni etapé veskeré usili zaméfi na zjiStovani
prament dukazt podporujicich &i vyvracejicich vypovéd oznamovatele,
pfipadné stavu hospodareni organizace, ktera byla loupezné pfepadena (napf.
zda v pokladné mohla byt, resp. byla penézni hotovost v urcité vysi,
zda zaméstnanci nezpusobili organizaci financni ztraty, pfipadné jiny motiv,
ktery by mohl vést kinscenaci &i fingovani loupeze atp.), tzn. dusledné

provéfovani vypovédi oznamovatele véemi dostupnymi prostredky.'

5.1 ZVLASTNOSTI PREDMETU VYSETROVANI

Trestny Cin loupeze prfedstavuje utok na dva zakonem chranéné objekty,
jimiz jsou svoboda Cloveéka a majetek. Z uvedeného vyplyva, Ze krome
skutednosti uvadénych v § 89 odst. 1 TrR je tfeba zjistovat a dokazovat
zejména:

e pouziti fyzického nasili, pohrizky bezprostfedniho nasili nebo uvedeni

osoby do stavu bezbrannosti Isti s umyslem zmocnit se cizi véci,
o specifikace pfedmétu zajmu pachatele (Ceho se pachatel zmocnil nebo

¢eho se mél v umyslu zmocnit),

19 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 403, ISBN 80-7179-878-9.
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e vlastnicky vztah kvéci, ktera byla predmétem zajmu pachatele
(pachatel se mlze hajit tvrzenim, Zze véc kterou chtél ziskat, neni cizi
véci, ale majetkem pachatele),

e jakym zplusobem a jakymi prostfedky byla realizovana hrozba
bezprostfedniho nasili, fyzického nasili nebo jakymi prostfedky byla
obét uvedena do stavu bezbrannosti Isti,

e za jakych okolnosti k loupezi doslo,

e jakou télesnou ujmu utrpéla obét, jaké jsou jeji nasledky, vySe
zpusobené Skody,

e pripravna jednani pfredchazejici loupezi (napf. od koho a jak byly
opatfeny zbrané a jiné prostfedky pouzité k loupezi, kdo podal
informace potfebné k provedeni loupeze, jakym zpusobem byly
opatfovany nezbytné informace o objektu atp.),

e zda se jednalo o organizovanou skupinu €i zlo€inné spolCent,

e kdo organizoval loupez, rozdéleni uloh spolupachatelt, kdo z osob,
které se pfimo na loupezi nepodilely, védél o pfipravé a dokonani
loupeze,

e obsah planu loupeze a obsah dohody o intenzité nasili (napf. zda byli
spolupachatelé alespon srozuméni s tim, ze v pfipadé odporu obéti
bude usmrcena atp.),

e jak bylo naloZeno s vécmi pochazejicimi z trestné cCinnosti (kde se
nachazeji, kdo je ma v drzeni, zda vi, Ze se jedna o véci pochazejici
z loupeze atp.),

« jaké byly motivy inscenace loupeze atd."®

5.2 ZVLASTNOSTI PODNETU K VYSETROVANI
Typickym podnétem k vySetfovani zloCinu loupeze byva samotné pfijeti

oznameni ucinéné poskozenym, svédkem nebo zdravotnickym subjektem,

16 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 404, ISBN 80-7179-878-9.
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Zze mohlo dojit ke spachani uvedeného zlocinu. Pfi oznameni jsou jiz
v prvopocatku zachyceny informace, které mohou vést kriminalisty k patrani
po horké stopé, tzn. co v dané chvili a pfi v€asnosti reakce na oznameni mize
vést k dopadeni pachatele i alespon k zajisténi dostatku informaci a dikazu,
které pak vedou k prokazani skutku urcité osobé.

V pfipadé, Ze posSkozeny je téZzce zranén nebo jedna-li se o podnapilou
osobu, mohou byt informace nejasné Ci zavadéjici. Toto vSak nesmi byt
priCinou odkladl zahajeni vySetfovani, patrani po pachateli, operativniho
Setfeni na misté Cinu Ci ohledani mista Cinu a provadéni neodkladnych
neopakovatelnych ukonu trestniho Fizeni.

Pfi nepravdivych oznamenich je jejich vlastni vyvraceni velmi slozite,
kdy posSkozeny Casto kromé IZivych pamétovych stop dale vytvari i dikazy
k potvrzeni jeho zinscenované verze, kdy se napfiklad sam porani, i vyuZije
poranéni z nedavné doby, které se mu stalo za jiné situace. Samotné
vyvraceni je nesnadné i vzhledem ke skuteCnosti, Ze sam poskozeny nebude
mit snahu, aby véc byla fadné objasnéna, z duvodu jeho dalSiho trestniho
postihu. V pfipadé oznaceni konkrétni osoby, ktera se na ném meéla dopustit
loupeze, je proti osobé plvodné poSkozeného oduvodnéno vést trestni stihani

pro kfivé obvinéni.

5.3 POCATECNi UKONY PRI VYSETROVANI

Vyslech oznamovatele:

Vyslech oznamovatele, obvykle obéti, byva zpravidla prvnim zdrojem
informaci o loupeZi.
Pfi vyslechu je tfeba se zaméfit zejména na tyto otazky:

e proC a za jakych okolnosti byl oznamovatel (poskozeny) na misté €inu

nebo jak se na misto €inu dostal,
e jakych véci se pachatelé zmocnili, popis a mnozstvi,

e doba spachani loupeze,
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e odkud a jak se na misté objevil pachatel, pfipadné kde s nim navazal

poSkozeny kontakt,

e co predchazelo loupezi,

e popis pachatele, popis motorového vozidla pouzitého pfi loupezi,

e zpusob spachani, zejména doslovny obsah vyhrizek, druh a intenzita

pouzitého nasili, zbrané, dopravnich prostfedku atp.,

e zda byly na misté €inu dalSi osoby, jejich chovani,

e chovani poskozeného béhem ¢&inu (napf. zplsob obrany ¢i odporu,

volani o pomoc, zda mohl pachateli zpusobit zranéni, poskodit odév),

e jak se pachatel vzdalil z mista loupeze, jak se vzdalil z mista Cinu

poSkozeny a co délal pote,

e kdo mohl védét o tom, ze poskozeny bude v urcitou dobu na misté ¢inu

a co ma pfi sob€, zda poSkozeny ma na nékoho podezreni.

Jestlize je oznameni podavano kratce po Cinu, je tfeba vést vyslech Setrné,
protoZze obét se miZe nachazet v téZkém psychickém i fyzickém traumatu,
kterym muze byt ovlivnéna hodnovérnost vypovédi.

V pfipadé vyslechu tézce zranénych osob nebo osob v podnapilém stavu je
treba ziskat pouze zakladni informace potfebné k patrani po pachateli
a podrobny vyslech provést pozdgji."”

Ocitym svédkum se pfi vyslechu kladou stejné otazky a vyslech je veden
stejnym zpusobem kvili faktu, Ze udalost svédek zachytil v podobném sledu
a za podobnych podminek jako poskozeny.

V ramci vyslechu posSkozeného musi mit organ Cinny v trestnim fizeni
i védomosti v oblasti viktimologie, coz je nauka o obétech. Viktimizace je pak
proces poskozovani a zpusobovani ujmy, kdy jedinec se stava obéti trestného
¢inu. V zakladé se rozliSuje na dvé faze. Faze primarni, tedy Ujma zpUlsobena
pachatelem, jako bezprostfedni dusledek trestného €inu. Druha pak je faze

sekundarni, tedy ujma vznikajici po spachani trestného ¢inu jako dusledek

" MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 405, ISBN 80-7179-878-9.
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psychického poskozeni obéti, pfi projednavani véci ¢i vybavovani si
traumatickych vzpominek , reakce okoli na tuto udalost atp.

Zdrojem sekundarni viktimizace mize byt samoziejmé i nevhodné jednani
policistl (necitlivy a netaktni pfistup, nevhodna komunikace, nesrozumitelné
vysvétleni dalSiho prubéhu vySetfovani). Plati jednoducha zasada, zZe vSichni,
kdo pfichazi do kontaktu s poSkozenym v dasledku své profese, musi mit

vzdy na zteteli, Ze obét trestny &in nespachala.®

Pronasledovani pachatele po horké stopé:

Tento pocCateCni ukon je realizovan v pfipadé, Zze oznameni poSkozeného
bylo pfijato bezprostfedné po spachani skutku a policejni organ disponuje
takovymi informacemi k osobé& pachatele a zaroven ma k dispozici takove
prostfedky, kterymi muze uc€inné reagovat na skutek, tzn. zahajit okamzité
patrani po pachateli, napf. nasazenim sluzebniho psa, propatravani terénu,
silnicni kontroly vozidel a osadky vozidla nebo samotné pronasledovani

pachatele policejni hlidkou, ktera ho pfistihla pfi pachani této trestné Cinnosti.

Ohledani mista €inu:

PfestoZze se u nékterych loupezi nepfedpoklada masivni vznik stop na
misté Cinu (napf. pohrizka bezprostfedniho nasili), je tfeba vzdy neodkladné
na misto Cinu vyjet a misto Cinu ohledat, a to i tehdy, je-li loupez oznamena
opozdéné (ohledanim mista &inu Ize nejen vyhledavat a zadokumentovat
stopy a soudni dukazy, ale i informace o povaze terénu a charakteru mista,
rozmisténi rdznych objektu atp.)

Hranice ohledani se doporuCuje vymezit pomérné Siroce a ohledavat téz

okoli, kde Ize nalézt stopy obuvi a dopravnich prostfedku, nedopalky cigaret,

18 CIRTOVA, Ludmila, Forenzni psychologie. Plzef: : Ales Cenék, 2004, s. 117, ISBN
80-86473-86-4.
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ztracené predmeéty, odhozené usvédCujici pfedmeéty (napf. penéZenku, tasku,
z niZ pachatel odcizil penize), odlozené zbrangé."®

Z praxe je patrné, Ze se v mnoha pfipadech, ve kterych byly pfi ohledani
pfitomny poSkozené osoby, podafilo kriminalistim na zakladé jejich poznatk
zajistit dalSi dukazy a potfebné informace vedouci k dopadeni pachatele.
V souCasné dobé se této praxe vyuziva zcela bézné. V pfipadech,
kdy to z relevantnich divodl neni mozné, provadi se ohledani mista €inu bez

poskozeného.

Ohledani odévu, prohlidka téla poSkozeného a podezrelého:

Ohledani odévu a zevni prohlidka téla poSkozeného se provadi okamzité
po oznameni, protoze hrozi nebezpeci z prodleni. Nékteré stopy mohou byt na
obét preneseny z téla pachatele (pfi vzajemném zapase). Je-li poSkozeny
zranén, provadi prohlidku lékar.

Stejné ukony se uskuteCnuji také u obvinéného, jestlize byl dopaden

v dobé, kdy na jeho odévu nebo téle jesté mohou byt stopy Cinu.

Zadrzeni, osobni a domovni prohlidka u obvinéného:

Vysoka spoleCenska nebezpecnost loupeze odlvodhuje provedeni téchto
ukonl v co nejkrats$i dobé po spachani ¢inu.

Zadrzeni pachatell loupezi vyZaduje nalezitou pfipravu (potfebné mnozstvi
sil a prostfedku), protoze jde €asto o agresivni, ozbrojené pachatele, jimz hrozi
vysoky trest. Kladeni odporu s pouzitim zbrané pfi zadrzeni téchto osob lze
tedy davodné predpokladat.

Cilem osobni a domovni prohlidky, prohlidky motorového vozidla, pfipadné

jinych prostor, je nalezeni véci dulezitych pro trestni fizeni, za které Ize

19 STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzer : Ales Cenék, 2008, s.
75, ISBN 978-80-7380-124-3.
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povazovat zejména véci pochazejici z trestné Cinnosti, zbrané, kukly, odév,

ktery mél pachatel pfi loupeZi na sobé atp.?°

5.4 VYSETROVACI VERZE, PLANOVANi VYSETROVANI

Pokud nebyl pachatel loupeze pfi Cinu nebo bezprostfedné po jeho
spachani zadrzen, je prvofadym ukolem vytyCit verze k pachateli trestného
Cinu. Logickou souvislosti je pak provedeni verzi s planovanim vySetfovani.

Podkladem pro vyty€eni verzi k pachateli jsou zejména:

e popis pachatele,

e poznatky o zpusobu spachani loupeze,

e poznatky o osobach, které znaly pomeéry v napadeném objektu a znaly
informace napf. o dobé a trase prfevozu hodnot, majetkovych
pomérech poskozeného atp.,

e poznatky o obéti, o zpusobu jejiho Zivota, spoleCenskych stycich,
0 majetkovych pomérech obéti atp.,

e poznatky o vyskytu podezielych osob v okoli mista €inu pfed spachanim
loupeze,

e poznatky o podezfelém chovani nékterych osob po spachané loupezZi
(nadmérné utraceni penéz, neocCekavané zmizeni o0soby z mista
bydlisté atp.).

Dale byvaji vytyCovany i verze ke zpusobu jednani pachatele po €inu a
patraci verze o pravdépodobném misté vyskytu véci pochazejicich z trestné

ginnosti nebo vé&ci vyuzitych pfi provedené loupezi.?’

Vyty€eni verzi vySetfovani ma velky vliv na dalsi prabéh vySetfovani.
Vzhledem ktomu, Ze diky verzim a jejich naslednym provéfovanim, lIze

stanovit vhodné operativné patraci prostfedky a opatfeni, kterymi muzeme

2 MUSIL, J.; KONRAD, Z.; SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vydani. Praha : C.H.Beck,
2004, s. 406, ISBN 80-7179-878-9.

2 CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. \lydani. Praha: Themis,

2006, s. 39-40, ISBN 80-7312-051-X.
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pachatele, pfi jeho Cinnosti ¢i naslednych aktivitach po spachani, pfistihnout
nebo zajistit tak vhodné dikazy pro dalSi dokazovani, které vedou k vypatrani
osoby pachatele.

Pfi vytyCovani verzi vSak nelze opomenout i ty verze, které jsou vénovany
samotné osobé poskozeného. Nelze opomenout ani verze, Ze poskozeny si
celou véc vymyslel nebo Ze se stala za jinych okolnosti, popf. zda poSkozeny
nechce zakryt svou vlastni trestnou cCinnost. Tyto verze jsou stanoveny
a nasledné provérovany v pfipadech, kdy pocateCni ukony provadéné pfi
provéfovani nasvedcuji tomu, Ze informace, které podala napadena osoba,
jsou vrozporu se skuteCnosti nebo zavazné vedou v logické rozpory se
skuteCnosti.

Pfi vytyCeni vySetfovaci verze ke vzniku udalosti (k tomu, co se fakticky
stalo), ma velky vyznam provérka mozného pfedstirani (inscenace) loupeze,
ktera se vytyCuje v pfipadé tzv. negativnich okolnosti. Obvykle se k pfedstirani
loupeze uchyluji osoby, které si pfisvojily svéfené hodnoty, nejCastéji financni
prostfedky, trzby, a nebo je utratily, ztratily apod. Timto zpusobem se snazi
vyhnout trestni odpovédnosti, uvadéjice, Ze se staly obétmi loupeze spachané
neznamym pachatelem. Nékdy se pfi predstirané loupezi vedle samotné
,0béti“ stavaji pomocniky i dalSi osoby (pfibuzni, kamaradi, znami -
spoluucastnici utraceni hodnot), napf. jako oznamovatelé, ,svédci apod.

Pfi provérce této verze je zpravidla potfebné konfrontovat udaje uvedené
oznamovatelem nebo poSkozenym s objektivnimi skuteCnostmi ziskanymi
poCateCnimi a naslednymi operativné patracimi a vySetfovacimi ukony
a opatfenimi. DalSi kroky jsou zejména:

1) Provéfit udaje poskozeného, zda mél u sebe véci, které mély byt

pfedmétem loupeze.

2) Provéfit mozna zranéni, ktera poSkozeny oznacil jako zranéni, jez mu

zpusobil pachatel loupeze.
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3) Provéfit chovani a zplsob Zzivota poSkozeného do udalosti

a bezprostitedné po ni.?

Provéfovani této verze a naslednych ukonu jsem se ve své praci vénoval
z toho dlivodu, Ze se posledni dobou v nasi spole€nosti objevuji stale ¢astéjsi
pfipady inscenaci loupezi, kdy poSkozeny zakryva svou vlastni trestnou
cinnost.

Pro nazornost lze uvést pfipad, kdy byl v kraji Vyso€ina zaznamenan
a vySetfovan pfipad oznameni loupeze, v némz barman pracujici v herné
nahlasil loupezné pfepadeni se zranénim. Pfi ohlaseni loupezného pfepadeni
uvedl, Zze byl pobodan v oblasti bfisSni stény a zaroven mu byla odcizena
finan¢ni hotovost v fadu nékolika desetitisic korun. Naslednym provérovanim
vSak bylo zjiSténo, ze poSkozeny si tato zranéni zpusobil sam a svéfené
finan&ni prostfedky pouzil pro splaceni svych dluhd. Touto formou se i za cenu
sebeposkozeni snazil celé své jednani zakryt.

Pfipadu inscenace loupeze stale pfibyva a kriminalista musi jiZ na po¢atku

provérovani zlo€inu loupeze uvazovat i o této verzi.

Planovani pfi vySetfovani loupezi je tedy zakladnim predpokladem
uspésnosti prace policejniho organu. VySetfovani loupezi vyZzaduje rychly
postup a soucinnost vétSiho poctu subjektld (sluzba kriminalni policie,
poradkové policie, dopravni a spravni sluzby policie, specialisté
kriminalisticko-technickych a expertiznich pracovist atp.). Proto ma charakter

tymové prace velky vyznam.”

2 CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. Vydani. Praha: Themis,

2006, s. 40-41, ISBN 80-7312-051-X.

% CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. \lydani. Praha: Themis,

2006, s. 41, ISBN 80-7312-051-X.
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5.5 NASLEDNE UKONY PRI PROVEROVANI

Po provedeni poc¢ateCnich ukond, které byly vySe popsany, nastava dalsi
neméné dilezity sled vySetfovacich Ukond. Ukony jsou zaméfeny na sbér
dikazl, prokazovani viny ¢&i neviny podezfelého, na zjiStovani informaci
k osobé poskozeného a dalSi ukony vyplyvajici z trestniho fadu. Tyto poznatky

poté slouZi k uceleni, fadnému objasnéni a ukonceni vysetfovaného pfipadu.

5.5.1 VYSLECH OBVINENEHO
Vyslechy obvinénych ztrestného Cinu loupeze patfi vzhledem
k osobnostnim vlastnostem pachatelt k velmi naro€nym procesnim ukonum.
Cast&ji nez u jinych typl delikventd se setkavame s tvrdosijnym zapiranim,
promySlenou a pfedem pfipravenou obhajobou, faleSnymi alibi apod.
Pachatelé loupezi doznavaji trestnou C€innost zpravidla pouze pod tihou
presvédcivych dukazu.

Obvykle znaji metody a prostiedky prace policie, proto dokazou klast
ucinny odpor procesu zjiStovani skutkového stavu véci, a umi vyuzit vSech
slabin a chyb vySetfovani.

Vyslech se doporuCuje zaméfit na zjisténi udaji o podrobném &asovém
snimku pohybu pachatele pfed i po spachani loupeze, o prFipravnych
jednanich a aktivitach, o pfipadnych spolupachatelich, jejich ulohach, domluvé
0 zpUsobu a intenzité nasili, kdo pouzil zbrané atp.

Dale je tfeba vénovat pozornost otazkam majetkovych pomért obvinéného,
jeho vydajum, vztahu k mistu €inu a obéti, otazkdam puvodu zbrani a jinych
pfedmétl nalezenych pfi osobni a domovni prohlidce, puvodu zranéni a jinych
stop na téle a odévu.?*

K provadéni ukonu trestniho fizeni pfi vySetfovani tohoto druhu trestné
¢innosti je dulezitd vysoka odbornost vySetfovatele a znalost zakonitosti
pachani loupezi. Velmi dlleZitd je zkuSenost vySetfovatele s vyslechy osob

dopoustéjicich se tohoto druhu zloCinu, a to pfedevSim s ohledem k vySe

A STRAUS, Jifi et al. Kriminalisticka metodika. 2. vydani. Plzen : Ale$ Cenék, 2008, s.
77, ISBN 978-80-7380-124-3.
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uvedenému stupni popirani, pfipravenosti a obhajobé obvinéného, i k jeho

procesnimu postaveni v této fazi vySetfovani.

5.5.2 PROVERKA ALIBI

Pfipravenost pachatell na dobu po spachani loupeze je v mnoha
pfipadech znacné vysoka. V takovych situacich se pachatel snazi v pfipadé
dopadeni zakryt svou trestnou Cinnost tak, ze uvadi mylné a zavadéjici
informace o své osobé a pohybu své osoby v dobé spachani skutku.
V takovém pfipadé je nutno v ramci provérovani provadét provérku vypovédi
podezfelého, kdy jsou provadény takoveé ukony, které sméfuji k prokazani, kde
se podeziely v dobé loupeze ve skuteCnosti nachazel a zda jeho Cinnost
nemeéla pfimou souvislost se skutkem €i zda jeho popsani své Cinnosti je 1Zivé.

Hlavnim cilem provérky je zpravidla zjistit tyto skutecnosti:

e Zda vytipovana osoba pfipada v uvahu jako pachatel vySetfovaného
trestného Cinu, popf. zda se na spachani trestného Cinu nepodilel svou
ucasti.

e Zda oznamovatel trestného Cinu loupeze neucinil fiktivni oznameni za
uCelem zakryti své trestné Cinnosti, nebo ziskani urcitych vyhod.

e Zda provéfovana osoba neuvadi védomé nepravdivé udaje s cilem
zakryti vlastni trestné Cinnosti, nebo nékoho jiného.

e Zda osoba, ktera se sama pfihlasila ke spachani loupeze, je skuteCné
pachatel (nepravdivé sebeobvihovani Casto za ucCelem popularity,

zakryti trestné &innosti jiného za Uplatu, ubytovani apod.)®

Pfi provadéni provérky alibi musi kriminalista zvazit vSechny aspekty tohoto
ukonu. LoupezZ je jednim ze zvladt zavaznych zlo€inu, kdy je nutno mit na
paméti, Ze pachatel tohoto druhu trestné €innosti bude s ohledem na mozny
vysoky trest mafit fadné objasnéni véci. V pfipadé odhaleni bude chtit

uprchnout a vyhybat se trestnimu stihani &i ovliviiovat svédky. Z téchto

% CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. \lydani. Praha: Themis,

2006, s. 46, ISBN 80-7312-051-X.
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divodu je dullezité se predem rozhodnout, zda tuto provérku bude policejni
organ provadét za pomoci operativné patracich prostfedkl bez kontaktu
provéfovaného ¢i zda tento ukon bude provadén za pfimé konfrontace
a veédomi podezfelého. Z taktického hlediska je nejvyhodnéjsi provadét
provérku alibi bez kontaktu provéfovaného, kdy je nutné provadét tuto Cinnost
opatrné a cilené s pfesnym planovanim tak, aby tento ukon nebyl jakkoliv
naruSen a zmaren vyzrazenim.
Zakladni zasady provérky alibi:
e Provérka organizované skupiny se provadi soucasné.
e Provérka se provadi k Casovému obdobi spachaného trestného Cinu
loupeze.
e Provérka musi pfihlizet ke zjiSténym a zajiSténym stopam (porovnani
s provéfovanou osobou) a dal$im skute¢nostem z mista Cinu.
e Provérku nelze zuzit jen na Setfeny trestny Cin loupeze.
e Podezfeni nelze vylouCit, je-li potvrzovano pouze rodinnymi

prislusniky.?®

5.5.3 REKOGNICE

Rekognice jako procesni ukon pfi vySetfovani loupezi pfichazi v uvahu
velmi Casto. Jejim objektem byva samotna osoba podezfelého (pfip.
i obvinéného) nebo véci odcizené pfi loupezi, nastroje, které pachatel pouzil
pfi loupezi (zbrané, dopravni prostfedky, maskovani, vystroj a dalsi).

Poznavajicimi pfi rekognici jsou zpravidla poskozeni nebo svédci loupeze.
Rekognici je tfeba provadét co nejdfive po zadrZeni pachatele, nebo po
vytipovani uzkého okruhu podezrelych, kdy je v paméti poznavajicich osob
jesté zivé zafixovan obraz pachatele. Pfi rekognici plati obecné platné pravni
a taktické postupy upravené trestnim fadem (§ 104b trestniho Fadu)

a kriminalistickou taktikou.

% CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. \lydani. Praha: Themis,

2006, s. 47, ISBN 80-7312-051-X.
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Véci, které jsou predmétem rekognice, byvaji pfedkladany ke znovupoznani
zejména poskozenému. Jsou to obvykle véci, které mu byly odcizeny a které
muze poznat podle individualnich znakld. Pfedmétem rekognice mohou byt
I nastroje trestného Cinu, ale i véci zanechané nebo ztracené pachatelem na
misté &inu. Pfedkladaji se ke znovupoznani poskozenému a obvinénému.?’

V praxi se jedna zejména o napf. odcizené mobilni telefony, hodinky,

Sperky, Casti oble€eni. Z nastroju pak pistole, noze, oble€eni pachatele apod.

5.5.4 ZNALECKE POSUDKY

Kriminalistické expertizy maji pfi vySetfovani loupezi rozsahlé uplatnéni
vzhledem k moznosti vyskytu velkého mnozstvi materialnich stop. NejCastéji
se jedna o stopy trasologické, daktyloskopické, balistické, biologické
a chemicke.

Pokud dojde ke zranéni, je pravidlem nutna expertiza z oboru zdravotnictvi,
odvétvi soudniho lékarstvi, ktera vede Kk objasnéni otazek ohledné
mechanismu zranéni, zplisobu Utoku a nasledkt na zdravi obéti atp.?®

Nové se vyuzivaji znalecké posudky i z pomérné mladého védniho oboru,
kterym je forenzni biomechanika. Tento védni obor ma v souCasném
trestnim fizeni velkou vahu. Znalecké posudky tohoto typu jsou plné pfi
rozhodovani o viné a trestu brany jako dukaz, ktery relevantné usvédcCuje
pachatele v procesu dokazovani.

Forenzni biomechanika je védni obor, ktery aplikuje biomechaniku
a biomechanické metody na zkoumani  kriminalistickych  stop
s biomechanickym obsahem; dekdduje informace z kriminalisticky relevantni
udalosti, ktera vznikla v dusledku pohybové Cinnosti Clovéka a ktera souvisi
s vySetfovanou udalosti. Forenzni biomechanika zkouma a objasriuje ten druh

kriminalistickych stop, které maji v sobé obsazeny biomechanicky obsah.

2 CHMELIK, Jan et al. LoupeZe a moznosti prevence a obrany. 1. Vydani. Praha: Themis,

2006, s. 47, ISBN 80-7312-051-X.

® STRAUS, Jiti et al. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzer : Ales Cenék, 2008, s.
81, ISBN 978-80-7380-124-3.
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Uvedené aplikace podavaji informaci o svalové-kosternim aparatu pachatele
nebo jeho pohybovém chovani.?

Pro snadnéjSi  pochopeni vyznamu tohoto védniho oboru lze fFici,
Ze tato zkoumani je mozné vyuzit zejména v pfipadech zachyceni pachatele
na zaznam prumyslové kamery pfi pachani loupeze v penéznim Ustavu. Zde je
obrazem, pfipadné i zvukové, zachycen jeho pohyb a chovani béhem trestné
cinnosti. V pfipadé vypatrani Ci vytipovani osoby pachatele je mozno tento
zaznam pouzit k jeho usvéd€eni. Pachatel, napf. pfed spachanim loupeze,
navstivil tento objekt za ucCelem zmapovani chodu podniku, provede
rekognoskaci terénu. Forenzni biomechanika je v takovém pfipadé vyuZitelna
pro jeji schopnost ur€it, zda konkrétni osoba pachatele zachycena na
kamerovém systému je totoZzna s osobou podezielého ¢i obvinéného,
a to i v pfipadé, ze pachatel byl napf. maskovan kuklou nebo jinym zplisobem
skryval svou identitu. Za pomoci forenzni biomechaniky lze urCit vysku
pachatele, chizi pachatele a ostatni aspekty pohybového aparatu osoby. Na
zakladé téchto informaci je s urcitosti prokazana shoda Ci nikoliv. Metody je
mozno vyuzit i pfipadech sériové trestné Cinnosti, kdy Ize vyslovit zaveér,
Ze se loupeznych prepadeni v kraji dopousti napf. stale stejny pachatel.

Tuto samostatnou védni disciplinu je mozné vyuzit takeé pfi padech z vysky,
kdy lze touto metodou urcit mozné cizi zavinéni, zejména podle zplsobu
dopadu téla poskozeného a dalSich zakonitosti pohybu téla pfi padu.

Forenzni biomechaniku |ze tedy v souCasné dobé znacné vyuzit v procesu
dokazovani a zjiStovani zakonitosti trestné Cinnosti nejen nasilného

charakteru.

2v9 STRAUS, J.; NEMEC, M. et al. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzer : Ale$
Cenék, 2009, s. 169, ISBN 978-80-7380-214-1.
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ZAVER

Jednim z ukoll statu je chranit spoleCnost prfed Skodlivymi vlivy. Pro
spoleCnost je nebezpeCné takové jednani, které je vymezeno trestnim
zakonikem.

V nasem staté doslo po roce 1989 k znacnému narlstu kriminality, a to
pfedevSim k vzestupu nasilné trestné cCinnosti. Ta je spoleCnosti znacné
odsuzovana, a proto je jeji postih zafazen do vysSich trestnich sazeb. Na jeji
odhalovani je statem kladen velky duraz. Proto jsou pfi odhalovani nasilné
trestné Cinnosti vyuzivany vSechny dostupné prostfedky, kterymi organy ¢inné
v trestnim fizeni disponuji. Nutno podotknout, Ze v souCasné dobé maji
pachatelé o praci policie a jejich prostfedcich k dopadeni pachatele velké
védomi a represivni slozka statu musi s timto pocCitat. V souvislosti s témito
skuteCnostmi se pfi vySetfovani musi klast dlraz na zna¢nou odbornost
a praxi kriminalistl. V souladu se zakonem je nutné vyuzivat vSech prostfedku
k odhalovani tohoto druhu trestné Ccinnosti. PredevSim je tfeba, aby
kriminalisté, zabyvajici se touto problematikou, byli dostateCné informovani
o metodikach vysSetfovani loupezi a zaroven pfipraveni na vSechny zakonitosti
dokazovani a usvédceni pachatele v samotném procesu dokazovani.

Moje prace nebyla tvofena za ucCelem popsani zevrubné metodiky
vySetfovani loupezi, protoze toto neni, s ohledem na rozsah, ani mozné.
Jednotlivé faze vySetfovani by mohly byt samostatnym tématem bakalafskych
a diplomovych praci. Z tohoto duvodu jsem se zaméfil na stézejni faze
a procesy vysSe uvedeného druhu trestné Cinnosti.

Cilem této prace bylo zjistit, zda je mozné v sou€asné dobé vyuzit dalSich
metod a postupl odhalovani pachatele, které v minulosti nebyly pouzivany ¢i
nebyly dostupné, a zda by mohly pomoci mym kolegim vypatrat pachatele
a naslednymi procesnimi ukony ho postavit pfed soud.

Pfi zpracovavani své prace jsem zjistil, ze se v souCasné dobeé malo

vyuziva metoda forenzni biomechanika, ktera by dle mého nazoru mohla
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znacné pfispét k vypatrani osoby pachatele. Metodu je mozno dale vyuzit jako
soudni dukaz usvédCujici pachatele ze spachani zlodinu loupeze. Nutno
podotknout, Ze v Ceské republice je pouze jeden znalec zabyvaijici se forenzni
biomechanikou, a neni proto mozné tuto metodu vyuzivat v takovém rozsahu,
jako by si zaslouzila.

Ve svém zaméstnani jsem se nékolikrat setkal se situaci, kdy byly
opomenuty znaky zinscenované loupeze jiz pfi oznameni loupeze
oznamovatelem ¢&i poSkozenym. Tato skuteCnost vyplynula az v samotném
provéfovani loupeze. To meé pfimélo k zamysleni, Ze tento druh inscenace
neni v mnoha pfipadech pfi stanovovani vySetfovaci verze vibec podotcen.
Za predpokladu, ze by bylo s touto variantou pocitano, organy Cinné v trestnim
fizeni by mohly vést vySetfovani ucelnéji. Proto jsem v této praci poukazal na
moznost inscenace loupeze, kdy se poskozeny oznamenim loupeze snaZzi
zakryt svou vlastni trestnou Cinnost, napf. zpronevéry, a Ze to bylo v nékolika
pfipadech pfi vySetfovani loupezi opomijeno, ¢i dokonce bagatelizovano.

Ve sveé praci jsem se zminil o forenzni biomechanice a inscenaci loupeze,
¢imz jsem se snazil dopomoci k efektivnéjSi praci sluzby kriminalni policie pfi
odhalovani tohoto druhu trestné Ccinnosti a zarovenn pfispét k obecné
spokojenosti ob¢anu tohoto statu, coz je pro mé pfi mém zaméstnani prioritou.

Svou praci jsem zpracovaval za pomoci odborné literatury, zkuSenosti
starSich kolegu pracujicich na této problematice a dale i za pomoci svych
vlastnich zku$enosti v daném oboru na oddéleni obecné kriminality, Sluzby

kriminalni policie a vySetfovani v Jihlavé.
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