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UvVOD

Zijeme v dob& neustalych zmén a rychlého vyvoje, ktery ovliviiuje i vzdélavani a
vychovu v matefskych Skoldch. Zatimco dfive jsme se setkavali s pojmem individudlni
vzdélavaci plan zejména v souvislosti se zdkladnimi Skolami, dnes je neodmyslitelnou
soucasti procesu vzdélavani jedinct se specialnimi vzdélavacimi potiebami i v matefskych
Skolach. Jelikoz se uroven vzdélavani jedinct se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
V matetskych neustale zvysuje, zvySuje se tim i mira pozadavki kladenych na pedagogy. Ti
maji mnohdy nelehky ukol, ktery pied né stavi nové vyhlasky a legislativni dokumenty se
kterymi se musi naucit pracovat. Pravé v samotném uvodu mé prace je prehled
nejdulezitéjSich pravnich dokumentd, kterymi se proces vzdélavani prostiednictvim
individudlnich vzdéladvacich plani v matetskych Skolach tidi. Na prdvni rdmec navazuje
samotnd tvorba individudlné vzdélavacich pland a jeji uskali. JelikoZ se obsah plant
v matetskych Skolach 1isi od téch zakladnich, vénuji se této problematice v dalsi kapitole
prace. Dale pokracuji samotnou evaluaci planti neboli hodnocenim, které ovétuje jeho
funkénost. Na zavér po prostudovani vSech nalezitosti, kterym individudlni vzdélavaci plan
podléha, je dilezité si uvédomit jeho vyznam a piinos, aby se nestal jen pouhym legislativnim

dokumentem.

V dalsi kapitole bakalaiské prace se vénuji détem se specialnimi vzdélavacimi
potiebami, pro n€z je individudlni vzdelavaci plan tvoten. JelikoZ je tato problematika velice
obsahla, nebylo mym cilem popsat podrobné jednotlivé druhy postizeni ¢i znevyhodnéni, ale
rozhodla jsem se zaméfit na obtize déti z pohledu jejich edukace. Zejména vyzdvihnout
zasady, které jsou dlilezité pii praci s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami v matefské
Skole. Tyto zasady by mély byt obsahem individualné vzd€lavacich plant, a tak jsem se je
snazila priblizit, jak z hlediska jiz zazitych kategorii ¢lenéni déti se specialnimi vzdélavacimi
potfebami, tak z hlediska podplirnych opatfeni, ktera jsou nyni rozhodujicim faktorem.
Zaveérecna Cast teoretické Casti prace se tyka matefsky Skol, a to opét v souvislosti se
vzdélavanim jedincti se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Mym zamérem je zjistit, jaké
jsou moznosti pro vzdélavani t€chto déti a poukézat na dilezitost a smysl predskolni vychovy

pro déti s potfebou zminiované podpory ve vzdélavani.



Praktickou cast prace zaméfuji na tvorbu a realizaci individualnich vzdélavacich
planti v matefskych Skolach z pohledu pedagogt, kteti jej tvori. Prostfednictvim vyzkumného
Setfeni zjiSt'uji nejen jeho aktivni vyuziti a miru pomoci v procesu vzdélavani, ale i1 celkovy

pohled pedagogli na tento dokument.



1 INDIVUDUALNI VZDELAVACI PLAN

,Individudlni vzdélavaci plan je zavazny pracovni materidl slouzici vSem, ktefi se
podileji na vychové a vzd€lavani integrovaného zaka. Vznika na zaklad¢é spoluprace mezi
ucitelem, pracovnikem provadé¢jicim reedukaci, vedenim Skoly, zdkem a jeho rodici
(zakonnymi zastupci), pracovnikem pedagogicko-psychologické poradny nebo specidlné-

pedagogického centra. (Zelinkova, 2001, s. 172)

Miiller (2001, s. 45) v souvislosti s IVP uvadi: ,,rozumime jim dualezity prvek ze
systému podplrnych intervenci a sluzeb zabezpecujici optimalni vzdélavani zaka se
zdravotnim postizenim zaclenéného do bézného Skolského prostiedi (matetska, zakladni,

sttedni Skola).*

»Individudlni vzdélavaci plan je zavaznym dokumentem pro zajisténi specidlnich
vzdélavacich potieb zdka, pfiCemz vychdzi ze Skolniho vzdélavaciho programu a je soucasti
dokumentace zdka ve $kolni matrice. Individualni vzdélavaci plan se zpracovava na zaklade
doporuceni Skolského poradenského zafizeni a zadosti zletilého zaka nebo zakonného

zastupce zaka.* (Vyhlaska ¢. 27/2016, § 3)

1.1 IVP a pravni ramec

V této kapitole si uvedeme piehled kli¢ovych legislativnich norem a ptedpist, které
se tykaji individudlniho vzd€lavaciho planu pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
v mateiské Skole. Jednim z prvnich dulezitych dokumenti je zakon ¢. 561/2004 Sb., o
predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdé€lavani, ktery upravuje a
stanovuje podminky vzdélavani a vychovy, ale také vymezuje prava, kterd maji osoby a
instituce pfi vzdeélavani déti mimo jiné pravé v matefské Skole. Détem se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami se zde vénuje § 16 — 19. Individudlné vzdélavaci plan najdeme
konkrétnd v § 18 ve znéni aktualné platné novely 167/2018 Sb.: ,Reditel $koly mize s
pisemnym doporucenim Skolského poradenského zatizeni povolit nezletilému zakovi nebo
studentovi se specidlnimi vzdé&lavacimi potfebami nebo s mimofddnym naddnim na jeho

zadost vzdélavani podle individudlniho vzdelavaciho planu.*



Na skolsky zédkon tzce navazuje vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakid se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami a zaki nadanych, kterd v § 2 podrobné upravuje pravidla
poskytovani podptrnych opatieni a dale se v § 3 vénuje, zvlastnim ustanovenim podplrnych
opatteni jako je pravé individualné vzdélavaci plan. Jde o nové vznikly piedpis s platnosti od
28. 1. 2016 a s ucinnosti od 1. 9. 2016, ktery navazuje na nov¢ doplnény Skolsky zakon
tykajici se § 16. Vyhlaska upravuje pravidla pro vzdelavani a poskytovani podpirnych
opatfeni détem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami nejen v matefské Skole. Pojem
podplirna opatieni, zasady uplatnovani, postup pied piiznanim a poskytovanim opatieni i
organizaci vzdelavani zakl s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi lze najit v ¢asti druhé. Mimo
podplrna opatieni se vyhlaska podrobné vénuje individualnimu vzdélavacimu planu (§ 3),
asistentovi pedagoga (§ 5) a ndleZitostem zpravy a doporuceni pro stanoveni podplrnych
opatieni (§ 13-15). V ptiloze vyhlasky je piehled podpurnych opatieni s normovanou finan¢ni
naroc¢nosti pro jednotlivé stupné a také vzory dokumentii stanovenych vyhlaskou, jde o:
Individualné vzdélavaci plan, Plan pedagogické podpory, Zpravu skolského poradenského
zafizeni, Doporuceni pro vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami ve Skole

nebo Skolském zatizeni. (VyhlaSka ¢. 27/2016 Sb.)

Se skolskym zakonem souvisi zakon €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich,
ktery nepojednava konkrétné o individualné vzdélavacich planech, ale v souvislosti s nimi
mluvi o kvalifika¢nich ptfedpokladech pedagogickych pracovnikli a asistent pedagoga
v mateiskych Skolach. Asistent pedagoga dle § 20 ,,vykonava piimou pedagogickou ¢innost
ve tfideé, ve které se vzdélavaji déti nebo Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, nebo ve

Skole zajistujici vzdélavani déti a Zakl formou individudlni integrace®.

S podpirnymi opatfenimi a tedy i s individudln€ vzdélavacim planem pracuje
vyhlaSka ¢. 14/2005 Sb., o pfedskolnim vzdé&lavani. Ta se zaméfuje zejména na provoz,
organizaci a rozsah vzdélavani v matetské Skole. VyhlaSka zde v § 2 nahliZzi na pocty
pfijatych déti ve tfidach materské Skoly, kdy je béZzna tfida napliovana do poctu 24 déti.
Pokud je vSak ve tfid¢ dit¢ s pfiznanymi podplirnymi opatfenimi ¢tvrtého az patého stupné,
tento pocet se snizuje o dvé déti. U mentalniho postizeni snizeni plati 1 v rdmci tfetiho stupné.
Za kazdé dalsi dit€ s pfiznanymi podplirnymi opatfenimi tfetitho stupné se pocet ve tfide
snizuje o jedno dité. NejvySe je vSak mozné snizit pocet déti ve tifidé o pét. K zajisténi
bezpe€nosti déti mimo tfidu matetské Skoly slouzi § 5, podle kterého na jednoho
pedagogického pracovnika ptipada 20 déti a 12 déti, pokud maji pfiznana podplrna opatieni

vyssi nez 1. stupen.



Na zavér jesté¢ vyhlaska ¢. 197/2016 Sb., kterou se méni vyhlaska 72/2005 Sb., o
poskytovani poradenskych sluzeb ve Skoldch a Skolskych poradenskych zafizenich. Ta
definuje Cinnost odbornych pracovnikii a s tim souvisejici poskytovani podptirnych opatieni.
Vyhlaska uklada $kolskym poradenskym zaiizenim (SPZ) zasady pro doporu¢ovani vhodnych
podpirnych opatieni na zadkladé psychologické a specialné pedagogické diagnostiky a jejich
vyhodnocovani. SPZ vydava zpravu a doporudeni pro poskytovani podpirnych opatieni a
dale poskytuje metodickou podporu vSem pracovnikiim, kteii se podileji na zajiStovani

podpurnych opatteni.

1.2 Podpiirna opatieni

Podpuirna opatfeni (PO) jsou dle pedagogické, organizacni a finan¢ni naro¢nosti
délena do péti stupiti. Nalezitosti individualniho vzd€lavaciho planu stanovuje vyhlaska ¢.
27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakid nadanych. Dle
této vyhlasky maji narok na IVP Zaci, ktefi maji pfiznand podpiirnd opatieni druhého az
patého stupné. Podpiirnd opatfeni prvniho stupné v sobé zahrnuji minimalni Gpravy metod,
organizace a hodnoceni ve vzdélavani Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Nemaji
normovanou finan¢ni naro¢nost a matefskd Skola nepotiebuje pro jejich poskytovani
doporuceni od Skolského poradenského zatizeni (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., § 2). V tomto
ohledu ma matefska Skola moznost vyuZzit Plan pedagogické podpory, ktery je od zafi 2016
soucasti podptrnych opatieni prvniho stupné. Plan pedagogické podpory dle § 10 vyhlasky ¢.
27/2016 zahrnuje popis obtizi a specialnich vzdé&lavacich potieb Zaka, stanoveni cilti podpory
a jejich vyhodnocovani, konkrétni pribéh organizace a metod vyuky. Se vzniklym planem
pedagogické podpory seznami mateiska Skola zdkonného zastupce ditéte a vSechny
pedagogické pracovniky, kteti vykonavaji vychovné vzdélavaci ¢innost s danym ditétem, tyto
osoby plan i nasledné podepisuji. Vzor planu pedagogické podpory je k nalezeni ve vyse
zminované vyhlaSce pod piilohou €. 3. Nejpozdéji po ttech mésicich od zahéjeni poskytovani
Planu pedagogické podpory by méla matefska Skola zhodnotit, zda poskytovana podptrna
opatteni vedou ke zlepSeni vzd€lavacich potieb zaka. Jsou-li opatieni nefunkcni nebo zakovi
nedostacuji, méla by matefskd Skola doporucit zdkonnému zastupci pomoc Skolského

poradenského zatizeni. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)



Podpiirna opatieni druhého az patého stupné poskytuje Skolské poradenské zatizend,
které musi mit informovany souhlas zdkonného zastupce ditéte. V doporuceni od Skolského
poradenského zafizeni mohou byt opatieni samostatné nebo v kombinaci rtiznych druht a
stupniii, ale konkrétni druh opatfeni muze byt poskytnut pouze v jednom stupni. Mateiska
Skola ihned po obdrzeni doporuceni od Skolského poradenského zafizeni zacne poskytovat
stanovend podpurna opatfeni. Poté nadale spolupracuje se Skolskym poradenskym zatizenim
pii vyhodnocovani podplirnych opatfeni, které se provadi v piipad¢ individualniho
vzdélavaciho planu nejméné jednou do roka. Déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami maji

pravo na podpiirna opatteni, a to bezplatné. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)

Mezi castd podplurnd opatieni pro déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami
v matei'ské Skole se fadi: snizeni poctu déti ve tfid¢, vyuzivani kompenzacnich a specialné
pedagogickych pomtcek, specidlni pedagogicka péce, tprava organizace vychovnych ¢innosti
a rezimu dne. Nové je to zejména pladn pedagogické podpory, individudlné vzdélavaci plan a

asistent pedagoga. (Kendikova, 2016a)

1.3 Tvorba IVP

»Individudlni vzdélavaci plan je zavaznym dokumentem pro zajisténi specidlnich
vzdélavacich potieb zaka, pfi€emz vychazi ze Skolniho vzdélavaciho programu a je soucasti
dokumentace Z4ka ve Skolni matrice. Je zpracovan bez zbytecného odkladu, nejpozdéji vSak
do 1 mésice ode dne, kdy Skola obdrZela doporuceni a Zadost zletilého Zaka nebo zakonného
zastupce zaka.“ (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., § 3) Zde obc¢as vznika problém v piipadech, kdy
dit¢ nastupuje do matetské Skoly a neni na kolektiv ¢i odlouceni od matky zvyklé. Adaptacni
problémy doprovazi fada obtizi, cely adaptacni proces je slozity, trva déle nez jeden mésic, a
proto neni mozné ihned nastavit IVP tak, aby jedinci vyhovoval. V pfipadé, Ze jedince
nezname a on si postupné zvyka na nové prostiedi, mizeme zpocatku vytvofit plan
V oblastech, ve kterych je to mozné. Dilezité je, ze IVP neni neménny dokument, proto je ho

mozné v pribéhu celého $kolniho roku upravovat a doplitovat. (Cadilova, 2016)

Plan zpracovava aktudlné¢ na kazdy Skolni rok matetska Skola ve spolupraci se
zakonnym zastupcem ditéte, ktery musi podat zaddost Skolskému poradenskému zatizeni, a to
poté vystavi doporuceni pro jeho vznik. Na zékladé¢ doporuceni zpracovava individudlni
vzdélavaci plan teditel Skoly, ktery miiZze zpracovanim povéfit pedagogického pracovnika,
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jenz vykonéava vychovné vzdélavaci ¢innost s ditétem se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
Za kone¢nou podobu vsak odpovida feditel Skoly. Individudlni vzdélavaci plan muze byt
doplilovan a upravovan v prub¢hu celého Skolniho roku podle potieb ditéte. Pfi tvorbé se
nejprve vychazi ze zavérti z vysetieni Skolského poradenského zafizeni a piidélenych
podptrnych opatfeni. (Cadilova, 2016) Dale by méla nasledovat vlastni pedagogické
diagnostika ucitele, kterd stanovi vychovné vzdélavaci cile ditéte se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. I kdyZ pedagog jedince zna a bézné provadi pribéznou pedagogickou diagnostiku,
diagnostika pied tvorbou IVP by méla byt pfedem promyslend a piipravend. Krome
vytyCenych cilii si pedagog stanovuje konkrétni oblasti, které chce sledovat dle R&mcového
vzdélavaciho programu pro piedskolni vzdélavani (RVP PV). (Opravilova, 2016) Hlavnim
ukolem pedagogické diagnostiky je zjisténi toho, co dité¢ ovladd, co mu jde a co ne,
prostfednictvim nejbéznéjSich néstroji. V matetské Skole jde zejména o pfimé pozorovani
ditéte v prostfedi kolektivu, pii hie i pfi zadanych ukolech. (Kapralek, 2011) Na zavér by
mela probéhnout diskuse s rodi¢i ditéte (zakonnymi zastupci), ktefi by se méli podilet na
obsahu IVP a byt snim plné seznameni. (Zelinkova, 2007) Vzor IVP je k dispozici ve
vyhlaSce €. 27/2016 Sb. pod ptilohou €. 2.

Individualni vzdélavaci plan by mél sledovat dvé oblasti. V prvni oblasti se plan
zamé&fuje na obsah, metody a postupy, kterymi se snazime dosdhnout vyty€enych cilt pti
vzdélavani jedince se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Druha oblast je zaméfena na
specifické obtize ditéte, jejich eliminaci a pozitivni pfistup k jeho silnym strankam. Z hlediska
cili se vytycuji cile kratkodobé, dlouhodobé 1 vzdalené, které vychézeji z RVP PV v podobé
o¢ekavanych vystupll. Kratkodobé cile by mélo dité naplnit v blizké dob¢ po jejich stanoveni
a vysledek by mél byt ihned ziejmy. Cile dlouhodobé jsou v ramci celého Skolniho roku a
urcuji, co by mélo dit¢ béhem roku zvladnout, naucit se, rozvijet atd. Vzdalené cile sledu;i
dalsi budoucnost ditéte, jako je dalsi Skolni rok v matefské Skole nebo nastup do prvni tfidy

zakladni Skoly. (Zelinkova, 2007)

Zasady pro tvorbu IVP shrnul Miiller (in Bendova, 2011, s. 66):

e znat okolnosti a divody, které vedou k vypracovani IVP (napf. osobni a rodinna
anamnéza ditéte, stanoviska odborniki, rodict apod.)

e mit alesponl zékladni znalosti o daném typu postiZeni nebo znevyhodnéni

e znat alesponn v zdkladnich rysech osobnost ditéte (zdkladni prvky struktury
osobnosti, které mohou ovliviiovat jeho Skolni tspéSnost a tim 1 realizaci IVP,
motivaci apod.)

11



e spolupracovat s dalsimi odborniky a pracovat v tymu (v¢etné rodict nebo ditéte
samotného)

e znat detailné podminky, v nichz se bude realizovat IVP (znalost pedagogicko-
psychologickych podminek v piislusné tiidé a skole, podminky prostorové a
materialni, vybavenost pomutckami atd.)

e myslet na to, Ze IVP je dokument, ktery slouzi zejména pro napliiovani
specialnich potfeb ditéte, neptistupovat k jeho tvorbé formalné a nevidét v ném
jen nutné zlo pro uspokojeni kontrolnich organt.

Tvorba se da také rozclenit do Ctyf oblasti, které jsou pilifi pro vznik kvalitniho IVP.
Jedna se o faze jakého si cyklického procesu, kdy na zac¢atku veskerého déni stoji audit, ktery
slouzi k zjistovani aktualniho stavu jedince, jeho dovednosti, védomosti, navykl atd.
v souvislosti s vnéjsim prosttedim. Zjednodusené¢ mtzeme fici, ze zjistujeme slabé a silné
stranky jedince. Diky auditu zndme stav, od které¢ho se odviji dalsi strategie a planovani
vychovné vzdélavaciho procesu. V matefské skole je auditem pedagogicka diagnostika ucitele
ditéte se specialnimi vzdélavacimi potfebami a také odborna vysetieni. Nasleduje druha faze,
konstrukce, coz je stanoveni cili a metod planu. Cile vychdzeji z RVP PV a pfislusného
Skolniho vzdélavaciho programu mateiské Skoly. Pedagog stanovuje cile obecné, specifické a
konkrétni. Tteti fazi je implementace, tedy samotna realizace IVP, kdy pedagog uskutecnuje
stanovené cile. Soucasti tohoto procesu je 1 spoluprace s ostatnimi osobami, jako je dalsi
pedagogicky pracovnik, asistent pedagoga, logopedicky asistent, rodi¢ atd. Tato vzdjemna
informovanost zajiStuje uspéSnou implementaci planu. Pfi realizaci dil¢ich cill je velice
dilezitd motivace. NejéastéjSimi chybami pfi procesu konstrukce je ryze formalni stanoveni
cilt, ptilis obecny cil nebo naopak priliSna obsahlost a nevyvazenost cili se zaméfenim jen na
nekteré obtize. Na z&vér procesu se provadi evaluace planu, kdy se vyhodnocuji stanovené
cile. B€hem implementace vétSinou zjiStujeme funkcnost a efektivitu planu, pokud se

Mrwe

je vhodné provadét evaluaci prabézné. (Kapralek, 2011)

1.3.1 Uskali tvorby a realizace IVP

Pti tvorbé je vhodné znat mozné vyhody, ale také nevyhody a uskali individualné
vzdélavaciho planu, abychom jim mohli predchézet. Velmi Casto je IVP vypracovan pouze

formaln¢ a nedojde ani na spolupraci vSech osob, které¢ se podileji na vzdélavani ditéte. Nekdy
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se stava, ze 1 kdyz jsou rodice ochotni spolupracovat, matetska Skola jim to neumoziuje tak,
jak by méla, a do procesu tvorby rodice nezahrnuje. Formalnost vede k obecnym a
nekonkrétnim popisim metod i cild, které si pak kazdy vyklada svym zpusobem a ¢asto jsou

zcela prakticky nevyuzitelné. (Jucovicova, 2009)

Zakladnim pozadavkem pii tvorbé IVP je jeho vypracovani pedagogem, ktery ma
nejen v oblasti tvorby plant, ale i pfi vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami
pottebné vzdélani, proskoleni a zkuSenosti. Pokud pedagog nema tyto kompetence, mé¢l by
spolupracovat s jinym, zkusenéj$im pedagogem a také se $kolskym poradenskym zafizenim.

Zodpoveédnost za tvorbu a realizaci IVP nese feditel matetské skoly. (Jucovicova, 2009)

Je vporadku, kdyZ pii realizaci IVP vcas zjistime, Ze je plan nevyhovujici a
neodpovidad potfebam ditéte. Chybou je, pokud plan takto ponechame, odloZime jej a déle
snim nepracujeme. Vsechny zjiiténé nedostatky by mély byt ihned odstranény. Uskalim
Vv procesu realizace IVP tedy Casto byva nedostatecné vyuzivani a nepracovani s planem jako
s zivym dokumentem. Dal§im moznym uskalim je nesoulad mezi vytvofenym IVP a ¢innosti
pedagoga. I kdyz je plan vypracovan dobie, pedagog ,,zapomina“ na jeho realizaci, nevyuziva
pomtcky, které jsou v planu doporuceny, a pracuje podle zcela jinych metod. (Jucovicova,
2009)

Pokud méa pedagog ve tfidé vice jedinct se stejnou diagndzou, byva castym uskalim,
ze jejich plany vypadaji naprosto totozné€. Pfi procesu tvorby je tak diilezité nesklouznout
Kk obecné znaimym charakteristikam a projevim daného postiZeni, ale soustiedit se na projevy
konkrétniho jedince. Ne vSem jedincim se stejnou diagndézou vyhovuji stejné postupy,
metody ¢i pomucky. I stanoveni cili by mélo odpovidat potfebam konkrétniho jedince.

(Jucovicova, 2009)

1.4 Obsah IVP

Dle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb., § 3 jsou obsahem individuélniho vzdélavaciho planu:

e udaje o skladbé¢ druht a stupiiit podplrnych opatieni poskytovanych

v kombinaci s VP
e identifika¢ni tidaje zdka
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e 1udaje o pedagogickych pracovnicich podilejicich se na vzdélavani zéka
e informace o upravach obsahu vzdélavani

e informace o casovém a obsahovém rozvrzeni vzdélavani

¢ informace o upravach metod a forem vyuky

e informace o hodnoceni zaka

e informace o upravé vystupt ze vzdélavani zaka

e jméno pedagogického pracovnika Skolského poradenského zafizeni, se kterym

Skola spolupracuje pii zajiStovani specidlnich vzdélavacich potieb zaka

V predskolni vzd€lavani se informace o upravach obsahu vzd€lavani a Upravé
vystupl zdka neuvadeji. Ani konkrétni casova rozvrzeni vzdélavani v mateiské Skole nehraji
dalezitou roli, jako je tomu na zakladni Skole. Pomicky a u¢ebni materialy by vSak mél IVP
nezbytné zahrnovat. N¢kteti jedinci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami se pii vzdélavani
neobejdou bez pomicek. Jednd se o potfebné kompenzacni pomuicky a pomicky, kterymi
matefskd Skola disponuje a jez détem pomadhaji zprostiedkovavat realitu, maji zejména
nazornou funkci. Ukolem takové pomiicky by mélo byt zapojeni viech smysli a uleheni
osvojeni danych c¢innosti. VyhlaSka ¢. 27/2016 Sb. urCuje okruh pomtcek pro jednotlivé
stupné podptrnych opatieni a jejich normovanou finanéni naroénost. (Cadilové, 2016) Uprava
metod a forem vyuky v matetské Skole je obecné zalozena zejména na metod¢ kooperativniho
uceni hrou a prozitkového uceni. U zakt se specifickymi potfebami je jednou
jedinci tak, aby mu umoznovaly dosdhnout stanovenych cilti. Napiiklad pii praci s jedinci
s poruchou autistického spektra je dalezitd zasada presného dodrzovani denniho rezimu a

daslednost pii dodrzovani stanovenych pravidel. (Mazankova, 2018)

1.5 Evaluace IVP

Na zavér individudlniho vzdé€lavaciho planu patfi evaluace neboli hodnoceni.
»dmyslem evaluace je pfedevSim poskytnuti zpétné vazby, posouzeni ucelnosti zvolené¢ho

postupu, vyhodnoceni vysledkti vzdélavani integrovaného zéka a déale pak ziskani informaci
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pro planovani dalSiho postupu.“ (Kapralek, 2004, s. 49) Dle Kapralka a Béleckého je na misté

pochybovani, které vede k efektivnimu hodnoceni a hledani ptipadnych vhodnéjsich metod.

Pii procesu evaluace bychom neméli zapominat na individudlni zvlaStnosti déti se
specidlnimi potfebami, a proto neni na misté dosazené vysledky porovnavat s ostatnimi détmi
ve tiid€. Je zde dulezita spoluprace se zdkonnym zastupcem ditéte a jeho pohled na prib¢h
vychovné vzdélavaciho procesu. V materské Skole casto hodnoceni probihd prostiednictvim
osobniho setkani se zdkonnym zastupcem, ktery je srozumitelné informovan o celkovém
prabéhu prace podle individualniho vzdélavaciho planu. Hodnoceni by nemélo mit negativni
dopad na dalsi planovani, m¢lo by zahrnovat pozitivni zkusenosti a motivovat rodice k dalsi

iniciativé. (Jucovicova, 2009)

Uspé&snou evaluaci ulehéuje stanoveni kritérii, podle kterych budeme proces
hodnotit. Dle Kapralka a Be¢leckého (2004) jsou moznymi kritérii napiiklad plnéni
stanovenych cilt, vzdélavaci vysledky, socidlni aspekt (zac¢lenéni do kolektivu), spokojenost a
motivovanost zdka ¢i spokojenost rodict. Individudlné rozhodujeme dle konkrétniho ditéte,

ktera z kritérii jsou pro nas vyznamna.

1.6 Vyznam IVP v materské Skole

e Individualng vzdélavaci plan je psan piimo pro konkrétni dit¢ a respektuje jeho

individualni moznosti, védomosti a dovednosti.

e Plan umoznuje ditéti snadnéji se zapojit do ¢innosti v matefské Skole, a to
zpiisobem, ktery je pro n€ho tim nejlepSim a zaroven respektuje jeho specialni
vzdélavaci potieby. Dité se tak nestdva pouze pasivnim pozorovatelem déni ve

tride.

e D¢ti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, které jsou vzdélavany podle
individudlniho vzdé€lavaciho planu, maji stanoveny cile, které jsou dualezité pro

rozvoj jejich osobnosti a nejsou srovnavany s ostatnimi détmi.

e Dilezitou funkci ma i jako pisemny dokument, ktery doklada, jakym zptsobem
se realizuje vychovné vzdé€lavaci proces ditéte se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami v matefské Skole, ¢ehoz lze vyuzit pro ptipadnou inspekci.
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e Vyhodou je také sjednoceni ptistupu vSech, ktefi se podileji na vychovné
vzdélavacim procesu. Mezi pedagogy, asistenty pedagoga, zdkonnymi zastupci a
dalsimi by mélo dojit k ujasnéni metod, postupti a forem prace, kterymi se

budou snazit dosdhnout cile, na kterém se spolecné shodli.

(Jucovicova, 2009)
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2 DETI SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI POTREBAMI

,Ditétem, zdkem a studentem se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami se rozumi
osoba, kterd k naplnéni svych vzdélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo uzivani svych
prav na rovnopravném zaklad¢ s ostatnimi pottebuje poskytnuti podpurnych opatieni.
Podpiirnymi opatfenimi se rozumi nezbytné¢ Upravy ve vzdélavani a Skolskych sluzbach
odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostfedi nebo jinym zivotnim podminkdm ditéte,
zaka nebo studenta. Déti, zaci a studenti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami maji pravo na
bezplatné poskytovani podplrnych opatfeni Skolou a Skolskym zafizenim.“ (Zakon C¢.

561/2004 Sb. § 16, odst. 1, v aktualnim znéni)

Pted novelou Skolského zdkona v roce 2015 bylo dle § 16 vzdélavani déti, zakl a
studentl se specialnimi vzdélavacimi potiebami (SVP) charakterizovano v odstavci jedna
jako: ,,Ditétem, zdkem a studentem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami je osoba se
zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim nebo socidlnim znevyhodnénim.” Dle
odstavce dvé se ,,Zdravotnim postizenim je pro Ucely tohoto zidkona mentélni, télesné,
zrakové nebo sluchové postizeni, vady feci, soubézné postizeni vice vadami, autismus a
vyvojové poruchy uceni nebo chovani.“ Odstavec tfi charakterizuje dale zdravotni
znevyhodnéni jako ,,zdravotni oslabeni, dlouhodoba nemoc nebo leh¢i zdravotni poruchy
vedouci k porucham uceni a chovani, které vyzaduji zohlednéni pii vzdélavani.“ ,,Socialni
znevyhodnéni je pro ucely tohoto zdkona: a) rodinné prostiedi s nizkym socialné kulturnim
postavenim, ohroZeni socialné patologickymi jevy; b) natfizend ustavni vychova nebo uloZzena
ochranna vychova; c) postaveni azylanta, osoby pozivajici doplitkové ochrany a tcastnika
fizeni o udéleni mezinarodni ochrany na uzemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho
ptredpisu.” Do rozsahlé skupiny déti se SVP fadime také déti mimotadné nadané, které maji
V porovnani s vrstevniky rozumové, pohybové, socialni a jiné dovednosti na vysoké urovni.

(Vyhlaska &. 27/2016 Sb.)

Pristup k ditéti se specialnimi vzd€lavacimi potiebami se tedy v poslednich letech
zménil a upustilo se od kategorizaci na osoby s postiZzenim ¢i znevyhodnénim, podle kterych
bylo mnohdy t&€zké dité spravné zatadit. Novy pohled na déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami se nezaméfuje v prvni fad¢ na jeho obtize, ale na prvnim misté je urceni miry
podpory pro dité. A tak vznikla podpiirna opatfeni prvniho az patého stupné pro zajistovani

specialnich vzdelavacich potieb ditéte. (Opravilova, 2016)
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2.1 Edukace déti v MS z pohledu podpiirnych opatieni

Podpiirna opatieni (PO), ktera popisuji doporuceni pro vzdélavani déti se specialnimi
vzdélavacimi potiebami ve Skolach, najdeme podrobné rozepsany v jiz zmilované vyhlasce €.
27/2016 Sh., v ptiloze ¢. 1. Dle této vyhlasky jsou projevy ditéte se SVP, které spadaji mezi
podplrna opatfeni 1. stupné, viditelné v oblasti koncentrace pozornosti, pii pamétovych
procesech (problémy se zapamatovanim a vybavenim kratkych texti) a v celkovém
pracovnim tempu, které je pomalejsi. Obtize, které ucitelka pozoruje, jsou mirné a zdsadnim
zpusobem praci ditéte ve tfidé neovlivituji. Je vhodné vice do kazdodennich Ccinnosti
zafazovat hry na rozvoj pamétovych schopnosti, logické hry i ¢innosti zaméfené na
koncentraci pozornosti. S ditétem je potieba vice opakovat a procvicovat ziskané védomosti.
Pracovni tempo ditéte by mélo byt respektovano a ucitelka by méla dat ditéti delsi ¢as na
dokonceni ¢innosti. Obsah vzdélavani neni v matetskych Skolach nijak upravovan, coz plati

pro vSechny stupné podptrnych opatieni.

Déti, které maji priznana PO 2. stupné, maji pofad mirné obtize, jez lze kompenzovat
pii vychové a vzdélavani specialnimi nebo kompenza¢nimi pomickami. Podpora ditéte je
zamétena na oblasti jako v 1. stupni PO, navic je v podpoie zafazena individudlni prace nad
ramec bézného vzdélavani. Individudlni prace zahrnuje specidlné pedagogickou péci a
pedagogickou intervenci, ktera spo€iva naptiklad v zajisténi logopedické péce, zdravotniho
cviceni nebo cviceni rozvoje grafomotoriky ¢i vizualni percepce. Vhodné je zatfazovat vice
¢innosti pro praci deéti ve skupinach. Od tohoto stupné podpory pedagog pracuje dle
sestaven¢ho IVP, kde jsou vSechna doporucena PO piehledné vypsana. (Vyhlaska €. 27/2016
Sbh.)

Podpora v ramci 3. stupné PO vychazi opét z predeslych nizsich stupnt a zahrnuje
znatelné&j$i upravy, které se tykaji metod prace, organizace a pribchu vzdélavani, hodnoceni
ditéte 1 Upravy Skolniho vzdé€lavaciho programu. JelikoZz je vychovné vzdélavaci proces
zavazn¢ ovlivnén danym postizenim ¢i znevyhodnénim, ma dité narok na asistenta pedagoga
nebo vyuzivani komunikacniho systému. Metody vyuky jsou uplatiovany stejné jako
v pfedchozich stupnich a intervence je zaméfena zejména na nacvik sebeobsluznych a
socialnich dovednosti. Plati zde zvySend motivace k nabizenym cinnostem a podpora

socialniho zaclenéni a kooperace v kolektivu. Intervence zahrnuje péci 2. stupné PO a muize
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byt navic doplnéna o zrakovou a bazalni stimulaci, rozvoj sluchového vniméni a odezirani

feci nebo nacviku prostorové orientace. (Vyhléaska ¢. 27/2016)

Pokud neni podpora vySe uvedenych stupnti dostacujici, pfechazime k realizaci 4.
stupn¢ PO. Charakter téchto opatfeni je jiz vyznamny a vzdy je nutno pii jejich realizaci
ptihliZzet k aktualnimu zdravotnimu stavu ditéte, které je v tomto stupni podpory omezeno
svym tézkym znevyhodnénim. U ditéte, které ma smyslové postiZzeni, je nutné zajistit
odpovidajici formu komunikace, coz ma vliv na metody vyuky, které jsou voleny. Zde jsou
hodné vyuzivany systémy augmentativni a alternativni komunikace, v predSkolnim véku
zejména jejich nacvik a osvojeni. Intervence v oblasti specidln¢ pedagogické péce zahrnuje
predchozi stupné podpory a dale se zamétuje na podporu vyuky Braillova pisma, ¢eského

znakového jazyka nebo na praci s optickymi pomutckami. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)

Nejvyssi miru prizptisobeni vyzaduje 5. stupenn PO. Tento stupen podpory vyuzivaji
kombinované. Metody vyuky zahrnuji vSechna pfedchozi opatfeni nizSich stupiili, pfi¢emz
respektuji limity a moZnosti ditéte. Podpora se zaméfuje na dosazeni nejvyssi mozné miry

rozvoje a odviji se od miry potfeby odpocinku ditéte. (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.)

2.2 Zasady pro praci s détmi z pohledu SVP v MS

Pti vzdélavani jedinch se specialnimi vzdélavacimi potfebami je nutné znat typické
charakteristiky daného postizeni ¢i znevyhodnéni, abychom byli schopni jim poskytnout
adekvatni podporu ve vzdélavani. Pokud se podivame blize na mentalni postiZeni jako jednu
z vyvojovych poruch psychickych funkei, u které se vyskytuje vyrazny pokles rozumovych
schopnosti jedince, zjistime, Ze postizeni postihuje celou osobnost a ma tedy vliv na
psychické, télesné i socialni Ja. Nejrozsifenéjsi formou mentalniho postizeni je Downtliv
syndrom. V procesu vychovy a vzdélavani déti s mentalnim postizenim v predskolnim véku je
pak patrny opozdény psychomotoricky vyvoj, s tim souvisejici opozdény vyvoj feci, ktery se
projevuje zejména v omezenych komunika¢nich schopnostech s malou slovni zasobou.
Motoricky vyvoj je rovnéz opozdény a casto zpomaleny, proto dochédzi k celkové
neobratnosti, kterd je viditelnd i1 v oblasti jemné motoriky a grafomotoriky ditéte. S tim
souvisi 1 oblast sebeobsluhy, pfi které mohou byt déti z velké Casti zavislé na pomoci
ostatnich. V tézkém ¢i hlubokém stupni postiZeni se nemusi fe¢ ani motorika rozvijet viibec.
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Emocialni labilita byva dal§im z typickych faktort, ktery ma vliv na edukaci. (Bendova,
2011)

Zasady pro praci s détmi s mentalnim postizenim v mateiské Skole:

e vyuziti metod nazornosti a praktické zkuSenosti ditéte s danou véci, vyuziti

obrazkl nebo piktogrami pro lepsi porozuméni

e dostatek Casu pro osvojeni dovednosti a uc¢eni

e Castéjsi opakovani toho, co se dit¢ jiz naucilo nebo co se uci

e dané ¢innosti se snazit rozfazovat do mensich celkt (kratkodoba pozornost)

e pravidelné do vzdélavani zatazovat chvilky odpocinku a relaxace

e komunikace v jednoduchych vétach bez abstraktnich pojm, ironie ¢i nadsazky.
(Mazéankova, 2018)

T¢lesné postizeni (TP) je charakteristické omezenou hybnosti, kterd ma vliv na dalsi
funkce osobnosti. Vrozené télesné postizeni ma vliv na psychomotoricky vyvoj ditéte. Pokud
dit¢ neni schopno se pohybovat, ¢asto dochazi k deprivaci, ktera je zplisobena omezenou
moznosti podnétu. I kdyz ditéti nabizime a zprosttedkovavame podnéty, nedochazi k jejich
samotnému vybéru, coz muze byt v rozporu s pfanim ditéte. Samotné vnimani slozky
télesného J& je casto naruSené, jelikoZz dit¢ nema takovou mozZnost pohybu, aby ziskalo
povédomi o moznostech a limitech svého téla. Zasazena byva i fe¢, jeji vyvoj je mnohdy
opozdény. Pokud jsou horni koncetiny spastické, hypotonické nebo rizné zdeformované, maji
déti obtize v oblasti jemné motoriky. U télesného postizeni, které je ziskané naptiklad
Vv disledku nemoci nebo Urazu, zavisi vyrazn€ na dobé, kdy k postizeni doslo. U starSich déti
ptedstavuje ziskané TP zejména velkou psychickou zatéz, obecné jsou déti s télesnym
postizenim vice zavislé na pé¢i druhych osob pii pohybu nebo sebeobsluze. (Mazankova,
2018) V predskolnim véku se Casto setkavame s mozkovou obrnou, ktera vznika poskozenim
mozku v raném obdobi a projevuje se pravé omezenou hybnosti. Omezenou hybnosti mohou
byt zasaZeny jak horni, tak dolni koncetiny, které se projevuji kroutivymi, mimovolnymi
pohyby nebo hypotonii. K t€émto porucham se vétSinou piidruzuji dalsi vady, jako je mentélni

a smysloveé postiZzeni nebo epilepsie. (Zikl, 2011)
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Zasady pro praci s détmi s télesnym postizenim v matetské Skole:

e distojné jednani a zachazeni

e podrobné seznameni se zdravotnim stavem ditéte

e polohovani béhem vzd¢lavaciho procesu

e vyuzivani specialnich pomucek

e odpovidajici mira podpory a pomoci pii sebeobsluze

e vyuzivani vhodnych ¢innosti k ovlivnéni zménéného svalového tonu*.
(Mazéankova, 2018, s. 41)

U smyslového postizeni je pro nas zasadni informaci, kdy byla vada smyslu
diagnostikovana, jak je zavazna a do jaké miry ji mizeme kompenzovat. Pti naruseni jednoho
ze smysli se ho snazime kompenzovat smyslem jinym. U zrakového a sluchového postizeni
byva také Casto narusena schopnost orientace v prostoru spojena s pocity nejistoty. Jelikoz se
zrak fadi mezi nejdilezitéjsi smysl, kterym ziskavame 80% informaci o okolnim svété, muze
mit dit¢ problém v oblasti socializace a navazovani kontaktt. Velmi dilezitou véci u

sluchového postiZeni je, zda vzniklo pted fixaci feci nebo pozd¢ji. (Mazankova, 2018)

Zasady pro praci s détmi se zrakovym postiZzenim v matetské Skole:

orientace na rozvoj ostatnich smysld, kterymi miZzeme kompenzovat zrakovou

ztratu (zejména hmatu a sluchu)
e cviCeni pro rozvoj rovnovahy a koordinaci pohybt

e orientace v prostoru: odstranéni bariér v prostiedi, ukladani pomticek, které dité

vyuziva, na stalé misto

e vyuzivani kompenzac¢nich a technickych pomticek pii vzdélavacim procesu

brat v potaz unavitelnost ditéte v souvislosti se zrakovym postiZzenim.
Zasady pro praci s détmi se sluchovym postizenim v matetské Skole:
e udrZovani o¢niho kontaktu pfi komunikaci

e vyuzivani kompenzacnich a technickych pomucek pfi vzdélavacim procesu
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e usporadani tiidy tak, aby mélo dité se sluchovym postizenim neustaly piehled o

déni ve tfidé

e vyuzivani vhodného komunikacniho systému, v MS vétSinou vyuzivame

komunikaci totalni.
(Mazankova, 2018)

Poruchy autistického spektra (PAS) se fadi mezi pervazivni poruchy, tedy opet maji
vliv na celistvou osobnost jedince. Jde zejména o oblast komunikace, kdy dit¢ neni schopno
porozumét vzajemnym interakcim, nenavazuje kontakt s okolim, mnohdy o¢ni kontakt uplné
chybi. Je naruSena i oblast emoci, ktera je patrna pii jakékoliv zméné¢, kterou dité¢ snasi velmi
Spatné. Tézko se détem vyjadiuji potieby, jejich mimika je neadekvatni vzhledem k jejich
pocitim. Dé&ti s PAS byvaji citlivé na smyslové vjemy z okoli, které je mohou rozrusit, jako
napiiklad obycejny dotek od ciziho clovéka, silny zvukovy nebo svételny vjem. Hra déti je
stereotypni s omezenym zajmem o ¢innosti a hracky. Typicky je 1 beztcelny opakujici se

pohyb. (Strunecka, 2016)
Zasady pro praci s détmi s PAS v matetské Skole:

e zavedeni a dodrzovdni pravidelného denniho rezimu (vhodné je 1 jeho

znazornéni pomoci obrazkl nebo schémat)
e nastaveni pravidel tfidy a jejich disledné dodrZzovani
e jasn¢ a konkrétni instrukce pii zadavani ¢innosti
e zvySend motivace a systém odmeén

e prace se zrakovym nebo hmatovym materidlem pii vychovné vzdélavacich

¢innostech

e dat ditéti prostor pro jeho oblibené Cinnosti, které byvaji stereotypni, ale dité

S PAS prostfednictvim nich relaxuje.
(Mazankov4, 2018, Strunecka, 2016)

Porucha pozornosti s hyperaktivitou (ADHD) nebo syndrom poruchy pozornosti
(ADD) ovliviiuje funkci centrdlni nervové soustavy a je fazen mezi poruchy chovani.
Ptiznaky lze vypozorovat jiz v kojeneckém véku, kdy je dit€ vice plactivé a ma problémy se
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spankem. V piedskolnim véku se projevuji problémy s pozornosti, soustfedénim na ¢innosti,
hor$i paméti i obtizemi v oblasti hrubé a jemné motoriky. ZhorSend je i schopnost usili a
vytrvalosti pii ¢innostech. Jelikoz mé dité potfebu neustalé aktivity a pohybu, ma problémy
pii odpocinku nebo relaxacnich hrach. Déti také obtizné zvladaji své emoce, jejich reakce jsou
pfehnané, maji Casté konflikty s ostatnimi détmi a Spatné nesou svij neuspéch. (Polinek,

2016)
Zasady pro praci s détmi s ADD a ADHD v mateiskeé skole:

e totozny pfistup vSech, ktefi se podileji na vychové a vzdé€lavani ditéte

s ADD/ADHD
e jasné dand pravidla, ktera jsou disledné¢ dodrzovana
e nastaveny pravidelny denni reZim ¢innosti
e pozitivni zpétna vazba, Castéjsi pochvaly
e stiidani aktivit s odpoCinkem
e prostiedi tfidy bez zbyte¢ného mnozstvi hracek, které dité spise rozptyluji

e pii zadavanych ukolech volit struéné instrukce a postupy rozfazovat do vice

celkli
e s ditétem jednat v Klidu, trp€live, bez zvySovani hlasu.
(Mazénkova, 2018)

Pojem socialni znevyhodnéni je v novele vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. nahrazen pojmem
zaci z odlisného kulturniho prostiedi. Patii sem déti, které pochazeji z oslabeného rodinného
zazemi, nebo déti, jez potiebuji podporu ve vzdélavani z divodu odlisného jazyka. Odlisné
jazykoveé prostiedi ditéte se tyka rodin cizincli, migranti nebo rodin s bilingvalnim
prosttedim. V takovém rodinném prostfedi vétSinou chybi dostatek podnétl, které jsou
kvalitni, riiznorodé a vhodné pro celkovy vyvoj ditéte. Casto se tak stava, ze se ditd

s funkénim podnétnym prostiedim poprvé setkava az v matetské skole. (Opravilova, 2016)
Zasady pro praci s détmi s odliSnym kulturnim prostfedim v matetské Skole:
e zvySend motivace pii plnéni innosti
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e posilovani prosocidlniho chovani v kolektivu, pomoc pii zaclenovani
e vhodné podnétné prostiedi

e dlraz na osvojeni vhodnych spole¢enskych ndvykl a dovednosti
(Kucharska, 2013)

e prostiedi tfidy doplnéné jednoduchymi obrazky a piktogramy pravidel, ktera

jsou vseobecné pouzivana
e respektovat kulturni zvyklosti
e vyuzivani ndzornych pomtcek a obrazkii pro vzajemnou komunikaci

e vytvofeni pratelského klima tfidy (vhodné seznameni déti s problematikou

ciziho jazyka).
(Kendikova, 2016b)

Do kategorie déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami se fadi také déti mimoradné
nadané. U predskolnich déti byva ur¢eni nadani pomérné slozZité. Nékdy za mimotfadnymi
znalostmi nebo dovednostmi mize byt pouze zvySend péce v rodin€ ¢i zrychleny vyvoj ditéte,
proto je dulezité peclivé a objektivné situaci posoudit. Nejcastéji jsou hlavnimi ukazateli
verbalni vyspélost s bohatou slovni zdsobou, vyborna pamét’ a mysleni ¢i neobvyklé zajmy.
Z tohoto divodu se mizou déti v kolektivu projevovat netolerantné, povyseng, aZ panovacné.

Je v8ak nevhodné tyto déti jakymkoliv zptiisobem vyclenovat z kolektivu.
Zasady pro praci s détmi mimofadné nadanymi v matefské Skole:

e pestra a vSestrann¢ zameétfena vzdélavaci nabidka (zaméfeni nejen na oblast

nadani)
e piiprava nadstandartnich aktivit (napf. naro¢n¢jsi ukoly).

(Opravilova, 2016)
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3 MATERSKA SKOLA

,,Predskolni vzdélavani podporuje rozvoj osobnosti ditéte piedskolniho veéku, podili
se na jeho zdravém citovém, rozumovém a télesném rozvoji a na osvojeni zakladnich pravidel
chovani, zakladnich zivotnich hodnot a mezilidskych vztaht. PiedSkolni vzd€lavani vytvari
zékladni piedpoklady pro pokracovani ve vzdélavani. PredSkolni vzdélavani napomaha
vyrovnavat nerovnomeérnosti vyvoje déti pred vstupem do zakladniho vzdélavani a poskytuje
specialné pedagogickou péci détem se specialnimi vzdélavacimi potfebami. (Zakon Cc.

561/2004 Sb. § 33)

Dle $kolského zakona jsou do matefskych kol (MS) piijimany déti zpravidla ve
véku od 3 do 6 let a povinny je jeden Skolni rok pted zahajenim povinné skolni dochazky, a to
od véku, kdy dité dosahne péti let. Uginnost povinného predskolniho vzdélavani je od 1. 1.
2017. Prijeti ditéte se specidlnimi vzdélavacimi potiebami do bézné mateiské Skoly je na
rozhodnuti feditele, na rozdil od zakladnich Skol, které maji povinnost pfijmout zaka do tzv.
spadové Skoly dle jeho mista trvalého bydlisté. Rozhodnuti feditele také souvisi s moznostmi

Skoly, zda je schopna zajistit vhodné podminky pro integraci ditéte. (Opravilova, 2016)

Dtlezitym dokumentem kromé Skolského zakona je Ramcovy vzdélavaci program
pro ptedSkolni vzdélavani (RVP PV), ktery: ,,vymezuje hlavni pozadavky, podminky a
pravidla pro instituciondlni vzdélavani déti piedSkolniho ve€ku. Stanovuje elementarni
vzdé¢lanostni zaklad, na ktery navazuje zakladni vzdélavani, a jako takovy pfedstavuje zasadni
vychodisko pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programt i jejich uskute¢hovéani. (RVP PV,
2018, s. 5) Skolni vzdélavaci program (SVP) je tvofen konkrétni matetskou §kolou, ktera ma
moznost si vytvofit vlastni vzdélavaci nabidku v souladu s pozadavky RVP PV, coz znamena,
ze bude ve formé integrovanych blokl. Pfi tvorbé integrovanych blokl je dilezité a nutné,
aby zohlediiovaly vSechny vzdélavaci oblasti: Dité€ a jeho télo, Dité a jeho psychika, Dité a ten
druhy, Dité a spolecnost, Dité a svét. Stejné jako u individualné vzdélavacich plani dochézi i
u $kolnich vzdélavacich plant k jejich hodnoceni a aktualizovani pro dalsi $kolni rok. SVP je
povinnym dokumentem kazd¢é matetské Skoly, vydava jej teditel, ktery ho také musi vefejné

zptistupnit, a to zejména pro rodice dané skoly. (RVP PV, 2018)

Vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami RVP PV také neopomina.
Jelikoz je jeho zékladni mySlenkou respektovani individudlnich potfeb a moznosti ditéte,

pfiprava vzdélavacich programt pro déti se SVP je jeho soucésti. ,,Ramcové cile a zaméry
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predskolniho vzdélavani jsou pro vzdélavani vSech déti spolecné. Pii vzdélavani déti se
specialnimi vzdélavacimi potfebami je tieba jejich napliiovani pfizpisobovat tak, aby
maximaln¢ vyhovovalo détem, jejich potiebam i moznostem. Snahou pedagogl je — stejné
jako ve vzdélavani déti, které specidlni vzdélavaci potieby nemaji — vytvoreni optimalnich
podminek k rozvoji osobnosti kazdého ditéte, k uceni i ke komunikaci s ostatnimi a pomoci

mu, aby dosédhlo co nejvétsi samostatnosti.“ (RVP PV, 2018, s. 35)

3.1 Cile predskolni vychovy a vzdélavani

Jednim z hlavnich cili pfedSkolni vychovy je dle RVP PV, 2018 s. 6: ,,dopliovat a
podporovat rodinnou vychovu a v uzké vazbé na ni pomahat zajistit ditéti prostfedi s
dostatkem mnohostrannych a pfiméfenych podnéti k jeho aktivnimu rozvoji a uceni.
Predskolni vzdélavani smysluplné obohacuje denni program ditéte v pribéhu jeho
predskolnich let a poskytuje ditéti odbornou péci. Usiluje o to, aby prvni vzdélavaci kracky
ditéte byly stavény na promysleném, odborné podepteném a lidsky i spole¢ensky hodnotném
zaklad¢ a aby cas prozity v matefské Skole byl pro dité radosti, pfijemnou zkuSenosti a
zdrojem dobrych a spolehlivych zékladi do zivota i vzdélavani.“ Tyto poznatky vychézeji
z mnoha vyzkumt, které byly provedeny odborniky z tad 1ékati, pedagogli i psychologl a

poukazuji na dalezitost poznatkli a dovednosti, které dité ziska v raném détstvi.

Aby bylo dit¢ dobfe pfipraveno na zakladni Skolu a dal$i Zivotni etapy, je dileZité
v predskolnim véku rozvijet jeho celistvou osobnost, tedy rozvoj télesnych schopnosti a
dovednosti, rozvoj osobnostnich stranek a vlastnosti zamétenych na porozuméni okolnimu
svetu, pfijeti norem a pravidel spoleCnosti, ale 1 ziskani motivace pro dalsi stupen vzdélavani.
(RVP PV, 2018) Ackoliv se v prvni fad¢ orientujeme na dité, je nutné ho také vnimat
v kontextu celé¢ skupiny a ucit jej, aby se v tfidnim kolektivu uplatnilo a bylo schopno
vzajemné spoluprace a kooperace. Prozivani a navazovani prvnich socidlnich a citovych
vztaht patii k predSkolnimu vzdélavani, stejné jako potieba pfijeti nové spolecenské role.

(Opravilova, 2016)

RVP PV, 2018 pracuje s péti oblastmi pro vzdélavani, které jsou cilené na oblast
biologickou (Dité€ a jeho télo), psychologickou (Dité a jeho psychika), interpersonélni (Dité a
ten druhy), socidln¢ kulturni (Dité a spolecnost) a environmentélni (Dite a svét). V biologické

oblasti je zejména cilem ucitele stimulovat a podporovat fyzicky rist ditéte, zlepSovat jeho
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pohybovou a télesnou zdatnost, rozvijet jeho manipulacni a sebeobsluzné dovednosti. Oblast
psychologickd se zaméfuje na rozvoj psychické zdatnosti, podporu dusevni pohody a
rozvijeni psychickych, feCovych funkci a dovednosti. Na rozvoj vztahli se zamétuje oblast
interpersonalni, a to zejména na jejich vytvareni, fungovani, kultivovanost a vzajemnou
komunikaci. Nemén¢ dilezita je oblast socidlné kulturni, kde se dit€ u¢i poznavat pravidla a
hodnoty svéta lidi a dané kultury. Cile v oblasti environmentalni vedou dité¢ k ziskani

povédomi o okolnim svéte, zivotnim prostiedi a vytvari vztah k ptirode¢.

Prostfedkem k naplnovani cila, které si predskolni vychova klade, je pfedevsim hra.
Skrze hru se dit¢ nejen uci a rozviji celistvou osobnost, ale také prostiednictvim ni relaxuje a
uspokojuje své potieby. Hra je pfirozenou ¢innosti v predskolnim véku. (Opravilova, 2016)
Vzdélavaci nabidka zaméfend na vSechny oblasti je détem nabizena a déti si jednotlivé

¢innosti vybiraji. Ucitelka déti motivuje, ale do ¢innosti je nenuti, dava jim moZnost volby.

3.2 Vyznam predSkolniho vzdélavani pro déti se SVP

Spousta rodicii, ktefi pecuji o dit€¢ s postizenim, se zprvu boji své dit¢ dat do
kolektivu matetské Skoly. Jejich strach prameni z obav o zdravi ditéte, jelikoz maji oslaben
imunitni systém kvili ¢astym nemocem, které prodé¢laly, a nakaza v kolektivu pro né¢ mize
predstavovat zhorSeni jejich zdravotniho stavu. Jestlize napiiklad dit€¢ onemocni, neni
schopno rehabilitace, coZ ma vliv na jeho télesny rozvoj. (Mazankova, 2018) JelikoZ je dité
od narozeni v péci specialistil (napf. pediatr, pracovnik SPC, PPP, Rané péce,...), mél by
rodi¢ umisténi do nékterého z piedskolnich zafizeni konzultovat pravé s nimi. Specialista
informuje rodice o dostupnych a vhodnych variantach vzdélavani pro jejich dité. Schopnosti a
dovednosti ditéte by mély byt adekvatné zhodnoceny v ramci I€kaiské a specidlné

psychologické diagnostiky. (Kotatkova, 2008)

Casto déti se zdravotnim postizenim nastupuji do pfedskolniho vzdélavani pozdéji, a
to ve v€ku od Ctyf az péti let. Jejich opozdény nastup do zafizeni je ovlivnén predchazejici
1éCbou a hospitalizaci. Nastup do mateiské Skoly byva mnohdy naro¢néjsi pro samotného
rodice nez ditéte, ale ackoli je ndstup do kolektivu znacné rizikovy, 1 déti s postiZenim mayji
potiebu navazovat kontakty s ostatnimi détmi, proto je nutné piekonat prvotni obavy. I pro

rodice pfinasi odpoutani od ditéte mnohdy ulevu a odpocinek z naroéné kazdodenni situace,

vvvvv
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v matetské Skole hra, kterd mé sviij vyznam 1 pro déti, které nejsou schopné hry s ostatnimi

A4

pozoruji u ostatnich déti. (Mazankova, 2018)

3.3 Systém vzdélavani pro déti se SVP

,DEti se specialnimi vzd€lavacimi potiebami je mozné zatazovat do béznych tfid
matetskych Skol nebo do tfid ztfizovanych podle § 16 odst. 9 Skolského zakona, poptipade
kol zfizovanych podle § 16 odst. 9 skolského zakona.“ (RVP PV, 2018, s. 6) Jednou
Z moznosti je tedy dité se specidlnimi vzdélavacimi potfebami umistit do bézné tiidy matetské
Skoly a zaclenit ho do kolektivu formou integrace. V takovém pfiipad¢ je na rozhodnuti
feditele matetské skoly, zda dité se SVP piijme k piedskolnimu vzdélavani. Reditel mateiské
Skoly musi byt informovan o diagnéze ditéte a musi zvazit, zda je Skola ditéti schopna
poskytnout podptirnd opatieni daného stupné. (Kot'atkova, 2008) Pfi integraci je dité se SVP
pozitivné motivovano ostatnimi détmi a naopak. Zdravé déti se u¢i poznévat, porozumét a byt
tolerantni k ditéti se znevyhodnénim. Nékdy je pii integraci nevyhodou, Ze bézna matetska
Skola nedisponuje péci, at’ uz napiiklad rehabilitacni nebo logopedickou, kterd by méla byt
pro jedince dulezitou soucasti dne. V tomto pifipadé je na rodi€i, jak zajisti pé¢i mimo
predskolni vzdélavani, coz byva né€kdy Casoveé narocné a pro dit€ unavujici. (Mazankova,
2018) Dalsi moznosti vzdélavani ditéte se SVP je volba bézné matetské Skoly, ktera ma jednu
z tiid specialni. Ve specialni tfidé¢ pracuji ucitelky, které maji vzdélani z oboru speciadlni
pedagogiky a pocet zakl ve tiid€ je vyrazné sniZzeny. Jak u integrace, tak ve specialni tidé je
moznost vyuzit pii vzdélavani asistenta pedagoga. Tteti variantou je vyhledani Skoly uréené
piimo pro déti se SVP, a to specialni mateiské $koly. Specidlni MS je jiZz uzptisobena
k poskytovani podpirnych opatieni svym zaméfenim a obsahem $kolniho vzdélavaciho

programu. (Kotatkova, 2008)

Statistick4 roenka §kolstvi, kterou zpracovava MSMT a je k dispozici na webovych
strankach Ustavu pro informace ve vzdélavani (www.uiv.cz), ukazuje poéty specialnich tiid
v jednotlivych krajich Ceské republiky ve $kolnim roce 2017/2018. V celé Ceské republice
bylo pro tento Skolni rok zaznamenano 5269 mateiskych Skol. Déti piedskolniho véku tak
byly vzdélavany celkem v 15969 ttidach, z toho bylo 670 tiid specialnich. Nejvice specialnich

tfid, v po€tu 124, najdeme v Moravskoslezském kraji a nejméné v kraji Karlovarském, tam je
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jich osm. Statistické udaje dale uvadéji pocty déti, které maji ptfiznany stupen podplirnych
opatfeni. Ve Skolnim roce 2017/2018 bylo v 1. stupni PO vedeno 2246 déti, ty byly
vzdélavany pouze v béznych tiidach matefskych Skol. PO 2. stupné vyuzilo 1272 déti,
z tohoto poétu se jich 551 vzdélavalo ve specialnich tiidach MS. Nejvice déti najdeme
Vv kategorii PO 3. stupné, kde jich mame 6050 a vice nez polovina z nich (3784) byla zatazena
do specialnich tfid. Déti s ptiznanymi PO 4. stupné bylo 1838 a vétsi pocet z nich navstévoval
specialni tfidu MS, bylo jich 1165. V 5. stupni PO bylo vedeno 234, z toho vétsina (201) déti
se vzdélavala ve specialni tiéfidé MS. Zajimavym udajem je i po¢et déti mimoradné nadanych

v predskolnich zaiizenich, téch bylo v Ceské republice celkem 14.

Jelikoz je kazdé dite, at’ uz se SVP nebo bez nich, uplné jiné, je dulezité pii volbé
predskolniho zafizeni myslet na jeho individudlni potieby. I kdybychom méli dvé déti se
stejnou diagndzou, miize se stat, ze kazdému z nich bude vyhovovat jiny zptsob vychovy a
vzdélavani. A proto je opravdu dilezité zvazit vSechny okolnosti a moznosti, které mame, a
konzultovat je s odbornikem. Koneéné rozhodnuti je vSak na rodi¢ich ditéte, ktefi by méli

jednat v nejlepsim zajmu ditéte.
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4 PRAKTICKA CAST

Na zaklad¢ ziskanych informaci o problematice individualné vzdé€lavacich plani
v matetskych Skolach jsem se rozhodla provést kvantitativni vyzkum, jehoz Setfeni poukaze
na postoje pedagogli ohledné tvorby a pouzivani planti. Dle ziskanych poznatka z teoretické
&asti prace o poétu specialnich tiid v Ceské republice, byl dotaznik rozsiten celorepublikové
pedagogickym pracovnikim matetskych Skol, ktefi pracuji s détmi se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Pfi sbéru dat prostfednictvim dotazniku bylo pouzito 16 uzavienych
otazek. Predem byly vytipovany matetfské Skoly specidlni, matetfské Skoly se specialnimi
ttidami a bézné mateiské Skoly s integraci, kde byl tento dotaznik pfedlozen. Diky tomu, ze
pracuji jako ucitelka matetské $koly a jsem zapojena do projektu na Podporu vzajemného
uceni pedagogti Vv matetskych Skolach, se povedlo rozsitit dotazniky do vSech kraju
Vv republice. Na jednom ze spole¢nych setkani projektu, konajiciho se n€kolikrat do roka, byly
kolegynim z matetskych $kol pifedany dotazniky v tisténé formé s instrukcemi a prosbou o
jejich rozsiteni v jejich mésté €i kraji. Pti dal$im setkdni mi byly vyplnéné dotazniky vraceny,
povedlo se jich shromézdit 117 zcelkem 270 rozsifenych dotaznikd. Po kontrole vSech
vyplnénych dotaznikil jich bylo 8 vyfazeno pro jejich chybné vyplnéni. Vysledky vyzkumu

jsou tedy zpracovany celkem od 109 respondentti z celé Ceské republiky.

4.1 Cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit, jak tvofi a realizuji individuélni vzdélavaci plan
pedagogové mateiskych Skol. Dale, zda ho aktivné vyuZivaji pfi vychovné vzdélavacim
procesu nebo k nému piistupuji pasivné jako k legislativnimu dokumentu. Dil¢imi cili bylo
ovéieni spoluprdce a narocnosti pii vzniku IVP pro dit€¢ v matetské Skole. Zajimala mne i
samotna evaluace plani, jak ¢asto probiha a zda jsou do této ¢asti zapojovani zakonni zéstupci

ditéte. Pro vlastni Setfeni byly vytvofeny 4 vyzkumné otazky:
1. Jak probiha tvorba IVP?

2. Jak casto dochazi k evaluaci pland a kdo se na ni podili?

30



3. Je IVP v MS aktivné pouzivan béhem vychovné vzdélavaciho procesu?
4. Jaky je postoj ugiteltt k IVP v MS?
Zavérecnym cilem byla verifikace ¢i falzifikace stanovenych hypotéz:
HI1: Konstrukce IVP je naro¢néjsi ¢asti nez jeho implementace.
H2: Ve vétsing pripadl se zdkonny zastupce ditéte nepodili na evaluaci IVP.

H3: Aplikace IVP zvySuje tspésnost ditéte pii osvojovani novych dovednosti.

4.2 Vysledky vyzkumu

Otazka &. 1: Délka praxe v MS:

Délka praxe Pocet odpovédi Podil v procentech
do 6-ti let 18 16 %
do 12-ti let 29 27 %
do 20-ti let 33 30 %
do 30-ti let 17 16 %
nad 30 let 12 11 %
Tabulka ¢. 1
Praxe

M do 6-ti let
M do 12-tilet
mdo 20-ti let
M do 30-ti let
M nad 30 let

Graf¢. 1

Prvni otdzka v dotaznikovém Setfeni ukédzala pomémé vyvéazené zastoupeni
respondentli z pohledu jejich pracovnich zkusenosti s détmi predSkolniho véku. Z celkového
poctu 109 respondentt jich bylo nejvice v kategorii do 20-ti let praxe, 33 pedagogu (30 %) a
nejméné v kategorii nad 30 let praxe, 12 pedagogu (11 %).
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Otazka ¢. 2: Pracuji v:

Mateiska Skola Pocet odpovédi Podil v procentech
specialni 52 48 %
bézna (integrace) 18 16 %
bézna se specialni tiidou 39 36 %
Tabulka ¢. 2

Materska skola

W specialni MS
B b&7na MS s integraci

m béZna MS se specialni
tfidou

Graf ¢. 2

Dle tabulky a grafu ¢. 2 pracuje vétSina pedagogt ve specialnich matetskych Skolach,
52 respondenttl (48 %). Ve specialnich t¥idach, které funguji pii béznych mateiskych skolach
(naptiklad tfida logopedickd nebo tfida pro déti se zrakovym, télesnym a jinym postiZeni),
pracuje 39 respondentt (36 %). V béznych tfidach mateiskych $kol pracuje 18 respondentt

(16 %), ktefi maji v péci déti se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami v ramci integrace.

Otazka & 3: Pracovisté MS je v kraji:

Kraj Respondentii Podil v procentech
Hlavni mésto Praha 9 7%
Stiedocesky 0 0%
Jihocesky 11 9%
Plzensky 8 6 %
Karlovarsky 0 0%
Ustecky 6 5 %
Liberecky 7 6 %
Kralovehradecky 25 20 %
Pardubicky 6 5%
Vysocina 5 4%
Jihomoravsky 12 10 %
Olomoucky 8 7%
Zlinsky 9 7%
Moravskoslezsky 17 14 %

Tabulka ¢. 3
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Pocet respondentu
25

Graf ¢. 3

Dotaznik byl rozsifen do viech krajii Ceské republiky a az na dva kraje (Stfedocesky
a Karlovarsky) byla jeho navratnost uspéSnd. Nejvice dotaznikii v poctu 25 se vréatilo
z Kralovehradeckého kraje, ve kterém pisobim jako pedagog v MS a byla jsem v osobnim
kontaktu s respondenty. Celkovy piehled o poctu ziskanych dotaznikt z jednotlivych kraju je

zpracovan v tabulce a grafu €. 3.

Otazka ¢. 4: Ve Skolnim roce 2018/2019 vypracovavam IVP pro dité/déti u nichz

prevazuje kategorie SVP: (vice moznych odpovédi)

Dité Pocet odpovédi Podil v procentech
se zdravotnim postiZzenim 97 76 %
se zdravotnim znevyhodnénim 7 5%
se socialnim znevyhodnénim 24 19 %
mimofaddné nadané 0 0%

Tabulka ¢. 4
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SVP

0; 0%

« GO,
7;,5% B zdravotni postizenf

M zdravotni znevyhodnéni
i socialni znevyhodnéni

B mimoradné nadani

Graf¢. 4

Vysledky 4. otazky dotaznikového Setfeni jednoznacné poukéazaly na nejvyssi
zastoupeni kategorie déti se zdravotnim postizenim, pro které je zpracovavan IVP, téch bylo
94 (76 %). Druhou pocetné&jsi kategorii byly déti se socialnim znevyhodnénim v poctu 24
(19 %). IVP pro 7 jedincu (5 %) byl vypracovan v kategorii se zdravotnim znevyhodnénim a

kategorie jedinct, ktefi maji mimofadné nadani, nebyla ve vyzkumu zaznamenéana vibec.

Otazka €. 5: Dité/déti pro které vypracovavam IVP ma/maji podpiirna opatieni stupné:
(vice moznych odpovédi)

stupen PO Pocet odpovédi Podil v procentech
2. 30 21 %
3. 64 46 %
4. 45 32%
5 1 1%
Tabulka €. 5

Podplirna opatieni

1;1%

M 2. stupen
m 3. stupen
H 4. stupen

M 5. stupen

Graf¢. 5
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Celkem bylo uvedeno 140 odpovédi, které se tykaly otazky zaméfené na stupen
podptrnych opatieni. Pedagogové ucastnici se vyzkumu nejcastéji zpracovavaji [IVP pro déti
s 3. stupném PO, to se tyka 64 déti (46 %). Stejné tak bylo vysoké zastoupeni déti v kategorii
4. stupné PO, téch bylo 45 (32 %). V 2. stupni podpory bylo uvedeno 30 déti (21 %) a v 5.

stupni PO byl zaznamenan pouze jeden jedinec (1 %).

Otazka €. 6: Podili se na tvorbé IVP i asistentka pedagoga/ditéte pracujici na tridé?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 14 13 %
vétSinou ano 22 20 %
spise ne 36 33%
ne 32 29 %
nemohu posoudit 5 5%
Tabulka €. 6
Tvorba IVP
5;5%

M ano vidy

M vétSinou ano
1 spiSe ne
Hne

B nemohu posoudit

Graf ¢. 6

Otazka ¢. 6 byla zaméfena na spolupraci pracovnikll podilejicich se na vzdélavani
ditéte se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Vysledky ukdzaly na pfevazné chybéjici
spolupraci asistentii a pedagogu na tfid¢, a to v poctu 68 negativnich odpovédi. Oproti tomu
36 pedagogi se priklan€lo kurcité forme spoluprace s asistentem. Pét odpovédi bylo
neutrdlnich, z pohledu nemoznosti posoudit danou situaci, naptiklad z divodu, Ze v daném

zatizeni nema pedagog asistenta pedagoga k dispozici.
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Otazka &. 7: Realizujete IVP do 1 mésice nastupu ditéte do MS?

Odpovéd Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 41 38 %
vét§inou ano 34 31%
spiSe ne 22 20 %
ne 12 11%

Tabulka ¢. 7
Realizace IVP
M ano vidy

B vétsinou ano
1 spise ne

M ne

Graf¢. 7

Cilem dalsi otazky byla redlnost tvorby IVP do jednoho mésice od néstupu ditéte do
matefské Skoly. Reédlnost tvorby mulZze byt ovlivnéna moznou ndrocnou adaptaci ditéte na
nové prostiedi 1 kolektiv, zvySenou nemocnosti nebo nepravidelnou dochazkou ditéte se
specialnimi vzdélavacimi potfebami do matefské Skoly. I pfes tyto mozné skutecnosti se

celkem 75 pedagogtim dafi vypracovat IVP do jednoho mésice, coz je patrné z tabulky a grafu

¢. 7. U zbyvajicich 34 pedagogt je realizace IVP delsi nez jeden mésic.

wewr

Casti planu Pocet odpovédi Podil v procentech
audit 35 32 %
konstrukce 57 52 %
implementace 10 9%
evaluace 7 7%

Tabulka ¢. 8
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(@
QN

sti IVP

7; 7%

10; 9%

M audit
B konstrukce
= implementace

M evaluace

Graf ¢. 8

Z grafu ¢. 8 lze jednoznaéné vycist nejvysSi naroCnost pii tvorbé IVP v oblasti
konstrukce, za kterou ji povazuje 57 pedagogt (52 %). Samotny audit, ktery v sobé zahrnuje
zjistovani informaci o ditéti, povazuje 35 pedagogli (32 %) za nejnaro¢néjsi. Proces
implementace, tedy ovéfovani funkénosti a efektivity IVP, je zastoupen 10 pedagogy (9 %) a
proces evaluace (hodnoceni) 7 pedagogy (7 %).

Otazka &. 9: Byli jste proskoleni &i jinak metodicky podpoieni v oblasti IVP pro MS?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano 86 79 %
ne 23 21 %
Tabulka ¢. 9

Metodicka podpora

M ano

M ne

Graf ¢. 9
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Otazka ¢. 9 zjistovala odbornou piipravu pedagogt pro tvorbu IVP. Z dotazovanych
109 pedagogl mateiskych Skol byla pievazna vétsina, 86 pedagogi (79 %) do problematiky
uvedena a zbyla ¢ast nikoliv, 23 pedagogt (21 %).

Otazka ¢. 10: Konzultujete vypracovany IVP s poradenskym zarizenim?

Odpovéd Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 29 27 %
vétSinou ano 34 31 %
spise ne 26 24 %
ne 20 18 %

Tabulka ¢. 10

Konzultace IVP

M ano vidy
B vétsSinou ano
1 spiSe ne

M ne

Graf ¢. 10

Prostiednictvim otazky &. 10 jsem se snazila zjistit miru spoluprace mezi SPZ, které
vydava doporueni pro tvorbu IVP a pedagogem MS, ktery jej vypracovava. Ze
shromazdénych odpovédi nevysel jednoznaény vysledek, jak je na prvni pohled patrné z grafu
&. 10. Konzultaci planu se SPZ vétsinou provadi 34 pedagogii (31 %), 29 pedagogt (27 %)
konzultuje vypracovany IVP vzdy, 26 pedagog (24 %) se na SPZ spise neobraci a zbylych
20 pedagogii (18 %) IVP nekonzultuje vibec.

Otazka ¢. 11: Evaluaci IVP provadim?

Odpovéd Pocet odpovédi Podil v procentech
prubézné 18 16 %
v pololeti a na konci k. roku 61 56 %
pouze na konci $k. roku 30 28 %

Tabulka ¢. 11
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Evaluace IVP

M pribéiné
B v pololeti a na konci sk. roku

m na konci $k. roku

Graf ¢. 11

Otazka ¢. 11 byla zaméfena na proces evaluace, kterym je hodnocena funké&nost
vypracované¢ho IVP béhem procesu vychovy a vzdélavani ditéte v matetské Skole. Vice nez
polovina pedagogt, tedy 61 (56 %) odpovédéla, ze IVP vyhodnocuje dvakrat ro¢né, a to
Vv pololeti a na konci $kolniho roku. Pouze na konci $kolniho roku provadi evaluaci 30

pedagogti (28 %) a 18 pedagogti (16 %) jich IVP hodnoti pribézné.

Otazka ¢. 12: Podili se na evaluaci IVP i zikonny zastupce ditéte?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 21 19 %
vétSinou ano 40 37 %
spise ne 33 30 %
ne 15 14 %

Tabulka ¢. 12

Evaluace IVP

M ano vidy
B vétsSinou ano
1 spiSe ne

M ne

Graf ¢. 12
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Otazka ¢. 12 hodnotila, do jaké miry jsou zdkonni zéastupci zapojeni do procesu
hodnoceni vzd€lavani a vychovy jejich ditéte dle vytvofeného IVP. Vysledky nakonec
ukézaly mirnou ptevahu spoluprace mezi pedagogem a rodi¢em ditéte, a to v 56 % ptipadech.
Zbylych 44 % pedagogl se priklani k negativni odpovédi, tedy bez podilu rodict ditéte na

evaluaci I\VP.

Otazka ¢. 13: Vytvarite béhem roku portfolio ditéte jako jeden z podpiirnych
prostiedki pro evaluaci?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 66 59 %
vétSinou ano 32 29 %
spiSe ne 9 8 %
ne 4 4%

Tabulka ¢. 13

Portfolio

4; 4%

M ano vidy
M vétsSinou ano
1 spiSe ne

M ne

Graf ¢. 13

Cilem otazky ¢. 13 bylo zjistit, zda si pedagogové vedou portfolio ditéte, které jim
poté pomilZze ukéazat ¢i dolozit vyvoj ditéte v dané oblasti vzdélavani. Graf ¢. 13 poukazuje na
jednoznacény vysledek. Kladnych odpovédi pro tvorbu portfolii jako mozného prostiedku pro

evaluaci, celkem tvoti 88 %. Pouha 4 % dotazovanych portfolia netvofi viibec.
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Otazka ¢. 14: S vypracovanym IVP pracuji?

Odpovéd Pocet odpovédi Podil v procentech
aktivné 77 71 %
pasivné 32 29 %

Tabulka ¢. 14
Vyuzitelnost IVP

M aktivné

M pasivné

Graf ¢. 14
Dalsi z otazek méla zjistit, jak je vypracovany IVP pedagogiim pfi praci uzitecny,
kolik z nich ho pfi svoji praci aktivné vyuziva, to znamena, ze do né¢ho nahlizi, upravuje ho a
obohacuje. Vice nez polovina vSech dotazovanych, tedy 77 pedagogt (71 %), uvedla aktivni
vyuziti IVP v mateiské skole. Ostatnich 32 pedagogti (29 %) s vypracovanym planem b&éhem

roku nepracuje.

Otazka ¢. 15: ZvySuje podle VaSeho nazoru aplikace IVP tspéSnost pri osvojeni znalosti
a dovednosti ditéte se SVP?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano vzdy 40 37 %
vétSinou ano 46 42 %
spise ne 19 17 %
ne 4 4%

Tabulka ¢. 15
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Vliv IVP

4; 4%

M ano vidy
B vétsinou ano
i spiSe ne

M ne

Graf ¢. 15

Otazka ¢. 15 zjisStovala nazory pedagogli na uspéch aplikace IVP pii osvojovani
znalosti a dovednosti déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Pozitivni vliv v uzivani IVP
vidi 79 % vSech dotazovanych pedagogl. Pouze 21 % z nich si mysli, Ze IVP nema vétsi vliv

na rozvoj ditéte.

Otazka €. 16: Vnimate IVP jako pfinosny dokument pro Vasi praci s détmi se SVP?

Odpovéd’ Pocet odpovédi Podil v procentech
ano 86 79 %
ne 23 21 %

Tabulka ¢. 16

PFrinos IVP

®ano

M ne

Graf¢. 16
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Otazka ¢. 16 je zaméfena na vnimani IVP z pohledu prace pedagoga. Dle vysledkii
vyobrazenych na grafu ¢. 16 je IVP pro pedagogy piinosnym dokumentem, za ktery jej
povazuje 86 z nich (79 %). Ostatnich 23 pedagogii (21 %) se ptiklani k zaporné odpovedi.

4.3 Shrnuti vysledkii vyzkumu

Jednou z oblasti, na kterou byl vyzkum zaméfen, byla tvorba individualnich
vzdélavacich plant. Na vyzkumnou otazku, jak tvorba probihd, jsem zamétila otazky ¢. 6 — 10
dotaznikového Setfeni. Z odpovédi respondentii bylo zjisténo, ze asistenti pedagoga Ci
asistenti ditéte nejsou do tvorby IVP pfili§ zahrnuti, coz uvedlo 62 % pedagogt. Chybi tedy
spoluprace vsech zucastnénych osob na procesu vzdélavani ditéte se SVP. Vytvaret IVP do
jednoho mésice nastupu ditéte do matetské skoly, jak stanovuje vyhlaska, se ukdzalo jako
realné. Vysledek poukazal na realizovatelnost vzniku IVP do jednoho mésice u 69 %
pedagogli. Predpokladem jedné z hypotéz vyzkumu byla vys$i narocnost ¢asti konstrukce
planu, nez jeho nasledna implementace. Tato hypotéza byla potvrzena otazkou €. 8, kdy 52 %
pedagogti uvedlo jako nejnaro¢néjsi cast, v procesu tvorby, pravé konstrukci. Za naro¢néjsi
¢ast povazuje implementaci pouhych 9 % pedagogl. Zda narocnost tvorby néjak souvisi
s chybéjici metodickou podporou ¢i proskolenim v této oblasti, zjistovala nasledujici otazka.
Vyzkum ukéazal na kvalitni podporu pedagogt v dané problematice, jak uvedlo 79 % z nich.
Podpora pro pedagogy je dilezita 1 ze strany Skolského poradenského zatizeni, kdy dochazi
ke konzultaci vypracovanych IVP. Tuto moznost vyuziva vice nez polovina dotazovanych

respondentt, bylo jich 58 %.

Dalsi ze zkoumanych oblasti byla evaluace IVP, jeji ¢etnost a mira spoluprace vSech
zucCastnénych osob procesu vychovy a vzdélavani ditéte se SVP. Prostiednictvim otazek
¢. 11 — 13, byla zjiSténa nejvyssi Cetnost hodnoceni plant dvakrat rocné, tedy v pololeti a na
konci $kolniho roku, K této varianté se prtiklonilo 56 % pedagogti. Druha ze stanovenych
hypotéz predpokladala, Ze se ve vétSin€ piipadi zakonny zastupce ditéte nepodili na evaluaci
IVP, tato hypotéza byla vyvracena. Bylo zjisténo, Ze 56 % rodic¢t se na evaluaci IVP podili.
Jako jeden z vhodnych prostiedki pro evaluaci se ukazalo portfolio ditéte, které si vede 88 %

dotazovanych pedagogt.
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Pomyslna tfeti oblast dotazniku se tykala hodnoceni vyuZzitelnosti planu vzhledem
k ziskané praxi pedagogi. Cilem bylo zjistit, zda je IVP aktivné vyuzivan béhem vychovné
vzdélavaciho procesu a jaky postoj pedagogové zaujimaji obecné k IVP. Pedagogové uvedli,
ze 71 % z nich aktivné s planem pracuje a 79 % ho také povaZzuje za pifinosny dokument pro
praci s détmi se SVP. Tieti stanovend hypotéza ovétovala zvySenou tspéSnost osvojovani si
dovednostni a znalosti diky aplikaci IVP. Hypotéza byla potvrzena poctem 79 % pedagogu,

ktefi si mysli, Ze aplikace IVP ma pozitivni vliv na rozvoj ditéte.
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ZAVER

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo pfiblizit problematiku individudlnich
vzdélavacich plani v mateiskych Skolach, ovéfit jejich dilezitost a funkénost v procesu
vzdélavani a vychovy déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Teoretickd Cast prace
poukazala na individudlni vzdélavaci plan jako na dilezity a zavazny dokument, ktery je na
zadost zakonného zastupce ditéte a doporuceni Skolského poradenského zafizeni vytvoien
pedagogem za ucelem zajisténi specidlnich vzdé€lavacich potfeb ditéte. Pfi tvorbé planu je
dulezité¢ vychazet ze vSech dostupnych informaci o ditéti i samotné pedagogické diagnostiky.
Ta ukaZze na konkrétni cile, které se nasledné pedagog snazi prostfednictvim planu naplnit. Je
dilezité, aby stanovené cile napliiovali oblasti z Rdmcového vzdélavaciho programu pro
predskolni vzdélavani. Naro¢nost vhodné stanovenych cill, tedy obecné cela konstrukce
individudlné vzdélavacich planid, byla vyzkumem potvrzena jako nejnarocnéjsi cast celé
tvorby. I kdyz za vytvofeny individudlni vzdé€lavaci plan zodpovida feditel matetské Skoly,
m¢éla by byt jeho tvorba vysledkem spoluprace vsech osob, které se podileji na vychové a
vzdélavani ditéte. Jak vSak prakticka ¢ast ukazala, neni tomu vzdy tak, asistenti pedagoga jsou

z tohoto procesu mnohdy vynechavani.

Velmi zasadni soucasti je evaluace, ktera poskytuje zpétnou vazbu a posuzuje
ucelnost zvolenych metod a postupli v konkrétnim individudlnim vzdélavacim planu.
K tspéné evaluaci je vhodné si stanovit kritéria pro samotné hodnoceni, kterd by vSak
neméla porovnavat jedince S ostatnimi détmi ve tiid€é, ale respektovat jeho individudlni
zvlastnosti a moznosti. Jak z teoretické ¢asti vyplyva, je tento proces dilezity i z pohledu
zakonného zastupce ditéte. Diky dotaznikovému Setfeni bylo zjisténo, Ze v matetskych
Skolach sice ke spolupraci dochézi, ale neni tomu tak v naprosté vétSin€. Ackoliv je vhodné
evaluaci provadét pribézne, aby byl plan co nejefektivnéjsi, vyzkum tento ptedpoklad
nepotvrdil. VétSina dotazovanych pedagogii uvedla, Ze provadi nejcastéji evaluaci dvakrat do

roka.

Jednim z dalSich cilli prace bylo poukdzat na smysl a vyznam vzdélavani déti se
specialnimi vzdélavacimi potiebami v mateiské Skole. PredSkolni vzdélavani ma nejenom
obohacovat denni program ditéte, ale také zajiSt'uje mnohostranny rozvoj ditéte. Pii ziskavani
informaci se ukazalo, Ze se rodice mnohdy obavaji umistit dité s postizenim do kolektivu,

kvuli zvySenému riziku zhorSeni jeho zdravotniho stavu. Pfi piekonani prvotni nejistoty
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nastupuje také strach v podobé vhodné volby piredskolniho zafizeni pro dit¢ se specialnimi

vzdélavacimi potfebami. V tomto ohledu je opét dilezita spoluprace vSech osob kolem ditéte.

Pfed vznikem této prace jsem se dle dosavadnich zkuSenosti obavala, ze je
individualni vzdélavaci plan v mateiskych Skolach spiSe jen jakousi pfitézi pro pedagogy,
ktefi v ném vidi pouze dalsi zbytecné administrativni zatizeni. Jak se vSak ukézalo, vétSina
pedagogli ho vnima jako uziteCny ndstroj pro vychovu a vzdélavani jedincli se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a rado snim aktivné pracuje. Individualné vzd€lavaci plan je
pfinosny dokument, ktery pokud je spravné vytvoien, zjednoduSuje praci v mateiskych
Skolach pro pedagogy a zaroven zvysuje uspech ditéte pii osvojovani si novych dovednosti a

znalosti.
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SEZNAM ZKRATEK

ADD - syndrom poruchy pozornosti

ADHD - syndrom poruchy pozornosti s hyperaktivitou
IVP — individuélné vzdélavaci plan

MP — mentalni postizeni

MS — mateiska kola

MSMT — Ministerstvo kolstvi, mladeZe a t&lovychovy
PAS — porucha autistického spektra

PO — podptirna opatieni

PPP — pedagogicko-psychologicka poradna

RVP PV — Ramcovy vzdé¢lavaci program pro matetské skoly
SPC — specialné pedagogické centrum

SVP — specidlni vzdélavaci potieby

SPZ — $kolni poradenské zafizeni

SVP — §kolni vzdélavaci program

TP — télesné postiZeni
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PRILOHY

Ptiloha ¢. 1: Dotaznik pro pedagogy matetskych skol
1) Délka praxe v MS:
1 do6 let
1 do 12 let
1 do 20 let
1 do 30 let
1 nad 30 let
2) Pracuji v:
[ specialni MS
[ b&zné tiidé MS (individualni integrace)
[ specialni tfidé v b&zné MS (skupinova integrace)
"1 logopedické tfidé
3) Pracovi§té MS je v kraji:
"1 Hlavni mésto Praha
1 StfedocCeském
71 JihoCeském
" Plzenském
'] Karlovarském
[ Usteckém
'] Libereckém
"1 Krélovehradeckém
"1 Pardubickém
"1 Vyso€ina

[l Jihomoravském



[0 Olomouckém
[0 Zlinském
[0 Moravskoslezském

4) Ve Skolnim roce 2018/2019 vypracovavam IVP pro dité/déti u nichZ prevazuje
kategorie SVP: (vice moznych odpovédi)

|

zdravotni postizeni

1 zdravotni znevyhodnéni
1 socialni znevyhodnéni
"} mimotadné nadani

5) Dité/déti pro které vypracovavam IVP ma/maji podpirna opatieni stupné: (vice
moznych odpovédi)

02,
0 3.
4.
5.
6) Podili se na tvorbé IVP i asistentka pedagoga/ditéte pracujici na tifidé?
[ ano vzdy
T vétSinou ano
] spiSe ne
71 ne
1 nemohu posoudit
7) Realizujete IVP do 1 mésice nastupu ditéte do MS?
[ ano vzdy
'] vétSinou ano
] spiSe ne

[l ne



v

8) Ktera z ¢asti, pFi tvorbé planii, je pro Vas nejnarocnéjsi:
T audit (zjistovani aktudlniho stavu jedince, jeho dovednosti, védomosti, ndvyk atd.)
'] konstrukce (stanoveni cilii, metod a postuptt)
"1 implementace (realizace I\VVP)
'] evaluace (vyhodnoceni stanovenych cill)
9) Byli jste pro$koleni ¢&i jinak metodicky podpoieni v oblasti, jak tvorit IVP v MS?
[l ano
[l ne
10) Konzultujete vypracovany IVP s poradenskym zarizenim?
7 ano vzdy
'] vétSinou ano
| spiSe ne
[l ne
11) Evaluaci IVP provadim:
1 pribézné
"1 v pololeti a na konci Skolniho roku
"l pouze na konci Skolniho roku
12) Podili se na evaluaci IVP i zakonny zastupce ditéte?
(] ano vzdy
"1 vétSinou ano
'l spiSe ne
[l ne

13) Vytvarite béhem roku portfolio ditéte jako jeden z podpiirnych prostiedki pro
evaluaci?

T ano vzdy
[0 vétSinou ano

| spiSe ne



(1 ne

14) S vypracovanym IVP pracuji?
(] aktivné (nahlizi do ného, pribézné ho upravuji a obohacuji, ...)
1 pasivné (po vytvoreni lezi v ,,Suplik®)

15) ZvySuje podle VasSeho nazoru aplikace IVP uspéSnost pri osvojeni znalosti a
dovednosti ditéte se SVP?

T ano vzdy
[ vétSinou ano
| spiSe ne
[l ne
16) Vnimate IVP jako piinosny dokument pro Vasi praci s détmi se SVP?
[1 ano

[l ne



Ptiloha ¢. 2: Ukazka vypracovaného IVP €. 1 pro dit¢ s mozkovou obrnou a zavedenou son-
dou PEG v MS

MATERSKA SKOLA

INDIVIDUALNI VZDELAVACI PLAN

TRIDA: SKOLNI ROK: 2018/2019

PRIJMENI A JMENO DITETE:
DATUM NAROZENI:
BYDLISTE:

ZAKONNY ZASTUPCE:

TRIDNI UCITELE:
ASISTENT:

DOPORUCENI SPZ:
PREVAZUJICI STUPEN PO:
DOPORUCENI SPZ, PLATNOST:
PLAN KONTROLNICH SETRENI:
KONTAKTNI PRACOVNIK SPZ:

DALSi SPOLUPRACUJICI ZARIZENI: détsky 1ékaf, rehabilita¢ni pracovnik, klinicky
logoped, neurolog

ORGANIZACE VYCHOVY A VZDELAVANI
HLAVNI PRIORITY VZDELAVANI:
- podle potieby nastaveni pozvolného adaptacniho planu s Gc¢asti maminky, postupné
zapojovani do nové socialni skupiny bez maminky
- pozvolnd adaptace na nové socidlni prostiedi, vcetné¢ bezpetného pohybu v
prostorach tfidy a nasledné skoly
- komplexni ptedSkolni ptiprava s ohledem na stanovené diagndzy, individudlni
potifeby a moznosti ditéte
- individualni dopomoc ze strany asistenta pii vSech ¢innostech a aktivitach
- pravidelnd komplexni logopedicka péfe zaméfend na bazalni, myofunkéni a
orofacidlni stimulaci celé orofacidlni oblasti s prioritou na postupny pfijem potravy
usty
- specidlné¢ pedagogickd péce se zacilenim na rozvoj motorickych dovednosti,
smyslového vnimani, rytmizace, kognitivnich dovednosti, budovéani o¢niho kontaktu
a cilené upoutani pozornosti
- podpora pozvolného osamostatiiovani v sebeobsluze (svlékani, oblékani, ukladani
véci, samostatnosti pii jidle, hygien¢ 1 WC) a socioemocni oblasti (hra s dospélym, ve
dvojici s dal$im ditétem, v mensi skupince déti)




PERSONALNI ZAJISTENI UPRAV V PRUBEHU VZDELAVANI:
Konzultace:

aktualni zdravotni stav, stravovani, sebeobsluha, logopedicka a specidln¢ pedagogicka
péce

krmeni sondou PEG — denné v dopolednich hodinach

prace:

pravidelna komplexni pfedSkolni ptiprava predSkoldka v ramci RVP PV

pomoci maminky a asistenta napomahaji uspesné adaptaci ditéte na nové prostredi
pravidelné konzultace a informovani rodici ditéte

podpora zapojeni do sociadlni skupiny

podpora samostatnosti pii sebeobsluze a vSech Cinnostech

podpora pozitivni motivace k vychovné vzdélavacim ¢innostem

komplexni individualni a skupinova logopedicka naprava vSech narusenych
jazykovych rovin: dechova a artikulac¢ni cviceni, stavéni pasivni a aktivni slovni
zasoby, v§eobecného piehledu, rytmizace, podpora samostatného mluvniho projevu
komplexni specialn¢ pedagogicka péce s ohledem na individualni vzdélavaci potieby
- stimulace a reedukace oslabenych ¢asti psychomotorického vyvoje, véetné podpory
rozvoje hrubé motoriky, jemné motoriky, oromotoriky, grafomotoriky a aktivizace
uchopu psaciho nacini, vizuomotoriky, smyslového vnimani.

fazovani Cinnosti a aktivit, véetné¢ potiebné miry vysvétleni, upoutdni pomoci
verbalniho podnétu a vizualni podpory

metodicky vedou a izce spolupracuji s asistentem na tfidé pii planovani aktivit tiidy,
potfeby kompenzac¢nich pomticek a miry zajisténi potfebné asistencni péce pro danou
aktivitu nebo akci pro dité (dopomoc pfii individualizaci pfipravy a Gipravy €innosti na
miru denné podle aktualnich potieb)

Asistent:

uzce spolupracuje s uciteli na téid€, zprostfedkovava komunikaci s rodinou v ramci
pfedavani informaci o aktudlnim zdravotnim stavu a momentalnim rozpoloZeni ditéte
zabezpecuje a dohlizi na bezpecny pobyt ditéte po celou dobu jeho ptfitomnosti v
zafizeni i na akcich mimo prostory Skoly, vetné zajisténi nezbytné miry dopomoci
pfi chiizi pro udrZeni stability

podporuje dit€¢ ve vSech aktivitich a snazi se o jeho maximdalni osamostatnéni a
zapojeni do vSech aktivit a ¢innosti, s ohledem na jeho individualni potieby, vSechny
¢innosti ditéti jednoduse komentuje

aktivné se uCasti vychovné vzdélavacich cinnosti a aktivit na tfidé, dopomaha
ucitelim pifi pfipraveé aktivit 1 ¢innosti, je jim napomocny radou, napadem nebo
upozornénim na mozna specifika a pottebné upravy

individudlné pracuje pod metodickym vedenim uciteli na t¥idé pii specialné
pedagogickych ¢innostech s ditétem (rozvoj komunikacnich schopnosti, smyslového
vnimani)

aktivné reaguje na momentalni potieby ditéte, respektuje jeho zdravotni stav a
pravidelné konzultuje aktualni potteby s uciteli na tfid€ 1 rodic¢i ditéte

snazi se maximalné podporovat dit€ v novych socialnich kontaktech

zpocatku se dit¢ seznamuje s novymi rolemi prostfednictvim asistenta, podle
moznosti postupné asistent pievadi odpovédnost a aktivitu na dité€ a role jiz neptebira,
pouze dopomaha




- pravidelné s uciteli konzultuje spravnost vybéru nastavenych metod a opatfeni pro
uspésny rozvoj ditéte

- aktivné se denné podili na planu stravovani a naplnéni stravovacich a vyzivovych
potieb ditéte — hlidda mnozstvi zavedené stravy, dba na dostatecn¢ dlouhou potiebnou
dobu na piijem, kontroluje vhodné prostiedi, zatizeni PEG

SPOLUPRACE S RODICI:
- pravidelné piedavani informaci o zdravotnim stavu a aktualnim rozpoloZzeni ditéte
- pravidelnd domaci pfiprava podle instrukci pedagogti a logopeda
- rodice jsou pravideln¢ instruovani o ovéfenych metodach vhodnych pro vychovné
vzdélavaci €innost s ditétem
- pravidelné pldnovani pfijmu potravy, stravovani a vyzivovych hodnot
- uzka spoluprace vSech odbornikti

PODPURNA OPATRENI

VYUKOVE METODY, ORGANIZACE:
- didakticky zacilené individudlni i skupinové prozitkové ¢innosti
- multisenzorialni pfistup
- metodika kooperativniho uc¢eni hrou
- aktivni vyuziti situacniho a spontanniho socialniho uceni
- vyuziti metodiky Zacit spolu
- individualni dopomoc a podpora asistenta
- socioemoc¢ni program Baltazar
- metody komunikacni, postupnych krokid, zpevinovani, modelovani, napovédy a
vedeni, vysvétlovani, demonstrace

ORGANIZACE:

- tfidni ucitelé, asistent — celotydenni priibézna individualni 1 skupinova logopedicka a
specialné pedagogickd péce, rovnomérné rozvrzena do cCinnosti tfidy v prabehu
celého dne pfi rannich 1 odpolednich ¢innostech, verbalni a fyzicka dopomoc podle
potieby ditéte pii vSech ¢innostech a aktivitach

- pravidelné logopedické a specialné pedagogické konzultace s rodi¢i — pravidelné
1krat za mésic, v pfipadé potifeby denné

ZPUSOB ZADAVANI A PLNEN{ UKOLU:

- navySeni individudlnich a skupinovych ¢innosti s intenzivnim vyuZzitim nazornych
pomiicek k motivaci a lepSimu pochopeni €innosti, v¢éetné prodlouzeni doby aktivni
pozornosti CastéjSim stfiddnim individudlnich skupinovych c¢innosti, vcetné s
potfebnou mirou dohledu a dopomoci asistenta, Tvorba komunika¢niho denikii a
vizualizace vSech aktivit a ¢innosti ditéte — podpora fotkou + znakem

- vyuziti prvka vizualizace

- zjednoduseni vysvétleni pracovnich postupt k lepSimu porozumeéni, podle potieb

HODNOCENI DITETE:
- za pomoci pedagoga nebo asistenta vyuziti oblibenych ¢innosti, hracek, pomazleni,
pochutiny
- verbdalni pochvaly a podpory




- za pomoci asistenta postupné zapojovat dit€¢ do individualnich a skupinovych ¢innosti

POMUCKY: sitovy dudlik, um&lohmotna 1zitka, géza, fotografie ditdte, nafoceni pfi
¢innostech, komunikac¢ni denik a karty v podobé fotografii, manipulativa — kastany, koralky,
kostky, obrazkové knihy a encyklopedie, pracovni listy pro predskolaky, obrazkovy a realny
material, veskeré pomucky v centrech aktivit, logopedické pomucky, pomicky specidlné
pedagogické péce, nazorné didaktické pomucky, grafomotorické listy, piskovnice, trojhranny
program, rytmické nastroje, ICT technika, PC programy, loutky socioemoc¢niho programu
Baltazar, piktogramové Kkarty, vlastnoru¢né¢ vyrobené pomucky, komunikacni denik,
polohovaci pytel, kocarek

IVPVYHOTOVILI: PODPISY:
SPOLUPRACOVALI: PODPISY:
ASISTENT: PODPIS:
DATUM:

ZAKONNY ZASTUPCE: PODPIS:
VEDOUCI PRACOVISTE: PODPIS:
RAZITKO:

Rodiée i pedagogové svym podpisem davaji informovany souhlas s poskytovanim navrzenych doporu¢enych
podpurnych opatieni a prohlasuji, ze vyslovné souhlasi s poskytovanim takto nastavenych a uvedenych
podptirnych opatieni, véetné vzajemné spoluprace a pravidelnych konzultaci.

PRILOHY:

Doporuéeni SPZ, v&etné podpist informovaného souhlas zakonného zastupce, orientacni
specialné pedagogické diagnostiky, orientacni logopedicka depistaZ, orientacni pedagogicko-
psychologicka diagnostika, portfolio ditéte, pribéznd hodnoceni, adaptacni plan, tfidni kniha,
TVP, Tydenni plany €innosti.




Piiloha ¢&. 3: Ukazka vypracovaného IVP ¢&. 2 pro dité s autismem, MP a epilepsii v MS

MATERSKA SKOLA

INDIVIDUALNI VZDELAVACI PLAN

JMENO A PRIJMENI DITETE:
DATUM NAROZENI:

SKOLA:

SKOLNI ROK: 2018/2019

SPZ, které vydalo doporuéeni pro IVP:
Kontaktni pracovnik SPZ:

Skolska poradenska, zdravotnicka a jina zartizeni, ktera se podileji na péci o dité:

Priorita vzdélavani a dalSiho rozvoje ditéte (cile IVP):

V ramci specialné pedagogické péce ve tiidé¢ doporucujeme zacilit na nize vedeny rozvoj:
Rozvoj adaptace na prostiedi MS (pedagogicky sbor, prostiedi tfidy, prostfedi spoleénych
prostor MS s nadmérnym hlukem ($atna, umyvarny, jidelna, rezim MS).

Rozvoj lokomoce celého téla: posilovani schopnosti stoje a chiize s oporou dospélého,
eventudlné¢ samostatné, premistovani na koberci ve sméru predmétu zijmu, rozvoj
piidrzovani se nabytku, stény mistnosti, zabradli, ...

Navazovat a udrzovat ocni kontakt.

Rozvoj manipulace s prredmeéty. krouceni, otaceni, vkladani, modelovani, stavéni, sbirani,
pfendavani z jedné ruky do druhé, nalévani, ...

Rozcvicovani prstii, vyuziti rytmizace: tleskani, podupy, uziti bubinku, ozvuénych diivek
Podporovat napodobovani: napodobovani redlnych c¢innosti, vyrazii obliceje, gest, napf.
louceni pa, pa

ZaméFit se na rozvoj oromotoriky: foukani, piti brckem, napodoba zvuku zvitat

Posilovat skus Celisti pri stravovani (sttidat tuhou a kaSovitou stravu).

Rozvoj komunikacnich dovednosti formou alternativnich a augmentativnich komunikacnich
strategii (vyuziti obrazkové slovniku).

Rozvoj détské hry: funkéni hra s hrackami, v interakci s jednim vrstevnikem, v interakci se
skupinou vrstevnikti — dopomoc pedagoga, asistenta.

Ve spolupraci srodinou a doporuceni Neurologického oddé€leni zacilit na zdokonaleni
hygienickych ndvykl — ndcvik na nocnik.

Podpirna opati‘eni (specifikace stupiii podptrnych opatieni)

Metody vyuky (pedagogické postupy)

Vhodni je kombinovat jednotlivé organizac¢ni formy vyuky s ohledem na aktualni stav a
potieby ditéte.




Pottebny je individualni piistup, didaktické a specialn¢ pedagogické metody s oporou
nazoru.

S ohledem na aktudlni stav a pottfeby ditéte zdokonalovat a rozvijet lokomoci celého téla.
Vyhodné je zatazovat do denniho rezimu ditéte pohybové aktivity s oporou pedagogického
personal, dbat zietel na kontakt s vrstevniky a zapojovani ditéte do hernich aktivit.

Zarazovat relaxacni chvilky (mi¢ovy bazén, pobyt v latkovém domecku, sledovani rotujicich,
pohyblivych hracek ¢i predméti).

Vyuzivat multisenzoridlni pfistup (spojovat slovo s nazorem, praktickou zkusenosti apod.)
Strukturalizace: pracovat dle metodiky strukturovaného uceni, jasné uspoiadani Casu a
prostoru, zajisténi predvidatelnosti prostiedi (co se bude odehravat), dodrzovat denni rezim,
pii stiidani ¢innosti dbat na tad, bez chaoti¢nosti, dbat na dokoncovani ¢innosti, vyuzivat
strukturované krabice.

Organizace vyuky

S ohledem na ¢asteCnou mobilitu a specifickou epileptickou aktivitu ditéte dbat zvysené
pozornosti na bezpeénost ditéte v prostiedi MS, §kolni zahrady a okoli MS.

Sebeobsluzné ¢innosti s plnou mirou podpory pedagogického personalu tiidy.

Vyhodné je uzivéani rehabilitaniho ndbytku (rehabilitacni zidle Toby) — pro posileni opory
téla pfi pracovnich a stravovacich aktivitdch. Eliminovat projevy sebeposkozovani (kousani
rukou).

Strukturalizace: pracovat dle metodiky strukturovaného uceni, jasné uspoiadani Casu a
prostoru, zajisténi pfedvidatelnosti prostedi, dodrzovat denni rezim, pii stfidani ¢innosti dbat
na fad, bez chaoti¢nosti, dbat na dokoncovani ¢innosti.

Vytvoteni vhodného prostiedi pro praci (eliminace ruSivych podnéti rozptylujicich
pozornost ditéte).

Ovérovat si, zda dité porozumélo — sdé€leni zjednodusit, doplnit zrakovou oporou (napf.
obrazkové knizky, fotky).

Pracovat s konkrétnimi uchopitelnymi predméty (napt. kostky, kulicky, ...).

Poskytovat ditéti pozitivni zpétnou vazbu. Vyhodna je vyrazna artikulace a mimika tvare
pedagogického personalu tiidy.

V ramci individudlniho pfistupu k ditéti se vice individudlné zaméfit na rozvoj oslabenych
funkci v rdmci béZznych ¢innosti vybérem a nabidkou specidlnich aktivit, které jsou zaméieny
na oslabené funkce — rozvoj lokomoce téla, oromotoriky, zrakového a sluchového vnimani.
Individualni prace uditele a asistenta pedagoga s ditétem v interakci se skupinou: pedagog a
asistent dohlizi na zapojeni ditéte do fizené kolektivni Cinnosti a poskytuje mu potiebnou
miru podpory, dle potteby ditéte ho provazi pii prechodech mezi ¢innostmi. Prostfednictvim
pracovniho schématu a vizualizace (strukturalizace vyuky — nacvik funkéniho pouZivani
denniho rezimu a orientace v prostoru), upozoritujeme dité na to, co se bude dit. Vyhodné je
pro dité zaSkolovani v praci s pomuckou a hrackou. Procvicovani a upeviiovani didaktickych
aktivit mimo tfidu — v klidném prosttedi (bez rusivych podnét).

Brat zietel na lehko unavitelnost ditéte, pravidelné zatizovat relaxa¢ni chvilky, vychazet
Z potieb ditéte.

Zpisob zadavani a plnéni ukoli

Poskytovat ditéti Castéjsi individudlni kontakt a pozitivni motivaci k zamétfeni pozornosti,
k podpote dokoncit tkol. Postupovat po jednotlivych krocich, zacinat s tikoly, které bezpecné
zvladne. Umoznit pracovat po kratSich, Castéji se stiidajicich usecich, zatazovat relaxacni
chvilky, zatfazovat pohybové aktivity pro rozvoj lokomoce celého téla.




Zpusoby ovérovani védomosti a dovednosti

Vyhodnoceni zaznamového archu k identifikaci SVP — evaluace 3x roc¢né (orientacni
pedagogicka diagnostika tiidy).

Plan cili Individuélniho logopedického plan (evaluace leden a Cerven).

Hodnoceni ditéte
K hodnoceni ditéte bude vyuzit motivacni systém.

Vyuziti motivace: posileni zajmu ditéte o vzdélavaci proces /socidlni pochvala, povzbuzeni)
— ocenéni uspechu — ¢innostni odména (oblibend aktivita). V nékterych piipadech vyuzivame
jen dil¢i odmény k posileni motivace pii osvojeni nové dovednosti, pii zvladnuti obtizné
situace.

Pomiicky

Piktogramy, fotogramy, vizualiza¢ni schémata (uziti toalety, myti rukou), dechové stimula¢ni
pomiucky (vétrnik, bublifuk, foukaci trubicka s mickem), logopedické zrcadlo, logopedické
pexeso, komunikacni knihy individudlné vytvotrené pro dité, obrazkové materidly, motivacni
hracky (hracky se zvukovymi efekty, prstovy mandsci, loutkové divadlo, ...), CD nahravky
pro rozvoj zvukového vnimani, konkrétni didaktické predméty dle aktudlnich vzdélavacich
potieb ditéte, geometrické tvary, dievéné vklddanky, Aximo — sada na uvoliiovani uchopu
ruky (dievéné drahy, trojhranny program), motorické labyrinty, piskovnice (v¢etné dievénych
Sablon pro nacvik grafocvikll), prstové barvy, manipulativa (kaStan, koralky, kostky,
modelovaci hmota).

Strukturované krabice, desky, Sanony, seSity se strukturovanymi tlohami, obrazkové knihy,
obrazkova reporela, encyklopedie, déjové obrazky se socialnim kontextem a s diirazem na
spravnost pojmenovani.

Podpirna opati‘eni jiného druhu

Tato opatfeni nejsou aktualné doporu¢ovana SPZ.

Personalni zajiSténi dprav pribéhu vzdélavani (asistent pedagog, dalSi pedagogicky
pracovnik)

V prostiedi MS je nutné zohlednit specifické obtize ditéte. Jako nutna se jevi individualni
podpora ze strany asistenta pedagoga pii plnéni tkolu. Asistent pedagoga pracuje s ditétem
individualné i skupinové (o malém poctu déti 2-3 déti), napf. v zaCatcich plnéni prace
(podpora prvniho kroku), ovéfovani porozuméni, ovérovani pochopeni instrukce a pokynu.
Asistent pedagoga podava instrukce postupné, pomahd ditéti s organizaci Cinnosti, se
zaclenénim do kolektivu, se zvladdnim sebeobsluznych ¢innosti. Vyhodna je individualni
préace ditéte s obrazkovym slovnikem AAK, zaskoleni s pomuckou ¢i hrackou.




DalSi subjekty, které se podileji na vzdélavani ditéte

Dalsi subjekty nejsou feditelstvim MS evidovany.

Spoluprace se zakonnymi zastupci ditéte

Pravidelné konzultace s rodic¢i (i na vyzadani rodiny), rodi¢ovska schiizka v ivodu Skolniho
roku, konzultace k IVP a ILP ditéte, nahlédnuti rodi¢i do portfolia (moznost odnést na
vikend domt), konzultace rodic¢u s feditelkou Skoly, konzultace s tfidnimi ucitelkami i
asistentem pedagoga, spoluprace rodiny pfi vyrobé komunikacniho obrazkového slovniku
(ndkup spotiebniho materidlu, jednotny postup pti zaskoleni ditéte).
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