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Pripominky k praci:

Vhodné volené téma odpovidajici naro¢nosti studentl bakalafského studia. Zpracovani prace, pouzité metody,
prostfedky a pouzivani literatury nasvédcuji, Ze jsou splnény minimalni pfedepsané nalezitosti a podminky
stanovené pro zpracovani BP, nedodrzovani citaéni normy na nékterych mistech (chybéjici odkazy na
literaturu) bohuzel uroven lehce snizuje. Zaznamenatelna je také nezamérna nesystemati¢nost v zacatku
teoretické &asti prace (analyza pravnich norem zaéina CUS, posléze je zmiriovan ZUg). Dil&i analytické
shrnuti teoretické €asti prace chybi. Samotny zavér ale svédc&i o zvladnuti tématu a kritickému pfistupu
studentky. Cast praktické ¢asti (subkapitola 4.3 - Hospodéafska situace analyzované spolegnosti -> 8 str. - str.
36 -44) praci zbyte¢né rozsSifuje a neni dale vyuzita. Vyzdvihnout je potfeba grafické zpracovani odliSnosti
leasingu podle ¢eské Upravy a IAS 17 (bohuzel ne aktualniho IFRS 16; podobné plati i pro jiz platny IFRS 15 a
opirani se o IAS 11).

Otazky k obhajobé:

1) Co rozumite evropskymi Ucetnimi standardy? (viz str. 11).
2) Kdy prestal platit standard IAS 11 a kdy zacal platit IFRS 157?

3) Jak je vykazovana tzv. PoC - Pohledavka, nedokon&end vyroba (zasoby/pohledavka), jak souvisejici pfijaté
zélohy (pasivni ¢&i aktivni strana) podle IFRS 15, potazmo IAS 11?

Zavérecneé stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodoveé stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cill prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cil(; zda cil odpovida zadani prace a zda byl 8
naplnén (pocet udélenych bodti se do celkového souétu dvojnésobi)

2. | Naro¢nost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky; 8
naro¢nost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence &i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

3. | Uroven zpracovani teoretické ¢asti
Dodrzeni citacni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich 5
zdrojl; pouZiti cizojazyénych zdrojl

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace); 8
naro¢nost pouzitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické &asti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim 8
(pocet udélenych bod(i se do celkového souctu dvojnasobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny 9

pfinos autora a uroveri/ originalita navrhovanych feSeni
(pocet udélenych bod(i se do celkového souctu dvojnasobi)

7. | Formalni nalezitosti a uprava prace

Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu; 9
logicky sled textu
Celkovy pocet bodl (max. 100 bodu): 80

Hodnoceni Kkritérii:

Kazdé¢ kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, pticemz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — splnéno pouze na Grovni zakladnich pozadavka (stupen ,,E*)

7 bodii — splnéno s vyraznéj§imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeti ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeii ,,C*)
9 bodii — spInéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B*)

10 bodi — splnéno nadstandardné (stupeti ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 —91 bodti — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50—-E

49 bodd a méné — F




