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Abstrakt

Tato diplomova priace se zabyva problematikou obcanské vybavenosti ve
venkovském regionu SO ORP Kralovice a v méstském regionu SO ORP Rokycany,
které lezi v Plzenském kraji. Pomoci uzemné analytickych podkladli, Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy, Narodniho registru poskytovatelli zdravotnich
sluzeb a webovych stranek jednotlivych obci byla vytvoiena tabulka obcanské
vybavenosti pro SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za roky 2010 a 2016. Na
zéklad¢ vytvofené tabulky byla obCanskd vybavenost ve sledovanych spravnich
obvodech porovnana a vznikl mapovy vystup obCanskd vybavenost v jednotlivych
obcich SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice. V préci je také rozebirano téma
analyza dojizdéni a dopravni obsluznost, kterou vyjadiuje mapovy podklad
obsluznost vefejnou dopravou v jednotlivych obcich SO ORP Kralovice a SO ORP
Rokycany. Prace reaguje na novelu vyhlasky €. 500/2006 Sb., kterd navrhla nova
témata pro vyhodnoceni Uzemi, konkrétné na téma obcanskd vybavenost a jeji

dostupnost.

Klicova slova

Obcanska vybavenost, dostupnost, dopravni obsluznost, méstsky region, venkovsky

region, SO ORP Kralovice, SO ORP Rokycany, GIS



Abstract

This diploma thesis deals with the issue of civic amenities in the rural region SO
ORP Kralovice and in the urban region SO ORP Rokycany, which lies in the Pilsen
region. Using territorial analytical materials, the Ministry of Education, Youth and
Sports, the National Register of Health Service Providers and the websites of
individual municipalities, a table of amenities for SO ORP Rokycany and SO ORP
Kralovice for 2010 and 2016 was created administrative districts and map output
civic amenities in individual municipalities of SO ORP Rokycany and SO ORP
Kralovice. The thesis also analyzes the topic of commuting analysis and transport
serviceability, which is expressed by the map basis of public transport service in
individual municipalities of SO ORP Kralovice and SO ORP Rokycany. The work
responds to the amendment to Decree No. 500/2006 Coll., which proposed new
topics for the evaluation of the area, specifically on the subject of civic amenities and
its availability.

Keywords

Civic amenities, accessibility, transport services, urban region, rural region, SO ORP
Kralovice, SO ORP Rokycany, GIS
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1. UVOD

Vefejna vybavenost se na tzemi Ceské republiky neustale vyviji. Obdanska
vybavenost se Casto stéhuje z malych obci do vétSich mést nebo v malych obcich
uplné zanika kvili vylidiovani. V pripadé neptitomnosti obcanské vybavenosti
v malych obcich zlep$ujici se mobilita umoziuje obyvatelim malych obci za ni
dojizdét. Spousta obyvatel je nucena nebo maji pottebu vyjizdét ze své obce do jiné
obce za praci, do Skoly nebo k I€kafi a tim se stava dojizd’ka nedilnou soucasti
zivota. S tim souvisi i dopravni obsluznost a vefejna doprava v obcich, protoze ne

kazdy vlastni automobil nebo fidi¢ské opravnéni.

Tato diplomova prace je zaméfena na porovnani obCanské vybavenosti ve
vybraném venkovském a méstském regionu v Plzeniském kraji. Také se zaméfuje na
dopravni dostupnost a obsluznost vybranych regionti a to jak z hlediska vetejné
dopravy, tak 1 osobni. Po analyze Plzeniského kraje byly vybrany SO ORP Rokycany
jako zastupce mestského regionu a SO ORP Kralovice jako zastupce venkovského

regionu.

2. CILE PRACE

Hlavnim cilem diplomové prace je porovnani vefejného vybaveni ve dvou
ruznych typech ORP v Plzeniském kraji. Ke splnéni hlavniho cile je potieba splnit
nekolik dil¢ich cilii. Jednim z dil¢ich cili je vybrani ORP dle geografickych metodik
tak, aby se jednalo o jeden region méstského typu a jeden region venkovského typu.
Dal8im dil¢im cilem je sledovani vefejného vybaveni ve vybranych ORP v ¢ase a to
konkrétné po dobu 10 - ti let. Posledni cil této diplomové prace je zjisténi dostupnosti

vefejné vybavenosti a dopravni obsluznosti vybranych ORP a vytvofeni mapovych

podkladt v GIS.

3. METODIKA

ReSerSni Cast prace se bude zabyvat pfedstavenim a vysvétlenim pojmil region,
novela vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., vetejnd vybavenost a jeji dostupnost, dile zde
budou obecné¢ vymezeny regiony typu venkovsky a méstsky. Nasledné¢ bude

provedena analyza Plzeniského kraje z geografického hlediska, ktera bude podkladem
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pro uréeni venkovského a méstského SO ORP. Dale v praktické Casti autorka
zanalyzuje vybrané SO ORP v ¢ase a to po dobu 10 -ti let a vytvoii tabulku obcanské
vybavenosti v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za roky 2010 a 2016 (roky
uréeny podle aktualizaci UAP v regionech). Podle vytvofenych tabulek autorka
porovna dostupnost obcanského vybaveni v méstském SO ORP Rokycany
a venkovském SO ORP Kralovice a vytvoii mapu obcanské vybavenosti
V jednotlivych obcich vybranych regionti pomoci ArcGis. Dale se bude v praktické
Casti teSit analyza dojizdéni a dopravni obsluznost jednotlivych obci v spravnich
obvodech, ze které vyjde mapovy vystup dopravni obsluznost vefejnou dopravou.
Posledni ¢asti je vyhodnoceni ob&anské vybavenosti v UAP. V prabéhu celé prace

byly vytvareny doplitkové mapové podklady pomoci ArcGis.

Obr. 1: Schéma pracovniho postupu (vlastni zpracovini, 2019)

m 1. Literarni reserse

al 2. Analyza Plzenského kraje

3. Vybér méstského a venkovského SO ORP v Plzenském kraji

w4 Analyza SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany —_—

5. Vytvoreni tabulek obcanské vybavenosti v SO ORP Rokycany a SO ORP
Kralovice, porovnani obcanské vybavenosti,

vytvoreni mapového podkladu obcanské vybavenosti v jednotlivych obcich SO
ORP Rokycany a SO ORP Kralovice

6. Analyza dojizdéni a dopravni obsluznosti,
vytvotreni mapového podkladu obsluznost verejnou dopravou v jednotlivych
obcich SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice

7. Vyhodnoceni ob¢anské vybavenosti v UAP vybranych regionti
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4. LITERARNI RESERSE
4.1 Teorie regionu

Pojem region se v geografickych disciplinach pouziva uz od dob antiky a jedna
se o jeden ze zakladnich konceptl celé geografie. Pro nejobecnéjsi pochopeni tohoto
pojmu se muze fici, ze zdkladnim regionem je planeta Zemég. Dnes se pojem region
neobjevuje jen mezi puvodnimi geografickymi koncepty, ale také napt. v ekonomii,

historii, politice, nabozenstvi a kultufe.

Podle geografii 19. stoleti Alexandra von Humboldta a Karla Rittera se svét
skladd ze zemi (regiontl), které jsou vzdy nekym ovladany. A pravé ze slova
,ovladat“ a jeho ptekladu do latiny ,regere” vznikl pojem ,regio®, ktery podle

Basovského a Lauka (1990) znamend kralovstvi, krajina nebo politické tizemi.

V prabehu let se pojem region vyvijel a ménil. V 19. stoleti bylo nahlizeno na
region deterministickym ptistupem. Tento pfistup urCuje socidlni, ekonomické ¢i
kulturni charakteristiky regionu ptirodnimi podminkami. Pfedstavitelé¢ determinismu

Vv geografii jsou pravé A. von Humboldt a K. Ritter (Tousek a kol., 2008).

Ve 20. stoleti Paul Vidal de la Blache, francouzsky geograf a zakladatel
regiondlni geografie, piredstavil své chapani terminu region. Jednd se
0 tzv. posibilistické pojeti a znamena komplexni pojimani regionu vznikajici
vzajemnym pusobenim fyzickogeografickych a sociogeografickych jevi (Basovsky
a Lauko, 1990). Tento francouzsky geograf spolec¢né se svymi nasledovniky zastaval
i idiograficky piistup, ktery se soustiedil na zjisténi specialnich znaki regionu

odliSujici dané tizemi od ostatnich (Johnston a kol., 2000).

Richard Hartshorn, americky geograf a =zakladatel pojmu prostorova
diferenciace®, piistupoval k pojeti regionu stejné jako jeho francouzsti kolegové, az
na jeden maly rozdil v tom, ze popira spojeni pfirody a spole¢nosti. Jedna se tedy
0 nové pojeti pojmu indeterministické, které fika, Ze ptirodni podminky nemaji vliv
na charakter spolecnosti. Takovéto pojeti se uplatiiovalo spiSe v ekonomické
geografii predstaviteli jako W. Christaller, A. Losch a W. Isard (Tousek a kol.,
2008).

Y Prostorovd diferenciace se zabyvd prostorovym rozsifenim fyzikalnich a socidlnich jevii a dodnes je
Jjednim ze zdkladnich vyzkumnych piistupii v geografii““ (Johnston a kol., 2000)
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Jaké je tedy soucasné pojeti regionu? Pojeti regionu vychazi z vSeobecné
znamého faktu, ze planeta Zemé¢ a jeji geograficka sféra je heterogenni a projevuji se
na ni obrovské rozdily v ptirodnich i spole¢enskych charakteristikdch. Piirodni pojeti
regionu je vnimano ve fyzické geografii, humanni geografie zase vnima region napf.
z pohledu ekonomického, politického ¢i kulturniho. Objevuje se i nové pojeti regionu
a to pristup nomoteticky, ktery hleda na obecné a univerzalni znaky regionti a studuje
pak podle nich podobnost regionti. V soucasnosti se tedy prolinaji dvé pojeti regionu

— nomoteticky a idiograficky (Johnson a kol., 2000; Tousek a kol., 2008)

Podle Basovského a Lauka (1990) jsou regiony objektivné existujicimi entitami,

protoze je mozné urcit jejich hranice v riznych ¢astech geografické sféry.

Andél (1996) vysvétluje region jako slozity dynamicky prostorovy systém
formujici se na zemském povrchu podle ur€itych znaki a pravé tyto znaky odlisuji

dany region od jinych regionii ¢i okoli.

Pojmem region se zabyval i Ladislav Skokan (2003), ktery mluvi o tomto pojmu
jako o jednom z nejfrekventovanéj$ich v ptirodnich védach a také vymezuje region
odpovida ceskému ,,oblast*, obvykle jde o tizemi vymezené na zakladé spolecenskych
znakii, o dynamicky geograficky (prostorovy) system formujici se na zemskem

povrchu — na bdzi urcitych skutecnosti, které jej odlisuji od okoli. *

Tousek a kol. (2008) uvadi, Ze region Ize definovat jako Cast geografické sféry.
Miizeme pro néj pouzit termin prostorova jednotka, nebot’ je vysledkem prostorové
diferenciace geografické sféry. Takova diferenciace se mize tykat ptirodnich,
politickych, ekonomickych, socialnich ¢i kulturnich charakteristik regionu, lze je
i kombinovat. Stejn¢ jako Ladislav Skokan i Tousek a kol. vysvétluji region jako
vice ¢i mén€ omezeny slozit¢ dynamicky prostorovy systém, ktery vznikl
vzdjemnym pusobenim piirodnich a socidlné-ekonomickych jevli a ma urcitou
charakteristiku odliSujici dany region od ostatnich. Ve své publikaci Ekonomicka
a socialni geografie (2008) popisuje soucasné pojeti regionu ve ¢tyfech bodech:

e regiony jsou navzajem se lisici casti geografické sfery
e region je cast geograficke sféry, ktera je vymezena na zdkladé zvoleného

kritéria (region je tedy areadl platnosti zvoleného kritéria)
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e region je cast geografické sféry, kterd je mensi nez cela zajmovd oblast

vyzkumu (napr. svet, kontinent, stat, pohori, povodi apod.), ale vétsi nez

konkrétni misto (kazdy region je pak slozen ze souboru mensich

prostorovych jednotek a zarovern je soucdsti prostorové jednotky vétsi)

o region je nejlogictejsi zpusob organizace geografickych informact

4.1.1 Klasifikace regionii

Klasifikaci regionii se zabyvalo mnoho geografii jako napf. Haggett (1965),
Hampl (1971) a také Tousek a kol. (2008).

Nejzakladnéjsi klasifikace regiond je dle odvétvového, metodologického,

taxonomického hlediska a dle hlediska formy. Kazdé ztéchto vyjmenovanych

hledisek ma pak dalsi ¢lenéni, které je strucné uvedeno v nasledujicich odstavcich

této kapitoly.

Odvétvové hledisko Cleni regiony jednoduSe podle odvétvi a rozliSuje celkem

3 typy:

o fyzickogeograficky region (prirodni) — tento typ se dale déli podle

jednotlivych fyzickogeografickych kritérii

©)

©)

©)

©)

©)

o

litologicky region
geomorfologicky region
klimaticky region
hydrogeograficky region
pedogeograficky region
biograficky region

e socidlnégeograficky region (humdnni) — vV tomto typu regionu se urcuje

napft.:

o

o

o

o

zemédélsky region
primyslovy region
dojizd’kovy region

rekreacni region

o komplexni geograficky region — jedna se o monistické pojeti regionu, kdy

se pfipousti spojitost mezi fyzickogeografickymi a huméannimi procesy
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Druhé hledisko ze zékladni klasifikace regioni se nazyva metodologické,
u kterého se zkouma, Kk ¢emu regiony slouzi. Nyni autorka uvede zakladni dé¢leni
tohoto hlediska podle definice polského geografa Dziewonskiho (1976):
o region jako nastroj geografického vyzkumu — také statisticky region, ktery
slouzi jako vyzkumna jednotka pro zjistovani riznych statistickych udaji
e region jako objekt geografického vyzkumu — cilem vyzkumu v tomto
pojeti je vymezeni regionu, proto se uziva termin cilovy region
e region jako ndstroj managementu uzemi — Vtomto piipadé je region
chdpan jako uzemi, pro které se déla urity plan (napf. regulacni,

rozvojovy), fika se jim také planovaci regiony

Dalsi hledisko je taxonomické, které rozdéluje regiony na individualni
a typologické. Individualni regiony jsou vymezovany podle jedineénych znaku
a maji svlij vlastni ndzev jako napi. nazvy okrest nebo kraji. Typicky znak pro
individualni region je neopakovatelnost. Typologicky region je oproti individualnimu
opakovatelny. Takovy typ regionu se vymezuje na zakladé¢ obecnych a typickych
vlastnosti a vznikaji tim napt. méstské a venkovské regiony, depopulacni regiony

nebo regiony s ur¢itou hustotou silni¢ni sité.

Posledni je hledisko formy, které je pro Kklasifikaci regioni v geografii
Z dan¢ho hlediska:
e homogenni regiony (formalni, uniformni)

e noddalni regiony (uzlové, vektorové, funkcni nebo také spadové)

Homogenni regiony se vyskytuji spiSe ve fyzické geografii jako celky geologické,
klimatické ¢i geomorfologické. Tyto regiony se popisuji jako takové, u nichz je
regionalizaci kritérium rovnomérné rozprostieno po celém zkoumaném uzemi.

Typ nodalniho regionu se uZiva a nachazi nejvice v humanni geografii jako
napt. spadové regiony, regiony obsluznosti a mnoho dalSich. Takovy region je
typicky tim, Ze ma jadro, ve kterém se koncentruji geografické jevy a kolem néhoz se
rozprostird zdzemi. Mezi témito dvéma celky jsou urcité vazby, které jsou dany
podle zvoleného regionalizacniho kritéria a jeho intenzity, napt. obsluzny charakter

Kritéria nebo produkéni a spotfebni. Cim vice je zazemi dal od jadra regionu, klesa
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intenzita vazeb mezi dvéma misty z pohledu vzdalenosti (distance-decay efekt)

I casové dostupnosti.

4.1.2 Hierarchie regiont

V piipad¢é regioni se musi nahlizet i na jejich postaveni k okoli. Takové
postaveni urcuje hierarchie regiont, ktera je rozdilna jak u fyzické, tak i u humanni
geografie. Tato prace se zabyvd humdanni geografii, a proto zde autorka uvadi
hierarchizaci socidlnégeografickych regiont podle Touska a kol. (2008):

e mikroregionalni uroven — nejnizsi
e meziregionalni uroven
e makroregionalni uroven

e narodni uroven

o globalni uroven

s mikroregionalni Grovni se pracuje v této diplomové praci.

Rozdéleni celkii do vySe vyjmenovanych urovni je podle ur¢itého ukazatele

napt. pocet obyvatel, zaméstnanost v terciérni sfére ¢i jejich kombinace.

4.2 Tématika UAP podle novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.

Dne 23. 1. 2018 bylo schvaleno aktualni znéni novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.,
ktera byla zménéna vyhlaskou ¢. 13/2018 Sb. Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb. podrobné
upravuje nalezitosti obsahu tzemné analytickych podkladi, obsahu Uzemné
planovaci dokumentace, véetné nalezitosti dokladl spojenych s jejich potfizovanim,
vyhodnocenim vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi a aktualizaci Gzemné planovaci

dokumentace, a podkladi pro evidenci izemné planovaci ¢innosti (Zakony pro lidi,

2018).

Novelizace tykajici se tizemné analytickych podkladii (UAP) upravuje celkovy
obsah a strukturu tohoto dokumentu. Povinnost zpracovani SWOT analyzy byla
nahrazena zjiStovanim a vyhodnocovanim pozitivnich a negativnich stranek témat,
které tato vyhlaSka stanovila. Jedna se celkem o 13 témat, ktera musi byt obsaZena

v UAP na trrovni obci s rozsifenou plisobnosti i krajii a to jak v podkladech pro

16



rozbor udrzitelného tizemi, tak i v rozboru udrzitelného rozvoje uzemi (pravé v této

asti UAP dana témata nahradili SWOT analyzu).

Tab. 1: Seznam témat pro vyhodnoceni iizemi pro ucely vypracovini UAP podle novely vyhlisky
¢ 500/2006 Sb. (vlastni zpracovani dle Zdakony pro lidi, 2018)

TEMATICKE CLENENI
1. Sir$i Gzemni vztahy

2. prostorové a funkéni usporadani uzemi
3. struktura osidleni

4. sociodemografické podminky a bydleni
5. ptiroda a krajina
6
7
8
9

. vodni reZim a horninové prostiedi
. kvalita Zivotniho prostiedi
. zemedélsky ptdni fond a pozemky urcéené k plnéni funkci lesa
. ob¢anska vybavenost véetné jeji dostupnosti a vetfejna prostranstvi
10. dopravni a technicka infrastruktura vcetné jejich dostupnosti
11. ekonomické a hospodarské podminky
12. rekreace a hospodatské podminky
13. bezpecnost a ochrana obyvatel

Dle odtivodnéni pravni tpravy vyhlasky je SWOT analyza pro potieby izemniho
planovani nevhodna, protoze jde o nastroj ekonomické analyzy a planovani. Tato
analyza sleduje vnitini a vné¢js$i prostfedi hodnoceného ptredmétu. Ve wvnitinim
prostiedi se jedna o slabé a silné stranky, vnéjsi prostfedi zahrnuje neovlivnitelné
oblasti pfedmétu hodnoceni — hrozby a pfilezitosti. Problémem u vyhodnocovani
konkrétniho uzemi podle SWOT analyzy je stiet rtiznych zajmu, které nemusi
hodnoceny predmét ovlivnit 1 pfes to, ze tyto zajmy patii mezi vnitini prostiedi

daného pfedmétu. Nové sledované stranky uzemi (viz. tab. 1)

Podle vyhlasky ¢. 13/2018 Sb. byla novelizovana vyhlagka ¢. 500/2006 Sb.
a stanovila novy obsah pro zpracovani UAP takto:

e Podklady pro rozbor udrzitelné¢ho rozvoje zemi

o zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje Uzemim jeho hodnot
a limity vyuziti izemi dle 13 tematickych okruht (viz. tab. 1)

o zjisténi a vyhodnoceni zamérl na provedeni zmén v tizemi

e Rozbor udrzitelného rozboje uzemi
o zjisténi a vyhodnoceni pozitiv a negativ v uzemi dle 13

tematickych okruhti (viz. tab. 1) — ndhrada za SWOT analyzu
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o vyhodnoceni izemnich podminek a potenciali jednotlivych pilita
udrzitelného rozvoje tzemi, a to pro piiznivé zivotni prostredi, pro
hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel, véetné
jejich vzajemnych vazeb a trendll vyvoje tzemi

o urceni problémi k feSeni v izemné planovacich dokumentacich
(UPD), ptipadné v uzemnich studiich

» tato ¢ast musi zahrnovat tyto pozadavky:

* zmirnéni nebo omezeni urbanistickych, dopravnich
a hygienickych zavad

»  yzajemné stiety zamérl na provedeni zmén v tizemi

= stiety zaméru s limity vyuziti uzemi a s hodnotami
V Gizemi

» odstranéni nebo zmirnéni vlivii negativ v izemi

» vyuziti potencialu rozvoje uzemi

* sniZzeni nevyvaZené¢ho vztahu podminek pro ptiznivé
zivotni prostiedi

* hospodaisky rozvoj

= soudrznost spolecenstvi obyvatel

e (Qraficka ¢ast

Autorka se Vv této praci bude zabyvat prvni ¢asti devatym tematickym okruhem
vzniklym novelou vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. — obcanska vybavenost véetné jeji

dostupnosti.

4.3 Verejna vybavenost

Vetejna vybavenost a vSe, co do ni patii, je dano vyhlaskou ¢. 501/2006 Sh.,
ktera byla naposledy novelizovéana roku 2013. Vyhlaska konkrétné stanovuje plochy
obcanského bydleni. Tyto plochy se v souvislosti s izemnim planovanim vymezuji
za UCelem zajisténi téch spravnych podminek, které kladou diiraz na umisténi,
dostupnost, vyuzivani staveb obcanského vybaveni a uzivani v souladu s jejich

ucelem.

Plochy obcanského vybaveni podle vyhlasky €. 501/2006 Sbh.:
. Plochy obcanského vybaveni zahrnuji zejména pozemky staveb a zarizeni

obcanskeého vybaveni pro vzdeélavani a vychovu, socidalni sluzby, péci o rodinu,
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zdravotni sluzby, kulturu, verejnou spravu, ochranu obyvatelstva. Dale zahrnuji
pozemky staveb a zarizeni pro obchodni prodej, telovychovu a sport, ubytovani,
stravovani, sluzby, vedu a vyzkum, lazenstvi a pozemky souvisejici dopravni
a technické infrastruktury a verejnych prostranstvi. Plochy obcanského vybaveni
musi byt vymezeny v primé ndvazmnosti na kapacitné dostacujici plochy dopravni

«

infrastruktury a byt z nich pristupné.

Pro pfesnéjsi ujasnéni, jaké obcanské vybaveni bude v této praci feSeno, se
autorka inspirovala publikaci ,,Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury*, Maier
akol, 2016 a Ustavem tzemniho rozvoje a jeho publikaci ,.Principy a pravidla

uzemniho planovani®, aktualizace z roku 2017.

Sledované vetejné vybaveni v této praci:
e Skolstvi
o zakladni — a. mateiska Skola, b. zakladni skola
o doplnkova — c. stfedni Skola v¢. gymndzia
e Zdravotnictvi
o zakladni — a. prakticky lékai pro déti, b. prakticky lékaf pro
dospélé, c. zubni lékaf, d. Iékarna
o doplinkova — e. nemocnice
e Kultura
o zakladni — a. knihovna
e Sport
o zékladni — a. hfisté (pro déti, mladez nebo dospélé)
o dopliikova — b. koupalisté/bazén, c. t€locvi¢na, d. zimni stadion
e Socidlni péce

o dopliikova - a. domov pro seniory, pecovatelska sluzba

4.4 Dostupnost

Nejenom ze existuje dopravni dostupnost, ktera je spojena s kvalitou dopravni
infrastruktury, ale také je hojné feSena dostupnost obcanského vybaveni jako takova

(obecna), ktera je dana doporuc¢enymi standardy dostupnosti v obci.

Nejprve si piedstavime dopravni dostupnost. Dopravni dostupnost neboli

vvvvvv
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témat geografie dopravy. Timto pojmem ¢i celou geografii dopravy se dosud
zabyvaly spousty geografii, napt. Brinke (1992), Mirvald S. (1999), Tousek a kol.
(2008), Hudecek a kol. (2016) ¢i Morrris, Dumble, Wigan (1978).

Tousek a kol. (2008) chapou dostupnost jako ,,mnozstvi prilezitosti, které jsou
Z urcitého mista dostupné do urcité vzdalenosti anebo cestovni doby *.

Josef Brinke (1992) piSe o dopravni dostupnosti v souvislosti s hierarchii
dopravnich uzli, kdy tento pojem nazyva komunikacni dostupnost uzla.
Komunika¢ni dostupnost uzlu roste s rostoucim spojenim uzlu.

Stanislav Mirvald (1999) vysvétluje dopravni dostupnost ¢i akcesibilitu jako ukazatel
popisujici snadnost pohybu mezi body/uzly v dopravni siti.

Akcesibilita je zavisld na charakteristice dopravni sité, jak blizko jsou u sebe
zkoumané dopravni uzly ve spojeni s jejich geografickou polohou, dale pocet spojeni
mezi nimi a kvalita takového spojeni. VSechny tyto body velmi ovliviiuji dostupnost
aktivit, které jsou pro dnesni svét potiebné jako naptf. zaméstnani ¢i obcCanska
vybavenost (Hudecek a kol., 2016).

Jarolimek (2005) rozliSuje tfi zadkladni dopravni dostupnosti a to casovou,
vzdalenostni a frekvencni. Jak je znazvii druhti dostupnosti ziejmé, Casova
dostupnost tesi ¢asovou naro¢nost dopraveni se z jednoho bodu do ostatnich,
vzdélenostni dostupnost zase predstavuje vzdalenost jednoho mista od ostatnich.
Ve frekvencni dopravni dostupnosti se pocita s poctem spoji, kterymi se 1ze dostat
z bodu A do bodu B.

Déle Ize dostupnost délit naptiklad podle druhu dopravy nebo typu dopravniho
prostiedku.

Pro tuto préci je ale dilezitd dostupnost obfanského vybaveni jako takova.
To znamena, ze by se dana obCanska vybavenost v obci méla nachazet v pfipadé
zakladni obCanské vybavenosti podle danych doporucenych vzdélenosti, a v ptipadé
dopliikové obcanské vybavenosti zalezi na poc¢tu obyvatel v obci a zda by se podle

tohoto kritéria méla v dané obci nachazet, nebo nikoliv.

Maier a kol. (2016) rozlisuji tii zakladni typy dostupnosti:
e Casova dostupnost
e fyzicka dostupnost

o sidelné strukturalni dostupnost
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Ve fyzické a ¢asové dostupnosti se pocita vzdalenost od obytnych domi do zafizeni
obCanské vybavenosti z pohledu pési chiize i z pohledu dojezdu hromadnou
dopravou nebo individualni automobilovou dopravou. Podle Ustavu uzemniho
planovani (2017) se tyto dostupnosti uruji u zékladni kategorie obcanského
vybaveni.

Sideln¢ strukturalni dostupnost se vztahuje k velikosti obce/sidla z hlediska poctu

obyvatel a posuzuje pfitomnost/nepiitomnost dané obc¢anské vybavenosti v obci.

Pro urceni dostupnosti obCanské vybavenosti v obcich si Maier a kol. (2016)
rozdélil obce do nékolika typi, podle kterych se autorka prace také bude fidit:

A. ve méstech s poctem obyvatel od 10 tis.

B. vobcich do 10 tis. obyvatel v rozvojovych oblastech stanovenych
Politikou uzemniho rozvoje a vymezenych v zasaddach uzemniho rozvoje
kraje

C. ve méstech od 1 tis. do 10 tis. obyvatel a v ostatnich obcich od 2 tis.
obyvatel, mimo tizemi zarazeni do typit A a B

D. v obcich neuvedenych pod typy A az C

V nasledujici tabulce autorka uvadi standardy dostupnosti u sledované vetejné
vybavenosti této prace. Casova dostupnost je zde uvadéna z pohledu dojezdové doby
MHD nebo individualni dopravou, fyzickd dostupnost je feSena z pohledu pé&si

chuze.

Tab. 2: Standardy dostupnosti sledované veiejné vybavenosti v této praci (vlastni zpracovani dle dat
Maier a kol, 2016)

VEREJNA KAT TYP  TYP STANDARD
VYBAVENOST . UZEMI DOSTUPNOSTI DOSTUPNOSTI
A, B, C, o
Matetska skola zékladni D fyzickd 600 m
D Casova 30 min
; . , , A B,C  fyzicka 600 — 800 m
Zakladni skola zéakladni B.C.D casové 30 min
Y 1w . Casova 45 min
Stredr;zilfola Ve doplnkova A, B sidelné - t v obei
gymn, | | strukturdlni | ptitomnost v obci
I T S —
Prakttcky lékar sakladni A B C fyzwk’a 600 m
pro déti D casova 45 min
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Prakticky lékat Zakladni A B, C  fyzicka 600 m
pro dospélé D Casova 45 min
Zubni 1ékaf zakladni B G fyzickd L0
D casova 45 min
Lékarna zakladni A B C {ymck’a 600 m
D casova 45 min
Nemocnice doplnkova A, B :ifjll;ljrélni pritomnost v obci
Knihovna Zakladni g" L 15 min
B C fyzicka 200 -1 000 m
Hiisteé zakladni D’ "' sidelné "y .
strukturdlng pritomnost v obci
Koupalisté/bazén doplikova A, B, C :ifjllcltlsrélni pritomnost v obci
Te€locvicna doplnkova A, B, C :ifggsrélni pritomnost v obci
Zimni stadion doplnkova A, B, C sl 1 pritomnost v obci
strukturalni
Domov pro
seniory, dim sideln¢

doplikova A, B, C pritomnost v obci

S peCovatelskou strukturalni

sluzbou

4.5 Vymezeni venkovského a méstského prostoru

Vymezeni a rozliSeni venkova od mésta je velky problém a to uz od doby, kdy
se zaCala rozvijet sidla v zdzemi puvodnich mést. Obtizné je piesné definovat
a vymezit hranici toho, co je venkovské a méstské. V Ceské legislativé neexistuje
pfesné definovani pojmu venkov a lze tedy jen odvodit, ze obce, které nemaji
ozna¢eni mésto, mohou byt piifazeny k pojmu venkovské. Perlin (2010) uvadi:
,Jasnd metodika pro vymezeni venkovskych obci tedy ve verejné spravé a ani
V odborné sfére neexistuje”. V této kapitole autorka uvadi mozné pojeti vymezeni

venkovského a méstského prostoru podle nejriiznéjsich zdroji a ptistupti.

Napt. Binka a kol. (2007) urcuje ¢tyii typologie venkovského prostoru:
o Velikostni a polohova diferenciace
Tyto dvé typologie jsou uvadény spolu, protoze velikost a poloha

Vv ramci obce si je velmi blizka. Velikostni typologie zafazuje obec
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podle poctu obyvatel ke konci daného roku a polohova diferenciace je
urcena podle dopravni polohy a dostupnosti obce.

o Sidelni typologie
Tato typologie je navdzana na polohu obce vi¢i urbanizovanému
uzemi a osam. Binek a kol. (2007) rozliSuje pét sidelnich kategorii:
sidla v suburbannim uzemi jadra, sidla na hlavnich urbaniza¢nich
osach, sidla na vedlejSich urbanizacnich osach, sidla mimo
urbaniza¢ni osy a sidla v marginalnim uzemi.

e Historicko-socidlni typologie
Binek a kol. (2007) odkazuje na publikaci od Radima Perlina (2003),
ktery vymezuje ¢esky venkovsky prostor do nékolika zakladnich typii
a pracuje jak sekonomickymi, historickymi, socialnimi, ale také
s fyzicko-geografickymi kritérii: suburbanni zona, venkov v bohatych
zeméde€lskych oblastech, severni (bohaté) Sudety, jizni (chudé)
Sudety, vnitini periferie a moravsko-slovenské pomezi.

e Typologie vybavenosti obci
Diilezité hledisko kvality zivota na venkové je bezesporu vybavenost
téchto obci a to konkrétné zékladni socidlni a ekonomické sluzby.
Tato typologie rozdéluje obce do ¢ty kategorii podle obcéanské
vybavenosti (Marikova, 2003): bohata (zakladni 1 mateiska Skola,
I€kat, vice obchodii, knihovna a dalsi), zakladni (zékladni skola, Iékar,
jeden obchod), mald (obchod, Skola s prvnim stupném nebo Iékat
dojizdéjici jen nékteré dny v tydnu), zddna (zddny ze zdkladnich prvki
vybavenosti). Spojenim typologie vybavenosti a polohové typologie
lze studovat lokalni vazby ve vztahu vybavenosti obci a dopravni

dostupnosti téch sluzeb, které v dané obci chybi.

Jedind mezinarodni definice venkovského prostoru, ktera je uznavana, je definice
podle OECD, Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj. Tato definice pocita
jen s jednim kritériem a tim je hustota obyvatelstva. Definice venkovského prostoru
podle OECD je feSena na dvou hierarchickych trovnich:

e Lokalni urovenn — tato uroven definuje venkov jako sidlo s hustotou

zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km?
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e Regionalni urovenn — do této urovné jsou zarazeny tii regiony, které se
fidi kritériem hustoty zalidnéni jako urovné lokalni: pfevazné venkovské
(vice nez 50 % obyvatel v daném regionu zije ve venkovskych obcich),
vyznamné venkovské (15 — 50 % obyvatel v daném regionu zije ve
venkovskych obcich), vyrazné¢ méstské (méné nez 15 % obyvatel dané¢ho
regionu zije ve venkovskych obcich)

(Postaveni venkova v Plzeniském kraji, 2009)

Statisticky ufad Evropské Unie EUROSTAT je dal$i mezinarodni organizaci,
ktera se zabyva klasifikaci regionl a to podle hustoty zalidnéni a absolutni hodnoty
poctu obyvatel. EUROSTAT vymezuje celkem tii kategorie regionti:

e husté obydlené zony - hustota zalidnéni vyssi nez 500 obyvatel/kmz,
pocet obyvatel alespoii 50 tis.

e prechodné zony — hustota zalidnéni 100 az 500 obyvatel/kmz, pocet
obyvatel alesponi 50 tis.)

e Jidce obydlené zony — vSechny ostatni regiony

(Paszto a kol., 2012)

Vymezenim venkova se zabyvaji 1 nckteré narodni a regionalni strategické
dokumenty — Program rozvoje venkova CR, Narodni strategicky plan rozvoje
venkova CR, Strategie regiondlniho rozvoje CR, dokumenty Regionalnich
operacnich programii a Programy rozvoje kraji. Problému vymezeni venkovského
prostoru se vénoval i Cesky statisticky ufad ve své publikaci ,,Varianty vymezeni
VENKOVA a jejich zobrazeni ve statistickych ukazatelich v letech 2000 az 2006*
roku 2008. Bylo stanoveno celkem 8 variant, jak vymezit venkov — napf. podle
prostého stanoveni venkova ¢i mésta statutem, podle poctu obyvatel, podle hustoty
zalidnéni, podle vzdéalenosti od krajského mésta atd. V nékterych variantach se
kritéria 1 kombinovala (Pészto a kol., 2012)

V této praci se bude autorka inspirovat vymezenim méstského a venkovského
prostoru podle Strategie regionalniho rozvoje CR na obdobi 2014 — 2020. Tato
strategie rozdéluje uzemi Ceské republiky na tii zakladni typy z hlediska
rozvojovych znakl, ke kterym patfi socidlné-ekonomicky potencial, polohovy

potencidl a dynamika vyvoje v aktudlnim obdobi.
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Rozvojové uzemi

o Metropolitni oblast (oblast s koncentraci nad 300 tis. obyvatel)

Jedna se o nejvétsi mésta v Ceské republice, jako jsou Praha,
Brno, Ostrava a Plzen, ve kterych se nachazi nejvyssi
administrativa, financni sektor, véda a vyzkum, vysoké
Skolstvi, infrastruktura i manazerské struktury. Tyto oblasti
jsou charakteristické intenzivni suburbanizaci, ekonomickym
rlistem a mezinarodni konkurenceschopnosti. Zije zde vice jak

45 % obyvatel.

o Sidelni aglomerace (1zemi se 100 tis. — 300 tis. obyvateli)

Jedna se zbyvajici krajskd mésta, kterd nespadaji do
metropolitni oblasti. Centra aglomeraci jsou hospodaisky
a infrastrukturné spojena, spojeni funguje 1 vramci sluzeb
a dojizd’kou za praci. V Ceské republice monitorujeme jak
aglomerace s dynamicky se rozvijejicim rlstovym centrem,
neutralnim postojem, tak i s koncentraci socioekonomickych

problému.

o Regionalni centra a jejich zazemi (1zemi s koncentraci 25 tis. — 100

tis. obyvatel)
Jedna se o stfediska regionalniho vyznamu s vétSi hustotou
zalidnéni a podnikatelskych subjektti, které maji v daném

regionu dominantni postaveni v zaméstnanosti.

Stabilizované vzemi

Toto izemi nepatii mezi aglomerace, regionalni centra a jejich zdzemi
ani mezi periferni oblast. Pro tuto oblast je charakteristické, Ze nemaji
socioekonomické problémy, ke kterym patii nezaméstnanost,
vylidiiovani nebo nedostate¢nd vybavenost, ale pfitom nedisponuji
socioekonomickym rozvojem. Pravé pro danou charakteristiku musi

obyvatelé tohoto Uizemi vyjizdét za praci a do Skol.

Periferni uzemi

Odlehlé a problémové tzemi i tak se da charakterizovat tento tieti typ
tizemi dle Strategie regionalniho rozvoje CR na obdobi 2014 — 2020.
Dalsimi  charakteristickymi  ukazateli periferniho  Gzemi je
nedostatecna vybavenost, Spatnd dopravni dostupnost, vysoka
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nezaméstnanost, vétSinova vyjizd’ka mistnich obyvatel do zaméstnani

1 do skol a samozifejmé i neustavajici vylidiiovani.

Tento narodni dokument také uvadi, Ze stabilizované a periferni uzemi lze pojmout
pod spole¢ny nazev venkov a to v piipadé podprumérné hustoty zalidnéni — pod 100
obyvatel na km?. Naopak tzemi, ve kterém je hustota zalidnéni 100 obyvatel a vice
na km?, spada do typu urbanizované oblasti. Takovéto rozd&leni tzemi spole¢ns se
znaky predeslé kategorizace pocita i s ukazateli hustoty zalidnéni a poctu obyvatel a
nazyva se jako typy dle stupné urbanizace Gizemi (Strategie regionalniho rozvoje CR
2014 — 2020, 2018).

Obr. 2: Typologie tizemi Ceské republiky na periferni, stabilizované a rozvojové tizemi (Strategie
regiondlniho rozvoje CR 2014 - 2020, 2018)
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Autorka si pro tuto praci rozdéli ORP Plzenského kraje na rozvojova
urbanizovana izemi a periferni tzemi, nasledné vybere dvé rozdilna ORP, ktera pak

bude porovnavat z hlediska vefejné vybavenosti a jeji dostupnosti.
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5. CHARAKTERISTIKA PLZENSKEHO KRAJE

Plzeiisky kraj lezi v jihozapadni ¢asti Ceské republiky. Tento kraj sousedi celkem
se Ctyfmi dalS$imi Kraji a tvofi statni hranici se Spolkovou republikou Némecko,
konkrétné se spolkovou zemi Bavorskou. Statni hranice se spolkovou zemi Bavorsko
je nejdelsi hranici na jihozapadé kraje, dale sousedi na severozapad¢ s Karlovarskym
krajem, na severu s Usteckym krajem, na severovychodé se Stiedoceskym krajem
a na jihovychodé od Plzetiského kraje se rozprostira Jihoéesky kraj (Cesky statisticky
urad, 2018).

Rozloha kraje je 7 649 km? a rozprostird se tak na 9,7 % tuzemi CR. Timto
tdajem je Plzefisky kraj téetim nejvétsim krajem v CR z celkového poétu kraji
¢trnact. Poctem obyvatel se ale fadi mezi ty méné osidlené kraje s celkovym poctem
obyvatel 580 816 (k 31. 12. 2017). Plzensky kraj je druhym nejtid¢eji zalidnénym
krajem v CR, na 1 km® zde Zije necelych 76 obyvatel (Plzefisky kraj, 2018).

Plzensky kraj je tvofen sedmi okresy (Domazlice, Klatovy, Plzeii — mésto, Plzen
— jih, Plzen — sever, Rokycany a Tachov), které se od sebe vyrazné odliSuji nejen
krajinnym charakterem, ale 1 pocCtem a skladbou obyvatel, ekonomickym
potencidlem, rozlohou i hustotou zalidnéni. Okresy byly roku 2003 zruSeny kvuli
reformé statni spravy a vzniklo 15 spravnich obvodl obci S rozsifenou plisobnosti
(SO ORP), které pievzaly vyznamnou ¢ast kompetenci pravé zruSenych okresnich
uiadd. Spolu s SO ORP také vzniklo v Plzeniském kraji 35 spravnich obvoda obci
s povéfenym obecnim uUradem (POU). V nasledujici tabulce autorka uvadi vycet

okresti a SO ORP Plzeniského kraje.

Tab. 3: Seznam okresit a SO ORP v Plzeiiském kraji (vlastni zpracovini dle dat Ceského
statistického uiadu, 2018)

OKRES SO ORP OKRES SO ORP

Rokycany Rokycgny Domaslice DOl’l’vla,leC? :
. Kralovice Horsovsky Tyn
Plzen - sever ~
Nyfany Tachov Tachov
Plzer - mésto Plzen Stiibro
Nepomuk Klatovy
Plzeii - jih Bvloyl‘ce Klatovy Hovr.azd ovice
Prestice Susice
Stod
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Obr. 3: Plzerisky kraj a jeho SO ORP (viastni zpracovini dle dat ArcCR 500, 2018)

Plzerisky kraj a jeho SO ORP

Ill. Zelezni¢ni koridor
s odboc¢nou vétvi

—— dalnice D5

—— silnice I. tridy

T I K

Tento kraj se vyznaCuje vysokym poc¢tem malych sidel, ktera jsou po Kraji
nerovnomérné rozmisténa. Struktura kraje je s porovnanim s CR velmi neobvykla,
nebot’ zde Uplné chybi mésta stfedni velikosti. Obci se statusem meésta zde lezi
celkem 57, coz ptedstavuje 11,4 % ze vSech obci v kraji. VétSina mést, konkrétné 42,
ma ale oproti jinym krajim mén¢ obyvatel nez 5 000. Déle je zde skupina Ctyf mést,
ve kterych zije 10 — 20 tisic obyvatel, jedna se o mésta SuSice, Domazlice, Tachov
a Rokycany. Vice nez 20 tisic obyvatel ma mésto Klatovy a nejvétsi mésto je

samoziejmé krajské mésto Plzen, které patii mezi mésta s vice nez 100 000 obyvatel.
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Ve méstech Plzeniského kraje zZije celkem 388 843 obyvatel, v pfepoctu na procenta
t]. 67,2 % z celkového poctu obyvatel (Statisticka rocenka Plzeniského kraje, 2018).

Hlavni sidla kraje, ktera jsou vyjmenovana V predeslém odstavci, se nachazi na
rozvojovych osach regionalniho vyznamu a na 0Se Spojujici Plzen s Prahou
a Némeckou spolkovou zemi Bavorsko, popiipadé s celym Némeckem, téz nazyvana
dalnice D5, kterd v Plzeiském kraji vede pfes SO ORP Tachov, SO ORP Sttibro,
SO ORP Nytany a SO ORP Rokycany, o délce 109,2 km. Spolu s dalnici D5 tvofi
silni¢ni sit’ kraje 1 silnice 1., I1. a nejhojn€jsi III. t¥idy, v celkovém souctu je tedy sit’
silnic a dalnice 5127 km. Dalsim dulezitym spojem vedoucim pfes tento Kkraj je
I11. Zelezni¢ni koridor, ktery vede pfes mésta Rokycany a Plzen, a také jeho odbo¢na
vétev smetujici do Domazlic a dale do Némecka. K 31. 12. 2017 c¢itala provozni
délka Zelezniénich trati v Plzefiském kraji presné 705,4 km. Uzemi lezici mimo
rozvojové regionalni oSy 1 zédpadni osu je méné¢ zalidnéno a pievazuje zde obytna
a zemédelska funkce. Takovéto uzemi se dale vyznacuje nedostateéné rozvinutou
socialni a technickou infrastrukturou, omezenou dopravni obsluznosti, vznikem
malych podnikii, obnovou femesel a rozvojem sluzeb spojenych s cestovnim ruchem

(Statisticka roc¢enka Plzeniského kraje, 2018).

Zasady uzemniho rozvoje Plzenského kraje (2018) zpiesiiuji rozvojové osy
a oblasti, které jsou vymezené v politice uzemniho rozvoje a které maji nadmistni
vyznam.
Mezi rozvojové oblasti a osy Plzenského kraje vymezené V politice tzemniho
rozvoje jsou zatfazeny tyto:
e OB5 Rozvojova oblast Plzen
e OSI Rozvojovdi osa Praha — Plzeii — hranice CR/Némecko (Niirnberg)
o Vramci této osy byla ur¢ena 3 rozvojova Gzemi — RUI Rozvojové
uzemi Svata Katerina a Stieble, RU2 Rozvojové uizemi Bor a RU3
Rozvojové uzemi Myto
Nadmistni rozvojové oblasti a osy na izemi Plzeniského kraje:
e ROI Rozvojova oblast Domazlice
e RO2 Rozvojova oblast Klatovy
e RO3 Rozvojova oblast Rokycany
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e RO4 Rozvojova oblast Stribro

e RO5 Rozvojova oblast Susice

e RO6 Rozvojova oblast Tachov

e ORI Rozvojova osa Plzen — Kralovice — hranice kraje

e OR2 Rozvojova osa Plzenn — Nepomuk — hranice kraje

® OR3 Rozvojova osa Plzen — Klatovy — hranice SRN

e  OR4 Rozvojova osa Plzeii — Domazlice — hranice CR

e ORS5 Rozvojova osa Bor (ddlnice D5) — Pland — hranice kraje
e ORO6 Rozvojova osa Bor (dadlnice D5) — Domazlice

e OR7 Rozvojova osa Domazlice — Klatovy

e ORS8 Rozvojova osa Klatovy — Horazdovice — hranice kraje

se kraj stava Sestym nejméné obydlenym krajem v CR s hustotou 75,9 obyv./km?.
Nejvice obyvatel v ramci Plzeniského kraje zije v ORP Plzen, nejméné pak v ORP
Nepomuk. Obyvatelstvo kraje se fadi spiSe mezi starsi a to kviili tomu, ze primérny
vék obyvatel je 42,6 let (praimérny vék obyvatel CR 42,2 let). Podil nezaméstnanych
vV tomto kraji dosahl hodnoty 2,48 % (k 31. 12. 2017) a patii tak v mezikrajovém

v w7

Plzenského kraje, 2018).

Plzensky kraj prosel béhem poslednich deseti let zménami v poctu obyvatel jen
diky vysokému migracnimu piirastku, ktery se oproti roku 2011 zvysil ¢tyfnasobné.
Je zde ptevaha zahrani¢ni migrace nad vnitinim st€hovanim. (Statistickd rocenka

Plzeniského kraje, 2018).

ProtoZe se tato prace zabyva SO ORP Plzenského kraje, autorka vytvotila graf
zndzorfyjici vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych SO ORP kraje, ptesnéji z let 2007,
2011 (SLBD), 2016 a 2017, a to pro Gplnou piehlednost vyvoje poctu obyvatel.

Z grafu je zfejmé, Ze nejvice obyvatel je v SO ORP Plzen a také ze vtomto
regionu pocet obyvatel nartista. Oc¢ividny narist obyvatel je v SO ORP Domazlice,
Nyrany a Rokycany. U ostatnich SO ORP pocet obyvatel stagnuje nebo dokonce i
klesa. SO ORP sviditelnym poklesem poctu obyvatel v prifezu deseti let jsou
Klatovy a Stiibro.
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Qbr. 4: Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivpch SO ORP Plzeriského kraje (viastni zpracovani dle dat
Ceského statistického uradu, 2018)
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Obr. 5: Hustota zalidnéni a pocet obyvatel v jednotlivich SO ORP Plzeriského kraje v roce 2017
(vlastni zpracovini dle dat Ceského statistického tiiadu, 2018)
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V Plzeniském kraji se nachdzi celkem 10 nemocnic, 274 matetfskych skol, 222
zakladnich skol, 15 gymndzii a 44 oborti odborného vzdélani na stfednich Skolach
bez nastavbového studia. Ze studii vysokoskolskych kraj nabizi Zapadoceskou
univerzitu s deviti fakultami, 1ékafskou fakultu Univerzity Karlovy a univerzitni
stitedisko Metropolitni univerzity Praha. VSechna tato vysokoskolskéd zatizeni jsou
V krajském meésté Plzen. Jediné vysokoskolské zatfizeni mimo krajské mésto, které
také nabizi Plzensky kraj, je vysokoskolské stiedisko Klatovy, konkrétnéji provozné
ekonomicka fakulta Ceské zemédélské univerzity v Praze (Statisticka rodenka

Plzeniského kraje, 2018).

Na zéklad¢ reSerSe a analyzy Plzeniského kraje autorka vybrala meéstsky a
venkovsky region, ve kterych bude porovndvat vefejnou vybavenost a jejich
dopravni obsluznost. Jako zastupce méstského regionu byl vybran spravni obvod
ORP Rokycany a zastupcem venkovského regionu je SO ORP Kralovice. Poloha a
typologie téchto region vramci Plzeiiského kraje autorka znazornila na

nasledujicim obrazku.
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Obr. 6: Typologie tizemi Plzeriského kraje na perviferni, stabilizované a rozvojové uzemi (vlastni
gpracovani dle dat 7 Ministerstva pro mistni rozvoj, Strategie regiondlniho rozvojového uzemi CR
pro obdobi 2014 — 2020)
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6. CHARAKTERISKTIKA VYBRANYCH SO ORP
6.1 SO ORP Rokycany

SO ORP Rokycany se rozprostira v severovychodni ¢asti Plzenského kraje
asousedi s SO ORP Blovice, Kralovice, Nyfany, Plzent a na vychodni strané se
Stfedoceskym krajem. Celkovou rozlohou 65 664 ha toto ORP zaujima Sesté misto

v Plzefiském kraji (Cesky statisticky ufad, 2018).

SO ORP Rokycany piedstavuje urbanizované rozvojové uzemi a to i presto, ze
jeho sever je spiSe periferni izemi. Pod spravu tohoto uzemi patii celkem 68 obci,
Z toho 6 ma statut mésto — Hradek, MiroSov, Myto, Radnice, Rokycany a Zbiroh.
Vsechny obce jsou rozdéleny do spravnich obvodl obce s povéfenym obecnim
ufadem (SO POU) — Radnice, Zbiroh a Rokycany. Nejvyznamnéjsim sidlem je
bezesporu mésto Rokycany, lezi v jizni ¢asti ORP, kterym prochazi III. Zeleznicni
koridor a dalnice D5. Nachdzi se zde vétSina obCanského vybaveni, a proto zde Zije
nejvice obyvatel z celého zkoumaného uzemi, celkem 14 074 obyvatel (k 1. 1. 2018),
(Cesky statisticky ufad, 2018).

Uzemim SO ORP Rokycany prochazi rozvojova osa vymezena v politice
tizemniho rozvoje OS1 Rozvojova osa Praha — Plzeii — hranice CR/Némecko
(Nirnberg), ve které bylo vymezeno rozvojové tizemi RU3 Rozvojové uzemi Myto
lezici rovn€z na uzemi nami zkoumaného uzemi. V této ose je stanovena koncentrace
podnikatelskych aktivit. Z pohledu SO ORP Rokycany podnikatelské aktivity maji
smefovat na jih izemi, tedy do okoli dalnice D5 a do rozvojového tizemi RU3 Myto.
Dale se zde nachézi rozvojova oblast nadmistniho vyznamu — RO3 Rozvojova oblast
Rokycany, ktera se tyka obci Hradek, Kamenny Ujezd, Klabava, Litohlavy, Mirosov,
Osek, Rokycany, Svojkovice a Volduchy. Rozvoj zastavby v této oblast by mél
koordinovat s rozvojovou oblasti OB5 Plzen a s ohledem na dalnici D5. Celé Gizemi
spadajici do RO3 by mélo orientovat své vyuZiti hlavn€ na posileni obytnych,
vyrobnich a obsluZznych funkci. Novéa obytna zastavba by se méla stavét v ndvaznosti
na jiz vybudovana sidla a dale by mésto Rokycany mélo zlistat regionalnim centrem
s dirazem na komplexnéjSi rozvijeni tohoto mésta (Zasady uzemniho rozvoje

Plzenského kraje, 2018)
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6.2 SO ORP Kralovice

SO ORP Kralovice se nachazi v severni ¢asti Plzenského kraje. Na rozdil od
jinych SO ORP v kraji sousedi pouze se dvéma — SO ORP Rokycany a Nyrany,
a tiemi jinymi kraji — Karlovarsky, Ustecky a Stiedo¢esky. Jeho celkova rozloha &ini
65 927 ha a fadi se tak mezi pét nejvétsich SO ORP v kraji (Cesky statisticky ufad,
2018).

SO ORP Kralovice ptedstavuje periferni uzemi v Plzenském kraji. V tomto
uzemi je celkem 44 obci, které zahrnuji pét mést — Kaznéjov, Kozlany, Kralovice,
Plasy a Manétin. Stejné jako predeslé feSené SO ORP 1 toto je rozdéleno do tii SO
POU — Kralovice, Plasy a Manétin. Nejvyznamnéj$im méstem jsou Kralovice, obec
S rozSifenou plsobnosti, pfes které vede silnice I. t¥idy spojujici krajské mésto Plzen
s Karlovarskym a Usteckym krajem. Nejvétsi koncentrace obyvatel je ve méstech
Kralovice a Plasy. Vzhledem k tomu, ze se jedna o periferni tizemi, potyka se SO
ORP Kiralovice s mnoha problémy jako nutna denni dojizd’ka za praci i do kol na
velké vzdalenosti, odliv mladych lidi, zvySujici se v€kovy prumér a vylidilovani

obci.

Vyvoj tzemi je ovlivnén nadmistni rozvojovou osou stanovenou Zasadami
uzemniho rozvoje Plzenského kraje, 2018 a to OR1 Rozvojova osa Plzen — Kralovice
— hranice kraje. Tato osa se dotyka obci: Kazné¢jov, Kralovice, Plasy, Rybnice, Vyrov
a Vysoké Libyn¢é. Rozvojové tzemi této osy jsou mésto Kralovice, Kaznéjov, Plasy

a obec Rybnice u Kazné¢jova.
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Obr. 7: SO ORP Kralovice a Rokycany a jejich POU (vlastni zpracovini dle dat ArcCR 500, 2018)
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6.3 Demografie

Na uzemi SO ORP Rokycany zilo v na konci roku 2017 celkem 48 602 obyvatel.
S hustotou zalidn&ni 74 obyv./km’ patii mezi pét nejlidnat&jsich spravnich obvodi
Vv Plzeniském kraji. Nejvetsi koncentrace obyvatel je na jihozapadé a zapad€ uzemd,
tedy v SO POU Rokycany. Oproti tomu SO ORP Kralovice s hustotou zalidnéni
necelych 34 obyv./km? patii mezi ty nejméné zalidnéné SO ORP v Plzefiském kraji.
Ke konci roku 2017 v tomto ORP zilo pouhych 22 253 obyvatel. Na obr. 8 je zfejmé,
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ze hustota zalidnéni v obou SO ORP je vzdy nejvétsi v rozvojovych oblastech, at’ uz
se jednd o rozvojové oblasti nebo osy vychdzejici ze Zasad uzemniho rozvoje
Plzenského kraje 2018 nebo z Politiky izemniho rozvoje.

Obr. 8: Hustota zaliflne“m' v jednotlivych obcich SO ORP Kralovice a Rokycany v roce 2017 (vlastni
gpracovani dle dat Ceského statistického uradu, 2018)
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V nésledujicich grafech je zndzornén vyvoj poctu obyvatel za poslednich 10 let
v porovnavanych SO ORP. V grafech je viditelny vliv ekonomické krize, ktery je
prokazany sniZzenim poctu obyvatel v roce 2010. Divodem poklesu mohl byt bytek
firem, které diky krizi zkrachovaly, a proto obyvatelé odchéazeli do jinych ORP za
praci. Stejné jako ve vyvoji poctu obyvatel v Plzeniském kraji, tak i v SO ORP
Rokycany od roku 2011 pocet obyvatel neustale roste. V SO ORP Kralovice naopak
pocet obyvatel klesa a po skonéeni ekonomické krize, piiblizné rok 2012, nikdy
pocet obyvatel nedosahl vyssi hodnoty nez v roce 2008 (prvni rok vybrané¢ho obdobi
pro zkoumani). Je to ddno hlavné trendem odchodu mladych lidi za lepsi praci,
Skolou nebo obcanskym vybavenim a vylidilovani obci v perifernich oblastech.
V grafech je také viditelné, Ze periferni oblasti, v tomto ptipadé¢ SO ORP Kralovice,
je vice citlivé na rizné vykyvy typu ekonomicka krize a z dlouhodobého hlediska se

toto ORP s vlivem krize na vyvoj obyvatelstva neumi vypotadat.

37



Obr. 9: Vyvoj poétu obyvatel v SO ORP Rokycany (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického

uradu, 2018)
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Obr. 10: Vyvoj poétu obyvatel v SO ORP Kralovice (vlastni zpracovini dle dat Ceského statistického

uradu, 2018)
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Obr. 11: Pohyb obyvatelstva v SO ORP Rokycany mezi lety 2008 - 2017 (vlastni zpracovdni dle dat
Ceského statistického vuiradu, 2018)
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Na grafu zndzoriujici pohyb obyvatelstva za poslednich 10 let v SO ORP
Rokycany je opét vidét zachvév ekonomické krize v roce 2010, kdy méla nejvétsi
dopad na vSechna odvétvi v Ceské republice a tedy i na celkovy piiristek
obyvatelstva. Vliv ekonomické krize na obyvatelstvo tohoto regionu ale nema oproti
vlivu krize na obyvatele SO ORP Kralovice takovy dlouhodoby ucinek. Méstské
regiony se sruznymi negativnimi ucinky, jako byla ckonomicka krize, Iépe
vyrovnavaji. Pfirozeny ptirtstek ve vSech sledovanych letech je zaporny a naopak
prirastek obyvatel ptist¢thovanim kladny, kromé roku 2010 vlivem ekonomické krize.
To znamend, Ze obyvatelstvo tohoto ORP roste jen diky kladné migraci obyvatel.
Nejspise je to dano tim, ze sledované izemi je na rozvojové ose Praha — Plzen —

Némecko a Ze je zde velkd koncentrace podnikatelskych subjektii.
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Obr. 12: Pohyb obyvatelstva v SO ORP Kralovice mezi lety 2008 - 2017 (vlastni zpracovdni dle dat
Ceského statistického tiitadu, 2018)

Pohyb obyvatelstva v SO ORP Kralovice mezi lety

2008 - 2017

150

125
2
Z 100
@
3 75
g 50
o 25 ——
2
'z 0
~ -25
s |
g -50
a

-75

-100 U

ROK

=== Migracnisaldo === Pfirozeny pfirlstek = Celkovy pfirtstek (Ubytek)

Graf pohybu obyvatelstva v SO ORP Kralovice za posledni obdobi deseti let
ukazuje, ze piirozeny piirustek nikdy nebyl v kladnych ¢islech. Zato migra¢ni saldo
bylo ve vétsin€ sledovanych let v plusovych ¢islech, kromé let 2011, 2012 a 2014.
Celkovy prirastek je charakteristicky pro periferni tzemi a to celkovou
rozkolisanosti 1 vétSinovym poklesem, ktery byl z neznamého diivodu naruSen

Vv rozmezi let 2015 — 2016.

Vékové slozeni obyvatel v SO ORP Rokycany a vSO ORP Kralovice je
znazornéno v nasledujicich dvou grafech. VV obou SO ORP ptevlada vékova skupina
15 — 64 let, produktivni obyvatelé. Druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou seniofi,
obyvatelé ve véku 65 let a vice, a nejméné obyvatel v obou regionech je
v pfedproduktivnim véku. V SO ORP Rokycany sice za poslednich deset let klesl
pocet obyvatel v produktivnim véku, ale zato roste pocet déti do 14 let. Také pocet
obyvatel v seniorském véku za poslednich deset let v tomto regionu vzrostl. V SO
ORP Kralovice je zaznamenan pokles poctu jak u obyvatel v produktivnim véku, tak
i v pfedproduktivnim véku. Naopak pocet obyvatel v postproduktivnim véku v tomto
SO ORP neustale roste a potvrzuje se tim, ze mladi lidé z tohoto periferniho regionu

odchazi za lepsi praci, Skolou nebo obcanskym vybavenim do rozvojovych.
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Obr. 13: Vyvoj veékového sloZeni obyvatel v SO ORP Rokycany za poslednich deset let (vlastni
zpracovani dle dat Ceského statistického uradu, 2018)
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Obr. 14: Vyvoj vékového sloZeni obyvatel v SO ORP Kralovice za poslednich deset let (viastni
gpracovdni dle dat Ceského statistického uradu, 2018)
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Obr. 15: Vyvoj indexu stiii v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za poslednich 10 let (viastni
zpracovani dle dat Ceského statistického tiiradu, 2018)
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Na obr. 15 je jasn¢ uvidét rostouci index stafi v obou sledovanych SO ORP.
Je zde ale rozdil v tom, Ze v SO ORP Kralovice vzrostl index stafi za poslednich
10 let o necelych 40 %, oproti tomu v SO ORP Rokycany, o pouhych 13 %. Dalsi
dukaz starnuti obyvatel v periferni oblasti SO ORP Kralovice.

Vyvoj podilu nezaméstnanosti ve vybranych regionech je znazornén
na obr. 16. Konkrétné se jedna o podil dosazitelnych uchazeci ve véku 15 — 64 let na
poctu obyvatel stejného véku. Tento ukazatel se pouziva od roku 2012, asova fada
byla zpétné dopoétena do roku 2005 (Cesky statisticky tfad, 2018). Udaj podilu
nezaméstnanosti v ORP za rok 2012 neni dostupny. Diky témto skutecnostem bude
autorka hodnotit jen druhou c¢ast grafu a to od roku 2013. Podil nezaméstnanosti
v SO ORP Kralovice je vyssi nez v SO ORP Rokycany v kazdém sledovaném roce.
Potvrzuje se pravidlo, Ze ve venkovskych oblastech je vys$S§i nezaméstnanost nez
v méstskych. V poslednich letech ovSem v obou regionech podil nezaméstnanosti

klesa, coz je celorepublikovy trend.
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Obr. 16: Vyvoj podilu nezaméstnanosti v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za poslednich 10
let (vlastni zpracovdni dle dat Ceského statistického tiadu, 2018)
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V nasledujici tabulce je uvedena vzdélanostni struktura SO ORP Rokycany a SO
ORP Kralovice v procentualnim zastoupeni. Tyto hodnoty byly vypocteny z celku
obyvatelstva ve v€ku 15 a vice let podle nejvyssiho ukonceného vzdelani véetné
0sob s nezjisténym vékem. Z tabulky je zfejmé, ze SO ORP Kralovice patii mezi
venkovské regiony a to diky vySSimu procentudlnimu zastoupeni obyvatel
s ukonfenym vzd€lanim sttednim v¢. vyuCeni (bez maturity) a zékladnim
v¢. neukonceného. V SO ORP Rokycany, jako zéastupce meéstského regionu, je
V porovnadni S vybranym venkovskym regionem vysS§i procentudlni podil obyvatel
s ukon¢enym vzdélanim s maturitou nebo s titulem Dis., Bc., Ing. nebo Mgr. Jedina
vyjimka je v zastoupeni osob bez vzdélani. MiZe to byt zapfi¢inéno tim, Ze ve mésté
Rokycany, spadové mésto SO ORP Rokycany s dobrou obéanskou vybavenosti, zije
vice socidln€é neptizplsobivych nez ve venkovském regionu SO ORP Kralovice

S hors$i obfanskou vybavenosti.
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Tab. 4: Vzdélanostni struktura v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice ze SLBD 2011
v procentech (vlastni zpracovdni dle dat Ceského statistického tiadu, 2018)

UKONCENE VZDELANI SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE

bez vzdélani 0,4 0,3
zéakladni v¢. neukonéeného 15,6 17,2
Stfedn_i v¢. vyuceni (bez 323 345
maturity)

uplné stiedni (s maturitou) 23,4 21,7
nastavbové studium 2,3 1,9
vys$$i odborné vzdélani 1,0 0,7
vysokoskolské 7,4 6,5

6.4 Zastavénost uzemi

Posledni SLBD vroce 2011 ukazalo, ze v SO ORP Rokycany bylo celkem
registrovano 14 251 domu, z toho piiblizn¢ 77 % domu obydlenych. Na uzemi tohoto
SO ORP je vyznamna pievaha rodinnych domti nad bytovymi. Nejvice bytovych
domt se nachazi ve obcich Rokycany, StraSice, Zbiroh a Hradek. Intenzita nové
vystavby je nizka s vyjimkou mésta Rokycany a obci okolo hlavnich komunikac¢nich

os. Lidé v téchto oblastech stavi hlavné rodinné domy a vznikaji tak reziden¢ni zony

na okraji mést a obci (UAP SO ORP Rokycany, 2016).

V SO ORP Kralovice také pievazuji rodinné domy, velka sidlisté bytovych domu
se nachazi pouze v Kralovicich, Plasich a Kaznéjové. V nékterych mensich obcich se
muze vyskytovat mensi bytovy dium, ktery diive slouzil hlavné zemédé€lskym
druzstvim pro jejich zaméstnance. Stavba novych budov urCenych k bydleni se

V dnesni dobé odehrava ve vétSich sidlech ORP a to hlavné v téch, které lezi na

rozvojové ose OR1 (UAP SO ORP Kralovice, 2016).

V pribéhu deseti let se zastavénost izemi vyrazné¢ nezménila ani v jednom
z posuzovanych SO ORP. V roce 2008 ¢inila zastavéna plocha v SO ORP Kralovice
pouhé 1 %, v SO ORP Rokycany pak 1,5 %. V roce 2017 v SO ORP Kralovice
zastavénost izemi nevyrazné klesla na 0,98 % a v SO ORP Rokycany na 1,4 %.
Tento pokles je zapti¢inény zruSenim vojenského prostoru Brdy v roce 2016, kdy
v souvislosti s tim vzrostla vyméra spravniho obvodu o nezastavénou pidu (Cesky

statisticky ufad, 2018).
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7 ANALYZA OBCANSKE VYBAVENOSTI V SO ORP KRALOVICE A
SO ORP ROKYCANY

Podle predpokladi je méstsky region SO ORP Rokycany Iépe opatfeny

obcanskou vybavenosti nez venkovsky region SO ORP Kralovice.

SO ORP Kralovice patfi mezi venkovské regiony z diivodu absence velkého
piirozeného centra (obec typu A) uzemi s vét$i koncentraci sluzeb, obéanského
vybaveni a pracovnich ptilezitosti. Nejblizsi takovéto piirozené centrum je krajské
mésto Plzen, které je ale dobie Casové dostupné pouze z obci lezicich na jihu
regionu. Obce lezici na severu ORP spiSe vyhledavaji ob¢anskou vybavenost a praci
ve mésté Rakovnik. Podle rozdéleni obci do typl (viz kap. 4.4 Dostupnost), pies 86
% obci patii do skupiny D. V téchto obcich mnohdy chybi ob¢anskad vybavenost, a
proto obyvatelé musi za ni vyjizdét do obci jiného typu. Skupina C ¢ita dvé obce,
konkrétné¢ Manétin a Kozlany. Nejvétsi sidla v SO ORP Kralovice, tedy obce typu B
(Kralovice, Plasy, Kaznéjov) lezici v rozvojové oblasti ¢itaji mezi 2 700 — 3 500
obyvatel a obcanska vybavenost je zde pouze v omezeném méfitku. Mezi obce typu
B také patii obec Rybnice, ktera se hned napojuje na Kaznéjov a stejné¢ jako on lezi

V rozvojoveé oblasti.

V SO ORP Rokycany takové piirozené centrum zastava mésto Rokycany (obec
typu A), byvalé okresni mésto a v soucasné dob& obec s rozsifenou plisobnosti.
Meésto je dobfe napojeno na krajské meésto Plzen, popf. i na Beroun nebo hlavni
meésto Prahu dalnici D5 a III. Zelezni¢nim koridorem, které prochazeji piimo
méstem. V SO ORP Rokycany lezi celkem devét obcei typu B a ¢tyfi obce typu C,
ptiblizné 80 % obci ale patii do skupiny D. Jedinou vyjimkou v tomto regionu je
jeho severni cast, kterd muze v nékterych smérech vykazovat znaky periferniho
neboli venkovského regionu. I pfes tento problém se ale SO ORP Rokycany fadi

mezi méstské regiony s dostate¢nou ob¢anskou vybavenosti.

Pro pfesnou predstavu obCanské vybavenosti ve vybranych regionech vytvofila
autorka tabulky obcanské vybavenosti v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za
roky 2010 a 2016 (ptiloha ¢. 1). Data pro vytvofeni tabulky ob¢anské vybavenosti
SO ORP Rokycany byla prevzata z Uzemné analytickych podkladi (UAP) tohoto
regionu. V UAP SO ORP Rokycany je ob&anska vybavenost dostateéné zpracovana
a diky tomu je tabulka kompletni. Vyborna forma UAP SO ORP Rokycany také
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svéd¢i o tom, Zze se jednd o méstsky rozvojovy region. Naopak nedostatecné
zpracovani UAP SO ORP Kralovice lze ptirovnat k venkovskému regionu. Tabulka
obcanské vybavenosti (ptiloha €. 1) pravé k tomuto regionu neni kompletni z divodu
nedostacujicich a zmate¢nych informaci k oblasti zdravotnictvi a sportovniho zazemi
nejen v UAP SO ORP Kralovice, ale také na webovych strankach jednotlivych obci.
Nedostate¢né informace o téchto oblastech ve venkovském regionu mize byt také
zdivodnéno zrusenim okrest v roce 2003. Diive SO ORP Kralovice spole¢né s SO
ORP Nytany tvoftily jeden spravni celek okres Plzeni — sever. Dle ptilohy ¢. 1 1ze fici,
7e ob¢anska vybavenost v obou SO ORP se za poslednich 10 let vyrazné nezménila.

Obr. 17: Tabulka obcanské vybavenosti v SO ORP Kralovice (vlastni zpracovini dle dat UAP 2010

a 2016, MSMT, webové stranky obci, 2019) - PRILOHA & 1 (v této piiloze je i tabulka obcanské
vybavenosti v SO ORP Rokycany)
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7.1 Skolstvi a zdravotnictvi

Podle ptedpokladii je obcanska vybavenost v méstském regionu SO ORP
Rokycany komplexni a jeji kapacita naplnéna. Dle pfilohy ¢. 1 v nékterych oblastech
vefejnd vybavenost (hlavné ve zdravotnictvi a Skolstvi) dokonce piibyva a to hlavné
ve spadovém mésté Rokycany, ve méstech Radnice a Zbiroh a v neposledni fadé

V obci StraSice.

Pocet zakladnich Skol je v SO ORP Rokycany z hlediska po¢tu déti dostacujici.
Problematickd v oblasti Skolstvi je nedostatecnd kapacita mateiskych Skol a to
pfevazné v malych a velkych obcich. Nejvétsi problém s umisténim déti do matetské
skoly je vobcich Nevid, Veseld, Rakovd a Kamenny Ujezd. Nicméné podle
prognozy Plzeniského kraje o starnuti obyvatel nemaji zfizovatelé matefskych Skol
veétsi zajem na zvySovani jejich kapacit (Strategie uzemi spravniho obvodu ORP
Rokycany v oblasti ptedskolni vychovy a zakladniho Skolstvi, socidlnich sluzeb,
odpadového hospodaristvi a bezpe€nosti pro obdobi 2015 — 2024). Stiedni skoly jsou
v tomto regionu celkem 3 (k roku 2016) a vSechny se nachazi ve mésté Rokycany.
Jedna se o gymnazium a dvé stfedni odborné Skoly. V roce 2014 bylo zruSeno
Stiedni odborné ucilisté lesnické a zemédélské sloucenim se Stfedni Skolou
Jefabinova, a proto je v ptiloze ¢. 1 v roce 2010 uvedeno o jednu stéedni Skolu vice

nez v V roce 2016 (Stiedni Skola, Rokycany, Jefabinova 96/111, 2019).

Jedina velkda zména ve zdravotnictvi v SO ORP Rokycany se uskuteénila
vV Rokycanské nemocnici, ve které i pies velkou rekonstrukci byla v roce 2017
zaviena porodnice z divodu nedostatku IékafG a nizkého poctu porodl, coz
zaptiCinilo ztratu vzdé€lavaci akreditace, bez které se mladi Iékafi nemohou
pfipravovat na lékatské zkousky, zvané atestace (Plzeii.cz, 2017). Pfed uzavienim
porodnice se v mnoha provozovnach ve mésté Rokycany (cukrarny, kavarny,
restaurace, kadefnictvi atd.) objevovaly peti¢ni listiny proti uzavieni porodnice, které
mohli nejen obyvatelé SO ORP Rokycany podepisovat, a timto zpiisobem fici sviij
nazor. V soucasné dobé musi rodi¢ky z tohoto regionu vyhledavat jiné porodnice,
nejcastéji voli mezi nejbliZ§Simi nemocnicemi jako je Fakultni nemocnice Plzen,
Nemocnice Hofovice, Klatovska nemocnice nebo Nemocnice Rakovnik. Na druhou

stranu se v Rokycanské nemocnici na zacatku roku 2019 rozsitila péce o pacienty

47



S onemocnénim tepen a zil otevienim cévni poradny a na radiodiagnostické oddéleni

se pofidil novy skiagram (Rokycanskd nemocnice, 2019).

V SO ORP Kralovice, zastupci venkovského regionu, se obCanska vybavenost
z pohledu Skolstvi a zdravotnictvi neméni a to i pfes vylidiiovani a starnuti tohoto
regionu. Kapacita $kol je dostacujici a v soucasné dob¢ napInéna. V tomto regionu je
dokonce nejvice volnych mist v matefskych skolach, na jedno dité ve véku 3 — 6 let
pfipada 1,17 mist (Plzakova, 2017). Do budoucna se ale miZe stat, ze se nékteré
Skoly kvuli nedostatku predskolakt, zakt a studentli zaviou, popt. slouci, jako se to
stalo napf. v Karlovarském kraji, kdy se za poslednich 5 let zrusilo, slou¢ilo nebo
splynutim zaniklo celkem 5 stfednich Skol (Nejdek, Loket, Horni Slavkov, Dalovice
a Touzim), 3 zékladni $koly (Habartov, soukroma ZS v Karlovych Varech a Plesna)
a | matetska $kola v Karlovych Varech (Skolsky portal Karlovarského kraje, 2018).
S nedostatkem Z4kt se v minulosti potykala i obec Zihle, leZici na severu SO ORP
Kralovice, ktera tento problém vyiesila Skolnim autobusem. Tento $kolni autobus
svazi zaky do Masarykovy Zakladni $koly v Zihli z okolnich vesnic, a dokonce
i Z obce Blatno leZici v Usteckém kraji jiz 14 let a zcela zadarmo (Masarykova ZS
a MS v Zihli, 2019). Problém nedostatku zakd timto zpiisobem (zavedenim $kolniho

autobusu) vyfesila i Zakladni $kola Cista na Rakovnicku (Radiozurnal, 2009).

Zdravotnictvi v SO ORP Kralovice je po sledovanou dobu udrzovano alespon
v zakladni formé, tzn., Ze region nabizi praktické I€kare pro dospélé i pro déti
a mladez, zubni 1ékafe i chirurgii, ale tu pouze ve spadovém mésté Kralovice.
Po rozhovorech s obyvateli mésta Plasy se autorka dozvédé€la, Ze chirurgie, ordinace
plicniho 1ékaie a rentgen byly v minulosti v této obci také, ale kvili nedostatku
1¢kait, byly pozdé¢ji zruSeny. V malych obcich se zvySuje prumérny vék 1ékait a to
hlavné u dorostovych a détskych, v§eobecnych a také u zubnich 1¢kait. Mladi I€kati,
ktefi by mohli byt nastupci Iékait jdoucich do dichodu, nejsou ochotni pracovat
mimo vétsi mésta jako naptf. Rokycany nebo Plzen. Kvili nedostatku 1ékatt
ochotnych v regionu ordinovat jsou soukromi lékati (prakticti 1€kati, zubni 1ékati,
o¢éni Iékafi, gynekologové a dalsi) nuceni mit minimalné dvé ordinace, kazdou v jiné
obci, aby obyvatel¢é SO ORP Kralovice nemuseli viibec za sluzbou dojizdét,
popft. aby dojizdéni bylo minimélni (Vefejna sprava, 20/2015). V regionu chybi vétsi
zdravotnické zafizeni typu nemocnice nebo nova vybavena poliklinika. Jediné veétsi

a lékatrsky obsahlejsi zdravotnické stfedisko se nachdzi ve spadovém mésté
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Kralovice v Domu socialni péce Kralovice. Zde mohou obyvatelé regionu navstivit
ordinace odbornych 1ékati, jako je neurolog, psychiatr, urolog, chirurg, ortoped nebo
rentgen (Dim socidlni péce Kralovice, 2019). Dalsi velkd zdravotni stfediska jsou
pak az ve vzdaleném krajském mésté Plzni nebo ve mésté Tremosnd. V letosnim
roce, vroce 2019, za¢ne ve mésté Plasy vystavba dalsi polikliniky, ve které bude
zhruba 12 az 14 ambulanci — rentgen, plicni oddé€leni, détské odd¢leni, chirurgie,
kardiologie, urologie a dalsi. Vystavbu dalSi polikliniky v tomto venkovském
regionu ma v zajmu i Plzensky kraj, a proto poskytne na vybudovani 40 milionti
korun. Zajisti posileni dopravniho spojeni pravé k tomuto lékatskému domu, ktery
bude obsluhovat zhruba 25 tisic obyvatel, pfijizd&jicich napi. ze Zihle, z obce
Kozojedy nebo z obce Nectiny. Otevieni 1ékatského domu v Plasich je naplanovano
na jaro roku 2020. Na ziizeni nové polikliniky ve mésté¢ Plasy reaguje i stavajici
zdravotnické stfedisko v Kralovicich, snazici se o ziskani dotace na renovaci, ktera
by pozdgji zabranila odchodu lékaiti pravé do nové vybudované polikliniky (Cesky

rozhlas Plzen, 2019).

7.2 Socialni péce - domov pro seniory, domov s pecovatelskou
sluzbou

Velkym problémem jak Vv obou vybranych SO ORP, tak ale i vcelé Ceské
republice je nedostate¢na kapacita domovil pro seniory a s peCovatelskou sluzbou.
V soucCasné¢ dobé je celorepublikovy trend starnuti obyvatel, ktery se vyrazné
projevuje i ve vybranych SO ORP této prace (Starnuti se nevyhneme — Cesky
statisticky 0rfad, 2014). Obr. 15 ukazuje, ze problém starnuti obyvatelstva ma
s vyraznou prevahou venkovsky region SO ORP Kralovice nad méstskym regionem

SO ORP Rokycany.

VSO ORP Rokycany se vsoufasné dobé nachazi celkem 9 domu
S pecovatelskou sluzbou a 3 domovy pro seniory. Za poslednich deset let v tomto
regionu vzrostl po¢et domovil pro seniory presné o jeden a jejich kapacita se tak
navysila o 15 lizek. Pocet domovi s pecovatelskou sluzbou ziistal stejny, ale
s navySenim kapacity o 26 lizek. I pfes nartst kapacity v obou formach pomoci
seniorim neni stale dostacujici. Obce SO ORP Rokycany eviduji celkem 160
zadatelll o byty v dome s peCovatelskou sluzbou a zadaji minimalné dalSich 43 Iizek

vdomové pro seniory (Zakladni socio-demograficky popis uzemi SO ORP
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Rokycany pro potfeby komunitniho planovéani socidlnich sluzeb, 2018). SO ORP
Rokycany tento problém fesi jiz dlouhodobé¢, a proto nechala v roce 2018 zpracovat
dokument ,,Zakladni socio-demograficky popis uzemi SO ORP Rokycany pro
potieby komunitniho planovani socialnich sluzeb: Tteti etapa komunitniho planovani
socialnich sluzeb na Rokycansku* a v soucasné dob¢ se za podpory Evropské Unie a
jejiho Operaéniho programu Zaméstnanost aktualizuje dokument , Komunitni

sttednédoby plan rozvoje socidlnich sluzeb na Rokycansku®.

V SO ORP Kralovice uplné chybi zatizeni domovy pro seniory a jen ve ctyfech
obcich je pecovatelska sluzba a to bud’ formou terénni, nebo ambulantni. Domy
s peCovatelskou sluzbou jsou obyvatelim k dispozici ve méstech Plasy, Kralovice a
Kaznéjov. V téchto vyjmenovanych méstech je zrovei 1 forma terénni peCovatelské
sluzby. Ve mésté Manétin je pak pouze terénni pecovatelska sluzba, poskytovana
Centrem pecovatelskych a oSetfovatelskych sluzeb Mésto Touskov. Potiebnost
navySeni kapacity obou forem poskytovani pecovatelské sluzby a vybudovani
domova pro seniory je alarmujici. Na pobyt v domu s pecovatelskou sluzbou
momentalné ¢eka 270 seniort a podle prizkumu mezi obcemi v SO ORP Kralovice
je potieba minimaln¢ 43 lizek pro seniory potiebujici neustalou péci, coz zajistuje
domov pro seniory (Analyza dostupnosti a potiebnosti socidlnich sluzeb v Plzenském
kraji, 2018). Oproti méstskému regionu SO ORP Rokycany venkovsky region SO
ORP Kralovice nema a ani v souCasné dobé nezpracovava zadny strategicky
dokument tykajici se socidlni péce a neprobiha zde tak proces komunitniho planovani

socialnich sluzeb (Stfednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb v Plzeniském kraji na
obdobi 2015 —2018)

V SO ORP Rokycany i SO ORP Kralovice je velmi zadouci rozsifit terénni
pecovatelskou sluzbu 1 do menSich obci téchto regioni a to pfedevSim pro cilovou
skupinu seniorti, ktefi v téchto obcich ziji nejvice (Analyza dostupnosti a potfebnosti

socidlnich sluzeb v Plzeniském kraji, 2018).

7.3 Kultura a sport

Za poslednich 10 let se v oblasti kultury (knihovna) ani v jednom z vybranych
regionli nic nezménilo. VSO ORP Rokycany ma kazdd obec alesponn jednu
knihovnu. Oproti tomu ne vSechny obce v SO ORP Kralovice disponuji knihovnou.

Celkem ve 13 obcich regionu Kralovicka neni knihovna zavedena.
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Sportovni zazemi v SO ORP Rokycany je oproti venkovskému regionu SO ORP
Kralovice vice rozvinuté. Celkové se v obcich méstského regionu nachazi vice
vefejné ptistupnych hiist, at’ uz se jedna o détska htisté nebo rtizna sportoviste, a ve
srovnani roktt 2010 a 2016 se pocet zvysil. Nova vefejné piistupna hristé byla
postavena hlavné v obcich typu D. Dale v SO ORP Rokycany mohou obyvatelé
navstivit nékolik koupalist’ (vétSinou pfirodni a na vlastni nebezpe€i) a vyuzit
télocvicen, které z vétsi ¢asti nalezi ke vzdélavacim zatizenim. Ve spadovém meésté
Rokycany je pak vystavén kryty plavecky bazén a zimni stadion, navstévovany i

mladymi kategoriemi hokejové reprezentace.

SO ORP Kralovice disponuje velkym poétem vefejné piistupnych hiist’, 39 obci
Z 44 ma na svém Uzemi alespon jedno vetejné ptistupné hiisté, a necekané vySSim
poctem koupalist, ktera jsou také jako v SO ORP Rokycany vétSinou piirodniho
razu, napi. v obci Nectiny. V roce 2014 byl v Kralovicich vystavén i plavecky bazén
spole¢né s novym letnim koupalistém. VSechny télocvicny, které se nachazi v tomto
regionu, nalezi ke vzdélavacim zafizenim. Z divodu nedostacujicich a zmate¢nych
informaci sportovniho zazemi v roce 2010 v obcich SO ORP Kralovice autorka

neporovnavala se stavem sportovniho zazemi v roce 2016.
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Obr. 18: Obcanskid vybavenost v jednotlivych obcich SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany
(vlastni zpracovani dle piilohy ¢. 1) - PRILOHA ¢, 2

Obcanska vybavenost v jednotlivych obcich
SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany
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Z diivodu velké neménnosti obCanského vybaveni ve sledovanych spravnich
obvodech vytvotila autorka mapu, znazornujici jakou ob¢anskou vybavenost nabizeji
svym obyvatelim jednotlivé obce v SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany od roku
2016 (priloha ¢. 2).
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8 DOPRAVNI OBSLUZNOST A ANALYZA DOJiZDKY

Obyvatelé porovnavanych regiont fesi spiSe otdzku zaméstnani, které v pripade
venkovského regionu SO ORP Kralovice chybi vice nez v tom méstském. Obyvatelé
téchto ORP vyjizd&ji do zaméstnani, at’ uz v ramcei spravniho obvodu nebo do jiného
kraje, popt. do zahrani¢i. VSichni obyvatelé nevlastni automobil nebo fidi¢ské
opravnéni, a proto je pro nékteré obce limitujici dopravni napojeni do spadovych
oblasti vetejnou dopravu. Tento problém je registrovan hlavné u typu obci D v SO
ORP Kralovice, ve kterych je malo frekventovana dopravni obsluznost vefejnou
dopravou. Pro vétsi piehlednost autorka vypracovala analyzu dojizdéni do
zaméstnani a do Skolskych zafizeni podle dat ze SLBD 2011 a vytvofila mapu
dopravni obsluznosti vefejnou dopravou v obou SO ORP (piiloha ¢. 3) dle dat

Z informac¢niho dopravniho systému IDOS.cz.

Na nasledujici mapé, kterd je prilohou €. 3 této diplomové prace, je ziejmé, ze
lIépe je obsluhovan méstsky region a to zejména jeho stiedni a jizni Cast regionu.
V SO ORP Kralovice z hlediska dopravni obsluznosti dominuji velké obce lezici na
silnici I. tfidy. Dilezita je i obsluznost obci o vikendu. Obce neobsluhované vefejnou
dopravou o vikendu jsou nejvice ve vychodni ¢asti SO ORP Kralovice a na Radnicku

v SO ORP Rokycany, které spolu sousedi.
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Obr. 19: Dopravni obsluznost vefejnouvd’opravou v SO ORP Krslovice a SO ORP Rokycany (vlastni
zpracovdni dle dat IDOS.cz, 2019) — PRILOHA ¢. 3
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Podle poc¢tu zaméstnanych ve sledovanych regionech vychazi, ze v SO ORP
32 % denné. Oproti tomu vyjizdé&jicich zaméstnanych v SO ORP Rokycany je 36 % a
denn¢ vyjizdi do prace v tomto regionu pies 31 %. Z tohoto hlediska se potvrzuje
pravidlo venkovského a méstského regionu, kdy ve venkovském regionu musi vice
zaméstnanych obyvatel do své prace vyjizdét. Malo pracovnich ptilezitosti v SO
ORP Kralovice ukazuje i procento vyjizd¢jicich do zaméstnani soustfedéni v jinych
okresech kraje, kdy rozdil mezi vyjizd€jicimi do jinych okrest kraje v SO ORP
Rokycany a SO ORP Kralovice je pies 10 %. Co se ty¢e vyjizdéni do jinych okrest
kraje, nejvice zaméstnanych vyjizdi do krajského mésta Plzen, které nabizi nejvice
pracovnich moZnosti a také vyssi financni ohodnoceni.

Tab. 5: Vyjizdéjici do zaméstnani z obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (viastni
gpracovdni dle dat SLBD 2011)

SO ORP SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE
VYJiZDKA DO CELKEM Z TOHQ CELKEM Z TOHg)
ZAMESTNANI DENNE DENNE
7 836 6 866 3670 3098
\Y; v ramci okresu 48,2 50,5 43,9 47,8
tom  do jinych okrest
(%)  kraje 32,3 33,07 42,6 42,5
\Y} Domazlice 0,3 0,3 - -
tom  Klatovy 0,5 0,3 - -
(%)  Plzeii - mésto 93,7 94,2 - -
Plzeti—jih 1,7 1,7 - -
Plzen — sever 3,4 3,2 - -
Tachov 0,4 0,4 - -
do jinych krajii 18 15,7 11,7 8,8
mimo CR 1,5 0,7 1,8 0,9

Vice pracovnich pfileZitosti v méstském regionu ukazuje i tab. 7. Do SO ORP
Rokycany dojizdi vice zaméstnanych z jinych okresit kraje nez do SO ORP
Kralovice. Dojizdéjici do zaméstnani v SO ORP Kralovice jsou vétsinou obyvatelé
stejného spravniho obvodu. Vyssi procento dojizdéjicich do zaméstnani z jiného
kraje u venkovského SO ORP Kralovice nez u méstského spravniho obvodu nehraje
zadnou roli a to z dGvodu niz§iho poctu dojizd€jicich do zaméstnani celkové u

venkovského obvodu.
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Tab. 6: Dojizdéjici do zaméstndni do obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni
gpracovani dle dat SLBD 2011)

SO ORP SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE
DOJIZDKA DO CELKEM ZTOHO CELKEM ZTOHO
ZAMESTNANI DENNE DENNE
5 399 4748 1758 1 586
\Y} v ramci okresu 70 73,1 81,5 83,5
tom z jinych okrest kraje 23,5 22,7 10,6 9,8
(%) v Domazlice 1,1 0,6 - -
tom  Klatovy 1,3 0,9 - -
(%)  Plzefi- mésto 53,9 56,2 - -
Plzeti — jih 20,9 23,0 - -
Plzen — sever 20,6 21,4 - -
Tachov 2,2 1,9 - -
z jinych kraji 6,5 4,3 7,9 6,7
mimo CR 0 0 0 0

Vyjizd’ka a dojizd’ka z hlediska Skolskych zatizeni se tyka hlavné zakladnich,
sttednich a také vysokych nebo vyssich odbornych skol. Do poslednich jmenovanych
Skolskych zatizeni ale vétSina studenti nedojizdi denné, a proto se autorka zameftila
VvV tomto piipad¢ vice na denni dojizd’ku. Denni vyjizd’ka do Skol v ramci okresu, do
jinych okrest kraje a do jinych kraji je ve sledovanych spravnich obvodech
procentudln¢ podobna. Rozdily jsou viditelné az u denni dojizdky do Skol
znazornéné v tab. 9. V denni dojizd’ce do $kol v ramci okresu dominuje venkovsky
region z divodu mén¢ Skol a vice menSich obci, které nemaji zadné Skolské zatizeni,
hlavné zakladni Sskolu. Tento fakt nahrava i tomu, ze denni dojizd’ka z jinych okresii
je vy$si u méstského regionu SO ORP Rokycany, a tak je to i v ptipadé denni
dojizd’ky do $kol z jinych kraja, u které se ale neprojevuje oproti dojizdéni do Skol
z jinych okrest tak velky procentualni rozdil. Je to napf. dano i tim, ze v souvislosti
s dojizd’kou do kol v rdmci jinych kraji se spiSe hovofti o stiednich Skolach, které se
V hojném poctu koncentruji ve vétSich méstech, v tomto piipadé v krajském mésté
Plzen. I proto je vysoké procentudlni zastoupeni vyjizdéjicich do skol do jinych
okrest kraje, v ptipadé SO ORP Rokycany do okresu Plzeni — mésto a do jinych kraja
z SO ORP Rokycany i z SO ORP Kralovice.
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Tab. 7:Vyjizdéjici do $kol 7 obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle dat
SLBD 2011)

SO ORP SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE
VYJIZDKA DO SKOL CELKEM ZTOHO CELKEM ZTOHO
DENNE DENNE
2434 2 059 1391 1116
\Y; v ramci okresu 41,4 47,7 40 47,6
tom  do jinych okrest 41,1 433 42,3 435
(%) kraje
Vv Domazlice 0,2 0 - -
tom Klatovy 0,5 0 - -
(%)  Plzen - m&sto 95,3 97 - -
Plzeti — jih 2,9 2,4 - -
Plzen — sever 1,1 0,7 - -
Tachov 0 0 - -
do jinych kraji 16,3 8,1 17,1 8,5
mimo CR 1,3 0,8 0,5 0,4

Tab. 8:DojiZdéjici do 5kol do obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (viastni zpracovdni dle
dat SLBD 2011)

SO ORP SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE
DOJIZDKA DO SKOL CELKEM ZTOHO CELKEM ZTOHO
DENNE DENNE
1203 1153 763 665
\Y; v ramci okresu 83,7 85,3 83 89,8
tom zjinych okrest kraje 11,7 11,5 10,5 7,5
Vv Domazlice 0 0 - -
tom Klatovy 0,7 0 - -
Plzen - mésto 57,4 58,6 - -
Plzen — jih 27,7 28,6 - -
Plzen — sever 12,8 12,8 - -
Tachov 1,4 0 - -
z jinych krajt 4,6 3,2 6,6 2,7
mimo CR 0 0 0 0

Pti vypoctu salda dojizdky (dojizdejici — vyjizdéjici) v obou sledovanych
spravnich obvodech bylo zjisténo, ze saldo dojizd’ky je v obou ptipadech zdporné,

------

Proto se autorka v analyze dojizd’ky podle ¢asu a typu dopravy bude zabyvat jen

Z pohledu vyjizdky.
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Saldo dojizd’ky SO ORP Rokycany Saldo dojizd’ky SO ORP Kralovice

e Zamgéstnani e Zamgstnani
5399 —-7836=— 2497 1758 -3670=— 1912
e Skola e Skola
1203-2434=-1231 763 —-1391=— 628

Podle SLBD 2011 z Ceského statistického ufadu autorka vytvorila Zebfitek tif
nejcastéjsich obci vyjizd’ky z obou SO ORP:

Nejcastéjsi obce vyjizdky SO ORP Rokycany

1. Rokycany — do spadového mésta SO ORP Rokycany vyjizdéji obyvatelé
z celkem 36 obci tohoto regionu

2. Plzenn — do krajského mésta Plzenského kraje vyjizdéji obyvatelé z 34 obci
lezicich v SO ORP Rokycany

3. Praha - celkem z 18 obci patiicich do SO ORP Rokycany vyjizdéji jejich
obyvatelé¢ do hlavniho mésta Ceské republiky

Ve statistice vyjizd¢jicich do zaméstnani a Skol SO ORP Rokycany se objevuji i
dalsi obce z jinych kraji a to nejvice Hofovice, Zebrak a Beroun. Vechna tato mésta
leZi na sjezdech z dalnice D5 a také na III. Zelezni¢nim koridoru, a proto jsou velmi
dobie ¢asové i vzdalenostné dostupna hlavné z POU Rokycany a z jizni ¢asti POU
Zbiroh. Ve vyctu vyjizdéni do jinych kraji proto dominuje StfedoCesky kraj, dale
pak Jiho&esky a Ustecky kraj.

Nejcastéjsi obee vyjizdky SO ORP Kralovice

1. Plzein — do krajského mésta Plzeniského kraje vyjizdéji celkem obyvatelé
Z 25 obci patiici do SO ORP Kralovice

2. Kralovice — spadové mésto SO ORP Kralovice je cilové pro obyvatele
13 obci tohoto obvodu

3. Plasy - do druhého nejvétsiho mésta SO ORP Kralovice vyjizdéji obyvatelé

z celkem 11 obci tohoto spravniho obvodu

------

hlavniho mésta Prahy, dale pak se ve statistice vyrazné objevuje mésto Touzim
a Rakovnik. Piekvapivym méstem vyjizdky do zaméstnadni a Skol je pak mésto

Rokycany. Ve vyhodnoceni vyjizdky do jinych kraji nez lezi SO ORP Kralovice
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dominuji Karlovarsky, Ustecky a Stiedo¢esky a to z davodu dobrého dopravniho
napojeni na tyto kraje silnici I. tfidy ¢. 27, ktera se napojuje na mezinarodni silnici

E 48, z ¢asti dalnice D6, vedouci vSemi vyjmenovanymi kraji.

Dalsi casti analyzy dojizd’ky je vytvofeni potadi dopravnich prostfedkli podle
pouzivani vyjizdicimi z jednotlivych obci sledovanych spravnich obvodi, viz tab. 10.
Stimto tématem souvisi i dopravni obsluznost. Nejpouzivanéj$im dopravnim
prostiedkem po celé Ceské republice v ramci vyjizdéni za praci je bezesporu auto ve
smyslu tidi¢ automobilu. Poradi dopravnich prostfedkii pii vyjizdéni za praci je
v obou SO ORP totoznd, az na Ctvrté a paté misto, kdy v SO ORP Rokycany lidé
vyjizdéjici do zaméstnani vice pouzivaji vlak nez MHD. U vyjizdéni do skol hraje
velkou roli dopravni obsluznost, ktera je v SO ORP Kralovice jako zastupce
venkovského regionu nedostate¢na, a proto je jiz na tfetim misté v tomto obvodu
dopravni prostfedek automobil ve smyslu spolujezdce. Zaky, popt. studenty kvl
nedostate¢né dopravni obsluznosti nékterych obci v SO ORP Kralovice vozi rodice.
Tento problém vyfesila Masarykova Zakladni $kola v Zihli, viz kap. 7.1 Skolstvi a
zdravotnictvi. Viditelny rozdil je také ve vyuzivani vlaku, kdy Zaci/studenti v SO
ORP Rokycany timto dopravnim prostredkem jezdi do svych Skol castéji nez
zaci/studenti v SO ORP Kralovice. Hlavnim divodem je vybudovany, v soucasné
dob¢ v tomto regionu jiz zcela zrekonstruovany, IIl. zeleznicni koridor pies méstsky
region ORP Rokycany vedouci z Prahy do Plzn¢ a dvé odbocné vétve do mésta
Radnice a do mésta Nezvéstice pies Hradek, MiroSov atd.

Tab. 9: Potadi dopravnich prostiedkii podle pouZivini vyjifdicimi 7 obci SO ORP Rokycany a SO
ORP Kralovice (vlastni zpracovini dle dat SLBD 2011)

SO ORP SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE
1.00):4:N)) 5 Do zaméstnani Do $kol Do zaméstnani Do $kol
1 fidi6 autobus Hidié autobus
automobilu automobilu
2 autobus viak autobus MHD
spolujezdec spolujezdec spolujezdec
3 . MHD . 3
automobilu automobilu automobilu
4 viak SpOIUJequC MHD viak
automobilu
fidi¢ fidi¢
5 MHD automobilu viak automobilu

? Potadi vyuzivani dopravnich prostfedki vypoéteno z proudi s 10 a vice dojizd&jicimi do zaméstnani
nebo Skoly. Dopravni prostiedek vyjizdgjici vyuzivaji bud’ samostatné, nebo v kombinaci (SLBD
2011).

59



Podet vyjizdgjicich a jejich &as straveny® na cesté do zam&stnani nebo do skoly je
ve sledovanych spravnich obvodech rozdilny. Z obr. 20 a obr. 21 je zifejmé, ze v SO
ORP Kralovice vyjizdéjici lidé strdvi mnohem vice ¢asu na cesté¢ nez v SO ORP
Rokycany. Je to ddno tim, ze SO ORP Kralovice je venkovsky region, ktery neni
napojeny na zadnou dalnici ani na zelezni¢ni koridor jako SO ORP Rokycany, po
kterych je cesta mnohem snazS$i a hlavné rychlejsi, a ani nesousedi s zadnym
vyznamnym obvodem, jako je SO ORP Plzen — mésto, ve kterém je nejvetsi
koncentrace dostupnych pracovnim mist, vybornych $kol a obecné obcanska
vybavenost. I piesto, ze spravnim obvodem vede silnice I. tiidy ¢. 27, ktera vede
piimo do krajského mésta Plzen, stravi dojizd¢jici na cesté vice ¢asu z divodu delsi
vzdalenosti, kterou musi absolvovat z jejich venkovského regionu a jednotlivych
obci daleko praveé od této komunikace.

Obr. 20: Cas strdveny na cesté do zaméstndni v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni
gpracovdni dle dat SLBD 2011)

SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE

H do 14 min.

M 15-29 min.
M 30—44 min.
M 45-59 min.
60 -89 min.

90 a vice min.

Obr. 21: Cas strdveny na cesté do §kol v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (viastni
zpracovani dle dat SLBD 2011)

SO ORP ROKYCANY SO ORP KRALOVICE

M do 14 min.

M 15-29 min.
i 30— 44 min.
B 45-59 min.
M 60 -89 min.

M 90 a vice min.

* Poget vyjizd&jicich a jejich &as straveny na cesté vypocten z proudi s 10 a vice dojizd&jicimi do
zaméstnani nebo Skol (SLBD 2011).

60



Podle analyzy dojizdky jsou nejcastéjsi obce vyjizdéni do centra SO ORP, tedy
do mésta Kralovice, do mésta Rokycany a samoziejmé i krajského mésta Plzen.
Autorka proto vytvotila mapy ¢asové dostupnosti do téchto mést z obci v SO ORP
generalizované po silnicich. Pro vytvofeni téchto map si autorka stanovila rychlosti
po komunikacich — dalnice 130 km/h, silnice I. tfidy 90 km/h, silnice II. t¥idy 80
km/h, silnice III. tfidy 70km/h a neevidované silnice 70 km/h.

Na nasledujicim obrazku v ¢asové dostupnosti po silnicich v SO ORP Rokycany
je vidét vliv dalnice D5, ktera vede pies Kafez, Myto, Holoubkov, Svojkovice,
Rokycany, Ejpovice, dile do Plzng. Tato osa vede pies celu stiedni cast ORP
a maximalni ¢asova dostupnost je 10 minut. Oproti tomu na map¢ ¢asové dostupnosti
VvV SO ORP Kralovice neni vidét vliv Zzadné komunikace a ¢asovd dostupnost z obci
do centra mé&sta Kralovice je ptiblizné ve stejnych soustfednych kruzich.

Obr. 22: C:’asovd dostupnost 7 obci SO ORP do centra ORP (vlastni zpracovini dle dat ArcCR 500,
2019) - PRILOHA & 4

Casova dostupnost z obci SO ORP do centra ORP

(generalizovano po silnicich)

SOORPKRALOVICE

SO ORP ROKYCANY

o centra SO ORP
Casova dostupnost
v minutach
I s
B
| 15
20
B s
B 0
I 35
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Autorka vytvoftila ¢asovou dostupnost z obci z obou SO ORP do krajského mésta
Plzn¢€, z které je ziejmé, ze vétSina obci z SO ORP Rokycany stravi pii cesté do
Plzn¢ mnohem méné ¢asu nez vétSina obei z SO ORP Kralovice. Je to dano hlavné
tim, ze SO ORP Rokycany piimo sousedi z SO ORP Plzenn — mésto a Zze obvodem
prochazi déalnice D35, kterd pfimo spojuje Rokycany s Plzni. SO ORP Kralovice je
Vv nevyhod¢ a to hlavné tim, Ze ptimo nesousedi s SO ORP Plzen — mésto a musi pii
cesté do krajského mésta piejet pres SO ORP Nyfany. Severni ¢ast SO ORP
Rokycany a obce zde lezici jsou ale z hlediska ¢asové dostupnosti do krajského
mésta Plzeit na tom podobné jako vétSina obci z SO ORP Kralovice a to i véetné
centra mésta Kralovice.

Obr. 23: Casovi dostupnost 7 obci SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany do krajského mésta
Plzeri (vlastni zpracovani dle dat ArcCR 500, 2019) — PRILOHA & 5

Casova dostupnost z obci SO ORP Kralovice
a SO ORP Rokycany do krajského mésta Plzen

(generalizovano po silnicich)

Casova dostupnost
v minutach

I s

B

s

I 20 o obce SO ORP Kralovice
C] 25 ©  obce SO ORP Rokycany
Hl 0

B s

B +
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9 VYHODNOCENI OBCANSKE VYBAVENOSTI A JEJi
DOSTUPNOSTI PRO UCELY UZEMNE ANALYTICKYCH
PODKLADU

Podle novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. se ma uzemi v tizemnich analytickych
podkladech vyhodnocovat zjistovanim pozitivnich a negativnich stranek dle 13
témat nikoliv podle SWOT analyzy. V obou sledovanych spravnich obvodech byla
provedena aktualizace vyse zminovaného dokumentu naposledy v roce 2016, a proto
se SO ORP touto vyhlaskou jesté nefidily a zpracovaly zjisténi a vyhodnoceni
pozitiv a negativ pomoci SWOT analyzy. Tato diplomova prace se zamétuje na noveé
vytvofené devaté téma novely a to hlavné obcanskou vybavenost véetné jeji
dostupnosti ve vybraném meéstském SO ORP Rokycany a venkovském SO ORP
Kralovice.

9.1 Stav vyhodnoceni

V UAP SO ORP Rokycany aktualizaci ¢. 4 z roku 2016 se zjistuji a vyhodnocuji
pozitiva a negativa na téma periferni sever regionu a rozvojovy nebo také
stabilizovany stfed ORP jak z pohledu obéanské vybavenosti, dopravni dostupnosti,
pracovnich pfileZitosti, tak i v piipadé periferniho severu z pohledu starnuti obyvatel
a také bytového fondu. Autorka nésledujicimi vynatky z UAP SO ORP Rokycany

ukazuje vyhodnoceni tizemi z téchto pohledi.

Obr. 24: V¥iiatky 7 vyhodnoceni tizemi v UAP SO ORP Rokycany (UAP SO ORP Rokycany, 2016)

Sociodemografické podminky

SILNE STRANKY SLABE STRANKY

»  dobra obganska vybavenost centra ORP — *  nepfizniva vékova struktura obyvatelstva
Rokycany = vysoky podil obyvatel postproduktivniho véku

*  mnoZstvi kulturnich zafizeni v perifernich polohach ORP

= relativni stabilita po¢tu obyvatel ve stfedu ORP = zhor3ena dostupnost zékladnich sociélnich sluZzeb

*  postupna stabilizace perifernich oblasti v perifernich polohach ORP

= nerovnomérné rozloZeni center.

*  Omezena dostupnost sluzeb ve venkovskych
oblastech

= Nizka kapacita objektl pro seniory

PRILEZITOSTI HROZBY

= Zlep3eni obfanské vybavenosti obci pro stabilizaci | = nedostate€né kapacity socidlnich sluZzeb
obyvatel v souvislosti se starnutim obyvatelstva

= roz§ifeni nabidky socialni péée (navy3eni = odliv vzdélanych mladych lidi do mést za SirSim
kapacity) spektrem pfileZitosti

= roz§ifeni pracovnich mist = konflikty starousedliki s nové pfist&éhovanymi

= rozvoj kooperace venkovskych sidel obyvateli

N zaﬂgtén[ pob[dek pro investory = dalsi zvySovani administrativni naroénosti spravy

malych obei

= dalsi ztrata pracovnich pfileZitosti na venkové

= pokracovani trendu starnuti a vysidlovani
obyvatelstva

= rozSifovani obci bez posileni souvisejicich sluZzeb
a ploch
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Dopravni a technicka infrastruktura

SILNE STRANKY

dobré dopravni spojeni s krajskym centrem a
hlavnim méstem diky dalnici D5

Zelezniéni trat' €. 170 (Il tranzitni koridor) a
lokdlni trat& €. 175 a €. 176 a jeji modernizace a
optimalizace

délnice D5 prochazejici napfié Gzemim

SLABE STRANKY

= horsi dostupnost perifernich poloh obvodu ORP
hromadnou dopravou, nedostatek zakladnich siti
technického vybaveni

= pfetizeni komunikaci ovliviiujici jejich stav

=  lokaln& nevyhovujici technicka uroveri komunikaci

= vyrazné sezonni naroky na technickou a dopravni

» realizace zakladnich siti v obcich (kromé& severu infrastrukturu v souvislosti s rekreaénim vyuZitim

azemi) sidel
*  systém integrované dopravy Plzefiska = nizky podil obyvatel napojenych na COV
PRILEZITOSTI HROZBY
= intenzifikace a zvy5ovani atraktivity vefejné = zhor3ujici se stav komunikaci v dusledku

hromadné dopravy pfet&Zovani a odkladu jejich rekonstrukce

= rust dopravy

= Stavba napojeni severniho radnicka, VRT,
nedostateéna udrzba komunikaci

obchvat Rokycan, sjezd Svojkovice a daldi zaméry | *
dle grafickeé ¢asti

Pii vyhodnoceni tizemi dle jednotlivych piliitt zpracovatelé UAP SO ORP
Rokycany 2016 kladly diraz na vytvofeni spoluprace severni ¢asti spravniho obvodu
s SO ORP Kralovice, minimalné¢ s obcemi sousedicimi, a to z hlediska napojeni
severniho Radnicka na délnici D5 a wvyfeSit tak otdzku dopravni dostupnosti a

obsluznosti tohoto uzemi (UAP SO ORP Rokycany, 2016).

Tato aktualizace UAP stanovila na zakladé SWOT analyzy nebo na zakladé
vyhodnoceni vyvazenosti uzemnich podminek problémy k feseni na izemi SO ORP
Rokycany. Z pohledu obc¢anské vybavenosti jsou to zejména problémy s polohami
obci k vyznamnym dopravnim cestam, jejich dostupnost a dojizd’ka do jinych obci za
obCanskym vybavenim, také byl shledan problém s dopravni dostupnosti vetejnou
dopravou, fesit problém narokd na obcanské vybaveni, zmény jeho kapacit
s ohledem na novou nebo uvazovanou bytovou vystavbu v jednotlivych obcich (UAP

SO ORP Rokycany, 2016).

Opr. 25: Vyiiatek z UAP SO ORP Rokycany tykajici se problémii vyplyvajici z tohoto dokumentu
(UAP SO ORP Rokycany, 2016)

Dotéené RP, | Zjisténi
Popis problému uzemi Zasady feSeni ZUR| UP | US | problému |Vyvoj
Zejména:
- v obcich Zlep3eni parametru komunikaci
navazujicich na | slouzicich k napojeni odlehlych
Vojensky ujezd [ Easti obci na centraini Easti obcei
Problematicka Brdy; a na centrum ORP
dostupnost - v oblasti Homi | ProdlouZeni Zeleznice na SWOT 4.1, | (+)
perifernich Berounky; Radnicku 43,42 VW
(venkovskych) =ha severu
oblasti ORP Radnicka.
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Nedostateéna

vybavenost Vymezeni ploch pro Skolstvi,

sidel infrastrukturou kulturu a zdravotnictvi, zlepSeni

pro skolstvi, kulturu | venkovské dosazitelnosti a posileni funkce SWOT 4.1, | (+)

a zdravotnictvi oblasti center osidleni 43,42,W
Vymezeni ploch pro podnikani

Ztrata pracovnich véetné zlep3eni komunika&ni SWOT 4.1,

prilezitosti na venkovske dostupnosti a posileni 43,42, W | P

venkové oblasti stfediskovych funkef sidel.

Vymezeni ploch pro vystavbu

zafizeni pro seniory ve vazbé na
Nizka kapacita pfedpokladany demograficky SWOT 4.4,
zafizeni pro seniory | cely ORP VYVOj vV P

UAP SO ORP Kralovice taktéz jako SO ORP Rokycany byly aktualizovany
v roce 2016 a zjistovaly a vyhodnocovaly pozitiva a negativa izemi pomoci SWOT
analyz. Z téchto analyz vyplyva, ze SO ORP Kralovice je vyznamné stfedisko
zemédeélské vyroby, coz potvrzuje zjisténi, Ze tento region je venkovsky. Déle je zde
problém absence vyznamného piirozené¢ho centra a nutnost dojizdéni za praci a do
Skol. Dobrou dopravni dosaZitelnost vyznamného centra krajského mésta Plzn€ mayji
jen obce lezici na jiznim okaji ORP a v rozvojové ose ORI1. Ptekvapujici je bod
Vv silnych strankach sociodemografickych podminkach — dostatecnd sit’” matefskych,
zakladnich a stfednich kol (UAP SO ORP Kralovice, 2016). Nasledujici vyiatky ze
zjistovani pozitiv a negativ izemi ukazuje diilezité body pro obfanskou vybavenost

a jeji dostupnost.

Problémy k feseni jsou pak uvadény k jednotlivym obcim SO ORP Kralovice,

nikoliv komplexné pro cel¢ tizemi.

Obr. 26: Vyiiatky 7 vyhodnoceni tizemi v UAP SO ORP Kralovice (UAP SO ORP Kralovice, 2016)

Sociodemografické podminky

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
- abce, lezici na rozvojové ose OR1, vymezené ZUR - absence vyznamného pfirozeného centra (izemi
Pizeriského kraje - Kazné&jov, Rybnice, Plasy, Kralovice, . nutnost dojizdéni za praci a do kol
Vysoka Libyné - Xlesajici pocet obyvatel v nékterych obcich
- Jostatecna sit materskych,zakladnich a stfednich kol - zvySujici se prumémy vék v nékterych obcich
- Spatna nebo neexistujici obéanska vybavenost mnoha obci
‘ - nizka Uroven vzdélanosti obyvatel

PRILEZITOSTI HROZBY

- rozvoj technické infrastruktury - vylidiiovani obci s nedostateénou infrastrukturou a obci
- rozvoj dopravni infrastruktury vzdalenych od moznych pracovnich pfileZitosti

- podpora malych firem a podnikatell pro zvySeni zaméstnanosti
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Hospodarské podminky

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
- dobra dopravni dosazitelnost krajského centra Plzné pro obce, |- vé&tsi mnoZstvi nevyuzitych a devastovanych prumyslovych a
lezici na jiznim okraji ORP a v rozvojové ose OR1 zemédélskych arealu (brownfields)

- vy$8i mira nezaméstnanosti
- mala investiéni pfipravenost pro vyrobu a skladovani

- maléa podpora podnikatelu
PRILEZITOSTI HROZBY
- vyuziti brownfields - klesajici Zivotni Groveri obyvatel perifernich oblasti
- investice do novych rozvojovych ploch - rysoka nezaméstnanost
- dotace na rozvoj podnikani v turistice - Ubytek obyvatel z perifernich oblasti
- rozvoj vyroby a podnikani v rozvojové ose v blizkosti silnice
1127

9.2 Navrh vyhodnoceni na zakladé poznatki z analytické casti

Pro aktualizaci uzemné analytickych podkladi v roce 2020 by se mély regiony
fidit novelou vyhlasky €. 500/2006 Sb., jak je jiz zminéno vySe a také v kapitole
4. 2 Tématika UAP. Velkou otazkou, ale je, jak zpracovatelé téchto dokumentt nové
vyhodnocovani pojmou. Jednoznané¢ by se v tématu obCanskd vybavenost a jeji
dostupnost mély zjistovat a nasledné vyhodnocovat vSechny vyse zakrouzkované
body v soucasnych SWOT analyzach. Tato kapitola by méla obsahovat tabulku
S pozitivnimi a negativnimi strankami tykajici se minimaln¢ zakladni obcanské
vybavenosti jako je Skolstvi, zdravotnictvi, sportovni zdzemi, kultura a socialni péce.
Meéla by byt vyhodnocena jejich kapacita, zda napi. neni potieba zvysit kapacitu
mateiskych skolek v regionu. Opomenuty by rozhodné nem¢ly byt analyza dojizd’ky
a dopravni obsluznost z jednotlivych obci regionu do piirozeného centra, které nabizi
nejvice obCanské vybavenosti a pracovnich ptilezitosti. Z vyhodnoceni by pak mély

byt ureny jasné a stru¢né problémy obcanské vybavenosti a jeji dostupnosti.

Autorka navrhla postup a sledované jevy, podle kterych by se obcanska
vybavenost a jeji dostupnost mohla vramci aktualizace UAP 2020 zjistovat
a vyhodnocovat. Prvnim bodem pro vyhodnoceni ob¢anské vybavenosti je srovnani
s predeslou aktualizaci UAP tim, Ze zpracovatel vytvoti podobnou tabulku jako je
ptiloha ¢. 1 této prace. U vzdé€lavacich zatfizeni, zdravotnictvi a socidlni péce se
budou sledovat také jejich kapacity, popt. vytizenost. Tento jev bude sledovan za
pomoci feditelll a vySSich pracovnikil zatizeni, kteti zpracovateli podaji informace
0 poCtu zakl/pacientd navstévujici jejich Skolu/ordinaci nebo bydlici v jejich
zafizeni. V ramci vzd€lavacich zatizeni, zdravotnich stiedisek s Iizky a socialni péce

budou zjistovany informace o volnych kapacitach, popt. kolik mist chybi nebo zda
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doslo ke =zvySeni/snizeni kapacity b&hem piedchozich 4 let napf. dostavbou,
pfestavbou nebo zavienim ¢asti zafizeni. V rdmci samostatnych ordinaci jako je
prakticky 1ékar, zubaf, gynekolog bude zjistovana vytizenost téchto 1ékaiu. Lékati
nebo vedouci ordinaci napiSou nejen pocet pacient celkove, a jak se toto ¢islo za
posledni roky zménilo, ale také stru¢né slovni vyhodnoceni vytiZzenosti ordinace.
Podle danych vysledkl se pak oblasti obanské vybavenosti vyhodnoti, napt. jakym
zpuisobem tuto obcanskou vybavenost udrzet v piipad¢ snizovani poctu zaku, jaké
opatfeni udélat pro rozvoj kapacity socidlni péfe nebo zdravotnich stredisek.
V piipad¢ venkovského regionu, jak ptimét mladé 1ékate, ucitele a dalsi pracovniky

obcanského vybaveni pracovat zrovna v tomto regionu.

Tab. 10: Navrh sledovanych jevii pii vyhodnoceni obéanské vybavenosti (vlastni zpracovini)

OBCANSKA VYBAVENOST NAVRHY SLEDOVANYCH JEVU

pocet vzdélavacich zatizeni (MS, ZS, SS)
kapacita vzdélavacich zatizeni
pocet predskolnich déti/zaka/studentt
navstévujici vzdélavaci zatizeni
pocet ordinaci/lIékart (prakticky Iékar pro
déti/dospéleé, zubni Iékar a dalsi)
pocet Iekéaren
pocet nemocnic
Zdravotnictvi vytizenost ordinaci/lékaiti (pocet pacientd a
jiné)

vytiZenost nemocnic

kapacita lizek v nemocnicich a zdravotnich
zatizeni s luzky

pocet domovu pro seniory a domt

S pecovatelskou sluzbou

kapacita domovti pro seniory a domi

s peCovatelskou sluzbou

pocet bydlicich seniorti a handicapovanych v
domovech
Kultura pocet knihoven
pocet hiist’ (pro déti, mladez nebo dospélé)
pocet koupalist/bazénii
pocet télocvicen (sportovni hala)
pocet zimnich stadiont

Skolstvi

Socialni péce

Sport
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Dostupnost ob¢anského vybaveni a jeji standardy jsou uvedeny v tab. 2.
Zpracovatel izemn¢ analytickych podkladi si v ramci dostupnosti jednotlivé obce ve
zkoumaném uzemi rozd€li do &tyf typu podle kritérii stanovenych v publikaci
Standardy dostupnosti vetejné infrastruktury (Maier, 2016). V ramci zkoumani SO
ORP se zpravidla sleduje ¢asova a sidelné strukturalni dostupnost (viz kap. 4. 4
Dostupnost). Stejné jako autorka prace, by se mél i zpracovatel UAP zabyvat
casovou dostupnosti z obce do centra SO ORP a do krajského mésta Plzen (viz
ptiloha €. 4 a ptiloha ¢. 5) individualni automobilovou dopravou (generalizovano po
silnicich). Co se tyCe vetejné dopravy, zamétila se autorka prace na pocet spoji
autobust nebo vlakd z obce do centra SO ORP nebo do krajského mésta. Dopravni
obsluznost tzemi lze vypracovat podle jizdnich tadl autobusi nebo vlakl (viz
priloha ¢. 3). V tomto ptipad€ se zpracovatel zaméti na pocet dopravnich spojeni
vetejnou dopravou do centra SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice nebo do
krajského meésta Plzen. Opomenuta by neméla byt ani dopravni obsluznost o

vikendech, ktera je pro obCany obci dulezita.

Déle v ramci dostupnosti ob&anské vybavenosti se zpracovatel UAP zaméfi na
analyzu dojizd’ky, v rdmci které se zjisti, zda obyvatel¢ zkoumaného tzemi vice
Z hlediska prace a Skol podle SLBD. Lid¢ dojizdéjici za praci maji vétSinou tuto
lokalitu spojenou i s ob¢anskou vybavenosti, napt. maji ve stejné obci 1ékate, jejich
déti dojizdéji do stejné obce do skol nebo vyuzivaji ve stejné obci sportovni zazemi.

Touto analyzou tedy zpracovatel zjisti nejcastéjSi mista dojizd’ky/vyjizdky.

Obyvatelé¢ zkoumaného uzemi mohou byt osloveni skrze dotaznikové Setfeni
tykajici se chybéjici obCanské vybavenosti, dostupnosti obfanského vybaveni,

dojizdéni za obcanskou vybavenosti nebo dopravni obsluznosti izemi.

Na zavér zpracovatel vypracuje tabulku s pozitivnimi a negativnimi strankami
obcanské vybavenosti a jeji dostupnosti. Zmini tim vSechny problémy, které béhem

vyhodnoceni stavu obcanské vybavenosti a jeji dostupnosti byly zjistény.
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Tab. 11: Navrh vyhodnoceni obéanské vybavenosti a jeji dostupnosti v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni zpracovdni dle poznatkii 7 analytické dsti)

SO ORP ROKYCANY (méstské tizemi)

+

SO ORP KRALOVICE (venkovské izemi)

+

Obecné

+ ptirozené centrum SO ORP —
meésto Rokycany
+ dalnice D5 a III. zelezni¢ni
koridor napti¢ izemim
+ dobra rozlozenost
obcanského vybaveni v izemi
- vznik zakladnich center
(Strasice, Myto, Zbiroh,
Radnice, Brasy, MiroSov
a dalsi)
+ v SO ORP jsou vytyceny
rozvojové izemi/osy
- rozvojova osa OS1
(politika uzemniho
r0ZVvo0je), r0Zvojova
oblast RO3 (nadmistni

vyznam), r0Zvojove

- severni ¢ast SO ORP spise
periferni

- nedostatecna obcanska
vybavenost v severni
venkovské ¢asti SO ORP

- nedostatek pracovnich
prilezitosti v severni venkovské
¢asti SO ORP

- maly rozvoj obéanské
vybavenosti z hlediska
meéstského izemi, neni
zaznamendm zadny velky
rozvoj izemi z hlediska
obcanské vybavenosti
(srovnani let 2010 a 2016)

+ obce, lezici v rozvojovém
uzemi (osa OR1) — Kazné&jov,
Rybnice, Plasy, Kralovice

+ udrzeni obcanské
vybavenosti na stejné urovni i
ptes vylidiiovani obci a starnuti
obyvatel (srovnani let 2010 a
2016)

+ tizemim prochdzi silnice 1.
tfidy spojujici krajské mésto
Plzen a mésto Most

+ vyuzivani dotaci na
vybudovani nebo
rekonstruovani obcanské

vybavenosti

- vylidilovani obci
- starnuti obyvatel
—> dasledek mize byt

ruSeni nékterych typu
obcanské vybavenosti
(hlavné u Skolstvi a
zdravotnictvi)

- chybi pfirozené centrum

obcanské vybavenosti

- $patna nebo zZadna obCanska

vybavenost v mnoha obcich

- nedostatek pracovnich

ptilezitosti
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Skolstvi

Zdravotnictvi

uzemi RU3 (Myto)
+ velké mnozstvi pracovnich
prilezitosti
+ vyuzivani dotaci na
vybudovani nebo
rekonstruovani obcanské

vybavenosti

+ velky pocet ordinaci

s praktickymi 1ékafti pro déti i
dospélé a se zubati

+ rekonstrukce Rokycanské

nemocnice

- zavfeni porodnice

vV Rokycanské nemocnici
v roce 2017

+ dostatecna sit’ matetskych a
zakladnich §kol

+ volna kapacita v matetskych
Skolach

+ rozmanitost studijnich oborti
na stfednich skolach
(gymnazium, veterinarstvi,
obchodni akademie, socialni

péce, automechanik a dalsi)

- nutnost vymyslet podptirné
programy pro udrzeni
matefskych a zakladnich skol
(viz Masarykova Zakladni

$kola v Zihli a $kolni autobus)

+ planovéni vystavby
zdravotniho stfediska v Plasich
za pomoci Plzenského kraje

-> nalakani mladych 1ékait

- chybé¢jici vétsi zdravotni
sttedisko/nemocnice

- starnuti 1ékaia (mladi 1ékafi
nejsou ochotni jit ordinovat do

venkovského regionu)
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Kultura

Sport

Socialni péce

+ otevi'eni cévni poradny

V Rokycanské nemocnici

+ vSechny obce v SO ORP
provozuji alespon jednu
knihovnu

+ v centru, mésté Rokycany, je
zimni stadion i plavecky bazén
se saunovym svetem

+ velké mnozstvi té€locvicen a
sportovnich hal, z nichz
nekteré nepatii ke
vzdélavacimu zatizeni

+ verejné pristupny sportovni
aredl s atletickou drahou a

S hristi s umélym povrchem (v
podzimnich a zimnich mésicich
vyuzivano hlavné fotbalovymi
kluby z Rokycan, ale i blizkého
okoli)

+ existence terénni

pecovatelské sluzby

- chybéjici htisté v neékterych

obcich

- 1 pfes navyseni, stale

nedostatecna kapacita zatizeni

+ v mnoha obcich je

provozovana knihovna

+ velké mnozstvi hiist’ pro déti,
mladez a dospélé

+ necekané velké mnozstvi
koupalist’ (vétSina ptirodniho

typu a na vlastni nebezpeci)

+ existence terénni

pecovatelské sluzby

- oproti mestskému regionu
chybi v nékterych obcich
knihovny

- chybéjici hiiste v nékterych
obcich

- chybi zimni stadion

- vSechny télocvicny patii ke

vzdélavacimu zafizeni

- neexistence domova pro

seniory
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Dostupnost

+ vSechny sledované typy

obcanské vybavenosti jsou

V uzemi dostupné

+ dobré dopravni spojeni
krajského mésta Plzen nebo
hlavniho mésta Praha dalnici
D5 a III. zelezni¢niho koridoru

+ Casova dostupnost

- hors$i dopravni obsluznost
vetejnou dopravou severni
venkovské ¢asti SO ORP

- pomérné velké mnozstvi obci
neobsluhovanych vetejnou
dopravou o vikendu (nejvice ve
venkovské severni ¢asti SO
ORP)

- nedostatecna kapacita domi
s pecovatelskou sluzbou (jen
ve méstech Plasy, Kralovice a
Kaznégjov)

- celkovy alarmujici nedostatek
socialni péce (domovy pro
seniory, domovy

s pecovatelskou sluzbou)

- mala rozsifenost terénni
pecovatelské sluzby

- i pfes rychlejsi starnuté
obyvatel touto oblasti SO ORP

prili§ nezabyva

+ kvalitni dopravni dostupnost
krajského mésta Plzen
individualni automobilovou
dopravou i vefejnou dopravou
pro obce na jihu SO ORP a pro
obce lezici v rozvojové ose
OR1

+ z vétSiny obci v SO ORP trva

- nedostupnost vétsiho
zdravotniho stfediska nebo
nemocnice v Gzemi

- nutnost dojizdéni do Skol a za
praci hlavné mimo SO ORP,
nejvice do krajského mésta
Plzen

- nedostatecna dopravni
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individualni automobilovou

dopravou z vétSiny obci SO
|

ORP do centra, mésta

I Rokycany, netrva déle nez 15

minut

+ az z poloviny obci z SO ORP
trva cesta automobilem do
krajského mésta Plzen

20 minut a méné

+ vyborna dopravni obsluznost
vetejnou dopravou ve stiedni a

jizni ¢asti uzemi

- z obci lezici na severu ORP
trva cesta automobilem do
meésta Rokycany nebo do Plzné

pomérné dlouho 30 — 45 minut

cesta automobilem do mésta
Kralovice 15 minut a méné

+ nejdéle trva cesta
individualni automobilovou
dopravou do mésta Kralovice
jen ze dvou obci z tizemi
(Bezvérov 30 minut, Nectiny
25 minut)

+ dobra dopravni obsluznost
vetejnou dopravou obci lezici
na silnice I. tfidy (obce

V rozvojovém uzemi) a na
zeleznicni trati

+ vlakové spojeni Plzen - Zihle

obsluznost obci v SO ORP
lezici mimo rozvojové oblasti
- obce lezici na vychode SO
ORP nejsou viibec
obsluhovany vetejnou
dopravou o vikendu

- % obcaniim z obci v SO ORP
trva cesta automobilem do
krajského mésta Plzen 25 az
45 minut

- cesta vlakem trva delsi dobu
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10 DISKUZE

ObcCanska neboli vefejnd vybavenost je v této praci vysvétlena vyhlaskou
¢. 501/2006 Sh., ale napi. Maier (2016) sleduje ve svoji metodice jen obcanskou
vybavenost souvisejici se vzdélanim a vychovou, socidlni péci, zdravotnictvim,
kulturou, vefejnou spravou, ochranou obyvatelstva a sportem (hiist¢ pro vSechny
vékoveé kategorie). Dale lze vefejnou vybavenost délit na zékladni (matefské
a zakladni Skoly, hiisté, prodejny zakladnich potravin), vyssi (napt. zdravotnické
sluzby, socialni sluzby) a specifickou vybavenost (napi. lazenska zatizeni), (Principy
a pravidla Uzemniho planovani, 2019). Autorka prace se témito dokumenty

inspirovala a stanovila tak obéanskou vybavenost, kterou v praci sledovala.

Obcanskd vybavenost a jeji dostupnost byla sledovana v méstském
a venkovském ORP v Plzeniském kraji. Bylo zjiSténo, ze ve venkovském SO ORP
Kralovice je pouze zakladni ob¢anské vybavenost, kterd zatim z diivodu vylidilovani
regionu nezanika, ale ma problémy se udrzet (pi. zavedeni skolniho autobusu zdarma
do Masarykovy zakladni §koly v Zihli). Vice lidi v tomto regionu musi za ob&anskou
vybavenosti a za praci dojizdét. V méstském regionu SO ORP Rokycany je obc¢anska
vybavenost komplexni, ale také se zde objevuji obce, které jevi znamky perifernosti
(severni Radnicko). V této chvili je dulezité polozit si otazku, jaky je prah zanikani
obCanské vybavenosti ve venkovskych regionech? Tato otdzka se nejvice tyka
zékladnich $kol. Po Ceské republice se rozmohl trend $kolnich autobust, které svazi
zéky zadarmo do Skol, aby se vlibec tato obCanska vybavenost udrzela (Radiozurnal,
2009; Masarykova ZS a MS v Zihli, 2019). Napf. zdravotnictvi ve venkovskych
regionech fesi spiSe otazku - pro¢ mladi 1ékafi nechtéji ordinovat v takovém regionu?
Doktofii v téchto regionech stdrnou a nemaji oporu v mladych lékatich, ktefi se po

studiu stahuji spise do méstskych regionti. Toto téma je hojné rozebirané v ruznych

denicich a rozhlasech (CT24, 2017; Ceska pozice, 2016; iRozhlas, 2015)

Na piedeslou otazku proto navazuje otdzka dopravni obsluZznosti, kterd je ve
venkovskych regionech, konkrétné v SO ORP Kralovice nedostate¢nd. SO ORP
Kralovice by mélo zajistit dobrou dopravni obsluznost obci, aby lidé mohli za
obcanskou vybavenosti bez problému dojizdét. Zde vyvstava otdzka — udrzi to lidi
v takovém regionu, kdyz se zlep$i dopravni obsluZnost, nebo i nadale budou

odchazet?
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Rozvoj obcanského vybaveni v jakémkoliv regionu lIze naptf. pomoci dotaci
z riznych ministerstev CR, pomoci Evropské unie nebo za pomoci kraji — konkrétné
priklad je pravé v SO ORP Kralovice, kdy Plzensky kraj bude dotovat vystavbu
zdravotnického centra ve mésté Plasy, aby obyvatelé tohoto regionu nemuseli do
velkych zdravotnickych center dojizdét, napt. do vzdaleného krajského mésta Plzen,

a aby do Kralovicka pfilakaly mladé Iékate (Cesky rozhlas — Plzeti, 2019).

Na vSechny vySe zminéné otdzky je ale téZzké odpoveédét, nebot’ neexistuje zadna
studie o tom, jak udrZet obyvatele ve venkovském regionu, aby nezanikala obc¢anska
vybavenost. A zda Skolni autobusy nebo lepSi dopravni obsluznost udrzi, nebo

dokonce i ptilaka nové obyvatele.
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11 ZAVER

V této praci autorka porovnavala obcanskou vybavenost a dopravni dostupnost
ve vybraném meéstském a venkovském regionu v Plzeniském kraji. Po analyze
Plzenského kraje a vysledki z typologie uzemi zpracované Ministerstvem pro mistni
rozvoj v dokumentu Strategie regionalniho rozvojového uzemi CR pro obdobi
2014 — 2020 autorka vybrala SO ORP Rokycany jako zastupce méstského regionu
a SO ORP Kralovice jako zastupce venkovského regionu.

SO ORP Rokycany lezici na severozapad¢ Plzeniského kraje je typ méstského
regionu, ve kterém je v souCasné dobé komplexni obcanskd vybavenost a dostate¢na
dopravni obsluznost diky dalnici D5, III. Zelezni¢nimu koridoru a rozvinuté vetejné
dopravé hlavné v jizni a stfedni ¢asti spravniho obvodu. Za poslednich 10 let se

obcanskd vybavenost vyrazné nezménila.

SO ORP Kralovice, lezici na severu kraje a pfimo sousedici s druhym
porovnavanym obvodem, je typ venkovského regionu, ve kterém chybi velké
piirozené centrum shromazd'ujici veSkerou obc¢anskou vybavenost, jako je to
v piipadé SO ORP Rokycany. Miizeme konstatovat, ze ob¢anskd vybavenost je jen
na zakladni trovni Snejvétsi koncentraci v obcich na silnici I. tfidy, vedouci
Z krajského mésta Plzné smérem na mésto Most. I pies vylidilovani tohoto regionu
zatim ale obCanska vybavenost nezanika (porovnani let 2010 a 2016). Do budoucna
se ale mize stat, ze kvili vylidinovani bude obCanska vybavenost zanikat, konkrétné
se jednd o matefské a zakladni Skoly. Tento jev mizeme jiz pozorovat napiiklad
u skolstvi v Karlovarském kraji (viz kap. 7.1 Skolstvi a zdravotnictvi). Zdravotni
sluzby v SO ORP Kralovice se potykaji s nedostatkem mladych 1ékaii, kteti by méli
Vtomto venkovském regionu ordinovat. Mnoho I€kaii méd proto v regionu vice
ordinaci v riiznych obcich nebo ordinuji i pies diichodovy vék. Reseni rozvoje
zdravotnictvi v SO ORP Kralovice ptinesl Plzensky kraj, ktery se rozhodl dotovat
vystavbu velkého zdravotnického zafizeni - polikliniku ve mésté Plasy, ve které by

mély byt rozsitené zdravotnické sluzby a pocita se i s ptiladkanim mladych I€kait.

Pro porovnani autorka prace vytvofila tabulky obcanské vybavenosti
(priloha ¢. 1) v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za roky 2010 a 2016, ze
kterych lze také jasné urCit méstsky a venkovsky typ regionu. U venkovského SO

ORP Kralovice nejsou dostacujici informace, nebo byly zmatecné, o zdravotnictvi
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a sportovnim zazemi v roce 2010. Z této tabulky pak autorka prace vytvotila mapu

obcanské vybavenosti v obou regionech za rok 2016, ktera je ptilohou €. 2 této prace.

Co se tyce analyzy dojizd’ky, obyvatelé obou regionti vice vyjizdéji spiSe za praci
nebo do $kol. V. SO ORP Rokycany je na prvnim misté vyjizd’ky spadové centrum
Rokycany, které zastava roli pfirozené¢ho centra, a za nim nasleduje krajské mésto
Plzen, poté Praha. V SO ORP Kralovice je na prvnim misté vyjizd’ky krajské mésto
Plzen, poté centrum regionu, mésto Kralovice, a jako tfeti nejvyhledavanéj$i obec
vyjizdky je mésto Plasy. Jak uz bylo zminéno SO ORP Kralovice nema zadné
piirozené centrum, ve kterém by se vice koncentrovala obcCanska vybavenost
a pracovni prtilezitosti, a proto tuto funkci nejvice zastdva krajské mésto Plzen.
Vyhodou SO ORP Rokycany je, ze ptimo sousedi s SO ORP Plzen — mésto, se
kterym je spojen délnici D5 a Ill. zelezni€nim koridorem prochazejici skrze mésto
Rokycany. Obyvatelé tak travi mnohem méné Casu dojizd’kou pravé do zaméstnani
nebo do skol. Oproti obyvatelim SO ORP Rokycany stravi obyvatelé SO ORP
Kralovice vice ¢asu dojizd’kou a to z divodu chybéjiciho ptirozeného centra, které si
obyvatel¢ nahrazuji krajskym méstem Plzen, se kterym ale tento region piimo

nesousedi.

Dopravni obsluznost vefejnou dopravou jednotlivych obci v regionech
(priloha ¢. 3) v ramci SO ORP Kralovice je nejvice rozvinuta pouze v obcich lezicich
na silnici I. tfidy a na zeleznici prochazejici regionem. Ostatni obce ve venkovském
regionu jsou nedostate¢né obsluhovany a v n€kterych z nich, hlavné ve vychodni
casti, chybi dopravni obsluznost o vikendu. Nedostatecna dopravni obsluznost
vefejnou dopravou a chybéjici obsluznost o vikendu byla zaznamenana i v obcich na
severu SO ORP Rokycany, které ptimo sousedi pravé s vychodni ¢asti SO ORP
Kralovice. Ostatni ¢asti SO ORP Rokycany maji dopravni obsluznost vetfejnou
dopravou velice rozvinutou, jak miizeme vidét v mapovém vystupu v ptiloze €. 3 této

diplomové préce.

Zavérem je potieba fici, Ze udrZeni nebo rozvoj obCanské vybavenosti ve
venkovském regionu neni snadné, a to jak z divodu vylidiiovani, tak i z divodu
menS$ich finanénich prostfedkd obci takovychto regiont. Méstské regiony jsou
vyhleddvany mnoha spolecnostmi, které¢ zde oteviraji své podniky, a tak piinéaseji

mnoho pracovnich pfilezitosti a finan¢nich prostiedkii do tohoto regionu. Diky tomu
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je zde obcanska vybavenost na vysoké tirovni a budouci rozvoj ob¢anského vybaveni

je zde predpokladan.

78



12 PREHLED LITERATURY A POUZITYCH ZDROJU

ARCDATA PRAHA, ©2018: ArcCR® 500 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
https://www.arcdata.cz/produkty/geograficka-data/arccr-500.

ANDEL, J., 1996. Sociogeograficka regionalizace. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyné. ISBN 80-7044-112-7.

ANALYZA DOSTUPNOSTI A POTREBNOSTI SOCIALNICH SLUZEB
V PLZENSKEM KRAIJI, 2018 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
http://lwww.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/analyza-dostupnosti-a-potrebnosti-socialnich-

sluzeb-v-plzenskem-kraji

BASOVSKY, O., LAUKO, V. (1990): Uvod do regionalnej geografie,
Bratislava:SPN.

BINEK, J. a kol. Venkovsky prostor a jeho oziveni. Brno: Georgetown, 2007, 140 s.
ISBN 80-251-19-5.

BRINKE, J., 1992. Uvod do geografie dopravy: Socioekonomicka geografie 1.

Praha: Univerzita Karlova.

CESKA OPOZICE, Malym obcim chybi prakti¢ti 1ékati. Nedafi se jim ziskat mladé.
2016 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z: http://ceskapozice.lidovky.cz/malym-
obcim-chybi-prakticti-lekari-nedari-se-jim-ziskat-mlade-p5k-
/tema.aspx?c=A161122 163659 pozice-tema_lube

CESKY ROZHLAS — PLZEN, Plasy na severnim Plzefisku letos zaénou stavét
lékatsky  dam, 2019  (online) [cit. 2019.03.03], dostupné  z:
https://plzen.rozhlas.cz/plasy-na-severnim-plzensku-letos-zacnou-stavet-lekarsky-
dum-7754628.

CESKY STATISTICKY URAD, 2018 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:

https://www.czso.cz/csu/xp, https://www.czso.cz/csu/xp/spravni_obvody.

CT24, Trend je jasny. V mensich obcich a méstech ubyva praktickych lékaii. Klesa i
pocet lékaren. 2017 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné Z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2246554-trend-je-jasny-v-mensich-obcich-a-

mestech-ubyva-praktickych-lekaru-klesa-i-pocet

79


http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/analyza-dostupnosti-a-potrebnosti-socialnich-sluzeb-v-plzenskem-kraji
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/analyza-dostupnosti-a-potrebnosti-socialnich-sluzeb-v-plzenskem-kraji
https://plzen.rozhlas.cz/plasy-na-severnim-plzensku-letos-zacnou-stavet-lekarsky-dum-7754628
https://plzen.rozhlas.cz/plasy-na-severnim-plzensku-letos-zacnou-stavet-lekarsky-dum-7754628
https://www.czso.cz/csu/xp
https://www.czso.cz/csu/xp/spravni_obvody

DUM SOCIALNI PECE KRALOVICE, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
https://www.dspkralovice.cz/informace-o-sluzbach/sluzby/.

HAGGETT, P. 1965. Locational Analysis in Human Geography. London: Arnold.

HAMPL, M., 1971. Teorie komplexity a diferenciace svéta. Praha: Univerzita
Karlova.

HAMPL, M., 2005: Geografickd organizace spole¢nosti v Ceské republice:

Transformacni procesy a jejich obecny kontext. Praha: Univerzita Karlova.

HUDECEK a kol., 2016. Atlas dopravni dostupnosti v Ceské republice. Olomouc:

Univerzita Palackého v Olomouci.

IDOS.cz, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné Z:
https://jizdnirady.idnes.cz/vlakyautobusymhdvse/spojeni/.

1IROZHLAS, Na venkové¢ chybi prakticti l€kati, lidé musi za zdravotni péci dojizdét.
2015, (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z: https://www.irozhlas.cz/regiony/na-
venkove-chybi-prakticti-lekari-lide-musi-za-zdravotni-peci-

dojizdet 201507282050 kbrezovska

JAROLIMEK, J. Analyza dopravni obsluZnosti v okrese Bene$ov. [rukopis]. Plzen,
ZCU, Pedagogicka fakulta

JOHNSTON, R., GRGORY, D., PRATT, G., WATTS, M. (2000): The Dictionary of
Human Geography. Blackwell Publishing, 958 s.

KOMUNITNI STREDNEDOBY PLAN ROZVOJE SOCIALNICH SLUZEB NA
ROKYCANSKU - aktualizace, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
https://www.esfcr.cz/projekty-opz/-
/asset_publisher/ODuZumtPTtTa/content/aktualizace-komunitniho-strednedobeho-
planu-rozvoje-socialnich-sluzeb-na-rokycansku?inheritRedirect=false.

MAIER, K., SINDLEROVA, V., VOREL J., JETEL, V., PELTAN T., 2016.

Standardy dostupnosti vetejné infrastruktury. Praha.

MASARYKOVA ZS A MS V ZIHLI, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
https://www.zs-zihle.cz/skolni-autobus/

MIRVALD, S., 1999. Geografie dopravy I. — III. Plzen: Zapadoceska univerzita.

80


https://jizdnirady.idnes.cz/vlakyautobusymhdvse/spojeni/
https://www.esfcr.cz/projekty-opz/-/asset_publisher/ODuZumtPTtTa/content/aktualizace-komunitniho-strednedobeho-planu-rozvoje-socialnich-sluzeb-na-rokycansku?inheritRedirect=false
https://www.esfcr.cz/projekty-opz/-/asset_publisher/ODuZumtPTtTa/content/aktualizace-komunitniho-strednedobeho-planu-rozvoje-socialnich-sluzeb-na-rokycansku?inheritRedirect=false
https://www.esfcr.cz/projekty-opz/-/asset_publisher/ODuZumtPTtTa/content/aktualizace-komunitniho-strednedobeho-planu-rozvoje-socialnich-sluzeb-na-rokycansku?inheritRedirect=false
https://www.zs-zihle.cz/skolni-autobus/

MORRIS, J. M., DUMBLE, P. L., WIGAN, M. R. Accessibility indicators for
transport planning. Transportation Research 13A, 1978.

PASZTO, V. a kol., 2012. Obce Ceské republiky, Pfislusnost k venkovskému a

méstskému prostoru k 31. 12. 2010. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci

PERLIN, Radim, Silvie KUCEROVA a Zdenék KUCERA. Typologie venkovského
prostoru Ceska. Geografie[online]. 2010, rog. 15, &. 2

PLZAKOVA, Monika. Postaveni SO ORP Rokycany v regionilnim rozvoji
Plzenského kraje [online]. Plzen, 2017 [cit. 2019-03-30], dostupné¢ z:
https://otik.uk.zcu.cz/bitstream/11025/27725/1/Bakalarska%20prace_Monika%?20PIz

akova.pdf. Bakalatska prace. ZapadocCeska univerzita v Plzni.

PLZENSKY KRAJ, 2018 (online) [cit. 2018.12.03], dostupné z:
http://lwww.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/plzensky-kraj

PLZEN.cz, Rokycanska nemocnice omezi od &ervence gynekologicko — porodnické
oddélent, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné zZ:

https://www.plzen.cz/rokycanska-nemocnice-omezi-od-cervence-gynekologicko-

porodnicke-oddeleni/

POSTAVENI VENKOVA V PLZENSKEM KRAIJI, Cesky statisticky ufad, 2009
(online) [cit. 2018.12.03], dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/postaveni-

venkova-v-plzenskem-kraji-n-8c85eajik7

PRINCIPY A PRAVIDLA UZEMNIHO PLANOVANI, Ustav tizemniho rozvoje,
2019 2009 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
http://www.uur.cz/default.asp?ID=2571

RADIOZURNAL, Skolni autobusy nejsou raritou, 2009 (online) [cit. 2019.03.03],
dostupné z: http://www.rozhlas.cz/zelenavina/motozurnal/_zprava/skolni-autobusy-

nejsou-raritou--631110

ROKYCANSKA NEMOCNICE, 2019 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:

https://rokycany.nemocnicepk.cz/tiskove-zpravy/

SKOKAN, L., 2003. Uvod do teorie geografie I. Usti nad Labem: Univerzita J. E.
Purkyné. ISBN 80-7044-174-7.

81


http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/plzensky-kraj
https://www.plzen.cz/rokycanska-nemocnice-omezi-od-cervence-gynekologicko-porodnicke-oddeleni/
https://www.plzen.cz/rokycanska-nemocnice-omezi-od-cervence-gynekologicko-porodnicke-oddeleni/
https://www.czso.cz/csu/czso/postaveni-venkova-v-plzenskem-kraji-n-8c85eajik7
https://www.czso.cz/csu/czso/postaveni-venkova-v-plzenskem-kraji-n-8c85eajik7
http://www.rozhlas.cz/zelenavlna/motozurnal/_zprava/skolni-autobusy-nejsou-raritou--631110
http://www.rozhlas.cz/zelenavlna/motozurnal/_zprava/skolni-autobusy-nejsou-raritou--631110
https://rokycany.nemocnicepk.cz/tiskove-zpravy/

STATISTICKA ROCENKA PLZENSKEHO KRAJE 2018, Cesky statisticky iad,
2018 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/statisticka-
rocenka-plzenskeho-kraje-2018

STARNUTI SE NEVYHNEME, Cesky statisticky ufad, 2014 (online) [cit.
2019.03.03], dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/ea002b5947

STRATEGIE REGIONALNIHO ROZVOJOVEHO UZEMA CR PRO OBDOBI
2014 - 2020, 2013  (online) [cit.  2019.03.03], dostupné¢  z:
https://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4el15-a7e2-0fa481336016/SRR-2014-
2020.pdf

STRATEGIE UZEMIi SPRAVNIHO OBVODU ORP ROKYCANY V OBLASTI
PREDSKOLNI VYCHOVY A ZAKLADNIHO SKOLSTVi, SOCIALNICH
SLUZEB, ODPADOVEHO HOSPODARSTVI A BEZPECNOSTI 2015 — 2024
(online)  [cit.  2019.03.03], dostupné z:  http://www.smocr.cz/obcesobe-
docs/Rokycany/SD_Rokycany.pdf

STREDNI SKOLA, ROKYCANY, JERABINOVA 96/, 2019 (online) [cit.

2019.03.03], dostupné z: http://www.skola-rokycany.cz/

STREDNEDOBY PLAN ROZVOIJE SOCIALNICH SLUZEB V PLZENSKEM
KRAJI NA OBDOBI 2015 — 2018 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
http://lwww.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/strednedoby-plan-rozvoje-socialnich-sluzeb-
v-plzenskem-kraji-na-obdobi-2015-2018-0

SKOLSKY PORTAL KARLOVARSKEHO KRAIJE, Vyroéni zpravy o stavu
Skolstvi v kraji, 2018  (online)  [cit.  2019.03.03],  dostupné  z:

http://www.kvkskoly.cz/manazer/dokumenty/Stranky/\Vyrocni-zpravy.aspx

TOUSEK, V., KUNC, J., VYSTOUPIL, J., 2008. Ekonomicka a socialni geografie.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék. ISBN 978-80-7380-114-4.

UAP SO ORP KRALOVICE, aktualizace zroku 2010 a 2016 (online) [cit.
2019.03.03], dostupné z: http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uap-orp-rokycany

UAP SO ORP KRALOVICE, aktualizace zroku 2010 a 2016 (online) [cit.
2019.03.03], dostupné z: http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uap-orp-kralovice

82


https://www.czso.cz/csu/czso/statisticka-rocenka-plzenskeho-kraje-2018
https://www.czso.cz/csu/czso/statisticka-rocenka-plzenskeho-kraje-2018
https://www.czso.cz/csu/czso/ea002b5947
https://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4e15-a7e2-0fa481336016/SRR-2014-2020.pdf
https://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4e15-a7e2-0fa481336016/SRR-2014-2020.pdf
http://www.skola-rokycany.cz/
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/strednedoby-plan-rozvoje-socialnich-sluzeb-v-plzenskem-kraji-na-obdobi-2015-2018-0
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/strednedoby-plan-rozvoje-socialnich-sluzeb-v-plzenskem-kraji-na-obdobi-2015-2018-0
http://www.kvkskoly.cz/manazer/dokumenty/Stranky/Vyrocni-zpravy.aspx
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uap-orp-rokycany
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uap-orp-kralovice

UAP PLZENSKEHO KRAJE, 2017 (online) [cit. 2019.03.03], dostupné z:
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uzemne-analyticke-podklady-0

VEREJNA SPRAVA, Dostupnost zdravotni péte: Obce trapi nedostatek 1ékafi.
Praha: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2015(20), (online) [cit. 2019-03-25],
dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/verejna-sprava-20-2015.aspx

VYHLASKA ¢&. 13/2018 Sb. o tzemné analytickych podkladech, Gizemné planovaci

dokumentaci a zptsobu evidence uzemné planovaci ¢innosti

VYHLASKA ¢&. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Gzemné

planovaci dokumentaci a zptisobu evidence izemn¢ planovaci ¢innosti.

ZAKLADNI  TENDENCE DEMOGRAFICKEHO, SOCIALNIHO A
EKONOMICKEHO VYVOIJE PLZENSKEHO KRAIJE, Cesky statisticky Gfad, 2017
(online) [cit. 2019-03-25], dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-
tendence-demografickeho-socialniho-a-ekonomickeho-vyvoje-plzenskeho-kraje-
2017

ZAKLADNI SOCIO-DEMOGRAFICKY POPIS UZEMi SO ORP ROKYCANY
PRO POTREBY KOMUNITNIHO PLANOVANI SOCIALNICH SLUZEB, 2018
(online) [cit. 2019-03-25], dostupné z: https://www.rokycany.cz/zakladni-socio-
demograficky-popis-uzemi-so-orp-rokycany-pro-potreby-komunitniho-planovani-
socialnich-sluzeb/d-888931

ZASADY UZEMNIHO ROZVOIJE PLZENSKEHO KRAJE, 2018 (online) [cit.
2019-03-25], dostupné z: http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/aktualizace-c-4-

zasad-uzemniho-rozvoje-pk

83


http://www.plzensky-kraj.cz/cs/kategorie/uzemne-analyticke-podklady-0
https://www.mvcr.cz/clanek/verejna-sprava-20-2015.aspx
https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-tendence-demografickeho-socialniho-a-ekonomickeho-vyvoje-plzenskeho-kraje-2017
https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-tendence-demografickeho-socialniho-a-ekonomickeho-vyvoje-plzenskeho-kraje-2017
https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-tendence-demografickeho-socialniho-a-ekonomickeho-vyvoje-plzenskeho-kraje-2017
https://www.rokycany.cz/zakladni-socio-demograficky-popis-uzemi-so-orp-rokycany-pro-potreby-komunitniho-planovani-socialnich-sluzeb/d-888931
https://www.rokycany.cz/zakladni-socio-demograficky-popis-uzemi-so-orp-rokycany-pro-potreby-komunitniho-planovani-socialnich-sluzeb/d-888931
https://www.rokycany.cz/zakladni-socio-demograficky-popis-uzemi-so-orp-rokycany-pro-potreby-komunitniho-planovani-socialnich-sluzeb/d-888931
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/aktualizace-c-4-zasad-uzemniho-rozvoje-pk
http://www.plzensky-kraj.cz/cs/clanek/aktualizace-c-4-zasad-uzemniho-rozvoje-pk

SEZNAM PRILOH

Pfiloha ¢. 1: Tabulky obcanské vybavenosti v SO ORP Rokycany a SO ORP
Kralovice (vlastni zpracovani dle dat UAP SO ORP Rokycany 2010 a 2016, UAP
SO ORP Kralovice 2010 a 2016, MSMT, UZIS)

Pfiloha ¢. 2: Ob¢anska vybavenost v jednotlivych obcich SO ORP Rokycany a SO
ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle ptilohy €. 1)

Pfiloha ¢. 3: Dopravni obsluznost vetejnou dopravou v SO ORP Rokycany a SO
ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle dat IDOS.cz, 2019)

Piiloha ¢&. 4: Casova dostupnost z obci SO ORP do centra ORP (vlastni zpracovani

dle dat ArcCR 500)

Piiloha &. 5: Casova dostupnost z obci SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany do
krajského mésta Plzen (vlastni zpracovani dle dat ArcCR 500)

SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1: Schéma pracovniho postupu (vlastni zpracovani, 2019)........cccccevvvivvrnnnnnn. 11

Obr. 2: Typologie tzemi Ceské republiky na periferni, stabilizované a rozvojové

tizemi (Strategie regionalniho rozvoje CR 2014 - 2020, 2018) .......cccecvvvvvevrrernnnns 26
Obr. 3: Plzetisky kraj a jeho SO ORP (vlastni zpracovani dle dat ArcCR 500, 2018)
............................................................................................................................... 28

Obr. 4: Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych SO ORP Plzenského kraje (vlastni
zpracovani dle dat Ceského statistického GFadu, 2018) ........ccovevvvvveeieeeiieeeee s 31
Obr. 5: Hustota zalidnéni a pocet obyvatel v jednotlivych SO ORP Plzeiiského kraje
v roce 2017 (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického ufadu, 2018) ............ 31
Obr. 6: Typologie uzemi Plzeniského kraje na periferni, stabilizované a rozvojové
uzemi (vlastni zpracovani dle dat z Ministerstva pro mistni rozvoj, Strategie
regionalniho rozvojového tizemi CR pro obdobi 2014 — 2020)........cccevveveverernennne. 33
Obr. 7: SO ORP Kralovice a Rokycany a jejich POU (vlastni zpracovani dle dat
ATCCR 500, 2018).....evereeeieeeeieeeeeeeeeeeeeeete e etse s s s st sttt es s s st sesenenneeens 36
Obr. 8: Hustota zalidnéni v jednotlivych obcich SO ORP Kralovice a Rokycany v
roce 2017 (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického Gifadu, 2018) ............... 37

84



Obr. 9: Vyvoj poctu obyvatel v SO ORP Rokycany (vlastni zpracovani dle dat
Ceského statistického GFadu, 2018) ....cvvivevvieeeeceeieeeie et en ettt es s, 38
Obr. 10: Vyvoj poctu obyvatel v SO ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle dat
Ceského statistického GFadUu, 2018) .....c.cvevveceeverreeieeeeeceeieseeeee et es e, 38
Obr. 11: Pohyb obyvatelstva v SO ORP Rokycany mezi lety 2008 - 2017 (vlastni

zpracovani dle dat Ceského statistického tFadu, 2018) ..........cvveveverrererceeiereeeienanen, 39
Obr. 12: Pohyb obyvatelstva v SO ORP Kralovice mezi lety 2008 - 2017 (vlastni
zpracovani dle dat Ceského statistického aiadu, 2018) ..........covvervirireriiiriieriienenane, 40

Obr. 13: Vyvoj vé€koveého sloZzeni obyvatel v SO ORP Rokycany za poslednich deset
let (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického Gfadu, 2018).........ccvevevevennnee. 41
Obr. 14: Vyvoj veékového slozeni obyvatel v SO ORP Kralovice za poslednich deset
let (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického Gfadu, 2018).........ccvevevvennnee. 41
Obr. 15: Vyvoj indexu staii v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice za poslednich
10 let (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického uadu, 2018).......cccocvveveee. 42
Obr. 16: Vyvoj podilu nezaméstnanosti v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice
za poslednich 10 let (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického ufadu, 2018)43
Obr. 17: Tabulka ob¢anské vybavenosti v SO ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle
dat UAP 2010 a 2016, MSMT, webové stranky obci, 2019) - PRILOHA &. 1 (v této

piiloze je i tabulka ob¢anské vybavenosti v SO ORP Rokycany)..........cccccocvvvevinnnnn 46
Obr. 18: Obc¢anska vybavenost v jednotlivych obcich SO ORP Kralovice a SO ORP
Rokycany (vlastni zpracovani dle ptilohy ¢. 1) - PRILOHA €. 2 ...oovvveiiieieeen, 52
Obr. 19: Dopravni obsluznost vetejnou dopravou v SO ORP Krslovice a SO ORP
Rokycany (vlastni zpracovani dle dat IDOS.cz, 2019) — PRILOHA &. 3.................. 54
Obr. 20: Cas straveny na cesté do zaméstnani v SO ORP Rokycany a SO ORP
Kralovice (vlastni zpracovani dle dat SLBD 2011)......ccccvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i, 60
Obr. 21: Cas straveny na cesté do $kol v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice
(vlastni zpracovani dle dat SLBD 2011).......ccciuiiiiiiiiiiiiieiiie e 60
Obr. 22: Casova dostupnost z obci SO ORP do centra ORP (vlastni zpracovani dle
dat ArcCR 500, 2019) - PRILOHA €. 4....ocooveeieiieeeeeeeeeeeeeeeeee e, 61

Obr. 23: Casova dostupnost z obci SO ORP Kralovice a SO ORP Rokycany do
krajského mésta Plzen (vlastni zpracovani dle dat ArcCR 500, 2019) — PRILOHA ¢.

D ettt ettt ettt ettt ettt e ettt n ettt en et es et 62
Obr. 24: Vyiatky z vyhodnoceni izemi v UAP SO ORP Rokycany (UAP SO ORP
ROKYCANY, 2016) ....cciiiiiiee ettt e e e e et e e e s arba e e e 63



Obr. 25: Vynatek z UAP SO ORP Rokycany tykajici se problémi vyplyvajici z

tohoto dokumentu (UAP SO ORP Rokycany, 2016) ..........c.ccevevvrrerereeerereneienaen, 64
Obr. 26: Vyiatky z vyhodnoceni izemi v UAP SO ORP Kralovice (UAP SO ORP
KraloViCe, 2016) ....eeeiuiiieiiieeeiiie ettt et a e e et e et e e nnae e e anreeesnnnee s 65
SEZNAM TABULEK

Tab. 1: Seznam témat pro vyhodnoceni izemi pro uéely vypracovani UAP podle
novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. (vlastni zpracovani dle Zakony pro lidi, 2018) ....17
Tab. 2: Standardy dostupnosti sledované vetfejné vybavenosti v této praci (vlastni
zpracovani dle dat Maier a kol, 2016) .......ooooiiiiiiiiiiiii e 21
Tab. 3: Seznam okrestt a SO ORP v Plzeniském kraji (vlastni zpracovani dle dat
Ceského statistického GFadu, 2018) ....cvvevevvieecececteieie ettt 27
Tab. 4: Vzdé€lanostni struktura v SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice ze SLBD
2011 v procentech (vlastni zpracovani dle dat Ceského statistického utadu, 2018) ..44
Tab. 5: Vyjizd¢jici do zaméstnani z obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice

(vlastni zpracovani dle dat SLBD 2011)....ccvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiicccce e 55
Tab. 6: Dojizd¢jici do zaméstnani do obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice
(vlastni zpracovani dle dat SLBD 201 1) ...cuuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeciiiiicccee i 56
Tab. 7:Vyjizd¢€jici do skol z obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni
zpracovani dle dat SLBD 201 1) ..uvuviiiiiiiiiiiiiiiiiiee i 57
Tab. 8:Dojizdéjici do skol do obci SO ORP Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni
zpracovani dle dat SLBD 201 1) .uuuvvviiiiiiiiiiiiiiiiiieee i 57

Tab. 9: Potadi dopravnich prostfedkii podle pouzivani vyjizdicimi z obci SO ORP
Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle dat SLBD 2011) ................ 59
Tab. 10: Navrh sledovanych jevl pfi vyhodnoceni obcanské vybavenosti (vlastni
ZPTACOVAINT) 1.ttt ettt ettt ettt e et e e ekttt e e e ekttt e e e ekt et e e e e ekt et e e e enb b e e e e e annbe e e e e annes 67
Tab. 11: Navrh vyhodnoceni obcanské vybavenosti a jeji dostupnosti v. SO ORP

Rokycany a SO ORP Kralovice (vlastni zpracovani dle poznatkii z analytické ¢asti)

86



