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Anotace

JURCIKOVA, Katefina. Postaveni Zdika s poruchou fecové komunikace v tiidnim
kolektivu. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2015. 60 s.

Bakalarska prace.

Bakalarska prace se zabyva postavenim zaka s poruchou fecové komunikace v ramci
tiidniho kolektivu. Teoreticka ¢ast je zaméfena na vyvoj ¢lovéka z pohledu psychologie,
zejména v oblasti socializace a vztahd s vrstevniky v pfedSskolnim a Skolnim vé&ku.
Nésledné se prace vénuje problematice tfidniho kolektivu, stru¢né také klimatu ttidy a jeho
zjistovani pomoci metod vyzkumného Setieni. DalSim tématem je zak se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami na zdkladni Skole. Piiblizena je aktudlni legislativa vénujici se této
problematice a podpora zakd pomoci integrace a vyuky podle individualniho vzdélavaciho
planu, a také jsou popsany poradenské sluzby zajistujici podporu v této oblasti. Dalsi ¢ast
se jiz vénuje konkrétnim poruchdm fecové komunikace, které se vyskytuji u zaka ve
ttidach zapojenych do vyzkumného Setfeni. Empiricka ¢ast popisuje vysledky sociometrie
V jednotlivych tfidach, s drazem na umisténi zdka s poruchou fecové komunikace
v kolektivu a jeho charakteristiku. Vyzkumné Setfeni bylo realizovano pomoci
sociometrického-ratingového dotazniku a rozhovori s uciteli ve tfidach prvniho a druhého

stupné zakladni skoly.

Klicova slova: tfidni kolektiv, zak s poruchou fecCové komunikace, vrstevnicka skupina,

sociometrie.



Annotation

JURCIKOVA, Katetina. Position of the student with disorder of speech communication in
class group. Hradec Kralové: Faculty of education, University of Hradec Kralové, 2015.
60 p. Bachelor Degree thesis.

Bachelor thesis deals with the position of the student with disorder of speech
communication in the class group. The theoretical part is focused on human development
from the perspective of psychology, particularly in the area of socialization and
relationships with peers in preschool and school age. Subsequently, the work is attend to
the problems of class group, also briefly describes classroom climate and its analyze by the
methods of the research. Next topic is the student with special educational needs at the
elementary school. Explained is current legislation dealing with these problems and
support for students through the integration and teaching by individual educational plan,
and also describes consulting services providing support in this area. The next part is
attend to specific disorders of speech communication that appear among pupils in the
classes involved in the research. The empirical part describes the results of sociometry in
each class, with accent on the location of the student with disorder of speech
communication in the class group and his or her characteristics. The survey was realized
by using sociometric-rating questionnaire and interviews with teachers in the classroom at

first and second grade of elementary school.

Keywords: class group, student with disorder of speech communication, peer group,

sociometry.
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Uvod

Skolni vk je jisté jednou z nejdilezitéjsich etap Zivota ¢lovéka, zejména v oblasti
socialni, ziskdvani kontaktli, navazovani pratelstvi, ale také osamostatiiovani se i
budovani postojii do budoucna, protoze postupem casu béhem Skolni dochazky si kazdy
urCité najde své zajmy, konicky a na konci zakladni Skoly se bude rozhodovat, kam
Vv oblasti vzdélavani bude pokraCovat dale. Pravé zhlediska socializace, souziti
s vrstevnickou skupinou ve Skolni tfid€, ale i mimo Skolni prostfedi, je dulezité, aby si
kazdy jedinec vybudoval urcité postaveni v daném kolektivu a mohl tak navazat pratelsky
vztah svybranymi vrstevniky. Ne kazdy jedinec vSak touzi po pozicich na Spicce
hierarchie ve skupin€, zejména introverti nebudou touzit po pozornosti ostatnich a budou
vyhledavat piitomnost pouze né€kolika lidi ¢i se budou sdruzovat do mensich skupin.
Dulezité tedy je, aby dité¢ nebylo upln¢ vyclenovano ze tfidy a nedochazelo tak dokonce
k jeho Sikanovani, coz muze v horSich pfipadech znacné ovlivnit jeho vyvoj. V ramci
ttidniho kolektivu lze tyto konkrétni vztahy zjistit pomoci vyzkumného Setfeni v podobé
dotaznik, ale i rozhovort ¢i pozorovani, apod.

Cilem této bakalarské prace je vSak zjisténi postaveni v tfidnim kolektivu
konkrétniho zéka, a tim je zdk s poruchou feCové komunikace. Empiricka Cast prace
se tedy nebude zabyvat vztahy mezi zdky v kolektivu, ale zaméfi se na hodnoceni Zéka
ostatnimi vrstevniky. Pokud jsou Zzaci dotazani na zdivodnéni sympatii, nebo naopak
nesympatii k zakovi, bude cilem vyzkumného Setieni zjistit, zda se objevi zminka o jeho
poruse fe¢i v popisu jeho charakteristiky. Pozornost je tedy vénovana nejen pozici zaka
v tfidnim kolektivu, ale také jeho slovnimu hodnoceni ostatnimi spoluzdky a nasledné
porovnani charakteristikou zakli nachdzejicich se na okrajich Zebticku, nejoblibené¢jSich
anejméné oblibenych. Jako doplnéni podrobngjsich informaci o kolektivu je vyuzito
rozhovortl s tfidnimi uciteli, ktefi popsali vlastni nahled na tfidni kolektiv, ptfipadné se
vyjadrili pfimo K charakteristikam zakd s poruchou fe¢ové komunikace a mohli tak popsat
aktualni situaci ve tiid¢, ale i feseni piipadnych konfliktti z minulosti.

Teoreticka Cast se zabyva tématem vyvoje ditéte z pohledu psychologie, zejména
jeho socializace pomoci vrstevnickych skupin v obdobi ptfedskolniho a Skolniho véku.
V prvni kapitole se nachézi také téma ditéte s handicapem, jehoZ soucésti je také nahled na
pojeti normality, které se Vv pritbéhu ¢asu méni a mize byt ovlivnéno mnoha faktory, ale
I pfistupy k normé, zaroven jsou zminéna také mozna znevyhodnéni v tfidnim kolektivu
a ve Skolni uspésnosti, plynouci pravé z poruchy feCové komunikace. Také od téchto
aspektii se odviji pojeti empirické Casti prace. Zjisténi, ¢eho si zaci na prvnim a druhém
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stupni zékladni Skoly nejvice ceni na svych spoluzacich, mize pomoci nahlédnout na
postaveni vybraného zaka, zda splituje zddané charakteristiky a mohou se pln¢ projevovat
I pfes poruchu fecové komunikace.

Druhé kapitola je zamétfena primdrné na Skolni prostiedi, a to ve dvou smérech.
Prvnim je kolektiv Skolni tfidy a druhym je zak se specidlnimi vzdélavacimi potiebami,
jeho podpora ze strany Skoly, uditeld, tprava vyuky, ale také vysvétleni pojmu integrace,
piredev§im za pomoci vyuziti zejména legislativnich dokumentii Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy. Tieti kapitola je veénovana vybranym porucham fecové
komunikace, avSak pouze tém, které se vyskytly u zakd ve tfidach zapojenych do
sociometrického Setfeni. V této kapitole je pouze strucné piiblizena symptomatologie
danych poruch. Vzhledem k tomu, ze se jedna o hodnoceni Zaka ostatnimi spoluzaky,
je kladen diiraz na projevy poruchy, které mohou vnimat lidé v okoli Zaka.

I kdyz se vtomto piipadé jedna o lehké poruchy fecové komunikace, Zéci
v zapojenych tfidnich kolektivech jsou schopni komunikace a jejich porucha se projevuje
piedev§im ve formalni strance projevu a ne obsahové, mohou je tyto poruchy ovliviiovat
V jejich hodnoceni celkového vystupovani. Cilem empirické Casti je tedy zjisténi, zda je
postaveni zaka v tfidnim kolektivu ovlivnéno pravé poruchou feCové komunikace,
a nasledn¢ jakych charakteristik si spoluzaci na jednotlivych lidech vazi nebo jim naopak

vadi.
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I Teoreticka ¢ast

Tato bakalafskd prace se veénuje tématu postaveni Zzaka s poruchou fecové
komunikace v tfidnim kolektivu, proto se teoreticka cast bude vénovat v hlavnich
kapitolach psychosocidlnimu nahledu na vyvoj Zzaka, vyuzije poznatkli z vyvojové
a socialni psychologie a také specidlni pedagogiky. Dalsi ¢ast se bude zabyvat Zdkem
z pohledu oblasti Skolstvi a piistupu k jedinci se specialnimi vzd€lavacimi potfebami.
V navaznosti na empirickou ¢ast prace bude priblizena diagnostika klimatu tfidy. Posledni
¢ast se vénuje porucham fecové komunikace, zejména tém, které se vyskytly u zakl

z cilové skupiny vyzkumného Setfeni.

1 Psychosocialni vyvoj ditéte

Tato kapitola bude vénovana vyvoji ditéte z hlediska psychologie vyvoje osobnosti
s diirazem na potieby socializace. Vzhledem k tomu, ze hlavnim tématem prace je jedinec
ve Skolnim véku s poruchou fecové komunikace, je tieba zminit nahled spolecnosti na
osoby s handicapem. Vyvoj ¢lovéka zejména z pohledu jeho socidlnich potieb, vztahi
S okolim, s vrstevniky ve Skolnim zafizeni o mimo né&j, bude popsan v nésledujicich dvou
podkapitolach. Nasledné bude obsah dalsi ¢asti kapitoly zaméfen na dité s handicapem, pro
potieby této bakalaiské prace bude zminéna problematika pfistupu k normalité a nasledné

vnimani handicapu z pohledu jedince a spolecnosti.

1.1 PfedSkolni vék

V ptedSkolnim veéku se uvoliiuje vdzanost na rodinu a postupné i na dalsi dospélé
osoby. Pro dit€¢ zaCinaji byt vyznamné vztahy s vrstevniky. Od vztahu s dospélymi se lisi
tim, ze se jedna o vztah symetricky, kde jsou si oba jedinci rovni, ale poskytuje méné
jistoty, protoze od vrstevnika nemize dit¢ ocekavat plnou ochranu a toleranci jako od
rodice. Vznik potieby kontaktu s vrstevniky lze chapat jako jeden z ukazatelt zralosti
osobnosti pfedskolniho ditéte. V predSkolnim veéku si dit€ vybird kamarady na zakladé
podobnosti vzhledu, stejnych potfeb a zajma. Déti vtomto véku snadno pfiijimaji
I vrstevniky s postizenim, protoze jesté nemaji zafixované bézné socialni predsudky.
Velkou roli hraje pohlavi, kdy piedskoléci preferuji vrstevnika stejného pohlavi vzhledem
k identifikaci s div¢i ¢i chlapeckou roli a preference uréitého zpisobu hry. Pro dité je také
dalezity zevnéjSek kamarada, dit¢ ma predstavu, jak ma dité v jeho v€ku vypadat, a pokud
je podle n¢j hezké, je zaroven povazovano i za dobré. Socialni atraktivitu také zvySuje

vlastnictvi zajimavého pfedmétu, dité chce ziskat ucast na této vyhod¢. Chovani je dal§im
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aspektem pro vybér kamarddd. Populdrni déti byvaji pozitivné ladéné, pratelske,
komunikativni. (Vagnerova, 2012)

Jednim ze zakladnich tukoli této vyvojové faze je sebeprosazeni. Hlavnim
prostorem, kde se dit¢ muze prosadit je pravé skupina vrstevnikd. V détské skupiné
se rozviji schopnost soupefit, ale i spolupracovat. Dité se uci uplatitovat svoje schopnosti
a prosadit se mezi ostatnimi. Pfiblizn€ od 4 let véku zacinaji byt déti schopné diferenciace
mezi zpusoby komunikace. V komunikaci s dospélymi pouZivaji zdvoftilej$i zpusob
komunikace, a zaroven oc¢ekavaji porozuméni jejich sdéleni. Ve vztahu k vrstevnikiim se
déti vyjadiuji ptimo, pouZzivaji specifické obraty a osloveni, které by pro dospé€lé nebyly
ptijatelné. V projevu predSkoldka je zfejmy typicky egocentrismus, kdy dit¢ sd€luje
informace na zaklad¢ vlastni zkuSenosti a opomene zminit dal§i souvislosti, sdéleni tak
muze byt pro posluchace nesrozumitelné. Konverzace ptredskolnich déti je typicka také
obtizemi v propojeni vSech rovin komunikace, napf. nevénuji pozornost sdéleni druhé
osoby, neberou ohled na jeji Groven znalosti nebo nepfizpusobuji vlastni sdéleni situaci.
Mnoho ptedSkolnich déti mize mit v komunikaci také formalni nedostatky, napiiklad
nespravnou vyslovnost, apod. Ve vétSin€ ptipadu se fe¢ na konci obdobi ptedskolniho véku
zlepSuje. (Vagnerova, 2012)

V piedskolnim véku podporuje socidlni potiebu matetska Skola, kde se dostava dité
do kontaktu s vrstevniky a mimo jiné je vedenim pedagogl pfipravovano na nastup
povinné $kolni dochazky. Skolsky zakon v § 33 definuje funkci predskolniho vzdélavani
takto: ,,Predskolni vzdelavani podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho véku, podili
se na jeho zdravém citovém, rozumovém a télesném rozvoji a na osvojeni zakladnich
pravidel chovani, zakladnich Zivotnich hodnot a mezilidskych vztahii. Predskolni
vzdeélavani vytvari zakladni predpoklady pro pokracovani ve vzdeélavani. Predskolni
vzdelavani napomaha vyrovnavat nerovnomérnosti vyvoje déti pred vstupem do zakladniho
vzdelavani a poskytuje specialné pedagogickou péci détem se specidalnimi vzdélavacimi

potirebami.*

1.2 Skolni vék

Skolsky zékon v § 44 vymezuje cile zdkladniho vzdélavani: ,Zdkladni vzdélavani
vede k tomu, aby si Zaci osvojili potrebné strategie uceni a na jejich zdklade byli
motivovani k celozivotnimu uceni, aby se ucili tvorivé myslet a resit primerené problémy,
ucinné komunikovat a spolupracovat, chranit své fyzické i dusevni zdravi, vytvorené

hodnoty a Zivotni prostredi, byt ohleduplni a tolerantni k jinym lidem, k odlisnym kulturnim
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a duchovnim hodnotam, poznavat své schopnosti a redalné moznosti a uplatitovat je spolu
S osvojenymi védomostmi a dovednostmi pri rozhodovani o své dalsi Zivotni drdze a svém
profesnim uplatnéni.*

Véagnerova (2012) oznacuje nastup do Skoly jako dilezity socidlni meznik. Dité
V této souvislosti ziskava novou roli, stava se skolakem. Role skolaka je ur¢ena dosazenim
véku a odpovidajici vyvojové urovné. Proto je obecné chédpana také jako potvrzeni
normality ditéte, které muze byt piijato do Skoly za pfedpokladu, Ze ocekavané urovni
alespon pfiiblizn¢ odpovida. Dosazenou uroveit hodnoti pfed néastupem do Skoly
diagnostika Skolni zralosti, ale také Skolni pfipravenosti, kam také spadd ptipravenost
socialni. Dit¢ by mélo zvladat rozliSovat role a s nimi i chovani, které je s nimi spojeno.
Pro adaptaci na skolu je také vyznamna uroven verbalni komunikace. Pokud dité
neporozumi sdélenim uditele, hiife se bude v situaci orientovat a tim se mén¢ adekvatné
chova. Zpravidla se tato situace odrazi v pocitech ditéte, miize mit strach nebo je nejisté.
Nedostatky v aktivnim fecCovém projevu maji negativni socialni odezvu, vyvolavaji
neptiznivé reakce okoli. Tak se d&je 1V ptipadé, Ze obsahova slozka sdé¢leni je zachovana
ajedna se o poruseni formalni stranky projevu, napf. u nespravné artikulace. Jakykoli
nedostatek ve verbalnim projevu mize zhorSovat pozici ditéte ve tfidé a zatéZovat vztah
s ucitelem.

Vrstevnicka skupina je prostorem pro sdileni Zivotnich zkuSenosti a spole¢ného
feSeni problému. Dité zde pfijima skupinové normy, idedly a hodnoty. Role zaka piinasi
ditéti vyssi socialni prestiz, ale také je zdrojem raznych naroénych zivotnich situaci.
Nastup do skoly je spojen s nutnosti osamostatnéni se, pfijeti zodpoveédnosti za vlastni
jednani a jeho nasledky. S néstupem do Skoly také souvisi zvladnuti role spoluzaka. Ta se
vprubéhu skolni dochazky méni. Potieba kontaktu s vrstevniky je jednou
z nejvyznamnéjSich potteb Skolniho veku. Identifikace s vrstevnickou skupinou je totiz
jednim z mezniki socializace. Vrstevnicka skupina tak miize uspokojovat potiebu bezpeci
a jistoty, kdy sice je stdle primarné napliiovana v roding, ale postupem casu se na ni
zacinaji vice podilet praveé spoluzaci, kamaradi ¢i sourozenci. Napliiovana je také potieba
uceni a rozvoje urCitych zkuSenosti a dovednosti. Dité se ve vrstevnické skupin€ uc¢i jinym
zpusobim chovani nez vdomécim prostiedi. U¢i se zde zejména spolupraci, ale
I soupefeni, prosazovani se a komunikaci. Napliiovana je zde také potieba seberealizace,

kdy se vrstevnici mohou vzajemné motivovat. (Vagnerova, 2012)
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Clovék je geneticky disponovéan k Zivotu v socialnim prostfedi, a proto &lenstvi ve
skupiné uspokojuje jeho zakladni psychosocialni potieby. Nejvyraznéji se to tyka potieb
socidlnich, kam patfi potfeba pozitivniho pfijeti, zahrnujici emocni uspokojeni potieby
n¢kam patfit, a také potieba socidlniho uzndni, dosazeni prestize, s niz souvisi potieba
seberealizace. Potieba pozitivniho pfijeti vede ¢leny skupiny k vstiicnému prosocialnimu
chovani, které se projevuje tendenci ke spolupraci. Potieba socidlniho uznani vede ¢leny
k aktivitam, ve kterych mohou dosahnout prestize mezi ostatnimi nebo si potvrdit svou
hodnotu v porovnani s ostatnimi. Tento typ chovani vede spiSe k soutézivosti.
(HadjMoussova, 2009)

Pravé potieba socidlniho uznani a soutézivost vsak muze vést k odmitani slabsich
jedinct, v horsich ptipadech az k Sikanovani. Jak uvadi Ri¢an (2010) rizikovymi jedinci
mohou byt zaci, ktefi se v kolektivu né&jak odlisuji od ostatnich, patii mezi né naptiklad ti,
co nosi bryle, maji zrzavé vlasy nebo jsou obézni, tyto vlastnosti jsou ¢asto povazovany za
diivod Sikanovani. Agresofi vSak vnéjsi ndpadnost pouzivaji spiSe jako zaminku k napadeni
ob¢ti, kterou si vybrali z jiného divodu. Rizikovymi se stavaji ale déti, které se za svou
zvlastnost stydi a trpi v souvislosti s ni malym sebevédomim a pocitem ménécennosti. Pak
se divodem k Sikanovani stava tento psychicky handicap. Do této oblasti lze zaradit
zavazné, objektivné znevyhodnujici znaky, jako je napfiklad télesné postizeni, ale také
i koktavost. Tyto déti se tak mohou stat pfedmétem posméchu. Rizikovym znakem, ale
také ziejmou vné&jSi odlisnosti je také barva pleti, piislusnost k jiné narodnosti, apod.

U chlapct ptedstavuje riziko télesna slabost.

1.3 Dité s handicapem

Zamérné je vnazvu této podkapitoly uveden pojem handicap. Dité s poruchou
fecové komunikace, obzvlast’ pokud je porucha méné zdvazna a nijak vyrazn¢ nenarusuje
komunikaci s okolim, miZe naruSeni fec¢i vnimat jako znevyhodnéni v urcitych oblastech.
Za ptedpokladu, ze ma ¢loveék zachované veskeré mentalni, motorické 1 smyslové funkce,
bude jeho problém vniméan spiSe formalné ¢i esteticky, a mize se tak setkat spiSe
s negativnim hodnocenim v socialni oblasti. Problém miiZe také nastat ve vybéru profese,
kde je dbano na dobry mluvni projev ¢i ve Skole v uréitych predmétech, napiiklad
Vv ¢eském jazyce nebo pii vyuce cizich jazykl. Psychologie handicapu od Vagnerové a kol.
(2001, s. 33) oznacuje obecné handicap jako zatéz né€jakého onemocnéni, télesné vady,

postizeni. Jedna se ,,0 znevyhodnéni urcitych osob oproti jinym osobam — vétSinou bez
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vlastniho zavinéni (daném genetickymi, vrozenymi ci v pritbéhu Zivota piisobicimi faktory
socialnimi a socialnepsychologickymi).

V této souvislosti je tfeba uvést problematiku pojeti normality. Soucasné pojeti
norem anormality vdané spolecnosti hlavni roli v pfistupu k zdravotn€ postizenym
a znevyhodnénym. Lidé budou vétSinou ovlivnéni tim, co je ve spolecnosti vnimano jako
zcela normalni a bézné, a na co jiz lidé v okoli nahliZeji jako na abnormalni odchylku. Tuto
hranici vSak nelze pfesné vymezit, protoze se méni v ¢ase a v zavislosti na sociokulturnim
kontextu. Norma muze byt vymezena statisticky, pokud se da psychicky ¢i funkéni projev
zméfit a tedy Ciselné vyjadfit, 1ze rozliSit hodnoty primérné a od priméru vzdalené. Jako
ptiklad 1ze pouzit méteni IQ jedince, kde se vyuziva inteligencnich testi a jejichz vysledky
Ize porovnat s vysledky naméfenymi v populaci. Praimér piedstavuje nejcastéjsi namétenou
hodnotu v populaci. Bézny projev je akceptovan jako normalni. Na normalitu 1ze nahlizet
také z funkéniho hlediska. Normalni je to, co umoznuje optimalni fungovani jedince.
Pragmaticky pfistup povazuje za normu uspésné dosazeni urcitého cile, normalni, resp.
zadouci projev je ten, ktery vede k potfebnému efektu. Toto pojeti ma vSak zasadni
nedostatek v lhostejnosti ke kvalité prostiedki, které mohou byt z obecného hlediska
nezadouci. Sociokulturni pojeti normy je ovliviiovano hodnotami, postoji, dobou i mistem.
Za normalni je povazovano to, co je v dané kultufe a spolecnosti obvyklé. Spolecenské
normy jsou vétSinou ovlivilovany tradici dané spolecnosti a odrazi se ve stereotypech
Vv postojich k jedincim néjak odliSnym, v jejich odmitani Ci tolerovani jejich odchylnosti.
Nepiiznivé jsou hodnoceny jakékoliv napadné projevy, i kdyz nejsou piiznakem zavazné
poruchy, lidé jsou povazovani za nenormalni pfedevsim proto, Ze se vymykaji béznému
o¢ekavani. Pfi vymezeni normality hraji roli také média. Norma jako ideal mlze piisobit
stimula¢né jako motivace, zejména v n¢kterych vyvojovych fazich Zivota (zejména obdobi
dospivani). V tomto pojeti je idedl vniman jako cil nez jako kritérium. Kazdy v§ak normu
muze vnimat zcela jinak, individualné. Rozdily v pojeti normality se budou ménit dle
subjektivniho prozivani vlastni zkuSenosti nebo vlivu aktudlni situace na jedince.
(Vagnerova, 2004)

Zatazeni do skupiny zdravotné postizenych je dano vétsi ¢1 mensi odchylkou od
stavu zdravi. Jedinci v této skupiné vSak nemusi mit odchylné¢ jiné osobnostni
charakteristiky. Zalezi na tom, jak je zdravotni odchylka velkd, jak je zjevna, jak je trvala
V intenzit¢ svého vlivu, kterych oblasti v organizmu se tykd, ale zalezi také na vlastnich
kompenzacnich a korektivnich aktivitach jedince a velkou roli zde hraji reakce okoli vici

této odchylce. Jedinci s handicapem mohou byt ve spole¢nosti stigmatizovani. (Pugnerova,
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Kone¢ny, 2012) Vagnerova (2001, s. 19) oznacuje stigmatizovana postizeni ¢i
znevyhodnéni jako odchylky, které maji nezadouci napadnosti v socidlnich projevech
(napt. zevné¢jSek nebo komunikace), které vyvolavaji odpor a byvaji Casto spojeny
S pfedstavou, ze jedinec ¢i predkové né€jakym zplisobem zavinili, napi. konzumaci
alkoholu. Stigmatizace je ovliviiovana zejména zpisobem vnimani a hodnoceni okolim na
zaklad¢ akceptace ¢i odmitnuti. Stigmatizace jedince muze zcela zménit jeho roli ve
spolecnosti a do urcité miry ovlivnit jeho identitu.

Odmitéani vrstevniky v détstvi Casto zpisobuje vazné emociondlni obtize, protoze
odmitané déti jsou pievazné nespokojené samy se sebou, ale i se svymi vztahy s ostatnimi
détmi. Tyto pocity jsou pak spojeny s niz§im sebehodnocenim ditéte a pocity opusténosti.
Nepfijeti ¢i odmitnuti vrstevnickou skupinou muze byt traumatickym zazitkem, na ktery
nékteré déti reaguji stazenim do sebe nebo agresivitou. Jiné déti si tuto situaci nemusi
uvédomovat, protoze ji védomé potlaci nebo se jednd o déti sociadlné¢ nezralé, které
odmitnuti nerozpoznaji. Odmitnuti skupinou je vSak tfeba odlisit od situace, kdy se
introvertni dit¢ do skupiny nechce zapojit, nema potifebu udrzovat rozsahlé socialni
kontakty. Nejcastéji byvaji déti odmitany i pfijimany na zakladé miry naplnéni
normativnich predstav ostatnich spoluzakti o tom, jaci by méli jejich spoluzaci byt. Tyto
predstavy se tykaji hodnot, zpiisobu chovani, jejich projevu, ale také toho, jak se zak
obléka nebo také toho, co vlastni. Svou roli hraje také osobnost ditéte a jeho vlastnosti
kladné i zaporné. Dulezité zohlednit normy a hodnoty kazdé konkrétni t¥idy, protoze nékdy
mohou byt vzorni Zaci obdivovani, jinde naopak zavrhovani. (HadjMoussova, 2009)

Dle Vagnerové (2005) mohou poruchy fe¢i a jazyka negativné ovlivnit rozvoj
kognitivnich schopnosti, ztiZit jejich uplatnéni a narusit socializa¢ni rozvoj. Pokud ma zak
naruseno porozumeni feci, dostdva se mu méne smysluplnych verbalnich podnéti, které by
mély pfispivat k rozvoji znalosti a schopnosti. Zak s poruchou feové komunikace tak
muze pusobit jako jedinec s niz§i trovni rozumovych schopnosti. I kdyz je dité schopné
uvazovat adekvatnim zpiisobem, nemuze tuto kompetenci plné projevit, protoze vyjadieni
bude neobratné, redukované nebo jinak neptimétrené. K takovému zkresleni dochazi i pii
hodnoceni verbalniho projevu, ktery neni dostatecné srozumitelny nebo plynuly. Poruchy
fecové komunikace se mohou projevit také v oblasti socialni adaptace. Obtiznost vyjadieni
vlastnich pocitli nebo reagovani na projevy jinych lidi miize byt prozivano jako frustrujici
a komunikace se tak stdva zdrojem stresu. ,,Jakykoli nestandartni recovy projev je socialné
rusivy, nikdy jej nelze pred ostatnimi lidmi utajit.* Porucha fe€i miize vyvolavat negativni

emoce, napi. uzkost a strach znutnosti n¢kde mluvit. Tim mize dojit ke zhorSeni
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sebehodnoceni ditéte, snizeni jeho sebediivéry, Zivotnich cili a k aktivaci obrannych
reakci. Dit¢ mutize svlij mluvni projev omezit nebo v urCitych situacich nebude mluvit
vibec (napf. pred spoluzaky, na vefejnosti). Svou strategii bude zamétovat na eliminaci
vsech projevi, které by mohly upoutat pozornost, a vyvaruje se tak rizika negativnich
reakci ostatnich lidi. V tomto pfipadé miZze vést porucha fecové komunikace az k socidlni
izolaci.

, Nastup do skoly predstavuje pro deéti s postizenim reci zatéz, kterd je dana
nutnosti verbalné prezentovat své zmnalosti, mluvit pred tridou. Z jejich potizi vyplyvaji
problémy s vrstevnickou skupinou, které zatez zvysuji. “ (Vagnerova, 2005, s. 398) Porucha
feCové komunikace muze znac¢né ovliviiovat Skolni vykon. Nekdy muize k negativnimu
srozumitelnost, 1 kdyZ je obsah odpovédi spravny. Ke zvySeni rizika selhdni ve Skolnim
vykonu mohou pfispét i dalsi ptidruzené poruchy uceni (napft. dyslexie ¢i dysortografie).
Porucha fecové komunikace muize ztizit i sebeprosazeni v kolektivu Skolni t¥idy. Pro déti
byva Castéji pri¢inou posméchu a odmitani. Negativni zkuSenosti pak mohou vyvolavat
pocity frustrace a ponizeni, které dale mohou vést k zafixovani obrannych mechanismi
Vv chovani (tendence k izolaci nebo agresi). Déti s poruchou feci se Casto setkavaji s horSim

socialnim hodnocenim.

2 74K v t¥idnim kolektivu

V nasledujici kapitole se prace vénuje tfidnimu kolektivu na zékladni Skole. Nize
jsou vysvétleny pojmy skolni tiida a také klima Skolni t¥idy, které vytvaii Zaci samotni, ale
naopak vzniklé klima ovliviiuje vnimani a prozivani zaka jako jedince. Podoba klimatu
tiidy je dalezita zejména pro zaky se specifickymi vzdélavacimi potfebami. Pozitivni klima
ttidy bude mit jisté vliv na jeho piijeti ostatnimi zdky a nebude vystavovan nadmérnému
stresu kvili nepfijeti ¢i konflikthm se spoluzdky. Tématem zdka se specifickymi
vzdélavacimi potiebami na zakladni $kole se bude vénovat dalsi ¢ast této kapitoly. Kladen
je diraz zejména na piistup ve vzdélavani u této skupiny zaku, legislativni Gpravy, které
oSetfuji vzdélavani 74kt znevyhodnénych a také budou strucné popsana opatieni
a podpurné prosttedky pro vzdélavani této skupiny zaki ze strany Ministerstva $kolstvi,

mladeZe a télovychovy (dale jen MSMT).
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2. 1 Skolni t¥ida

Ze Skolského zakona vyplyva, ze Skola jako instituce nema pouze naucit deti
pfedepsanym informacim a Zaci zde nemaji jen ziskat poZadované dovednosti a nacerpat
védomosti. Zaci by méli byt také vychovavani k tomu, aby se stali samostatnymi a prevzali
postupné zodpovédnost za svlij zivot, a aby se um¢li socializovat a bez ptrekazek tak
vstoupit do spole¢enského zivota. VéEtSina z téchto ukold se obvykle odehrava ve Skolni
tiideé. ,,Pojem Skolni trida oznacuje ucebnu i relativné stabilni spolecenstvi Zdaku v ramci
jednoho postupného rocniku (napr. trida Il1.B). Na priibéh Skolni vychovy a vzdélavani ma
vliv oboji: jak prostredi, v nemz se vse odehrava, tak lidé, kteri se podileji na vyuce.
(Mares, Jezek, 2012, s. 6)

Se skolni tfidou se poji tfi hlavni pojmy. Prostiedi tfidy je nejobecnéjsim terminem,
ve svém uz$im vyznamu se tyka piredevsim objektivné zjistitelnych aspekti, které ovliviuji
praci ucitelt a zaka. Jsou zde zahrnuty naptiklad prostorové aspekty (velikost a vybaveni
ucCebny), hygiena (teplota a osvéctleni) ¢i akustické a estetické aspekty (barevnost stén
a tabule, uroven hluku). Termin klima Skolni tfidy oznacuje jev dlouhodoby, ktery trva
nékolik mésict ¢i let, je typicky pro zadky navstévujici danou tfidu a ucitele, kteii zde
vyucuji. Zahrnuje socialné¢ psychologické aspekty, které spoluvytvareji aktéti klimatu
ttidy, a to, jak je sami aktéii vnimaji a hodnoti. Aktéry klimatu jsou vSichni zaci jako
jednotlivei, ale také skupinky zak v dané tfidé. Na zménéach klimatu se podileji také
vyucujici, kteti pracuji s kolektivem v ramci néjakého predmétu nebo tfidni ucitelé.
Atmosféra Skolni tfidy je jev kratkodoby, situaéné podminény. MiiZze se ménit v pribehu
dne nebo jedné vyucovaci hodiny, kdy se jednd o konkrétni situace napt. pii zkouSeni,
psani testu nebo pii slavnostnim pfedavani vysvédceni. (Mares, Jezek, 2012)

Dle Marese a Jezka (2012) je klima Skolni tfidy skupinovy jev, ktery je socialné
konstruovany, vznika nejen na zaklad¢ osobni zkusenost jedincii, ale také interakci mezi
zaky navzajem, mezi uciteli, ucitelem a Zaky ¢i ucitelem a rodici. Jedna se o jev socialné
sdileny, prostfednictvim osobnich zazitki a diskuzi s lidmi, ktefi maji stejny ¢i rozdilny
nazor, se podoba klimatu ve vnimani aktérii zptesiiuje, soucasné se vyjevuje, které nazory
jsou spoleéné vétsin¢ aktért, a jaké nazory se odliSuji od ostatnich. Klima je také
ovliviiovano $ir§im socialnim kontextem, tedy klimatem, které panuje v celé skole, ale také
vlastnostmi mista, kde Skola sidli (velké mésto, vesnice) atd.

Dalsimi faktory ovliviiujicimi Skolni t¥idu jsou napi.: ve€k zaki, pohlavi zaka,
velikost tfidy, socidlni slozeni tfidy a troven Skolni uspéSnosti zakl (rozdilnd uroven
schopnosti). V prvnich ro¢nicich jsou Zaci stale jeSté¢ vazani na ucitele nezZ na spoluzéky.
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Vrstevnické vztahy se vyvijeji teprve postupné a vazba na vrstevnickou skupinu ve tiide je
nejsilngj§i na 2. stupni ZS. Z hlediska zastoupeni pohlavi mivaji chlapci silngji tendenci
sdruzovat se do pocetnéjSich skupin, zatimco dévcata davaji prednost skupinam mensim,
dvojicim nebo trojicim. Vzidjemné vztahy mezi skupinami podle pohlavi se az do puberty
rozvijeji jen vyjimecné, v puberté hraje roli zdjem o druhé pohlavi a jde spiSe o kontakty
prilezitost ke vzdjemnym kontaktim. VEtsi tiidy jsou méné prehledné a Castéji se zde tvoii
podskupiny zakt s bliz§imi vztahy, a soudrznost byva mensi. Velké tfidy ovSem poskytuji
veétsi prilezitost vybéru kontaktli, takze zde méné dochdzi k absolutni izolaci jedince.
Okrajovi €lenové casto uzaviraji vztahy mezi sebou pravé z divodu jejich izolace.
(HadjMoussova, 2009)

Uspotadani ttidniho kolektivu se také méni v pribéhu postupu do vysSSich ro¢nikdi.
V prvni tiidé jesté tiida nemd piesnou strukturu, jak Rian (2006) uvadi, prevlada zde
psychologie hordy, kdy se déti chovaji jako stado, které jde za viidcem — ucitelem. Blizsi
vztahy se utvaii v zavislosti na blizkosti mezi zaky, napiiklad t€émi, ktefi sedi vedle sebe
Vv lavici nebo spolu chodi do skoly. V dalSich ro¢nicich na prvnim stupni se tfida postupné
strukturuje. Ve tietim rocniku se objevuje vyrazna kamaradska solidarita, autorita a vliv
ucitele pomalu ustupuji pfed autoritou a vlivem fyzicky silnych a socidlné obratnych
jedincii a skupinek. Ttidni kolektiv jako celek dokaze od 4. ¢i 5. ro¢niku projevit svij

postoj k riznym udalostem, své zajmy a pozadavky.

2.1.1 Diagnostika tiidniho kolektivu

Existuji tfi zakladni zptsoby, jak diagnostikovat klima t¥idy: Kvalitativni,
kvantitativni a smiSeny. Mezi druhy kvalitativnich pfistupti patii mluveny ¢i psany projev,
kdy sucitelem ¢i zakem je veden rozhovor ¢i zaznamenavano jeho vypravéni o jeho
pocitech, také jsou zde zahrnuty deniky ¢i dopliiovani nedokoncenych vét, ale také analyza
oficidlnich pisemnych materialt o tfidé (zdkovské knizky, zaznamy ucitelr). Mezi dalsi
zpusoby diagnostiky mizeme zatadit kresbu, fotografovani ¢i pofizeni videozdznamu pii
pozorovani. V diagnostice socidlniho klimatu tfidy vSak vzdy dominoval kvalitativni
pfistup. Je postaven na strukturovaném dotazovéni, které probihd za standardizovanych
podminek. Obvykle se jedna o dotaznikové Setieni v papirové formé nebo v elektronické
podobé prostiednictvim internetu. Pro vyzkumné Setfeni v této praci byla zvolena

sociometrickd metoda. Sociometrie je technikou, ktera meéfi vztahy v ramci socidlni

skupiny. Principem metody je dotazovani se ¢lent skupiny na ostatni ¢leny podle né¢jakého
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klice, z odpovedi se pak vyvozuji existujici socialni vazby ve skupiné. (Mares, Jezek,
2012)

Cilem sociometrického vyzkumného Setfeni je zjistit, jaké jsou vztahy ve tiidnim
kolektivu. Vétsina problému, které se ve tiidé objevi ma souvislost pravé s dobrymi ¢i
Spatnymi vztahy mezi zaky, pfipadné s jejich negativnim vyvojem. Struktura skupiny je
tvofena siti socialnich vztaht, které spojuji jednotlivé ¢leny navzdjem. Kazdy zak zaujima
v kolektivu jiné specifické misto. Celkova struktura je pak uspofddana do hierarchie
socialnich pozic v n€kolika urovnich. Jednotlivé pozice mohou byt souradné, nadiazené
nebo podrazené. Nejvyssi socidlni pozice ve skupiné je nazvana socidlni Spickou. Patii sem
ktefi jsou hodnoceni primérné a na okrajovych pozicich se nachazeji odmitani
a nepfijimani ¢lenové. Dosazeni socialniho uzndni vyrazné¢ motivuje k lepSimu vykonu,
povzbuzeni a souhlas ostatnich zvySuje aktivitu, spoluprace s ostatnimi usnadiluje feSeni
ukold. Pozice, ve které se Zdk nachdzi ve vrstevnické skupiné ve tfidé, velmi silné
ovliviiuje jeho prozivani v aktualni situaci i z dlouhodobého hlediska. (HadjMoussova,
2009)

»Pro socidalné a moralné vyspélou osobnost je charakteristicka rozvinutost vSech
vztahovych urovni. “ Nezavislost jedince je spojena s rozvinutymi dispozicemi k vytvareni
interindividudlnich vztahti, které zase tvoii zaklad skupinovych 1 na spolecnost
orientovanych vztahll a pfijimani norem. Pfi Spatném vyvoji vztahovych dispozic vznikaji
povahové nedokonalosti, az viceméné zavazné moralni a socialni defekty. Vysledky
diagnostiky pak mohou byt vyuzity na vychovna opatieni k vedeni socialniho a moralniho
vyvoje jedince S ohledem na jeho individualni zvlastnosti. (Hrabal, 2002, s. 116)

Z pedagogického hlediska je pozitivni socidlni klima povazovano za ptinos, protoze
muZe posilovat motivaci zakl 1 uliteld k plnéni ukoll, vyznamné ovliviiuje aktudlni
prabéh vyuky a uceni a z dlouhodobého hlediska zvysuje kvalitu vysledkti ve vzdélavani.
Ttidni skupina ma velky vliv na chovani a Skolni vykon zaka. Z psychologického hlediska
ovliviiuje pozitivni klima ve tfidé prozivani zakd 1 ucitelli, sniZzuje riziko stresu
a uzkostnych stavii jednotliveii. Klima maze podpofit vychovné ptsobeni skoly tim, ze
bude vyznamnym faktorem pro posileni sebevédomi osobnosti zaka jako zakladu jejiho

zdravého vyvoje a duSevni odolnosti v dospélosti. (HadjMoussova, 2009)
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2.2 74k se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Skolsky zakon v §16 definuje Zika se specialnimi vzdélavacimi potfebami jako
osobu se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim nebo socidlnim
znevyhodnénim. Zdravotnim postizenim je zde mentalni, t€lesné, zrakové nebo sluchové
postizeni, vady feci, soubézné postizeni vice vadami, autismus a vyvojové poruchy uceni
nebo chovani. Za zdravotni znevyhodnéni zakon povazuje zdravotni oslabeni,
dlouhodobou nemoc nebo leh¢i zdravotni poruchy uceni a chovani, které vyzaduji
zohlednéni pii vzdélavani. Smérnice MSMT zroku 2002, k integraci déti a zaku
se specialnimi vzdélavacimi potiebami do Skol a skolskych zafizeni také vymezovala zaky
se specialnimi vzdélavacimi potiebami a obsahovala pokyny K jejich podpote. Specialni
vzdélavaci potfeby déti, zakl a studentli zjisStuje Skolské poradenské zatizeni, na zdkladé
specialné pedagogického a psychologického vySetfeni a jejich rozsah a zavaZznost
opraviiuje zaka k zatazeni do rezimu specialniho vzdélavani a cerpani navysSenych
finanénich prostfedkt. Metodicky pokyn ke smérnici ptidava popis projeva v oblastech
motorickych, matematickych nebo jazykovych dovednosti véetné pisemného projevu, nebo
specifickych poruch v oblasti socidlnich dovednosti.

Skolsky zakon déle v §16 vymezuje podminky pro vzdélavani déti, ziki a studentii
se specialnimi vzdélavacimi potfebami, kdy klade diraz na jejich pravo na vzdé¢lavani,
jehoz obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdélavacim potfebam a moznostem, na
vytvoreni nezbytnych podminek, které toto vzdélavani umozni, a na poradenskou pomoc
Skoly a Skolského poradenského zatizeni. Pro Zéky a studenty se zdravotnim postizenim
a zdravotnim znevyhodnénim se pfi pfijiméani ke vzdélavani a pii jeho ukonCovani stanovi
vhodné podminky odpovidajici jejich potiebam. Pfi hodnoceni 74kt a studentd se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami se piihlizi k povaze postizeni nebo znevyhodnéni.

Se zaclenovanim zakd se specidlnimi vzdélavacimi potfebami jako osob se
zdravotnim postizenim, znevyhodnénim nebo socidlnim znevyhodnénim do Skol hlavniho
vzdélavaciho proudu se poji dva pojmy. Dle pedagogického a specialné pedagogického
slovniku od Skutila, Zikla a kol. (2011, s. 35) je inkluze vnimana jako ,,nikdy nekoncici
celospolecensky proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou v plné mire zucastnovat
vSech aktivit spolecnosti stejné jako lidé bez postizeni.”“ Je zde prosazovan princip
rovnopravnosti a respektovani distojnosti a prav clovéka. Nékdy je inkluze vnimana jako
nejvyssi stupenl integrace. Rozdil mezi integraci a inkluzi spociva v tom, Ze pokud je to
mozné, nejsou v inkluzi pouzivany zadné specialni prostfedky a postupy. Integraci lze
vnimat v $irSim slova smyslu jako integraci obcanli se zdravotnim postizenim do

21



spole¢nosti, v uzsim slova smyslu jako integraci dil¢i, ktera tesi specifickou oblast zivota
a vztahti jedinct se zdravotnim postizenim, napft. integrace skolska, pracovni, apod.

Zakam se specialnimi vzd&lavacimi potfebami se vénuje vyhlaska &. 147/2011,
kterd upravuje pivodni znéni vyhlasky ¢. 73/2005 Sb. Aktudlni znéni vyhlasek ¢ 72/2005
a ¢. 73/2005 upravuje Vyhlaska €. 103/2014 Sb., ktera vSak pfinasi pouze drobné tpravy
V nazvoslovi. Vzdelavani téchto zakli mé probihat za pomoci vyrovnavacich a podplrnych
opatfeni. Za vyrovnavaci opatfeni jsou povazovany pedagogické, piipadné specialné
pedagogické metody a postupy, které odpovidaji vzdélavacim potfebam zakd, je jim
poskytovana individudlni podpora béhem vyuky a pfi pfipravé na vyuku, mohou vyuzit
poradenskych sluzeb Skoly a Skolskych poradenskych zatfizeni, individualniho planu ¢i
sluzeb asistenta pedagoga. Skola tato opatieni poskytuje na zakladé pedagogického
posouzeni vzdélavacich potieb zaka, pribéhu a vysledkl jeho vzdélavani nebo na zakladé
spoluprace se Skolskym poradenskym zatizenim. Podptirna opatieni jsou specidlni metody,
postupy, formy a prostfedky vzdélavani, kompenzacni, rehabilitacni a ucebni pomicky,
specidlni ucebnice a didaktické materidly, zafazeni specialné pedagogické péce,
poskytovani pedagogicko-psychologickych sluzeb, zajisténi asistenta pedagoga, sniZeni
poctu zakt ve tfidé nebo studijni skupiné nebo jind Uprava organizace vzdélavani
zohledniujici specidlni vzdélavaci potieby Zaka.

Specialni vzdélavaci potieby jsou zajiStovany formou individualni integrace,
formou skupinové integrace nebo ve Skole ur¢ené pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. Vzdélavani individudlné integrovaného zdka se uskutectiuje podle
individualniho vzdélavaciho programu. Individualni integrace Zzadka znamend jeho
vzdélavani ve tiidé matetské Skoly, zakladni Skoly, stfedni Skoly nebo vyS$si odborné Skoly,
ktera neni samostatn¢ urcena pro zaky se vzdeélavacimi potfebami pii soucasném zajisténi
odpovidajicich vzdélavacich podminek. Individualni integrace mize také znamenat
vzdélavani zdka ve tfid¢ specialni Skoly uréené pro zéky s jinym druhem nebo stupném
postizeni. (Smérnice MSMT, 2002, online)

V metodickém pokynu ke smérnici je podrobnéji vysvétleno, jak individualni
Gprava studia zaka vypada. Skola umozni v souladu sobsahem IVP uZivat dostupné
kompenzacni pomucky (kalkulator, pocita¢, diktafon, specidlni ucebnice, apod.),
kompenzovat zkraceni doby pozornosti a dal$i projevy postizeni individualni formou
zadani i plnéni a zohledni pak tyto projevy v hodnoceni a klasifikaci zaka. Doporuéené
pedagogické postupy se tykaji zpravidla individualniho pracovniho tempa, snizeni naroka

na Skolni vykon zédka, Upravy zpusobu hodnoceni a klasifikace. Napt. pfi vyuce jazykl
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upiednostiiovat Ustni zkouSeni, upfednostnit doplilovani textu, omezit psani diktat, nebo
naopak pii poruchéch feCové komunikace dat moznost vyuzit psani testu a omezovat
zkousSeni ptfed celou tfidou, apod.

Hlavnim dokumentem, ktery individudlné upravuje vzdélavani zéka se specialnimi
vzdélavacimi potifebami, je individudlni vzdélavaci plan (dale jen IVP). IVP vypracovava
tiidni ucitel nebo ucitel vyucovaciho predmétu, pro ktery IVP s ohledem na specialni
vzdélavaci potieby zéka upravuje organizaci nebo obsah vzd€lavani zaka, za spoluprace se
Skolskym poradenskym zafizenim, tj. specialné pedagogické centrum nebo pedagogicko-
psychologickd poradna, také mulze spolupracovat s vychovnym poradcem, Skolnim
specialnim pedagogem, Skolnim psychologem, ale také se zdkonnym zastupcem zéka. Za
zpracovani IVP  zodpovida feditel $koly. Skolské poradenské zafizeni sleduje a dvakrat
rocn¢ vyhodnocuje dodrzovani postupti a opatfeni stanovenych v individualnim
vzdélavacim planu. IVP vychazi ze Skolniho vzdélavaciho programu, vysledkl specidlné
pedagogického a psychologického vysetfeni a doporuceni odborného Iékate, zohlediuje
nazor zdkonného zastupce zaka nebo zletilého zdka. IVP obsahuje vSechny skutec¢nosti
dalezit¢ pro uspeésnou integraci zaka, zejména veSkeré udaje o obsahu rozsahu
a poskytovani individudlni péce vcetné¢ zdlivodnéni. Vymezen také musi byt cil vzdélavani
zaka, Casové a obsahové rozvrzeni uciva, ucebni postupy, zplsoby zadavani a plnéni
ukold, zplsob hodnoceni a klasifikace, apod. V IVP také musi byt uvedena potieba
dalSiho pedagogického pracovnika k vyuce specidlnich dovednosti (napf. ¢teni Braillova
pisma, prace se specidlnimi technologiemi, individudlni logopedickd péce ¢i vyuka
v znakovém jazyce) nebo pracovnika podilejiciho se na praci se zdkem (napf. tlumocnik
znakového jazyka, osobni asistent, apod.).

Tato prace se vSak zaméfuje na zaka s poruchou fecové komunikace. Podle Lechty
(2010 in Knotova, 2014) jsou nejcastéjSimi poruchami feCové komunikace ve Skolnim
véku poruchy hlasu, koktavost a patlavost (dyslalie). Na zakladnich a stfednich Skolach se
vyskytuji symptomatické poruchy feci, Castéjsi je vSak jiz zminénd dyslalie. Vyraznym
problémem je také naruseni plynulosti feci, zejména koktavost a u zakii s ADHD také
breptavost. Jednotlivé druhy poruch fe¢ové komunikace budou popsany v dalsi kapitole.
Safrova (2014) uvadi, e az polovina déti, kde neni plné rozvinuta komunikaéni schopnost
ve vsSech rovindch, nevyslovuje spravné nékterou z hlasek, coz mize ovlivnit jejich
pocatky Skolniho vzd€lavani. Mezi nejcastéjsi chyby ve vyslovnosti zaki patfi vadna
vyslovnost hlasek R a R, déle se jednd o ostré i tupé sykavky (C, S, Z; C, S, 7). Zanedbana

logopedickd péCe a pretrvavani nespravné vyslovnosti hldsek mutze vést k obtizim
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v ne¢kterych vyukovych predmétech. Na zakladnich Skoléch by tak mél probihat v prvnich
rocnicich screening logopedickych vad a nasledné doporuceni odborné pomoci zdkonnych
zastupcl déti. V ramci péce o zaky se specifickymi vzdélavacimi potfebami by méli byt
informovani ucitelé o projevech poruch fecové komunikace, ale i spoluzéci a jejich rodice
o znevyhodnéni zaka s dyslalii, aby tak nedochéazelo k vyclenovani ditéte z kolektivu,
posméchu, ¢i dokonce Sikang. Jesté¢ napadnéjSimi projevy je doprovazena koktavost. Tito
zaci Casto trpi strachem z projevu a pii zkousSeni jsou vystaveni velkému stresu, proto by
m¢éla ve vyuce existovat moznost vybéru z ustniho a pisemného zkouseni, aby této naro¢né

situaci nemusel Zak s koktavosti Gasto &elit. (Safrova, 2014)

2.2.1 Instituce pomahajici Zakiim se specialnimi vzdélavacimi potirebami

Poradenské sluzby ve Skole zajist'uje zpravidla vychovny poradce pro dany stupen
a Skolni metodik prevence. Vychovni poradci na Skolach ptfedstavuji zdkladni Groven
poradenského systému a zaroven jsou spojujicim c¢lankem mezi Skolou a dalSimi
poradenskymi zatizenimi. Velkou vyhodou je znalost Skolniho prosttedi, ve kterém plisobi,
protoze se jedna zpravidla ulitele se specializaci na vychovné poradenstvi.
(HadjMoussova, 2002 in Vagnerova, 2005) Ve Skole muze byt zfizeno také Skolské
poradenské pracovisté, kde tym pak tvoii vychovny poradce, Skolni metodik prevence,
specidlni pedagog ¢i Skolni psycholog. Poradenstvi ve Skole je zaméfeno na primarni
prevenci socialné patologicky jevli, prevenci Skolni neuspéSnosti, informacni
a poradenskou podporu pfi volbé dal$iho vzdélavani a pracovniho uplatnéni, pfi integraci
a inkluzi, a také metodickou ¢innost smétovanou k pedagogiim skol. (Knotova, 2014)

Hlavnim obecnym ukolem skolniho specidlniho pedagoga je zmiriovani dusledka
zdravotniho postizeni, zdravotniho znevyhodnéni a prevence jeho vzniku. Jeho hlavnimi
¢innostmi jsou depistaze, vyhledavani zakt se specidlnimi vzdélavacimi potifebami a jejich
zafazeni do specialné pedagogické péce. Skolni specialni pedagog by mél prostudovat
materidly integrovanych zakt (napt. doporuceni z SPC nebo PPP, pIlnéni IVP z minulého
Skolniho roku, apod.), mél by ptipravit podklady pro praci ucitelti a vhodné podpory. Takeé
do jeho oblasti plusobeni spadd diagnostika specidlnich vzdé€lavacich potieb zdka
a nasledné sledovani u¢innosti podplirnych a vyrovnavacich opatfeni Skoly. Déle se podili
na navrhu IVP. (Knotova, 2014)

Jako dalsi instituce pomahajici Zakiim se specialnimi vzdélavacimi potfebami jsou
vyuzivana Skolska poradenska zafizeni, kam patii zejména Pedagogicko-psychologicka

poradna (PPP) a Specialn¢ pedagogické centrum (SPC). Pedagogicko-psychologické
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poradny patii mezi Skolskd poradenska zatfizeni plisobici samostatn€. V tomto piipad¢ jiz
musi dat rodi¢e souhlas s vySetfenim ditéte, 1 kdyz navstévu poradny doporuci ucitel.
V poradnach pracuji psychologové, ktefi se vénuji zejména diagnostice, kratkodobym
intervencim, ale idlouhodobému vedeni klientl. Specidlni pedagog se zamétuje na
diagnostiku poruch uceni a chovani, piip. specifickych typii postizeni, a na népravu
riznych potizi. Soucasti tymu je také socialni pracovnik. (HadjMoussova, 2002
in Vagnerova, 2005) Dle vyhlasky ¢. 116/2011 Sh. PPP zjistuje pfipravenost Zakd na
povinnou S$kolni dochdzku a vydavd o ni odborny posudek, doporucuje zakonnym
zastupcum a fediteli skoly zatazeni zaka do pfislusné skoly a tfidy a vhodnou formu jeho
vzdélavani, provadi psychologicka a specidlné pedagogicka vysetieni pro zatfazeni zakt do
skol, tfid ¢i skupin supravenymi vzdélavacimi programy pro zaky se zdravotnim
postizenim, zjistuje specialni vzdélavaci potieby zakid ve skolach, které nejsou samostatné
ziizeny pro zaky se zdravotnim postizenim, poskytuje poradenské sluzby zakim se
zvySenym rizikem Skolni neuspésnosti nebo vzniku problémi v osobnostnim a socidlnim
vyvoji. Poskytuje metodickou podporu skole.

Specialné pedagogicka centra jsou vice zaméfena na néjaky druh postizeni, napf.
SPC pro zrakové nebo sluchové postizené, SPC logopedickd, apod. Jsou urcena pro déti,
jejich rodice, ale i ucitele, zejména pokud se jedna o déti integrované v béznych skolach.
Tym pracovnikll tvoii specialni pedagogové, psycholog a socialni pracovnik. Specidlni
pedagog se zde vénuje diagnostice, napravé specifickych potizi a zpracovani
individudlniho vzdélavaciho programu. (HadjMoussova, 2002 in Vagnerova, 2005)
Specialné pedagogické centrum dle vyhlasky ¢. 116/2011 Sb. poskytuje poradenské sluzby
zaklim se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim integrovanym ve $kolach
a Skolskych zatizenich. Zjistuje specialni pfipravenost zakl se zdravotnim postizenim na
povinnou Skolni dochdzku a specidlni vzd€lavaci potieby Zzaki, zpracovava odborné
podklady pro integraci téchto zakt. Vykonava specialné pedagogickou a psychologickou
diagnostiku a poskytuje poradenské sluzby se zaméfenim na pomoc pii feSeni problémi ve
vzdélavani, v psychickém a socialnim vyvoji zakli. Mezi ¢innosti specidlné pedagogickych
center patii vyhledavani zaki se zdravotnim postizenim, komplexni diagnostika zéka,
tvorba planu péce o zadka, vCasnd intervence a piimd prace s zdkem, konzultace pro
zakonné zastupce a pedagogické pracovniky a pomoc pii integraci téchto zaku do
matetskych, zdkladnich a stfednich Skol, instruktaz a uprava prostfedi. Centrum poskytujici
sluzby zakiim s vadami teci, jejich zdkonnym zastupctim, Skolam a Skolskym zafizenim

poskytuji logopedickou diagnostiku a depistaz poruch komunikace, zpracovani programii
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logopedické intervence, aplikaci logopedickych terapeutickych, stimulacnich, edukacnich
a reedukacnich postupt. Praci s zédky s potiebou logopedické péce nevyzadujici Gpravu
vzdé¢lavaciho programu, apod.

Péci o zaky s poruchami feCové komunikace upravuje také metodické doporuceni
k zabezpeceni logopedické péce ve Skolstvi (2009). Smyslem metodického doporuceni je
ptispét ke zkvalitnéni logopedické péce, k efektivnéjSimu propojeni jejich poskytovateli
a zlepSeni piistupu zaku a dalSich uzivateli ke kvalitnim a odborné zajistovanym
podpirnym specialné¢ pedagogickym sluzbam. Logopedickd péfe mé piimou vazbu na
vzdélavaci proces a na $koly. Uroveii fe¢ovych dovednosti a zvladnuti mateiského jazyka
uzce souvisi se Skolni uspésSnosti zakl. Nedostatky v uzivani jazyka se projevuji nejen ve
vngj$i podobé fec¢i mluvené, ale téz v rozumeéni feci, v uzivani jeji psané podoby, tj. v psani
a cCteni, a tim v celém procesu uceni. Logopedickd péce piedstavuje vysoce
specializovanou ¢innost v oblasti specialni pedagogiky. Je poskytovana zakiim s naruSenou
komunikacni schopnosti, tj. Zdkiim s vadami feci, v€etné zakl se specifickymi poruchami
uceni, v celém komplexu, se zfetelem k jejich potiebam a jejich pedagogické a socialni
integraci. Je zahajena co nejdiive od okamziku zjisténi specialnich vzd€lavacich potieb
zaka. Do SirSiho zabéru logopedické péce spada i vyznamna oblast prevence vzniku poruch
komunikace a ¢tenaiskych obtizi, dale také oblast péce o kulturu feCového projevu mladé
generace. Logopedickéd péce zlepSuje podminky uspéSného vzdelavani zaka s poruchami
komunikace a jejich inkluze do Skol hlavniho vzdélavaciho proudu. Logopedickou péci
poskytuji také Skolskd poradenska zafizeni, predevSim specialné pedagogicka centra
logopedicka. Pedagogicko-psychologické poradny poskytuji logopedickou péci zpravidla
zaktim se specifickymi poruchami u€eni bez soubéZného dalSiho zdravotniho postiZeni.
Skolska poradenska zafizeni poskytuji logopedickou pédi zakim s poruchami fedové
komunikace, kteti se vzdé€lavaji v béZznych skolach, které nejsou ziizeny pro Zaky se
zdravotnim postizenim, pokud tuto péci neposkytuje skola. Déle tuto péci poskytuji détem
v pé¢i rodiny, které nejsou vzdélavany v mateiské skole, piipadné zakladni kole. Skolska
poradenska zatizeni spolupracuji se Skolami hlavniho vzdélavaciho proudu pti zajisténi
podminek integrace a inkluze zdk s vadami feci a poskytuji témto zdkiim piimou
specialné pedagogickou - logopedickou intervenci v souladu s individualnimi vzdélavacimi

plany.
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3 Poruchy recové komunikace ve §kolnim véku

V nésledujici kapitole se bude prace vénovat poruchdm fecové komunikace, které
jsou typické ve skolnim véku ditéte. Nebudou vSak jmenovany vSechny poruchy spadajici
do této oblasti, ale teoreticky budou uvedeny pouze ty, které se objevuji u konkrétnich
zakl zapojenych do sociometrického vyzkumného Setfeni. Ve tfidach se objevili zaci
s diagnézou dyslalie, koktavosti a palatolalie. Uvedené druhy poruch fecové komunikace
budou struéné popsany zejména z hlediska symptomatologie, ktera je zcela zasadni pro
okoli jedince a dle toho ho budou také ostatni hodnotit. Etiologie, diagnostika ¢i terapie

u vybranych poruch fe¢ové komunikace nebudou zdmérn¢ vice popisovany.

3.1 Dyslalie

Klenkova (2006, s. 99) definuje dyslalii (nebo také patlavost) jako ,,poruchu
artikulace, kdy je narusena vyslovnost jedné nebo skupiny hlasek rodného jazyka, ostatni
hlasky jsou vyslovovdany spravné podle prislusnych jazykovych norem®. Dyslalie v Sir§im
slova smyslu souvisi s neschopnosti nebo poruchou pouzivani zvukovych vzori feci
V procesu komunikace podle zvyklosti a jazykovych norem daného jazyka. Jednd se
0 nejc¢astéjsi poruchu feCové komunikace u déti. Salomonova (2003) dale uvadi tfi hlavni
zpusoby, jakymi se dyslalie projevuje. Dité pii fecovém projevu hlasku vynechava, jedna
se tedy o tzv. mogilalii (trdva — tdva), nebo danou hlasku nahrazuje jinou, tj. paralalie
(trava — tlava). Tietim zplsobem je chybné tvofeni hlasky, kam spadaji poruchy typu
rotacismus, sigmatismus, atd.

Vyvoj fe€i probiha soubézné s vyzravanim vyssi nervové ¢innosti, jeZ je v kazdém
piipad¢ individualni a specifickd. Vyvoj je ovliviiovan geneticky, ale také zdravotnim
stavem ditéte a socidlnimi podminkami, ve kterych dité vyrtsta, vcetn¢ nespravného c¢i
nepiiméfené¢ho fecového vzoru vrodin€. Ve Skolnim véku je ale spravna vyslovnost
jednou z podminek Gspésného postupu ve Skole. Tabulka €. 1 zobrazuje vyvoj artikulace

jednotlivych hlasek od raného véku az po artikulaéni zralost (do véku 6 — 7 let).

Vek Vyvoj artikulace

od 1do 2,5 let b,p,m,a,0,u,i,e
J, d, t, n, I - artikulacni postaveni se
upravuje po tietim roce veéku ditéte a

ovlivni vyvoj hlasky r

od 2,5 do 3,5 let au, ou, v, f, h,ch, k, g
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od 3,5do 4,5 let bé, pé, mé, v¢, d, r,

od 4,5do 5,5 let ¢, 8,7

od 5,5 do 6,5 let C,S, 2z r

0od 6,5do 7 let I a diferenciace ¢, §,Zac, s, z

Tab. 1: Vyvoj artikulace (Jurneckova, Vysoudilova (1970) in Salomonova, 2003)

V ontogenetickém vyvoji détské feci se vyslovnost postupné zdokonaluje soubézné
S dozravanim struktur v centrdlni nervové soustavé. Dyslalie mize byt rozliSovana na
fyziologickou, neboli vyvojovou, kterd je do sedmi let véku ditéte pfirozenym mluvnim
projevem, a patologickou, kdy dité zriznych pii¢in neni schopné osvojit si tvoieni
nekterych hlasek nebo jejich skupin. Déle existuji klasifikace dyslalie dle etiologie, podle
rozsahu, podle mista poSkozeni nebo kontextu. (Salomonova, 2003)

Z hlediska rozsahu dyslalie 1ze poruchu délit na mnohocetnou dyslalii (dyslalia
univerzalis), kdy je postizena vyslovnost vétSiny hlasek, dyslalii multiplex, kdy je rozsah
vadné tvorenych hlasek jiz mens$i a srozumitelnost feci lepsi, a parcialni dyslalii (dyslalia
levis, simplex), kterd zahrnuje vadnou vyslovnost jedné nebo nckolika hlasek. Do této
kategorie lze zaradit také zaky s tfidnich kolektivii v empirické ¢asti prace. Posledni
zminénou kategorii je mozné dale délit na monomorfni dyslalii, zde jsou vadné
vyslovované hlasky z hlediska mista v jedné artikulacni oblasti, a polymorfni dyslalii, kde
vadné hlasky pochazeji z vice artikula¢nich mist. (Klenkova, 2006)

Sociometrického Setfeni se zcastnili zaci s dyslalii, ktefi maji nejvice porusenou
vyslovnost sykavek a hlasek R a R. Nejéastéjsi pii¢inou nespravné tvofenych sykavek je
vadné artikulaéni postaveni, podle mista tvofeni se hlasek se pak rozliSuji druhy
sigmatismu:

e Interdentalni — sykavka je tvofena s jazykem mezi zuby;

e Addentalni — sykavka je tvofena opiranim $picky jazyka o zuby nebo dasné;

e Lateralni — sykavka je tvofena opiranim Spicky jazyka o zuby nebo dasn€ na pravé
nebo levé stran¢ dutiny Ustni;

e [Labiodentalni — sykavka je tvoiena opiranim dolni hrany hornich fezaki o dolni ret;

e Nazalni — sykavka je tvofena vyraznym prinikem vydechového proudu do nosu.

Hlaska R je artikulaén€ ndrocnd a velmi casto je chybné tvofena détskou i dospélou

populaci. Nejcastéjsi pricinou jsou vadné mechanismy vibrace, také rotacismus muze byt
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délen dle nespravného artikulaéniho mista na velarni, laryngalni, palatalni, bilabalni ¢i
interdentalni. (Salomonova, 2003)

Bendova (2011) ve své publikaci upozorituje na problémy v edukacnim procesu
u zakl s dyslalii. Kromé& problému s vyslovnosti se objevuji problémy v interpersonalni
komunikaci, ale také se projevuji obtize ve ¢teni. Pokud u zéka navic soucasné pretrvavaji
problémy V oblasti sluchové diferenciace a pii vyslovnosti dochazi k zaméné zvukové
podoby hlasek, pak se objevuji obtize i ve psani. Proto by mél pedagog, ktery se podili na
vyuce ditéte s dyslalii, znat jeji druhy, symptomy, ale disledky této poruchy fecové
komunikace a v ramci téchto poznatkl se drzet pravidel pro komunikaci s zaky s touto
poruchou. Ucitel by mél poskytovat ditéti Skolniho v€ku kvalitni mluvni vzor. Ucitel by
mél byt také informovan o pribéhu terapie a na zakladé toho napt. zohlednovat vybér text
pii hlasitém cteni pred tftidou. Aby bylo zabranéno stigmatizaci ditéte a nedochazelo tak
K situacim posméchu spoluzaki, ¢i dokonce se dité nestalo obéti Sikany, mél by ucitel

vysvétlit tiidnimu kolektivu zdkladni informace o této poruse.

3.2 Palatolalie

Existuje vice definic palatolalie, avSak vétSina z nich, které prezentuji Cesti autofi,
jsou velmi podobné. Kerekrétiova (2008) vymezuje palatolalii jednoduse jako narusenou
komunikacni schopnost pfi rozstépu patra. Sovak (1978) ji definuje jako poruchu feci,
ktera doprovazi rozstép patra, pripadné rozstép rtu a patra. Je disledkem organového
defektu, zejména patrohltanového uzavéru. Skodova (2007) definuje palatolalii jako
poruchu artikulace zplisobenou velofaryngedlni insuficienci pfi rozstépu patra. Nekteti
autofi palatolalii fadi k oteviené rinolalii, poruse feci pfi oteviené huhnavosti. Dalsi ji fadi
do skupiny rinolalii nebo rinofonii, kam spadaji vSechny poruchy riizné etiologie, pii nichZz
se oteviend, zaviena a smiSend huhnavost projevuje v deformaci zvuku jednotlivych
hlasek.

Klasifikace palatolalie ma také vice nckolik podob. Nejstarsi klasifikace podle
Moleyové (1970) ma ti1 stupné, Sovak jiz uvadi Ctyfi stupné. Kerekrétiova (1993 in 2008)
pracuje také se Ctyfmi skupinami. Doporucuje hodnotit fe¢ pii rozs$tépu patra v mirné

zrychleném tempu plynulé konverzace jako:

1. Dobrou — fe¢ je dobfe srozumitelnd, bez defektd typickych pro palatolalii

a s lehkou poruchou rezonance slysitelnou pouze odbornikiim,
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2. SpoleCensky uUnosnou — Vvieci se vyskytuji zbytky palatolalie (mirny stupen
hypernazality a artikulace s oslabenou tenzi), ale nejsou prekazkou pii feCové
komunikaci,

Hufe srozumitelnou — fe€ je hiife srozumitelna pro okoli a nékdy i pro nejblizsi,

4. Nesrozumitelnou — fe¢ je nesrozumitelna stejné pro okoli, jak pro nejblizsi.

Vétsina osob se nachazi v prvni a druhé skupiné. Do tieti a ¢tvrté se fadi velmi
malo osob s rozstépem. Stupen palatolalie ovliviiuji nésledujici faktory: druh a velikost
rozstépu, anomalie chrupu a Celisti, poruchy sluchu, intelekt, osobnosti a jeji emocionalni
stabilita nebo labilita, druh odborné lékaiské péce a také rodinné a socidlni zazemi.
(Skodova, 2003)

Nejcastéjsimi ptiznaky palatolalie jsou poruchy rezonance a artikulace. Nékdy
se muze objevit opozdény vyvoj fec¢i, naruSené verbalni a neverbalni chovani ¢i poruchy
hlasu. Pro palatolalii je typickd hypernazalita (oteviena huhiavost), kterd mtize byt
zpusobena nedostateénym patrohltanovym uzdvérem, neni vzidcnosti ani smiSend
nebo nosohltanu. Pfi artikulaci mohou byt naruSeny samohlasky, jejichZ zvuk je typicky
narus$en hypernazalnim zabarvenim vyplyvajicim z poruchy nosni rezonance, i souhlasky,
které jsou zmeénény v dasledku slySitelného Uniku vzduchu znosu, nedostate¢ného
intraoralniho tlaku vzduchu nebo posunu artikula¢nich mist dozadu za rozstép. V horsich
pfipadech se miZe komunikacni schopnost omezit pouze na tzv. samohlaskovou rec.
V tomto piipadé miize jedinec vyslovovat spravné jen nosovky (M—N-N) a samohlasky.
Ostatni hlasky jsou vynechavany nebo nahrazovany hrdelnimi rdzovymi zvuky. (Neubauer,
2010) Dalsim charakteristickym rysem palatolalie mtize byt porucha mimiky, kdy pfi snaze
zabranit Gniku vzduchu do nosu vznikaji souhyby u mluveni. Casté jsou také vady sluchu.
(Kerekrétiova, 2008)

Proces 1éCby rozstépové vady a celkové terapie je dlouhodoby a probiha od
narozeni az do dospélosti. Terapie palatolalie je zajiStovana komplexné pomoci tymu
odbornikli z riiznych obort. Hlavnimi Cleny tymu jsou neonatolog, pediatr, plasticky
chirurg, foniatr, stomatolog-ortodontista, dale klinicky logoped, psycholog a pedagog, ptip.
specialni pedagog. (Skodova, 2003) V péci o dité s roz§tépem patra je dilezité dbat na
v€asnou intervenci. Rozvijeni aktivni i pasivni slovni zdsoby ditéte se pozitivné projevi
Vv rozsifeni fonetického-hldskového repertodru ditéte, pricemz priméarn€ neni kladen dlraz

na spravnou vyslovnost, ale pfibyvajici pocet slov ve slovniku ditéte. ,, Pozitivni viiv
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véasného logopedického intervencniho programu se projevi v celkovem vyvoji teci
a jazyka, stejné jako dosahovani spravného reci déeti s rozstépem patra, cehoz je ditkazem
stale se vzristajici pocet déti se spravnou reci v protikladu s teZkou palatolalii, kterd
se vyskytovala v minulosti. “ (Lechta, 2005, s. 96)

S pfimou logopedickou péci se obvykle zacind v dobé, kdy je dit€¢ schopno
spolupracovat, tj. ve veéku kolem tii let. U nékterych jedinci je mozné zacit S korekei
palatolalie dtive, u jinych pozdéji. ,,V logopedické péci bereme vék v potaz, jelikoz ji casto
realizujeme dlouhodobé, od détstvi do dospélosti. Souvisi to se zménami na Fecovém
organu, které se deji v diisledku lécebnych postupii konzervativnich nebo chirurgickych.*
(Kerekrétiova, 2008, s. 115)

Individualni logopedickd péce je nutna v 50 — 80% déti. Nejdiive se upravuje
vyslovnost samohlasek, postupné se upravuji hlasky tvofené rtem, zuby, patrem a jazykem.
Vyvozované hlasky jsou vzdy fixovany a cilem je jejich automatizace v bézné fteci.
PribéZzné by mél byt procviCovan patrohltanovy uzaver. Logopedickd péce by méla byt
realizovana intenzivné hlavné v predskolnim véku, v lepSich ptipadech lze zcela spravné
feci docilit u déti pted ndstupem povinné Skolni dochazky. Vse se vSak odviji dle nutnosti
dal$ich lékatskych zakrokt z oblasti chirurgie ¢i ortodoncie. (Dvoték, online)

Pii pfetrvavajici velofaryngealni insuficienci ve Skolnim véku neni mozné vyrazné
zlepseni, je tieba dalSiho chirurgického zakroku. V oblasti korekce artikulace se vétSinou
jedna o pretrvavajici kompenzacni artikulaéni vady, rovnéz spojené s dentalnimi
abnormalitami nebo s malokluzi (Spatnym postavenim zubt). Mezi vady spojené s timto

jevem patii napiiklad lateralni a interdentdlni sigmatismus. (Lechta, 2005)

3.3 Koktavost

Koktavost (také balbuties) se fadi mezi poruchy plynulosti feci, kdy dochazi ke
zrychleni tempa aZz do pfekotnosti, pfi niZ se snizuje srozumitelnost projevu (breptavost),
nebo je fe¢ preruSovand zaskuby a kieCemi svali fonacniho ustroji a mluvidel (koktavost).
Jednd se ojeden z nejnapadngjsich druhti narusené fedové komunikace. (Skodova,
Jedlicka, 2003) Lechta (1995 in 2005, s. 239) povazuje koktavost za ,,syndrom
komplexniho naruseni koordinace organui participujicich na mluveni, ktery se nejndpadnéji
projevuje charakteristickymi nedobrovolnymi pauzami, narusujici plynulost procesu, a tim
plisobicim rusivé s ohledem na komunikacni zamer. *

vvvvv

naruseni plynulosti feCového projevu, které je provdzeno nadmérnou namahou pfi
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artikulaci a psychickou tenzi. Klinicky obraz koktavosti se skldd4 z prolinajicich se tfi
hlavnich skupin symptomu, tj. neplynulost (napf. prolongace), nadmérnd namaha (pii
piekonavani spazmil) a psychickd tenze (pocit vnitiniho tlaku, napéti az po logofobii).
(Lechta, 2005)

Koktavost Ize délit také do nékolika stupni. U pocinajicich a lehkych forem se
porucha miize projevovat opakovanim prvnich hlasek a slabik ve slové. Pti stiedné tézké
formé¢ se pak mohou objevovat tvrdé hlasové zaCatky a protahovani slabik. U tézké formy
koktavosti mohou nastat takové obtize a bloky, kdy se osoba s touto poruchou neni témeéft
schopna domluvit a snaha o komunikaci byva casto provazena nadmérnym usilim
a vegetativnimi projevy, jako je nadmérné poceni, Cervendni se, apod. Pfi nespravném
pusobeni okoli jedince se muze vyvinout logofobie, kterd je typickd uzavienim do sebe
a odmitanim komunikace celkové. (Asociace klinickych logopedd, 2015, online)

Priznaky koktavosti lze délit na vnéj$i a vnitfni. Vnéjsi symptomy se projevuji
poruchou fonac¢nich, artikulanich a dychacich pohybl. Podle pfiznakd v fe¢i se pak
koktavost de€li na formu tonickou, klonickou nebo tonoklonickou. Tonicka forma se
projevuje zvySenym fonacnim tlakem pii uzaviené hlasové Stérbin€, tzv. prefonacnim
spasmem. Pfi tomto tlaku je patrné zvySené napéti nékterych artikulacnich svald, nékdy
I zevnich krénich svalti, pfi snaze zprichodnit nadmérnym fona¢nim tlakem uzavienou
Stérbinu. Porucha ovlivituje také dychani pti mluveni, kdy dochazi k rychlému vydechu
a tim se zkrati fonacni doba, Castéjsi nadechovani pak naruSuje pfirozenou plynulost feci.
Pokud prefonacni spasmus trva déle, je oznaCovan jako feCovy blok. Klonickd forma se
projevuje opakovanim slabik na za¢atku, v tézich ptipadech i uprostfed slov. Cista
klonicka forma se vSak objevuje zfidka. Nejcastcjsi je tonoklonicka forma. Spojuji se v ni
piiznaky z obou zvysSe zminénych forem. Opakovani slabik je pfedchazeno zvySenym
prefonaénim napétim nebo explozemi. (Skodova, Jedli¢ka, 2003)

Klenkova (2006) popisuje dalsi ptiznaky koktavosti v feci, kromé jiz zminéného
narusen¢ho dychdni béhem komunikace sem fadi potize ve fonaci, kdy dochazi k tzv.
tvrdym hlasovym zacatkim, které mohou vést az k poSkozeni hlasivek, porusenou
artikulaci, kde se neprojevuje vadna vyslovnosti, ale prab¢h artikulace je narusen kiecemi
obvykle na zacatku slov a vét. U jedinct s koktavosti se mize projevovat také naruSeni
prozodickych faktordl fedi. Re¢ miize byt monoténni a tempo feéi miize byt kvili kie¢im
zrychlené nebo kolisavé. Objevit se mlze také tzv. embolofrazie, neboli slovni vsuvky
v podob¢ hlasek, slabik nebo slov (napf. hmmm, jo, no), kterymi si lidé s koktavosti
pomahaji p¥i pfekonavani kie¢i mluvidel. Castéji se ale projevuji u dospélych nez u déti.
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Do vnitinich ptiznaki lze zatadit duSevni stavy, které se rozvijeji jako reakce na
problémy v komunikaci. Postupn¢ se miize objevovat strach z mluveni, zejména
v situacich pro daného cloveéka dilezitych nebo emocné vyznamnych, kdy mu zalezi
na dobrém fe¢ovém projevu, ktery neni schopen zvladnout. Pak se mtize jednat o logofobii,
kdy se jedinec s koktavosti projevu vyhyba. Pravé jednou z moznych teorii etiologie
koktavosti je teorie psychologicka, kterd povazuje koktavost za reakci na urCitou situaci,
jde tedy o jistou formu nebo poruchu chovani. Miize se zde jednat o strach z mluveni,
reakci na neptijemny zazitek, apod. Tento ptistup by mohl vysvétlovat poruchu fecové
komunikace u divky s koktavosti, kdy se porucha za¢ne projevovat az tehdy, kdyz je
vystavena vét§imu stresu. (Skodova, Jedlicka, 2003)

Kutalkova (2010) ve své publikaci urcené pro rodice doporucuje nevystavovat dité
nadmérného stresu, ktery miize pramenit z pfemiry zazitkli a preté¢zovani ditéte. Dité by
nemélo byt nuceno do véci a situaci, které¢ jsou mu nepiijemné (napft. recitace, projev pied
cizimi lidmi, apod.) Nikdo by nemél dité pfi komunikaci opravovat a nutit je znovu
spravné opravovat. Velmi podobné kroky doporucuje také Bendova (2011, s. 55) vyuzivat
ve Skolnim prosttedi. Je vhodné spojovat fec s pfijemnymi ¢innostmi, povzbuzovat dité¢ ke
spontannimu mluvnimu projevu, apod. ,,Zejména u deti, ale i u dospivajicich a dospélych
0s0b s touto diagnozou je treba upravit vychovné (rodinné) socialni prostredi. Tridni
kolektiv, jehoZ soucasti je i dité s balbuties, je tieba vést k tolerantnosti k odchylkam,
vysvetlit detem, ze kazdy clovek je svym zpiisobem odlisny.” Do vyuky je vhodné integrovat
rytmizaéni cviceni, cvi¢eni s pohybem, nebo prvky muzikoterapie. Pedagog by m¢l
I ostatni zaky vést k tomu, aby si ponechali malou chvili na promysleni toho, co chtéji fict.

Eliminuje se tak casovy natlak, ktery vnimaji zaci, zejména ti s koktavosti, jako stresovy.
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IT Empiricka cast

Empiricka cast popisuje metody zvolené pro vyzkumné Setieni, jehoz cilem je
zjistit, jaké je postaveni zdka s poruchou fecové komunikace v tfidnim kolektivu. Pti
zpracovani vysledkl je kladen diraz na osobnostni charakteristiky hodnocené spoluzaky
pfi slovnim zdtvodnéni sympatii, které je soucasti sociometrického dotazniku. Informace
o tfidach, kolektivech, vysledcich sociometrie, ale také doplnéni podrobnéjSich udaja
0 konkrétnich  zacich jsou ziskany zrozhovorii s tfidnimi uciteli. Vysledky
sociometrického Setfeni jsou v ramci podkapitoly vénované jejich zpracovani piredkladany
jednotlivé, vyhodnocenim kazdého kolektivu zvlast. Souhrnné vysledky jsou popsany

v dalsi kapitole.

3 Vyzkumné Setieni

Vyzkumné Setfeni bylo uskuteénéno pomoci sociometricko-ratingového
dotazniku (SO-RA-D) a naslednych rozhovori s tfidnimi uditeli. Dle Hrabala (2002)
tento nastroj slouzi k ziskavani tdaji o interindividudlnich vztazich mezi zaky ve tfidé
nebo v jiné vychovné skupiné a zaroven lze ziskat informace o vzajemné hodnocenych
osobnostnich charakteristikach zaku. Vysledky je pak dale mozno analyzovat z hlediska
ttidy, jeji charakteristiky a jeji struktury, ale také z hlediska pozice a role jednotlivych zaka
ve skuping, tohoto aspektu bude také vyuzito v ramci zpracovani vyzkumného Setfeni.
Hlavnim tématem bakaldi'ské prace je totiz postaveni zédka s poruchou fe€ové komunikace
ve tfid¢, proto bude hlavni pozornost vénovana postaveni téchto konkrétnich zakh
Vv kolektivu a také bude zpracovani vysledkli zaméfeno na osobnostni charakteristiky zakd,
tedy zejména na to, jaké charakteristické¢ rysy jsou hodnoceny jako nejCastéji uvadéné
vlastnosti nejvyse postavenych zakti a jaké jsou uvadéné vlastnosti u zakl s niz$im
hodnocenim v hierarchii.

Osloveni jednotlivych 8kol bylo wuskute€néno prostfednictvim e-mailové
komunikace. Veskeré kontakty na pracovniky Skoly maji dané instituce k dispozici na
svych internetovych strankéch. Zprava byla urcena predevsim pro teditele Skol, zastupce
feditele, ale také vychovné poradce pro jednotlivé stupné. Celkem bylo timto zptisobem
osloveno 17 zakladnich $kol. VétSina $kol nezareagovala viibec, pouze tii zakladni Skoly
se 0 vyzkumné Setieni zajimaly blize. Zastupci tii $kol odpovédéli, ze zadni zaci s vadou
feci se na dané skole nenachazi a jedna ze $kol nabidla sociometrické Setfeni vV logopedické
tfide, ktera vSak, bohuzel, nespliiuje kritéria cilové skupiny. Nékteré skoly odmitly ucast na
sociometrickém Setfeni, z divodu nedostatku Casu na realizaci vyzkumného Setfeni. Tti
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dalsi zékladni Skoly byly kontaktovany telefonicky, avSak také netispé$né. Dvé zakladni
Skoly o sociometrické Setieni ve tfidach neprojevily zdjem a jednu Skolu zadni Zaci
S poruchou fecoveé komunikace nenavstévuji.

Do vyzkumného Setfeni se celkové ptihlasily pouze 3 Skoly. Kazdd Skola
se nachazi v jiném mésté, ale také velikosti, poc¢tem tfid a zaka se liSi. Nejmensi Skola
poskytla pfistup do 5. a 7. tfidy. Kazdy ro¢nik zastupuje pouze jedna tiida o mensim poctu
zakl, v tomto pripadé¢ 12 a 13 zakl v kazdém tfidnim kolektivu. Soucasti organizace je
také Skolni druzina a matetska Skola. Také v poctu zaméstnanct se tato Skola lisi, skolské
poradenské sluzby tu zastupuje primarné vychovny poradce uréeny pro celou skolu. Dalsi
zapojenou Skolou je jiz vétsi organizace plisobici ve mésté s poctem obyvatel cca 17 tisic,
takZe neni jedinym Skolskym zafizenim na tomto uzemi, je jednou ze tii zédkladnich Skol,
avsak se sociometrickym Setfenim souhlasila jedina. Skolu Vv soudasné dobé navitévuje
333 zaka v 16 tfidach. Soucasti pedagogického sboru je vychovny poradce a specidlni
pedagog. Nejvétsi oslovena Skola se také nachdzi ve mésté¢ podobné velikosti, ale jedna
se 0 organizaci veétsi v porovnani S pfedchozi. Jiz v rdmci prvniho stupné funguje 17 tid,
na druhém stupni 15 tfid, v kazdém rocniku se vyucuje ve 3 — 4 tfidach s poctem cca
20 zaku. Poradenské sluzby ve skole zajistuje vychovny poradce urceny pro kazdy stupen,
Skolni psycholog a Skolni metodik prevence. Posledni zminéna je ze zastoupenych tiid
nejvetsi organizaci a umoznila sociometrické Setfeni ve 4 tiidach, z toho dvé 4. tiidy a dvé
5. ttidy.

Cilovou skupinou vyzkumného Setfeni jsou tiidni kolektivy zaka zékladnich Skol
v Ceské republice, ve kterém se nachazi alespon jeden 4k s poruchou fe¢ové komunikace.
Sociometrického Setfeni se zucastnilo celkem 7 tfid prvniho i druhého stupné ze tii
zékladnich skol. Konkrétné se jednd o dvé 4. tiidy, Ctyfi 5. tfidy a jednu 7. tfidu. Pro
piehled jednotlivych tiid zapojenych do sociometrického Setfeni je vytvoiena tabulka €. 2,
ktera je zobrazena nize. Hlavnim kritériem pro vybér tfid byla pfitomnost zaka s poruchou
feCové komunikace v dané tiid€. Pro potieby této prace vsak neni nutné, aby byla porucha
zavazna a zak byl tak integrovany do tfidy a vyuCovan pomoci upraveného individualniho
vzdélavaciho planu, ale aby porucha fecové komunikace byla zjevna pro okoli a tedy 1 pro
ostatni zdky. Podminkou tedy bylo pouze subjektivni hodnoceni uciteli na zaklade
pozorovani a prace s tiidnim kolektivem ¢i komunikaci s rodi¢i béhem tfidnich schiizek.
Vyzkumného Setieni se zucastnily tiidy s zaky s poruchou fecové komunikace, ktefi byli

hodnoceni uciteli a jejich obtize lze pozorovat zejména v pfedmétu Cesky jazyk, napt. ve
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Cteni, ale 1 psani, ale 1 v dalSich pfedmétech na zakladé mluvniho projevu konkrétniho zaka

pii zapojeni do spole¢nych aktivit. Pouze dva zaci jsou na zakladé diagndzy integrovani.

Ttida Zaci 74k s poruchou fecoveé

komunikace

Ttida A — 4. ro¢nik | 26 zaku (13 divek/13 chlapcti) | Chlapec (dyslalie)

Ttida B — 4. ro¢nik | 28 zaku (11 divek/17 chlapcti) | Chlapec (dyslalie)

Ttida C — 5. ro¢nik | 26 zaku (8 divek/18 chlapci) Divka (koktavost)

Ttida D — 5. ro¢nik | 23 zak (9 divek/14 chlapcti) Chlapec (dyslalie)

Ttida E — 5. ro¢nik | 24 zaku (10 divek/14 chlapct) | Chlapec (palatolalie) - integrace

Ttida F — 5. ro¢nik 12 zaka (6 divek/6 chlapci) Chlapec (dyslalie, koktavost)

Ttida G — 7. ro¢nik | 13 zakl (6 divek/7 chlapcti) Chlapec (koktavost) - integrace

Tab. 2: Informace o tiidnich kolektivech

Pro zadani dotaznikli pro sociometrické Setieni v konkrétnich ti¥idach byla
vymezena jedna vyucovaci hodina po domluve s tfidnimi uciteli. Pred realizaci Setfeni bylo
nutné informovat rodi¢e o mozném vyzkumném Setfeni ve tiid¢, kterou navstévuje jejich
dité. Pro ziskdni souhlasu s provedeni sociometrie v kolektivu byly vyhotoveny listky se
struénym sdélenim a s zadosti o podpis zakonného zéstupce zdka jako vyjadieni souhlasu.
V nékterych tfidach se informovani rodi¢t ujaly samy tfidni ucitelky vramci konani
planovanych hromadnych schiizek s rodi¢i. Vyzkumné Setieni bylo uskute¢néno ve tiech
dnech v pribéhu mésict listopad a prosinec roku 2014. Dopliikkové rozhovory s tfidnimi
ucitelkami a ucitelem byly uskute¢nény az po vyhodnoceni vSech vyplnénych dotaznik,
Vv unoru roku 2015.

Zadani dotaznikl v jednotlivych tfidach probihalo stejnym zplsobem. Jako navod
pro zadani instrukci k vyplnéni dotazniku byla vyuzita kapitola 3.2. Sociometricko-
ratingovy dotaznik z publikace Vladimira Hrabala (2002, s. 118 — 120). Kazdy zék dostal
list s pfipravenou tabulkou, kde byl vyti§tény jmenny seznam zak dané tiidy. Tabulka
byla jednoduSe ¢lenéna pouze na tfi sloupce, kde v prvnim byl ¢islem hodnocen VLIV
k ZDUVODNENI SYMPATII. Hrabal (2002) doporu¢uje pro zjistovani klimatu t¥idy
rozdélit kolektiv dle pohlavi, aby nejdiive divky hodnotily ostatni divky a poté ve zbylém
case ohodnotily také chlapce, a naopak. Pro potieby této prace vSak byl dotaznik zadan
celé t¥idé hromadng. Zaci byli pozadani, aby hodnotili postupné ostatni spoluzaky ve tiech

zminénych kategoriich a snazili se vyplnit hodnoceni k celému kolektivu tfidy. U posledni
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¢asti pii slovnim hodnoceni pozadavek zahrnoval vyplnéni komentafe u vsech zaka, pokud
zaci méli s vyplnénim slovniho hodnoceni potize, byli pozadani o poznamku alespon
u zakt hodnocenych nejvys§imi a nejniz§imi &isly. Skéala pro hodnoceni vlivu a sympatii
spoluzaktl (1 — 5) byla napsana velkym pismem na tabuli (viz Tab. 3). Zaci se v prib&hu
zadavani pokyni mohli libovolné ptat v ptipad¢é nejasnosti ¢i problému s vypliovanim.
Ttidni ucitel byl po celou dobu vyzkumného Setfeni pfitomen ve tfidé a byl ndpomocen pfi

udrzovani potadku ve tiide.

Stupnice hodnoceni VLIVU
1 -nejvlivngjsi zak tiidy
2 - patii mezi n€kolik nejvlivnéjsich
3 —ma pramérny vliv jako vétSina zaka
4 —maslaby vliv
5 —nema témer zadny vliv
Stupnice hodnoceni SYMPATII
1 - Velmi sympaticky
2 - Sympaticky
3 - Ani sympaticky, ani nesympaticky
4 - Spise nesympaticky
5 - Nesympaticky
Tab. 3: Stupnice hodnoceni (Hrabal, 2002, s. 119)

Cilem rozhovorti s uciteli bylo zjistit dopliiujici informace k jednotlivym ttfidnim
kolektiviim. Kazdy ucitel byl vyzvan, aby se vyjadrtil k ziskanym vysledktim, ptipadné je
potvrdil ¢i okomentoval aktualni situaci, pfipadné piiblizil konkrétni konflikty ve tfide.
Ucitelé tak poskytli nazor na klima tfidy z pozice dlouhodobého pozorovatele kolektivu.
Vsichni ucitelé jsou v kontaktu se tfidou kazdy den a vyucuji vétSinu predmétt z rozvrhu,
jedna se tedy o osoby, které maji Sanci pozorovat déni ve tfid¢ nejintenzivnéji. V ramci
rozhovoru bylo dulezité také zjistit informace o zakovi s poruchou fe¢ové komunikace,
ucitelé se vyjadtili k jeho studijnim vysledkiim, ale také k tomu, jaky maji ndzor na jeho
vztahy s ostatnimi spoluzaky, ptip. zda nékdy v minulosti feSili konflikty praveé kvuli

poruse fe¢ové komunikace.

3.1 Zpracovani vysledkii

Dle Hrabala (2002) lze vysledky zpracovavat dvojim zpusobem — pomoci matice
(¢iselng) a sociogramu (graficky). Pro zjisténi postaveni konkrétniho Zaka v kolektivu je
potfebné zejména Ciselné zpracovani vysledkl sociometrie, proto grafické zpracovani bude

Vtomto piipadé¢ vynechano. Po vyplnéni tabulky matice je mozné zjistit poradi
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konkrétnich zaka v kolektivu a index vlivu a obliby zindividualniho pohledu na
jednotlivce nebo v celém kolektivu zaku. Pofadi zaka se urCuje na zakladé souétu vSech
hodnoceni od spoluzakti, zéky lze sefadit od nejvyssi pozice po nejnizsi a zaméfit se tak na
konkrétniho zaka z kolektivu. Pofadi je tedy nejjednodussim ukazatelem pozice Zaka ve
skupiné podle vlivu, obliby a ndklonnosti. Indexy jsou pak aritmetické priméry hodnocenti,
které se vypocitaji vydélenim souctu hodnoceni jejich poctem. Blizsi diagnostika zakl neni
dale vyuzita. Po sestaveni potfadi zadkli v kazdém tifidnim kolektivu budou nésledné
analyzovany pouze udaje o Zacich s poruchou feCové komunikace a pro srovnani budou
zdiiraznény také osobnostni charakteristiky nejvice a nejméné oblibenych 7kl z tfidniho
kolektivu.

Ve tridé A se nachazi zak s poruchou fecové komunikace v poradi Zzakd na
18. mist¢ v hodnoceni vlivu a na 17. misté vhodnoceni oblibenosti v kolektivu
z celkového poctu 26 zaka. Je tedy soucasti skupiny pramérné hodnocenych zaki, blizici
se spiSe k podpriméru. V osobnostni charakteristice se objevuji slovni komentafe, jako
jsou napt.: ,Je hodny a nékdy mi poradi®, , Hodné lidem pomdaha.*, pokud néktefi
spoluzaci hodnotili niz8i zndmkou, divodem byly tyto skutecnosti: ,,Je to podivin., “Zlobi,
mlati deti, dela potize.” nebo ,,Nékdy mi nadava: S brejlatyma se nebavime. “ Na zaklad¢
vytvofeni sociogramu by se tak dalo zjistit, se kterymi Zdky ma vztahy lep$i nebo naopak
hor$i, to vSak neni pfedmétem vyzkumného Setfeni. Ttidni ucitelka potvrzuje pozici
prumérného zaka z jejiho pohledu na kolektiv. Vzhledem k tomu, Ze chlapec stale dochazi
na logopedii a dle informaci podanych na tfidnich schlizkach maminkou doma pravidelné
trénuji spravnou vyslovnost pomoci cviceni zadanych logopedem, mluva se postupem casu
velmi zlepsila. V soucasné dobé stdle pretrvava nespravna vyslovnost sykavek, zejména
ostrych. ,,Slape si na jazyk.* Na zakladé pozorovani t¥idniho kolektivu uditelkou difve
kvili vad€ vyslovnosti se malo projevoval, byl méné vyrazny, tichy, vyjadieni bylo velmi
stroh¢, nyni se projev postupné zlepsuje, vice se zapojuje do aktivit, avSak nesnazi se byt
sttedem pozornosti. Obtize nadale pietrvavaji také ve Cteni.

Mezi nejoblibenéjsimi zaky se nachazi divky i chlapci a jsou hodnoceni ve vétsing
ptipadi jako ,,Hodny/hodnad*, ,,Je to dobra kamoska/dobry kamos.*, ,Je chytra/chytry .
Zaci snejniz§im hodnocenim ze tfidy byli popsani ve vét§ind piipadti obecné jako
wPriserna/y*, , Hrozna/y*, , Otravnd/y“, , Divna/y* nebo ,Zla/y“. Mezi negativnim
hodnocenim se vSak nachéazelo odivodnéni ,Je zamlkia/y“, , . Je ticha/y*. Nejméné
oblibena divka, ktera byla hodnocena téméi vSemi spoluzaky nejnizsi znamkou, byla prave

takto popsana, navic ve vétsiné ptipadt obsahoval komentai vyrok: ,, Viibec nemluvi‘* nebo
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»Vitbec s nikym nemluvi.” Sama divka potom hodnotila vSechny ostatni ze tiidy jako
Lwhesympatické *“ S nejnizSimi moznymi znamkami.

Kolektiv byl hodnocen také tfidni ucitelkou, ktera pozici nejméné oblibené divky
potvrzuje. Divka je v kolektivu od soucasné¢ho skolniho roku nova, od zari se vsak jeji
postoj nezménil. V priabéhu vyucovani i o prestdvkach divka opravdu s nikym nemluvi,
komunikaci odmitd také smérem k ucitelce. Jeji postoj je tedy ve vSech smérech
negativisticky. V pribéhu zadavani dotaznikt i nasledného rozhovoru s tfidni ucitelkou
0 ptestavce se divka strani, sedi na svém misté a do aktivity se nezapojuje. Jinak je
kolektiv celkové soudrzny, zddné vétsi konflikty se ve tfidé Casto nevyskytuji. Pro
ptehlednost o dosazeném potadi zaka v kolektivu slouzi obrazek ¢. 1, ktery zobrazuje
vysledky hodnoceni zakii dle indexu oblibenosti. Tmavou barvou je oznaceno umisténi

zaka s poruchou fecové komunikace.

B [ndex
vlivu

E [ndex
obliby

Obr. 1: Ttida A: Postaveni zakl v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Trida B, v porovnani se ¢tvrtym ro¢nikem vySe, jiz tolik oteviena ve slovnim
hodnoceni svych spoluzékd nebyla. Mnoho dotaznika bylo vyplnéno jednim slovem nebo
témeét vibec. Uz pii zadavani dotaznikli bylo naro¢né zaujmout pozornost zaka
a motivovat je k vyplnéni dotazniku. Zak s poruchou fetové komunikace se umistil na
13. pozici v hodnoceni vlivu i sympatii, ¢imz se zafadil svym postavenim do stfedu t¥idy
mezi prumérné hodnocené Zaky. Mezi slovnim hodnocenim zdka se objevuji
charakteristiky velmi rozdilné, nékteii zaci ho povazuji za ,,dobrého kamarada“, jini pisi,
ze se Snim ,,nekamaradi®, je ,,hrozny* a ,, otravuje . Nekteti jako charakteristiku uvadi,
7e ,je tu nejrychlejsi“ a ,je aktivni jako robot”. Ttidni ucCitelka Zaka popisuje jako

neklidného, nepozorného, nedokdze se soustiedit na zadanou cinnost, pracuje velmi
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pomalu, ¢asto zadané ukoly nedokon¢i nebo nevypracuje. Dobie se vSak zapojuje do
kolektivnich sportt, je aktivni v télocviku. Kvali poruse pozornosti s hyperaktivitou
(ADHD) je k nému piistupovano dle individualniho vzdélavaciho planu, diagnostikovana
je také dysgrafie a dyskalkulie. Logopedickym problémem je zde dyslalie, ptetrvavajici
obtize ve vyslovnosti hlasek R a R. Diive byl celkovy mluveny projev horsi, postupem
casu se zlepSuje, projev je jistéjsi i vV pribéhu vyucovani. Nejvét§im problémem je Cteni.
Ttidu navstévuje spolu s bratrem, snimz dochazi ke klinické logopedce. U bratra se
porucha fecové komunikace neprojevuje tolik zjevné, ale objevi se zejména pii Cteni, ale
také v bézné komunikaci, kdy se tempo feci zrychluje az k prekotnosti a nesrozumitelnosti.
Bratr je vSak tfidnim kolektivem hodnocen niz§imi zndmkami kvili svému chovani, vice
vyrusuje a provokuje ostatni, coZ hodnoti stejné také tiidni ucitelka. U obou chlapcii se
neobjevily Zadné poznamky k problematice feci.

U nejlépe  hodnocenych  zakd  pievazovaly  duvody ,hodnd/hodny
a ,,chytra/chytry*. Jeden z chlapci zdivodnil sympatie ke své spoluzacce takto: ,,Mda
krasné hnedé vlasy a zarivé oci.* U zakl na nejnizSich pozicich v hodnoceni sympatii byl

rec

nejcastéj§im divodem pro nejniz§i moznou znamku ten, ze jedinec ,,zlobi* nebo ,,[Ze“,
,pere se*, ,otravuje”, a ,je sprostej”. Nejnizsi hodnoceni sympatii méli pouze chlapci.
Ke konkrétnim jedinctim byly dopisovany pozndmky vztahujici se k osobnim konfliktim:
»Ve 2. tride mé tak Skrtil, az sem byl fialovy.”, ,,Posmivd se mi kviili brejlim.*, jiné divody
jsou obecnéjsi: ,,Protoze zlobi uplné vsechny a otravuje. Nikdo ho nema rad a mlati
spoluzaky a spoluzacky.”, ,,Na kazdého zZaluje, i kdyz mu nic neudelal.” Ttidni ucitelka
kolektiv popisuje jako velmi vykonové nevyvazeny, 6 zaki ma vypracovany individudlni
vzdélavaci plan z diivodu diagnostikovanych specifickych poruch uceni nebo poruchdm
obliby mensim neZ 4. Naprosta vétSina zakl ve tfidé je ohodnotila nejnizs§i moZznou
znamkou, a také ucitelka je hodnoti jako nejvice problémové z hlediska naruSovani
vyucovani ¢i vzniku konflikti v kolektivu. Na obrazku €. 2 je zobrazen ptehled umisténi
jednotlivych Zzakt, sefazenych v poradi dle dosaZeného indexu obliby. Zak s poruchou

feCové komunikace je oznacen tmavou barvou.
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Obr. 2: Ttida B: Postaveni zaku v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Tridu C navstévuje divka s poruchou feové komunikace, ktera z pohledu
hodnoceni sympatii zaujima jednu z nejvysSich pozic v tfidnim kolektivu, konkrétné
je dle indexu obliby na 5. misté. Z hlediska vlivu se divka fadi mezi mén¢ vyrazné jedince
ve tiidé. U polozky zdivodnéni sympatii se objevuji komentaie vyjadiujici z naprosté
vétsiny kladné postoje, napt.: ,,Je kamaradska®, , Tichd* a ,,Podle mé je rozumna.", ale
také . Je odlisna“. V soucasné dob¢ se jiz nejednd o logopedicky problém primérné,
ale fesi se se Skolnim psychologem, ktery navrhne dalsi feSeni problému. Porucha se
zhorSuje pii nadmérném stresu, kdy se divka ,,zadrhava®, kokta, opakuje pocatecni slova
ve vétach. Drive byla terapie vedena na logopedii, nyni se problému vénuje psycholog.
V bézné komunikaci v tfidnim kolektivu se koktavost projevuje ztidka.

Ostatni vysoce hodnoceni zdci m¢li ve zdiivodnéni sympatii vétSinou obsazené
poznamky napi.: ,.Je chytry®, ,Sportovec nebo ,,Je snim sranda“. Jednotlivé sporty
Vv poznamkach k vyjadienim sympatii se vtomto kolektivu vyskytovaly Castéji.
Ojedinélym divodem k sympatiim bylo vyjadieni chlapce ke své spoluzacéce: ,,Protoze ji
miluju. “ Mezi oblibenymi zaky se umistil také nové ptichozi chlapec, ktery je v kolektivu
prvni rok. Naopak u zakt s nizkym indexem obliby, kam se zafadili tfi chlapci, byly
uvadény davody: ,,Lajdak*, ,,Pordad zlobi*, ,Déla blbosti“, ale i1 ,,Mlati déti.”“ nebo

«

»Nadava nam.*. Dva z zakd snizkym indexem obliby jsou soucasti kolektivu az od
nastupu do Skoly ve ctvrtém ro¢niku. Dle pozorovani tfidni ucitelky vSak zvolili
nespravnou strategii ,,ziskat si pozornost zlobenim®, to ale tfidni kolektiv kladné neocenil.
Tito zéaci pak naruSuji vyucovani, neplni zadané tkoly a vyruSuji od prace ostatni zaky.
Jinak je kolektiv soudrzny, vétsi konflikty mezi zaky nevznikaji. Téméf polovina tiidy je

vyucovana dle individudlniho vzdélavaciho planu kviili vyvojovym porucham ucéeni nebo
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poruchdm pozornosti. Obrazek ¢. 3 zobrazuje ptrehled dosazenych vysledki hodnoceni

jednotlivych zaki.

® [ndex
vlivu

m Index
obliby

Obr. 3: Ttida C: Postaveni zakt v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Ve tridé D se umistil zak s poruchou fecové komunikace dle indexu obliby na
17. misté¢ zcelkového poctu 23 zakii, lze ho tedy zaradit do skupiny Zakd méné
oblibenych, ale z hlediska vlivu se umistil na vyss§im, 11. misté v pofadi. Ucitelem je
popisovan projev jako ,,velmi spatny “, ¢asto nesrozumitelny. Napiiklad pii zkouseni musi
ucitel Casto pozadat o opakovani sdéleni, vzhledem k tomu, Ze rodie 1 pfes vyzvani
a doporuceni ucitelll na logopedii nedochdzi, stav je stale stejny. Problémova je nejvice
vyslovnost hlasek R a R, které je ¢asto vyslovovano jako Z, (napi.: ,.ZeSeni®). V fedi
se také objevuje komoleni slov. Pokud zék ptfednasi néjaky referat nahlas pred tfidou, Cte
nebo fesi ulohu, néktefi zaci se mu posmivaji nebo maji k tomuto problému nevhodné
poznamky, coz je feSeno na tfidnickych hodinéach, kdy se snazi ucitel fesit konflikty mezi
zaky. Ve slovnim hodnoceni pro zdiivodnéni sympatii se vSak tyto poznadmky neobjevuji.
Pozndmky spoluzdkl jsou v dotaznicich kladné inegativni, ,,Docela dobry kamardd. ",
,,Hodny “, ale také ,,Blbne. “, ,, Lita po chodbé a ive.“, ,, Hraje si na krdle. “ nebo ,,Protivny,
bezohledny “.

U nejlépe hodnocenych Zzaka opét prevazuji charakteristiky kladné, napt. ,,Dobrej
kamos*, ,,Hodny/hodna*, ,,Chytry/chytra®, ,Je snim sranda.“, pokud byli tito Zaci
hodnoceni nizs§i znamkou, ne vSak nejhorsi, objevily se duvody: ,,Slaboch a namislenej
chytrolin.*“, ,Vzal mi holku.“ nebo ,,Tichda/tichy”. U zaku s nejniz§im indexem obliby
s holkama.”“ nebo ,Je protivny a provokuje.“. Ucitel tyto zaky také hodnoti jako

problémové, avsak zna souvislosti z rodinného prostiedi, kdy jeden z Zakli mé oslabenou
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socializacni oblast kvali zanedbané vychové v détstvi a nepodnétnému rodinnému
prostiedi. Tyto problémy i Vv soucasné dobé fesi skolni psycholog a dalsi subjekty v oblasti
poradenstvi a socidlni sféry. Celkové tfidni ucitel hodnoti kolektiv jako soudrzny, pii

vzniklych konfliktech se snazi vést zaky k vzajemné domluve.

B Index
vlivu

® [ndex
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Obr. 4: Ttida D: Postaveni zaka v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Ve tridé E, kde je zdk s poruchou fecové komunikace integrovan na zakladé¢
individualniho vzdélavaciho planu, se v hierarchii ttidy z celkového poctu 24 zakt nachazi
na 17. mist¢ z pohledu oblibenosti, v tomto piipadé se fadi mezi prumérné Zaky, a na
19. misté¢ zpohledu vlivu na ostatni zaky, kde je povazovan za méné vlivného.
V osobnostnich charakteristikdch se objevuji hodnoceni typu ,.Je to dobry kamos. ", ale
také ,Je to cunik* a,Zlobi“. Vzhledem Kk tomu, Ze zaci v této tiid¢ vypliovali zejména
divody u spoluziki, které ohodnotili krajnimi zndmkami, u tohoto Zaka slovni hodnoceni
v mnoha piipadech chybi. U nejlépe hodnocenych zakii opét pievazuji pozndmky
»Je hodna/y*, ,,Chytrda/y “ nebo ,Je dobry kamardd/dobrda kamaradka. Naopak u nejméné
oblibenych 74kl se nazory na né v kolektivu shoduji, situaci nasledné potvrzuje také ttidni
ucitelka. U jednoho z chlapcti, ktery je hodnocen nejhlife z celého kolektivu, co se tyce
vlivu 1 sympatii, je popisovan jako ,,cunik*, , prase“ nebo ,,bordelar. Nékterym spoluzakt
vadi, Ze se chova neslusné, zlobi a je sprosty. Druhé nejnizs$i hodnoceni ziskala divka, ktera
je charakterizovana jako ,,otravna “.

Ttidni ucitelka na situaci ve tiidé hodnoti podobné jako Zaci v kolektivu. Zak
s vadou feci navstévuje zdkladni Skolu uz od prvni tfidy, za uplynulou dobu se kolektiv
zmenil jen minimalng, takze jiz od zacatku je jeho soucasti. I pres pretrvavajici zhorSenou
vyslovnost je zak soucasti kolektivu, zapojuje se do aktivit, nikdy nebyl vylucovan

z kolektivu. Jeho silnou strankou je télocvik, ve volném Case hraje fotbal, zapojuje se do
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Skolnich soutdZi, ,,md tymového ducha*. Problémy mé v pfedmétu Cesky jazyk, kdy
se fadi k horSimu priméru, diagnostikovana je slaba dysgrafie, psany i1 ¢teny projev je
ovliviiovan logopedickou vadou. Kolektiv tfidy hodnoti tfidni ulitelka jako pomérné
soudrzny, sama pozoruje postaveni nejméné hodnocenych zaku v kolektivu a jejich
chovani vici ostatnim spoluzakiim. Se zminovanymi zaky nastavaji problémy i b&hem
vyuky, kdy vyrusuji nebo se nevhodné chovaji. Obrazek €. 5 zobrazuje ptehled pozic zaki

ve tiid¢ fazenych dle indexu obliby.

m [ndex
vlivu

® Index
obliby

Obr. 5: Postaveni zakt v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Nasledujici dvé tfidy jsou soucasti jedné z menSich Skol, kde jsou roc¢niky
zastoupené pouze jednou tiidou S mensim poctem zakt. Tridu F — 5. rocnik navstévuje
12 zakt. Tridu navstévuje zdk s diagnostikovanou koktavosti a dyslalii a stile u n¢j
probiha terapeutickd péce pod vedenim klinického logopeda. Tento zak IVP nema4, i kdyz
je porucha fe¢i napadna, dle ucitelky porucha nema vliv na vztahy se spoluziky
¢1 komunikaci mezi nimi. Ve vysledcich sociometrie se tento zak dle indexu vlivu umistil
na tietim miste, dle indexu obliby se nachazi na 6. misté v poradi, takze je povazovan za
primérného Zaka. Ze slovniho hodnoceni zdka se v poznamkach spoluzakii objevuji
hodnoceni jako je napt.: ,,Rvdc®, , Srab*“, , Boji se pavoukii.“. Mezi nejméné oblibené
zaky se zatadili dva chlapci, ktefi jsou popisovani jako ,, Provokatér®, ,, Zlobi* nebo
»Tichy* a ,,Mi¢i”. Naopak v hodnoceni sympatii se nejvySe umistily divky, které jsou
hodnoceny jako ,,Mila*, ,,Bezva*“, ,, Kamarddka* a ,,Pomdha.* Ucitelka celkové kolektiv
ttidy hodnoti jako soudrzny bez vyraznych problémi v chovani a konflikti mezi zaky.
Nize jsou opét zobrazeny vysledky zaku, také jiz sefazenych do poradi dle indexu

oblibenosti.
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Obr. 6: Ttida F: Postaveni zaku v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Trida G je druhou tfidou s malym poctem zakl, kterd se nachazi v nejmensi
z uvedenych Skol. Kolektiv je specificky nejen mensi skupinou, ale také tim, Ze tfidu
navstévuje nekolik déti z détského domova. Kolektiv tfidni ucitelka hodnoti jako malo
soudrzny a neustalymi kézenskymi problémy. Na vysledky sociometrie nahliZi stejné,
hodnoceni zakti odpovidéa skutené situaci ve tfidé. Na zaklad¢ subjektivniho hodnoceni
kolektivu tfidni ucitelka popisuje nejoblibenéjsi zaky jako ,tfidni Sasky“ a naopak
neoblibené zaky, kam se zatadil jeden chlapec, ktery nastoupil do Skoly minuly skolni rok
a kolektiv ho pftili§ dobfe nepftijal, a dvé zdkyné, které jsou tiché a snazivé, coz tfidni
kolektiv ptili§ dobfe nehodnoti. Mezi hodnocenim dvou zminénych divek ,,Moc se s ni
nebavim.”, ,,Je chytrd.” nebo ,,Tichd.” Dle indexu obliby byli hodnoceni nejlépe chlapci.
Slovni hodnoceni obsahovalo poznamky ,,Je s nim sranda.”, ,\Ntipnej.”, ,,Dobrej kamos.“,
ale i,,Stve mé.“ a ,,Vadi mi jeho chovani.*

Tfidu navsStévuje chlapec, ktery je integrovan a jeho vyuka je upravena IVP.
Klinicky logoped na zaklad¢ vySetfeni diagnostikoval balbuties (koktavost). Byla mu
doporucena logopedicka péce, ale dochazel na ni pouze v prub&hu studia na prvnim stupni.
Porucha se ale i nadéale objevuje, projev je stile postizeny zejména nadmérnym tlakem
pfed vytvofenim slova v pocatcich véty. Komunikaci mezi spoluzdky vSak vada pfili$
neovlivituje. 1 pres poruchu fecové komunikace je zak vyraznym cClenem tiidniho
kolektivu. Z hlediska oblibenosti se umistil na 8. misté, spada tedy do pramérného
hodnoceni, ale podle dosazeného indexu vlivu se jednd o 4. nejvlivnéjsiho zdka. Slovné

hodnotili spoluzaci chlapce takto: ,,Neumi mluvit potichu.“, ,,Déld ze sebe blbecka, ale je to

[3 13

kamardad.”, ,Vadi mi chovdni.“ nebo ,Je snim sranda.”“ a ,Je to prumér.”“ Stejné

jako ostatnich zaku se objevuji kladné i negativni hodnoceni.
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Obr. 7: Ttida F: Postaveni zaku v tfidnim kolektivu (fazeno dle indexu obliby)

Na zéavér zpracovani vysledkl by mély byt souhrnné zobrazeny jednotlivé celkové
indexy tfid. ,,Aritmeticky primer vsSech hodnoceni viivii ve tridé je tridni index viivu
a analogicky je mozno ze vsech udajii o sympatiich ziskat tridni index sympatii. Oba
charakterizuji tridu jako skupinu.” (Hrabal, 2002, s. 121) V tabulce ¢. 4 bude zobrazen
piehled praveé vyslednych indext jednotlivych tfid. Jiz v grafech uvedenych vyse Ize spatfit
rozdil mezi jednotlivymi kolektivy. V nékterych tfidach se hodnoceni soustiedi blizko
praméru a nejsou mezi zaky vyrazné rozdily v postaveni, v jinych tfidach je tomu naopak.
Ttidni indexy se také 1isi podle toho, v jaké mife se hodnotili spoluzaci vzajemné pozitivné

¢1 naopak negativné.

Tiidni kolektiv Index vlivu Index obliby
Ttida A 3,08 3,28
Ttida B 2,94 3,19
Ttida C 2,87 2,92
Ttida D 2,86 2,56
Ttida E 2,72 2,61
Ttida F 2,8 2,65
Ttida G 2,78 2,43

Tab. 4: Ttidni indexy

3.2 Shrnuti vyzkumného Setfeni

Ze specidlné pedagogického hlediska piinasi sociometrie pozitivni vysledky,
vzhledem K tomu, ze vétSina z zakt s poruchou fecové komunikace dochazi nebo diive
dochazela na logopedii, dafi se projevy pfitomnych poruch zmiriiovat a terapie ve vétSing
piipadii pfinesla pozitivni vysledky a postupné zlepSeni formalni strdnky komunikace.

V zadném slovnim hodnoceni se ve tfidich neobjevily poznamky upozoriiujici na

46



poruchu fecové komunikace. Pokud byli tito Zaci hodnoceni negativné, vztahovala se
slovni hodnoceni k jejich chovani, napiiklad spoluzaktim vadilo, ze se pii hodinach
chovaji tito zaci neukdznéné, vyrusuji, nenosi ukoly, jsou sprosti, perou se nebo zlobi. Za
zvlastni by se dalo povazovat zjisténi, Ze negativni hodnoceni se poji se zdivodnénim
»~Moc nemluvi“ nebo je zak ,,Tichda/Tichy*. Jiz Vv teoretické Casti prace v ramci kapitoly
0 psychosocidlnim vyvoji ditéte je ale zminovana potfeba komunikace s ostatnimi
vrstevniky. Jako nesympaticti jsou tedy hodnoceni Zaci, kteti se do aktivit pfili§ nezapojuji
a Zhlediska vlivu nejsou pfili§ vyrazni. Tento fakt by se mohl zobecnit tvrzenim,
ze komunikace mezi spoluzédky je dilezitd, ale jiz se tolik nezaméfuji na to, zda je
ovlivnéna poruchou fe¢ové komunikace. V tabulce ¢. 5 je zobrazeno dosazené postaveni

Vv kolektivu zaki jako jedinct s poruchou fe¢ové komunikace.

74k s poruchou fe¢ové

komunikace Vliv Sympatie Celkovy pocet zaku
Chlapec (dyslalie) 18. 17. 26 zaka
Chlapec (dyslalie) 13. 13. 28 zakt
Divka (koktavost) 20. 5. 26 zakh
Chlapec (dyslalie) 11. 17. 23 zaki
Chlapec (palatolalie) - intergrace 19. 17. 24 zaku
Chlapec (dyslalie, koktavost) 3. 6. 12 zaku
Chlapec (koktavost) - integrace 4. 8. 13 zaki

Tab. 5: Postaveni zakti s poruchou fecové komunikace ve tfidnim kolektivu

V diivodech negativnich hodnoceni nejsou zaznamenany ani jiné poznamky tykajici
se zevnéjsku spoluzakl. V jedné tiid¢ se objevil v kolektivu posméch kvili brylim, jedna
z divek oznacila spoluzacku jako ,,cikan* a v jedné tfid¢é byl jeden chlapec oznacen jako
nwvesnican. 'V jedné z patych tfid je jeden z nejméné oblibenych chlapcii hodnocen jako
»eunik® a ,,prase®, coz ale souvisi jiz opét s chovanim jedince.

V hodnoceni se také objevovala také pfili§ obecnd zdivodnéni sympatii, napf. ,,Je
to kamarad. " nebo ,,Bavim se s nim i nebavim.“, apod. V nékterych piipadech hodnoceni
neobsahovala zdtivodnéni zadna. Také v prubéhu zadavani dotazniki se néktefi zaci ptali
na otazky ohledné vypliovani vlastnosti, protoze nevi, co si o daném spoluzdkovi mysli.
Ttidni ucitelé situaci okomentovali tim, ze nékteti zaci preferuji pouze nékolik vybranych
spoluzdkii a s ostatnimi si tolik nerozumi. V dotaznicich sice nebyly zaznamenény
poznamky o poruse fe¢ové komunikace u konkrétnich zaku, avsak z rozhovoru s tiidnim
ucitelem vyplynulo, Ze on saim hodnoti situaci jinak. U daného zdka se obCas posméch od

spoluzakt objevi, dokonce byla tato situace predmétem tfidnické hodiny, kde byli Zaci opét
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upozornéni na to, Ze se jednd o poruchu feci a nelze ji aktudlné napravit. To mozna
poukazuje na to, ze zaci své vrstevniky hodnoti na zéklad¢ aktudlni situace, a o svych
spoluzécich ¢asto nepfemysli jako celku nebo v pribehu ¢asu straveném ve Skole.

Zaci ve t¥idé tedy preferuji hodnoceni svych vrstevnikti na zakladé chovani,
zejména chovani sméfovanych praveé k jejich osobé. Pokud se mezi sebou dva spoluzici
bavi, zpravidla se pak navzajem hodnoti kladné. Pokud mezi sebou maji konflikt nebo maji
pocit, ze chovani jedince narusuje prubéh vyucovani, hodnoti pak daného jedince
negativné. Na poruchu fecové komunikace neni kladen hlavni diraz. Nizkého hodnoceni
také dosahuji samotari, kteti se piiliS do spoleénych aktivit nezapojuji a Casto se tiidou
malo komunikuji. Samoziejmé se klima tiid v jednotlivych ptipadech lisi, vyplyva to také
z vysledkl tfidnich indexid vlivu a obliby. V nékterych tfidach jsou ve vétsSingé klidné;si
Zaci a ti jsou za své chovani pozitivné hodnoceni, v jiném tfidnim kolektivu jsou vysoce
cenéni zaci, kteti nejvice zlobi a vyrusuji. Poznamky k zevné&jsku spoluzéka se objevily ve
dvou ptipadech, kdy se jednalo o hodnoceni jiného zaka, ktery se jedinci posmiva kvili
brylim. Ve vsSech zapojenych tfidach se vSak Vv naprosté vétsin€ objevuji kladné 1 zaporné

charakteristiky tykajici se chovani zaku, nikoliv jejich vzhledu.
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Zavér

Hlavnim zamérem obsahu teoretické ¢asti prace byla snaha o propojeni a navaznost
na ¢ast empirickou. Kapitoly byly vybirany tak, aby pokryly danou oblast zadani tématu
bakalaiské prace, ale zaroven aby pomohly vysvétlit dilezitost této problematiky. Prvni
kapitola se vénovala z vétsi ¢asti psychologickému vyvoji jedince v obecné roving, potieba
socializace a vrustani do vrstevnickych skupin je podobnd o intaktni populace u déti
s handicapem. Nasledné je téma zaméfeno na dité¢ s handicapem. Vzhledem k tomu, Ze
vnimani norem se v pritbéhu ¢asu méni spolu s trendy ve vzdélavani, riznymi inovacemi,
ale také technologickym pokrokem, také piistup k handicapovanym, nebo k Zdkiim se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami se snazi zlepSovat prostiedky vyuzitelné pro jejich
podporu.

Druhé kapitola se jiz zaméfila na Skolni prostifedi. Podrobnéji byla popsana skolni
tiida jako socidlni skupina, v€etn€ rozdéleni roli a postaveni zaka v hierarchii. Nasleduje
zminka o klimatu tfidy a zjiStovani situace ve vybraném kolektivu. V literatute, ktera byla
vyuzita pro potieby této Casti, se nachazi mnoho riznych zplsobil, zejména dotaznik,
Kk tomu, jak mohou ohodnotit klima tfidy sami Zaci ve tfid€. V navaznosti na sociometrické
Setfeni v této praci vSak nejsou tyto dalsi zptsoby popisovany.

Pozornost je vSak v€novana zejména tématu zaka se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami na zakladni Skole. S touto problematikou tizce souvisi oblast integrace zaka do
bézné Skoly a wvyuziti individudlniho vzdélavaciho planu. Podpora téchto Zzaku je
zajistovana také pomoci skolskych poradenskych zatizeni a pracovnikli ptisobicich piimo
ve Skole. Pro tuto oblast byly hlavnim zdrojem informaci legislativni dokumenty
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. VétSina publikaci zabyvajicich se touto
problematikou opét odkazuje na vyuziti primarnich zdroji v podobé Skolského zakona
a vyhlasek, proto je i v této praci ¢erpano zejména z téchto dokument.

Oblast logopedie je zaméfena pouze na tfi vybrané poruchy fecové komunikace,
které se objevuji také mezi diagndézami zaki v tfidnich kolektivech. Jejich popis se zabyva
zejména jejich projevy, které jsou ziejmé pro okoli Zaka, upozoriuji tedy na to, ¢im se
komunikace muize odliSovat od normy a co by mohlo byt povazovano za rusivé z hlediska
mezilidské komunikace. Poruchy fecové komunikace se vSak projevuji také ve Skolni
uspésnosti zaka, kdy nastavaji problémy zejména v pfedmeétu Ceského jazyka, ve Cteni, ale
1 psani. I kdyz vybrané druhy poruch fec¢ové komunikace nejsou zavazné, do zivota jedince
nijak nezasahuji, jisté ovlivnéni skolniho vykonu a v nékterych ptipadech i komunikace se

spoluzaky, je zfejmé z rozhovort s tfidnimi uciteli, které zdky podrobnéji charakterizovali.
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zastupci jednotlivych zékladnich Skol. Nékteré ze Skol zadni Zaci s poruchou fecové
komunikace udajné nenavstévuji a jiné se nechtély ucastnit sociometrického Setieni,
vzhledem Kk tomu, Ze pro provedeni Setfeni ve tfidé je nutny souhlas vSech zakonnych
zastupct zakl. Dotaz byl specifikovan tak, Ze se nemuselo jednat o Zdka s poruchou fecové
pouze ta, aby naruseni feci bylo zifejmé pro okoli, takze se mohlo jednat ,,pouze poruchu
artikulace, ktera je pomérné rozsifend v mladsim skolnim veéku. Naplni prace klinického
logopeda je také péce o tyto déti a dosazeni spravné artikulace mtze hrat dalezitou roli pfi
volb¢ profesniho uplatnéni napiiklad. Odchylky v artikulaci mohou také ptispivat
k odliSeni zaka od vétSiny a ovliviiovat hodnoceni jeho celkového projevu.

Z vysledku vyplyva, ze Zaci s poruchou fecové komunikace se nachazi v hierarchii
tiidy v primérném hodnoceni ve vétsin¢ piipadi. U nikoho se vSak v charakteristice
nevyskytla zminka o odchylce v fe€i, coz hodnotim jako pozitivni jev. Komunikaci mezi
sebou vsak hodnoti Zaci jako diilezitou, vzhledem k tomu, Ze mezi nize hodnocenymi se
nachazi také Zaci, ktefi se do aktivit a vzajemného povidani nechtéji zapojit. Hlavni dliraz
je kladen na chovani a celkové vystupovani zaka. Je mozn¢, ze pokud by se jednalo o zaky
sebehodnoceni sami komunikovat nechtéli, byli by hodnoceni niz§imi znamkami. Ziskat
vSak tfidy, které by byly ochotné zapojit se do vyzkumného Setfeni, a navstévoval je zak
s t€z8i poruchou feCové komunikace, povazuji za velmi naro¢né. Dilezita ale je ve vSech
ptipadech prace tfidniho ucitele, ktery je schopen problém daného Zaka Setrné vysvétlit

jeho spoluzakim a nadale udrzovat pozitivné€ ladéné klima tfidniho kolektivu.
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Ttida A

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 2,14 2,32
2 2,64 2,59
3 3,73 4,22
4 4,22 4,17
5 2,41 2,54
6 3,14 3,18
7 2,82 2,91
8 3,27 3,41
9 3,09 2,95
10 3,14 3,41
11 15 2,14
12 2,5 2,64
13 4,32 4,68
14 3,68 3,82
15 3,32 3,18
16 2,61 3,13
17 2,91 2,91
18 2,36 2,77
19 2,45 2,59
20 4,86 4,82
21 2,55 3,09
22 2,59 3,05
23 4 4,59
24 2,68 2,59
25 3,09 3,43
26 4,09 4,24

Index tridy 3,08 3,28




Ttida B

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 3,04 3,16
2 1,79 2,33
3 2,96 3,08
4 4,29 4,58
5 3,04 3,42
6 2,25 2,71
7 2,63 2,72
8 2,16 2,5
9 2,08 2,16
10 2,96 3,29
11 1,65 1,63
12 3,75 3,66
13 2,21 2,66
14 3,58 3,33
15 4,44 4,92
16 3,16 3,35
17 2,42 1,94
18 4,38 4,66
19 2,96 3,5
20 2,92 2,96
21 2,16 2,63
22 3,21 3,5
23 2,63 2,92
24 3,13 3,46
25 2,54 2,58
26 2,35 2,5
27 3,36 454
28 4,29 4,84

Index tridy 2,94 3,19




Ttida C

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 1,69 3,57
2 3,39 3
3 3,04 2,65
4 1,61 3,3
5 2,61 2,09
6 2,95 3,78
7 3,26 2,78
8 3 2,83
9 2,82 2,48
10 3,14 2,91
11 2,79 2,71
12 1,91 2,96
13 1,91 2,74
14 2,64 2,78
15 3,43 2,78
16 4,26 3,3
17 3,3 2,39
18 4 3,42
19 3 2,09
20 2,13 3,91
21 3,36 2,83
22 3,91 3,43
23 2,45 2,22
24 2,83 2,5
25 2,57 4,22
26 2,86 2,23

Index tridy 2,87 2,92




Ttida D

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 2,66 2,29
2 2,9 2,76
3 3,33 2,9
4 3,73 2,68
5 2,43 3,43
6 2,81 3,9
7 2,9 2,24
8 3,62 3,71
9 2,9 2,86
10 2,76 2,09
11 2,95 1,95
12 3,19 2,43
13 3 3,33
14 2,14 2,52
15 2,24 2
16 2,05 2,09
17 2,9 3,05
18 3,05 2
19 3,38 2,43
20 2,76 1,86
21 2,62 2,19
22 3,48 2,52
23 2,09 1,76

Index tridy 2,86 2,56




Ttrida E

Zaci Index vlivu | index obliby
1 2 1,85
2 3,4 2,5
3 3,3 3
4 2,4 2,15
5 3 2,9
6 1,55 2
7 2,66 2,42
8 2,7 2,95
9 2,42 2,38
10 2,55 2,3
11 3,9 2,85
12 1,3 2,1
13 1,81 2,04
14 2,45 2,55
15 4,15 4,45
16 3,35 2,7
17 3,89 4,05
18 2,55 2,45
19 2,05 2,2
20 2,8 2,5
21 2,9 2,47
22 2,7 2,15
23 2 2,31
24 3,35 3,25

Index tridy 2,72 2,61




Ttida F:

Ttida G

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 2,9 2,36
2 3,27 2,9
3 4,27 3,9
4 1 1,45
5 2,09 1,63
6 4,45 4
7 2,27 2,54
8 2,27 2,64
9 1,82 2,18
10 2,36 2,18
11 3 2,9
12 3,9 3,09

Index tridy 2,8 2,65

Zaci Index vlivu | Index obliby
1 2 2,25
2 1,58 1,83
3 2,66 2
4 3,16 2,42
5 3,33 2,75
6 4 2,83
7 2,08 2,42
8 4,25 3
9 2,25 1,58
10 1,33 1,92
11 2,66 3,16
12 2,25 2,25
13 4,7 3,18

Index tridy 2,78 2,43




