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Prace bc. Antonina Sturma se vénuije rané stfedovékym fortifikacim — hradistim v prostoru vychodnich
Cech. Dosud nebylo toto téma v takto koncipované formé zpracovano. Autor se tedy musel vyporadat
s revizi vétsiho poCtu lokalit. Primarné vychazel pouze z publikovanych, ¢i vefejné dostupnych dat.
Viyhodnoceni vybranych nalezovych soubort viak v zadani nebylo, nelze tedy ani vytykat, Ze se autor
nepokusil o revizi nékterych vyzkumu. Jisté by se nabizely Holovousy, Ostromér a Kal.

Koncept prace je logicky vystavén, po uvodu a pfedstaveni tématu je hlavni dil prace vénovan soupisu
lokalit. Kazdé heslo je zpracovano dle stejnych postup(. Autor vécné hodnoti jednotlivé lokality, uvadi
jejich polohu, stav vyzkumu, déjiny badani. Podnétna je zejména ¢ast diskuze, kde se vénuje hodnoceni
poloh.

Zasadni Casti prace je vyhodnoceni. Autor zvolil kategorizaci dle opravnénosti zafazeni lokality mezi
hradi§té rané stfedovékého stafi. Jedna se o jista hradisté — skupina A, dale pak o skupiny B2a, B2b, C,
D1 a D2 az po E (negativni zjisténi).

Metodicky je feSena otazka datace, hierarchie. Sledovana je pfipadna zména v souvislosti s udalostmi
10. stoleti.

Jasné poznatky pfinasi popis konfiguraci hradist — respektive podoba opevnéni, dispozice lokalit,
rozloha.



Prace jako takova pfinasi shrnujici poznatky.

Slabinou prace jsou obrazové pfilohy. Jedna se o nizkou kvalitu téch, které v praci jsou, ale zejména
téch, které v praci nejsou. V soucasné dobé volné dostupnych vyskopisnych dat povazuji za do nebe
volajici nedostatek, Ze kazda lokalita nema sv(j vyskopisny model reliéfu s popisem komponent. Stejné
tak mohlo dojit k vzajemnému porovnani. Krasny piiklad nabizi studie:

Stefan, I. - Bohacova, Ivana: Early medieval fortified centres in Central Bohemia: key issues. Moravian
and Silesian strongholds of the tenth and eleventh centuries in the context of Central Europe. Brno: The
Czech Academy of Sciences, Institute of Archaeology, Brno, 2018 - (Koufil, P.; Prochazka, R.), s. 247-
260. Spisy Archeologického ustavu AV CR Brno, 57.

Tento titul by navic nemél chybét ani v samotné praci.

Rada popisovanych trendi by mohla byt zobrazena v tabulkach, grafech. Nazorny je napiiklad vécny
obrazek 20. Takovych mohlo byt vice.

Préaci povaZzuji za textové zdafily pfispévek k problematice rané stfedovékych hradist, ktery prehledné
zpracovava soucasny stav poznani.

Préaci doporucuji k obhajobé.
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