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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zabyva zastupnymi pojmenovanimi z hlediska poruseni
zasad informacni kvality ve zpravodajstvi Mladé Fronty Dnes a Lidovych novin. Prvnim
cilem prace je sestavit analyticky rdmec zastupnych pojmenovani s potencidlem porusit
informacni kvalitu. Druhym cilem je identifikace téchto jednotek ve zpravodajskych
textech Mladé Fronty Dnes a Lidovych novin. Zjisténa data budou vyuzita ke komparaci
vyuzivani zastupnych pojmenovéani s potencidlem porusit informacni kvalitu ve

zpravodajstvi obou denika.
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Abstract

This bachelor thesis deals with substitutive appellations from the point of view of
information quality in the news of Mlada Fronta Dnes and Lidové noviny journals. The
first aim of this thesis is the creation of the taxonomic system of substitutive appellations
with a potential to break an information quality. The second aim is to identify these units in
the articles of Mlada Fronta Dnes and Lidové noviny. The Identified data will be used for
the comparison of the usage of substitutive appellations with a potential to break the

information quality in the news of both journals.
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Uvod

Medialni organizace kazdodenné vytvareji obrovské mnozstvi obsahi, které
prochéazeji neustdlym vyvojem. Méni se vybér témat i zplsob jejich zpracovani. Jednim
z davodi této promény je snaha upoutat co nejvetsi pozornost publika, zaujmout jej, a tim
si zajistit komeréni ispéch a fungujici ekonomiku.*

Témto trendim podlehlo také zpravodajstvi, jehoz pozici lze v ramci produkce
medidlnich sdéleni povazovat za specifickou. Odrazi totiz zakladni hodnoty spolecnosti,
upeviiuje jeji socializaci a pfijemci poskytuje reflexi aktualni reality.? Snaha ptivodci
sd€leni o srozumitelné a nezatézujici uchopeni témat, vybér netradi¢nich, zajimavych,
dynamickych a atraktivnich forem zpracovani ¢i emoc¢ni plsobeni se projevuje porusenim
normativnich principti informacni kvality — objektivity a prunikem publicistiky do
zpravodajstvi.®> PoruSeni zasad informac¢ni kvality se tyka vsech rovin jazyka. Jednou
z nich je také rovina lexikalni. K jazykovym prostfedkim s potencidlem porusit zasady
informaéni kvality se fadi i zastupna pojmenovani, kterymi se budeme zabyvat
v predkladané bakalarské praci.

Prvnim cilem této prace je tedy pomoci kompilace z odborné lingvistické a
literarnévédné literatury sestavit analyticky rdmec umoziujici identifikaci zéastupnych
pojmenovani, ktera maji potencial porusit zasady informacéni kvality. Na tento ramec poté
navazuje cil druhy, jimZz je samotnd analyza vybranych zpravodajskych textt z deniki
Mlad4 Fronta Dnes a Lidové noviny. Provedeme kvantifikaci nalezenych jednotek a
ur¢ime primeérnou Cetnost téchto jazykovych prostfedkt na jeden piispévek. Vysledky
analyzy nasledné vyuzijeme ke komparaci vyskytu jednotlivych typologickych skupin
zastupnych pojmenovani vV obou denicich a za kazdou skupinou provedeme dil¢i shrnuti.

V teoretické ¢asti praci si nejdiive vymezime zkoumanou oblast. Tou je dil¢i oblast
zpravodajska, ktera spada do stylu publicistického (v Sir$im slova smyslu). V nasledujici
kapitole vymezime aspekty informacéni kvality, které budeme dale zkoumat. Jelikoz
pfedmétem této prace jsou jednotky lexikalni, z informacni kvality se budeme zabyvat
pouze piesnosti, absenci hodnoceni, informativnosti a neutralitou. Tento vybér dale

zdiivodnime. Poté vymezime pojem zastupnd pojmenovani, ktery je pro tuto praci stéZejni.

1 Jirak, Kopplova 2003, s. 43.
2 Trampota 2006, s. 12.
3 Jilek 20009, s. 66.



V nasledujicim kroku jiz predstavime analyticky ramec zastupnych pojmenovani z pohledu
poruseni zasad informac¢ni kvality. Tam, kde to bude mozné, uvedeme u kazdé jednotky
priklad z analyzovaného materidlu. Pokud zadny piiklad neobjevime, pouzijeme ptiklad
z odborné literatury.

Pfi analyze jednotek pak budeme vychazet z analytického ramce. K identifikaci
jednotek budeme vyuzivat SSC (Slovnik spisovné &estiny), SSIC (Slovnik spisovného
jazyka &eského), SCFI (Slovnik &eské frazeologie a idiomatiky), SCS (Slovnik &eskych
synonym) a Cesky narodni korpus. V praktické &asti predstavime vysledky analyzy za
pomoci tabulek, které obsahuji tidaje o celkovém a prumérném vyskytu jednotlivych typt
zastupnych pojmenovani v textech obou denikd. Vysledky analyzy vyuzijeme ke
komparaci vyskytd zastupnych pojmenovani v obou denicich. Pod piislusnymi tabulkami
nabizime dil¢i shrnuti, jimiz komparaci realizujeme.

Zkoumany vzorek textl je tvofen 261 zpravami z Sesti tiSténych vydani Mladé
Fronty Dnes a Sesti tiSténych vydani Lidovych novin, celkové tedy z dvanacti vydani.
Ztoho se 120 textl nachazi v Mladé Front¢ Dnes, 141 v Lidovych novinach. Tento
pribézny vzorek byl sbirdn po dobu jednoho mésice a dvou tydnti, konkrétné od 1. Ginora
do 12. biezna 2016, kdy bylo systematicky kazdy nasledujici tyden analyzovano vydani

Z dalsiho dne.
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1. Zpravodajstvi

Zpravodajska oblast spolu s oblasti publicistickou (v uz§im slova smyslu) a
beletrizujici (syzetovou) tvofi hlavni ¢lenéni publicistického funkéniho stylu.* Vzhledem
k tématu prace se vSak dil¢i oblasti publicistickou v uz§im slova smyslu a dil¢i oblasti
syzetovou dale nezabyvame.

Jozef Mistrik uvadi, ze se u nas publicisticky styl konstituoval jednak postupnym
vyclenénim ze stylu nau¢ného, jednak pfevzetim nekterych prvki stylu fecnického. Vyvijel
se analogicky s cizojazyénymi publicistickymi styly a timto zpisobem se vyviji i nadéle.®
Funk¢ni styl publicisticky fadime mezi styly zakladni (primarni), nikoliv mezi styly od
nich odvozené nebo pomezni (tzv. sekundarni).®

Publicisticky styl se neustale méni a s novymi spolecenskymi proménami ziskava
jinou podobu. Jeho charakter je podminén celospolec¢enskym poslanim, ma za tukol rychle,
vystizné€ a G€inn€ informovat adresaty nejriznéjsich vékovych skupin, socialniho zatazeni i
vzdélani, zprostiedkovavat srozumitelné a presvéd¢ivé myslenky a ziskavat piijemce pro
tlumodeni t&chto myslenek.” Cilem publicistického sdéleni je tedy informovat,
pfesvédcovat, ovliviiovat, motivovat, ziskavat, edukovat, bavit ¢i naptiklad esteticky
napliovat.®

Viktor Jilek do publicistického stylu nezahrnuje jen sdéleni zurnalisticka, ale i
sd¢leni produkovana Sirokou skalou ptivodct. Jedna se napiiklad o novinare, statni organy,
politiky, politické strany, ob¢any a dalsi.®

Komunikaty spadajici do dil¢i oblasti zpravodajské by mély napliiovat piedevsim
funkci informativni, ale také odbornou sdélnou.*°

Zpravodajstvi je zakladem zurnalistiky, jedna se o jednu ze stéZejnich novinatskych
ginnosti, zaroven o produkt této &innosti.'' Stoji na ,,informacich a faktech, které
vyhledava, shromazduje, tridi, vybird, interpretuje a predava prostrednictvim média

recipientiim.“'? Cilem zpravodajstvi je pfedev§im vécné informovat p¥ijemce o aktudlnich

4 Jilek 2009, s. 53.
5 Mistrik 1985, s. 459.
6 Minafova 1996, s. 45.
” Minafova 1996, s. 60.
8 Jilek 20009, s. 52.
9 Tamtéz.
10 Minéatova 2011, s. 172.
11 Osvaldova a kol. 2007, s. 241.
12 Tamtéz.
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udalostech a jevech, o kterych by méli byt informovani, pieji si o nich byt informovani,
nebo by pro né mohly byt zajimavé.!3

Zpravy maji za ukol reprezentovat realitu, coz je jednim z diivodu jejich dulezitosti.
Pfijemci totiz nemaji moznost bezprostfedniho kontaktu se vSemi jevy a udalostmi, takze
Casto byvaji zavisli pouze na tom, jakym zplisobem konkrétni médium danou skutecnost
uchopi. 4

Zpravodajsky styl je charakteristicky nocionalitou vyrazovych prostiedku, spiSe nez
jazykové zpracovani upoutdva piijemce nové uchopeni a zpracovani tématu, jeho
neottelost, prekvapivost ¢i atraktivita. Vybér vyrazi je provazen snahou zurnalisty o

objektivné podanou informaci.!®

13 Jilek 2009, s. 55.
14 Trampota 2006, s. 12.
15 Minatrova 2011, s. 172.
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2. Informacni kvalita — objektivita

Hlavni funkci zpravodajské oblasti je bezesporu funkce informativni, z niz vyplyva
nékolik pozadavkl. Zpravodajské texty by nemély zahrnovat jakékoliv prvky subjektivity,
diraz by mél naopak byt kladen na co nejvétsi miru objektivity a dokumentarnost. Jelikoz
je informativni funkce v jeji Cisté podobé (tedy bez pfitomnosti persvaze) omezena pouze
na sdéleni v podobé zpravy v zékladni podob¢, oblast masové komunikace pouziva
souslovi informaéni kvalita (1K).1®

Denis McQuail povazuje za hlavni pojem ve vztahu ke kvalit¢ informaci
povazuje ,, osvojeni si pozice odstupu a neutrality ve vztahu k predmétu zpravodajstvi (tedy
wlucovani subjektivniho pohledu ¢i osobniho zaujeti); absence stranéni (to znamena
nestavet se ve sporech na nici stranu a zdrzet se jakékoliv predpojatosti); oddanost
presnosti a dalsim kritériim pravdivosti (jako jsou relevance a uplnost); absence skrytych
motivii nebo sluzby tieti strané. '8

McQuail'® se priklani k Westerstdhlovu vykladu objektivity, ktery pracuje
se dvéma hlavnimi faktory — fakti¢nosti a nestrannosti. Faktor fakti¢nosti se zde vztahuje
ptedevsim k podobé¢ informovani o udélostech. Prvnim aspektem fakti¢nosti je pravdivost,
druhym relevance a tfetim informativnost. Pod aspekt pravdivosti spadd kritérium
pfesnosti, uplnosti a absence hodnoceni. Relevance se vztahuje Kk procesu vybéru
informaci. Informativnost je pragmaticka stranka informace, ktera odkazuje ke kvalitam
informa¢niho obsahu. M¢la by zvysit pravdépodobnost, ze se informace k publiku dostane,
bude jim zaznamenana, pochopena a zapamatovana. Faktorem nestrannosti je zde myslen

neutralni postoj, kterého ma byt dosazeno pomoci aspektu vyvazenosti a neutrality (viz

schéma).

16 Jilek 2009, s. 57, 58.
7 McQuiail 2009, s. 210.
18 Tamtéz.
19 McQuiail 2009, s. 211, 212.
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Obrazek 1 - Westerstahlova kritéria objektivity (McQuail 2009, s. 212)
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Zasady informacni kvality vytvafeji zaklad komunikaéni normy zpravodajské
oblasti. Viktor Jilek zafazuje faktory informaéni kvality — objektivity ke komunika¢nim
faktorim (slohotvornym cinitelim), jez formuji podobu Zurnalistickych sdéleni. Nékteré
dokonce piimo ovliviiuji jazyk zpravodajstvi, tim padem se stavaji soucasti jazykové
normy textové a stylové.?°

Zasady informacéni kvality ovSem nelze plné realizovat v Zurnalistické praxi.
Zurnalisté vyvijeji snahu o co nejvétsi rychlost v podani informaci, protoze jsou omezeni
gasem, v psanych textech pak délkou zprav.? Mohou byt také pod tlakem osob, skupin
nebo organizaci. Problém je i v tom, ze nékteré z aspektii nejsou jednoznaéné vymezeny.
Navic nemusi byt v zajmu vSech medidlnich organizaci tyto zasady dodrzovat. Z toho
vyplyva, Ze casto dochazi k poruSovani zédsad informaéni kvality. Déje se tak nejen
v médiich bulvarnich (ve kterych je jina nez Cisté informativni funkce sdéleni piijemcem
ocekavana), stale castéji se tento trend objevuje 1 v médiich seridznich. Poruseni
informacni kvality je komplexni jev, ktery ma vliv na vybér informaci, jejich selekci,
vyslednou podobu sdéleni i jazykové ztvarnéni?? Zastupna pojmenovani, kterd jsou
predmétem této prace, jsou jednim z typd jazykovych prostfedkli s potencidlem porusit

zasady informacni kvality.

20 Jilek 2009, s. 59.
21 Minafova 2011, s. 172.
22 Jilek 2009, s. 66.
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3. Zasady informacni kvality z pohledu lexika

Je nezbytné upozornit na skute¢nost, ze ne vSechny aspekty informacni kvality —
objektivity €i jejich dil¢i faktory se jazykovych prostfedkt tykaji. Z faktoru fakti¢nosti se
k lexikalnim jednotkdm vztahuje aspekt informativnosti, z aspektu pravdivosti jen kritéria
presnosti a absence hodnoceni. Lexika se tedy netyka aspekt vnitini a vnéjsi relevance a
kritérium uplnosti, které¢ spada pod aspekt pravdivosti. Z faktoru nestrannosti se lexika tyka

jen aspekt neutrality vyrazi, ne viak aspekt vyvazenosti.?

3.1 Faktor fakti¢nosti

3.1.1 Aspekt pravdivosti

Pravdivost se tyka podoby informovani o udalostech. Zprava je v souladu s timto
aspektem, pokud je presna, uplnd a Zurnalista do ni nezahrnuje osobni komentaie a
hodnoceni udélosti, o niz informuje. 2* Piipadné komentaie by mély byt od zbyvajiciho
textu zfetelné oddéleny.? Zastupnych pojmenovani se z aspektu pravdivosti tyka pouze
kritérium pfesnosti a absence hodnoceni, ne vSak kritérium uplnosti, jak jiz bylo uvedeno

vyse.

3.1.1.1 Kritérium presnosti

Podle kritéria pfesnosti je nezbytné, aby autor zpravodajského sdéleni ,,byl vécny,
Jjasny, aby k oznaceni faktii, vztahujicich se k uddlosti, pouzival presné, konkrétni a urcité
pojmenovaci jednotky.“*

Sémy, které napliiuji obsah pojmu pouzitych jednotek, by tedy mély korelovat
surcujicimi znaky pojmenované skutecnosti. Z toho vyplyva, Ze potencial k poruSeni
kritéria pfesnosti maji zastupna pojmenovani s nepiesnou, neurcitou, nekonkrétni ¢i
Sirokou sémantikou. Pojmovy vyznam zastupnych pojmenovacich jednotek muze byt

rovnéz posunut ¢i rozsifen, takové jednotky pak maji pojmovy vyznam potencidlni. Lze je

23 Jilek 2015, s. 35.
24 Jilek 2015, s. 37.
%5 McQuiail 2009, s. 211.
% Jilek 2015, s. 37.
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tedy pouzit jak k oznaceni skutecnosti blizkych, tak k oznaceni skutecnosti neidentickych.
Jedna se zde o tzv. vyznamové odstiny (viz dale).?’

Jilek dale uvadi, ze zastupna pojmenovani maji ze samotného principu zastupnosti
potencial vyvolavat neptfesnost, pfibliznost nebo vagnost pii jejich uziti ve sdéleni. Prosty
fakt zastupnosti ovSem nerozhoduje o pfesnosti ¢i neptesnosti uziti jednotky. Pokud ma
jednotka jen jeden jednoznac¢ny pojmovy vyznam, je mozné, aby pojmenovani bylo ptesné,
soutasné se vSak musi jednat o konkrétni oznadeni urcité. ?® Kritéria identifikace

nepiesnych zastupnych pojmenovacich jednotek uvadime v kapitole 5.1 Metodika analyzy.

3.1.1.2 Kritérium absence hodnoceni

»omyslem pozadavku absence hodnoceni je, aby sdéleni nenapliiovalo jinou nez
informativni ¢i kompatibilni dokumentarni funkci, brani tedy pruniku vypovedi ¢i useki
sdeleni naplinujicich funkce typické pro dilci stylovou oblast publicistickou v uzsim smyslu,
a to persvazivni, ziskavaci, respektive edukativni 29

Kritérium absence hodnoceni poruSuji hodnotici lexikalni jednotky, skrze néz
pronika do sdé€leni subjektivita, protoze umoznuji vyjadieni nazoru ¢i odhaluji stanovisko
ptuvodce. Piijemce pak tyto jednotky nemusi rozeznat od pfedkladanych fakti, pfijme je a

interpretuje jako informaci.*

3.1.2 Aspekt informativnosti

Podle aspektu informativnosti by mél piivodce zpracovat sdéleni tak, aby se
skute¢né k publiku dostalo a mohlo byt zaznamenano, pochopeno a zapamatovano.®

Je dllezité, aby prijemce dokézal sdéleni snadno zachytit, porozumét mu a
pochopit jej. Jedna se zde tedy o pozadavek srozumitelnosti sd€leni, ktery tvoti zdklad
zpravodajského dil¢iho stylového typu. Zvlastni postaveni srozumitelnosti spo¢iva v tom,
ze je vyzadovéna ve vSech zpravodajskych sd€lenich, zatimco poruseni ostatnich

pozadavkd, které vyplyvaji ze zasad informacni kvality, miize byt v zajmu autora ¢i

27 Jilek 2015, 5. 48-49,
28 Tamtéz.
2 Jilek 2015, s. 58.
%0 Tamtéz.
31 McQuiail 2009, s. 212, 213.
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samotné medialni instituce. Neni ovSem podminkou, aby vSechny jazykové prostredky
podporujici srozumitelnost soucasné vyhovovaly vSem ostatnim aspektim a dil¢im
kritériim. K poruseni informativnosti dochdzi, pokud jsou sledovany jiné, nez Cisté
informativni zaméry. Dojit k tomu mize ze strany autora ¢i medialni instituce. Dalsi
Z pti¢in porusSovani informativnosti mize byt nedostate¢na vécna ¢i jazykova kompetence
autora, proto se autor dopousti chyb pfi oznadovani skute¢nosti.*?> Chybného uziti jednotek
Vv textech se vSak v této praci nezabyvame.

wLexikum, které porusuje informativnost, stoji mimo béznou aktivni a pasivni
zdsobu uzivatelii jazyka.*“>® Z toho diivodu se tyto jednotky vyznac¢uji nizkou &etnosti

vyskytu (viz dale).

3.2 Faktor nestrannosti

3.2.1 Aspekt neutrality

Aby byl dodrzen aspekt neutrality, mély by ve sdéleni byt voleny nociondlni,
vyrazové neutrdlni prostfedky, které nejsou expresivni, neobsahuji citové hodnoceni,
apelové, asociacni, fatické a evokacni pfiznaky. Do ramce neutrality zahrnujeme
hodnoceni jako vyjadfeni stanoviska ¢i postoje, ne prostfedky hodnotici, které¢ jsou
predmétem kritéria absence hodnoceni® Aspekt neutrality tedy porusuji jednotky

vyrazove ndpadné a expresivni, kterymi se budeme zabyvat dale.

32 Jilek 2015, s. 64.
3 Tamtéz.
3 Jilek 2015, s. 76.
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4, Zastupna pojmenovani

Pojem zastupnd pojmenovani oznacuje nepiimé (obrazné) lexikdlni jednotky
S pfenesenym vyznamem. Zaprvé k nim patii polysémni jednotky, které vznikly procesem
sémaziologicko-onomaziologické derivace®®, tedy metafory a metonymie. Zadruhé se
jedna o frazeologismy, idiomy, lexikalizovan4 i nelexikalizovana pfirovnani.*®

Problematické je urCeni pfislusnosti nékterych dalSich vyclenovanych tropa,
protoze je lexikologie povazuje za hrani¢ni jevy. Jedna se zde o eufemismy, dysfemismy,
ironii a antiironii. 3

Eufemismy se vyznacuji kladnym expresivnim pfiznakem a v jazyce nahrazuji
vyrazy, které obvykle oznacuji nepfijemnou vlastnost ¢i skutecnost, dysfemismy naopak
nepifjemné skuteénosti umociuji a zesiluji. *® Jednim z rozhodujicich faktor@ pii pouziti
eufemismu a dysfemismu je Casto SirSi kontext. Vzhledem k tomu, Ze korelace formy a

% vtéto praci se eufemismy a dysfemismy dale

vyznamu znaku je nemotivovana
nezabyvame.

Vyznam ironie a antiironie je zalozen na ,,kontradiktornosti vlastnosti pojmenovani
a hodnoceni“*. Pouzitim ironie vyuZivame rozporu vyroku s kontextem nebo opaéného
vyznamu slov, zalezi na sile zadporu. Problém je v tom, Ze pfi pouZiti ironie v psanych

textech miize ironizovat ¢i byt ironizovan sdm jazyk, ne jen ironické figury.*! Proto ani

ironie a antiironie neni dale pfedmétem nasi prace.

4.1 Metafora

Metaforou v SirSim slova smyslu se zabyval uz Aristoteles. K tropim ji zafazovaly
antické poetiky a rétoriky, 1 kdyz v této dobé prozatim nebyla povazovana za jeden ze
stéZejnich tropd. Vyraznéji se zaCala projevovat v 19. stoleti v oblasti poezie, kde se

postupné uplatiiovala jako velmi dilezitd soucast basnického prozitku. Role metaforickych

35 Sémaziologicko-onomaziologicka derivace je jednim z projevii jazykové ekonomie. Je tedy béZné, Ze se jiz
existujici vyraz pouZije pro vice skute¢nosti majicich spole¢ny prvek. Tento proces nepiimé nominace
odpovida také lidskému mysleni, jelikoz pracuje s podobnostmi. V lidském védomi se poté odrazi dvoji
skute¢nost, ktera mutize pfinést nalezeni novych souvislosti. V poetice tento druh nominace nese oznaéeni
tropy (zastupky), protoZe se jedna o zastoupeni jednoho pojmenovani jinym. (Filipec, Cerméak 1985, s. 108)
% Jilek 2015, s. 48.
37 Tamtéz.
% Hauser 1980, s. 50, 51.
39 Allan, Burridge 1985, s. 7.
40 Filipec, Cermak 1985, s. 111.
4 Trost 1997, s. 81 — 85.
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pojmenovani rostla i v poezii lidové. Proto se jeji vliv rychle rozsitfoval, zacaly naptiklad
vznikat rozsahlé monografie a pozornost byla vénovana i samotnému pivodu metafory.*?
Od 30. let 20. stoleti se zacalo i1 v ¢eské lingvistice podrobné&ji hovofit o basnickém jazyce
a jeho specifikach, zaslouzili se o to napiiklad B. Havranek ¢i K. Horalek, v oblasti
literarni védy stal na pocatcich badani J. Mukafovsky.*?

Metafora funguje na principu pfenaseni slov na zéklad¢ vnéjsi podobnosti denotati,
jeji vnéjsi znaky se tedy Castecné shoduji. ,,Podkladem metafory je oznaceni véci oklikou
pres slovo, které bézné oznacuje véc necim podobnou. Mezi pojmem, jehoz slovni oznaceni
se bere za pojmenovani (obraz metafory), a pojmem, ktery ma byt takto pojmenovan
(zdklad metafory), je vztah podobnosti.“** Podobnost se miZze tykat naptiklad barvy,
umisténi, rozsahu, funkce a podobné&.*® MtiZze byt napadna i nendpadna a je mozné, aby se
tykala znak® hlavnich, ale i nahodnych, podruznych nebo ptivodnich.*®

Metafora neni pouhym jazykovym jevem, je rovnéZz produktem samotné kreativni
schopnosti lidské psychiky. Pavelka mimo jeji funkce stylistické a emocionalni zminuje i
funkci asociativni, diky niz je metafora schopna vyvolat v mysli ¢tenafe fetéz psychickych
reakci — asociaci, které mohou (ale také nemusi) korespondovat s psychickymi procesy,
které staly na zaGatku tviiréi ¢innosti autora.*’

| kdyz je metafora povazovdna za primarni formu uméleckého obrazu a je tedy
neodmyslitelnou soucasti uméleckého stylu, jeji pilisobnost neni omezena pouze na
umélecké texty.*® Predstavuje také dilezitou slozku stylu prosté sdélovaciho a rovnéz
pronikla do stylu publicistického, protoze umozinuje oznacit véci nove, ale i Gsporné a
jazykove ekonomicky.

Z metafor byvaji vyclenovany nékteré dalsi tropy. Jednd se o personifikaci,
synestézii a hyperbolu, k metafordm se rovnéz fadi apelativizovana propria, tedy zobecnéla
vlastni jména.

Personifikace ptedstavuji druhy metafor, u kterych jsou ¢innosti nebo vlastnosti
zivych bytosti piisuzovany vécem nezivym. Uplatnéni nachazeji zejména v poezii.*® Podle

J. Pavelky tento princip oznaCovani patii k nejuzivanéj$im, protoZe Clovék je pfirozené

42 Be¢ka 1971, s. 1.

43 Minafova 2010, s. 69.
4 Cit. dilo, s. 1.

45 Hauser 1980, s. 71

46 Begka 1992, s. 142.
47 Pavelka 1982, s. 27.
48 Pavelka 1982, s. 19.
49 Begka 1992, s. 147.
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zvykly vnéset do reality lidsky rozmér. Personifikaci je podobna animizace, tedy pienaSeni
vlastnosti a schopnosti zivocichii (ne lidi) na véci (napf. ,zabeceni pneumatik®, tuto
animizaci pouzil ve svém dile B. Hrabal). Dal§im podobnym pojmem je naturifikace, ktera
je opakem personifikace. Jedna se o promitani nezivé piirody do lidského svéta (napf.
,,chumelenice polibkii“, tuto naturifikaci pouzil F. Halas). Animizaci a naturifikaci v této
praci vsak dale nesledujeme, nebot’ se jednd primarné o prostfedky spadajici do
uméleckého stylu.>

Synestézie funguje na spojeni vice smyslovych vnému do jednoho vyrazu, ktery je
sluéuje. Pomoci synestézie se jednotlivé vnémy stavaji bohatsimi a dynami¢t&jsimi.*!
Naptiklad v synestézii ,,tichd tma* je slou¢en vném sluchovy a zrakovy.

Pojem hyperbola oznacuje nadsazku. Misto nocionalniho pojmenovéni je obrazné
pouzito expresivniho vyrazu, ktery zveli¢uje vysledny dojem na pfijemce.>? Jako
hyperbolu identifikujeme naptiklad spojeni ,,more starosti”. Zarazeni hyperboly se
v pracich lingvistd &asto li§i. J. Filipec a F. Cermék ji naptiklad oznauji jako jeden ze
samostatnych tropi®, ktery je zaloZen na pfirovnani, literarni véda ji fadi k metonymii®*,
V nasi praci jsme ale vychazeli ze zatazeni, které uvadi Hauser — poklada hyperbolu za
soucast metafory.*®

Apelativizovana propria jsou vlastni jména, ktera zobecnéla. K apelativizaci proprii
dochazi, protoze ,pojmenované osoby, mista aj. predstavuji obecné znamé typy,
charakterizované jistou typickou vlastnosti, popr. jistym vztahem, a tyto vlastnosti, popr.
vztahy vystoupi do popredi.“®® Pfenasené vlastnosti mohou byt pozitivni (napt. ,,adonis “ —
krasavec), ale i negativni (napf. ,,janek ““ — hlupak), mohou se vztahovat k fyzickym rysim
(napf. ,,venuse“ — krasna Zena), ale také k chovani a povaze (napf. ,,jidds “ — zradce). Déle
se prendseji pojmenovani zaméstnani (napf. ,,sibyla‘ — v&stkyng) a mist (,,eden* — raj). °’
Zobeciiovani vlastnich jmen miZe byt i metonymického pivodu (viz dale).

V analyze jsme vSak personifikaci, synestézii, hyperbolu a apelativizovana propria

dale nerozliSovali. Nalezen¢ jednotky tohoto typu, které zaroven porusuji nektery z aspekti

informacni kvality, byly zatfazeny k metafote.

%0 pavelka 1982, s. 65-67.
51 Mistrik 1985, s. 139.
52 Tamtéz, s. 143
58 Filipec, Cermak 1985, s. 111.
5 Hrabak, Stépanek 1987, s. 95.
55 Hauser 1980, s. 71.
% Filipec, Cermak 1985, s. 114-115.
57 Jilek 2005, s. 44.
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4.1.1 Metafory porusujici kritérium piesnosti

4.1.1.1 Metafory aktualni

Aktualni ¢i nelexikalizované jsou takové metafory, které jest€¢ nenabyly
spolecenské hodnoty a nezaclenily se do systému jazyka. Jejich opakem jsou metafory
uzudlni (lexikalizované).® Aktudlni a uzudlni metafory piedstavuji zakladni Elenéni
metafor.>®

Na metafory aktudlni mizeme nejCastéji narazit v uméleckych a publicistickych
textech. Je mozné se skrze né vyjadfit zajimavé a neotfele, poskytuji nové vidéni
skuteCnosti. J. V. Becka aktudlni metaforu oznacuje jako zvlastni uziti slova, které¢ ma
vyrazovou expresivitu a samo o sobé je napadné. Vztah podobnosti skrze aktudlni
metaforu je podle n&j dan subjektivné, ne logicky ¢i objektivné. Subjektivita v nékterych
metaforach mize dosdhnout aZ citové expresivity.%® Skrze aktudlni metaforu miize autor
Lvyjadrit ve zkratce vztahy, jez unikaji nasi pozornosti, vztahy, které ukazuji jevy
skutecnosti v novém svétle, v novéem pojeti.“%! Je tedy jednim z prostiedkii subjektivity
vyrazl a to je také divod, pro¢ by se Zurnalisté méli zdrzet uzivani aktualnich metafor
Vv textech nalezicich k dil¢i oblasti zpravodajské.

Kvili neustalenosti tohoto typu metafor je jejich nepiesnost jednoznacnd. Toto plati
I u nelexikalizovanych metonymii a frazeologismui, jak uvadime v pfislusnych kapitolach.

Uzivatelé jazyka si mohou obsah aktudlniho vyrazu interpretovat rizné ¢i muize
dojit k neporozuméni obsahu. V jejich védomi totiz tyto pojmy zatim nejsou ohranieny a
pevné ustaleny. Lexikalni prostiedek tohoto druhu je sdm o sobé neptesny, i kdyz se
puvodce sdéleni pokusi vylozit obsah pojmu v $ir§im kontextu.®2

Podle J. V. Becky vsak zurnalist¢ v produkovani novych ¢i puvodnich
metaforickych pojmenovani nejsou piili§ inovativni.%® Z toho déivodu metafory uzivané
Vv novinovych textech nemusi byt vzdy plné¢ aktualni, mira nejCastéji pouzivanych

metaforickych lexikéalnich jednotek se miize lisit.

5 Filipec, Cermédk 1985, s. 109.
5 Srov. Filipec, Cermak 1985, s. 109-110, Jilek 2005, s. 44-45, Hauser 1980, s. 70, Becka 1973, s. 56 aj.
60 Becka 1971, s. 9-10.
1 Tamtéz.
62 Jilek 2015, s. 52.53.
63 Becka 1973, s. 56.
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Proto vramci metafor aktudlnich, které zarovenl poruSuji piresnost, muzeme
sledovat nékolik dil¢ich typi, kterymi jsou metafory okazionélni, metafory s ptiklonem
k invariantnimu®* obsahu pojmu, metafory okazionalni s neustdlenym obsahem pojmu a
metafory ne zcela lexikalizované.®® Stejné kategorie lze sledovat i p¥i aktualnich

metonymiich, kterymi se zabyvame dale.

a) metafory okazionalni

Okazionalni metafory pfedstavuji pfilezitostna pojmenovani, u nichz je obvyklé, Ze se
nezacleni do lexikalniho systému, protoze je jejich uziti jednorazové, ptipadné opakované,
ale ¢asové omezené.®® Casto se vazi k jedné udalosti. Pfikladem by mohla byt okazionalni

metafora ,, odklonit“. V analyzovaném materialu byl jeji vyskyt zaznamenan pouze jednou.

Piiklad z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, 9. tnora, Rusové chtéji stovky miliont
...pravnik Berezovského tehdy na Abramovice (mimo jiné majitel fotbalového klubu
Chelsea) zautodil, ze vyuzival banku LTB (pozd&ji Expobank), aby pomahala odklonit

Abramovicovy penize...

Tento slovni obrat pouzil vroce 2011 ministr obchodu a priamyslu Martin
Kocourek. Vyraz vznikl, kdyz se pokousel vysvétlit nejasny ptivod vysoké ¢astky penéz na
étu jeho matky, které prevedl v dobé rozvodu s manzelkou. Rekl, Ze penize kviili rozvodu
,,odklonil“,

Podle Viktora Jilka tento pojem v kontextu situace oznacuje aktivitu zamezujici,
aby se finan¢ni prostfedky nestaly pfedmétem vyrovnani spolecného jméni manzela
V ramci rozvodového fizeni. Proto ma toto uziti slova charakter eufemismu, ktery zjemiuje
Kocourkovo podvodné jednani. Zurnalisté viak tuto lexikalni jednotku zacali pouzivat i
v piipadech, které s ptivodni situaci nemaji nic spole¢ného (viz piiklad z analyzovaného
materidlu). Vysvétleni obsahu pojmu nebyva soucasti Zurnalistickych sdéleni a tento

zplisob uziti slova nelze nalézt ani ve slovniku.®” Po zadani vyrazu do internetové verze

8 Tzv. invariant je hlavni, zakladni vyznam slova. Variant je odvozeny, druhotny vyznam slova. (Jilek 2005,
s.41)
8 Jilek 2015, 52-57.
8 Cit. dilo, s. 20.
67 Jilek 2015, s. 54.
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SSJC jsme objevili tyto vyznamy: 1. (co) sklonénim, naklonénim oddalit; odchylit, odvratit

2. (co) zpusobit vychylenim néceho z ptiv. sméru, z plv. drahy apod.; atd.

Dalsi priklady z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, ttery 9. tinora, Soudci se nechtéji sviékat

Mlada Fronta Dnes, sobota 12. dubna, Kauza Capi hnizdo: opozice chce mimoiadnou
schlizi
Opozice chee kvili ni grilovat i premiéra Bohuslava Sobotku.

b) metafory okazionalni s priklonem k lexikalizovanému obsahu pojmu

Prikladem takovéto jednotky by bylo rovnéz slovo ,,odklonit“. Pti uziti tohoto
vyrazu dochdzi k dezinterpretaci, protoze piijemce mize takovou jednotku chépat
v lexikalizovaném (invariantnim) pojmovém vyznamu, ne v okazionalnim. %8
Dalsi podobnou jednotku jsme v analyzovaném materidlu neobjevili, proto se touto

dil¢i kategorii dale nezabyvame.

c) metafory okazionalni s neustalenym obsahem pojmu

Pokud je okazionalni metaforickd jednotka uZivana v nékolika odliSnych kontextech,
muize byt obsah pojmu vymezovan pro jednotlivé konkrétni situace, coz zpusobuje
nepfesnost a neohrani¢enost. Obsah pojmu mé pak potencial se nadéle rozsifovat.®

Priklad takové jednotky jsme v analyzovanych textech neobjevili.

d) metafory ne zcela lexikalizované

Ne zcela lexikalizované metafory se nachazeji na pomezi nelexikalizovanych a
lexikalizovanych jednotek. Jejich pojmovy obsah neni jesté ustalen natolik, aby mohly byt
pouzivany bez pfitomnosti vyznamovych odstinli, potencidlnosti ¢i otevienosti vyznamu.

Casto se vyskytuji pravé v zurnalistickych komunikatech a lze je zafadit k publicismim.

88 Jilek 2015, s. 54.
8 Jilek 2015, s. 53.
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Viktor Jilek uvadi jako ptiklad metaforu ,, tunelovat. V analyzovaném vzorku jsme ne

zcela lexikalizovanou metaforu nenalezli.

4.1.1.2 Nepiesné metafory v diisledku pritomnosti vyznamovych odstini

Takzvané vyznamové odstiny piedstavuji variety pojmového vyznamu. V uzitém
oznaceni jsou pak potencialné ptitomny vSechny vyznamové odstiny pouzitého pojmového
vyznamu a dochazi k jeho posunu nebo rozsiteni.”

V. Jilek jako ptiklad uvadi metafory lev/lvice.”* V analyzovaném vzorku jsme

narazili na podobny ptiklad tykajici se metaforického uziti slova jestiab.

Piiklady z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, ¢tvrtek 25. tnora, Nejriskantnéjsi dzob na svété ted’ prevzal general Ri
Jediny general Kim Kjok-sik, drsny jestrdb, ktery se proslavil dvéma ttoky na jihokorejské

cile, ...

Internetova verze SSJIC k tomuto slovu pfifazuje vyznam ,.dravy ptak s mohutnymi
paraty a skvrnitym pefim na prsou”, pteneseny vyznam slova je ,,dravy®, ,divoky*, ,,zly*
¢lovék. Proto jsme tuto jednotku vyhodnotili jako nepfesnou v dasledku piitomnosti

vyznamového odstinu.

4.1.2 Metafory porusujici kritérium absence hodnoceni

4.1.2.1 Metafory hodnotici a intenzifika¢ni

Hodnotici metafory umoziuji vyjadieni ndzoru a dokazi odhalit stanovisko
puvodce sdéleni. Podstatu hodnoticich jednotek jsme jiz zminili vySe. Tyto jednotky
obsahuji vedle denotativnich sémti sém hodnoceni, ktery obvykle miva kladny ¢i zaporny
hodnotici raz (nemusi tomu tak ale byt vzdy). Raz vSak ve slové nemusi byt vibec
pfitomen, v tomto piipadé¢ sém doprovazi hodnotici determinant. U hodnoticiho sému
muze byt pfitomna kvalitativni podstata. Mize také byt doprovdzen sémem neurcitym,

ktery se mtize tykat mnozstvi, velikosti, miry ¢i rozsahu, tedy kvantitativnim sémem

0 Jilek 2015, s. 49.
™ Jilek 2015, s. 51.
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intenzity. Jako podpirny prostredek hodnoceni miize pasobit uziti prostiedktl expresivnich
(v SirSim chapéani aktualizacnich) vedle jednotek nociondlnich, v nékterych piipadech
expresivita predstavuje samotny pfimy nosi¢ hodnoceni.”> Toto neplati jen u jednotek

polysémnich, ale také u ostatnich jednotek lexikalnich.

Priklad hodnotici metafory z analyzovaného materialu:

Mlada Fronta Dnes, ¢tvrtek 25. inora, Kniha u soudu. Fanaticky brak?
...ze ona sama prili§ neni pro tvrdy trest pro Sanku — nebude tedy ziejmé pozadovat

vézeni...

Potencial porusit kritérium absence hodnoceni maji naptiklad 1 nékterd
apelativizovana propria, jejichz vyznam obsahuje hodnotici raz. Ptikladem by bylo
zobecnélé vlastni jméno ,,donchudn®, jehoz synonyma jsou ,,sviidce, zdletnik®. Toto
pojmenovani by zarovei poruSovalo piesnost v dusledku pfitomnosti vyznamovych
odstini (viz vySe). Zobecnélé vlastni jméno, které by poruSovalo néktery ze

zkoumanych aspektli informacni kvality, jsme v analyze neobjevili.

4.1.2.2 Metafory ne zcela lexikalizované a okazionalni

O metaforach ne zcela lexikalizovanych a okazionalnich se zmifujeme vyse.
Okazionalismy na rozdil od vlastnich neologismil vznikaji spontanné pifimo v okamziku
mysSlenkového pochodu, proto jsou také subjektivni a umoziuji vyjadfit vlastni pohled na
urCity jev. Ztoho vyplyva, Ze metafory okazionalni, ne zcela lexikalizované a také
publicistické (které pronikly do publicistické oblasti) maji hodnotici potenciél.”® Piikladem

takovéto metafory by byla naptiklad jednotka ,, odklonit“.

4.1.3 Metafory porusujici aspekt informativnosti

K metaforam porusujicim aspekt informativnosti se fadi vSechny metafory s nizkou
Cetnosti vyskytu, které mohou na piijemce pusobit jako nesrozumitelné. Mize se tedy
jednat o metafory s ¢asovym piiznakem, vlastni neologické metafory, internacionalni a

terminologické metafory, metafory suzemnimi ¢i socidlnimi rozdily. Jelikoz na

2 Jilek 2015, s. 77-78.
3 Stanék 2002, s. 57.
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internacionalni metafory, terminologické metafory a metafory sGzemnimi a socialnimi

rozdily jsme v analyzovaném vzorku nenarazili, ddle se jimi nezabyvame.

4.1.3.1 Metafory s ¢asovym piiznakem

Casovym piiznakem se rozumi piiznak archaicky, historicky, neologicky ¢&i
okazionalni. Na metafory v podob¢ archaismu ¢i historismu jsme v analyzovaném vzorku
nenarazili. Okazionalnimi metaforami se zabyvame jiz vySe a jako piiklad takovéto
jednotky jsme uvadéli slovo ,, odklonit “ pouzité Martinem Kocourkem.

Specidlni soucasti metafor s c¢asovym pfiznakem jsou vlastni neologické
sémantické metafory. Vzhledem k tomu, ze se jednd o nelexikalizované jednotky, maji
vysoky potencidl k poruseni aspektu informativnosti.”* Ptikladem takovéto jednotky by
mohla byt opét metafora , funelovat”, o niz se dostate¢né zminujeme V kapitole o

expresivité metafor.

4.1.4 Metafory porusujici aspekt neutrality

Aspekt neutrality porusuji metafory, které jsou expresivni ¢i vyrazové napadné.
Toto plati u vSech polysémnich jednotek, tudiz i u metonymii (viz dale).

S pozadavkem neutrality uzitého lexika ve sdélenich souvisi termin aktualizace.
Aktualizace (popt. aktivizace’®) stoji proti automatizaci vyjadieni. Oba pojmy jako prvni
pouzil B. Havrdnek.’® Automatizaci vymezil jako uZivani jazykovych prostiedki, které
jsou obvyklé pro urcity ukol vyjadieni. Prosttedky automatizace nebudi pozornost, jsou
pijjimany jako konvenéni a cht€ji byt srozumitelné v ramci celého jazykoveého systému,
nikoliv jen pii doplnéni kontextu a souvislosti.”” Aktualizaci naopak definoval jako ,,uziti
Jjazykovych prostredkii takovym zpiisobem, Ze samo budi pozornost a je prijimano jako
neobvyklé, jako zbavené automatisace, (deautomatisované), na pr. ziva basnicka metafora

(ma rozdil od lexikalisované, kterd je automatisovina).“’® Havranek v$ak neuvadi

7 Jilek 2015, s. 69.
5V oblasti stylistiky je pojem aktivizace uZivan jako synonymni k pojmu aktualizace. PouZiva jej napf.
Cechova a kol. 2008, s. 250 nebo Chloupek a kol. 1991, s. 207.
6 Srov. Havranek 1932, s. 52-53.
" Havranek 1932, s. 52-53.
8 Tamtéz.
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aktualizaci a automatizaci do souvislosti s publicistickym funkénim stylem. Aktualizaci
fadi k jazyku basnickému a esejistickému.’® Ob&ma jevy se zabyva také J. Chloupek, ktery
je naopak povazuje za jedny z hlavnich znakl stylu publicistick¢ho a popisuje je jako
prostfedky Zivé, neotfelé a pusobivé, tedy stylové aktivni.® J. V. Becka prostiedky
aktualizace povazuje za piekvapivé, osobité a ptuisobivé ve vztahu k ptijemci, autor skrze
né dostava moznost vyjadfit osobni stanovisko, pfipadné i citové zaujeti.5!

Aktualizani (stylové aktivni) prostfedky tedy miizeme charakterizovat jako
Lwprostredky, jez jsou v textu ndapadné, mimoradné, jejich uziti vybocuje z pro dany typ textu
standardni stylizace, vyjadiovani, a maji potencial aktivizovat piijemce.“®?

Uzivani aktualizacnich prostiedkd v publicistickych sdélenich je motivovano
snahou ozivit a zatraktivnit text, upoutat tim pfijemcovu pozornost, motivovat jej
Kk piecteni (¢i poslechu) medialniho obsahu a jeho pozornost udrzet. Motivace k jejich
pouzivani je tedy i komeréni. Cast téchto prostfedkéi ma pak potencial piimo napliiovat
(nebo doprovazet) zdkladni funkci expresivni a specifické konativni funkce, tedy
persvazivni, ziskdvaci, edukativni ¢i zdbavni. Jednd se o funkce, které jsou pro
zpravodajstvi ptiznakové. Aktualizacni prostfedky plisobi na piijemce piimo a lze je
snadno rozpoznat, coz je dal§i vyhodou jejich uzivani. VSechny vyjmenované efekty jsou
divodem, pro¢ jsou aktiviza¢ni prostftedky vyuzivany ve stylu publicistickém v uz$im
slova smyslu a stylu syzetovém (beletrizujicim), naopak pro¢ jsou tyto prostfedky
z pohledu zéasad informacni kvality ptiznakové pro oblast zpravodajskou. Porusuji totiz
zpravodajskou normu a také aspekt neutrality.

K aktualiza¢nim jednotkdm porusujicim neutralitu nefadime jen jednotky vyrazoveé
napadné, ale i1 jednotky expresivni. Proto povazujeme za nutné kratce vymezit i pojem
expresivita.

U expresivnich lexikalnich jednotek je pfitomen citovy nebo volni pfiznak.%*
RozliSujeme expresivitu inherentni, adherentni a kontextovou. Expresivita inherentni je
stalou soucasti vyznamu slova.®® Vétsina slov slovni zasoby je viak neutralni a slouzi
pouze k zakladnimu pojmenovani reality. Znaky expresivity mize neutralni vyraz nabyt

sémantickou zménou, timto dochazi k vyznamovému vétveni slova a slovo vedle

 Cechova a kol. 2008, s. 26.
8 Chloupek 1986, s. 38-39.
81 Becka 1992, s. 42.

82 Jilek 2015, s. 76.

8 Tamtéz.

8 Jilek 20035, s. 23.

85 Zima 1961, s. 12.
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neutrdlniho vyznamu ziskavd vyznam expresivni. Tento druh expresivity nese nazev
expresivita adherentni.®® U expresivity kontextové se jedna o nendlezité uziti jednotky ve
stylové sféfe, pro kterou jednotka neni obvykla. Toto uziti je vétSinou umyslné.

Autor muze byt k pouziti expresivni lexikdlni jednotky motivovan, protoze
expresivita ma potencial byt nositelem jeho osobniho vyjadieni ¢i sebevyjadieni. Pokud je
expresivni jednotka uzita védomé, miize slouzit jako prostfedek naplnéni nékterych dalsich
funkci, hlavné funkce konativni. MtiZe jit i o kombinaci obou pfic¢in. Oboji uZziti

expresivnich jednotek by se ve zpravodajské oblasti viibec vyskytovat nemélo.®’

4.1.4.1 Expresivni metafory

Expresivni metafory se dle zakladniho ¢lenéni expresivity uvedené¢ho vyse mohou
dale délit na adherentné€ a inherentné expresivni.

Aby v ptipad¢ expresivnich metafor bylo mozné zhodnotit, jestli jde o expresivitu
inherentni, nebo adherentni, je tieba urcit ,,pritomnost, ¢i nepritomnost konotacniho sému
expresivity v invariantnim vyznamu.“® U metafor, které jsou adherentné expresivni, se
hodnotici rdz nachédzi ve variantnim vyznamu slova, nebo je S nim spjat. Urceni tohoto
typu expresivnich metafor je zavislé na kontextu. Adherentné expresivni metafory mohou
mit primarn¢ kladnou ¢i zapornou hodnotici charakteristiku. Tato kvalitativni
charakteristika muze také byt zavisla na kontextu, protoze primarné¢ kladnd hodnotici
charakteristika se mize v kontextu zménit na zdpornou a zadporna hodnotici charakteristika
na kladnou.®

Ptikladem adherentné expresivni metafory s primarni zapornou hodnotici

charakteristikou je naptiklad lexikalni jednotka ,,klaun “.

Piiklad z analyzovaného materialu:

Mlada Fronta Dnes, patek 4. biezna, Pfedstava Trumpa v Bilém domé dési svét

...by bylo hrubou chybou povazovat Trumpa za politického klauna.

Metaforickd (i metonymicka, viz dale) jednotka mtize disponovat vice nez jednim

variantnim vyznamem s expresivni konotaci, avSak miZze nést rGzné hodnotici

8 Zima 1961, s. 43.
87 Jilek 2015, s. 78-79.
8 Jilek 2015, s. 81.
8 Jilek 2015, s. 82-83.
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charakteristiky (napf. kocka — ve smyslu ,hezkd Zena*“ / ,faleSna Zena™). Ne&které
metaforické jednotky nemusi vibec obsahovat sém kvality, pfitomen je pouhy sém
hodnoceni a kvalita je vyvoditelna az z kontextu (napf. more ndpadit x more chyb). U
nekterych jednotek také muize byt pocitovan jako expresivni i invariantni vyznam (napf.
blondyna — zena s blond vlasy x hloupa Zena). U vSech téchto jednotek lze jejich vyznam
obvykle vyvodit z kontextu.%

Jako piiklad jednotky, u které je mozné pocitovat jako expresivni i vyznam

zakladni, uvadime slovo ,, tunel *“ uzité v jednom z analyzovanych textu:

Priklad z analyzovaného materidlu:

Lidové noviny, ttery 9. unora 2016, Rusové chtéji stovky milionti. Za Blanku

Nejvetsi Cesky tunel Blanka od zafi slouzi motoristim.

Z kontextu by mélo byt jasné, ze autor ¢lanku pouzitim tohoto slova mysli jeho
primdrni vyznam, tedy prijezd. Nékdo si pod timto spojenim ovSem miiZze predstavit
pfeneseny vyznam slova ,,tunel” a lexikalni jednotky od né&j odvozené, jejichz vyznam dle
SSC oznaduje ,,finanénimi machinacemi od&erpavajici kapital, majetek“®. Jednotka zde

mohla byt volena iimyslné¢, jelikoZ je mozné si ji vylozit obéma moZznymi zpUsoby.

Expresivitou se mohou jiz z principu vyznacovat i aktualni, okazionalni a ne zcela
lexikalizované metafory. Zdrojem expresivni konotace mize byt uz jen to, Ze se jedna o
nova a mnohdy neobvykld pojmenovani. Expresivita aktudlnich, okazionéalnich a ne zcela

lexikalizovanych metafor se dale také miize rozdélovat na inherentni a adherentni.?

4.1.4.2 Vyrazové napadné metafory

Vyrazové napadné prostiedky vyboc€uji z vyjadfovani standardniho pro dil¢i
zpravodajskou oblast, mohou byt expresivni i1 neexpresivni. ,,Neexpresivni aktualizacni
lexikalni prostredky predstavuji napadnou, tedy priznakovou alternativu lexikalné
neutralniho oznaceni skutecnosti, ovSem bez expresivni konotace v lexikdalnim vyznamu.

Priznakovost aktualizacnich prostiredkii zretelné vystupuje pri porovnani s neutrdlnim

90 Tamtéz.
9 Jilek 2015, s. 86.
9 Jilek 2015, s. 83.
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synonymnim pojmenovanim. “%® V ptipadé takovych jednotek se jedna o tzv. expresivitu
vyrazovou, lexikalni jednotka expresivitu ziskava az v aktudlnim uziti, nevyplyva tedy z ni
samotné.* Tyto jednotky budeme ovsem dle V. Jilka oznacovat jako vyrazové napadné, ne

jako expresivni.®®

a) metafory aktualni, okazionalni

Mezi vyrazové napadné polysémni zastupné pojmenovaci jednotky fadime i
metafory aktualni. K aktualnim metaforam pak lze zatfadit i metafory okazionalni, které
jsou vytvoieny pro konkrétni jednordzové uziti ¢i jsou uzivany s omezenou cetnosti
opakovani. Aktudlni metafory jsou ve sd€leni vzdy népadné, protoze v ,,relativni novosti
predstavuji neobvykld oznaceni skutecnosti, soucasné se jedna o oznaceni uzivateli jazyka
zietelné pocitovana jako nepiimd, zdstupnd s prenesenym vyznamem.“®® Ptiklady
aktudlnich — okazionalnich metaforickych jednotek jsme zminili jiz vySe (napf.
,0dklonit“), mira jejich aktualizace se stejné, jako u metafor porusujicich kritérium

piesnosti, muze lisit.
b) metafory uzualni

Kdyz se aktudlni metafory uchyti, dojde k jejich zaclenéni do systému jazyka a
stanou se z nich metafory uzualni. Nékteré uzualni metafory dnes plni ¢isté pojmenovaci
funkeci (napf. ,,stolicka® — zub). Nekteré funguji jako expresivni synonyma (napt. ,,boli mé
palice” — ve smyslu boli mé hlava) a nékteré se staly soucasti frazeologickych spojeni (viz
dale).%” Zaglenéni do systému jazyka vSak automaticky nemusi souviset s tim, ze lexikalni
jednotka neni vyrazové napadna. I uzualni jednotka tedy muze byt z pohledu neutrality
zpravodajského lexika vyrazové napadna.®® Jako vyrazové nenapadné by mohly byt
oznaceny pouze ty jednotky, jejichZ sémantickd motivace jiz Upln€ zanikla (jedna se o tzv.
rozpadlou polysémii) ¢i je alesponn zastfend. Mistrik jednotky se zaniklou motivaci
oznacuje jako pévné srostlé s oznatovanou véci, u niz je pocitovana sekundarnost.*®

Za vyrazové nenapadné uzudlni metafory miZeme povaZovat ty, jeZ piedstavuji

jediné oznaceni skute¢nosti, neexistuje knim synonymni piimé pojmenovani a

9 TamtéZ.

% Becka 1992, s. 124.

% Jilek 2015, s. 86.

% Jilek 2015, s. 101.

9 Jilek 2005, s. 44-45.
% Jilek 2015, s. 101.

9 Mistrik 1985, s. 136.
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nevyznacuji se otevienosti pojmového vyznamu. Jednotka naopak je vyrazoveé napadna,
pokud k ni existuje neutralni synonymni pojmenovani nebo pokud vykazuje potencialnost

pojmového vyznamu.1®

Priklady z analyzovaného materidlu:

Mlada Fronta Dnes, pond¢li 1. tnora, Evropa pocité, kolik bézencti bude muset (a moci)
vratit

...ptitom vyuziva silné argumenty.

Lidové noviny, ttery 9. unora, Krize rodi stale vice ruskych byrokrat
a nékteré oblasti se vylidiuji kvali Arutému Klimatu, nedostatku pracovnich

ptilezitosti. ..

Vyse uvedené piiklad ukazuji vyrazové napadné jednotky ,.silny* a ,kruty“. Obé
jednotky jsou charakteristické potencialnosti pojmového vyznamu. Dle internetové verze
SSJC slovo ,silny* totiz miize znamenat ,,a¢inny*, ,,pusobivy*, ,,energicky*, ,,rozhodny*,
Hintenzivni® atd. Slovo ,kruty” se potom poji k vyznamim ,,nemilosrdny*, ,,nelitostny*,

»SUrovy* ¢i ,silny*, ,,ndramny*, , kiivy*.

4.2 Metonymie

Slovo metonymie je pievzato z feCtiny a znamena piejmenovani, zaména jména
jménem. Stejné jako metafora, je i metonymie zaloZzena na vyuziti ptibuznych vyznami. 10t
V ptipadé metonymie se jednd o takové zastupné pojmenovani, které umoziuje pienos
vyznamu na zdkladé vnitini souvislosti. Projevuje se casteCnou vnitini (i vécnou)
souvislosti znakii. Stejné jako metafora, je i metonymie ¢astym jazykovym jevem. Podle
Hausera vSak metonymické vyznamy vznikaji pievazné v kontextu a v aktualnim uziti
slova, nez aby se stavaly soucasti vyznamové struktury slova.%?

Rozdil mezi metaforou a metonymii je znacny. ,,P7i metonymii neni prevrdacen

vztah slova k vécné oblasti a neviastni smysl metonymického vyrazu nebyva vzdalen jeho

100 Jilek 2015, s. 103-104.
101 Mistrik 1985, s. 141.
102 Hauser 1980, s. 73.
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zakladnimu jazykovému vyznamu: proto nemivaji metonymie vyraznost metafor.“'% | kdyz
nékteré metonymie mohou disponovat silngjsim rozpétim mezi znakem a oznacenym,
nékteré maji toto rozpéti zvysené jen nepatrng. 1%

Dle Hausera délime metonymie do tfech kategorii. Prvni z nich jsou strukturni, u
nichz maji slova vedle svého ptivodniho vyznamu i vyznam metonymicky. Patii sem nazvy
déja, které se prendsi na pojmenovani osob, véci ¢i mist, ndzvy vlastnosti, jez se pfenesou
na jejich nositele a nazvy povolani, které se pfenesou na misto, kde se provozuje povolani,
prodavaji vyrobky apod. Dalsi skupiny tvofi nadzvy materialu pfenesené na vyrobky,
pojmenovani nadob a obald pfenesené na véci v nich se vyskytujici a pojmenovani mist
oznacujici osoby, které na misté bydli, pracuji apod.

Druhou kategorii tvofi metonymie kontextova, ktera je zalozena na pfenosu jmen.
UZivaji se tak jména spisovatelli, malifid apod. misto nazvi jejich dé€l (napf. Cist Jiraska) ¢i
zemépisnd jména misto udalosti, které se tam udaly. Vlastni jméno se tak stava uréitym
symbolem (napt. Waterloo — symbol porazky).

Posledni kategorii jsou podle Hausera metonymie etymologické (historické), které
Jilek oznacuje také jako apelativizovana propria.l®® Podobné jako u metafor u nich dochazi
k zobecnéni vlastnich jmen osob a mist, pojmenovani jsou pak uzivana s malym
pocateénim pismenem a jsou ¢asto pocestovana. Nektera slova se od ptivodnich vlastnich
jmen natolik vzdalila, Ze bézného uzivatele toto spojeni ani nenapadne. Typickym
ptikladem je pojmenovani fyzikalnich jednotek z osobnich jmen (ampér) ¢i pojmenovani
vyrobkti a predméti podle osobnosti, ktera je vytvofila, vynalezla (silueta — malif
Siluette).1%

Z metonymii je vy€lenovana synekdocha. Synekdocha je kvantitativni varianta
metonymie, ve které jde o zastoupeni Casti a celku. Nejcastéji se tedy pojmenovani piendsi
z ¢asti na celek (pars pro toto, napf. vrch — nejvyssi ¢ast hory, pak celd hora) ¢i z celku na
&ast (totum pro parte, napf. tabdk — rostlina, pak ususené listy).1%” Mistrik vy¢leuje dalsi

typy synekdoch, jimiz jsou species pro genere (druh za rod), genus pro specie (rod za

103 Trost 1958, s. 19.

104 Tamtéz.

105 Jilek 2005, s. 46-47.
106 Hauser 1980, s. 74-76.
107 Hauser 1980, s. 76.
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druh)!%, Filipec s Cermakem zmifiuji zastoupeni neuréitého a uréitého poétu, konkrét a
abstrakt a pluralu a singularu.!% Toto dil&i ¢lenéni jsme v§ak dale nerozlisovali.

Déleni metonymii na strukturni, kontextové a etymologické dale nerozliSujeme,
vSechny tyto druhy, které zaroven porusSuji informacni kvalitu, fadime pod souhrnnou

kategorii metonymii.

4.2.1 Metonymie porusujici kritérium piesnosti

4.2.1.1 Metonymie aktualni

Stejné, jako v pfipadé metafor, i u metonymii rozliSujeme zakladni dé€leni na
metonymie uzudlni a aktudlni (viz vyse). V rdmci metonymii aktudlnich, které zaroven

porusuji piesnost, miizeme navic sledovat identické kategorie, jako u metafor.

a) metonymie okazionalni

Okazionalni metonymie jsou pojmenovani piileZitostnd, kterd se nezaclenila do
systému jazyka (viz okaziondlni metafory). V. Jilek jako ptiklad okazionalni metonymie
uvadi pojmenovaci jednotku metonymického puvodu ,, cunkovat®. Zakladem slova je
pfijmeni Jittho Cunka, politika strany KDU-CSL. Toto slovo lze rovnéz zafadit i
Kk zastupnym pojmenovacim jednotkam, které jsou nepfesné kvili otevienosti pojmového

vyznamu (tedy neustalenosti obsahu pojmuy).1*

b) metonymie okazionalni s pfiklonem k lexikalizovanému obsahu pojmu

Metonymie okazionalni s ptiklonem k lexikalizovanému (invariantnimu) obsahu pojmu
jsou nepiesné, protoze piijemce muiZze takovou jednotku chépat v lexikalizovaném
pojmovém vyznamu, ne V okaziondlnim!!!, jak uvadime jiz u tohoto typu metafor vyse.

Priklad takovéto jednotky jsme v analyzovanych textech neobjevili.

108 Mistrik 1985, s. 142.
109 Filipec, Cermak 1985, s. 110.
110 yilek 2015, s. 53.
11 yilek 2015, s. 54.
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C) metonymie ne zcela lexikalizované

Ne zcela lexikalizované metonymie funguji na stejném principu, jako ne zcela
lexikalizované metafory. V. Jilek jako ptiklad uvadi metonymické pojmenovani ,, Smejdi “,
které pomérné nové oznaCuje prodejce na prodejnich akcich pro osoby dichodového
véku, 112

Ptiklad ne zcela lexikalizované metonymie se V analyzovanych textech nenachazel.

d) metonymie s neustalenym obsahem pojmu

Jednotkdm s neustadlenym obsahem pojmu se vénujeme jiz u metafor. Jak uvadime
vyse, ptrikladem takovéto jednotky by mohlo byt metonymické oznaceni ,,cunkovat“.

Ptiklad takovéto jednotky jsme v analyzovaném textu rovnéz neobjevili.

4.2.1.2 Nepresné metonymie v diisledku pritomnosti vyznamovych odstini

Tzv. vyznamové odstiny jsou definovany jiz vySe u nepiesnych metafor v disledku
pritomnosti vyznamovych odstind. Vyznamové odstiny se mohou vyskytovat i u

metonymii.

Piiklad z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, ¢tvrtek 25. unora, Kdyz se odtrhneme, bude kanalizace, v&fi méstské
¢asti

...by navic byla nutna zména zakona, kterou by museli posvétit poslanci.

Podle SSIC jsou vyznamy této jednotky ,ucinit hodnym ucty, ,,vénovat®,
,»obétovat®“. Proto byla identifikovana jako nepfesna v disledku pfitomnosti vyznamovych

odstinu.

4.2.1.3 Nepi‘esné kvazipersonifikace (synekdochy)

Jak jiz bylo feceno, synekdochy jsou kvantitativni varianty metonymii, ve kterych

jde o zastoupeni ¢asti a celku. Nemuizeme fici, Ze by vSechny synekdochy vykazovaly

112 Jilek 2015, s. 56.
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potencial porusovat ptresnost. Jako piiklad uvadime text Norsko poprvé vratilo odebrané
Ceské dité z Mladé Fronty Dnes z ttery 9. unora, ve kterém je pouzit obrat ,,soud minuly
ctvrtek rozhodl*“. Byt se jednd o synekdochu a také kvazipersonifikaci, toto uziti jednotky
nepovazujeme za nepiesné, protoze soud jakozto statni organ vykonavajici soudni moc ma
pravo rozhodovat o vin¢ a trestu.

Tzv. kvazipersonifikace jsou jednotky, u kterych je nezivotné, nadfazené
pojmenovani pouzito k zastoupeni urcitého okruhu osob. Vyznamové vSak patii spise
k metonymiim, popiipadé k synekdocham, ne k personifikacim.!'® Tohoto vymezeni se
drzime i v nasi praci, protoze jsme tyto jednotky ve vétSing€ pifipadi nachazeli praveé ve
spojeni se synekdochami. Rozhodli jsme se navic kvazipersonifikace analyzovat zvlast.
Toto rozhodnuti zdivodiiujeme tim, Ze se jednd o jednotky, které jsou typické pro nami
sledovanou zpravodajskou oblast. Kvazipersonifikaci porusujicich pfesnost jsme

zaznamenali celkem 132.

Piiklad z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, pondéli 1. unora, S¢f CSSD a jeho problém: Zeman
Jesté na podzim — az na obc¢asné vypady — to mezi Hradem a Strakovou akademii vypadalo

na primeéfi.

Z piikladu neni jasné, zda je ,,Hradem* myslen prezident Ceské republiky, kancelaf

prezidenta ¢i oba organy zaroven. Proto je zde pojmenovani uzito nepiesné.

4.2.2 Metonymie porusujici kritérium absence hodnoceni

4.2.2.1 Metonymie hodnotici a intenzifika¢ni

Skrze hodnotici metonymie je mozné vyjadfit nazor a stanovisko puvodce sdéleni.
Tyto jednotky, stejné jako metafory s potencidlem porusit kritérium absence hodnoceni,
obsahuji vedle denotativnich sémil sém hodnoceni.

Sém hodnoceni mohou porusovat napiiklad nékterd metonymicky pienesena

apelativizovana propria.

13 Srpova 1998, s. 125.
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Priklad z analyzovaného materidlu:

Mlada Fronta Dnes, stieda 17. tnora, Minisvétova valka v Syrii: uz to doutna

Syrie se muze stat Sarajevem velkého konfliktu.

Priklad nehodnoticiho zobecnélého vlastniho jména:

Lidové noviny, ¢tvrtek 25. tinora, Slovensko cvicilo stavbu zatarasu s draty a piskem

...bariéry, které 1ze naplnit tieba piskem a vybavit Ziletkovym dratem.

4.2.2.2 Metonymie ne zcela lexikalizované a okazionalni

O metonymiich ne zcela lexikalizovanych a okazionalnich se zmifujeme vyse a
uvadime 1 ptiklady. Jak jsme vysvétlili jiz u stejného typu metafor vyse, okazionalismy na
rozdil od vlastnich neologismil vznikaji spontdnné, proto metonymie okazionalni, ne zcela

lexikalizované a publicistické umoziiuji vyjadfit vlastni pohled na uréity jev.''*

4.2.3 Metonymie porusujici aspekt informativnosti

K metonymiim, které maji potencidl porusit aspekt informativnosti, patii vSechny
metonymie s nizkou cCetnosti vyskytu, které tim padem mohou na pfijemce pusobit
nesrozumitelné. Miize se jednat o metonymie s Casovym piiznakem, vlastni neologické
metonymie, internacionalni a terminologické metonymie, metafory suzemnimi ¢i
socialnimi rozdily. V analyzovaném materidlu jsme naptiklad objevili terminologickou
metonymii ,,rentgen*, ktera je v SSIC ozna¢ena zkratkou odb. Jednd se o metonymii
uzualni a také o zobecn€lé vlastni jméno. Tuto jednotku jsme vSak jako porusSujici

srozumitelnost neidentifikovali.

Priklad z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, utery 9. tinora, Novy pfistroj Smiruje bunku v téle jako rentgen

To, co umi, srovnavaji s vynalezem rentgenu.

114 Stangk 2002, s. 57.
36



Na internaciondlni metonymie, terminologické metonymie a metonymie
StUzemnimi a socialnimi rozdily, které by porusovaly aspekt informativnosti, jsme

v analyzovaném vzorku nenarazili, proto se jimi dale nezabyvame.

4.1.3.1 Metonymie s ¢asovym piiznakem

Casovym piiznakem mize byt piiznak archaicky, historicky, neologicky &i
okazionalni. Na metafory v podob¢ archaismu ¢i historismu jsme v analyzovaném vzorku
nenarazili. Okazionalnimi metonymiemi se zabyvame jiz vySe a jako piiklad takovéto
jednotky jsme uvadéli slovo ,, Smejdi “.

Specidlni soucasti metonymii S c¢asovym ptiznakem jsou vlastni neologické
sémantické metonymie. Stejnou kategorii jsme identifikovali i u metafor. Maji potencial

porusit informativnost jiZ z toho diivodu, Ze se jedna o jednotky nelexikalizované.!*®

4.2.4 Metonymie poruSujici aspekt neutrality

4.2.4.1 Expresivni metonymie

Expresivni metonymie se dle zdkladniho ¢lenéni mohou déle dé€lit na adherentné a
inherentné expresivni. Stejné€ je tomu 1 u expresivnich metafor (viz vyse).

Expresivitou se mohou jiZ z principu vyznacovat i aktudlni, okazionalni a ne zcela
lexikalizované metafory. Zdrojem expresivni konotace mize byt uz jen to, Ze se jedna 0

nova a mnohdy neobvykla pojmenovani.'t®

Priklad z analyzovaného materialu:

Mlada Fronta Dnes, patek 4. bfezna. Poslanci se ozbrojuji

Pocet pistolnikii mezi poslanci je zajimavy i proto, ze ...

115 Jilek 2015, s. 69.
116 Cit. dilo, s. 83.
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4.2.4.2 Vyrazové napadné metonymie

Vyrazové napadné metonymie vybocuji z vyjadiovani standardniho pro diléi
zpravodajskou oblast, mohou byt expresivni i neexpresivni. Vice se o vyrazové napadnosti

zminujeme vyse v kapitole o vyrazoveé napadnych metaforach.

a) metonymie aktualni, okazionalni

Mezi vyrazové néapadné polysémni zastupné pojmenovaci jednotky fadime také
aktualni metonymie. K aktualnim metonymiim pak lze zafadit i metonymie okazionalni,
kterym se vénujeme vySe a uvadime i piiklady. Aktudlni metonymie jsou ve sd€leni

napadné vzdy. Predstavuji totiz neobvykla oznadeni skute¢nosti.*t’

Podle V. Jilka mé pak zvlastni postaveni mezi metonymiemi aktualnimi a uzudlnimi
slovo ,, kauza “. Slovnikovy vyznam tohoto pojmenovani je ,,pravni piipad, véc*. Jedna se
o publicismus, ktery je v novinovych textech ¢asto vyuzivan a jeho publicisticky vyznam
uvedeny ve slovniku znamena ,,jakykoliv piipad, véc*. Pojmovy vyznam publicistického
uziti slova mize byt ovSem mnohem S$ir§i, mize naptiklad znamenat jakykoliv piibéh,
mohou se k nému pojit dal$i varianty vyznamu, naptiklad ,,problematicky pipad* atd. 118

Toto slovo se v analyzovaném vzorku vyskytovalo s pivodnim vyznamem, ale i

S vyznamem pienesenym.

Priklady z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, patek 4. bfezna, Lita¢ce se nechtélo jet na podvozku CD

Praha se pfitom roky topila v kauze Opencard.

Mlada Fronta Dnes, ¢tvrtek 25. unora, Sikana stala feditele misto
Na vcerejsek totiz kvuli kauze Sikanované ucitelky svolal mimofadny nevetejny Skolsky

vybor...

117 Jilek 2015, s. 101.
118 Jilek 2015, s. 102.
38



V prvnim piikladu je slovo uzito ve smyslu pravni pfipad, protoze v souvislosti
s Opencard bylo v roce 2010 skute¢né zahajeno trestni stihani. V druhém piikladu je slovo

»kauza“ uzito spise ve smyslu problematicky ptipad.

b) metonymie uzualni

Stejnou kategorii jsme rovnéz popisovali vyse v kapitole o uzualnich metaforach.
Kdyz se aktualni metonymie uchyti, dojde k jejimu zaclenéni do systému jazyka a stane se
Z ni metonymie uzudlni. Zaclenéni do systému jazyka vSak automaticky nemusi souviset
s tim, Ze lexikalni jednotka neni vyrazové napadna. '*° Jako vyrazové nendpadné by mohly
byt oznaceny pouze ty jednotky, jejichz sémanticka motivace jiz Gplné zanikla (jedna se o

tzv. rozpadlou polysémii) ¢i je alespon zastiena.

Piiklad nalezené vyrazové nendapadné uzualni metonymie:

Lidové noviny, sobota 12. bfezna, Klinika st¢hovani odmita, ndhradni prostory nechce

Budova byvalych jesli, kterou jim ve ¢tvrtek nabidla...

Piiklad nalezené vyrazové napadné metonymie:

Mladé Fronta Dnes, stfeda 17. unora, Minisvétova valka v Syrii: uz to doutna

Syrie se mize stat Sarajevem velkého konfliktu.

4.3 Frazeologie a idiomatika

Frazeologie a idiomatika je pomérné nova lingvisticka disciplina, jejiz teoreticky
rozvoj spada do minulého stoleti, zejména do obdobi po 2. svétové valce. V lexikografii
tou dobou vznikala otazka, jak tyto vyrazy ve slovnicich co nejlépe a nejlogictéji
zpracovavat.

Frazeologie a idiomatika se zabyvéa jak studiem frazéml a idiomd, tak jejich

popisem.!?® Oblast frazeologie a idiomatiky ale nesouvisi pouze s lingvistikou a

119 Jilek 2015, s. 101.
120 Cermak 2007, s. 25.
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jazykovymi disciplinami obecné, ale i s disciplinami nejazykovymi, naptiklad s filosofii,
psychologii, etnografii ¢i historii.!?!

Frazeologismy ¢i frazeologické obraty jsou viceslovna pojmenovani s pfenesenym
(obraznym) vyznamem. Jedna se o slozend pojmenovani, ktera povazujeme za
pojmenovaci jednotky, ve slovni zasobé jazyka tvoii zvlastni oddil.1?? Zakladni podminkou
frazeologismu je jejich ustdlenost, ktera se projevuje nezameénitelnosti jejich slovniho
obsazeni. To znamend, Ze vyznam celého frazeologismu nelze vyvodit z vyznami jeho
jednotlivych slozek. Slova tak ztraceji sviij ptivodni vyznam a nabyvaji vyznamu vazaného
na frazeologismus.%

Frazeologismy se formuji tam, kde ,,volny (nevazany) vyber slov v primém rozsahu
k pojmenovavané skutecnosti a v zaméreni, jaké autor potiebuje, nardzi na obtize, a je
proto nesnadny. Takové obtize se citi zvlasté silne tehdy, kdy pojmenovdvaci situace je
veelku béind a neni potiebi vyvijet usili k vytvoreni pojmenovani aktudlniho.“*?*
V takovych ptipadech se nabizi vyuziti hotového spojeni slov, zejména pokud je toto
slovni spojeni pro oznaceni skute¢nosti vhodné a bylo pro tuto potiebu vytvoieno. Tim
vznikd situace vhodna pro to, aby se toto slovni spojeni ustdlilo a vznikl z néj
frazeologismus.1%°

Idiomy jsou specifické tzv. monokolokabilnimi prvky, které se mimo frazeologicka
spojeni nevyskytuji. Jedna se o riizné reliktni tvary slov, jez se v bézné slovni zasobé
nenajdeme.?

Frazeologismy Casto byvaji expresivni. Objevuji se pfedevSim v hovorové oblasti,
uplatnuji se ale i1 v oblasti publicistick¢é a umélecké. Zde je nalézdme zejména v feci
postav.'?’

Hauser frazeologismy d¢li podle rozsahu frazeologizace na spojeni s jednim
frazeologickym ¢lenem (vI¢i mak — urcujici je zde adjektivum vl¢i, ve frazeologickém
spojeni znamena divoky, nepéstovany) a frazeologizované jako celek (vyznam je celistvy,
obvykle je mozné jej nahradit jednim slovem, napft. bild vrdna — vyjimka). Dodava, Ze
neterminologické frazeologismy pfedstavuji osobitost ve vyjadreni, terminy potom pfislusi

riznym oboriim, napiiklad v botanice ¢i zoologii. Dale tyto jednotky rozdéluje podle

121 pilipec, Cermak 1985, s. 166-168.
122 Begka 1992, s. 78.
123 Hauser 1980, 160-161.
124 Be¢ka 1992, s. 79.
125 Tamtéz.
126 Jilek 2005, s. 75.
127 Hubacek 1987, s. 110.
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slovnédruhové pfisluSnosti, jazykovych typl c¢asti frazeologismi, citovych ptiznakd,
stylistické oblasti a ptivodu.'?®

Grepl rozliSuje frazémy nevétné a vétné. Frazémy nevétné déale déli na frazémy
s funkci slovesnou, které obsahuji sloveso; s funkci jména Vv prvnim pad¢, které vznikaji
kombinaci ptidavnych a podstatnych jmen; s funkci jména v prvnim padé, které vznikaji
kombinaci podstatnych jmen; s funkci pfidavného jména, které vznikaji kombinaci
podstatného a ptidavného jména (pfipadné kombinaci nékolika podstatnych jmen) a na
frazémy, jez vznikly z neplnovyznamovych slov. K frazémim vétnym nalezi potekadla,
ptislovi, pranostiky a oktidlend slova. V. Jilek k tomuto dé€leni ptidavéa prechodovy typ —

réeni (slovi).!?® V nasi praci budeme vychazet z této typologie, nebudeme vsak nadéle

rozliSovat jednotlivé typy frazémi vétnych a nevétnych.

4.3.1 Frazeologismy porusujici kritérium presnosti

4.3.1.1 Frazeologismy aktualizované

Jak jsme jiz uvedli vySe, jednim ze zakladnich znaki frazeologisml je jejich
ustalenost, lexikalizovanost. Autor ovSem muze frazeologismus aktualizovat, tim muze
frazeologismus ziskat potencial k poruseni kritéria pfesnosti, navic 1 aspektu

informativnosti (viz dale).

Piiklad z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, étvrtek 25. unora, Vidni dosla s Reckem trp&livost

Vidni jako by nyni jiz zcela dosla trpélivost s cernou ovci unijni rodiny...

4.3.1.2 Frazeologismy ve formé vétné ¢i nadvétné promluvy a réeni (aslovi)

Frazeologismy ve formé vétné ¢i nadvétné promluvy, jejichZz vyznam neni

konkrétni a nepiedstavuji synonymni alternativu k oznaceni jedine¢né skutecnosti, maji

potencidl porusit kritérium pfesnosti, protoze predstavuji zobecnéni této skute¢nosti. 13

128 Hauser 1980, s. 161.
129 Jilek 2005, s. 74.
130 Tamtéz
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Frazémy vétné se mohou v textech vyskytovat v podobé jedné véty ¢i souvéti. Do
této kategorie spadaji potekadla, prislovi, pranostiky a okfidlena slova. Réeni predstavuji
prechodovy typ mezi frazémy vétnymi a nevétnymi.

Porekadla se vyznacuji stalou podobou, ktera se neméni. Jde o rizné pripovidky,
které pojmenovavaji urcitou situaci a obvykle ji hodnoti a kategorizuji (napt. ,,Dockej casu,
jako husa klasu.*). Casto jsou verSovana a mohou byt i metaforicka.

Ptislovi predstavuji kratké prapovédi, ve kterych je pfitomno mravni ponauceni
(napt. ,,Vrana kvrané sedd, rovny rovného si hleda.”). K jejich pochopeni neni tfeba
kontext a mivaji metaforickou podobu. Pranostiky souvisi sro¢nimi obdobimi,
charakteristickym pocasim ¢i zemédélskou praci. Jsou to specifické druhy potekadel (napf.
.,Na Novy rok o slepici krok. ). 13

Okftidlend slova jsou takova viceslovna ustdlena pojmenovani, kterd byla ptivodné
pronesena Vv teci, pronesly je obvykle historické osoby, spisovatelg, literarni postavy apod.
Castgji jsou uzivany jejich kalky, tedy doslovné pieklady (napt. Caesarovo ,,Veni, vidi,
vici.“ —,, Prisel jsem, vidél jsem, zvitezil jsem. “).132

Rcéeni neboli tslovi, jak jiz bylo feceno, predstavuji piechodovy typ mezi frazémy
nevétnymi a vétnymi. Jejich klicovym slovem byva sloveso, proto je mozné je pouzivat
V infinitivni podob¢ (napt. ,,mluvit do vétru *“). Néktera réeni se ovSem vyznacuji ustalenou
vétnou podobou, proto jejich infinitivni formy neexistuji. Pti zaclenéni do projevu se ale
vzdy podle kontextu mluvnicky méni. Podle Hausera neni hranice mezi réenimi a
porekadly nijak vyrazna.'®* Réeni maji potencial porusit presnost, pokud predstavuji
obrazné zobecnéni opakujici se skute¢nosti ¢i jsou obraznou analogii skute¢nosti.*®*

Frazeologismy v podob¢ vétné ¢i nadvétné promluvy a réeni se v nami sledovaném

vzorku téméf neobjevily.

Priklady z analyzovaného materialu:

Mladé Fronta Dnes, stfeda 17. inora, Ptili§ pomalu

Kdyby bozi mlyny nemlely prilis pomalu, divka nemusela zemfit.

131 Filipec, Cermak 1985, s. 220-221.
132 Mistrik 1985, s. 96.
133 Hauser 1980, s. 162.
134 Jilek 2015, s. 50-51.
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Tento priklad ptedstavuje zkracené ptislovi Bozi mlyny melou pomalu, ale jiste,

které vyjadiuje neodvratny (byt’ opozdény) trest za zI¢ ¢iny.

Lidové noviny, étvrtek 25. tinora, Vidni do§la s Reckem trpélivost
Zoufalé situace plodi zoufald reseni, chtélo by se fici, kdyz Atény presly od apeli

k vyhrozovani.

4.3.1.3 Nelexikalizované fraze

V ptipadé¢  nelexikalizovanych  frazi nelze hovofit o  pojmenovanich
frazeologickych, protoze hlavnim znakem frazeologismil je jejich ustalenost'®, jak jsme
zminili jiz vySe. Proto jsme se rozhodli nelexikalizované fraze zatadit do analyzy
samostatng. Stejné jako frazeologismy, i nelexikalizované fraze mohou byt metaforického

razu.

Priklady z analyzovaného materidlu:

Mlada Fronta Dnes, stieda 17. tinora 2016, Prili§ pomalu

Mezitim se roztacela kola uredni masinerie.

Mlada Fronta Dnes, ¢tvrtek 25. Ginora, Nejriskantnéjsi dzob na svété ted’ prevzal general Ri

Nikdo nevi dne ani hodiny, dnes na vrcholu slavy a moci, zitra v rakvi.

4.3.1.4 Prirovnani, prirovnani nelexikalizovana (aktualizovana)

Ptirovnani funguji na vztahu podobnosti, stejné, jako metafory. Predstavuji
pojmenovani nepiima, kterd maji v uplné podobé pét Clend. Prvnim clenem je to, co
ptfirovnavame (komparandum), druhym ¢lenem je spona (relator), tfetim né&jaka spole¢na
vlastnost (tertium comparationis), pfedposlednim formalni ukazatel (komparator) a
poslednim to, k éemu jsme se rozhodli pfirovnavat (komparatum). F. Cermak jako piiklad
uvadi ptirovnani ,,chlap jako hora*“, jehoz podoba by po dosazeni vSech ¢lent znéla ,,chlap

je velky jako hora“.

135 Jilek 2015, s. 53.
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Pfirovnani se mohou vyskytovat i ve vétné podobé. Muzeme je rovnéz rozdélit na
ustdlend a neustdlend. Ustalena maji charakter nevétnych frazémi, jejich funkce je pak
intenzifika¢ni, maji tedy schopnost zduraznovat a kladné ¢i zaporné hodnotit. ,,Uzivd se
jich K charakteristice skutecnosti pripodobnénim jejiho znaku k predem danému

«136

zobecnéléemu  modelu. Vysoky potencial porusovat presnost maji hlavné

nelexikalizovana ¢i aktualizovand pfirovnani.

Piiklad pfirovnani z analyzovaného materialu:

Mlada Fronta Dnes, stieda 17. unora 2016, Ptili§ pozdé

...jsou profily mladych nésilnikl jako pres kopiradk.

Piiklad nepfesného pfirovnani:

Lidové noviny, pond¢li 1. tnora, ,,Nasledky mohly byt fatalni‘

Po vyneseni rozsudku ziistal jak opareny.

Ptirovnani |, ziistal jak opareny‘ muze znamenat ,,byt zarazen®, ,,byt nepiijemné
piekvapen®, ,,byt zdrcen a nebyt schopen chvili reagovat®, ,,stat s pocitem hanby* apod.*®’
Proto jsme pfirovndni vyhodnotili jako nepiesné v disledku pfitomnosti vyznamovych
odstint (viz vySe). Toto pfirovnani zaroven porusSuje kritérium absence hodnoceni, protoze
jeho metajazykovy opis ,,byt nepiijemné piekvapen* obsahuje sém s hodnoticim razem

(charakteristikou).

4.3.2 Frazeologismy porusujici kritérium absence hodnoceni

K frazeologismiim porusujicim kritérium absence hodnoceni patii frazeologismy

intenzifika¢ni a hodnotici. Stejné je tomu 1 u jednotek polysémnich (viz vyse).

136 Jilek 2005, s. 74.
137.SCFI 1 2009, s. 246.
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4.3.2.1 Nevétné frazeologismy s potencidlnim pojmovym vyznamem

Pokud maji nevétné frazeologismy potencialni pojmovy vyznam v disledku
pritomnosti vyznamovych odstint, jedna se o pojmenovani zobeciiujici (charakterizacni),

zaroveii tedy i o pojmenovani hodnotici.'®®

Piiklad z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, ctvrtek 29. unora, Chruscov Stalina zbavil aureoly

... to byl on, kdo v kritickou chvili prehodil vyhybku.

4.3.2.2 Frazeologismy vétné, réeni, prirovnani

Frazeologismy vétné, réeni a piirovnani vzdy obsahuji sém hodnoceni.’®® | Jde o
disledek toho, Ze vzmikaji bud’ jako obrazné zobecnéni opakujicich se jedinecnych
skutecnosti, pripadné predstavuji pripodobnéni, analogii ke skutecnosti, a to v pripadé
réeni, porekadel, pranostik.“**° Miize také jit o zobecnéni sociokulturnich standardi, takze
napiiklad i dé€jinnych udalosti, v tomto pfipadé se jednd o pfislovi. Oboje potom plati u
141

oktidlenych spojeni a kulturnich frazémd.

Priklady vétnych frazeologismu z analyzovaného materialu uvadime jiz vyse.

4.3.3 Frazeologismy porusujici aspekt informativnosti

Potencidl porusit informativnost maji frazeologismy s nizkou cetnosti vyskytu.
Mohou to byt naptiklad frazeologismy s asovym piiznakem, vlastni frazeologické
neologismy, nelexikalizované fraze, internacionalni a terminologické frazeologismy

s nizkou Cetnosti vyskytu a frazeologismy s zemnimi ¢i socidlnimi rozdily.

Priklad z analyzovaného materialu:

Mlada Fronta Dnes, patek 4. biezna, Zpovéd’ bilého koné

Sam dnes piipousti, Ze byl de facto bilym koném.

138 Jilek 2015, s. 61.

139 Tamtéz.

140 Jilek 2015, s. 61-62.
141 Jilek 2015, s. 62.
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4.3.3.1 Vlastni frazeologické neologismy, nelexikalizované fraze

Vlastni frazeologické neologismy maji potencial porusit aspekt informativnosti,
protoze se jednd o pojmenovani nova s riznou mirou ustalenosti. To samé lze fici 1 o

nelexikalizovanych frazich.

Piiklady z analyzovaného materidlu:

Lidové noviny, ctvrtek 25. unora, Elitni detektiv naplanoval sebevrazdu

Svabensky starsi ale prozatim narazi na hradbu miceni.

Mlada Fronta Dnes, patek 4. bifezna, Co kosmonaut citi, kdyz se po roce v kosmu vrati na
Zemi

Prvni dny po navratu do Zelezného objeti Zemé, jak nckteti tikaji, ...

Prvni jednotka byla v Ceském narodnim korpusu syn2015 zaznamenana
vV prumérném poctu vyskytl ve vysi 0,01, ve slou¢enych korpusech fady syn ve vysi 0,09.
Vyskyt druhé jednotky nebyl v Ceském narodnim korpusu syn2015 ani ve slou¢enych

korpusech fady syn zaznamenén vibec.

4.3.3.2 Lexikalizované frazeologismy

Za lexikalizované frazeologismy porusujici aspekt informativnosti nelze povaZovat
takové, které jsou jiz plné ustalené, domaci. Dale aspekt informativnosti neporusuji takové
frazeologismy, které nedisponuji knizni a odbornou konotaci, nejsou internacionalni a
nemaji izemni nebo socidlni piiznak.'4?

Pokud byl objeven frazeologismus, ktery se vyznaCoval nékterym z ptiznakl

uvedenych vyse, rozhodovala o zatfazeni mezi jednotky porusujici aspekt informativnosti

Cetnost jeho vyskytu (viz metodologie).

142 Jilek 2015, s. 73-74.
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Priklady z analyzovaného materidlu:

Lidové noviny, ¢tvrtek 25. inora, Letecké zachrance vypomohou ozbrojené sily

...myje si ruce Stépanka Cechova, mluvéi ministerstva zdravotnictvi.

Lidové noviny, stieda 17. tinora, Snizit DPH z uzenin by stalo miliardu

Nehrozi, Ze by se okruh shromazd’ovanych dat dal salamovou metodou rozsitoval?

Prvni frazeologismus biblického pavodu byl v Ceském narodnim korpusu syn2015
nalezen shodnotou 0,04, ve sloucenych korpusech tady syn s hodnotou 0,01. Druhy
frazeologismus byl v Ceském narodnim korpusu syn2015 nalezen s hodnotou 0,01, ve
slou¢enych korpusech s hodnotou 0,03. Proto byly frazeologismy identifikovany jako

nepiesné.

4.3.3.3 Idiomy
Jak jsme uvedli jiz vySe, idiomy obsahuji tzv. monokolokabilni prvky. Tyto prvky

se vyskytuji bud’ vjednom konkrétnim frazému, nebo v nékolika dalSich striktné
omezenych frazémech.'*® Kvili témto prvkiim jsme nalezené idiomy identifikovali jako

porusujici aspekt informativnosti.

Priklad z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, ¢tvrtek 25. Gnora, Expert: byla to Sikana na druhou

Bé&hem debaty s ostatnimi studenty podle ni vyslo najevo, ze Sikanu odsuzuji.

Lidové noviny, atery 9. unora, Provokatéti? Ne, fanouSci fotbalu

...poslal do svéta zbrusu novou konspiracni teorii.

143 Filipec, Cermak 1985, s. 173.
47



4.3.4 Frazeologismy porusujici aspekt neutrality

4.3.4.1 Expresivni frazémy

F. Cermék definuje expresivni frazémy jako dominantnd hodnotici, jejich
expresivita je obsazena piimo v lexikalnim vyznamu.** Z toho diivodu expresivni frazémy
nalezi k inherentnim lexikalné sémantickym!®® expresiviim.

Frazém je expresivni, pokud alespon jedno jemu synonymni pojmenovani nebo
metajazykovy opis obsahuje expresivni konotaci (mé tedy potencial vyjadiit emocionalitu,
emocni stav, pfipadné citové vnimani skutecnosti). Stejné¢ tak to plati i v pripadé
hodnoticiho razu (hodnotici charakteristiky). Takové pojmenovani miize mit potencidlni
lexikalni vyznam a v mysli pfijemce mohou existovat vyznamové odstiny. Jedna se zde o
lexikalni, nikoliv pojmovy vyznam, protoze vyznam pojmovy byl zakladem pfi identifikaci
nepiesnosti. 146

V. Jilek dale zminuje kvantitativni intenzifikacni a zdaraziujici expresivitu
frazeologismu, kterd se tykd eufemismi a dysfemismli a je zaloZena na intenzité
hodnoticiho razu expresiva.}*’ AZ eufemismy a dysfemismy nejsou predmétem nasi préce,
pokud mély v analyzovaném vzorku frazeologicky charakter, byly zatazeny k expresivnim

frazémum.

Priklad expresivniho frazému:

Mlada Fronta Dnes, patek 4. bfezna, Poslanci se ozbrojuji

Poslanec CSSD Jaroslav Foldyna patii mezi staré pusky, prikaz ma uz 12 let.

Priklad frazeologického eufemismu:

Mlada Fronta Dnes, patek 4. bfezna, Policisté kontroluji prostitutky, jestli jsou dost
reflexni
...dava policistim a ufednikiim z radnic do ruky dalsi nastroj, jak mohou lehkym Zenam

odhanét zakazniky.

144 Eilipec, Cermak 1985, s. 195.

145 Inherentni expresivita je vnitfné spjata as lexikalni jednotkou. Expresivita lexikalné sémanticka je jednim
Z typu expresivity inherentni, je spjata se zakladnim vyznamem jednotky a vyvolava citové hodnoceni. (Jilek
2005, s. 23-24)

146 Jilek 2015, s. 80-81.

147 Tamtéz.
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4.3.4.2. Vyrazové napadné frazeologismy

a) Frazeologismy aktualizované, nelexikalizované fraze

Aktualizované frazeologismy a ne zcela lexikalizované fradze jsou vyrazové napadné ze
stejnych diivodd, jako frazeologismy uzudlni. Navic je v nich pfitomna odchylka od bézné
pouzivané podoby frazeologismu, skuteénost mohou ozna¢ovat neobvykle.}*® Piklad

takovych frazeologismu uvadim vyse.

b) Frazeologismy uzualni

U frazeologismd, stejné jako u polysémnich jednotek, mizeme rozliSovat jednotky
uzualni a aktualni, aktualizované (viz vyse).

Uzualni frazeologismy jsou vyrazové napadné jiz proto, ze jejich pojmovy vyznam
neni konkrétni a predstavuji obrazné zobecnéni opakujicich se skutec¢nosti. Ve
zpravodajské oblasti je navic pozadovano uziti presného, konkrétniho a pifimého oznaceni

skutecénosti, coz frazeologismy nespliiuji.°

Piiklady z analyzovaného materialu:

Lidové noviny, sobota 12. bfezna, Némci testuji meze své tolerance

Ttiactyficetiletd Klocknerova ale nehdzi flintu do Zita.

Lidové noviny, pond¢€li 1. Gnora, Primarky startuji farmari z lowy

...Clintonové slape na paty socialista Bernie Sanders.

c) Idiomy

Idiomy jsou frazeologismy, které jsou vyrazové ndpadné ze stejnych pficin, jako
frazeologismy. Navic obsahuji monokolokabilni prvky (viz vyse), v disledku toho jsou

rovnéz vyrazové napadné.’ Piiklady idiomt z analyzovanych textd uvadime vyse.

148 Jilek 2015, s. 105.
149 Jilek 2015, s. 104-105.
150 Tamtéz.
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5. Prakticka cast

5.1 Metodika analyzy

Jak jiz bylo feceno, zkoumany vzorek textil je tvofen 261 zpravami z Sesti tiSténych
vydani kazdého z analyzovanych denika, tedy Mladé Fronty Dnes a Lidovych novin.
Z toho Mlada Fronta Dnes obsahuje 121 textd, Lidové noviny 138. Tento pribézny vzorek
byl sbiran po dobu jednoho mésice a dvou tydnt, konkrétné v obdobi od 1. unora do 12.
bfezna 2016, kazdy nésledujici tyden bylo analyzovano vydani z dalsiho dne. Vzorek jsme
takto omezili, protoze jej pro bakalafskou praci povazujeme za dostateCny a vyhovujici.
Obdobi bylo vybrano ndhodné a neni spojeno s udalostmi, které by mohly vyraznym a
dlouhodobym zptisobem ovlivnit podobu otisténych textu.

Zkoumany vzorek jsme si v Mladé Fronté Dnes omezili na titulni stranu a po ni
nasledujici rubriky Z domova a Ze svéta, v Lidovych novinach pak rovnéz na titulni stranu
a navazujici rubriky Domov a Svét. U€inili jsme tak proto, Ze samy redakce denikt si takto
urcuji, které texty maji byt z pohledu ¢tendii povazovany za zpravodajské. Uvédomujeme
si, ze naptiklad i texty v ekonomickych a ostatnich rubrikach se mohou také fadit ke
zpravodajstvi, ale vzhledem k rozsahu prace nejsou soucasti analyzy. Neanalyzovali jsme
tedy publicistické¢ texty (v uzSim slova smyslu), ndzorové strany, reklamni sdéleni,
kulturn€, ekonomicky, sportovné zamétfené strany, regiondlni pfilohy a veskeré dalsi
ptilohy. Pfredmétem analyzy dale nejsou informacni boxy, infografiky, jiné grafické prvky
s popisky, upoutdvky odkazujici na texty uvnitt listu a popisky fotografii. Zaroven se
zamé&fujeme pouze na text produkovany samotnymi Zurnalisty, coZ znamena, Ze jsme do
analyzy nezahrnovali citace a parafraze, které jiz ze své podstaty obsahuji subjektivitu. Do
analyzy jsme naopak zahrnuli titulky a mezititulky.

Texty, jeZ presahuji na dalsi analyzované strany, jsou zapocitavany do celkového
poctu textl pouze jednou. V obou novinach jsou takovéto texty oznacovany heslem
,Pokracovani na strané¢ X.“ Pokud ¢lanky z titulni strany pfesahuji na strany, které se jiz
nevztahuji k nasi analyze (tzn. strany mimo rubriky Domov, Svét, Z domova, Ze svéta), je
do analyzy zapocitavan pouze Usek vyskytujici se na titulni strané. V novindch se Casto
objevuji i odkazy, které neodkazuji na pokracovani ¢lanku, ale na ¢lanky zabyvajici se

podobnym tématem uvniti listu. Tyto odkazy se objevuji ve formé ,,Vice ¢téte na strané
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X, ,,Vice na str. X* a podobné. Jelikoz se nejednd o pokracovani, ale samostatné texty,
analyzujeme pouze texty, které se vyskytuji na nami vybranych stranach.
Pii zpracovavani analyzy jsme pracovali se Slovnikem spisovné ¢estiny (SSC),

Slovnikem spisovného jazyka &eského (SSJC)'™

, Slovnikem ceské frazeologie a
idiomatiky (SCFI), Slovnikem &eskych synonym a antonym a Ceskym narodnim
korpusem. V nékterych ptipadech jsme se museli spolehnout i na vlastni jazykovy cit.

Metafory a metonymie jsou v SSJIC oznadeny zkratkou pien. K identifikaci
frazeologismtl jsme uzivali SCFI a také vlastni jazykovy cit.

Nepresné jednotky jsme identifikovali na zdkladé¢ obsahu pojmového vyznamu.
Pokud jednotka méla jen jeden jednoznacény pojmovy vyznam, byla identifikovdna jako
pfesnd. Soucasné se vSak muselo jednat o konkrétni oznaceni urcité. Schopnost oznacit
pouze jednu konkrétni, jedine¢nou skute¢nost mtize vyplyvat i z metajazykového opisu. Pti
definovani zastupnych jednotek porusujicich kritérium pfesnosti byla tedy stézejni
konfrontace se synonymnimi pojmenovacimi jednotkami spolu s metajazykovym opisem.
Tyto metody lze vyuzit spoleéné, ale i samostatné.’®? K uréovani synonymnich pojmi jsme
vyuzivali prevazné Slovnik Ceskych synonym a antonym. Metajazykovych opisi jsme
uzivali hlavné pii ur€ovani neptesnosti synekdoch — kvazipersonifikaci. Pokud takovéato
jednotka umoznovala dva a vice metajazykové opisy, byla definovana jako neptesna (viz
ptiklad v pfislusné kapitole). Metajazykové opisy a/Ci konfrontaci s pfislusnymi obsahy
pojmii dvou a vice ideografickych'®® synonym jsme vyuzivali i pii identifikaci jednotek
S tzv. vyznamovymi odstiny. V tomto piipadé mély metajazykové opisy podobu obsahti
pojm, které vyplyvaji z uziti zastupné pojmenovaci jednotky.>

Identifikovat zéastupna pojmenovéani poruSujici Kritérium absence hodnoceni
nebylo velmi obtizné diky tomu, ze obsahuji sém hodnoceni, ktery je pomérné dobie
rozpoznatelny. Pomahali jsme si hlavné metajazykovymi opisy.

Jak jsme jiz zminili vySe, pro lexikalni jednotky porusujici informativnost je
typicka nizka ¢etnost vyskytu. K identifikaci jednotek s potencidlem porusit informativnost
jsme vyuzivali Cesky narodni korpus. Jako jednotky s potencialem porusit aspekt
informativnosti jsme uréili ty, které se v Ceském narodnim korpusu syn2015 ve viech

typech texti primérné vyskytuji s délkou 1 milion slov do vySe 1,5 vcetné (setiny jsme

151 \/ piipadé SSIC jsme uzivali hlavné internetovou verzi http://ssjc.ujc.cas.cz/.

152 Jilek 2015, s. 48-49.

1%8 Ideograficka synonyma vedle zékladni shodné vyznamové slozky pojmu obsahuji sekundérni diferenéni
sém. (Filipec, Cermak 1985, s. 133.)

15 Tamtéz.
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zaokrouhlovali smérem dolt). V pfipad¢é frazeologismi jsme vyhledavali celé fraze, ne
jednotlivé ¢asti.1> Stejnym zpiisobem jsme urdovali i to, zda je jednotka lexikalizovana &i
nelexikalizovana.

Stylové aktivni prostiedky, které maji potencial porusit aspekt neutrality, jsou

rozpoznatelné diky jejich vyrazové napadnosti a/Ci expresivite.

5.2 Analyza jednotek

V tabulkach nize uvadime cetnost jednotlivych typd zastupnych pojmenovani.
Kvazipersonifikace a nelexikalizované fraze jsme se rozhodli analyzovat jako samostatné
kategorie. V piipad¢ kvazipersonifikaci proto, ze se jedna o jednotky hojné vyuZzivané
Vv ndmi zkoumané zpravodajské oblasti. Nelexikalizované fraze analyzujeme samostatné,
protoze se v jejich piipadé neda mluvit o frazeologismech.

Déale uvadime primérny vyskyt jednotlivych typl zéastupnych pojmenovani na
jeden zpravodajsky ptispévek. Zaokrouhlujeme na Etyfi desetinnd mista.

Na zaklad¢ téchto dvou udaji deniky porovnavame a za kazdou skupinou
provadime dil¢i shrnuti a komparaci. Jsme si védomi, Ze se jednotky mohou v jednotlivych
kategoriich prekryvat. Celkovy pocet prispévki sledovanych v Lidovych novinach ¢ini 141
ptispévki. V ptipadé Mladé Fronty Dnes se jedna o 120 ptispévkd.

5.2.1 Metafory s potencialem porusSit informacni kvalitu
5.2.1.1 Mlada Fronta Dnes

Tabulka 1 Pocet identifikovanych metafor s potencidlem porusit 1K a jejich primérna
Cetnost na jeden zpravodajsky ptispévek v Mladé Fronté Dnes

Pocet Primérna
identifikovanych | Cetnost na
metafor jeden zprav.
piispévek
Kritérium ptesnosti 57 0,4750
Kritérium absence hodnoceni 98 0,8167
Aspekt informativnosti 41 0,3417
Aspekt neutrality 161 1,3417

1%5 Jilek 2015, s. 64.
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5.2.1.2 Lidové noviny

Tabulka 2 Pocet identifikovanych metafor s potencidlem porusit IK a jejich primérna
¢etnost na jeden zpravodajsky ptispévek Lidovych novin

Pocet Primérna
identifikovanych cetnost na
metafor jeden zprav.

prispévek
Kritérium piesnosti 37 0,2624
Kritérium absence hodnoceni 67 0,4752
Aspekt informativnosti 25 0,1773
Aspekt neutrality 111 0,7872

5.2.1.3 Zavér a komparace

Z analyzovaného materialu vyplyvé, ze metafory s potencialem porusit n€kterou ze
zasad informacni kvality jsou v obou novinach zastoupeny v pomérné hojném poctu.
Srovname-li oba deniky, dojdeme k zjisténi, ze metafory vyskytujici se v Mladé Fronté¢
Dnes vykazuji vétsi tendenci k poruSovani zasad informacni kvality.

Metafor s potencialem porusit kritérium pfesnosti jsme v Mladé Fronté Dnes
objevili 57, v Lidovych novinach o dvacet méng, tedy 37. Nejvice se mezi témito
jednotkami vyskytovaly metafory s vyznamovym odstinem. Ve vét§im poctu ptipadi bylo
u metafor zaznamenano poruseni kritéria absence hodnoceni. Je ovSem potieba upozornit
na fakt, Ze vice téchto prostiedki bylo zaznamenéno v textech Mladé Fronty Dnes (98:67).

NejmenSi pocet uziti v obou denicich byl zaznamendn v pfipadé metafor
S potencialem porusit informativnost/srozumitelnost sdéleni. V Mladé Fronté Dnes jsme
objevili 41 takovych jednotek, v Lidovych novinach 25. JelikoZ je srozumitelnost ve
zpravodajstvi na rozdil od ostatnich kritérii a aspektii pfimo vyzadovana®®®, povazujeme za
logické, Ze se ji redakce obou denikil snazi dodrZovat.

Naopak nejvice jsou v obou denicich zastoupeny metafory s potencialem porusit
neutralitu. V Mladé Fronté Dnes se jedna o 161 metafor, v Lidovych novindch o 111
metafor. Casta pfitomnost t&chto jednotek miize byt zptisobena tim, ze metafory expresivni
a vyrazové napadné, jez do této kategorie spadaji, davaji prostor k osobitému vyjadieni

skutecnosti a aktivizaci ptijemce, az se z hlediska zpravodajstvi jedna o nezadouci vlivy.

1%6 Jilek 2015, s. 64.
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5.2.2 Metonymie s potencidlem porusit informa¢ni kvalitu

5.2.2.1 Mlada Fronta Dnes

Tabulka 3 Pocet identifikovanych metonymii s potencidlem porusit IK a jejich primérna
Cetnost na jeden zpravodajsky ptispévek Mladé Fronty Dnes

Pocet Primérna
identifikovanych | Cetnost na
metonymii jeden zprav.
ptispévek
Kritérium piesnosti 17 0,1417
Kritérium absence hodnoceni 12 0,1000
Aspekt informativnosti 8 0,0667
Aspekt neutrality 31 0,2583

5.2.2.2 Lidové noviny

Tabulka 4 Pocet identifikovanych metonymii s potencidlem porusit IK a jejich primérna
¢etnost na jeden zpravodajsky ptispévek Lidovych novin

Pocet Primeérna
identifikovanych | ¢etnost na
metonymii jeden zprav.
prispévek
Kritérium piesnosti 14 0,0993
Kritérium absence hodnoceni 9 0,0638
Aspekt informativnosti 6 0,0426
Aspekt neutrality 25 0,1773

5.2.2.3 Zavér a komparace

Z vysledkl analyzy je patrné, ze frekvence uZiti metonymii s potencidlem porusit
zéasady informacni kvality je niz§i, neZ je tomu u metafor. Celkové nizsi vyskyt metonymii
s potencidlem porusit zdsady IK pfisuzujeme faktu, Ze metonymie vykazuji mensi
vyraznost, neZ metafory. Nevlastni smysl metonymického vyrazu totiz nebyva pfilis
vzdalen jeho zakladnimu vyznamu.®’

Po srovnani obou denikii mizeme konstatovat, Ze metonymie s potencialem porusit

zasady IK se o néco vice vyskytuji v Mladé Fronté Dnes.

157 Trost 1958, s. 19.
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Jako metonymie s potencialem porusit kritérium presnosti jsme v Mladé Fronté
Dnes identifikovali 17 jednotek, v Lidovych novinach 14 jednotek. Nepiesnost byla ve
vSech ptipadech zpusobena pfitomnosti vyznamovych odstinti, protoze zadnou okazionalni
metonymii jsme v analyzovaném vzorku neobjevili.

Potencial porusit kritérium absence hodnoceni vykazovala jen mala ¢ast metafor.
Vétsi vyskyt takovychto jednotek jsme zaznamenali v Mladé Fronté Dnes (12:9).

I zde vsak muzeme nejmensi pocet jednotek sledovat u aspektu informativnosti
(srozumitelnosti). Metonymii poruSujicich tento aspekt jsme v Mladé Fronté Dnes
identifikovali pouze 8, v Lidovych novinach 6.

Na vyssi Cetnost zastupnych pojmenovani s potencidlem porusit neutralitu jsme
poukézali jiz v dil¢im zévéru u jednotek metaforickych, kde jsme rovnéz uvedli i mozné
divody uziti téchto jednotek (viz vyse). Stejné jako u metafor, 1 u metonymii jsou jednotky
S potencialem porusit neutralitu zastoupeny nejvice. U Mladé Fronty Dnes se jedna o 31

metonymii, u Lidovych novin o 25 metonymii.

5.2.3 Kvazipersonifikace s potencialem porusit informac¢ni kvalitu

5.2.3.1 Mlada Fronta Dnes

Tabulka 5 Pocet identifikovanych kvazipersonifikaci s potencialem porusit IK a jejich
prumérna Cetnost na jeden zpravodajsky prispévek Mladé Fronty Dnes

Pocet Primérna
identifikovanych | Cetnost na
kvazipersonifikaci | jeden zprav.
ptispévek
Kritérium piesnosti 60 0,5000
Kritérium absence hodnoceni 8 0,0667
Aspekt informativnosti 0 0
Aspekt neutrality 11 0,0917
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5.2.3.2 Lidové noviny

Tabulka 6 Pocet identifikovanych kvazipersonifikaci s potencialem porusit IK a jejich
primérnd ¢etnost na jeden zpravodajsky ptispévek Lidovych novin

Pocet Primérna
identifikovanych cetnost na
kvazipersonifikaci | jeden zprav.
prispevek
Kritérium piesnosti 72 0,5106
Kritérium absence hodnoceni 3 0,0213
Aspekt informativnosti 0 0
Aspekt neutrality 5 0,0355

5.2.3.3 Zavér a komparace

Z tabulek vyse lze konstatovat, ze ze vSech kritérii a aspekti kvazipersonifikace
nejvice porusovaly kritérium presnosti. Také proto je uvadime jako samostatnou kategorii
v prislusné kapitole zabyvajici se timto kritériem (viz vyse).

V Lidovych novinach jsme identifikovali 72 nepfesnych kvazipersonifikaci,
v deniku Mlada Fronta Dnes jich bylo nalezeno 60. Je tfeba konstatovat, Zze
kvazipersonifikaci bylo nalezeno mnohem vice, ale z hlediska poruseni zasad informacni
kvality jsme je nepovazovali za zdvadné. Pomérn¢ vysoky pocet kvazipersonifikaci si
vysvétlujeme tim, Ze se jedna o prostredky typické pro dil¢i oblast zpravodajskou, jejich
uzivani je Casté kvuli jejich zkratkovitosti.

Kvazipersonifikace pfili§ ¢asto neporusovaly ostatni kritéria a aspekty. Hodnoticich
kvazipersonifikaci bylo v Mladé Fronté Dnes nalezeno 8, v Lidovych novinach pouze 3.

Aspekt informativnosti neporuSila Z4dna z nalezenych kvazipersonifikaci. Aspekt
neutrality byl z hlediska pouzivani kvazipersonifikaci v Mladé Fronté Dnes pouzit
jedenactkrat, v Lidovych novinach pétkrat. Jednalo se o vyrazové néapadné

kvazipersonifikace.
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5.2.4 Frazeologismy s potencialem porusit informaé¢ni kvalitu

5.2.4.1 Mlada Fronta Dnes

Tabulka 7 Pocet identifikovanych frazeologisml s potencidlem porusit IK a jejich
pramérna ¢etnost na jeden zpravodajsky prispévek Mladé Fronty Dnes

Pocet Primérna
identifikovanych | ¢etnost na
frazeologismi jeden zprav.
prispévek
Kritérium piesnosti 47 0,3917
Kritérium absence hodnoceni 52 0,4333
Aspekt informativnosti 28 0,2333
Aspekt neutrality 138 1,1500

5.2.4.2 Lidové noviny

Tabulka 8 Pocet identifikovanych frazeologismi s potencialem porusit IK a jejich
pramérnd Cetnost na jeden zpravodajsky ptispévek Lidovych novin

Pocet Primérna
identifikovanych ¢etnost na
frazeologismu jeden zprav.
prispevek
Kritérium piesnosti 52 0,3688
Kritérium absence hodnoceni 58 0,4113
Aspekt informativnosti 39 0,2766
Aspekt neutrality 169 1,1986

5.2.4.3 Zavér a komparace

Co se tyce frazeologickych jednotek s potencidlem porusit zdsady informacni
kvality, l1ze konstatovat, Ze celkové vysSsi Cetnost téchto prostiedkli miizeme sledovat
v Lidovych novinach.

Kritérium pfesnosti ve sledovaném obdobi poruSovalo v Mladé Fronté¢ Dnes 47
frazeologickych jednotek, v Lidovych novinach 52 jednotek. Nepiesnost frazeologismu
byla zptisobena ptedevsim jejich aktualnosti ¢i pfitomnosti vyznamovych odstind.

V Lidovych novinach se vyskytovalo i vice frazeologisml porusujicich kritérium

absence hodnoceni. Jednalo se o 58 jednotek. V Mladé Fronté Dnes jsme jich napocitali
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52. Ac¢ jsme vétsi vyskyt téchto jednotek zaznamenali v Lidovych novinach, v Mladé
Fronté Dnes je vyssi jejich primérnd Cetnost na jeden piispévek.

Oba deniky pak wuzivanim frazeologismii opét porusuji nejméné aspekt
informativnosti. Srozumitelnost porusilo v Mladé Front¢ Dnes 28 frazeologismi,
v Lidovych novinach 39 frazeologisml. Jednalo se zejména o lexikalizované
frazeologismy, jejichz vyskyt byl oviem v Ceském narodnim korpusu mensi, nez 1,5 (viz
vyse).

Aspekt neutrality pak poruSovala vétSina nalezenych frazeologickych jednotek,
protoze i ptesto, Ze hlavnim znakem frazeologismt je jejich ustalenost, jedna se skoro vzdy
o jednotky vyrazové napadné. Vyjimkou bylo naptfiklad nalezené pojmenovani ,.Sedy
zdkal“, protoze se zde jednd o termin a k jednotce neexistuje nociondlni synonymni
pojmenovani. Vétsi pocet téchto jednotek byl nalezen v Lidovych novinach, jednalo se

celkem 0 169 frazeologismii. V Mladé Fronté Dnes bylo zaznamenano 138 frazeologismu.

5.2.5 Nelexikalizované fraze s potencialem porusit informac¢ni kvalitu

5.2.5.1 Mlada Fronta Dnes

Tabulka 9 - Pocet identifikovanych nelexikalizovanych frazi s potencialem porusit IK a
jejich primérna Cetnost na jeden zpravodajsky piispévek v Mladé Fronté Dnes

Pocet Primérna
identifikovanych | ¢etnost na
nelex. frazi jeden zprav.
ptispévek
Kritérium piesnosti 25 0,2083
Kritérium absence hodnoceni 17 0,1417
Aspekt informativnosti 25 0,2083
Aspekt neutrality 25 0,2083
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5.2.5.2 Lidové noviny

Tabulka 10 - Pocet identifikovanych nelexikalizovanych frazi s potencialem porusit IK a
jejich primérnd Cetnost na jeden zpravodajsky ptispévek v Lidovych novinach

Pocet Primérna
identifikovanych | Cetnost na
nelex. frazi jeden zprav.
prispévek
Kritérium piesnosti 41 0,2908
Kritérium absence hodnoceni 26 0,1844
Aspekt informativnosti 41 0,2908
Aspekt neutrality 41 0,2908

5.2.5.3 Zavér a komparace

Jak jsme jiz uvedli vySe, rozhodli jsme se nelexikalizované fraze analyzovat zvlast,
protoze v jejich ptipad€ nelze mluvit o frazeologismu. Z vyse uvedenych tabulek vyplyva,
ze Lidové noviny v ptipadé vSech aspektli vyuzivaly vice nelexikalizovanych frazi
S potencialem porusit informacni kvalitu.

Kritérium pfesnosti mélo v Mladé Front¢ Dnes potencidl porusit 25
nelexikalizovanych frazi, v Lidovych novinach celkem 41 nelexikalizovanych frazi. Stejna
data jsme zaznamenali i u aspektu informativnosti a aspektu neutrality. V téchto ptipadech
se jednotky piekryvaji, protoze vSechny nalezené nelexikalizované fraze jsme
identifikovali jako nepiesné, zaroven jako poruSujici neutralitu a informativnost. Poruseni
informativnosti vyplyvalo z jejich novosti a nizké Cetnosti vyskytu. Neutralitu poruSovaly
z toho divodu, Ze se vZdy jednalo o jednotky vyrazové napadné, v n€kterych ptipadech i o
jednotky expresivni.

Kritéritum absence hodnoceni poruSovalo v Lidovych novinach celkem 26
nelexikalizovanych frazi, v Mladé Fronté Dnes se jednalo o 17 frazi. Ve vSech piipadech

se totiz nejednalo o fraze, které by obsahovaly hodnoceni.
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Z.avér

Hlavnim cilem ptedkladané bakalaiské prace bylo sestavit analyticky ramec
zastupnych pojmenovani s potencidlem porusit zasady informacni kvality. K naplnéni
tohoto cile jsme si nejprve museli vymezit oblast, kterou budeme dale zkoumat. Tou je
publicisticky styl, jeho dil¢i oblast zpravodajskéd a informacni kvalita — objektivita. Dale
bylo potieba vymezit pojem zastupna pojmenovani, jelikoz se piistupy k této problematice
Vv lingvistické literatufe, ktera byla pfi psani prace vyuzivana nejvice, lisi. Poté jsme
postupné piesli k sestavovani samotného analytického ramce zastupnych pojmenovani
Z pohledu zasad informacni kvality. K pfikladim z odborné literatury jsme uvedli i
ptiklady ziskané z analyzovaného vzorku, pokud to bylo mozné. Prvni cil prace byl tedy
sestavenim jiz zminéné taxonomie naplnén. Vzhledem k dynamickému vyvoji ¢eského
jazyka musime ovSem dodat, Ze uvedeny analyticky ramec nelze pokladat za koneény ani
vyCerpavajici. Pii rozliSovani zastupnych pojmenovacich jednotek, které maji potencial
porusit zasady informacni kvality, navic rozhoduje 1 urcity stupenn subjektivity, jez plsobi
na rozhodovani badatele.

Druhym cilem této prace byla aplikace analytického ramce na vzorek
zpravodajskych text z dvanacti vytiskii dvou denikt skupiny Mafra. Sledovany tedy byly
Lidové noviny a Mlada Fronta Dnes. Zastupné pojmenovaci jednotky byly identifikovany
po jednotlivych typologickych skupinach, které uvadime vySe. Vysledna data byla
predstavena V tabulkach. Nasledné poslouzila ke komparaci uzivani zastupnych
pojmenovani s potencialem porusit zasady IK ve zpravodajstvi obou denikil. Z vyslednych
dat 1ze konstatovat, Ze s jejich Cast&j$im uzivanim se setkavame ve zpravodajskych textech
Mladé Fronty Dnes. A¢ se vétSina jednotek vyskytovala ve vétSi mife v Mladé Fronté
Dnes, v Lidovych novindch jsme zaznamenali vét§i vyskyt frazeologismli a
nelexikalizovanych frazi s potencidlem porusit informacni kvalitu. Nejfrekventovanéj$imi
zastupnymi pojmenovanimi byly metafory a frazeologismy, které maji potencial porusit
aspekt neutrality. Zminit musime také kvazipersonifikace, jejichz uzivani bylo rovnéz
velmi Casté. Naopak nejmensi pocet jsme v obou denicich zaznamenali u metonymii
s potencialem porusit zasady IK, divody uvadime vysSe pod ptisluSnymi tabulkami.

Identifikaci zastupnych pojmenovani s potencidlem porusit IK a provedenim

nasledné komparace obou denikil byl tedy naplnén i druhy cil prace.
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Za nejveétsi uskali prace povazujeme nejednotné vymezeni nékterych nami
sledovanych jevii v odborné literatute. Jako ptiklad uvadime jednotlivé zasady informacni
kvality. Kvili tomuto problému bylo uréovani jednotek mnohdy obtizné. Nékteré nami
sledované aktudlni/nelexikalizované ¢i aktualizované jevy se nevyskytovaly ve slovnicich
a pfi jejich identifikaci jsme se obcas museli fidit vlastnim jazykovym citem.

Pii analyze jsme si také povSimli rozdild v Cetnosti uzivani zdstupnych
pojmenovani s potencialem porusSit IK na riznych strankach denik. Nejvice nami
sledovanych jednotek se zpravidla vyskytovalo na titulnich stranach ¢i v ¢lancich o
aktudlnich a casto diskutovanych tématech (napf. uprchlickd krize). Nejméné téchto
jednotek se pak vyskytovalo v kratsich zpravach, obvykle pievzatych z CTK. Identifikace

téchto rozdilli ovSem nebyla cilem nasi prace.
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Seznam zkratek

CTK Ceska tiskova kancelat

IK informacni kvalita

SSC  Slovnik spisovné ¢estiny

SSJC  Slovnik spisovného jazyka ¢eského
SCFI Slovnik &eské frazeologie a idiomatiky
SCS  Slovnik &eskych synonym
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