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Struktura prace: nerozumim fazeni kapitoly ¢. 2 (prevence rizikového chovani) a ¢. 3
(rizikové chovani).

Rozsah prace: odpovidajici.

Zaméreni prace: teoreticko-empirické. V teoretické ¢asti BP autorka charakterizuje socialni
komunikaci, dale popisuje rizikové chovani, jeho diisledky a moZnosti prevence. V praktické
¢asti prostfednictvim kvalitativniho Setfeni (rozhovoru) mapuje zplsoby realizace prevence
rizikového chovani na ZS ve Svitavach.

Cil prace: splnén (neobsahuje vSak teoretickou pasdz BP, cil uvedeny v anotaci se odliSuje od
cile uvedeného ve vyzkumné casti BP).

Pouzita literatura: aktualni, pocet uvadénych tituli je dostateCny, pozor na nejednotné
vykazovani zdroji v soupisu (napt. CAP, J. MARES, J., Cabalova, D.) a pieklepy
(PRUPCHA).

Citace v textu: s vyhradou - v n¢kterych ptipadech neni vymezen zacatek ¢i konec parafraze.
Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovidajici.

Formalni stranka prace: odpovidajici.

Vyzkumné Setfeni: odpovidajici.

Autorka bakalarské prace prokazala:

a) souhrnnou orientaci v 7eSeném problému ano castecné ne
b) adekvdtni stupen osvojeni odborné terminologie a jazyka ano  castecné ne
c¢) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich ano castecné ne
d) dovednost realizovat vyzkumné Setieni a interpretovat jeho vysledky ano Castecné ne
e) dovednost shrnout zavéry a formulovat doporuceni pro praxi ano castecné ne

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

Autorka se snaZzi feSit zvolenou problematiku komplexné. I piesto se v praci vyskytuji nasledujici
nedostatky:

- poradi kapitol ¢. 2 a 3,

- hlavni téma prace, kterym je socialni komunikace, je v praci feSeno pouze na 1,5 strance!!!

- chybi nazvy tabulky €. 1 nas. 32, obr. €. 1 na s. 33, tabulky €. 2 na s. 43, tabulky €. 3 na s. 48,

- interpretace vysledkt vyzkumu mohla byt detailngjsi.

Otazka k obhajobé: Uvedte, jaké vysledky jste ziskala a jaké maji uplatnéni v pedagogické praxi.
PiedloZena prace vyhovuje poZadavkim kladenym na bakalaiské prace.

Vysledné hodnoceni:
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