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Cil prace: Zhodnotit stav, ve kterém se nachazi Adrspassko - teplické skaly z

hlediska cestovniho ruchu s vyuZitim modelu Zivotniho cyklu destinace.

Stupen hodnoceni

Povinna kritéria hodnoceni prace (znamka)

A C E F
Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru L] L] L]
Vymezeni cile a jeho naplnéni ] L]
Zpracovani teoretickych aspektt tématu O O
Zpracovani praktickych aspektd tématu L] L]
Adekvatnost pouzitych metod, zpusob jejich pouZiti L] L] L]
Hloubka a spravnost provedené analyzy ] O o
Préace s literaturou O O ]
Logicka stavba a ¢lenéni prace L] L] L]
Jazykova a terminologicka Urover L] L] (]
Formalni Uprava a nélezitosti prace L] L] (]
Vlastni pfinos studenta 0
Vyuzitelnost vysledku prace v teorii (v praxi) L] L] L]

Dil¢i pfipominky a naméty:

,Uceleny koncept Zivotniho cyklu destinace pfedstavil roku 1820 geograf Butler® — zcela
chybné rok — 1980, navic je tfeba citovat puvodni praci, viz seznam literatury

PFi obdobnych formulacich je tfeba citovat zdroj: ,Jako pomocny model je zde pouZit
koncept zZivotniho cyklu destinace dle Buhalise.®

,Cilem prace je seznameni s teoretickymi koncepty, které se v praci vyskytuji.“ —
nesrozumitelné, asi kapitoly

U zdrojl je tfeba uvadét vSechny autory: ,ZELENKA, Josef. UdrZitelny cestovni ruch:
management cestovniho ruchu v chrdnénych tzemich. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2013.
Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-244-7. ,,

,Zivotni cyklus destinace se podle Zelenky a Paskové (2012:654) vyznaduje jako
aplikace ekonomického a marketingového modelu neboli Zivotniho cyklu produktu.” —
nedokoncena véta, na destinaci CR



Destinace se sklada z mnoha produkt(i, napf. ubytovani, TIC a kazdy produkt ma vlastni
prubéh a délku Zivotniho cyklu. — TIC neni produkt CR, stejné tak i ubytovani
Dalsi dil¢i pfipominky vzhledem k mnozstvi nepfesnosti nejsou jiz uvadény.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Teoreticka ¢ast je i vzhledem k zaméfeni prace malo propracovana a obsahuje zna¢né
mnozstvi nepfesnosti, z nichz pouze nékteré jsou uvedeny vy3e. To ostfe kontrastuje se
zdafilou praktickou €asti, z niZ je zfejma i pracnost a Usili autorky. Metoda turistické funkce
v&ak pro danou oblast neni vhodna.

Otazky k obhajobé:

Porovnejte zpUsob uréovani faze ZCD dle samotného pdvodniho modelu Butlera (1980) a
dle Buhalise.

Kriticky hodnotte koncept turistické funkce, co mife a co nemuize postihnout (turista x
navstévnik). Pro¢ neni vhodny napt. pro Ad3passko-teplické skély a pro Cesky raj?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: D - velmi dobfe-dobre
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