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Posuzovana diplomova prace je velmi kvalitnim textem, v némz autor prokazal nejen piehled
ve zvoleném tématu, jimz bylo ukonceni konfliktl perudnské a kolumbijské vlady
s guerillovym hnutim, nybrz také schopnost systematického postupu a analyzy. Ackoliv se cil
prace zprvu jevi jako ponékud malo ambicidzni, jeho nasledné rozpracovani autorem do
konkrétnich podotazek mu dodava na relevanci. Ta se jesté zvySuje s ohledem na ospravedinéni

prace, jez poukazuje na konkrétni praktické implikace vyzkumu.

Podrobny uvod, v némz nechybi ¢asové vymezeni prace, popis zékladni teoretické kostry a
kli¢ovych dé€l, je nasledovan teoreticko-metodologickou c¢asti, kde se autor nejprve vénuje
komparativni metodé, kterou zvolil pro analyzu dat. Volba dané metody a jeji popis jsou zcela
pochopitelné, avsak panuje zde urcité zmateni, jaky konkrétni typ komparativni metody autor
nakonec vyuzije, nebot’ nejprve hovoii o synchronni a poté o diachronni komparaci, pficemz
konkrétni kritéria srovnani zlstavaji v obou ptipadech spise v obecné roving, coz se nasledné
promita také do analyzy. V tomto ohledu neni naptiklad jasné, jak autor bude konkrétné
zkoumat patovou situaci, nebot” ani délka konfliktu ani pocet obéti nam neni schopna odhalit
vnimani aktérli o bezvychodnosti situace a nemoznosti zvitézit, kterd je dle autora a jim zvolené
teorie predpokladem pro hledani alternativnich feSeni ukonceni konfliktu. Jako nadbyte¢né se
mi také jevi autorovo piihlaseni se ke komparativni metod¢ nejvice podobnych ptipadii, nebot’
zaprvé jeho prace nema ambici kauzalniho usuzovani, pro které je kontrola alternativnich
vysvétleni (proménnych) zasadni a zadruhé jeho argumentace o podobnosti pfipadi je vice nez

struéné bez n¢jakého presahu k ndsledné analyze.

Teoretickd opora prace je naopak zvolena adekvatné a velmi solidné rozpracovana, nebot’
pracuje s relevantnimi a zasadnimi autory v daném tematickém poli, podrobné se vénuje
vymezeni vSech dilezitych a v praci vyuzivanych konceptll a soucasné si udrzuje usporny
charakter. K této ¢asti nemam zasadnéjsich ptipominek. S tim souvisi, Ze autor pracuje s velkou
zdrojovou zakladnou, pticemz ocenitelny je zejména jeho diraz na anglofonni a piedev§im

hispanofonni zdroje.



Pokud jde o samotnou analyzu, je tfeba ocenit, ze autor postupuje systematicky, vyuziva
koncepty ptfedstavené v teoretické Casti a po celou dobu sméfuje k naplnéni cile své prace.
Drobna vytka sméfuje K pocate¢nim ateoretickym kapitolam popisujicim ukonceni danych
konflikt, které by jiz mohly ptedstavovat dané¢ konflikty optikou zvolenych teoretickych
konceptl, nebot’ takto jsou Cisté deskriptivniho charakteru a mnoho faktl zde fecenych se poté
znovu opakuje v dalsich ¢astech prace. Druhd a posledni vytka smétuje k misty problematické
interpretaci dat ze strany autora. Pfedevs§im se jednd o spekulativni charakter ¢asti vénujici se
dukazy o zvySujicich se nakladech pokra¢ovani valky u obou stran konfliktu, a nikoliv pouze
poukazovat na vleklost konfliktu a snizovani pomoci ze strany USA (tedy napiiklad o kolik
pomoc klesala, v jakém konkrétnim obdobi apod.). V tomto ohledu naptiklad existuji vyzkumy,
jez dokladaji, ze s militarizaci konfliktu za vlady Uribeho se konflikt pro guerillu staval stale
nakladnéj$im, procez se zintenzivnilo také nasili proti civilistim, kdy FARC potieboval vice
prostiedkti pro pokra¢ovani valecného usili (Hough 2011). Pravé takovéto typy vyzkumu by
mohly jesté vice podpotit zdkladni argument autora dodanim dal§iho dikazniho materialu.
Autor navic deklaroval diachronni komparaci, tu zde vSak hleddme marn¢, coz souvisi prave
s obecnym charakterem kritérii komparace definovanych v teoretické ¢asti. Jako zavadéjici
interpretace se jevi také autorovo odmitnuti Zartmanovy premisy v ptipadé Peru, nebot’ se zda,
ze vyzva Guzmana k mirovym jednanim ptichazi pravé v dobg, kdy vitézstvi pro Svétlou stezku
bylo ztraceno a vlada dana jednani odmitla, nebot’ jiz byla ve vitézné pozici. Tudiz na zaklade
danych dat bud’ danou premisu posuzovat nelze anebo ji tato data spiSe potvrzuji, ackoliv

obracenou logikou.

Celkové vSak hodnotim praci pozitivné, nebot prace je koherentni, autor postupuje
transparentné¢ a systematicky, vhodné voli teoreticky rdmec a vyuZzivd mnoZstvi zdroji

pfedevs§im zahrani¢ni provenience.

Préci proto doporucuji k obhajobé.
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