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Anotace

Diplomova prace se sklada ze dvou ¢asti a to z ¢asti teoretické a na ni
navazujici ¢asti praktické. V teoretické cCasti se vénuji tématlm souvisejicim se
vzdélanostnimi nerovnostmi v Ceské republice, obecnymi teoriemi zabyvajicimi
se problematikou vzdélanostni reprodukce v socidlnim a kulturnim kontextu,
modelem kulturni a vzdélanostni reprodukce podle Pierra Bourdieuho, a vlivem
rodinného prosttredi a vychovy na budouci vzdélavaci orientaci ¢lovéka. Prakticka
Cast je realizovana kvantitativni metodou. Sbérem dat technikou dotaznik(, které
byly vyplnény Zaky na vybranych stfednich Skolach, jsem zjistovala, jakym
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zpUsobem vzdélani rodi¢d a rodinné prostredi ovliviiuje vzdélanostni drahu Zaka.
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Anotation

The dissertation consist of two parts, the theoretical and the subsequent
practical part. The theoretical part discuss topics related to with educational
inequalities in the Czech Republic, general theories dealing with the issue of
educational reproduction in the social and cultural context, a model of cultural
and educational reproduction by Pierre Bourdieu, and the effect of family
background and the education of parents on future educational orientation of
their kids. The practical part is implemented by quantitative method.
Questionnaire helped me to get a date by which | examine how parents'

education and family background influences educational career of students.
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Uvod

7 s s

Urovert dosaieného vzdélani zasadné ovliviiuje Zivoty lidi. Otevira
moznost ziskat povoldni spojené s prestiznim postavenim a pfijmem a celkové
tak umoznuje vysSi Zivotni Uroven. Ztohoto dlvodu se problematika
spravedlivého pfistupu ke vzdélani stava ¢astym predmétem diskuzi jak laické tak
akademické spolecnosti. O uloze vzdélavacich sytému pfi reprodukci vzdélani a
reprodukci socioekonomické struktury spolecnosti se diskutuje také v oblasti
vzdéldvaci politiky a toto téma se také stavd soucasti velkého mnoZstvi

sociologickych vyzkumu.

Vzdélanostni draha predstavuje zdkladni impulz socidlni mobility a je to
mechanismus, pomoci kterého si ukotvujeme postaveni v ramci spolecenské
struktury. DosaZeni kvalitniho vzdélani ma umoZriiovat odstranéni zdédénych
vyhod ¢i nevyhod socialniho plivodu a tim setfit nerovnou vychozi pozici jedincu
pfi moznostech vzdélavani. Cim vice se tedy vzdélani stava nezbytnym nastrojem
pro dosazeni socidlniho vzestupu, tim vétsi diraz se klade na spravedlivy a rovny
pfistup k moZnosti jeho dosazeni. AvSak to, Ze vzdélanostni rozdily mezi
jednotlivymi socioekonomickymi tfidami nejsou az tak zplsobeny nezdjmem,
neschopnosti ¢i nedostate¢nou vili studovat, ale nerovnymi Sancemi, se jevi jako

problém, nabourdavajici podstatu ideje spolecenské spravedInosti.

Rovny pfristup ke vzdélani je jeden z nejdulezitéjSich cilG vzdélavacich
systém(. Ve vSech modernich spole¢nostech podle vyzkumi vsak i nadale plati,
Ze vyssiho a kvalitnéjsiho vzdélani dosahuiji spise ti lidé, jejichz rodice zaujimaji
vyssi postaveni na spolecenském Zebficku. Tudiz ti, ktefi maji ke vzdélani lepsi
pristup a maji vyhodnéjsi vychozi pozici. Stupen i kvalita dosazeného vzdélani
zavisi na socidlnich, ekonomickych a kulturnich zdrojich, které rodina ditéti
poskytuje. Jedna se zejména o financni zajisténi rodiny, kulturni normy ovliviujici
chovani, jazykové a komunikaéni kddy, kontakty, postoje apod. Prestoze
v posledni dobé dochazi ve vSech spolec¢nostech k proménam, fakt, Zze dochazi

k mezigeneraénimu prenosu socioekonomického a vzdélanostniho statusu

zjedné generace na druhou, zlstdva nadale platny. Podle mezindrodnich



vyzkum i Ceska republika patfi mezi zemé, kde existuje velkd souvztainost mezi

dosazenym vzdélanim déti a jejich rodica.

Dosavadni verejnosti zndamé vyzkumy probihaly prevainé v minulych
desetiletich, a jejich vysledky tudiz odpovidaji podminkam a prostredi té doby.
Dnes se vsak spolecnost nachdzi v nové fazi svého vyvoje. Je oznaCovana jako
postmoderni, postkapitalisticka, vzdélanostni, informacni, globalizovana a je
charakterizovana velkym mnozstvim jinych novodobych termind. Zménila se také
povaha vzdélani, jeho vyznam a moZnosti k jeho pfistupu. Stejné tak se zménilo
rodinné prostredi a jeho vliv na moznosti vzdélani a vzdélanostni drahu zaka

’

a studentd. Svou roli hraji také soucasné integracni pristupy, vzdélanostni politika
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a spolecenska snaha o rovny pfistup ke vzdélani.

Z tohoto dlvodu je potfeba na soucasnou dobu reagovat a realizovat
nové vyzkumy, které nam pfinesou aktudlni poznatky a informace k tématu

vzdélanostni reprodukce.

Cilem mé prace je ziskat tyto nové poznatky a obohatit tak problematiku
vzdélanostni reprodukce v moderni spolecnosti. Hlavnim cilem je potvrdit nebo
vyvratit, zda je obecné znama hypotéza plynouci z dosavadnich vyzkumu
o reprodukci vzdélavani, jez tvrdi, Ze napfi¢ spoleénosti dochazi k transferu
vzdélavaci drahy z generace rodicll na jejich potomky, stale platna Ci nikoliv. Tedy
zjistit, zda déti rodicl s vysSim vzdélanim chtéji také dosahnout vyssiho vzdélani,
a naopak, zda déti rodi¢t se vzdélanim nizkym maiji nizsi ambice na své vzdélani,
nebo jiz tato rovnice v soucasné spolecnosti neni az tak jednoznaéna. Dale budu
zjistovat, zda ma rodina a sociokulturni prostfedi, v némz zak vyrasta, vliv na
vzdélani a jaky je vliv urovné osvojeného kulturniho kapitdlu na vzdélani.
Pokusim se porozumét tomu, co Zdky motivuje nebo naopak demotivuje pfi
volbé, zda pokradovat ve studiu na vysoké sSkole, a také tomu, jaké maji Zaci
s odliSnym vzdélanim aspirace do budoucna. V teoretické ¢asti se pokusim
shrnout nejznaméjsi zahranic¢ni teorie zabyvajici se vzdélanostni reprodukci ze

socialniho a kulturniho hlediska, poznatky plynouci z vyzkum( na Uzemi dnesni

Ceské republiky, zejména z 2. poloviny 20. stoleti, a vliv vychovy a rodinného



prostiedi na vzdélanostni drahu jedince. Na teoretickou ¢ast bude navadzana ¢éast
vyzkumna, zabyvajici se vySe zminénymi tématy a otdzkami, analyzou vysledku

ziskanych z vyzkumného Setfeni a jejich shrnutim do zavérecné zpravy.

Vzdélanostni reprodukci, jako pfredmét mé diplomové prace, povazuji za
integralni téma antropologie, které je nedilnou soucdsti nejen problematiky
pedagogické antropologie, ale také socidlni a kulturni antropologie. Proces
uzavirani spole¢nosti do dil¢ich vrstev na zakladé rozdilné Urovné dosazeného
vzdélani vede ke znevyhodnéni déti z chudych a ze socidlné slabsich pomér(. Pro
souCasnou spolecnost, ktera se snazi tomuto znevyhodnéni zamezit, by
vzdélanostni reprodukce a jevy s ni spojené mély byt stale aktualnim tématem

vyzkuml, jejichz vysledky mohou zdsadné prispivat k reseni této slozité situace.



l. Teoreticka cast

Teoreticka reflexe vzdélanostnich nerovnosti
spolecnosti

V soucasné dobé zname tak velké mnoiZstvi teorii snazicich se
o pochopeni a explanaci spole¢enskych nerovnosti, s ohledem na pfistup ke
vzdélani, Ze by pokryly samostatnou a rozsahlou védeckou praci. Z toho divodu
jsou zde uvedeny vybrané priklady, zastupujici rdzné perspektivy této
problematiky. Zminuji zde ty, které povazuji za nejvyznamnéjsi ¢i nejzajimavéjsi,
s cilem ukazat Siroké spektrum pfistupt, aniz bych hodnotila, ktery z nich je ten

spravny.

| pres Sirokou Skalu teorii stadle neni jasné, jaké konkrétni faktory
reprodukci vzdélani a sni spojené nerovnosti zpUsobuji. Kromé vseobecné
zndmého stanoviska o vlivu genetickych dispozic rodi¢li vime, Ze dulezitou roli
hraji bezesporu také kulturné-socidlni a ekonomické faktory. Sporné doposud je,

které konkrétni to jsou.1

1. Teorie reprodukce vzdélanostnich nerovnosti
spolecnosti

Teorie vzdélanostni reprodukce vychazeji z pfedpokladu, Ze vzdélanostni
nerovnosti jsou pomérné stabilni jev. V pribéhu ¢asu se nezmensuji a vidy jsou
reprodukovany z generace na generaci. Vzdéldvaci systém nefunguje jako
nezavisla instituce, a protoze neni schopen odstranit vliv socidlniho plvodu
jedince, nedokdze zhodnotit jeho vykon pouze na zdkladé osobnostnich
predpokladll. Tyto teorie jsou v pfimém rozporu s takzvanymi modernizacnimi
teoriemi, které stratifikacni systém, na rozdil od téch plvodnich, povaZuji za

neménny. V zdpadnich zemich, kam patFfi i Ceskd republika, se pozornost

! MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. Nerovnosti ve vzdéldvdni. Od méreni k reseni. 1. vyd.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2010. s. 40. ISBN 978-80-7419-032-2
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k tématu vzdélanostnich nerovnosti zaméfuje predevSim na pfistup ke
stfedoskolskému a vysokosSkolskému vzdélani, protoze k zakladnimu vzdélani ma
u nds (alespon oficidlné) pristup kazdy bez rozdilt. V rdmci teorii vzdélanostnich
reprodukci mGzeme rozlisit rizné pristupy. Jedna se o teorie socidlni reprodukce

a teorie kulturni reprodukce.’

1.1. Teorie socialni reprodukce

Predstavitelé teorii socidlni reprodukce povazuji vzdélavaci systém za
hlavni nastroj kapitalistické spolecnosti, ktera si s jeho pomoci udrzuje tfidni rad.
Skola neumozfiuje t¥idni mobilitu, naopak sama pfipravuje 7dka na takovou
budouci pozici, jez odpovidd jeho tfidnimu plvodu. Zak se tak jiz ve $kole
ztotoZfiuje se svou pozici v tfidnim systému spole¢nosti. Skolni systém se diky
tomu stava nastrojem slouzicim k podpore socidlni reprodukce. Mezi teoretiky se
nachdzi i taci, ktefi berou v potaz dalsi dileZité faktory, jako jsou Skolni kultura,
vztahy ve vzdélavacim sytému, hodnoty, ocekdvani spojend se vzdélavanim apod.
Je zfejmé, Ze Skola zde ma v otdzkach socidlni reprodukce azni plynoucich
nerovnosti nezbytné postaveni.’ Znamymi predstaviteli tohoto proudu jsou

napriklad Louis Althusser, Samuel Bowles a Herbert Gintis.

1.1.1. Princip korespondence podle Samuela Bowlese
a Herberta Gintise

Podle Samuela Bowlese a Herberta Gintise je zakladem vzdélanostnich a
socidlnich nerovnosti ekonomicky systém spolecnosti. Jeho funkci neni jen
produkce zboZi, ale i pfechod kapitalu a vzdélani z rodicl na jejich potomky, aniz
by doslo kjejich transformaci. Zprostfedkovatelem tohoto procesu je skolni
aparat. Hodnoty aznalosti déti na urcitém vzdélanostnim stupni odpovidaji
zaroven i hodnotam a znalostem jejich socidlni tfidy. Tento princip nazvali jako

princip korespondence. Skola tak pouze pfizplsobuje osnovy jejich zptsobu

2 MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 34. ISBN 80-200-1400-4
* MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 35. ISBN 80-200-1400-4
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mysleni a vnimani, aniz by se je UmysIné snazila udrZet v jejich socialni tfidé ¢i je
zdiskreditovat. Déti z nizSich ivysSSich tfid pak ziskdvaji vzdélani a nakonec i
socialni status odpovidajici jejich tfidé plvodu. Divodem reprodukce tudiz neni

$kola samotna, ale spiée socialni a ekonomicky systém, ve kterém se nachdzi.*

1.1.2. Louis Althusser a role statni ideologie

Zajimava je také teorie Louise Althussera, ktery je dnes povaZovan za
jednoho z nejvyznamnéjéich marxistickych filosofd 60. let 20. stoleti.” Pfi¢inou
reprodukce je podle néj stdtni moc a ideologie. Zasadni je zejména ideologie
reprezentovand Skolou, rodinou a masmédii. Ideologie formuje hodnoty
a postoje, ¢imz oslabuje porozuméni pravych pfi¢in nerovnosti spolecnosti.
NejdulezitéjSim nastrojem prenosu ideologie je Skola. Zde déti z chudsich
délnickych rodin pfijmou sviij pfedem stanoveny osud jako danost. Diky Skole se
zjedné generace délnikl vytvoli zase ta stejnd se stejnymi moZnostmi
a aspiracemi. Timto se reprodukuji pravidla kapitalistického systému, nutnd

k jeho udrzeni.®

1.2. Teorie kulturni reprodukce

Stejné jako socialni teorie reprodukce se i kulturni teorie nerovnosti
vénuji primarné reprodukci nerovnosti z generace rodici na jejich potomky.
Zakladnim rozdilem je, Zze kulturni teorie za hlavni pfi¢inu nerovnosti nepovazuji
Skolni systém, ale rodinu a prostredi, ve kterém jedinec vyrUsta a je vychovavan.
Rodina ovliviiuje mozZnosti ditéte ve Skole i v budoucim Zivoté na zakladé
nékolika faktord. Tyto faktory byvaji oznacovany jako kulturni, ekonomicky
asocialni kapitdl.” Vyznamnou osobnosti zastupujici kulturni teorie je

francouzsky sociolog Pierre Bourdieu.

* KATRNAK, T. Odsouzeni k manudini prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 38. ISBN 80-86429-29-6

> [online]. [cit. 2015-9-11]. Dostupné z: http://www.cbdb.cz/autor-28095-louis-althusser
® KATRNAK, T. Odsouzeni k manudlni praci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 37. ISBN 80-86429-29-6

” Moiny, |. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2008. ISBN 978-80-
86429-87-8
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1.2.1. Pierre Bourdieu - kulturni kapital a habitus jako
primarni zdroje socialnich nerovnosti

Pierre Bourdieu v souvislosti s problematikou vztahu mezi rodinou
a Uspéchem déti ve Skole vytvofil svou vlastni koncepci, kterd je velmi rozsifena
a dodnes hraje v tématu socidlni reprodukce vyznamnou roli. Ustfednim pojmem
jeho teorie je tzv. kulturni kapitdl, pod kterym chdpeme zdroje, které ma
jednotlivec k dispozici a které urcuji jeho misto ve spolecnosti. Zatimco dfive

rodice predavali svym détem predevsim kapital ekonomicky, dnes je stdle

vvvvvv

Kulturni kapital lze podrobnéji charakterizovat jako dovednost, kterou
Clovék ziskava z kulturné kvalitniho prostredi, ve kterém jako dité vyrustal. Jsou
to zejména znalosti a schopnosti ziskané v rodiné prostfednictvim procesu
socializace, které clovék v Zivoté nadale uplatiiuje a rozviji. Kulturni kapital
existuje ve trfech podobach: jako vtéleny, objektivizovany a jako
institucionalizovany. Pod vtéleny kulturni kapital patfi intelektudlni a télesné
vlastnosti clovéka. Objektivnim kapitdlem rozumime kulturni artefakty, jako
napriklad obrazy, fotografie a knihy, které se v domadcnosti rozvijejiciho se
jedince nachazeji, a pod pojmem institucionalizovany kapital spadaji napfiklad

akademické tituly a ziskana ocenéni.’

Bourdieu zastaval ndzor, Ze kulturni kapital je pfic¢inou spolecenskych
rozdill, pricemz tvrdil, ze: ,VyssSi tridy se odlisuji od nizsich jednak objemem
tohoto kapitdlu a jednak jedndnim, které voli k tomu, aby jej preddvaly svym
potomkim. Jejich socidlni pozice ovlivriuje jejich pfistup k ditéti a poznamendvad

pribéh socializace ditéte. Jesté pred ndstupem do Skoly jsou déti pochdzejici

8 RABUSICOVA,M., SEDOVA, K., a kol. Skola a (versus) rodina. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 2004. s. 25. ISBN 80-210-3598-6

° MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 36-37. ISBN 80-200-1400-4
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z vysSich vrstev nejen lépe jazykové vybaveny, ale uméji Iépe definovat a chdpat
svét v pojmech dominantni kultury. Tyto nerovnosti Skola nevyrovnd, ale naopak
je umocriuje, prispivd k jejich kontinuité, protoZe latentné poZaduje to, co

explicitné neposkytuje. ™

Jinak feceno, déti z vyssSich spolecenskych vrstev jsou
diky prostredi, v némz vyrostly, vice seznameny s dominantni kulturou, vyznaji se
vni a orientuji se vjejich pojmech. Skola pak tuto jejich obezndmenost
zhodnocuje a na jejim zakladé tyto déti dosahuji lepsich Skolnich vysledkdl, nez
jakych dosahuji déti pochazejici z nizsich spole¢enskych vrstev.™* Studijni aspirace
a ambice déti z nizSich vrstev jsou tedy (de)formovany skolou, ktera je primarné
nastavend pro reprodukci stejného socioekonomického statusu, jaky ma jejich
pGvodni rodina. Dité, které pochazi ze socialné méné podnétného prostredi, si

pUsobenim vzdéldvacich mechanismd svlij nizky socioekonomicky status

zvnitfiuje a svoje studijni aspirace samo tlumi.

Je zajimavé zminit, Ze Bourdieu v souvislosti s témito procesy hovofi o tzv.
Jinteligenénim rasismu” (le racisme de l'intelligence). Tento druh rasismu je
vlastni dominantni tfidé, jejiz reprodukce zavisi na pfenosu kulturniho kapitalu,
dédéného kapitalu, ktery ma tu vlastnost, Ze je kapitalem zvnitfnénym, tedy
zfejmé pfirozenym, & pfimo vrozenym.”? V jedné ze svych prednasek
zachycenych v knize Teorie jedndni, mluvi autor pravé o ,nesmirné slozZitych
mechanismech, jimiz instituce vzdéldni pfispivd k trvdani a preddvdni délby

kulturniho kapitdlu a tim i struktury socidlniho prostoru. 13

V moderni spole¢nosti je vzdélani (institucionalizovany kapital) jednim

z nejvyznamnéjsich druhd kulturniho kapitalu. Vzdélani ¢lovéka je prostredkem

1 BOURDIEU P. Reproduction culturelle et reproduction Sociale. Social Sciences
Information 10, No. 2, 1971 str. 182

1 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudlni prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 41. ISBN 80-86429-29-6

12 BOURDIEU, P. Questions de sociologie. Paris: Les éditions de minuit, 1984. s. 264.
ISBN 2-7073-0325-9

3 BOURDIEU, P. Teorie jedndni. 1.vyd. Praha: Karolinum, 1998. s. 27. ISBN 80-7184-518-
3
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diferenciace a také ukazatelem spolecenského statusu. Diplom spojeny s urcitym
titulem je dnes vyznamnym dokumentem, nezbytnym pro vysoké postaveni
a prestiz ve spole€nosti. Podle Bourdieho je diplom kulturnim kapitdlem,
spojenym s elitni vrstvou spolec¢nosti, kterd se prostifednictvim nabytych titul(
a diplom0 naddle reprodukuje. Stejny ndzor na vyznam lidského kapitdlu, ktery
ovliviiuje zarazeni ¢lovéka ve spolecnosti, ma i Petr Mares, ktery tvrdi, Ze: , je to
lidsky kapitdl, jehoZ velikost zafazuje jedince na trhu prdce do vyhodné (i
nevyhodné pozice a predestinuje ho k vétsimu ¢ mensSimu pfijmu a k vétsi Ci
mensi jistoté zaméstndni a tim i k dalSim vécem, které jsou s vysi pfijmu a jistotou

zaméstndni spojeny. Lidsky kapitdl je spojovdn pfedevsim se vzdélgnim. ™

Druhym vyznamnym pojmem Bourdieho teorie je habitus, ackoliv on sam
tento koncept nevynalezl, nybri redefinoval. Habitus je terminem s dlouhou
filosofickou tradici a pouZivd se v riznych vyznamech napr. v socidlnich véddch,

biologii & psychologii.

Habitus je systém dispozic k uréitému jednani, obsahujici v sobé vSechny
prozité zkuSenosti, které se projevuji ve vnimani, mysleni, reflexi a jednani
¢lovéka. *°,Habity jsou generativni principy odli$nych a odlisujicich praktickych
Cinnosti — to, co ji déInik, a hlavné zpusob, jakym to ji, sporty, jeZ péstuje a jakym
zpusobem je péstuje, jeho politické ndzory a zpusob, jakym je vyjadruje, se
systematicky lisi od zplsobu stravovdni a odpovidajicich aktivit tovdrnika, ale jsou
to také klasifikacni schémata, principy klasifikace, principy vidéni a rozliSovani,
rtizného vkusu. Habity, stejné jako spolecenské pozice, jichZ jsou plodem, jsou

w 17

diferencované, také vsak diferencujici. Habitus se ziskdvd béhem socializace

 MARES, P. Sociologie nerovnosti a chudoby. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi,
1999, s. 37. ISBN 80-85850-61-3

> [online]. [cit. 2015-9-14]. Dostupné z: http://antropologie.zcu.cz/zakladni-koncepty-
pierra-bourdieu-pole-kapital-habitus)

1 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudini prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 42. ISBN 80-86429-29-6

7 BOURDIEU, P. 1. vyd. Teorie jedndni. Praha: Karolinum, 1998. s. 145 ISBN 80-7184-
518-3
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a je trvalou vlastnosti ¢lovéka. Neznamena to vsak, Zze by byl jakymsi zvykem,
tedy nécim, co clovék ve svych nazorech a postojich stale opakuje. Habitus je
totiZz neustale tvoren. Dobfe je to vidét v novych situacich, kdy lidé z odliSnych
spolecenskych tfid definuji situaci odliSnym zplsobem a na zdkladé této definice

pak jednaji. 8

Shrnu-li Bourdieho teorii, pfi¢inou vzdélanostnich rozdill je podle ni vedle

socialniho a ekonomického zejména vyse popsany kulturni kapital.

1.2.2. Jay MaclLeod- vzdélanostni aspirace

Za neméné zajimavou, ale na rozdil od Bourdieho kulturniho kapitalu ne
pfili§ znamou teorii, spadajici do kulturné orientovanych, povazuji koncept
vzdélanostnich aspiraci od anglického farare Jay Macleoda. Ten se ve své
antropologicky zamérené praci Ain't No Making it snazi popsat dlvody
rozdilnych postoju zak( vyrastajicich ve stejném prostredi. V této studii popisuje
Zivot chlapci v americké ctvrti Clarendon Heights, v které se nachazi lidé
postaveni nejnize na ZebFi¢ku socialni struktury americké spolec¢nosti. Vyzkum
probéhl vroce 1983 na dvou skupinach mladych chlapct (11-13 let), které
v lokalité identifikoval. Prvni skupinu pojmenoval jako Zevlouni a druhou jako
Bratfi.’® Ptestoze rodiny obou skupin pochédzely ze stejného kulturniho
a socidlniho zazemi, postoje chlapcl a jejich predstavy o Skole a 0 zaméstnani se
navzdory ocekavani liSily. Zevlouni se na rozdil od Bratrl neztotoznuji
s pfedstavou takzvaného amerického snu a nevéfi ve vzdélani jako v prostiedek

k ziskani dobrého zaméstnani a spolecenského postaveni.

8 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudini prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 42. ISBN 80-86429-29-6

¥ Tonline]. [cit. 2015-9-24]. Dostupné z: https://westviewpress.com/books/aint-no-
makin-it/
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Autor patral po pfic¢inach téchto rozdil(i a v roce 1991 se na misto vratil.
U jiz dospélych chlapct provedl novy vyzkum s cilem zjistit, jak se jejich odlisSné
postoje promitly do jejich ziskaného spolecenského postaveni. Podle MaclLeoda
rozdilné postoje poznamenavaji rozdilné profesni ambice a Zivotni ocekdavani
obou skupin. Ti prvni ideologii Uspéchu odmitaji, a proto jsou jejich profesni
ambice nizké, ti druzi ideologii Uspéchu pfijimaji, coZ se pozitivné promita
i vjejich aspiracich. MacLeod dale tvrdi, Ze: ,Podle toho, jak jedinci vnimaji
moznost spolecenského uspéchu, prijimaji nebo odmitaji ideologii Uspéchu,
formuluji velikost svych profesnich aspiraci (to co chtéji) a tak do jisté miry

“20 7 uvedeného

ovliviuji, jaké vzdéldni ziskaji a v jakém zaméstndni skonci.
vyplyva, Ze je podle autora nezbytné pfi vyzkumu zohlednit postoje a nazory zaku
k vlastnim moznostem, jakozto nedilné soucasti reprodukce jejich budouciho

statusu.

1.3. Modernizacéni teorie- Blau-Duncantiv model
socialni stratifikace

Vrozporu s klasickymi vySe zminénymi teoriemi stoji tzv. teorie
modernizacni. V 60. letech 20. stoleti se vyzkumy socidlnich nerovnosti zacaly
zamérovat predevsim na roli vzdélani, a to diky myslenkam P. Blaua a O. D.
Duncana a jejich nové teorii. Ti vychazeli z predpokladu, Ze proces industrializace
vedl ke zvyseni hodnoty vzdélani a kvalifikace pro vykon zaméstnani a snazili se
empiricky zjistit, do jaké miry je dosaZeny spoleéensky status stale ovlivnén
socialnim plvodem. Sledovali zavislost mezi socialnim pdvodem a vzdélanim

a zajimali se o jejich pfimy a nepfimy vliv na ziskané zaméstnani.?!

Vysledkem jejich zkoumani je takzvany stratifikacni model, podle kterého

se vliv socidlni pdvodu na vzdélani vyrazné snizuje. Blau a Duncan zjistili, ze

0 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudlni prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 49. ISBN 80-86429-29-6

> SIMONOVA, N. Vzdélanostni nerovnosti v ceské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2011. s. 23. ISBN978-80-7419-070-4
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v americké spole¢nosti neni dosazené vzdélani vyrazné podminéno rodinnym
zazemim a Ze zmensSuje nerovnosti ve stratifikaénim systému. Na zakladé toho
formuluji moderni teorii, podle které se vliv socidlniho plvodu na dosazené
vzdélani bude snizovat s rozvojem moderni spole¢nosti.’> Dojde podle nich k tzv.
meritokratické selekci, zalozené na myslence, Ze nerovnosti jsou spravedlivé
pouze tehdy, pokud jsou zpUsobeny schopnostmi jedince a jeho vynaloZzenym
asilim.?® Jsou tedy akceptovéany rozdily mezi jednotlivci, ale ne mezi skupinami

vymezenymi napf. kulturnim ¢i etnickym plivodem nebo pohlavim.

Teorie je vsak i pres jeji empiricky podlozené vysledky kritizovana
naptiklad ze strany Natdlie Simonové, kterd tvrdi, Ze: ,Problém jejich zplisobu
empirického ovérovdni spocival jak vtom, Ze vzdéldni v ném vystupovalo
v podobé nakumulovanych rok( Skolni dochdzky, tak predevsim vtom, Ze
pouZivali metodu linedrni regrese neschopnou odhalit zmény v alokaci vzdélani

(tj. socidini ptvod absolvent $kol). “?*

Tato teorie je zajimava predevsSim pro to, Ze stoji v opozici k mnohym
teoriim, které povazuji socidlni pldvod za jednu z hlavnich prekazek moZznosti
dosdhnout vysokého vzdélani. Z toho dlvodu ji povazuji za vhodné zvolenou ve

zde vybraném vyctu teorii.

1.4. Teorie racionalniho jednani

John Goldthorpe a Richard Breen se jako jedni z mnoha autor( pokusili
vysvétlit pfic¢iny vzdélanostnich nerovnosti a jejich udrzovani ve spolecnosti.

Vzdélanostni nerovnost je dle jejich ndzoru zpuUsobena primarnimi

22 MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdélani: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 31-32. ISBN 80-200-1400-4

2 MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (NeJrovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 22. ISBN 80-200-1400-4

** SIMONOVA, N. Vzdélanostni nerovnosti v ceské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2011. s. 25. ISBN978-80-7419-070-4
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a sekundarnimi efekty. Primdrni efekty jsou zakladem vzdélanostnich rozdild na
kapital, ktery si zak osvoji béhem vychovy v rodiné. Hlavni roli hraji efekty
sekunddrni, které se vyskytnou béhem prvniho rozvétveni vzdélavaci drahy Zaka,
kdyzZ se naskytnou prvni moznosti volby v oblasti budouciho vzdélani. | pfes to, ze
nékterym jedincm jsou moZnosti volby nepfistupné (napf. kvlli Spatnym
studijnim vysledk(im), vétSinou je pred zdkem a jeho rodiéi vice alternativ, ze
kterych si Ize vybirat. Ve vyhodnoceni pfipadnych rizik v disledku volby vsak

existuji velké rozdily mezi jednotlivymi socialnimi t¥idami.?

Podle Goldthorpa ¢lovék hraje aktivni roli a nejednd na zakladé
strukturdlnich okolnosti ani v zavislosti na kulturnich ¢i socidlnich hodnotach, ale
pouze aktivné odpovida na tfidni situaci, v niz se nachazi. Jde o jakousi raciondlni
odpovéd, kdy jedinec voli nejlepsi feSeni vzhledem k jeho dané situaci. Kazdy
jedinec bere v potaz své moZnosti a porovnava je s riziky, které mlze pokus
o postup na vyssi spolecensky stupen predstavovat. Tato teorie byva oznacovana

. . . , s . s 72
jako teorie racionalniho jednani.”®

V této kapitole jsou uvedeny vybrané teorie zastupujici rizné myslenkové
proudy vénujici se problematice nerovnosti ve vzdélani. Ceska republika, stejné
jako ostatni zemé byvalého sovétského bloku, byla ve 20. stoleti vystavena jinym
spolecenskym vlivlim, nez byly zemé zapadni v dobé vzniku téchto teorii. Tyto
vlivy mély dopad i na stav vzdélanostni reprodukce. PfestoZe se podle vétSiny
Ceskych autord u nds (Katrnak, Matéjl, Simonova atd.) situace v oblasti socialni
reprodukce nelisila nikterak zasadné, povazuji za dulezité ji ve své praci vénovat

vlastni kapitolu.

%> GOLDTHORPE, J. H. 1997. ,, Class Analysis and the Reorientation of Class Theory: The
Case of Persisting Differential in Educational Attaintment” British Journal of Sociology
47(5): 492

% MATEJU, P., ). STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 174-177. ISBN 80-200-1400-4
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2. Vzdélanostni reprodukce a jeji nerovnosti v Ceské
republice

Nerovny pfistup ke vzdélani neni zaleZitosti poslednich let, ale
sociadlnich, kulturnich i politickych faktorl. PrestoZe otazka vzdélavani se
zamérfuje predevsim na budoucnost a ndsledny vyvoj, je to pravé minulost a jeji
procesy, které zasadné ovlivnily soucasny stav a naddle se promitaji i do
budoucnosti. Z toho dlvodu povazuji za dllezZité vénovat se i exkurzi do vyvoje

socialni nerovnosti na Gzemi dne$ni Ceské republiky.

2.1. Situace do roku 1948

Pfed rokem 1918, kdy zacinaly prvni vyzkumy, se ¢eské zemé rozvijely pod
vlivem zapadni Evropy a diky 3Skolnim reformdam z dob Rakousko-uherské
monarchie jiz v 19. stoleti patfily k zemim s velmi vysokou gramotnosti. Ce3i se
béhem dalSiho vyvoje stali jednou znejvice vzdélanych populaci mezi
vychodoevropskymi narody, a dokonce doslo ke smazani vzdélanostnich rozdild

. v s . v , . . 27
mezi ¢eskymi a némeckymi obyvateli.

V dobé tzv. 1. republiky (1918-1938) bylo Ceskoslovensko rozvinutym
industridlnim statem se zakofenénymi demokratickymi principy. Doslo
k reformam a k rozvoji primarniho skolstvi a byly zalozeny nové vysoké Skoly
i s technickym zamérenim. V obdobi druhé svétové valky vsak tento pokrok uhasl
a naopak dochazelo k hromadnému ruseni vysokych Skol a také nékterych skol

stiednich.?®

2’ URBAN, O. Ceské a slovenské dé&jiny do roku 1918. 1.vyd. Praha: Svoboda, 1991. ISBN
80-85298-26-0

8 SIMONOVA, N. Vzdélanostni nerovnosti v ceské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2011. s. 43-44. ISBN978-80-7419-070-4
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2.2. Vzdélanostni rozdily za obdobi socialismu

To, Ze soucasti komunistické ideologie bylo odstranéni nerovnosti, je
vSeobecné zndmé. Podobné jako v jinych socialistickych zemich pod toto krédo
patfila také (alespon podle oficidlni ideologie) snaha odstranit znevyhodnéni déti
z nizsich socidlnich vrstev v jejich pristupu ke studiu, zplsobené malo motivujicim
prostfedim rodinného zdzemi. Cilem mélo byt rovnomérné zastoupeni vsech
socidlnich tfid v systému stfedniho a zejména vysokého Skolstvi ve stejném
pomeéru, vjakém byly tyto tfidy zastoupeny ve spolecnosti. To mélo zajistit
dostupnost vsech forem vzdélani vsem lidem bez ohledu na jejich socidlni

pavod.”?

Jak vsak tvrdi jeden zceskych sociologl Tomas Katrnak: ,Ackoliv
socioekonomickd rovnost byla krédem predlistopadového reZimu a ackoliv se
predlistopadovym viddam ceskou spole¢nost do jisté miry homogenizovat také
dafilo, rozdily mezi lidmi presto zistdvaly. Vedle vékovych, ekonomickych,
statkovych, ndboZenskych a etnickych rozdili to byly predevsim rozdily

“30 prestoze vliv socidlniho plvodu vtehdejdi teské spoleénosti

vzdélanostni.
existoval, nebyl tak velky jako v ostatnich zapadnich zemich. Jak konstatuje Petr
Matéju: ,, vliv socidlniho puvodu na pravdépodobnost uspéchu ve vzdélanostnich
pfechodech se v Ceskoslovensku v dlouhodobé perspektivé Ctyficeti let nezménil

“31 \/zdélanostni

natolik, abychom mohli tuto zménu povazovat za vyznamnou.
reprodukce tudiz u nas nebyla o nic slabsi nez v jinych zapadnich zemich.*? Stejné
tak i Martin Kreidl ve své knize ukazuje, Ze dopad rovnostarskych politik na
socialni a ekonomické nerovnosti v alokaci vzdélani byl jen velmi omezeny, kdyz

tvrdi, Ze: ,drivéjsi vyzkum vzdélanostni stratifikace v byvalych socialistickych

2 MATEJU, P., ). STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 62. ISBN 80-200-1400-4

30 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudlni prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 25. ISBN 80-86429-29-6

MATEJU, P. Kdo ziskal a kdo ztratil v socialistické redistribuci: Ctyficet let vyvoje
vzdélanostni nerovnosti spolec¢nosti. Sociologicky ¢asopis 27 (1991) ¢. 1, 30

32 KATRNAK, T. Odsouzeni k manudlni prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné. 1.
vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 25. ISBN 80-86429-29-6
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zemich uniformé zjistoval, Ze totalitni reZim nedokazal zvysit vzdélanostni Sance

nizdich vrstev ani snizit vzdélanostni piilezitosti privilegovanych zaka.“*

Navzdory intenzivni ideologické snaze promeénit strukturu spolecnosti
doslo k uchovani tradi¢nich mobilitnich vzorci- vzdélani rodi¢e maji vzdélané déti

a naopak.

Pficiny systémové rezistence vUc¢i zrovnopravnéni vzdélanostnich
prileZitosti jsou vysvétlovany rlzné (podrobnéji viz dalsi kapitola). Jednim
z aspektll je pravdépodobné, ve vysledku nerealizované, dodrzovani princip(
pozitivni diskriminace a vysoka mira korupce. Jednim z dalSich argument( je
velkd zavislost vzdélanostni drahy déti na socialnim statusu jejich rodicli, ktera
byla umocnéna vSeobecnym vyvySovanim manudlnich profesi a pfijmovou

nivelizaci jakozto politickymi nastroji komunistického rezimu.*

Navzdory vySe uvedenému byl objektivnim vysledkem celkového
povaleéného vyvoje vSeobecny nardst priimérné délky studia, demokratizace
arozsireni stfedniho Skolstvi, zavedeni vecerniho a dalkového studia

a zrovnopravnéni zen.

2.2.1. Teorie vzdélanostnich nerovnosti o dobé socialismu

V predchozi kapitole jsem se vénovala obecnym teoriim vzdélanostni
reprodukce, ale ?3adnd nebyla zcela aplikovatelnd na Ceskou republiku,
poznamenanou jejim historickym vyvojem v poslednim stoleti. Proto bych zde
rada stru¢né uvedl|a alespon dvé teorie, které se snazi odpovédét na otazku, proc
se v socialistickych zemich nepovedlo snizit vzdélanostni rozdily mezi
jednotlivymi  spoleenskymi vrstvami. Jsou to: hypotéza socialistické

transformace a teorie udrZovdni statusu.

3KREIDL, M. Cesty ke vzdéldni. Vzdélanostni drdhy a vzdélanostni nerovnosti
v socialismu. 1. vyd. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2008. s. 29. ISBN 978-80-
7043-678-3

** SIMONOVA, N. Vzdélanostni nerovnosti v ceské spole¢nosti. 1. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2011. s. 47-48. ISBN978-80-7419-070-4

22



2.2.1.1. Hypotéza socialistické transformace

Podle hypotézy socialistické transformace, jejimz autorem je mnou ¢asto
citovany Petr Matéjli, pfinesly reformy vzdélavacich systém{ v socialistickych
zemich a s nimi spojend politickd opatfeni (zejména zavedeni tzv. kvétniho
systému pfi prijimani na vysoké skoly) pocatecni snizeni vlivu socidlniho plvodu
na dosazené vzdélani. Nicméné jakmile se nové elité podafilo zajistit si
nejriznéjsi vyhody a prevzit kontrolu nad vzdélavacim systémem, dokazala svym
détem zabezpedit vzdélanostni vyhody. Z tohoto dlivodu se vliv socidlniho
plvodu v pozdéjsich letech fungovani socialistickych rezima zvysoval, a to az na

droveri pred rokem 1948.%

2.2.1.2. Teorie udrZzovani statusu

Podle této konkurencni teorie od E. Hanleyeho a M. Mckeevera, ktera
byla rovnéz formulovana s ohledem na vyvoj v socialistickych zemich, byli
¢lenové predkomunistickych elit (vysoci Ufednici a odbornici) schopni prenést
vlastni privilegia na své déti i v podminkach nové nastoleného reZimu, a to
predevsim diky svému socidlnimu a kulturnimu kapitdlu. Z tohoto divodu se
nerovnosti v alokaci vzdélani nesnizily.>® Tato hypotéza je de facto aplikaci teorie
kulturni reprodukce na socialisticky systém. Stejné tak Wong prokazal silny vliv
rGznych typa kapitalu, kterymi jednotlivé rodiny disponuji a nasazuji je podle
potfeby tak, aby zajistily pro své potomky poZadované vzdélani. Zaroven ukazal,
Ze to byl praveé socialni kapital v podobé ¢lenstvi v komunistické strané, co hralo
dllezitou roli zprostredkujictho mechanismu v reprodukci intergeneracnich

nerovnosti za socialismu.?’

> MATEJU, P. REHAKOVA, B. SIMONOVA, N. Kulturni a socidlné ekonomické zdroje
nerovnosti v §ancich na dosaZeni vysokoskolského vzdéldni v Ceské republice v letech
1948-1999. Socioldgia, 2004, €. 1, s. 37. ISSN 0049-1225

% HANLEY, E. — M C KEEVER, M., 1997: The Persistence of Educational Ineq ualities in
State-Socialist Hungary: Trajectory Maintenance versus Counterselection. Sociology of
Education 70, pp. 1-18.

¥ MATEJU, P. REHAKOVA, B. SIMONOVA, N. Kulturni a socidlné ekonomické zdroje
nerovnosti v §ancich na dosaZeni vysokoskolského vzdéldni v Ceské republice v letech
1948-1999. Socioldgia, 2004, €. 1, s. 38. ISSN 0049-1225
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Obé teorie se shoduji na zavérech, které odpovidaji vySe citovanym

myslenkdm ceskych sociologlim a tim je potvrzuiji.

2.3. Kontext socidlni nerovnosti v ceském prostredi
pohledem novodobych vyzkumu

,0sud c¢lovéka je podminén predevsim socidlné. Nic jej nepoznamendvd

“38 Témito slovy

tak, jako prostredi, do néhoZ se ¢lovék narodi a v jakém vyrustd.
uvadi svou knihu Tomas Katridk a ta také nejlépe vystihuji povahu vyzkuma na
nasem uUzemi. Hlavni otazkou zGstava, proc a jakym zplsobem rodice prenasi své
vzdélanostni predpoklady na své potomky a proc je tak tézké vymanit se z tohoto
uzavieného kruhu, které dalsi okolnosti, jako je tfeba samotna Skola, nedmysiné
podporuji. Zajima nas tedy, jakym zplsobem dochazi k reprodukci z generace na
generaci. Rada bych zde uvedla vybrané zjisténi z vyzkumU poslednich desetileti,

pro sezndmeni se s kontextem vzdélanostni reprodukce na Gzemi dnedni Ceské

republiky.

Vztahem dosaZzeného vzdélani rodi¢d a jeho vlivem na skolni vysledky
potomkd se v 60. letech 20. stoleti zajimala M. Jerhotova. Ta ve svych vyzkumech
na jihoceskych Zacich dospivala k rlznym nalezlim, svédcicim o socidlnich
nerovnostech ve vzdélavani u déti z 6. ro¢niku. Zejména dosla k poznatku, Ze
pramérny prospéch déti byl diametralné odlisny v zavislosti na socidlnim plvodu.
Déti z rodin délnikd dosahovaly v pomérné mensim poctu prospéch do 1,5 (22 %
zakl) nez déti z rodin urednikd a inteligence (52 % 7Zakd). Naopak déti délnikd
dosahovaly vyrazné Castéji horsi primérny prospéch nez 3,0 (24 % zak(), zatimco
u déti urednikd a inteligence se jednalo o nepatrny pocet zaku (jen 2,7 %) s timto
prospéchem.39 Jerhotova sledovala také souvislost této diferencované skolni

uspésnosti 7akd s nékterymi ekonomickymi a sociokulturnimi charakteristikami

® KATRNAK, T. Odsouzeni k manudini prdci: vzdélanostni reprodukce v délnické rodiné.

1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004. s. 9. ISBN 80-86429-29-6
3 PRUCHA, 1. SocidIni nerovnosti v ¢eském $kolnim vzdéldvdni. Pedagogicka orientace
2006, ¢. 1, s. 28-41. ISSN 1211-4669
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rodin. Dolozila, Ze prospéch déti mda souvislost s poétem déti v rodinach,
s velikosti bytu, s materidlni a kulturni vybavenosti rodin a samoziejmé i se

vzdélanim rodiéa. *°

Kolektiv autord v Cele s Petrem Matéju, Milanem Tuckem a LuboSem
Rezlerem se vyzkumu této problematiky vénoval odlisné od ostatnich, a to tim,
Zze se danym tématem zabyval pohledem samotnych Zzakd. Zkoumali jejich
vzdélanostni aspirace, jejich vlastni touhu po budoucim vzdélani, povolani a s tim
spojené usili k naplnéni jimi vytyéenych cill. Vzdélanostni aspirace totiz reflektuji
postoje k podminkam Zivotniho Uspéchu. Tyto postoje jsou ovlivnény jak
socioekonomickym statusem rodiny, tak schopnostmi déti. Vnimani podminek
uspéchu je vétsinou socidlné podminéné a lidé s nizSim ekonomickym statusem
vnimaji nerovnosti ve spoletnosti &astéji jako nespravedlivé a nezaslouzené.*!
Vysledky vyzkum( ukazaly, Ze aspirace déti jsou v pfimé souvislosti s Urovni
dosaZzeného vzdélani rodi¢ll. Tedy pokud ma rodi¢ vzdélani na vysoké urovni,
aspirace jeho ditéte jsou také vysoké, ne-li vyssi a naopak u rodi¢l s nizkou
dosazenou urovni vzdélani jsou aspirace déti velmi nizké. Pokud mluvime
o rodiné s nizkym stupném vzdélani, mame na mysli souéasné i rodinu z nizsi
socidlni vrstvy spolecenského Zebricku. Neznamend to vsak, ze by déti z nizsSich
spoleéenskych tfid nemély k dobrému vzdélani myslenkové kapacity. Naopak je
podle autor( ziejmé, Ze déti s nadpridmérnymi mentdlnimi schopnostmi samy
rezignuji na myslenku dosazZeni vysokoskolského vzdélani, pokud pochazi pravé

. . v ev , % ;s v , 2
z rodin, v nich? rodice této vzdélanostni trovné nedosahly.*

Vzdélanostnimi aspiracemi se zabyval také Katrndk. Zajimavé na tom je,
Ze se nezabyval jen aspiracemi 7Zakd, ale také aspiracemi jejich rodica. Jak

ukazuje, vzdélanostni aspirace zak( s témi rodicovskymi neodmyslitelné souvisi.

0 JEHROTOVA, M. Prehled socidlnich podminek sledovanych Zdki $estych rocéniki ve
spojeni s jejich prospéchem. Prace s textem v konkrétnich podminkach na zakladni
devitileté $kole. Ceské Budéjovice: Krajsky pedagogicky ustav, 1970, s. 21-34

“ MATEJU, P. Nase déti nemaji stejné Sance ziskat kvalitni vzdéldni. Rodina a skola,
2006, 53(6), s. 4-6. ISSN 0035-7766.

2 MATEJU, P., TUCEK, M., REZLER L. Rodina ‘89: Zdroje vzdélanostnich nerovnosti. 1. vyd.
Praha: Sociologicky ustav AVCR. 1991. s. 44
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Béhem svého vyzkumu vychazel z dat vyzkumného programu PISA (Setfeni, které
je zaméreno na zjistovani Urovné gramotnosti patnactiletych zaka, ktefi se ve
vétSiné zucastnénych zemi nachazeji v poslednich rocnicich povinné Skolni
dochazky)® z roku 2003. ,Vétsina déti rodici, ktefi od svého potomka ocekdvaji
vysokoskolské vzdélani, chce skoncit s vysokoSkolskym vzdélanim (63 %), vétsina
déti rodicu, ktefi ocekdvaji od svého potomka maturitu, chce skoncit maturitou
(71,9 %) a vétsina déti rodicl, pro nézZ je dostacujici vzdélani bez maturity, chce

skon¢it se vzdéldnim bez maturity (67,1 %).“**

O fenoménu tzv. mezigeneracni mobility vzdélani ve své knize mluvi také
Pavel Machonin. Také podle néj a jeho vyzkumu je v Ceské spolecnosti typické, ze
déti dosahuji podobného vzdélani jako jejich rodi¢e. Dokazuje to tvrzenim, Ze:
,prestoZe nastupujici generace otcli i syn( se stavaji vzdélanéjsimi, podil synd,

“4> 7 uvedeného

kteri dosahuji vyssiho vzdéldni nezZ jejich otcové, se stdle sniZuje.
vyplyvd, Ze se snizuje pocet déti, které by dosahly vyssiho vzdélani nez jejich
rodiCe, tedy Ze strukturni mobilita postupné klesa. Dochazi tak k tomu, Ze se
vzdélanostni systém stava v prabéhu let stale vice uzavienym. Uzaviradni systému

evvs

;v v v s 4
méné stfedogkolského. *°

Uvadim zde struény prehled nejznaméjsich autord a jejich poznatki
o tématu vzdélanostni reprodukce na nasem Uzemi, ilustrovany na jejich
vyzkumnych Setfenich od 60. let 20. stoleti aZ po 21. stoleti. Je zfejmé, Ze
vyzkuma na toto téma je dnes v Ceské republice velké mnozstvi, nelze viak uvést
vSechny. Cilem je nastinit myslenkové klima reprodukce vzdélavani na nasem
Uzemi a zavérem je moziné poznamenat, Ze v nejzakladnéjsich myslenkach se

autoti prekryvaji, ne-li shoduji. Kreprodukci vzdélani z generace rodicd na

3 [online]. [cit. 2015-10-4]. Dostupné z: http://www.csicr.cz/Prave-menu/Mezinarodni-
setreni/PISA

“ MATEJU, P., J. STRAKOVA, J. (NeJrovné sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti
v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. s. 179. ISBN 80-200-1400-4

** MACHONIN P., TUCEK M. Ceskd spolecnost v transformaci. K proméndm socidini
struktury. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi. 1996. s. 45 ISBN 80-85850-17-6

% Tamtéz.
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potomky, kdy déti v podstaté ,, dédi” jak pfedstavy o budoucnosti, tak i moznosti,
jak kni pristupovat, dochdzi neustale ve velkém méfitku i v postsocialistické
dobé. Hlavnimi otazkami ale stale zlstavd, z jakych divod( k tomu dochazi a

proc je stale tak tézké tomuto fenoménu predchazet ¢i zamezit.
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3. Skola versus rodina

Primarni instituci, ktera je (nebo by alespori méla byt) soucdsti Zivota
kazdého jedince, ktera formuje osobnost Clovéka a ve vSech ohledech ho
pfipravuje na kontakt se spole¢nosti a také na budoucnost, je rodina. Zakladni
instituce fungujici ve vSech spole¢nostech bez vyjimky. Druhou nejvyznamnéjsi
instituci, ovliviujici clovéka téZ velmi zasadné, je uméle vytvoreny Skolni systém.
Ten Clovéka také vychova, formuje a hraje vyznamnou roli v otazce budouciho
spoleCenského postaveni jedince. Proto bych se v této kapitole radda vénovala
samostatné kazdé z nich, ale také vyznamem a formou vztahu mezi témito

dvéma institucemi.

3.1. Vliv rodiny na vychovu a vzdélani déti

Rodina je primarni nenahraditelnd instituce, kterd ma zdsadni vliv na
vychovu a vzdélani jedince. Clovéka utvafi, ovliviiuje jeho hodnotové postoje
a hraje klicovou roli ve vybéru budouci Skoly ditéte. Abychom lépe porozuméli
otazce vlivu rodi¢li na vybér stredni Skoly jejich potomk(, je potreba dobre
porozumét konkrétnimu rodinnému prostfedi daného 7dka. Skola jako druhd
vyznamna instituce na vychovu vrodiné navazuje, je vSak az sekunddarnim

stupném formovani osobnosti ¢lovéka.

Prestoze vSichni vime, co si pod pojmem rodina pfedstavit, dodnes se
o tomto terminu vedou polemiky. Na rodinu mGzeme nahlizet z mnoha hledisek,
ale at uZz z antropologického, sociologického, demografického ¢i politického,
mlzeme fici, Ze rodina je zakladni dynamickou strukturovanou slozkou
spole¢nosti, jeZ je schopnd reprodukce svych zékladnich podminek.*’” Rodinu lze,
napriklad podle Daniely Knotové, ddle charakterizovat jako: , zdkladni, primdrni

a také neformadini socidlni skupinu, kterd ma riznou velikost. Rodina je vnitiné

* KRAUS, B., POLACKOVA, V., a kol. Clovék, prostredi, vychova: K otdzkdm socidlni
pedagogiky. 1. vyd. Brno: Paido, 2001. s. 78, ISBN 80-7315-004-2
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strukturovand a prostrednictvim svych ¢lenti ma rozliéné vazby na spolecnost. (...)

Vztahy uvnitf rodiny jsou zaloZeny na pfibuzenskych a manzelskych vazbdch.“*®

Vyznam této instituce lze jesté podtrhnout Matouskovymi slovy, Ze:
»model rodiny, tvofeny rodici, jejich détmi, pripadné prarodi¢i vykazuje
neobycejnou stabilitu ve vsech epochdch vyvoje lidstva a ve vSech zndmych
soucasnych spolecnostech. Prakticky neexistuje Zddny typ spolecnosti, ktery by se
neopiral o rodinu jako o svij zdkladni ¢lének.“* Obecné Ize Fici, ze rodina zaujima
v Zivoté jedince nepostradatelné misto. Od narozeni ho provazi a umozriuje mu
ziskdvat primarni zkuSenosti v interakci s lidmi a tim tak usnadiiuje ditéti zakladni

orientaci ve spole(‘fnosti.50

Rodina je tedy prostiedi, ve kterém dochazi k socializaci jedince. Jak vime,
socializace je celoZivotni proces, kdy si jedinec osvojuje urcitou formu jednani,
chovani, hodnoty a kulturu a zadlefiuje se tak do spole¢nosti.”! Zajimavy postoj
k socializaci ma Ivo Mozny, ktery tvrdi: ,, Dité je vZdycky v rodiné socializovdno
predevsim realitou, v niZ rodina Zije. Nejde pritom, pochopitelné, jenom a ani
predevsim, o napodobovdni a vedomou reakci na konkrétni prikazy, o uvédomélé
prijimani a odmitdni toho, co se v rodiné déld ¢i povazuje za spravné. Podstatnd
a neuvédoméla abstrakce obecnych vzorl, leZicich za veSkerym jedndnim
a hodnocenim, jeZ se vtiskuje do osobnosti ditéte bez jeho védomi bez védomi
jeho rodica. “>?

Rodina jako instituce v pribéhu vyvoje prosla mnohymi zménami, které

mély vliv také na jeji zdkladni funkce. Nékteré z nich postupné ztratily na

8 KNOTOVA, D., a kol. Uvod do socidlni pedagogiky: Studijni texty pro studenty oboru
socidlni pedagogika. 1 vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2014, s. 26. ISBN 978-80-210-
7077-6

* MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. 3. Vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 1997. s. 9. ISBN 80-86429-19-9

0 €AP, J. Psychologie vychovy a vzdéldvdni. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1993. ISBN 80-
7066-534-3

> PROCHAZKA, M. Socidini pedagogika. 1. vyd. Praha: Grada publishing, a.s., 2012. s. 90
ISBN 978-80-247-3470-5

2 MOZNY, |. Rodina vysokoskolsky vzdélanych manZelii. 1. vyd. Brno: Univerzita J. E.
Purkyné, 1983.s. 113. ISBN 55-993-83
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vyznamu a jiné se naopak staly velmi vyznamnymi v rdmci zajisténi adekvatniho
vyvoje a vychovy. Rodina ve svém souhrnu zajistuje mnoho cinnosti- zabezpecuje
své ¢leny hmotné, pecuje o zdravi, vyzivu a kulturni navyky svych ¢élend, vytvari
specifické socializacni a vychovné prostfedi pro déti, predava jim kulturni
dédictvi, vStépuje jim mordlni postoje, ovliviuje je, usmériuje, chrani
a podporuje. Hlavni funkce rodiny mlZeme tedy rozdélit na biologicky-
reprodukéni, ktera ma vyznam jak pro jedince, ktefi rodinu tvofi, tak i pro
spole¢nost jako celek, socidlné-ekonomickou funkci, kdy rodina je chdpana jako
vyznamny prvek v rozvoji ekonomického systému spolecnosti, a také socializa¢né
vychovnou funkci, pomoci které se dité uci prizpUsobovat socidlnimu Zivotu

spole&nosti, osvojuje si zakladni navyky a chovani.”®

Je nezbytné, aby vramci spravného vyvoje a vychovy ditéte v rodiné
fungovaly vSechny vySe uvedené funkce. Pokud néjakd ztéchto funkci neni
napliovdna, napfiklad v nelplné, socialné znevyhodnéné i socidlné vyloucené
rodiné, ma to vliv na vychovu ditéte a nasledné i na vychovny a vzdélavaci proces

ve Skole.

Zasadni vyznam a vliv rodiny je viditelny pfi rozhodovani v dulezitych
situacich a v otazkdch budoucnosti ditéte. Rodice, jejich ndzory a zplsob Zivota
poznamenavaji nejen vychozi moznosti vzdélani déti, ale také ovliviiuji jejich
motivaci ke studiu a volbu stfedni Skoly. Mladi lidé si ¢asto s volbou dalSiho
vzdélavani nevédi rady a rodicée jim v tom mohou byt ndpomocni, ¢asto také ale
pfimo rozhoduji za déti samotné. Pfimé plsobeni rodicd vyplyva z jejich pravni

spoletenské a vychovné zodpovédnosti za Zivot nezletilych déti.>*

3.1.1. Typy vazeb rodinného prostredi ke vzdélani déti

Na zakladé realizovanych vyzkumu lze potvrdit, Ze rodinné prostredi ma

zasadni vliv na budouci vzdélani déti. Vletech 1996-1997 probéhl vyzkum

> KRAUS, B., POLACKOVA, V., a kol. Clovék, prostredi, vychova: K otdzkdm socidini
pedagogiky. 1.vyd. Brno: Paido, 2001. s. 79-80, ISBN 80-7315-004-2

>* TAXOVA, J. Pedagogicko-psychologické zvidstnosti dospivdni. 1. vyd. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. s. 141 ISBN 14-426-87
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pfistupu ke vzdélani, na zakladé kterého mlizeme podle ¢eského sociologa Petra

Matéju vyclenit Sest typl vazeb rodinného prostredi ke vzdélani déti:

e Statickd délnickd rodina: rodi¢e maji zakladni vzdélani nebo vzdélani bez
maturity. Rodina se vyznacuje nizkou ekonomickou Urovni, nerozvinutym
kulturnim kapitdlem a malym mnoZstvim socidlnich vazeb. Zajem rodic(
o studijni vysledky déti je velmi nizky, hrani¢i s nezdjmem. Déti prokazuji
Spatné Skolni vysledky, o uceni neprojevuji zdjem a nenavstévuji zadné
zajmové ¢i vzdélavaci krouzky. MoZnost dosaZeni vyssiho vzdélani nez
maji rodi¢e je velmi nepravdépodobna. Jsou zde i jedinci s vysSSimi
aspiracemi na vzdélani, jejich snahy vymanit se vsak konci prevaziné
neuspéchem a rezignaci.

e (tiZzddostiva délnickd rodina: otec je vyuceny bez maturity, matka ma
vzdélani ukonéené maturitou. Ekonomicka situace i uroven kulturniho
kapitalu jsou primérné, socialni vazby a kontakty s okolim jsou minimaini.
Rodice se aktivné zajimaji o Skolni vysledky déti a motivuji je k lepSimu
vzdélani. Déti sdili aspirace rodi¢l a chtéji dosahnout vysokého vzdélani.
Motivek ke vzdélani je lepsi postaveni ve spoleCenském Zebficku.
Nezanedbatelna ¢ast pokracduje ve studu i po maturité.

e Nerozvinutad stredni rodina: otec ma Uplné stfedni vzdélani a matka stejné
nebo vyssi. Rodi¢e jsou zaméstnanci s niz§im ¢i stfednim postavenim.
Castym jevem je zde nelplna rodina, ve které dité vyrGsta. Déti maji maly
zdjem o studium na stfedni Skole, ¢asto jsou nespokojené, coz mize byt
zapri¢inéno i tim, Ze se jednda o nahradni teSeni predchazejiciho
nelspésného pokusu o pfijeti na jinou Skolu. Vice neZ polovina déti
z téchto rodin vystudovala nejvyse ucilisté.

e Stabilni stfedni rodina: otec ma odbornou stfedni Skolu ukoncenou
maturitou a pracuje v technickém oboru (vyjimeéné ma i VS), matka ma
stredni Skolu. Rodina se nachdzi v dobré ekonomické a materialni situaci,
ale vyznacuje se nizkym kulturnim zakladem. Rodice se zajimaji o studijni

vysledky ditéte a podporuji ho jak ve studiu, tak i v mimoskolnich

aktivitach, zejména vtechnicky zamérenych. Neceld polovina déti
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vyrustajicich ve stabilni stfedni rodiné ma ukoncéenou stredni odbornou
Skolu, kazdé paté gymnazium a zhruba stejny pocet pokracuje ve studiu
na vysoké skole.

e Podnikatelskd rodina: oba rodice maji stfedoskolské nebo vysokoskolské
vzdéladni, otec byvd osoba samostatné vydélecné cinna. Ekonomicky
standard je vysoky, stejné tak i socidlni kontakty jsou na dobré urovni.
Vyznacuje se nizkou Urovni kulturniho zdzemi. Zajem o rozvoj ditéte je
spiSe primérny. VétsSina déti konci na stfednich odbornych, pfipadné
vysSich odbornych Skoldch. Pouze mald ¢&ast studuje gymndazium
a nasledné vysokou skolu.

e Rodina odborniki: rodi¢e jsou zaméstnanci na vysokych pozicich, maji
vysokoskolské nebo Uplné stfedni dosazené vzdélani. Nachazeji se
v dobré ekonomické situaci a uroven kulturniho i socidlniho kapitalu je
vysoka. Rodice se zajimaji o studium déti, motivuji je a podporuji v dalSim
vzdélavani i v zajmovych aktivitach. Déti chtéji studovat a vybiraji si Skoly,

odpovidajici jejich predstavam. Vétsina z nich vystuduje vysokou $kolu.>

Uvedené typy jsou ilustraénimi modely. Je zfejmé, Ze ne vSechny déti
zvybraného typu skonéi se Skolou odpovidajici vychozi skupiné,
pravdépodobnost, Zze tomu tak bude, je vSak velmi vysoka. Statisticky jsou
dokdzany prikré rozdily: pravdépodobnost toho, Ze dité z rodiny ,odbornik(”
vystuduje vysokou Skolu, je oproti pravdépodobnosti, Ze vysokého vzdélani

dosahne dité z rodiny délnikd, az dvacetinasobna.>®

3.2. Instituce Skoly

Skola je podle pedagogického slovniku spoleéenska instituce, jejiz zakladni
funkci je poskytovat vzdélani zakim pfislusnych  vékovych skupin
v organizovanych formach podle urcitych vzdélavacich program(. Pojem a funkce

Skoly se méni se zménami spolecenskych potreb. Je mistem socializace Zaku,

> MATEJU, P., VECERNIK, J. Zprdva o vyvoji ceské spole¢nosti 1989-1998. 1. vyd. Praha:
Akademia, 1998. s. 59-64 ISBN 80-200-0703-2
*® MATEJU, P., VECERNIK, J. Zprdva o vyvoji Ceské spole¢nosti 1989-1998. 1. vyd. Praha:

Akademia, 1998. s. 64 ISBN 80-200-0703-2
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podporujicim jejich osobni a socialni rozvoj a pfipravujicim je na osobni pracovni
a obcansky Zivot. V soucasné dobé do svého plisobeni zarazuje i neformalni

a informalni vzdélavani.>’

Nenahraditelnost a stdle se zvysujici mira dUleZitosti Skoly je spatfovana ve
skutecnosti, Ze v porovnani s jinymi socializacnimi Ciniteli organizuje
systematické plsobeni na Zaky, a to predevSim v jejich vzdélavani. Vzdélavaci
plan, ktery je koncipovan a realizovan kvalifikovanymi odborniky, strategicky
sméruje zaky k osvojovani navzajem propojenych poznatkd. V tomto sméru je
kladen dlraz jak na rozvijeni abstraktniho mysleni a osvojovani si postupl
vedoucich ke spravnému teSeni danych ukolu, tak na prohlubovani védomosti
a dovednosti. Skola tedy Zakovi predava zakladni podoby védeckého poznévani,
komunikace, praktické dovednosti a v neposledni fadé rozviji cit pro esteti¢no.
Veskera plsobnost Skoly by pfitom méla respektovat zvlastnosti Zaka a jeho
individualni potfeby, ¢imZ se snaZi eliminovat prekazky ve vzdélavani, které se
mohou projevit natolik vyrazné, Ze jim znesnadni jejich vzdélavani a v nékterych

pFipadech muze ztiZit & zastavit vzdélanostni postup.®®

Skola plni mnoho funkci, ale jedna z nejvyznamnéjich pro povahu této prace
je funkce selektivni. Selekce se uskutecriuje na rlznych udrovnich Skolniho
vzdélavani a nékterym muze ulehCovat dalsi kariéru a jinym ji naopak znemoznit.
Prvni selekce probihd jiz na zacatku skolni dochazky, pfi vybéru typu zakladni
Skoly a nasledné pfi pfechodu na dalsi vzdélavaci urovné. Selektivni funkci ma
také vysvédceni a diplomy, které absolventa opravnuji k dalsimu studiu ci
k vykonu ur¢ité profese. Skola timto realizuje jakousi alokaci, kdy jedince déli do

systému spoleéenské délby prace a zdroven tim ovliviiuje pfistup ke spolecenské

7 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 1. vyd. Praha: Portal,
2003. s. 238. ISBN 80-7178-772-8

*8 HELUS, Z., Socidini psychologie pro pedagogy. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2007.
ISBN-13: 978-80-247-1168-3
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prestizi.”® Mezi daldi zakladni funkce 8koly pat#i vychovna, vzdélavaci,

socializa¢ni, kvalifika¢ni, integracni a legitimiza¢ni funkce.

3.3. Vztah skola a rodina

Vztahy mezi rodinou a Skolou byly dlouhodobé omezeny spiSe na
jednosmérny prenos informaci a poskytovani rad uditelli rodicim. Teprve v 70.
se Skolou. Z poc¢atku Slo pouze o konverzaci o studijnich vysledcich déti a jejich
prospéchu, postupné rodice dostavali prileZitost aktivné se zapojovat do Skolnich
aktivit a konzultovat s uciteli na neformalni bazi. Jejich odpovédnost ve vztahu ke
Skole postupné rostla. Od 90. let se objevuji i politické tlaky na posileni vztahu

spoluprdce skoly a rodicu.

Rodi¢e vsak tvofi nesourodou skupinu s velkou Skalou individudlnich
zajmu. Povaha jejich prani nebo snahy spolupracovat se skolou vychazi z osobné
definovanych ocekavani vici Skole a pro angazovani se ve Skolnim déni maji také

své davody.®

3.3.1. Modely vztaht rodina-skola

Diky rGznym zajmim a rGznym povaham ve vztahu rodi¢-uditel Ize podle

profesorky Milady Rabusicové definovat zakladni modely téchto vztahu. Jsou to:

e Kompenzaéni model: vychazel zideologie rovnych vzdélavacich
prilezitosti. Zakladem snahy o spolupraci byla pfedstava, Ze nékteré
skupiny rodi¢d nemaji dostatecné moznosti podporovat své déti v jejich
rozvoji a role skoly je tuto nedostatecnost kompenzovat.

e Konsenzualni model: skola a rodina byly chapany jako sobé rovn3,

a dokonce jako prekryvajici se teritoria. Smazdaval se rozdil mezi do té

> LACA, S. Socidlni pedagogika. 1. vyd. Brno: Institut mezioborovych studii, 2011. s. 93.
ISBN 978-80-87182-19-2

% RABUSICOVA, M, SEDOVA K, a kol. Skola a /versus/ rodina. 1.vyd. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 2004. s. 9-10 ISBN 80-210-3598-6
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doby prevladajicim délenim na Skolni a domaci vychovu a hledaly se
moznosti, jak tyto oblasti co nejvice spojovat. Komunikace v$ak byla stale
spiSe jednosmérna.

Participa¢ni model: rodice jsou chapdni jako aktivni, autonomni
a individudlni lidské bytosti, jez hraji ustfedni roli v procesu rozhodovani
a v jeho implementaci. Rodiny se méni a jejich vychovna funkce se vytraci.
Jejich ukoly v tomto ohledu musi prebirat Skola.

Model sdilené odpovédnosti: je to soucasny model, ktery se snaizi
participaci rodicl jesté zvysit. Zdlraznuje spolecnou odpovédnost rodicu
a utiteldl za vysledky konkrétnich rozhodnuti.®" Z{stavaji pochybnosti, zda
se vdusledku zvySeného individualismu nebude v budoucnu jednat

o odpovédnost rozdélenou.®?

Obecné se ma za to, Ze dobré vztahy mezi Skolou a rodici jejich Zak( jsou

dllezité, potfebné a Zadouci, a to z celé fady dlvodu. Je tfeba si uvédomit, Ze

pozitivni nahled na tento jev nemusi byt vidy platny, naopak muizZe byt

kontraproduktivni. Vysledky tohoto procesu mohou nékteré z ucastnénych stran

znevyhodnovat. Jako pfinejmensim problematicka se jevi skuteénost, Ze nejsou

v dostatecné mire zohledfovany rozdily mezi jednotlivymi skupinami rodicu.

Rodi¢e nejsou jednotnou skupinou, naopak jsou stratifikovani na zakladé

socioekonomické situace, kulturni ¢i etnické pfislusnosti. Predstava Skoly

o potiebach rodicl je vsak uniformni. Vysledkem snahy a navazovani vztahu mezi

Skolou a rodic¢i mGze neumysiné vést ke znevyhodniovani nékterych rodi¢ovskych

skupin.®

1 RABUSICOVA, M, SEDOVA K, a kol. Skola a /versus/ rodina. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 2004. s. 11-12 ISBN 80-210-3598-6

62 CASTELI, STEFANO, MENDEL (eds.) Scool, Family, and Community Partnership in
a World of Differences and Changes. Gdansk: Wydawnictwo Uniwersitetu Gdanskiego,
2003, s. 15. ISBN 83-7326-167-2

% RABUSICOVA, M, SEDOVA K, a kol. Skola a /versus/ rodina. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 2004. s. 16 ISBN 80-210-3598-6
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Podle Knotové se uroven spoluprace Skoly a rodiny navic jevi jako

nedostate¢nd a ¢asto pouze formalni.®

ré Vd

3.4. Nerovny pristup ke vzdélani

Ve vyspélych zemich se dlouhodobé fesi otazka rovného pfristupu ke
vzdélani. Na zakladé toho se jednotlivé zemé snaZi vyrovnavat vzdélanostni
nerovnosti a pokousi se Iépe zpfistupnit moznosti vy$siho vzdélani i détem, které
Ize povaZovat za socidlné znevyhodnéné. Otazkou zUstavd, do jaké miry je to,
vzhledem k pUsobeni velkého mnozstvi faktor( ovliviiujicich tuto situaci, mozné

a do jaké miry se tyto snahy realné naplnuji.

3.4.1. Socidlné znevyhodnéné dité

Je tfeba poznamenat, Ze kazdd zemé vymezuje sociadlni znevyhodnéni
jinak. V evropskych zemich se v oblasti skolstvi pro tento vyznam pouziva spise
pojem zdk se specialnimi vzdélavacimi potifebami. Pod timto spojenim obvykle
chapeme nejen Zaky télesné ¢i mentdlné postizené, ale i déti migrantl. Obecné
Ize fict, Ze se tento pojem obvykle objevuje v tésném kontextu s finanénim
zabezpecenim ditéte, socidlnim prostifedim, ve kterém dité vyrlstd, a také se
velmi &asto objevuje vkontextu s etnickymi minoritnimi skupinami.®®> Podle
Ramcového vzdélavaciho programu jsou socidalné znevyhodnéné déti chapany
jako déti mensin, Zijicich na nasem uzemi, nebo takové, které by k nam pfisly
v ramci migrace. Zakladnim , problémem* téchto déti jsou odliSné kulturni vzorce
od majority vnové zemi, které jim mohou branit ve spradvném zaclenéni

a vstfebavani hodnost a vzdélani. Jednou ze zakladnich charakteristik téchto zaku

je $patna znalost vzdélavaciho jazyka v nové zemi.®

% KNOTOVA, D., et al. Uvod do socidini pedagogiky: Studijni texty pro studenty oboru
socidlni pedagogika. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2014, s. 38. ISBN 978-80-210-
7077-6

% Department for children school and families. Ethnics minority achievements [online]
% vyzkumny Ustav pedagogicky, Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani,
Praha, 2005
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Ukolem pedagogd je rozligit, zda je dit&¢ znevyhodnéno z divodu
neadekvatniho rodinného prostfedi nebo kvuli pfitomnosti zdravotniho
handicapu. Je nezbytné spravné rozpoznat, v em tkvi problémy v oblasti

vzdélavani a na zakladé toho vyvodit dalsi postup.®’

Podle zdvérecné zpravy projektu Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy jsou vzdélanostni nerovnosti socidlné znevyhodnénych déti dany

nasledujicimi faktory:

e Méné rozvinutym kulturnim kapitalem (od kulturnich zazitki aZz po
neexistenci knihovny).

e Mensi jazykovou vybavenosti (mensi rozsah aktivniho slovniku, jiné
abstraktnich chdpani pojma).

e Mensi podporou ditéte (nedlslednost ve skolni pripravé, blizsi nezajem
rodicl o studium ditéte).

e Neexistenci ¢i snizenym pozitivnim vlivem pracovné profesnich vztah(
(nezaméstnanost rodicG-absence pracovnich vzoru).

e Niz$im materidlnim vybavenim rodiny (problém zaji$téni pomacek atd.).®®

Socidlné znevyhodnény zak nemusi spliovat vSechny tyto podminky. Je
zjevné, ze pritomnost jen nékterych z nich mlze byt sama o sobé natolik zavazna,

Ze vede ke znevyhodnéni jedince.

3.4.2. Dité ze socialné vyloucené lokality
Mezi socialné znevyhodnéné déti se fadi také kategorie déti Zijicich
v socialné vyloucenych lokalitach, protoze Zivot v tomto prostiedi je sdm o sobé

dost specificky a v mnoha ohledech v nich Zijici jedince handicapuje. Zejména pro

tuto préci povazuji za nezbytné se o tomto specifickém prostiedi zminit, protoze

® HORACKOVA, M. Integrace Zdki zrodin s nizkym socidlné kulturnim postaveni do
béznych skol. In. Utitelské noviny. C. 41/2007

% [online]. [cit. 2015-9-21]. Dostupné z: http://docplayer.cz/5674917-Vzdelanostni-
drahy-a-vzdelanostni-sance-romskych-zakyn-a-zaku-zakladnich-skol-v-okoli-
vyloucenych-romskych-lokalit.html
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predpokldddm mozny vyskyt jedinci ze socidlné vyloucéenych lokalit ve

vyzkumném vzorku v praktické ¢asti této prace.

Definic pro wvysvétleni vyznamu socidlné vylouéené lokality a sni
spojeného socialniho znevyhodnéni je velké mnozstvi. Napfiklad Karel Cada za
socidlni vylouéeni velmi vystizné oznacuje proces: ,v jehoZ rdmci je jedinci,
skupiné jedinci ¢i komunité vyrazné znesnadriovdn ¢i zcela zamezovdn pristup ke
zdrojum, pozicim a pfileZitostem, které umoZriuji zapojeni do socidlnich,
ekonomickych a politickych aktivit majoritni spolecnosti. Socidlni vylouceni je
Casto spojeno a projevuje se zejména (nikoli vSak pouze): prostorovym
vyloucéenim (jedinci a skupiny postizené socidlnim vylou¢enim <casto Ziji
v uzavfenych a/nebo izolovanych lokalitach s nizkou drovni bydleni
a nedostatecnou obcanskou vybavenosti), symbolickym vyloucenim spojenym se
stigmatizaci (zevseobecfiujicim pfisuzovdnim negativnich vlastnosti) jedinci Ci
skupin, nizkou mirou vzdélanosti a ztizenou moZnosti tuto nevyhodu prekonat,
ztizenym pristupem k legdinim formam vydélecné ¢innosti, zavislosti na socidlnich
ddvkdch a s tim spojenou materidlni chudobou, rizikovym Zivotnim stylem,
sSpatnymi hygienickymi poméry a s nimi souvisejicim horsim zdravotnim stavem,
Zivotnimi strategiemi orientovanymi na pfitomnost, uzavienym ekonomickym
systémem vyznacujicim se ¢astym zastavovdnim majetku a pljcovanim penéz na
vysoky drok (lichva a tzv. rychlé pujcky), vétsim potencidlem vyskytu socidlné
patologickych jevi (napfr. alkoholismu, narkomanie ¢i gamblerstvi) a kriminality
(zvysenym rizikem stdt se pachatelem, ale i obéti trestné cCinnosti) sniZzenou
sociokulturni kompetenci (napr. jazykovou bariérou, nezkusSenosti ¢i neznalosti
vlastnich prdv a povinnosti). Uvedené (pripadné jiné mozZné) projevy socidlniho
vylouceni se vyskytuji v riiznych situacich v rozdilné mire. O socidlnim vylouceni je

mozné hovorit i tehdy, vyskytuji-li se jen nékteré z nich. 69

Jinak feceno socialni vylouceni odkazuje na situaci, kdy osoba, rodina,
domdcnost nebo spolecenstvi jsou vylouéeny zurcitych socidlnich vztaht

ainterakci a z provozu socialnich instituci, které jsou pristupné vétsiné

% CADA, K. Vzdélanostni dréhy a vzdélanostni $ance romskych ZGki a Zdkyri zdkladnich
skol v okoli vylou¢enych romskych lokalit. Praha, 2009. S. 10-11
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spole¢nosti. Je to i vytésfiovani osob na okraj spoleénosti.70 Lidé z téchto lokalit

jsou Casto stigmatizovani a vyznacuji se i nizkou Urovni vzdélanosti.

Shrneme-li vSemoZné definice ofima antropologli Jakoubka a Hirta
a zavéry, které ze zde uvedenych definic vyplyvaji, problém socialniho vylouceni
je multidimenzionalni. Analyticky jej lze rozdélit na nasledujici dimenze:
ekonomické, kulturni a socialni, symbolické, politické a prostorové vylouceni.
Tyto dimenze jsou vzdjemné propojeny a rozliSeni mezi nimi je Cisté analytické.
(Navic jedna ztéchto dimenzi mUZe prevazovat a ostatni mohou byt jeji

konsekvenci.) "

Jednim z ¢astych problém( v diskuzi o socidlnim vylouceni je sméSovani
etnického a socialniho aspektu, zejména neodbornou verejnosti. Ta socidlni
vylouceni vnima predevsim jako problém pritomnosti etnicky odlisSné populace
v majoritnim prostiedi, nikoli pouze jako problém pritomnosti extrémné chudych
vrstev. Ndzory verejnosti se Casto opiraji o kusé nebo nepravdivé informace,
které se Casto zakladaji na zkresleném nebo predpojatém vidéni probléma.”?
BohuZel i organy ceské samospravy vychazeji z presvédceni, Ze socidlné
vyloucené lokality jsou vyhradné problémem Romu. Také témér vsechna
literatura na téma socialné vyloucenych lokalit se tykd primarné Romu. Avsak je
nezbytné si uvédomit, Ze ne kazdy Rom je obyvatelem socidlné vyloucené lokality
a ne kazdy C¢lovék, ktery v tomto prostredi Zije, je Rom. Vzhledem k tomu, Ze toto
etnikum neni cilem mé prace, ale jsou to Z4ci, at uz chudi ¢i ne, nebudu se jim

zde konkrétnéji zabyvat.

Rodiny obyvajici tyto lokality jsou specifickym zplUsobem 7Ziti
poznamenany komplexné a vyrazné se to projevuje zejména na détech a na

zpUsobu jejich vychovy. Socialni problémy se na détech odrazi ve vsech ohledech.

" MORAVCOVA, 1. Socidini vylouceni v resocializacnim kontextu. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2012 s. 10

"V HIRT, T., JAKOUBEK, M. ,,Romové” v osidlech socidlniho vylouceni. 1l.vyd. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék s.r.o, 2006 s. 310 ISBN 80-86898-76-8

2 GABAL, I., CADA A., SNOPEK, J. KIi¢ k posileni integracni politiky obci: socidini vylouceni
Romdi a Ceskd spolec¢nost. 1. vyd. Oteviena spolecnost o.p.s., 2008, str. 5,10 ISBN: 978-
80-87110-07-2
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Lidé maji bytové problémy, nedostatek posteli, soukromi, hraéek pro déti a jinych
predmétu dulezitych pro jejich plnohodnotny rozvoj. Kvili finanénim problémim
a neschopnosti najit si praci vétSinou pobiraji socidlni davky a jsou na jejich
pfijmu zavisli. Absence prace vede ke ztraté bézného vzoru pracujiciho rodice
a k naslednému nedostatku motivace pro vzdélani a ziskani prace u potomkd.
Castym fenoménem je kriminalita, gamblerstvi, alkoholismus a uZivani drog.
Rizikem vychovy v tomto prostiedi je neldspéch ve zvladani Skolnich narokd na
zakladni Skole a vramci jakéhokoliv dalSiho vzdélavani. Déti, které nezvladaji
zakladni naroky, které na né skola klade, byvaji prefazovany do praktickych skol,
a tudiz maji Spatnou vychozi pozici pro rozvijeni vyssiho vzdélani. Zakladnim
kamenem dUrazu je, Ze déti z vyloucenych lokalit ¢asto nenavstévuji materské
Skoly. Je to zpusobeno bud nedostatkem financi na nezbytné poplatky, nebo
postojem rodi¢t, ktefi predskolni vychovu nepovaiuji za ddlezitou.” Jednim
z dalSich problémU je nizké vzdélani rodicu, ktefi ditéti nedokazou poskytnout
pomoc s domdci pfipravou a pro néz doucovani neni financné moziné. Kromé
toho déti nemivaji klidné prostfedi na praci, vlastni psaci stll ani Skolni
pomacky.”* Déti ze socidlné vyloutenych lokalit jsou C¢asto poznamenané
nedostate¢nou slovni zasobou a Spatnou udrovni schopnosti rozvinuté

konverzace, co? je také poznamena a vede k problémUim s uéenim.

Jiz prvotni setkani déti ze socialné vyloucenych lokalit s instituci Skoly
predstavuje pro obé strany nelehkou situaci. Hraje zde roli velké mnoZstvi
faktor(, které détem brani vbéiném zaclenéni mezi ostatni Zaky a které
komplikuji zvladani Skolnich narok(l. Nasledkem toho je problémova a kratka
vzdélavaci draha u velkého mnozstvi déti vyristajicich v tomto prostfedi. Pro to,
aby byla ditéti poskytnuta moznost vyssiho vzdélani a tim také mozZnost
budouciho zarazeni do , bézné” spolecnosti, je nezbytna spoluprace primarnich

instituci, kterymi jsou rodina a skola. Zakladem je, aby rodice své déti ke studiu

> HRUBES, J. Prace srodinami v socialné vyloucenych lokalitdch-metodika. [online].
[online]. [cit. 2012-9-21]. Dostupné z: http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/

metodiky-a -manualy-dobrych-praxi.asz-2014 str. 101-102
"4 BALVIN, J. a kol. Romové a zvidstni skoly. 1.vyd. Usti nad Labem: Hnuti R, 1997. s. 44-
45, ISBN 80-902149-6-7
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motivovali a poskytli mu pro to veskeré dostupné prostiedky (z toho dlivodu
Skola musi spolupracovat i se samotnymi rodici, ktefi z rznych dlvodld nemaji
zdjem o motivaci svého potomka k nutnosti vzdélani) a aby Skolni systém
podporoval socidalné znevyhodnéné déti, nejen ty velmi nadané, motivoval je
a vyrovnaval rozdily mezi détmi z rGznych socioekonomickych vrstev a ne je
neumysiné podporoval (naptiklad fazenim déti se Spatnou slovni zasobou
a urovni ¢eského jazyka do praktickych skol). Toto zdanlivé jednoduché feseni se
vSak stdle jevi jako zakladni problém v feSeni nerovnosti vzdélani. Stale i zde plati
rovnice, ¢im vzdélanéjsi rodice, tim vyssi pravdépodobnost dobrého vzdélani pro

jejich déti a naopak.
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Il. Prakticka cast

Vyzkumna &ast prace navazuje na ¢ast teoretickou a jejim Ucelem je ovéfit
platnost hypotéz z vyzkum0 realizovanych na Gzemi dne$ni Ceské republiky,
které jsou vysledkem prdce uzndvanych sociologl, zminénych v jednotlivych
kapitolach vySe zpracované teorie. Na zakladé tohoto ovéfeni, pomoci metod
kvantitativniho Setfeni, vyhodnotim, zda Ize tyto hypotézy pro vybrany vyzkumny
vzorek povazovat za platné ¢i nikoliv. Dale se problematiku reprodukce vzdélani
pokusim obohatit o nové poznatky, charakterizujici soudobou spolecnost, jez

budou plynout z analyzy ziskanych dat z vyzkumného Setreni.

4. Metodika vyzkumu

Pro svou praci jsem zvolila kvantitativni metodu Setfeni, které bylo
realizovano pomoci dotazniku. Jeho nejvétsi vyhodou je ziskani velkého mnozstvi
respondentll a casova nendrocnost sbéru. Jako jeho hlavni nedostatek byva
uvadéna mald ndvratnost vyplnénych dotaznikl, coz v pfipadé mého vyzkumu
nenastalo. Dotaznik se skladal celkem z dvaceti Sesti otazek. Z toho jedna otdzka
byla oteviend, dvé otdzky byly polooteviené pro pfipadnou potiebu respondentd
otazku doplnit, ¢i zvolit jinou, nez uvedenou odpovéd. V dotazniku byly téz
zarazeny takzvané filtraéni otazky, které umoznuji rozdélit dotazované na
podskupiny a ménit tok otazek podle odpovédi na tuto otazku. Jedna z otdzek
v dotazniku méla podobu takzvaného sémantického diferencidlu, Cili predstavuje
bipolarni stupnici, na kterou respondenti dopliiuji hodnoty na zdkladé svych
subjektivnich postojd. Dotaznik byl tvoren v ndvaznosti na vyzkumné otazky,
hypotézy a jejich operacionalizaci, které jsem si stanovila na zdkladé teoretickych
znalosti tématu vzdélanostni reprodukce. Vzhledem k sou¢asnym modernim
technologiim, které jsou na stfednich skolach dostupné (pocitace, notebooky...),
byl dotaznik pro ucely samotného sbéru vytvoren také v elektronické podobé a
to na webové strance www.survio.com, kterda je vytvorena pravé za Ucelem
tvorby a sbéru dotaznikl. Respondentlim se posild internetovy odkaz, po jeho?Z

rozkliknuti se zobrazi samotny dotaznik a ten se po vyplnéni automaticky odesle
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na vyzkumnikQv online Ucet na zminéné webové strance. Sbér dotaznikl byl
realizovdan béhem fijna a listopadu vroce 2015 na olomouckych strfednich
Skolach rizného typu, konkrétné se jednalo o gymnazia, stfedni odborné skoly a
stfedni odbornd ucilisté. Pfed samotnym sbérem dotaznikll byl na nékolika
respondentech proveden predvyzkum, pro zajisténi validity dotaznikovych
otazek. Na zdkladé predvyzkumu byly nékteré otdzky vyfazeny a upraveny, aby
neobsahovaly chyby, nepfesnosti a vyhovovaly potfebdm vyzkumu. Dotaznik
pouzity pro predvyzkum uvadim v pfiloze ¢. 2 a findlni dotaznik pouzity pro

samotny vyzkum uvadim v pfiloze €. 3.

4.1. Cil prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je potvrdit nebo vyvratit, zda je stdle
platna obecné zndma hypotéza plynouci z dosavadnich vyzkuma o reprodukci
vzdélavani, tvrdici, Ze napfi¢ spolecnosti dochazi k transferu vzdélavaci drahy
z generace rodicd na jejich potomky. Tedy zjistit, zda déti rodi¢l s vySsSim
vzdélanim chtéji také dosdhnout vyssiho vzdélani a naopak déti rodicl s nizkym
vzdélanim maji nizsi ambice na své budouci vzdélani, nebo zda platnost této
rovnice v soucasné spole¢nosti neni az tak jednoznac¢na. Dale budu zjistovat, ma-
li rodina a sociokulturni prostredi, ve kterém zak vyrusta, vliv na jeho vzdélani a
jaky je vliv urovné osvojeného kulturniho kapitdlu na vzdélani zaka. Pokusim se
porozumét tomu, co Zaky motivuje nebo naopak demotivuje pfi volbé, jestli
pokracovat ve studiu na vysoké skole a také porozumét tomu, jaké maji zaci
s odliSnym vzdélanim Zivotni aspirace. Zaroven se pokusim vybrané téma doplnit
o nové aktualni poznatky, podrobné je rozpracovat, a na zdkladé co nejvice
objektivniho Usudku je uvézt do souladu s vysledky jiz probéhnutych vyzkumu.
Na zakladé chyb a nedostatk(, objevenych béhem sbéru a vyhodnocovani dat, si
stanovim Uskali tohoto tématu a navrhnu moznosti, jak by mohl vypadat dalsi

vyzkum této problematiky.
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4.2. Vyzkumny vzorek

Za respondenty pro vyzkum v této diplomové praci jsem si zvolila Zaky a
zakyné stfednich skol, tedy zaky a zakyné gymnazii, stfednich odbornych Skol, a
stfednich odbornych ucilist (oborl ukoncenych maturitou i obori ukoncenych
vyuénim listem bez maturity). Dotaznik vyplfiovali Zaci z poslednich ro¢nik(, ktefi
by jiz méli mit jasné;jsi predstavu o svém budoucim Zivoté (zda budou pokracovat
ve studiu ¢i nikoliv, jaké jsou jejich aspirace do budoucna atd.). Vyzkum byl
realizovan na stfednich Skolach v Olomouci. Konkrétni Skoly zapojené do

vyzkumu, ktery probéhl béhem fijna a listopadu v roce 2015, jsou nasledujici:

- Gymnazium Olomouc- Hejcin

- Slovanské gymndzium Olomouc

- Gymnazium Cajkovského Olomouc

- Stiedni odborna $kola obchodu a sluzeb — , Stursovka“

- Stfedni skola technicka a obchodni- , Kosinka“

- Stfedni skola logistiky a chemie

- Vyssi odborna skola a Stredni prlimyslova skola elektrotechnicka

- Stfedni odborna skola Olomouc spol. s r.o.

Vyzkumny vzorek byl vybran na zakladé stratifikovaného nahodného vybéru,
ktery spociva ve vytvoreni Uzce zamérené skupiny, tzv. straty, do které zaradime
jedince s pozadovanymi vlastnostmi. Kritérii jednotlivych strat byl vék zakd/
zakyn a typ stredni Skoly, kterou navstévuji. Z téchto strat pak byli nahodné
vybrani jedinci do reprezentativniho vyzkumného vzorku. Z gymnazii, stfednich
odbornych skol a stfednich odbornych udilist s maturitou bylo do vyzkumu
zarazeno po 100 dotaznicich z kazdého typu Skoly, tedy 300 dotaznik(. Ze
stfednich odbornych ucilist bez maturity bylo do vyzkumu zafazeno 50 dotaznika.
Celkovy pocet dotaznikl pouzitych pro vyzkum a analyzu bylo 350. Vzhledem
k malému poctu zaka v nékterych tridach, zejména u ucnovskych obor(, nebudu
uvadét kédy, nazvy ani obory jednotlivych tfid a obor( ucastnicich se vyzkumu, v

ramci zachovani naprosté anonymity respondenta.
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4.3. Operacionalizace pouzitych pojmu

Pro metodologickou presnost povaZuji za nezbytné vymezit nékteré ve
vyzkumu uzivané pojmy ¢i souslovi, které mohou byt chdpany z rGznych uhld

pohledu, tak jak je chdpu a uzivdm ja pro sviij vyzkum k této diplomové praci.

Rodice (rodina). Za rodice, ktefi ovliviiuji respondenty v jejich vzdélanostni
draze (coz je predmétem tohoto vyzkumu) jsou primdrné povazovani biologicka
matka a biologicky otec, ktefi sdileji domacnost s respondentem. V pfipadé, Ze
respondent nesdili domacnost s jednim z biologickych rodicd, ale je s nim presto
v pravidelném kontaktu, je i tento rodi¢ nesdilejici s respondentem domacnost,
povazovan za rodice, jenz ovliviiuje vzdélanostni drahu respondenta. Jestlize
nastane situace, kdy respondent Zije v domdcnosti s jednim z biologickych rodica,
sdruhym z biologickych rodi¢d neni v pravidelném kontaktu a zaroven
dlouhodobé sdili domacnost s partnerem/partnerkou biologického rodice se
kterym zZije, je tento partner biologického rodice téZz pro vyzkumné ucely
povaZovan za rodice ovliviiujictho vzdélani respondenta. Pokud partner/
partnerka Zije vdomacnosti s respondentem déle nez 5 let, ma vliv na rozhodnuti
zda studovat & nestudovat vysokou Skolu. Zije-li partner v domadcnosti
srespondentem déle nez 10 let, mél vliv na vybér stfedni Skoly, kterou

respondent navstévuje.

Kulturni kapitdl. Kulturni kapital definuji na zdkladé Bourdieho predstavy
o vyznamu tohoto pojmu. Podle néj lze kulturni kapitdl podrobnéji
charakterizovat jako dovednost, kterou clovék ziskdvd z kulturné kvalitniho
prostredi, ve kterém jako dité vyruastal. Jsou to zejména znalosti a schopnosti,
ziskané v rodiné prostrednictvim procesu socializace, které ¢lovék v Zivoté nadale
uplatiuje a rozviji. Kulturni kapitdl ma nékolik dimenzi. Pro ucely tohoto vyzkumu
se budu zabyvat kapitdlem objektivizovanym, pod kterym si mizeme predstavit
napriklad pocet knih v domacnosti respondenta (coz byva nejcastéji uvadénym
pfikladem). V soucasné dobé za indikator kulturniho kapitadlu Ize kromé knih
povaZovat také pfistup k pocitaci sinternetovym pfipojenim a jejich pocet

v domacnosti. Za dalsi indikator je vtomto vyzkumu povazovan také kulturni
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zZivot respondenta a jeho rodicq, Cili cetnost navstévovani kulturnich akci jako je

divadlo, muzeum, vystava atd.

Sociokulturni prostredi. Za sociokulturni prostfedi, povazuji rodinné
prostiedi, ve kterém jedinec vyrlsta. Jednou ze zdkladnich funkci rodiny je
prenos spolecenskych a kulturnich hodnot v rdmci procesu socializace. Béhem
socializace v rdmci urcité spolecnosti a jeji kultury ziskdva ¢lovék zkusenosti, na
jejichz zakladé si vytvari svilij specificky pohled na realitu a zplsob jejiho vnimani.
Toto prostiedi mimo jiné ovliviiuje také vzdélanostni drahu jedince. Ma vliv jak
na volbu stfedni skoly, tak na to, zda jedinec chce nebo muiZe studovat vysokou
Skolu. Mezi faktory ovliviiujici sociokulturni prostfedi patfi naptiklad financni
situace rodiny, zpUsob bydleni, vzdélani rodicli, pracovni Uspéch rodicq, to jak se
rodice détem vénuji a zejména to, jak tyto faktory vnimaji samotni respondenti

(viz dotaznikova otazka €. 26).

Aspirace. Aspirace povazuji za urcité hodnoty jedince, jez se odrazeji
v jeho stanovenych cilech a planech. V této praci budou zjistovany pomoci
otazky, které se pta, ¢eho by respondent/ respondentka chtél/a v Zivoté
dosahnout. Jsem si védoma toho, Ze neexistuje zadna Cisté objektivni stupnice
aspiraci, kterd je rozliSuje na aspirace nizsi a vyssi. Proto se je pokusim takto
rozdélit na zakladé svého subjektivniho pohledu tak, aby bylo mozné ovérit
hypotézu tykajici se aspiraci Zzaku. Za aspirace nizsi povazuji ty, jez jsou spolecné
vétsiné populace, bez ohledu na dosazené vzdélani. Je to touha po rodiné, po
finanénim zabezpeceni a touha po tom nékam patfit (mit spoustu pratel), coz
jsou zakladni stupné neznaméjsich hodnotovych Zebricka (napfiklad Malowova
pyramida potreb). Za nizsi aspiraci povazuji také touhu po tom délat jen to, co
nas bavi. Po né¢em takovém touzi pravdépodobné kazdy z nds, avSak vzdélané;si
lidé s aspiracemi vysSimi jsou si podle mého nazoru védomi toho, Ze k tomu, aby
mohli délat to, co je bavi, je potfeba zabyvat se také zaleZitostmi méné
prijemnymi, avSsak nutnymi k Uspéchu a naplnéni stanovenych cilll. Za aspirace
vySSi povazuji touhu po uUspéchu v zameéstnani, po prestiznim spoleéenském

postaveni, po rozvijeni vlastni osobnosti, touhu po samostatnosti a nezavislosti
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na ostatnich lidech a také touhu po tom, byt néjakym zplsobem pfinosny svému

okoli.

4.4. Stanovené hypotézy

Na zakladé teoretickych znalosti dané problematiky jsem si
stanovila hypotézy, které se svym vyzkumnym Sefenim pokusim potvrdit nebo
vyvratit. Hypotézy jsou ndastrojem pro stanoveni nize uvedenych vyzkumnych

otazek.

H1: Zaci, jejich? rodice, nebo alespori jeden z nich, maji vysokogkolské vzdélani,

planuji také studovat vysokou skolu.

H2: Z4ci, jejich? rodi¢e maji nejvyssi dosazené vzdélani zakladni nebo uériovské,

neplanuji studovat vysokou skolu.

H3: Rodice zakl gymnazii jsou Castéji vysokoskolsky vzdélani neZz rodi¢e zaku

ucnovskych obora.
H4: Pohlavi Zzaka nema vliv na jeho vzdélanostni drahu.
H5: Vzdélani matky ma silnéjsi vliv na vzdélani potomka nez vzdélani otce.

H6: VysSi kulturni kapital rodiny vede k vysSimu vzdélani ditéte a naopak nizsi

kulturni kapital rodiny vede k nizSimu vzdélani ditéte.

H7: Zaci, v jejichz doméacnostech se vyskytuje hodné knih, ¢tou vice, ne? 7aci,

v jejichz rodindch je knih malo.

H8: Z4ci, jejichi rodice navitévuji kulturni akce, je sami navitévuji a naopak Zaci,

jejichz rodiée se kulturnich akci nedcastni, je sami nenavstévuji.

H9: Z4ci, ktefi sami studium na vysoké gkole neplanuji, povazuji vysokoskolské

vzdélani v soucasné dobé obecné za dllezité.

H10: Zaci maji rozmanité motivace pro studium na vysoké $kole.
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H11: Z4ci maji rozmanité diivody, pro€¢ necht&ji studovat vysokou $kolu.
H12: Rodina ovliviiuje rozhodovani pfi vybéru stfedni skoly

H13: Rodina ovliviiuje rozhodnuti Zaka, zda studovat vysokou $kolu ¢i nikoliv.

maji nizsi vzdélani.

H15: Zaci gymnazii a stfednich odbornych kol maji odli$né sociokulturni

prostiedi od Zakud stfednich odbornych udilist.

4.5. Operacionalizace vyzkumnych hypotéz

H1: Z4ci, jejich? rodice, nebo alespoti jeden z nich, maji vysokoskolské vzdélani,

planuji také studovat vysokou Skolu.

Hypotézu budu ovérovat pomoci dotaznikovych otdzek: Jaké je nejvyssi
dokoncené vzdéldni Vasi biologické matky?, Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani
Vaseho biologického otce?, (Pripadné, jaké je nejvyssi dokoncené vzdéldani
partnera/partnerky rodice- viz operacionalizace pojmu) a Pldnujete po ukonceni
stredni Skoly pokracovat studiem na vysoké Skole? Pokud alespon 80 % z zakd,
jejichz rodice, nebo alesporni jeden z nich ma vysokou Skolu, také planuje studium

vysoké skoly, budu tuto hypotézu povazovat za platnou.

H2: Zaci, jejich? rodice maji nejvy$éi dosazené vzdélani zakladni nebo uériovskeé,

neplanuji studovat vysokou skolu.

Hypotézu budu ovérovat pomoci dotaznikovych otazek: Jaké je nejvyssi
dokoncené vzdéldni Vasi biologické matky?, Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani
Vaseho biologického otce?, (Pripadné, jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani
partnera/partnerky rodic¢e- viz operacionalizace pojmu) a Pldnujete po ukonceni

stfedni Skoly pokracovat studiem na vysoké skole? Pokud alespori 80 % z zakd,
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jejichz rodi¢e nemaji dosazené vyssi, jak ucfiovské vzdélani, neplanuje studium na

vysoké skole, budu tuto hypotézu povaZovat za platnou.

H3: Rodide 7akd gymnazii jsou Castéji vysokoskolsky vzdélani neZ rodice zaku

ucnovskych obord.

Hypotézu budu ovérovat pomoci dotaznikovych otazek: Jaky typ Skoly
studujete? Jaké je nejvyssi dokoncené vzdéldni Vasi biologické matky?, Jaké je
nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho biologického otce?, (Pripadné, jaké je
nejvyssi dokoncené vzdélani partnera/partnerky rodice- viz operacionalizace
pojmi. Pokud rodi¢e (nebo jeden rodi¢) u zakd gymndazii budou mit castéji
vysokoskolské vzdélani nez rodice zdk( ucnovskych oborG a to ve

vySSim procentualnim poméru alespon o 50 %, bude tato hypotéza pravdiva.

H4: Pohlavi Zzdka nema vliv na jeho vzdélanostni drahu.

Pro ovéreni této hypotézy predpoklddam nutnost rovnomérného
zastoupeni muzl a Zen ve vyzkumném vzorku. Planost hypotézy budu ovérovat
pomoci otazek: Jaké je Vase pohlavi?, Jaky typ stfedni skoly studujete?, Pldnujete
po ukonceni stfedni Skoly pokracovat studiem na vysoké sSkole? Na vybranych
typech skol budou do vyzkumného vzorku rovnomérné zahrnuta obé pohlavi
(pokud se nebude jednat o technicky zamérenou, nebo specializovanou tfidu) a
mezi zaky, ktefi planuji studium na vysoké skole, budou rovnomérné zastoupeni
muzi i Zeny. Za rovnomérné zastoupeni povazuji procentudlni podil, ktery
nepresahne vétsi rozdil nez 60: 40 procentlm.

Dojde-li k ovéreni obou téchto tvrzeni, hypotézu budu povaZovat za

platnou.

H5: Vzdéldni matky ma silnéjsi vliv na vzdélani potomka nez vzdélani otce.

Pro ovéreni hypotézy slouzi nasledujici otazky: Jaké je nejvyssi dokoncené
vzdélani Vasi biologické matky? Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho
biologickéeho otce? (Pripadné, jaké je nejvyssi dokonCené vzdéldni

partnera/partnerky rodice- viz operacionalizace pojmu), Jaky typ stfedni skoly
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studujete? Pokud budou mit rodiée odliSné dosazené vzdélani, na zakladé
vysledkll vyzkumu Tomase Katriidka by mél potomek kopirovat spise
vzdélanostni drahu matky. Tedy pokud ma matka vysokoskolské vzdélani, bude
jeji dité studovat stfedni Skolu vys$siho typu (gymndzium, stfedni odbornou
Skolu). Naopak ma-li matka vzdélani nizsi, bude i jeji potomek studovat nizsi typ
stfedni Skoly (stfedni odborné ucilisté s nebo bez maturity). Pokud vice jak 60 %
dotazovanych, jejich rodi¢e maji odliSné dosaziené vzdélani, bude studovat
stejny typ Skoly jako jejich matka a jinou nez jejich otec, bude tvrzeni pravdivé a

hypotéza platna.

H6: Vyssi kulturni kapital rodiny vede k vyssimu vzdélani ditéte a naopak nizsi

kulturni kapitdl rodiny vede k nizSimu vzdélani ditéte.

Pro ovéreni této hypotézy slouzi dotaznikové otazky: Kolik knih mdte
v domdcnosti? Jak ¢asto se Vasi rodi¢e ucastni kulturni akci (divadlo, muzeum,
koncert, vystava apod.)? Kolik mdte v domdcnosti celkem pocitaci/notebookd
s pfipojenim na internet? Jaky typ stredni Skoly studujete? Na zakladé odpovédi
na prvni tfi zde uvedené otazky bude kulturni kapital Zaka povazovan za nizky
nebo vysoky. Kulturni kapital bude vysoky, pokud alespon u 2 z otazek budou
zvoleny odpovédi spadajici do kategorie vysSiho kulturniho kapitdlu. Naopak
kulturni kapitdl bude nizky, pokud alespori u dvou z otdzek budou zvoleny
odpovédi spadajici do kategorie nizSiho kulturniho kapitalu. Pficemz u prvni
otdzky jsou odpovédi A) a B) indikatorem vysokého kulturniho kapitalu, odpovédi
C) a D) indikatorem kapitdlu nizkého. U druhé otazky jsou odpovédi A), B), C)
indikatorem vysokého kapitalu a odpovédi D), E) indikdtorem nizkého kapitalu. U
treti otazky jsou indikdtorem vysokého kulturniho kapitalu odpovédi C), D), E).
Zaci s niz&im kulturnim kapitdlem budou mit niz$i vzdélani (odborné ugilisteé
s maturitou, bez maturity) a naopak Zaci s vy$sim kulturnim kapitalem budou mit
vyS$Si vzdélani (gymnazium, stfedni odbornou $kolu). Pokud tato tvrzeni budou
naplnény alesponn u 70 % Zakd, budu tuto hypotézu povazovat za platnou

(presnéjsi definice kulturniho kapitdlu viz operacionalizace pojma).
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H7: Zaci, v jejichz domacnostech se vyskytuie hodné knih, ¢tou vice, ne? 7aci,

v jejichZ rodindch je knih malo.

Pro ovéreni platnosti této hypotézy slouzi dotaznikové otazky: Kolik mdte
knih v domdcnosti?, Jak Casto Ctete knihy? Pokud se u Zak( v domacnosti nachazi
méné nez 50 knih, a zaroven Zaci nectou knihy vibec, nebo jen ztidka, dochazi
tak ke stejnému kulturnimu zakladu jak u rodicd, tak u déti. Stejné tak pokud je
v domacnosti zakd vice nez 50 knih a Zaci ¢tou obcas, ¢asto nebo velmi ¢asto,
dochazi u téchto zakl ke stejnému kulturnimu zakladu jako u jejich rodi¢d. Pokud
dochazi ke kulturni reprodukci z rodich na jejich potomky alesporn u 70 % z

respondent(, hypotéza bude platna.

H8: Zaci, jejich? rodi¢e navitévuiji kulturni akce, je sami navétévuji a naopak Zaci,

jejichz rodice se kulturnich akci neucastni, je sami nenavstévuiji.

Pro ovéreni této hypotézy slouzi dotaznikové otdzky: Jak casto se
Vasi rodice, s nimiz sdilite domdcnost, ucastni kulturnich akci (divadlo, muzeum,
koncert, vystava apod.)?, Jak casto se ve svém volném case ucastnite kulturnich
akci (divadlo, muzeum, koncert, vystava apod.)? Pokud se rodi¢e ucastni
kulturnich akci velmi ¢asto, ¢asto nebo obcas, bude to stejné i u jejich potomku a
zaroven neucastni-li se rodice kulturnich akci viibec nebo vyjimecné, neucastni se
jich ani jejich potomci. Bude-li toto tvrzeni platné alespon u 70 % z respondentd,

hypotéza bude platna.

H9: Zaci, ktefi sami studium na vysoké $kole nepldnuiji, povazuiji vysokogkolské

vzdélani v soucasné dobé obecné za dulezité.

Hypotéza bude ovéfovdna pomoci nasledujicich dotaznikovych otdzek:
Planujete po ukonceni stredni skoly studium na vysoké Skole?, PovaZujete
vysokoskolské vzdéldni za dileZité, i presto Ze ho Vy sami nepldnujete? Pokud 70
% z 74k, ktefi neplanuji studium na vysoké Skole, odpovi na druhou otazku tak,

Ze je podle nich obecné vysokoskolské vzdélani dilezité, hypotéza bude platna.

H10: Z4ci maji rozmanité motivace pro studium na vysoké gkole.
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Pro ovéreni této hypotézy slouzi dotaznikové otdzky: Pldnujete po
ukonceni stfedni skoly studium na vysoké Skole?, Vzdéldni je pro mé
samotného/samotnou nejvice dilezZité, protoZe. Pokud u Zaka, ktefi planuji
studovat vysokou Skolu, nebude vyrazné prevazovat jedna z danych odpovédi na
druhou otazku, tedy nebude-li sama tvofrit vice jak 60 % z odpovédi respondentd,

bude hypotéza platna.

H11: Zaci maji rozmanité dtvody, pro¢ nechtéji studovat vysokou $kolu.

Pro ovéreni této hypotézy slouzi dotaznikové otazky: Pldnujete po
ukonceni stredni skoly studium na vysoké skole?, Studium vysoké skoly nepldanuiji,
protoZe:. Pokud u Z3ak{, ktefi neplanuji studovat vysokou skolu, nebude vyrazné
prevazovat jedna z danych odpovédi na druhou otazku, tedy nebude sama tvofit

vice jak 60 % z odpovédi respondentl, bude hypotéza platna.

H12: Rodina ovliviiuje rozhodovani pfi vybéru stredni skoly

Pro ovéreni této hypotézy slouzi otazka €. 4, kterd se zakl ptd, zda volba
stfedni skoly stdla na jejich vlastnim rozhodnuti, byla vysledkem spolecného
rozhodnuti respondenta nebo stdla Cisté na rozhodnuti rodict. Hypotéza bude
platnd, pokud vice jak 80 % Zakl odpovi, Ze volba stfedni Skoly stala na rodicich

samotnych nebo byla vysledkem vzajemné shody.

H13: Rodina ovliviiuje rozhodnuti 7aka, zda studovat vysokou Skolu ¢i nikoliv.

Pro ovéreni této hypotézy slouzi vyzkumné otazky: Preji si rodice, abyste
vystudoval/a vysokou Skolu?, Pldnujete po ukonceni stredni Skoly pokracovat
studiem na vysoké Skole? Pokud minimalné 70 % z Zaka, ktefi planuji studium na
vysoké skole, ma alespon jednoho rodice, ktery si preje, aby jejich potomek
studoval vysokou 3Skolu a zarover minimdlné u 70 % z zak(, ktefi neplanuji
studium na vysoké skole, neni ani jeden rodic, ktery by si pral jeho studium na
vysoké Skole, nebo jen 1 rodic, ktery si jeho studium na vysoké Skole nepreje,
bude tato hypotéza povazovana za platnou.
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H14: Déti vzdélanéjsich rodi¢l maji vyssi Zivotni aspirace nez déti, jejichz rodice

maji nizsi vzdélani

Hypotéza bude ovéfovana na zakladé otdzek: Jaké je nejvyssi dokoncené
vzdéldni Vasi biologické matky? Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho
biologického otce? (Pripadné, jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani
partnera/partnerky rodice- viz operacionalizace pojmii), Ceho byste chtél/ chtéla
v Zivoté dosdhnout? Pokud Zaci, ktefi maji alespon jednoho rodice
s vysokoskolskym vzdélanim, budou chtit dosahnout prevainé vyssich aspiraci a
zaroven u zaka, jejichZ rodice nemaji vysokoskolské vzdélani, budou prevladat
aspirace nizsi, bude tato hypotéza povazovana za platnou (rozdéleni aspiraci na
nizsi a vyssi viz operacionalizace pojm(). Pokud Zak ze tfi moZnosti vybral
nejméné 2 aspirace, které jsou povazovany za vyssi, jednd se o zaka s vySSimi

Zivotnimi aspiracemi. Pokud se v jeho vybéru nevyskytla Zddnd nebo jen jedna

vySsi aspirace, Zak je povazovan za respondenta s nizsimi aspiracemi.

H15: Zaci gymnazii maji odliéné sociokulturni prostfedi od 7?akd stfednich

odbornych uéilist.

Tato hypotéza bude ovérovana pomoci dotaznikové otazky ¢. 26, tedy
podle sémantického diferencialu: V kazdém rddku zakrouzkujte Cislo na skdle od
1 do 6 podle toho, ke které varianté se pfikldnite. Zaci gymnazii travi s rodinou
vice ¢asu, ne? 74ci ucilist. Zaci gymnazii jsou bohatsi nez zaci ucilist. Zaci gymnazii
dostavaji vyssi kapesné. Zaci ucilist si musi vice pfivydélavat. Zaci gymnazii nosi
drazsi znackové obleceni na rozdil od zak( udilist. Rodice zakd gymnazii vlastni
lepdi auta a jezdi na luxusnéjsi dovolené. Zaky gymnazii kola bavi vice, nez 7aky
ucilist. Zaci ucilist $kolou sotva prochazeji, na rozdil od 7ak( gymnazii, ktefi
$kolou bez problému proplouvaji. Zaci gymnazii maji Uspédnéjsi rodice v praci.
Zaci gymnazii maji piisnéjsi rodice, nez Zaci ucilist. Tato hypotéza se skldda
celkem z deseti tvrzeni. Pokud alesponn 7 ztéchto tvrzeni bude pravdivych,

hypotéza bude povaZzovana za platnou. Pravdivost tvrzeni bude vyhodnocovana

na zakladé cCetnosti oznaceni jednotlivych bodl na Ciselné stupnici od 1 do 6. Na
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zakladé cetnosti oznacdeni jednotlivych Ccisel, bude pro obé skupiny Zzakd,
vypoctena primérna hodnota ke kazdému tvrzeni. Na zdkladé porovnani
pramérnych hodnot bude potvrzena nebo vyvracena pravdivost jednotlivych

tvrzeni.

4.1. Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumnd otdzka
Dochazi stdle ke vzdélanostni reprodukci z generace rodicl na jejich potomky?
Vyzkumné otdzky

1. Plati pro soucasnou spolecnost, Ze rodi¢e, kdy alespon jeden z nich
ma vysokoSkolské vzdélani budou mit déti, které také planuji studium vysoké

Skoly?

2. Plati v soucasnosti stdle tvrzeni, Ze pokud rodi¢e nemaji vysokou $kolu, jejich
potomci taktéZ vysokoskolské studium neplanuji? Tedy pokud rodice maji nizké

vzdélani, budou ho mit i jejich potomci?

3. Jsou rodice zaka gymnazii cCastéji vysokoskolsky vzdélani, nez rodi¢e zak

ucnovskych obora?
4. Ma pohlavi Zaka vliv na jeho vzdélanostni drahu?
5. Kopiruji Zaci spise vzdélanostni drahu matky nebo otce?

6. Jakou roli dnes hraje kulturni kapital rodiny pfi reprodukci vzdélani z rodicl na

jejich potomky?
7. 0drazi se kulturni zaloZeni rodi¢d na chovani jejich potomku?

8. Povazuji i Z4aci, ktefi neplanuji studovat vysokou skolu, vysokoskolské vzdélani

obecné za dulezité?
9. Co zaky nejvice motivuje pro studium na vysoké skole?

10. Z jakého dlvodu Zaci neplanuji pokracovat ve studiu na vysoké skole?
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11. Jaky ma rodina vliv na volbu stfedni Skoly a vysoké Skoly?

vvvvv

......

13.V jakém sociokulturnim prostredi Ziji Zaci z jednotlivych typ( stfednich skol?

5. Analyza vysledkd, jejich interpretace a ovérovani
platnosti hypotéz

Odpovéd na prvni vyzkumnou otdzku ,Plati pro soucasnou spolecnost, Ze

rodice, kdy alespori jeden z nich md vysokoskolské vzdéldni, budou mit déti, které

také pldnuji studium vysoké Skoly?“, byla zjistovana pomoci téchto dotaznikovych

otazek: Jaké je nejvyssi dokoncené vzdéldni Vasi biologické matky?, Jaké je
nejvyssi dokoncené vzdéldni Vaseho biologického otce?, (Pfipadné, jaké je
nejvyssi dokoncené vzdélani partnera/partnerky rodice - viz operacionalizace
pojmi) a Planujete po ukonceni stredni Skoly pokracovat studiem na vysoké

Skole?

Z celkového poctu respondent (350) ma 87 z nich oba nebo alespon
jednoho rodic¢e s vysokou skolou. Ztoho 3 respondenti, jejichz rodice jsou
vysokoskolsky vzdélani, odpovédéli, Ze vysokou Skolu rozhodné nechtéji
studovat. 7 respondentl s vysokoskolsky vzdélanymi rodi¢i uvedlo, Ze spise
nechtéji studovat vysokou Skolu. 20 respondentll s vysokoskolsky vzdélanymi
rodi¢i uvedlo, Ze spiSe chtéji studovat na vysoké Skole a 57 respondentll je

rozhodnutych, Ze vysokou Skolu studovat urcité chtéji.
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Graf ¢. 1: Plénuji Zdaci stfednich Skol, jejichZ rodice (nebo alespor jeden z nich)

maji vysokoskolské vzdéldni, studovat vysokou Skolu?

H rozhodné ne
M spiSe ne
i spise ano

M urcité ano

Z celkovych 87 pfripadl, kdy respondent ma rodi¢e s vysokoskolskym
vzdélanim, je 29 pfipadu, kdy maji vysokou Skolu oba rodice respondenta, ve 20
pripadech ma vysokou Skolu pouze matka respondenta a ve 29 pfipadech pouze
otec respondenta. Ve 4 pfipadech nastala situace, kdy vysokou Skolu méli oba
rodice i partner jednoho z rodicu, ktery dlouhodobé (déle nez dva roky) Zije v
domdcnosti s respondentem. Ve dvou pfipadech méli vysokou S$kolu otec a
dlouhodoby partner z domdcnosti respondenta, vjednom pfipadé matka a
dlouhodoby partner z domacnosti respondenta. Ve dvou pfipadech mél vysokou
Skolu pouze dlouhodoby partner z domacnosti respondenta a ani jeden
biologicky rodic. Jak jsem podrobné popsala v kapitole operacionalizace pojmu,
v pfipadé, Ze s respondentem dlouhodobé Zije partner/partnerka matky ¢i otce,
predpokladam jeho/jeji vliv na rozhodnuti o pokracovani ve studiu na vysoké

skole.

Za zajimavy poznatek povazuji to, Ze Zzaci, ktefi maji oba rodice s
vysokoskolskym vzdélanim, chtéji vSichni studovat vysokou $kolu, na rozdil od
zak(, jez maji jen jednoho rodice s dostudovanou vysokou skolou, u kterych se

vyskytovala také odpovéd, Ze vysokou skolu studovat nechtéji.
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Graf ¢. 2: Odpovédi Zaku na otdzku, zda chtéji studovat vysokou Skolu, podle

toho zda maji oba rodice s vysokou skolou, nebo je pouze jeden z jejich rodici

vysokoskolsky vzdélany.

100%
80%

W oba rodice s
vysokoskolskym
vzdélanim

60%
40%

M jeden rodic s
vysokoskolskym
vzdélanim

20%

0%

urcité ano

spiSe ano i
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rozhodné
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Spolec¢né stouto vyzkumnou otazkou byla formulovana hypotéza ¢. 1:

Zaci, jejich? rodi¢e, nebo alespor jeden z nich, maji vysokogkolské vzdélani,

planuji také studovat vysokou Skolu.

V rdmci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud alespon 80 % z Zaka{,
jejichz rodice, nebo alespon jeden z nich ma vysokou Skolu, také planuje studium
vysoké Skoly, budu tuto hypotézu povaZovat za platnou. Hodnoty z grafu ¢. 1
ukazuji, ze vysokou skolu planuje studovat 88 % zakl, jejichz rodi¢e (nebo
alespon jeden z nich) maji vysokou Skolu. Tuto hypotézu lze v ramci tohoto

vyzkumného Setfeni povazZovat za platnou.

Druhd vyzkumna otazka ,Plati v soucasnosti stdle tvrzeni, Ze pokud rodice

nemaji vysokou Skolu, jejich potomci taktéZ vysokoskolské studium nepldnuji?

Tedy pokud rodice maji nizké vzdéldni, budou ho mit i jejich potomci?”, byla

zjistovana pomoci dotaznikovych otazek: Jaké je nejvyssi dokoncené vzdeélani Vasi
biologické matky?, Jaké je nejvyssi dokoncené vzdéldni Vaseho biologického

otce?, (Pripadné, jaké je nejvyssi dokoncené vzdeéldni partnera/partnerky rodice -
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viz operacionalizace pojm() a Pldnujete po ukonceni stfedni skoly pokracovat
studiem na vysoké skole? Z celkového poctu respondentll (350) je ve vyzkumném
vzorku 263 zaku, u kterych ani jeden z rodi¢d nema vysokou Skolu. Z nich 82
urcité planuje studium vysoké skoly a 29 jeji studium rozhodné neplanuje. 62
respondentl studium vysoké Skoly spiSe planuje a 90 jich studovat vysokou Skolu

spiSe neplanuje.

Graf ¢. 3: Planuji Zdci stfednich skol, jejichZ rodice nemaji vysokoskolské vzdélani,

studovat vysokou skolu?

B rozhodné ne
M spiSe ne
i spiSe ano

M urcité ano

Respondenti, ktefi nemaji vysokoskolsky vzdélané rodice, jsou zastoupeni
takto: 87 respondentli ma oba vyucené rodice, 58 respondentll ma oba rodice
s Uplnym stfedoskolskym vzdélanim, 90 respondentd ma jednoho rodice
vyuceného a jedno s Uplnym stfedoskolskym vzdélanim, 12 respondentld ma
jednoho rodi¢e vyuceného a vzdélani druhého neznaji, 6 respondentld ma
jednoho rodicée s Uplnym stfedoskolskym vzdélanim a vzdélani druhého neznaji, 2
respondenti maji jednoho rodice s vyucenim a jednoho s ukoncenym zakladnim
vzdélanim, 2 respondenti maji jednoho rodi¢e s Uplnym stfedoskolskym
vzdélanim a druhého se zakladnim. Pouze jeden respondent ma oba rodice

s ukoncenym zakladnim vzdélanim, 6 respondentd, vzdélani svych rodic¢l nezna.
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Partner rodice, sdilici s respondentem domadcnost zde v Uvahu nebyl bran zZadny,
protoze nemél vzZadném pripadé jiné vzdélani neZ rodi¢e, tudiz zde jejich
vzdélani nebylo u Zadného respondenta relevantni (pokud mél dlouhodoby
partner VS, byl zahrnut v pfedchozim vyzkumné otézce). V grafu &islo 3 je
zobrazeno procentudlni vyjadreni toho, jak potomci rodi¢d s rlznym typem
dosaZzeného vzdélani odpovidali na otazku, jestli po ukonceni stifedni skoly planuji
studium na vysoké skole. Jsou zde zobrazeny pouze 3 skupiny s nejvétsim poctem
responzi, ostatni maji zanedbatelny pocet responzi a proto nejsou v grafu

zobrazeny.

Graf ¢. 4: Odpovédi Zdka, jejichZ rodice maji dosaZené rizné typy stfedoskolského

vzdéldni, zda planuji studovat vysokou Skolu.
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vzdélanim (90 resp.)

Spoleé¢né stouto vyzkumnou otazkou byla formulovana hypotéza ¢. 2:

Zaci, jejich? rodi¢e maji nejvyisi dosazené vzdélani zakladni nebo ucriovské,

neplanuji studovat vysokou Skolu.

V ramci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud alespon 80 % z zakd,
jejichz rodic¢e nemaji dosazené vyssi jak uc¢fiovské vzdélani, neplanuje studium na
vysoké Skole, budu tuto hypotézu povazovat za platnou. Z grafu ¢. 3 vidime, Ze

studium na vysoké Skole neplanuje 46 % respondentd, jejichz rodice nemaji
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vysokou Skolu a Ze 54 % respondentu, ktefi maji rodiCe bez vysoké skoly, jeji
studium sami planuji. Z téchto vysledkd vyplyvd, Ze stanovend hypotéza €. 2 je
neplatnd. V soucasné spolecnosti jiz tedy neplati trend, Ze pokud rodi¢e maji
nizké vzdélani, budou ho mit i jejich potomci, jak tomu bylo dfive podle vysledku

dosavadnich vyzkuma.

To, Ze vysledky mé analyzy nejsou v souladu s dosavadnimi vyzkumy lze
ilustrovat na vyzkumu sociologa Pavla Machonina’® zabyvajiciho se tématem
vzdélanostni reprodukce, kterého zminuji v teoretické ¢dasti prace. Ten, stejné
jako Tomas Katridk a dalsi cesti autofi, ve svych vyzkumech dospél k zavéru, ze
déti dosahuji stejného vzdélani jako jejich rodice. Tvrdil, Ze se sniZuje pocet déti,
které by dosahly vyssiho vzdélani nez jejich rodi¢e. Ve vysledcich vyzkumu mé
diplomové prace muiZieme vidét, Ze toto tvrzeni nelze aplikovat na soucasnou
spolecnost, kdy témér vsechny déti vysokoskolsky vzdélanych rodica planuji
studovat vysokou Skolu a co je zajimavéjsi, planuje to vice jak polovina déti,

jejichZ rodice nejsou vysokoskolsky vzdélani.

Treti vyzkumnd otdzka se snaii zjistit, zda ,jsou rodice Zdki gymndzii

castéji vysokoskolsky vzdélani, neZ rodice Zdki ucriovskych obori?“ a to pomoci

dotaznikovych otazek Jaky typ skoly studujete? Jaké je nejvyssi dokoncené
vzdélani Vasi biologické matky?, Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho
biologického otce? (Pripadné, jaké je nejvyssi dosazené vzdéldani

partnera/partnerky rodice - viz operacionalizace pojma).

Mezi zaky gymnazii (celkem 100 resp.) je 32 respondentd, ktefi maji oba
rodice vysokoskolsky vzdélané, 27 respondentll ma alespon jednoho rodice
s vysokoskolskym vzdélanim (z nich 25 ma druhého rodic¢e vzdélaného uplné
stredoskolsky a 2 maji druhého rodi¢e s dokoncenym ucriovskym vzdélanim). U

15 respondentl je jeden rodic¢ vyucen a druhy ma uplné stredoskolské vzdélani,

” MACHONIN P., TUCEK M. Ceskd spolecnost v transformaci. K proméndm socidini
struktury. 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi. 1996. ISBN 80-85850-17-6
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22 respondentll ma oba rodice s Uplnym stfedoskolskym vzdélanim. Pouze jeden
respondentll ma oba rodice vyucené a zbyvajici 3 respondenti maji jednoho
rodiCe vyuceného a jednoho se zakladnim vzdélanim. Grafické zndazornéni
vzdélani rodicl Zaka gymnazii je zobrazeno v grafu €. 5. Respondentll bylo presné
100, tudiz pocet odpovida zaroven procentudlnimu znazornéni. Celkem tedy 61

% zak( gymnazii ma alespon jednoho rodice s vysokoskolskym vzdélanim.

Graf €. 5: Vzdélani rodici Zaku gymnazii.

W jeden rodi¢ s VS, druhy

zacl gymnazia vyucen
B jeden rodi¢ s VS, druhy s
1% 39, 2% Uplnym stfednim vzdélanim

M jeden rodi¢ vyucen, druhy s
Uplnym stfedoskolskym
vzdélanim

M oba rodice s Uplnym
stredoskolskym vzdélanim

M oba rodice vyuceni

M jeden rodi¢ vyucen, druhy s
ukoncenou zakladni skolou

Mezi zaky stfednich odbornych ucilist bylo celkem 150 respondent(l. 70
znich ma oba rodi¢e s uc¢novskym vzdélanim. 43 znich ma jednoho rodice
vyuceného a druhého rodice s Uplnym stfedoSkolskym vzdélanim. U péti z nich je
jeden rodic¢ s vysokoskolskym vzdélanim a druhy je vyucen. Oba rodice s Uplnym
stfedoskolskym vzdélanim ma 18 respondentd. U Sesti respondentli ma jeden
rodi¢ ukoncéené zakladni vzdélani a druhy rodic¢ je vyucen. 4 respondenti maji
jednoho rodice s vysokoskolskym vzdélanim a druhého s Uplnym stfedoskolskym
vzdélanim a posledni 4 respondenti maji jednoho rodice vyuceného a vzdélani

druhého rodice neznaji. Ani jeden z Zaki nemél oba rodice s vysokoskolskym
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vzdélanim. Celkem u 5,5 % dotazovanych je alespon 1 rodi¢ s vysokym vzdélanim.

Procentudlni zobrazeni viz graf €. 6.

Graf ¢. 6: Vzdéldni rodici Zaka ucilist.

zaci stredniho odborné uciliste

M jeden rodic vyucen, jen s
Uplnym SS vzdélanim

2,50% H jeden VS, druhy vyuéen
M oba Uplné SS vzdélani

B oba rodice s u¢novskym
39% vzdélanim
M jeden rodi¢ vyucen, jeden
zakladni vzdélani

H jeden rodi§ VS, jeden
Uplné S8

jeden rodi¢ vyucen, druhy
nevim

Spole¢né stouto vyzkumnou otazkou byla formulovdna 3. hypotéza:

Rodice 73akd gymnazii jsou castéji vysokoskolsky vzdélani nez rodie Zzaka

ucnovskych obord.

V ramci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud rodice (nebo jeden
rodi¢) zakd gymnazii budou mit ¢astéji vysokoskolské vzdélani nez rodice zaku
ucnovskych oborl a to v procentudlnim poméru vyssim alespon o 50 %, bude
tato hypotéza pravdiva. U zakd gymnazii je celkem 61 %respondentd, jejichz
rodice, nebo alespon jeden rodic, jsou vysokoskolsky vzdélani. U zak( ucnovskych
oborli maji rodi¢e vysokou Skolu pouze u 5,5 % respondentl. Hypotézu lze

povaZovat za platnou.
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Ctvrtd vyzkumna otdzka se ptd ,zda md pohlavi Zdka viiv_na_jeho

vzdélanostni drdhu?” a to pomoci dotaznikovych otazek: Jaké je Vase pohlavi?,

Jaky typ stredni skoly studujete?, Planujete po ukonceni stiedni Skoly pokracovat
studiem na vysoké skole? V celkovém poctu respondentd (350) se mi zdafilo na
zakladé stratifikovaného nahodného vybéru vyzkumny vzorek rovnomérné
zastoupit ob&ma pohlavimi. Zeny (divky) pfedstavovaly 165 respondentt a mufzi
(chlapci) 185 respondentl. Z celkového poctu Zen (divek) jich nejvice studuje
gymnazium a to 63, stfedni odbornou Skolu studuje 40 z nich, stfedni odborné
ucilisté bez maturity 35 z nich a nejméné z Zen (divek) studuje stfedni odborné
ucilisté s maturitou v zastoupeni 27 respondentl. Muzl (chlapcll) je nejvice na
stfednim odborném ucilisti s maturitou kde jich je 73, na stfednich odbornych
Skolach je jich 60, na gymnaziich je jich 37 a nejméné muzu (chlapcl) studuje na
stfednich odbornych udilistich bez maturity, kde je jich z celkového poctu 15.
Z téchto vysledkl Ize vyvodit, Ze Zeny (divky) nejvice studuji gymnazia a mufZi
(chlapci) nejcastéji navstévuji stfedni odborna ucilisté s maturitou. Naopak Zen
(divek) je na stfednim odborném ucilisti s maturitou zastoupeno nejménég, a

muzl (chlapct) je nejméné na stfednim odborném ucilisti bez maturity.

Graf ¢. 7. Jaky typ stfedni skoly studuji divky (Zeny) a jaky chlapci (muZzi)?

W Zeny

B muZi
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Tabulka ¢. 1: Pomérné zastoupeni Zen (divek) a muzi (chlapci) na jednotlivych

typech strednich skol.

mnazium stfedni odborna | ucilisté s ucilisté bez
gy skola maturitou maturity
zeny 63 % 40 % 27 % 70 %
muzi 37 % 60 % 73 % 30 %

Co se tyCe predstavy zakd o jejich budoucim studiu podle pohlavi, tak

z muz( (chlapctl) jich 18 rozhodné nepldnuje studovat na vysoké Skole a 48 jich

studium na vysoké skole spiSe neplanuje.

Naopak 53 jich studium na vysoké

Skole spiSe planuje a 66 z nich to planuje urcité. Z Zen (divek) jich 14 rozhodné

neplanuje studium na vysoké skole, 47 z nich to spiSe neplanuje. Vysokou Skolu

by chtélo spiSe studovat 30 Zen (divek) a urdité ji chce studovat zbylych 74 Zen

(divek).

Graf C. 8. Planujete po ukonceni stredni skoly studium na vysoké skole?

50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

rozhodné
ne

spise ne

44,90%

28,50%

urcité
ano

spiSe ano

Jak vidime z grafu Cislo 8, je zajimavé, Ze muzi (chlapci) i Zeny (divky) jsou

témér shodné procentudlné zastoupeni v tom, zda planuji ¢i neplanuji studium

na vysoké Skole a to i presto, Ze jejich zastoupeni na jednotlivych typech skol bylo
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vyrazné nepomérné. Celkem 47 % zen (divek) a 35,7 % muzu (chlapct) neplanuje
studium na vysoké Skole a celkem 63,1 % Zen (divek) a 63,3 % muzu (chlapct)

planuje studium na vysoké skole.

Spolu se c¢tvrtou vyzkumnou otazkou byla formulovana ¢tvrta hypotéza:

Pohlavi Zaka nema vliv na jeho vzdélanostni drahu.

Pro ovéreni této hypotézy jsem si stanovila nutnost rovnomérného
zastoupeni muzl a Zen ve vyzkumném vzorku a také to, Ze na vybranych typech
Skol budou do vyzkumného vzorku rovnomeérné zahrnuty obé pohlavi (pokud se
nebude jednat o technicky zamérenou, nebo specializovanou tfidu) a mezi zaky,
ktefi planuji studium na vysoké Skole, budou rovnomérné zastoupeni muzii zeny.
Za rovnomeérné zastoupeni povazuji procentualni podil, ktery nepfesahne vétsi
rozdil nez 60: 40 procentim.

Dojde-li k ovéreni obou téchto tvrzeni, hypotézu budu povazovat za
platnou.

Prvni podminka, tedy nutnost celkového rovnomérného zastoupeni muz(
a Zen ve vyzkumném vzorku se zdarila a muzi tvofili 52,9 % a zeny 47,1 %. Jak lze
vidét v prvni tabulce, pokus o rovnomérné zastoupeni obou pohlavi na
jednotlivych typech skol se setkal s nedspéchem. Pouze u stfednich odbornych
Skol, Ize zastoupeni povaZovat za rovnhomérné, kde muzi a Zeny jsou v poméru
40:60, ale na gymnaziich a stfednich odbornych ucilistich je nepomérné pohlavni
zastoupeni. Bylo to zpUsobeno tim, Ze na stfednich odbornych ucilistich byly do
vyzkumného vzorku zahrnuty tfidy technického zaméreni a na udilistich bez
maturity byly tfidy, které vzhledem ke svému zaméreni byly naopak zastoupeny
spiSe zenami. Tridy byly nerovnomérné pohlavné zastoupeny i na gymnaziich.
Proto druha podminka k naplnéni platnosti hypotézy nebyla splnéna a hypotézu
nelze povazovat za platnou. | prestoZze hypotéza jako takova neni platna, jeji
druhou ¢ast zamérujici se na plany zaka o studiu na vysoké Skole Ize povaZovat za
platnou. Muzi i Zeny ve stejném pomeéru planuji ¢i neplanuji studium na vysoké

Skole. Celkem 47 % Zen a 35,7 % muzl neplanuje studium na vysoké Skole a
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celkem 63,1 % Zen a 63,3 % muzl planuje studium na vysoké Skole. | pres
naplnéni druhé ¢asti hypotézy je z vyse uvedenych dlvodl hypotéza povazovana

za neplatnou.

Cilem paté vyzkumné otdzky bylo zjistit, ,zda Zdci kopiruji spise

vzdélanostni dréhu matky nebo otce?”, a to pomoci dotaznikovych otazek: Jaké je

nejvyssi dokoncené vzdélani Vasi biologické matky? Jaké je nejvyssi dokoncené
vzdéldni Vaseho biologického otce? (Pfipadné, jaké je nejvyssi dokoncené
vzdéldni partnera/partnerky rodice - viz operacionalizace pojmi), Jaky typ stredni
skoly studujete? Tato vyzkumna otdzka se tykala pouze Zaka, jejichz matka a otec
maji odlisné vzdélani a zaroven jeden zrodiCli ma stejné vzdélani jako
respondent. V ostatnim pfipadech by nebylo mozné zjistovat, ktery z rodicl ma

na potomka vétsi vliv.

U zakl strednich odbornych $kol bylo celkem 43 respondentd spliiujicich
tyto podminky. Z nich 35 kopirovalo vzdélani matky a 8 kopirovalo vzdélani otce.
Z téchto 43 respondentl jich 10 kopirovalo rodice s nizsim vzdélanim (pf. matka
méla stejné dosazené vzdélani, kterého dosahne respondent po ukonceni stredni
Skoly, ale otec vysokou skolu) a 33 jich kopirovalo rodice s vyssim vzdélanim (pft.
matka ma nejvyssi dosazené vzdélani maturitu, respondent ji po ukonceni stfedni
$koly dosahne také a otec ma ucilisté bez maturity). Zakd stfednich ucilist
s maturitou, kdy rodi¢e maji odlisné vzdélani a zaroven jeden z rodicd ma stejné
vzdélani jako respondent, bylo celkem 36. Ztoho 22 jich kopirovalo vzdélani
matky a 14 vzdélani otce, pficemz 4 z nich kopirovali nizsi vzdélani rodice. Zaka
odbornych ucilist bez maturity, které bylo moiné z hlediska této otazky
analyzovat, bylo 10. Z toho 5 jich kopirovalo vzdélani matky a 5 vzdélani otce a
z celkového poctu 10 zak( jich 8 kopirovalo nizsi vzdélani rodice (pf. matka ma
taky ucilisté bez maturity ale otec Uplné stfedoskolské vzdélani). U gymnazist(
nastala ponékud sloZitéjsi situace. PrestoZe se predpoklada, Ze vétSina Zaka
gymnazii planuje pokraCovat studiem na vysoké Skole, jesté neméli moznost

vysokou Skolu studovat. Velké mnozstvi rodich zakd gymnazii ma vysokoskolské
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vzdélani. Nastava otazka, zda rodice s vysokosSkolskym vzdélanim povazovat za
rodic¢e s odliSnym vzdélanim ¢i nikoliv. U Zakd gymnazii tedy spliovali podminku
ti respondenti, kdy jeden rodi¢ ma uplné stfedoskolské vzdélani a druhy rodic
nizsi dokoncené vzdélani. Téchto respondentl bylo celkem 16. Z toho 11 mélo
stejné vzdélani jako matka a 5 stejné vzdélani jako otec. Je zfejmé, Ze vtomto

pfipadé Zaci vzdy kopirovali drahu vzdélanéjsiho rodice.

Graf ¢. 9: Maji respondenti spise stejné vzdéldni jako jejich matka nebo jako jejich

otec?

W stejné vzdélani matky

M stejné vzdélani otce

S patou vyzkumnou otazkou byla formulovana 5. hypotéza, Ze vzdélani

matky ma silnéjsi vliv na vzdélani potomka nez vzdélani otce.

Vramci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud vice jak 60%
dotazovanych, jejichz rodi¢e maji odliSné dosazené vzdélani, bude studovat
stejny typ Skoly jako jejich matka a jinou nez jejich otec, bude tvrzeni pravdivé.
Celkem bylo ve vyzkumném vzorku 105 respondentd, kdy rodice maji odlisné
vzdélani a zaroven jeden z rodi¢li ma stejné vzdélani jako respondent. Z toho 73
respondentl mélo stejné vzdélani jako matka, coZ v procentualnim porovnani
predstavuje 69,5 %. Zavérem tedy 31,5 % respondentl kopirovalo vzdélani po

otci, 69,5 % respondentll kopirovalo vzdélani matky. Na zakladé stanovenych
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podminek Ize hypotézu povaiovat za platnou. Hypotéza byla zaloZena na
poznatku Tomase Katrnaka, jehoZ tvrzeni, Ze matka hraje v procesu vzdélanostni

reprodukce dilezitéjsi roli Ize povazovat za aktudlni i pro soucasnou spolecnost.

Sestd vyzkumnd otdzka se pta, ,jakou roli_dnes hraje kulturni kapitdl

4

rodiny pri_reprodukci vzdéldni z rodi¢i _na_jejich potomky?”, a to pomoci

dotaznikovych otazek: Kolik knih mdte v domdcnosti? Jak ¢asto se Vasi rodice
ucastni kulturni akci (divadlo, muzeum, koncert, vystava apod.)? Kolik mdte
v domdcnosti celkem pocitact/notebook( s pfipojenim na internet? Jaky typ
stfedni Skoly studujete? Pro analyzu tohoto témata bylo nutné vymezit si pojem
kulturni kapital (viz operacionalizace pojmU) a také indikatory méreni velikosti
kulturniho kapitdlu (viz operacionalizace 6. hypotézy). Vysledky méreni
kulturniho kapital( u zaka jednotlivych typud Skol jsou nasledujici. U zakd stredni
odbornych skol bylo 33 respondentl s nizkou tUrovni kulturniho kapitalu v rodiné
a 67 svysokou urovni rodinného kulturniho kapitalu. U Zakd stfednich ucilist
s maturitou bylo 54 respondentd s nizkym kulturnim kapitdlem a 46 respondentt
s vysokym kulturnim kapitalem rodiny. Tedy u této kategorie byl vysledek velmi
vyrovnany. U zaka udilist bez maturity bylo 37 respondentd s nizkym kulturnim
kapitdlem a 13 respondentd svysokym kulturnim kapitdlem rodiny. Zaci
gymnazia méli témér vsichni vysoky kulturni kapitdl rodiny a to konkrétné u 96

respondentl. U 4 respondentl byl kulturni kapital rodiny nizky.
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Graf ¢. 10: Kulturni kapitdl rodiny u Zaka jednotlivych typu strednich Skol.

100%
80%
60%
40%
20%

0% M nizky kult. kapital

W vysoky kult. kapital

Zgrafu ¢ 10 vidime, Ze mezi zdky gymnazii témér kazidy zak vyrlsta
v rodiné s vysokym kulturnim kapitdlem. U Zakd ucilist bez maturity prevaZzuje
nizky kapitdl rodiny. Zaci u¢ilist s maturitou maji téméf rovnomérné zastoupeni
nizkého i vysokého kulturniho kapitdlu s malou prevahou kapitalu nizkého. Na
stfedni odborné Skole mezi zaky prevazuje vysoky kulturni kapitdl rodiny. BEhem
analyzy kulturniho kapitdlu vSech respondentll jsem dosla k zajimavému
poznatku a to, Ze u vétSiny rodin se v soucasné dobé nachazi 2 a vice pocitacl
s pfipojenim na internet. Z 350 respondent( jsou pouze 3 respondenti, u kterych
se vdomacnosti nenachdzi ani jeden pocita¢, a 29respondentl, ktefi maiji
v domacnosti pouze jeden pocitac. Zbylych 328 respondentli ma v domacnosti 2
a vice pocitacll s pripojenim na internet. Naopak velmi malo rodici navstévuje
kulturni akce Castéji nez parkrat do roka. Pouze 33 respondent(l ma rodice, ktefi
se kulturnich akci ucastni ¢asto (cca 1-2x mésicné) nebo velmi casto (cca 1-2x
tydné). Zbylych 137 respondentli ma rodice, ktefi se kulturnich akci ucastni

obcas, vyjimecné nebo vibec.

Zak( studujicich gymnézium a stfedni odbornou 3kolu je celkem 200

ztoho 163 md vysoky kulturni kapitdl a 37 nizky. Zaci s vysokym kulturnim
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kapitdlem rodiny tedy predstavuji 81,5 % a Zaci s nizkym kulturnim kapitdlem
rodiny predstavuji 18,5 %.

U Zakd studujicich u¢riovské obory s maturitou a bez maturity, kterych
bylo celkem 150, jich md 91 nizky kulturni kapitdl a 59 vysoky kulturni kapital
v rodiné. Zaci s vysokym kulturnim kapitadlem rodiny tedy pfedstavuji 39 % a Zaci

s nizkym kulturnim kapitdlem rodiny predstavuji 61 %.

Graf ¢. 11: Kulturni kapitdl Zaka studujicich vyssi typ stredni Skoly (gymndzium,

stfedni odborna skola).

zaci gymnazii a strednich
odbornych skol

M nizky kult. kapital

M vysoky kulturni
kapital

Graf €. 12: Kulturni kapital Zaka studujicich niZsi typ stredni skoly (stfedni odborné

ucilisté s maturitou a stfedni odborné ucilisté bez maturity).
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zaci strednich odbornych ucilist

M nizky kult. kapital

B vysoky kult. kapital




Spole¢né se Sestou vyzkumnou otdzkou byla formulovand 6. hypotéza, ze

vysSsi kulturni kapital rodiny vede k vyssimu vzdélani ditéte a naopak nizsi kulturni

kapitdl rodiny vede k nizSimu vzdélani ditéte.

Vramci operacionalizace jsme si stanovila, Ze Zaci s nizSim
kulturnim kapitdlem budou mit nizsi vzdélani (odborné ucilisté s maturitou, bez
maturity) a naopak Zaci s vy$Sim kulturnim kapitdlem budou mit vyssi vzdélani
(gymnazium, stfedni odbornou Skolu). Pokud tato tvrzeni budou splnéna alespon
u 70 % zaka, budu tuto hypotézu povaiovat za platnou (presnéjsi definice
kulturniho kapitalu viz operacionalizace pojm). Celkovy pocet respondentll je
350. Ztoho u 254 nastala situace, kdy Zaci s vy$Sim vzdélanim méli kulturni
kapital vysoky (163) a Zaci s nizSim vzdélanim méli kulturni kapital nizky (91). Tito
Z4ci, ktefi predstavuji 72,5 % z celkového poctu respondentd, tedy spliuji tvrzeni,
nezbytné pro potvrzeni platnosti hypotézy. U 27, 5 % respondent(

predpoklddana situace nenastala. Tato hypotéza je tedy povazovdana za platnou.

Na zékladé Bourdieho teorie’® jsem ve svém vyzkumu piedpokladala, ze
vyssi kulturni kapital rodiny vede k vysSimu vzdélani ditéte a naopak nizsi kulturni
kapital rodiny vede k nizSimu vzdélani ditéte. Na zakladé analyzy vysledk( jsem
dosla k zavéru, Ze toto tvrzeni je v soucasné spoleénosti pravdivé, a Ze Bourdieho
poznatky o vlivu kulturniho kapitdlu rodiny na jedince, ktery v této rodiné
vyrlstd, jsou i dnes platné. Co se vSak zménilo, je podoba tohoto kapitdlu a
indikatory, kterymi ho muiZeme méfit. Misto poctu knih v domacnosti a
navstévovani kulturnich akci se hlavnim indikatorem v dobé tzv. informacni
spoleé¢nosti stavaji napfiklad pocitace, které se vyskytuji témér v kazdé

domacnosti a to, jak jsem béhem vyzkumu zjistila, pfevazné v poctu dvou a vice.

Sedma vyzkumna otazka zjistuje, , zda se kulturni zaloZeni rodicu odrdzi

“

na_chovdni jejich déti?“, a to pomoci dotaznikovych otdzek: Kolik mdte knih

v domdcnosti?, Jak casto Ctete knihy, Jak Casto se Vasi rodice, s nimiz sdilite

domdcnost, ucastni kulturnich akci (divadlo, muzeum, koncert, vystava apod.)?,

® BOURDIEU, P. Teorie jedndni. 1.vyd. Praha: Karolinum, 1998. ISBN 80-7184-518-3
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Jak cCasto se ve svém volném case ucastnite kulturnich akci (divadlo, muzeum,
koncert, vystava apod.)? Tedy pokud rodi¢e maji vdomdcnosti velké mnoZstvi
knih, zda jejich potomci vice Ctou a pokud rodice Casto navstévuji kulturni akce,

zda to plati i pro jejich potomky.

Nasledujici tabulka €. 2 ukazuje, kolik knih se nachazi v domdcnosti Zaka,
jak Casto tento Zak Cte a pocet respondentl u jednotlivych vzniklych kombinaci.
V ramci operacionalizace 7. hypotézy, ktera s touto vyzkumnou otdzkou souvisi a

ktera predpoklada, Ze Zaci, v jejichz domacnostech se vyskytuje hodné knih, ¢tou

vice, neZ 74ci, v jejichZ rodindch je knih malo, jsem si stanovila, Ze pokud se u

zakl v domdcnosti nachdzi méné nez 50 knih, Zaci, ktefi jsou stejné kulturné
zalozeni, nectou knihy viibec, nebo jen zfidka. Pokud je v domacnosti zak( vice
nez 50 knih, Z4ci, ktefi jsou stejné kulturné zaloZeni jako rodice, ¢tou obcas, ¢asto
nebo velmi ¢asto. Na zakladé vySe uvedené podminky vidime v tabulce, zda jsou

zaci stejné kulturné zaloZeni jako rodice ¢i nikoliv.

Tabulka ¢. 2: Jak ¢asto Zdci ¢tou v souvislosti s tim, kolik knih se nachdzi u nich

v domdcnosti?

Zaci maji stejné

pocet knih vdomacnosti | jak ¢asto ¢te zak | pocet respondentt | kult. zaloZeni jako

rodice
vice nez 100 ¢tu obcas 32 ano
vice nez 100 Ctu zridka 34 ne
vice nez 100 Ctu Casto 25 ano
vice nez 100 ¢tu velmi ¢asto 10 ano
vice nez 100 nectu vibec 16 ne
do 100 Ctu Casto 7 ano
do 100 Ctu zridka 38 ne
do 100 nectu vibec 18 ne
do 100 Ctu obcas 28 ano
do 100 velmi ¢asto 1 ano
do 50 Ctu zridka 62 ano
do 50 ¢tu obcas 16 ne
do 50 nectu vlbec 34 ano
do 50 Ctu Casto 6 ne
do 50 ¢tu velmi ¢asto 3 ne
zadné nectu vibec 11 ano
zadné Ctu zridka 6 ano
zadné obcas 3 ne
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Na zakladé tabulky ¢. 2 miZeme vidét, Ze 216 respondentd, tvofticich 61,7
% z celkového poctu, mda stejné kulturni zaloZeni jako jejich rodice a 134
respondent(, predstavujicich zbylych 38,3 %, nema stejné kulturni zaloZeni jako
jejich rodice. V ramci operacionalizace 7. hypotézy jsem si stanovila, Ze pokud
alespon 70% zakd bude mit stejné kulturni zaloZeni jako rodice, bude hypotéza

platnd. Hypotéza je tudiz neplatna.

Spolu se sedmou vyzkumnou otazkou byla formulovdna také hypotéza C.

v

8, ktera tvrdi, Ze Zaci, jejichZ rodice navstévuji kulturni akce, je sami navstévuiji a

naopak Zaci, jejichz rodic¢e se kulturnich akci neucastni, je sami nenavstévuji.

V ramci operacionalizace této hypotézy jsem si stanovila, Ze pokud se rodice
Ucastni kulturnich akci velmi ¢asto, ¢asto nebo obcas, bude to stejné i u jejich
potomkl a neucastni-li se rodice kulturnich akci vibec nebo vyjimecné,
neucastni se jich ani jejich potomci. Bude-li toto tvrzeni platné alesporn u 70 % z

respondent(, hypotéza bude platna.

Tabulka C. 3: Jak casto se rodice a jejich déti ucastni kulturnich akci?

. 1w Y . » Zaci maji stejné
kombinace, jak ¢asto rodice a jejich potomci pocet , . ..
vex , 77 . kulturni zaloZeni jako
navstévuji kulturni akce respondentd .y
rodice
rodice i Zak stejné casto 161 ano
obcas vyjimecné 77 ne
vyjimecné casto 24 ne
vyjimecéné vibec 20 ano
obcas Casto 44 ano
obcas vibec 14 ne
Casto vibec 10 ne

7\ tabulce & 3 neni rozliSeno, mezi moznostmi casto a velmi Casto, jak je tomu v dotazniku,
protoZe to v rdmci analyzy této vyzkumné otazky neni dalezité, pouze by to zplsobilo vétsi pocet

kombinaci se stejnymi vysledky)
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V tabulce €. 3 vidime, Ze celkem 225 respondent(, predstavujicich 64 %
z celkového poctu respondentli, ma stejné kulturni zaloZeni jako jejich rodice a
zbyvajicich 125 respondentd, predstavujicich 36 % nema stejné kulturni zalozeni

jako rodice. Z tohoto dlivodu je osma hypotéza neplatna.

Osma vyzkumna otdzka se snazi zjistit, ,zda i Zdci, ktefi nepldnuji studovat

vysokou Skolu, povaZuji vysokoskolské vzdéldni obecné za duleZité ?“ a to pomoci

dotaznikovych otdzek: Pldnujete po ukonceni stfedni skoly studium na vysoké
skole?, PovaZujete vysokoskolské vzdéldni za ddleZité, i prfesto Ze ho Vy sami

nepldnujete?

Ve vyzkumném vzorku bylo celkem 128 respondentu, ktefi neplanuji
studium na vysoké skole. Z nich 53 si mysli, Ze vysokoSkolské vzdélani spiSe neni
dllezité a podle 17 znich vysokoSkolské vzdélani urcité neni dualezité. 40
respondentl si mysli, Ze vysokoskolské vzdélani je spiSe dulezité a 18 z nich se
mysli, Ze vysokoskolské vzdélani je urcité dllezité, prestoze ho sami neplanuiji.
Celkem 54,7 % z zakQ, ktefi neplanuji studium na vysoké skole, zastava nazor, ze
vysokoskolské studium neni duleZité a 46,3 % z nich si mysli, Ze vysokoskolské

vzdélani dalezité je, i kdyZ ho sami dosahnout nechtéji.

Graf ¢. 13: PovaZujete vysokoskolské vzdéldni za dilezité, prestoZze ho Vy sami

nepldnujete?

M spiSe ne
M ne
M spiSe ano

M ano
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Spole¢né s osmou vyzkumnou otazkou je formulovana 9. hypotéza: 74ci, kteri

sami studium na vysoké Skole neplanuji, povazuji vysokoSkolské vzdélani

v soucasné dobé obecné za dulezité.

V ramci operacionalizace této hypotézy jsem si stanovila, Ze pokud 70 % z
24k, ktefi neplanuji studovat studium na vysoké skole, odpovi na druhou otazku,
Ze je podle nich obecné vysokoskolské vzdélani duleZité, hypotéza bude platna.
Jak lze vidét v grafu €. 13, mezi Zaky, ktefi neplanuji studovat vysokou Skolu,
prevazuji ti s ndzorem, Ze vysokoskolské vzdélani v soucasné spolecnosti neni

dllezité. Hypotéza je tudiz neplatna.

Devatd vyzkumna otdzka zni: Co Zdky nejvice motivuje pro studium na

vysoké skole?, a odpovéd zjistuje pomoci dotaznikovych otazek: Pldnujete po
ukonceni stfedni skoly studium na vysoké Skole?, Vzdélani je pro mé
samotného/samotnou nejvice dilezZité, protoZe. Z jakého divodu je pro soucasné
zaky strednich Skol dulezité studovat vysokou skolu? Analyza se v tomto pripadé
tykd jen zaku, kteri v dotazniku odpovédéli, Ze studium na vysoké skole planuiji.
Z téchto respondentl (223) jich 94 jako sv(j motiv pro studium vysoké skoly
oznacilo moZnost, Ze si chtéji najit dobfe placenou praci. 79 respondentl uvedlo,
Ze chtéji studovat vysokou Skolu, protoze chtéji v Zivoté délat to, co je bavi.
Jednim z motivQ, ktery Zaci mohli oznacit, byl rozvoj osobnosti a sebenaplnéni, se
kterym se jich ztotozZnilo 30. Celkem 13 respondentl uvedlo, Ze jejich motivaci
pro dalsi studium je moznost ziskat lepsi spole¢enského postaveni. 7 zak( vyuzilo
moznosti volné odpovédi, kde vSichni napsali, Ze nejvétsi motivaci je pro né
kombinace prvni i druhé mozZnosti, tedy Ze by si diky vysoké Skole chtéli najit

dobfe placenou praci, ktera je zaroven bude bavit.

Mimo to z celkového poctu respondentd, ktefi chtéji studovat na vysoké
Skole (223), jich 132 uvedlo, Ze studium na vysoké skole je dulezZité jen pro né
samotné, 83 jich uvedlo, Ze dosazZeni vysokoskolského vzdélani je dalezité jak pro
né, tak pro jejich rodi¢e a 8 respondentll uvedlo, Ze dosaZeni vysoké skoly je

dllezité spise jen pro jejich rodice.
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Graf C. 14: Proc je pro Zdky vysokosSkolské vzdélani dilezité?

5,80% 3,10% B chci si najit dobre
placenou praci

M chci délat to co mé bavi

i chci rozvijet osobni
potencial

B chci zlepsit své
spoleCenské postaveni

M jiné

S touto vyzkumnou otazkou je spojena hypotéza €. 10, podle které Zaci

maji rozmanité motivace pro studium na vysoké skole.

V rdmci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud u zakul, ktefi planuji
studovat vysokou Skolu, nebude vyrazné prevazovat jedna z danych odpovédi na
druhou otdzku (proc je pro zaky dileZité studium na vysoké Skole), tedy nebude
sama tvorit vice jak 60 % z odpovédi respondentl, bude hypotéza platna.
Nejcastéjsi odpovéd, pro¢ chtéji Zaci studovat na vysoké Skole a dosahnout
vysokého vzdélani, predstavuje 42,2 % z celku. Hypotézu proto Ize povazovat za

platnou.

Desatda vyzkumna otazka se pta, zjakého divodu Zdci nepldnuji

pokracovat ve studiu na vysoké skole? A odpovéd zjistuje pomoci dotaznikovych

otdzek: Pldnujete po ukonceni stiedni Skoly studium na vysoké skole?, Studium
vysoké Skoly nepldnuji, protoZe. Tato otdzka se tyka pouze zakd, ktefi odpovédéli,
Ze neplanuji po ukonceni stfedni Skoly pokracovat ve studiu na vysoké Skole.
Z celkového poctu respondentd, ktefi neplanuji studovat na vysoké skole (127),

jich 21 uvedlo, Ze to nepovazuji za dulezité. 37 respondentl uvedlo, Ze dlivodem
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pro¢ nechtéji studovat na vysoké skole je, Ze nejsou studijni typy a uceni je
nebavi. 33 respondentl uvedlo, Ze uz budou radéji pracovat, nez ddle studovat.
22 respondentd uvedlo, Ze k tomu co chtéji délat, vysokou sSkolu nepotrebuiji.
Pouze u jednoho respondenta je dlvodem, pro¢ neplanuje studovat vysokou
Skolu to, Ze si to nepreji jeho rodice. U sedmi respondentll jsou dlvodem
chybéjici finan¢ni prostfedky. Sest respondent( uvedlo vlastni moinost a to
takovou, Ze je pro né cilem dosaZzeni maturity (tato odpovéd se vyskytovala u

respondent(, ktefi studium stfedni Skoly konci bez maturity).

Graf ¢. 15: Z jakého divodu Zdci neplanuji studium na vysoké skole?

M nepovaZzuji to za dlleZité
0,80% 0% 7%
, (]

® uéeni mé nebavi/ nejsem
studijni typ

B chci radéji pracovat
B k tomu, co chci délat VS
nepotiebu;ji

M rodice to nechtéji

B nemdme na to prostredky

S desatou vyzkumnou otazkou se poji hypotéza ¢. 11: Zaci maji rozmanité

davody, pro¢ nechtéji studovat vysokou $kolu.

Vrdmci operacionalizace jsem si stanovila, Ze pokud u Zzaka, ktefi
neplanuji studovat vysokou Skolu, nebude vyrazné prevaZzovat jedna z danych
odpovédi na druhou otazku (pro¢ Zaci nepldnuji studium na vysoké skole), tedy
nebude sama tvofit vice jak 60 % z odpovédi respondentd, bude hypotéza platna.

Nejcetnéjsi odpovéd predstavuje 29,10 %. Hypotéza je tedy platna.
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Jedendctd vyzkumna otazka zjistuje, jaky md rodina vliv na volbu stredni

skoly a vysoké skoly? A to pomoci dotaznikovych otdzek: zda volba stfedni skoly

stdla na jejich vlastnim rozhodnuti, byla vysledkem spolecného rozhodnuti
respondenta nebo stdla cisté na rozhodnuti rodic¢l, Preji si rodice, abyste
vystudoval/a vysokou Skolu?, Pldnujete po ukonceni stredni Skoly pokracovat
studiem na vysoké Skole? Je ziejmé, Ze rodina ma diky socializaci a svym ostatnim
funkcim vidy vliv na rozhodovani Zaka ve vSech oblastech, stejné tak i pfi volbé

Skoly, otazkou zlstdva, jak velky je tento vliv, o¢ima samotnych Zaka.

Zakdm byla poloZena otazka, na kom stdla volba stfedni $koly, zda na nich
samotnych, ¢i spiSe na rodicich, nebo to byla vysledkem spole¢ného rozhodnuti
zaka a rodicl. Z celkového poctu 350 respondentl jich 201 oznacilo, Ze volba
stfedni Skoly stdla na jejich rozhodnuti, 133 respondentl oznacilo, Ze volba
stfedni Skoly byla vysledkem vzdjemné shody s rodici a 16 jich zvolilo moZnost, Ze

volba stfedni Skoly byla rozhodnutim rodicu, bez ohledu na nazor respondenta.

Graf ¢. 16: Kdo se podilel na rozhodnuti, jaky typ stfedni skoly bude respondent

navstévovat?

H volba stdla na mém
vlastnim rozhodnuti

M volba byla rozhodnutim
rodicu, bez ohledu na muj
nazor

i volba byla vysledkem
spole¢ného rozhodnuti
mne a rodicl
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Spolu s jedendctou vyzkumnou otazkou byla formulovana 12. hypotéza:

Rodina velmi vyrazné ovliviiuje rozhodovani pfi vybéru stredni Skoly

V rdmci operacionalizace jsme si stanovila, Ze hypotéza bude platn3,
pokud vice jak 80 % zak( odpovi, Ze volba stfedni Skoly stala na rodicich
samotnych nebo byla vysledkem vzajemné shody. Celkem takto odpovédélo 42,6
% respondentl. Zbytek respondentll zastava nazor, Ze volba stfedni Skoly stala
na jejich rozhodnuti. Podle vysledkd mlzeme fict, Ze v ocich zak( rodina pfi
vybéru stredni Skoly nehrala zasadni roli. Hypotéza je proto vramci tohoto

vyzkumu neplatna.

Z3kdm byla poloZena otazka, zda si jejich rodi¢e preji, aby respondent
studovat vysokou 3kolu. Vysledek vyhodnocuji zvlast u zakd, ktefi sami chtéji
studovat vysokou Skolu a zvlast u téch, ktefi vysokou Skolu studovat nechtéji.
Mezi zaky, ktefi vysokou skolu studovat nechtéji (127), je 22 respondentd, jejichz
oba rodice si preji, aby jejich potomek studoval na vysoké sSkole. 12 respondentf
ma alespon jednoho rodice, ktery si pfeje, aby jeho potomek studoval vysokou
Skolu. U 31 respondentu si ani jeden rodi¢ nepreje, aby jejich potomek studovat
vysokou sSkolu a 62 respondentd uvedlo, Ze tuto otazku s rodici neresi. Mezi Zaky,
kteti vysokou Skolu studovat chtéji (223), je 169 respondent(, jejichZ oba rodic¢e
si preji, aby jejich potomek studoval vysokou skolu, 16 respondentd, kdy alespon
jeden rodic si preje, aby jeho potomek studoval vysokou skolu a 3 respondenti, u
kterych si to nepfeje ani jeden rodi¢. 33 respondentl uvedlo, Ze tuto otdzku
s rodici neresi. (Pro lepsi analyzu 13. hypotézy jsou respondenti, ktefi nevédi, zda

si jejich rodice preji, aby studovali vysokou $kolu z analyzy vynechani.)
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Graf ¢. 17: Preji si rodice, aby Zdk vystudoval vysokou skolu?
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Vysledky uvedené v tabulce jsou v souladu s tvrzenim Tomase Katriiaka’®,

jak uvadim v teoretické Casti prace, ktery se zabyval nejen aspiracemi zaku, ale

aspiracemi samotnych rodi¢u. DoSel k poznatku, Ze vétsSina déti rodicu, ktefi od

svého potomka ocekavaji vysokoskolské vzdélani, chce skoncit s vysokoskolskym

vzdélanim, vétsina déti rodica, ktefi ocekavaji od svého potomka maturitu, chce

skoncit maturitou. Podle vysledkd mého vyzkumu, je Katriidkovo tvrzeni platné i

v soucasnosti, kdy u Zaka planujicich studium na vysoké skole si témér vsichni

jejich rodice preji, aby vysokou Skolu dostudovali. Stejné tak u zaku, ktefi studium

na vysoké Skole neplanuji, prevazuji rodice, ktefi si jejich studium na vysoké skole

sami nepreji.

8 MATEJU, P., ). STRAKOVA, J. (Ne)rovné Sance na vzdéldni: vzdélanostni nerovnosti

v Ceské republice. 1. vyd. Praha: Academia, 2006. ISBN 80-200-1400-4
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S jedenactou vyzkumnou otdzkou se poji také 13. hypotéza: Rodina ovliviuje

rozhodnuti Zdka, zda studovat vysokou skolu ¢i nikoliv.

V rdmci operacionalizace jsme si stanovila, Ze pokud minimdalné 70 % z
zaku, ktefi planuji studium na vysoké skole ma oba nebo alespon jednoho rodice,
ktery si preje, aby jejich potomek studoval vysokou Skolu a zaroveri minimalné u
70 % z z4kQ, ktefi neplanuji studium na vysoké Skole, neni ani jeden rodic, ktery
by si pral jeho studium na vysoké skole nebo 1 rodi¢, ktery si jeho studium na
vysoké Skole nepfeje, bude tato hypotéza povaZovdna za platnou. Prvni
pozadavek spliuje 97 % respondentl a druhy pozadavek 71 % respondentu.

Hypotéza je tudiz platna.

Dvandacta vyzkumnd otazka se ptd, zda maji déti, jejichZ rodile jsou

vvvvv

vzdéldni?, a to pomoci dotaznikovych otdzek: Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani
Vasi biologické matky? Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho biologického
otce? (Pripadné, jaké je nejvyssi dokoncené vzdéldni partnera/partnerky rodice -
viz operacionalizace pojmii), Ceho byste chtél/ chtéla v Zivoté dosdhnout? Co to
pojm0. U otdzky, ¢eho by respondenti chtéli dosdhnout, méli vSichni moznost,
oznacit nejvice 3 odpovédi. Nejvice respondentli oznacilo, Ze chtéji mit dobre
fungujici rodinu a to celkem 254. 107 respondentl chce dosahnout Uspéchu
vzaméstnani a 20 respondentd chce vZivoté dosahnout prestizniho
spolecenského postaveni. Dobré financni zajiSténi si preje 236 respondentll, coz
je druhd nejcastéjsi odpovéd. 59 respondentli chce v Zivoté rozvijet svou
osobnost. Pomahat druhym lidem a byt prfinosnym by chtélo 81 respondentu.
115 respondentl by chtélo byt v Zivoté nezdvislych na ostatnich lidech, coz je
treti nej¢astéjsi odpovéd. 79 respondentll by chtélo v budoucnu délat jen to, co
je bavi a 39 respondentll md za svlj cil mit v Zivoté hodné pratel. Jak je
stanoveno v operacionalizaci pojmd, mezi mozZnosti predstavujici nizsi aspirace
fadim tyto: mit fungujici rodinu, byt dobfe finan¢né zajistén, délat, jen to co mé

bavi a mit spoustu pratel. Zbylé moznosti odpovédi predstavuji aspirace vyssi.
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Tabulka ¢. 4: Ceho by chtél respondent v Zivoté dosdhnout?

¢eho chce respondent v Zivoté dosahnout pocet responzi
mit fungujici rodinu 254 72,90%
dosahnout Uspéchu v zaméstnani 107 30,60%
mit prestizni spole¢enské postaveni 20 5,70%
byt dobfe finanéné zajistén/a 236 67,40%
rozvijet svou osobnost 59 16,90%
pomahat druhym lidem 81 23,10%
byt sobéstacny/a, nezavisly/a na ostatnich 115 32,90%
délat jen to co mé bavi 79 22,60%
mit spoustu pratel 39 11,10%

S dvanactou vyzkumnou otdzkou se poji hypotéza €. 14: Déti vzdélanéjSich

vvvvv

V ramci operacionalizace jsme si stanovila, Ze pokud Zaci, ktefi maiji
alespon jednoho rodiée s vysokoSkolskym vzdélanim, budou chtit dosahnout
prevazné vyssich aspiraci a zaroven u zaku, jejichZz rodice nemaji vysokoskolské
vzdélani, budou prevladat aspirace nizsi, bude tato hypotéza povaiovana za
platnou (rozdéleni aspiraci na nizsi a vyssi viz operacionalizace pojm). Pokud Zak
ze tfi moznosti vybral nejméné 2 aspirace, které jsou povazovany za vyssi, jednd
se o zaka s vysSimi Zivotnimi aspiracemi. Pokud se v jeho vybéru nevyskytla Zzadna
nebo jen jedna vyssi aspirace, Zak je povaZovan za respondenta s nizSimi
aspiracemi.

Z celkového poctu respondentl je 87 7Zaku, kteri maji alespon jednoho
rodice s vysokou Skolou. Mezi nimi je celkem 49 respondent( s vy$Simi Zivotnimi
aspiracemi a 38 s nizSimi Zivotnimi aspiracemi. Mezi zaky, u kterych je alespon
jeden rodi¢ s vysokou Skolou, je tedy 56 % respondentl s vysSimi Zivotnimi
aspiracemi. Z 269 respondentd, ktefi nemaji ani jednoho rodice s vysokoskolskym
vzdélanim je 63 Zakd s vysSimi aspiracemi a 206 zakl s nizsimi aspiracemi. Mezi
zaky, ktefi nemaji ani jednoho rodice s vysokoskolskym vzdélanim je tedy 23%

respondent(l s vy$§imi Zivotnimi aspiracemi. Zaci s vysokoskolsky vzdélanymi
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rodi¢i maji celkem o 33 % vysSi aspirace, nez Zaci s rodici bez vysokoskolského

vzdélani. Tuto hypotézu Ize tedy povaZovat za platnou.

Graf ¢. 18: Aspirace Zdku s vysokoskolsky vzdélanymi rodic¢i X aspirace Zaki

s rodi¢i bez vysokoskolského vzdélani.
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Tématu Zivotnich aspiraci z pohledu samotnych 7Zakd se v 90. letech

vénoval kolektiv autord v cele sPetrem Maté&ji.”® Vysledky jejich vyzkumd

ukdzaly, Ze aspirace déti jsou v pfimé souvislosti s Urovni dosazeného vzdélani
rodic¢u. Tedy pokud ma rodic¢ vzdélani na vysoké Urovni, aspirace jeho ditéte jsou
také vysoké, ne-li vyssi a naopak u rodi¢u s nizkou dosazenou urovni vzdélani
jsou aspirace déti velmi nizké. Na zakladé tohoto poznatku jsem formulovala vyse
uvedenou hypotézu. Tato hypotéza, podle které déti vzdélanéjSich rodici maji
mého vyzkumu potvrdila, a proto lze tvrdit, Ze vysledky mého soucasného

vyzkumu jsou v souladu s vysledky vyzkumu Petra Matéju a kol.

® MATEJU, P., TUCEK, M., REZLER L. Rodina ‘89: Zdroje vzdélanostnich nerovnosti. 1. vyd.
Praha: Sociologicky ustav AVCR. 1991.
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ces

Tfindcta vyzkumna otdzka se pta, V jakém sociokulturnim prostredi Ziji

Zdci z jednotlivych typu strednich Skol?, a to pomoci dotaznikovych otdzek: Z jaké

obce pochazite? Jaky typ bydleni mdte? A podle sémantického diferencidlu:
V kazdém rdadku zakrouZkujte Cislo na Skdle od 1 do 6 podle toho, ke které

varianté se priklanite.

Nasledujici tabulka ¢. 5 zobrazuje procentudlni rozloZzeni Z3aki
z jednotlivych typu stfednich Skol podle toho, z jaké obce pochazi a jaky maji typ

bydleni.

Tabulka C. 5: Z jaké obce pochdzi a jaky maji typ bydleni Zdci z jednotlivych typt

stfednich skol?

typ skoly z jaké obce pochazite® jaky typ bydleni mate
z malé vesnice 12% | vicegeneracni dim 23%
. z velké vesnice 17% |jednogeneracni dim 24%

gymnazium - - -

z malého mésta 27% | maly byt 22%
z velkého mésta 44% | velky byt 31%
z malé vesnice 22% |vicegeneracéni diim 38%
stfedni odborna |z velké vesnice 23% |jednogeneracni diim 17%
Skola z malého mésta 21% | maly byt 16%
z velkého mésta 34% | velky byt 29%
z malé vesnice 38% | vicegeneracni diim 46%
ucilisté s z velké vesnice 28% | jednogeneracni dim 18%
maturitou z malého mésta 11% | maly byt 17%
z velkého mésta 23% | velky byt 19%
z malé vesnice 32% | vicegeneraéni diim 42%
ucilisté bez z velké vesnice 20% |jednogeneraéni diim 6%
maturity z malého mésta 26% | maly byt 26%
z velkého mésta 22% | velky byt 26%

Jak vidime v tabulce, Zaci gymnazii nejéastéji pochazi z velkého mésta a to
v zastoupeni 44 % respondentll. Druha nejpocetnéjsi skupina gymnazistl pochazi

z malého mésta v zastoupeni 27 % respondentd. Celkem tedy vice jak polovina

% Mala vesnice = méné nez 1000 obyvatel; velkd vesnice= 1000 a vice obyvatel; malé mésto=do
40 000 obyvatel; velké mésto= vice jak 40 000 obyvatel.
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respondentl studujicich gymnazium pochdzi zmésta a to presné 71%.
Zbyvajicich 39% pochdzi z malé nebo velké vesnice. Co se tyce zpUsobu bydleni u
zakl gymnazii, je kazdy typ bydleni rovhomérné zastoupen v rozmezi 23-31% bez
vyrazné prevahy jednoho typu, nejvice z nich obyva velky byt a nejméné

vicegeneracni dam.

Zaci sttednich odbornych 8kol relativné rovnomérné zastupuji kazdy typ
obci, ze kterych pochazi a to vrozmezi 22-34 %. Nejvice jich pochazi z velkého
mésta a nejméné z malého mésta. Prevazuji Zaci z mést oproti zakim z vesnic
v poméru 55:45 procentim. Nejvice Zaka Zije ve vicegenera¢nim domé a to 38 %

a nejméné jich Zije v malém byté.

Zaci ze stfedniho odborného udilisté s maturitou nejvice pochazeji
z malych a velkych vesnic, v zastoupeni 62 % respondentl. Prevazuji nad Zaky
pochdzejicich z mést. Nejvice Zak( z udilist s maturitou Zije ve vicegeneracnich
domech a to 46 %. Ostatni typy bydleni jsou rovnhomérné zastoupeny v rozmezi

17-19 %.

Mezi zaky stfednich odbornych ucilist bez maturity jsou rovnomérné
zastoupena vSechna 4 mista plvodu v rozmezi 22-32 %. Nejvice jich pochazi
z malé vesnice v zastoupeni 32 % a nejméné jich pochazi z velké vesnice — 22 %.
Celkem 42 % 7zaka z udilisté bez maturity Zije ve vicegeneracnich domech.
Pouhych 6 % jich Zije v jednogeneracnich domech. V malych a velkych bytech jich

Zije v obou po 26 procentech.

Zajimavym poznatkem je, Ze vyrazna nadpolovi¢ni vétSina zakd gymnazii
pochdzi z mést. Také Zaci stfednich odbornych Skol pochazi spiSe z mést, ale
oproti zaklim zvesnic neni prevaha tak velkd jako u gymnazistd. Naopak
nadpoloviéni vétsina zakl stfednich odbornych udilist s maturitou i bez maturity
pochazi z vesnic. DalSim zajimavym poznatkem je, Ze Zaci z ucilist i ze stfednich

odbornych skol nejvice Ziji ve vicegeneracnich domech.

V nasledujicich tabulkdch je zobrazeno, jak Zaci zjednotlivych typa

stfednich Skol odpovidali na otazku €. 26, kde museli vybrat hodnotu, k uréitému
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bipolarnimu tvrzeni, na stupnici od 1 do 6. Kladnd a zaporna tvrzeni jsou stridavé

rozdélena na obé strany stupnice. Body 1-3 se vztahuji k levému tvrzeni, body 4-6

se vztahuji k pravému tvrzeni.

Tabulka ¢ 6: Postoje Zaku gymnazii ke stanovenym tvrzenim.

1 2 3 4 5 6
travim s -
rodinou . trawrr’l &
spoustu 9 (9%) 23 (23%) |36 (36%) |15 (15%) |14 (14,0%) |3 (3%) rodinou malo
c¢asu casu
jsme bohati | 2 (2%) 25 (25%) |50 (50%) |19 (19%) |4 (4%) 0 (0%) jsme chudi
T nedostavam
velké 8 (8%) 17 (17%) 34 (34%) 18 (18%) 17 (17%) 6 (6%) K .
ka . apesné
pesné

privydélavam nepotrebuji
si na 19 (19%) |23 (23%) |16 (16%) |20 (20%) |14 (14,0%) |8 (8%) si
brigadach privydélavat
nejezdime na jezdime na
zadné 3 (3%) 17 (17%) |13 (13%) |42 (42%) |22 (22%) |3 (3%) drahé
dovolené dovolené
nosim drahé nosim levné
znackové 2 (2%) 15 (15%) |34 (34%) |[35(35%) |11 (11%) |3 (3%) obleéeni z
obleceni vyprodeju
Skolou
E;‘ip'ou"a"‘ 28 (28,0%) |32 (32%) |26(26%) |10 (10%) |3 (3%) 1(1%) Skl‘;'r‘:)‘;::ztm
problému
Skola me 5 (5%) 16 (16%) |13 (13%) |36 (36%) |22 (22%) |8 (8%) skola me
nemame mame
—" 6 (6%) 5 (5%) 19 (19%) 41 (41%) 27 (27%) 2 (2%) R
matka je v matka je v
praci 27 (27%) |38(38%) |22 (22%) |8 (8%) 3 (3%) 2 (2%) praci
uspésna neuspésna
otec je v otec je v
praci 35 (35%) 38 (38%) 16 (16%) 6 (6%) 3 (3%) 2 (2%) praci
uspésny neuspésny
mam s rodici mam s rodici
Kladny vztah | 0 (56,0%) |26 (26%) |15 (15%) |3 (3%) 0 (0%) 0 (0%) Spatny vztah
rodiCe semi | o5 3500y |32(3206) |23 (23%) | 6 (6%) 4 (4%) 0 (0%) el el
venuji nevenuji

e s rodici
i;z's'fr:] nie 11 a%) 7(7,0%) |23(@3%) |35(35%) |23(23%) |11 (11%) fesim uplné

vse

rodice jsou rodice jsou
e ] 3 (3%) 15 (15%) |32 (32%) |24 (24%) |20 (20%) |6 (6%) s

V deseti tvrzenich se Zzaci gymnazii shodli nejvice na prostiednich

hodnotdch, kdy se hodnotovy priimér téchto tvrzeni pohybuje v rozmezi 3-4. U

moznosti: Skolou proplouvadm bez problémdi-skolou sotva prochdzim, matka je
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v prdci uspésnd-matka je v prdci neuspésnd, otec je v prdci uspésny-otec je v prdci
neuspésny, mdm s rodi¢i kladnd vztah-mdm s rodici Spatny vztah, rodice se mi
vénuji-rodice se mi nevénuji, je primér 1,6-2,3 tedy vSechna tato tvrzeni Zaci
gymnazii hodnoti prevainé pozitivné. Z tabulky lze vyvodit, Ze Zaci gymnazii a
jejich rodina jsou na tom finanéné prevdiné velmi dobfe, povaziuji se spiSe za
bohatsi, neZ za chudé, dostdvaji dobré kapesné, ale zaroven si vice jak polovina
z nich privydélava na brigdddch. Vétsina rodin vlastni dobré auto a jezdi na lepsi
dovolené. Matka i otec jsou v oCich vétsiny zaka v praci velmi Uspésni a vztah
s rodici, se kterymi Zdaci trdvi dost ¢asu, hodnoti velice dobfe. Samotna skola
studenty v prliméru spiSe bavi, neZz nebavi a studium je pro vétSinu
bezproblémové. Rodice nejsou ani pfilis prisni ani ptili§ benevolentni, Zaci s nimi

resi své problémy a rodice se jim vénuiji.

Tabulka C. 7: Postoje Zdka strednich odbornych ucilist s maturitou ke stanovenym

tvrzenim.
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otec je v otec je v
praci 29 (29,0%) |31 (31%) 23 (23%) 11 (11%) 2 (2%) 4 (4%) praci
uspésny neuspésny

rodice se mi ® 0 ® ® o o rodice se mi
34 (34%) |27 (27%) |14 (14,0%) |12 (12%) |8 (8%) 5 (5%) neveénuji

3 (3%) 10 (10%) |24 (24%) |35(35%) |16 (16%) |12 (12%) b;g:",‘;‘i‘;f‘:’r:‘l

rodice jsou
prisni

V jedendacti tvrzenich se Zaci stfednich odbornych udilist s maturitou
shodli nejvice na prostfednich hodnotach, kdy se hodnotovy primér téchto
tvrzeni pohybuje v rozmezi 3,1-4. U moznosti: matka je v prdci uspésnd-matka je
v prdci nedspésnd, otec je v prdci uspésny-otec je v prdci neuspésny, mdm s rodici
kladnd vztah-mdm s rodici Spatny vztah, rodic¢e se mi vénuji-rodice se mi nevénuji,
je pramér 1,9-2,6 tedy vSechna tato tvrzeni Zaci ucilist s maturitou hodnoti
prevazné pozitivné. Z tabulky lze vyvodit, Ze co se tyce financni situace rodiny,
jen velmi malo z Zaka se povaZuje za chudé, prevaZzuje pramérna a lepsi financni
situace rodiny a zaroven se mélo 74k povaiuje za velmi bohaté. Zaci dostavaji
pramérné spise mensi kapesné a privydélavaji si na brigddach. Jezdi na dovolené,
ale ne pfili$ luxusni a maji auta, kterd také nepovazuji za pfilis luxusni. Vétsina
zakl sSkolou proplouva spise bez problému, ale Skola v priiméru zaky spise
nebavi. Zaci maji s rodi¢i vyrazné kladny vztah, rodice se jim vénuiji, jsou spise

benevolentni a matka i otec jsou v praci podle Zakd velmi Uspésni.

Tabulka ¢. 8: Postoje Zaku strednich odbornych skol ke stanovenym tvrzenim.

1 2 3 4 5 6

travim s -
rodinou . travm’1 S
il 7 (7,0%) 14 (14,0%) |32 (32%) |21 (21%) |22 (22%) |4 (4%) rodinou malo
égsu Gasu
jsme bohati | 1 (1%) 18 (18%) 45 (45%) 30 (30%) 4 (4%) 2 (2%) jsme chudi
dostavam L.
velké 4 (4%) 15 (15%) |23 (23%) |20 (20%) |16 (16%) |22 (22%) “edﬁsm"a".‘
kapesné apesne
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privydélavam nepotrebuji
si na 31 (31%) 16 (16%) 19 (19%) 12 (12%) 14 (14,0%) | 8 (8%) si
brigadach privydélavat
nejezdime na jezdime na
zadné 14 (14,0%) |16 (16%) |24 (24%) |28 (28,0%) |14 (14,0%) |4 (4%) drahé
dovolené dovolené
nosim drahé nosim levné
znackové 4 (4%) 15 (15%) A7 (47%) 20 (20%) 11 (11%) 3 (3%) obleceni z
obleceni vyprodejti
Skolou
Proplowvam |7 7.00) |24 (24%) |26 (26%) |30 (30%) |8 (8%) 5 (5%) Skg'r‘;‘;;:ztl";
problému
Skola mé Skola mé
nebavi 22 (22%) 14 (14,0%) | 19 (19%) 25 (25%) 13 (13%) 7 (7,0%) bavi
nemame mame
—" 11 (11%) 2 (2%) 24 (24%) 36 (36%) 17 (17%) 10 (10%) W A
matka je v matka je v
praci 28 (28,0%) |21 (21%) |29 (29,0%) |11 (11%) |7 (7,0%) 4 (4%) praci
uspésna neuspésna
otec je v otec je v
praci 32 (32%) 28 (28,0%) |26 (26%) 8 (8%) 4 (4%) 2 (2%) praci
uspésny neuspésny
mam s rodici mam s rodici
kladny vztah 48 (48%) 22 (22%) 15 (15%) 9 (9%) 4 (4%) 2 (2%) Spatny vztah
rodicesemi | 31 3195) |21 (219%) |24 (24%) |11(11%) |10(10%) |3 (3%) rodice se mi
vénuji neveénuji
T o s rodici
‘:‘l;fe‘i'lc;q MC  111(11%) |13(13%) |19(19%) |31(31%) |18 (18%) |8 (8%) fesim Gplné
vse
rodice jsou rodice jsou
pHsni 1 (1%) 9 (9%) 38 (38%) 25 (25%) 19 (19%) 8 (8%) benevolentni

V deseti tvrzenich se Zaci stfednich odbornych Skol shodli nejvice na

prostrednich hodnotach, kdy se pramér téchto tvrzeni pohybuje v rozmezi 3,1-4.
U mozZnosti: pfivydélavam si na brigdddch - nepotrebuji si privydéldvat, matka je
v prdci uspésnd-matka je v prdci neuspésnd, otec je v prdci uspésny-otec je v prdci
neuspésny, mdm s rodici kladnd vztah-mdm s rodi¢i Spatny vztah, rodice se mi
vénuji-rodi¢e se mi nevénuji, je pramér 2-2,9 tedy vSechna tato tvrzeni Zaci
strednich odbornych skol hodnoti prevazné pozitivné. Z tabulky mizeme vyvodit,
7e opét vyraznéd prevaiuji prostfedni hodnoty nad krajnimi. Zaci se povaZzuji o
néco vice za bohaté, neZ za chudé, dostavaji malé kapesné a musi si privydélavat
na brigddach. Jezdi na levnéjsi dovolené, ale maji lepsi auta a nosi spiSe drazsi
obleceni. Matka i otec jsou v praci prevazné Uspésni, zaci s nimi maji kladny
vztah, rodi¢e se jim vénuji a jsou spise benevolentni. Skola zaky spise nebavi, ale

prevazuji ti, co ji prochazeji bez problém.
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Tabulka ¢. 9: Postoje Zdk( stfednich odbornych ucilist bez maturity ke

stanovenym tvrzenim.

V deseti tvrzenich se Zaci stfednich odbornych ucilist bez maturity shodli
nejvice na prostfednich hodnotach, kdy se bodovy prlimér téchto tvrzeni
pohybuje v rozmezi 2,9-4. U moznosti: matka je v prdci uspésnd-matka je v prdci
neuspésnd, otec je v prdci uspésny-otec je v prdci neuspésny, mam s rodici kladnd
vztah-mdm s rodi¢i sSpatny vztah, rodice se mi vénuji-rodice se mi nevénuji, je

pramér 2,3-2,9 a u tvrzeni: rodice jsou prisni- rodice jsou benevolentni, je pramér
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4,4 tedy vSechna tato tvrzeni Zaci stfednich odbornych udilist bez maturity

4

hodnoti prevainé pozitivné. Zaci ucilist se povazuji spise za chudé, dostavaji malé
kapesné, ale zaroven si nepfivydélavaji. Jezdi na levnéjsi dovolené a nosi spiSe
levné&jsi oble¢eni a maji spie levnéjsi auta. Skola je spiSe nebavi, ale prochézi ji
bez vyraznéjsich probléma. Matka i otec jsou v préci spiSe Uspésni a Zaci s nimi
maji kladny vztah. S rodici resi své problémy a rodice jsou hodné benevolentni.

S rodinou travi ¢as, ale ne nijak vyrazné.

Tabulka ¢. 10: Prumérné hodnoty jednotlivych tvrzeni na Skdle od 1 do 6 u Zdki

jednotlivych typt strednich skol.

travim s rodinou malo ¢asu/
travim s rodinou hodné ¢asu

3,1 3,5 3,2 3

dostavam velké kapesné/
nedostavam kapesné

nejezdime na zadné dovolené/

L , . 3,7 3,2 31 3,2
jezdime na luxusni dovolené

Skolou proplouvam/ skolou
sotva prochazim

2,3 3,2 3,1 2,9

nemame auto/ mame luxusni

3,8 3,8 3,8 3,4
auto

otec je v praci Uspésny/ otec je

Ly 2,1 2,3 2,4 2,4
v praci neuspésny

#1 Ne vidy je vlevo kladné tvrzeni a vpravo zaporné tvrzeni. Tvrzeni jsou rozlozena stfidavé. Je
nutné to brat v potaz pfi vzajemném porovndavani primérd, aby nedoslo k chybné interpretaci.
Prvni tvrzeni ma hodnotu 1, druhé 6. Cim je tedy meni primérna hodnota menéi, tim vice se 74ci
priklani k prvnimu tvrzeni a ¢im vétsi, tim se priklani k druhému tvrzeni.
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ro.dlce fe I"I:\II vénuji/ rodice se 21 26 2,5 2,5
mi nevénuji

rodice jsou p,I’ISI"II/ rodice jsou 3,6 38 3,9 4,4
benevolentni

V tabulce €. 10 lze vidét, Ze Zaci vSech typ( stfednich Skol, maji u vSech
tvrzeni podobné odpovédi. Zaci se drzeli spi$e stfednich hodnot, krajni hodnoty
byly zastoupeny v malém poctu. V Zadném z tvrzeni se ani jeden typ stfedni Skoly
nijak vyrazné neodliSuje. Lze tedy tvrdit, Ze Zaci obecné s rodinou travi volny ¢as,
ale ne vyrazné moc, ani mdlo. Na Zadném typu Skoly nejsou Zaci vyraznéji chudi
nebo bohati, ale na stfednim uciliSti bez maturity se Zaci povazuji spiSe za chudsi
a na gymnaziich spiSe za bohatsi. Nejvétsi kapesné Zaci dostavaji na gymnaziich a
o néco mensi kapesné dostdvaji Zaci na ostatnich typech strednich skol, ale rozdil
neni opét vyrazny. Na vSech typech stfednich skol si Zaci lehce ptivydélavaiji,
nejvice na stfednich odbornych ugilistich bez maturity. Zaci s rodinou jezdi na
dovolené, které nepovazuji za pfilis luxusni, stejné tak nosi lepsi obleceni, které
ale nelze povaZovat za drahé a luxusni. Vétsina rodin ma auto, které Zaci také
nepovazuji za pfilis luxusni. Na zZddném typu Skoly nemaji zaci se skolou vyrazné
problémy, $kolou prochazi spise bez problémd. Skola nejvice bavi Zaky na
gymnaziu a nejméné Zaky na stfednich odbornych ucilistich bez maturity. Vétsina
zakl povazuje své rodi¢e po pracovni strance za velice Uspésné a s rodi¢i maji

prevadiné kladny vztah. S rodiéi spiSe resi své problémy, a povaZuji je spise za

benevolentni.

Vysledkem je, Ze Zaci na rliznych typech stfednich Skol se od sebe odlisuji,
ale velmi malym rozdilem. V kazdém typu Skoly se samozfejmé nachazi i
respondenti, kteri na Skale z primérnych hodnot vybocuji, ale neni jich mnoho a

vysledky tedy pfilis neovliviuji.

V nasledujicim grafu ¢. 19 je jesté jednou znazornén sémanticky

diferencidl a hodnoty, které Zaci z jednotlivych typl stfednich Skol pfiradili
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k uvedenym tvrzenim. Kfivky zndzornéné vtomto grafu viditelné ukazuji, Ze

hodnoceni zakd u viech typu stfednich Skol neni vyrazné odlisSné.

Graf ¢. 19: Sémanticky diferencidl. Primérné hodnoty jednotlivych tvrzeni podle

typu stredni skoly.

travim s rodinou malo ¢asu travim s rodinou maélo ¢asu

jsme bohati jsme chudi

dostavam velké kapesné nedostavam kapesné

privydélavam si na brigadach

nemusim si privydélavat

nejezdime na Zadné dovolené jezdime na luxusni dovolené

nosim drahé obleceni nosim levné obledeni

Skolou proplouvam 8kolou sotva prochazim

£kola mne nebavi

gkola mne bavi

mame luxusni auto

nemame auto

matka je v praci uspéina matka je v praci nedisp&éna

otec je v praci Uspésny _otec je v praci netspésny

mam s rodici kladny vztah mam s rodidi $patny vztah

rodice se mi vénuji rodite se mi nevénuji

s rodiéi nic nefedim s rodi¢i fesim vie

AR ﬁa@\

-4

rodiée jsou pfisni T T T 1 rodice jsou benevolentni

1 2 3 4 5 6
— gy mnazium = stfedni odborna skola
ucilisté s maturitou e CiliSté bez maturity

Soucasné s tfindctou vyzkumnou otdzkou jsem si stanovila hypotézu ¢. 15,

je: Zaci gymnazii maji odlisné sociokulturni prostiedi od 7akd stfednich

odbornych uéilist.

Vramci operacionalizace této hypotézy jsem si stanovila, Ze pokud
z téchto tvrzeni: Zdci gymndzii trdvi s rodinou vice ¢asu, neZ Zdci ucilist. Zdci
gymndzii jsou bohatsi neZ Zdci ucilist. Zdci gymndzii dostdvaji vyssi kapesné. Zdci
ucilist si musi vice pfivydéldvat. Zdci gymndzii nosi drazsi znac¢kové obleceni na
rozdil od Zaka ucilist. Rodice Zakt gymndazii vlastni lepsi auta a jezdi na luxusnéjsi
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dovolené. Zdky gymndzii skola bavi vice, nez Zdky ucilist. Zdci ucilist skolou sotva
prochdzeji, na rozdil od Zdk( gymndzii, ktefi skolou bez problému proplouvaji.
Zdci gymndzii maji uspéinéjsi rodice v prdci. Zdci gymndzii maji pfisnéjsi rodice,
neZ Zdci ucilist, bude alespon 7 tvrzeni pravdivych, hypotéza bude povazovdna za
platnou. Pravdivost tvrzeni bude vyhodnocovana na zakladé cetnosti oznaceni
jednotlivych bodl na Ciselné stupnici od 1 do 6. Na zakladé cetnosti oznaceni
jednotlivych Ccisel, bude pro obé skupiny Zakd (Zaci gymnazii x Zaci udilist),
vypoctena priimérna hodnota ke kazdému tvrzeni (viz tabulka ¢. 10). Na zakladé
porovndani primérnych hodnot u obou skupin bude potvrzena nebo vyvracena

pravdivost jednotlivych tvrzeni.

V tabulce ¢. 10 vidime, Ze Zaci obou typl strfednich Skol travi s rodinou
Uplné stejné mnozstvi €asu, kdy u obou je stejnd prlimérnd hodnota 3,1. Prvni
tvrzeni tedy neni pravdivé. Zaci gymnazii se povaiuji za bohatsi, ne? 74ci ucilist
(3:3,5), druhé tvrzeni tedy lze povaZovat za pravdivé. Zaci gymnazii dostavaji véts
kapesné (3,4:4), treti tvrzeni je tedy pravdivé. Tvrzeni, Ze si Zaci ucilist musi vice
privydélavat je pravdivé (3,1: 3,25). Co se tyce obleceni, které Zaci nosi,
pramérna hodnota oznacena zaky gymnazii i ucilist je totozna (3,5), tudiz toto
tvrzeni neplati. Rodice Zakl gymnazii maji o¢ima respondentt lepsi auta (3,8: 3,6)
a jezdi na lepsi dovolené (3,7: 3,15). Toto tvrzeni je platné. Tvrzeni, Zze Zaky
gymnazii skola bavi vic nez Zaky ucilist je platné (3,8: 2,9). Tvrzeni Ze Zaci
gymnazii Skolou prochazi bez problém( spiSe, nez zaci udilist je platné (2,3:3).
Tvrzeni, Ze Zaci gymnazii maji Uspésnéjsi rodice, je platné (2,2: 2,4). Tvrzeni, ze
rodice zakl gymnazii jsou pfisnéjsi, je pravdivé (3,6: 4,1). Celkem tedy z deseti
tvrzeni je jich 8 pravdivych. 2 nejsou pravdivé, protoZze obé skupiny zak( maji

totozné primérné hodnoty. Hypotézu lze povaZovat za platnou.

Vlivem sociokulturniho prostredi na Zaky se zabyvala v 70. letech 20. stol.
Jitka Jerhotova,® jejiz poznatky stru¢né shrnuji v teoretické ¢asti prace. Tato

autorka tvrdi, Ze pramérny prospéch déti je diametralné odlisny v zavislosti na

¥ JEHROTOVA, M. Prehled socidlnich podminek sledovanych Zdki Sestych roénikd ve
spojeni s jejich prospéchem. Prace s textem v konkrétnich podminkach na zékladni
devitileté gkole. Ceské Budé&jovice: Krajsky pedagogicky Ustav, 1970
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socidlnim plvodu. Tedy Ze sociokulturni prostfedi rodiny mda zasadni vliv na
prospéch Zaka. V ramci svého vyzkumu jsem nezkoumala samotny prospéch zaki
ale to, jak se lisi sociokulturni prostfedi Zak( v rdmci jednotlivych typ( Skol. To
jakou skolu jedinec navstévuje, je dle mého ndzoru na sociokulturnim prostredi
stejné zavislé jako autorkou sledovany prospéch. Z vySe uvedenych vysledkt
analyzy vidime, Ze sociokulturni prostiedi se ofima samotnych Zak( v zavislosti
na jednotlivych typech skol odliSuje, prestoZze ne tak vyrazné, jak by se dalo
oCekdvat. V ramci ovérovani hypotézy spojené stimto tématem vidime, Ze
sociokulturni odliSnosti o¢ekdvané u Zaka z odlisSnych Skol jsou i v soucasnosti
napliovany. Zvysledk(l Ize konstatovat, Ze i presto Ze nezndme prospéch

’

respondentl, Zzdky gymndazii (ktefi pochazi z odlisnéjsiho sociokulturniho
prostfedi neZ Z4aci z ucilist) skola vice bavi a také ji, dle svého minéni prochazi
snadnéji nez Zaci z udilist. Da se tedy predpokladat, Ze i prospéch zakl bude na
zakladé tohoto poznatku odlisny. Vysledky vyzkumu Jitky Jerhotové Ize dle mého

o 3

nazoru i v souc¢asné spolecnosti povazovat za platné. Srovnani Zak( gymnazii se

«vo

zaky ucnovskych obor( je zamérné s ohledem na odlisné vzdélani rodic¢t zak( na

o v

téchto typech Skoly, kdy rodice 7ak( z gymnazii jsou vyrazné vzdélanéjsi nez

rodic¢e zak( ucnovskych obora.

5.1. Shrnuti ovérovani platnosti hypotéz

H1: Z4ci, jejich? rodice, nebo alespori jeden z nich, maji vysokoskolské vzdélani,

planuji také studovat vysokou Skolu.

Hypotéza je platna.

H2: Zaci, jejich? rodi¢e maji nejvys$éi dosazené vzdélani zékladni nebo uériovskeé,

neplanuji studovat vysokou Skolu.

Hypotéza je neplatna.

H3: Rodide zakd gymnazii jsou Castéji vysokoskolsky vzdélani nez rodice zaku

ucénovskych obort.
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Hypotéza je platna.

H4: Pohlavi Zzdka nema vliv na jeho vzdélanostni drahu.

Hypotéza je neplatna.

H5: Vzdélani matky ma silnéjsi vliv na vzdélani potomka nez vzdélani otce.

Hypotéza je platna.

H6: Vyssi kulturni kapital rodiny vede k vyssimu vzdélani ditéte a naopak nizsi

kulturni kapitdl rodiny vede k nizSimu vzdélani ditéte.

Hypotéza je platna.

H7: Zaci, v jejichz domacnostech se vyskytuje hodné knih, ¢tou vice, ne? Zaci,

v jejichZ rodindch je knih malo.

Hypotéza je neplatna.

H8: Zaci, jejich? rodic¢e navitévuiji kulturni akce, je sami navétévuji a naopak Zaci,

jejichZ rodice se kulturnich akci neucastni, je sami nenavstévuiji.

Hypotéza je neplatna.

H9: Zaci, ktefi sami studium na vysoké $kole neplanuiji, povazuiji vysokogkolské

vzdélani v soucasné dobé obecné za dullezité.

Hypotéza je neplatna.

H10: Z4ci maji rozmanité motivace pro studium na vysoké gkole.

Hypotéza je platna.

H11: Zaci maji rozmanité dtvody, pro¢ nechtéji studovat vysokou $kolu.

Hypotéza je platna.

H12: Rodina ovliviiuje rozhodovani pfi vybéru stredni skoly

Hypotéza je neplatna.
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H13: Rodina ovliviiuje rozhodnuti Zaka, zda studovat vysokou Skolu &i nikoliv.

Hypotéza je platna.

vvvvv

maji nizsi vzdélani.

Hypotéza je platna.

H15: Zaci gymnazii a stfednich odbornych $kol maji odlidné sociokulturni

prostfedi od 7aka stfednich odbornych udilist.

Hypotéza je platna.

5.2. Problémy, které nastaly béhem sbhéru a analyzy
dat

Béhem realizace vyzkumu jsem se setkala s nékolika problémy, které pro
vyzkum nepredstavovaly Zzadné vyraznéjsi prekazky, ale povaZuji za zajimavé je
zminit. Musim ocenit velmi pozitivni a privétivy pfistup jak ze strany vedeni skol,
tak ze strany jejich zakl, pomoci kterych byl sbér dat uskute¢nén. Sbér dotaznik
byl narocnéjsi pouze u studentl ucnovskych obor( bez maturity a to z toho
dlvodu, Ze se v dobé sbéru dotaznik(i casto nachazeli na praxich a pokud ne i tak
jich bylo v jednotlivych tfidach velmi malo. Proto u této skupiny Zak( bylo
nakonec pouzito 50 dotaznikl, na rozdil od ostatnich skupin, kde jich bylo

pouzito 100.

Dale jsem si v ramci jedné vyzkumné hypotézy stanovila, Ze se pokusim o
rovhomérné zastoupeni obou pohlavi do vyzkumného vzorku (ndhodnym
stratifikovanym vybérem). V celkovém souhrnu dotaznik( se tento pokus zdafil a
divky i chlapci byli zastoupeni rovnomérné. Bohuzel v rdmci jednotlivych typu

Skol se rovnomérné zastoupeni nezdafilo.
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Pro nékteré respondenty byla problemati¢téjsi dotaznikovd otazka ¢. 26,
tzv. sémanticky diferencial, kde méli vybrat urcitou hodnotu k nékolika
bipoldrnim tvrzenim. Ve vyzkumném vzorku se v malém poctu vyskytli i jedinci,
ktefi vyrastali s prarodici, nebo pouze s jednim rodicem (a druhého nepoznali),
proto pro né byl problém oznadit hodnotu u urcitych tvrzeni, ktera se na né
nevztahovala (napfiklad mam s rodic¢i kladny vztah-mdm s rodici Spatny vztah,
rodiCe se mi vénuji- rodi¢e se mi nevénuji atd.). V téchto pfipadech tvrzeni
preskrtavali nebo nechdvali bez odpovédi. Vzhledem k tomu Ze takovych tvrzeni

bylo v otdzce €. 26 vic, byli tito jedinci z vyzkumného vzorku odstranéni.

Problém nastal téZz u 5. vyzkumné otazky, kterd se ptala, zda ma na
vzdélani zakl vétsi vliv matka nebo otec. Problém nastal pouze u skupiny
gymnazistl. Ktery z rodicd ma vétsi vliv, bylo zkoumano u téch respondentd,
jejichz matka a otec méli odlisné vzdélani. U zak( gymnazii ¢asto nastala situace,
Zze jeden rodi¢ mél Uplné stfedoskolské vzdélani s maturitou, bohuzel vsak
nevime, jestli gymnazium nebo ucilisté (odpovédi v dotaznikové otdzce to
nerozliSovali) a druhy mél vysokou Skolu. U Zzakd gymnazii se obecné
predpokladad, Zze po ukonéeni stfedni skoly planuji studovat vysokou Skolu, béhem
realizace vyzkumu vsak jesté nevime, jestli k tomu u nich opravdu dojde. Jsou
tedy momentdlné na Skole, ktera bude ukonéena uUplnym stfedoSkolskym
vzdélanim s maturitou stejné jako u jednoho z rodica. Otazkou vsak zUstava, jak
vtomto pripadé (jeden rodi¢ stfedni Skola s maturitou, druhy vysoka Skola)
mulzZeme védét, ktery z rodic mél vétsi vliv? Z tohoto dlivodu byli nakonec z zaku
gymnazii do analyzy zapojeni jen ti, co méli jednoho rodi¢e s Uplnym

stfedoskolskym vzdélanim s maturitou a druhého se vzdélanim nizsim.

5.3. Navrhy pro budouci vyzkum

Jiz béhem tvorby metodologie, nasledné realizace a analyzy, jsem si, nejen
diky vzniklym problémim uvédomila sloZitost tématu vzdélanostni reprodukce.
Aspektd, které pfi reprodukci vzdélani hraji nezbytnou roli, je velké mnozstvi a je
sloZité je vSechny vramci jednoho vyzkumu postihnout. Svdj vyzkum jsem

realizovala pouze z pohledu samotnych Zaku, ptestoze nezbytnou roli hraji nejen
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oni, ale i jejich rodic¢e. Z tohoto dlvodu bych pro budouci vyzkum navrhla sbér
dat také z pohledu rodich. Nejlepsi by samoziejmé byla kombinace sbéru dat jak
ze strany déti, tak ze strany rodic¢l. Vysledky takového vyzkumu by byly
podstatné komplexnéjsi a objektivnéjsi. Pfredpokladam vsak, Ze takovyto vyzkum

by byl ndroc¢néjsi casové, financné a zadal by si vétsi pocet vyzkumnikd.

PfestoZe zastavam nazor, Ze pro vyzkum vzdélanostni reprodukce
spolecnosti je naprosto nezbytny kvantitativni vyzkum, jednim z ndvrh( pro

ziskani kvalitnéjsich dat by mohl byt kvalitativni vyzkum pomoci rozhovord.

Podrobnéjsi vyzkum by se mohl mnohem vice zabyvat sociokulturnimi
aspekty, které reprodukci vzdélani ovliviiuji. Tento aspekt je natolik rozsahly, ze
by vystacil na vyzkum samostatny. V ramci velkého mnozstvi témat, které mé
v tomto vyzkumu zajimaly, by podrobnéjsi zkoumani téchto aspektt dle mého
nazoru nebylo pfili§ vhodné. Dotaznik by byl pfili§ dlouhy a respondenty by

odrazoval od vypliiovani.

V pfipadé vétsiho mnoZstvi vyzkumnik( by bylo zajimavé realizovat
vyzkum po celé republice, ne pouze v jednom kraji a nasledné vysledky tohoto

celorepublikového vyzkumu s timto Cisté krajskym porovnat.

6. Shrnuti vyzkumné casti

Hlavnim cilem praktické ¢asti bylo zejména potvrdit nebo vyvratit, zda je
obecné znama hypotéza plynouci z dosavadnich vyzkum(O o reprodukci
vzdélavani, jez tvrdi, Ze napfic¢ spolecnosti dochazi k transferu vzdélavaci drahy
z generace rodic¢d na jejich potomky, stale platna ¢i nikoliv. Tedy zjistit, zda déti
rodi¢d s vyssSim vzdélanim chtéji také dosdhnout vyssiho vzdélani a naopak zda
déti rodica se vzdélanim nizkym maiji nizsi ambice na své vzdélani, nebo jiz tato

rovnice v soucasné spole¢nosti neni az tak jednoznacna.
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Pro svou praci jsem zvolila kvantitativni metodu Setreni, které bylo
realizovdano pomoci dotazniku. Dotaznik byl tvoren na zdakladé vyzkumnych
otazek, hypotéz a jejich operacionalizace, které jsem si stanovila na zdkladé
teoretickych znalosti tématu vzdélanostni reprodukce. Sbér dotaznik(i probéhl
béhem fijna a listopadu vroce 2015 na strednich Skolach rGzného typu
v Olomouci, konkrétné se jednalo o gymnazia, stfedni odborné Skoly a stredni
odborna ucilisté. Vyzkumny vzorek byl vybrdn na zdakladé stratifikovaného

nahodného vybéru.

Na zdkladé ziskanych dat byla realizovana analyza vysledkd. V ramci
analyzy jsem dosla k nasledujicim poznatkiim. Zaci stfednich 8kol, ktefi maji
alespon jednoho rodice s vysokoSkolskym vzdélanim, studuji prevazné vyssi typ
stfedni Skoly (gymndazium nebo stfedni odbornou $kolu) a zaroven vétsina z nich
(88 procent) planuje studovat vysokou Skolu. Lze tedy konstatovat, Ze u téchto
zak( doslo k reprodukci vzdélani od jejich rodicl. U zak(, jejichz rodice nemaji
vysokoskolské vzdélani, vsak vysledky nebyly tak jednoznaéné. Predpokladem
bylo, Ze tito Z4aci spiSe neplanuji studium na vysoké skole, coz se nepotvrdilo. Vice
jak polovina z nich (54 procent) totiz studium na vysoké Skole planuje. U téchto
24kl tudiz nedochazi k tak jednoznacnému transferu stejného vzdélani, jako maji
jejich rodi¢e. Podle drivéjSich vyzkumU déti méné vzdélanych rodic¢li taktéz
nepldnovali dosahnout wvys$siho vzdélani a ani ho nedosahli. V soucasné
spoleénosti vsak tato rovnice Uplné neplati a vysoké vzdélani se dnes netyka
pouze jedincl, se vzdélanéjsimi rodic¢i. Samozifejmé jsem si védoma toho, Ze to Ze
zaci studium na vysoké Skole planuji, jesté neznamena, Ze vSichni z nich na
vysokou Skolu nastoupi a Ze ji vystuduji. DA se vSak predpokladat, Ze spousta
z nich tohoto cile dosdhne, protozZe jim to soucasnd spole¢nost umozniuje o néco
Iépe neZ v predchozich letech a zaroven ma spoustu z nich podporu ze strany
rodic¢d, bez ohledu na to zda jsou sami vysokoskolsky vzdélani ¢i nikoliv. Dnes
tedy nelze tvrdit, jak tomu bylo dfive, Ze déti méné vzdélanych rodic¢i dosdhnou
pravdépodobné nizkého vzdélani a naopak déti vzdélanéjsich rodici dosahnou
spiSe vzdélani vyssiho. Diky tomuto zjisténi Ize vyvratit nékteré poznatky a tvrzeni

vyznamnych ceskych autor( (Katrnak, Matéju, Machonin atd.), zabyvajicich se
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tématikou reprodukce vzdélani. Na zakladé jejich poznatk( byly stanovené mé
vyzkumné hypotézy a zjiSténi jejich neplatnosti tento fakt potvrzuji (v tomto

pfipadé se jedna o hypotézu ¢. 2).

Dalsim poznatkem je, Ze rodice Zakd gymnazii, jsou Castéji vysokoskolsky
vzdélani, neZz rodite zaka ucnovskych obord. Tento poznatek, stejné jako ty
predchozi, ukazuje, Ze prestoze o reprodukci vzdélani nemuizeme dnes mluvit tak
jednoznacéné, jako tomu bylo u vysledk(i predchozich vyzkumu, k reprodukci
vzdélani stdle dochdzi, a to zejména u vyssiho vzdélani, které se z rodi¢l na

potomky témér bez vyjimek prenasi.

Zajimavym poznatkem, ke kterému jsem béhem analyzy dosla, bylo to, Ze
zaci, ktefi maji oba rodi¢e vysokoskolsky vzdélané, chtéji vSichni bez vyjimky
studovat vysokou skolu, na rozdil od zaku, jez maji jen jednoho rodice s vysokou
Skolou, u kterych se vyskytovala také odpovéd, Ze vysokou Skolu studovat

nechtéji.

Zajimalo mé, jaky vliv ma pohlavi respondentl na jejich vzdélanostni
drahu. Podminkou vsak bylo rovnomérné zastoupeni obou pohlavi u jednotlivych
typl stfednich Skol, coz se bohuZel nezdafilo. Zdafilo se alespon jejich
rovnomérné zastoupeni v ramci celého vyzkumného vzorku bez ohledu na to,
jaky typ Skoly respondent navstévuje. Zajimavym zjiSténim bylo, Ze muzi (chlapci)
i Zzeny (divky) jsou témér shodné procentudlné zastoupeni v tom, zda planuji ci
neplanuji studium na vysoké Skole a to i presto, Ze jejich zastoupeni na
jednotlivych typech skol bylo vyrazné nepomérné. Ztoho lze vyvodit, Ze
v soucasné dobé pohlavi respondentli nemd velky vliv na budouci vzdélani.
BohuzZel vSak nebylo mozné realizovat hlubsi analyzu podle typu Skoly z vyse

uvedeného divodu.

Jednim z cild bylo ovéfit, zda Z4ci kopiruji spiSe vzdélanostni drahu matky
neZ otce, jak tvrdi napf. Tomas Katrnak. Témér 70 procent respondentd, jejichz

matka a otec méli odlisné vzdélani, mélo stejné vzdélani jako jejich matka. Toto
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tvrzeni je i v soucasné dobé podle vysledkli mé analyzy platné. Zaroven se tedy
potvrdila i hypotéza formulovana na zakladé Katriidkovych poznatkd plynoucich
z jeho vyzkumu a lze tvrdit, Ze v tomto sméru se v soucasné podobé reprodukce

vzdélavani nepromeénila.

Dalsim mym zamérem bylo zjistit, jakd je soucasna role kulturniho
kapitalu vrodiné, a jaky je jeho vliv na vzdélani respondentl. Diky ziskanym

vvzs

datim jsem dosla k zavéru, Ze Zaci, jejichz rodina ma wvyssi kulturni kapital
dosahuji vy$siho vzdélani a Zaci, jejichz rodina ma kulturni kapital nizsi dosahuji
vzdélani nizsiho. Kulturni kapital rodiny tedy stale ovliviiuje vzdélani jedincq,
ktefi jsou jim obklopovani. Na druhou stranu jsem vsak dosla ke zjisténi, ze
kulturni zaloZeni rodi¢l se pfimo neodrazi na kulturnim chovani déti a to diky
vysledklim, které ukazuji, Ze pokud napfiklad rodi¢e nenavstévuji ¢asto kulturni
akce, neplati to stejné u jejich potomkl a zaroven pokud maji rodice
v domacnosti velké mnoZstvi knih, neznamena to, Ze jejich potomci ¢tou vice, nez

Zaci, v jejichz domacnostech je knih malo.

Béhem analyzy kulturniho kapitalu vSech respondentll jsem dosla
k zajimavému poznatku, Ze u vétSiny rodin se v souc¢asné dobé nachdzi 2 a vice
pocitacl s pfipojenim na internet a naopak velmi malo rodi¢l navstévuje kulturni
akce Castéji nez parkrat do roka. Indikatory kulturniho kapitdlu se tudiz méni
spole¢né s proménou spolecnosti. Bourdieho teorie o vlivu kulturniho kapitdlu
rodiny na jedince, ktefi v ni vyrUstaji, je platna i dnes, o mnoho let pozdéji nez
byla formulovana, prestoze se jeho povaha méni spole¢né s proménami

spoleénosti.

Dale jsem se snazila zjistit, zda je v soucasné dobé vysokoskolské vzdélani
povaZovano za dualezZité, i mezi zaky, ktefi z urcitych dlvodud jeho dosazeni sami
neplanuji. Mezi Zzdky, ktefi neplanuji studovat vysokou S$kolu, pfevazuji ti
s nazorem, Ze vysokoskolské vzdélani v soucasné spolecnosti neni dulezité.
Téchto Zaka je necelych 55 procent, tedy jen o néco vic nezZ polovina. Prestoze
tedy obecné pro Zdaky, ktefi nechtéji studovat vysokou Skolu, neni vysokoskolské

7

vzdélani dilezité, témér pro celou polovinu z nich (45 procent) je vysokoskolské
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vzdélani duleZité. Z toho vyplyva, Ze velké mnoiZstvi jedinc(, jejichZz vzdélanostni
nedostatkem financnich prostfedkd, nelibosti ucit se, nizkym kulturnim
kapitalem rodiny atd.), si uvédomuje vyznam vysokoskolského vzdélani pro

soucasnou spolec¢nost.

Také jsem chtéla poznat motivy respondentd, pro to, aby studovali nebo
naopak nestudovali vysokou skolu. Nejvétsi motivem pro studium vysoké skoly je
to, Ze si zaci mysli, Ze s jejim dosaZzenim si budou moct najit |épe placenou praci,
nez bez ni. Druhym nejc¢astéjSim motivem je to, Ze Zaci chtéji délat to, co je bavi,
tedy to, kcemu vysokou Skolu nejspiSe potfebuji. Soucasné se objevili
respondenti, ktefi vyuzili moZnost vlastni odpovédi, kde uvedli, Ze dlivodem, pro¢
chtéji studovat vysokou skolu je kombinace obou zminénych motivl. Dale Zaci
chtéji rozvijet svlij osobni potencidl. Nejméné z nich uvedlo, ze dlivodem, proc
chtéji vystudovat vysokou Skolu je moznost lepSiho spolecenského postaveni,
které po jejim vystudovani ziskaji. Z zaka, ktefi neplanuji studovat na vysoké
Skole, jich nejvice uvedlo, Ze dlivodem tohoto rozhodnuti je to, Ze se nepovazuji
za studijni typy a uceni je nebavi. Druhym nejcastéji uvadénym dlvodem je, Ze
radéji chtéji pracovat, nez pokracovat ve studiu. DalSim dlvodem, ktery Zaci
uvadéli, bylo to, Ze jiz védi, co chtéji délat a vysokou Skolu k tomu nebudou
potfebovat. Dale zaci uvadéli, ze vysokou skolu nechtéji studovat proto, Ze to
nepovazuji za dalezité. Pouze malé procento zak( uvedlo, Ze divodem, proc
nechtéji studovat vysokou skolu je to, Ze si to nepreji jejich rodice, nebo Ze na to
nemaji finanéni prostredky. Motivy zakld pro¢ studovat nebo nestudovat na

vysoké Skole jsou velmi rozmanité.

Chtéla jsem také zjistit, jaky ma rodina vliv na volbu stfedni a vysoké
Skoly. Je zfejmé, ze rodina ma diky socializaci a svym ostatnim funkcim vzdy vliv
na rozhodovani zdka ve vSech oblastech, stejné tak i pfi volbé Skoly, otdzkou
zUstava, jak velky je tento vliv, o¢ima samotnych 7Zakd. Vice jak polovina zak
uvedla, Ze volba skoly stala na jejich vlastnim rozhodnuti a méné jak polovina
uvedla, Ze volba stfedni skoly stala na dohodé s rodici, nebo byla rozhodnutim

samotnych rodica. Vidime tedy, Ze prestoZze ma rodina vliv na volbu stredni skoly,
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vice zaka zastdva nazor, Ze studuji Skolu podle vlastniho vybéru. Naopak u toho,
zda Zaci planuji studium vysoké Skoly, je vliv rodi¢i pomérné velky, protoze u
vétsiny z téch, ktefi vysokou Skolu studovat chtéji, si to preji i jejich rodi¢e a u

téch zaka, ktefi vysokou Skolu studovat nechtéji, si to nepfreji ani jejich rodice.

Také mé zajimalo, zda Zaci, jejichz rodice jsou vysokosSkolsky vzdélani, maji
jiné aspirace, nez Zaci, jejichZ rodi¢e maji nizsi vzdélani. Pro ovérovani této otdzky
bylo nutné vymezit, co jsou to aspirace a které povazuji za vysoké a které za
nizké. Predpokladem bylo, Ze Zaci se vzdélanéjSimi rodic¢i budou mit aspirace
vys$si. Pro vSechny respondenty je nejdulezitéjsi mit fungujici rodinu, druha
nejcastéjSi aspirace byla touha po financnim zabezpeceni a treti nejcastéji
uvadénad aspirace byla touha po nezdvislosti na ostatnich lidech. U zak, jejichz

ov

rodi¢e maji vysokou Skolu, byla témér polovina Zakl s nizsimi aspiracemi a zaku
s vy$Simi aspiracemi mezi nimi bylo o néco vice neZ polovina. Ve vysledku tedy u
zaku se vzdélanéjsimi rodici byly vyssi a nizsi aspirace zastoupeny pUll na pll. U
zakul, kteri maji rodic¢e bez vysokoskolského vzdélani, vyrazné prevladaly aspirace
nizsi a to u 70 procent respondentl. Lze tedy konstatovat, Ze Zaci s méné
vzdélanymi rodi¢i maji pfevazné nizsi aspirace, jak by se dalo o¢ekavat, ale Zaci se

vzdélanéjSimi rodici vyrazné vyssi aspirace, na rozdil od oCekavani, nemaiji.

Jednim ze stanovenych cill bylo zjistit, z jakého sociokulturniho prostredi
pochazi Zaci studujici na rdznych typech stfednich Skol. Tedy zda se jejich
sociokulturni prostfedi vyrazné odlisuje ¢i nikoliv. Co se tyce zplsobu bydleni,
zajimavym poznatkem je, Ze vyrazna nadpolovicni vétsSina zaka gymnazii pochazi
z mést. Také z4ci stfednich odbornych kol pochazi spiSe z mést, ale oproti zakiim
z vesnic neni prevaha tak velka jako u gymnazistl. Naopak nadpolovi¢ni vétsina
zak( strednich odbornych ucilist s maturitou i bez maturity pochazi z vesnic.
Dal$im zajimavym poznatkem je, Ze zaci s ucilist i ze stfednich odbornych kol
nejvice Ziji ve vicegeneracnich domech. Dalo by se shrnout, Ze jsem podrobné;si
analyzou dosla k obecnym zavértm, Ze Zaci s rodinou travi volny ¢as ne vyrazné
moc, ani malo. Na Zzadném typu Skoly nejsou Zaci vyraznéji chudi nebo bohati, ale

na stfednim ucilisti bez maturity se Zaci povazuji spiSe za chudsi a na gymnaziich

spise za bohatsi. Nejvétsi kapesné Zaci dostavaji na gymnaziich a o néco mensi
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kapesné dostdvaji Zaci na ostatnich typech stfednich skol, ale rozdil neni vyrazny.
Na vSech typech strfednich Skol si Zaci lehce privydélavaji, nejvice na stfednich
odbornych uéilidtich bez maturity. Zaci srodinou jezdi na dovolené, které
nepovazuji za pfilis luxusni, stejné tak nosi lepsSi obleceni, které ale nelze
povazovat za drahé a luxusni. VétSina rodin ma auto, které Zaci také nepovazuji
za pfilis luxusni. Na Zadném typu Skoly nemaiji Zaci se Skolou vyrazné problémy,
$kolou prochazi spide bez problémd. Skola nejvice bavi ?aky na gymnaziu a
nejméné zaky na stfednich odbornych ucilistich bez maturity. VétsSina zaku
povaZuje své rodiCe po pracovni strdnce za Uspésné a srodi¢i maji prevainé
kladny vztah. S rodici spiSe resi své problémy, a povaZuji je spiSe za benevolentni.
Vysledkem je, Ze Zaci na rGznych typech stfednich $kol se od sebe odliSuji, ale
velmi malm rozdilem. V kazdém typu Skoly se samoziejmé nachazi i respondenti,
ktefi na Skale z prmérnych hodno vybocuji, ale neni jich mnoho a vysledky tedy

pfilis neovliviuji.

Hypotéza o rozdilnosti sociokulturniho prostfedi u zakd z jednotlivych
typa Skol a s odlisSné vzdélanymi rodici se potvrdila, prestoze by se na zakladé
teoretickych znalosti tématu dalo olekavat, Ze sociokulturni rozdily mezi zaky

budou podstatné vyraznéjsi.

Je dulezité zminit, Ze vyzkum se tyka jak zZaka samotnych, tak i jejich
rodic¢d. V ramci tohoto kvantitativniho Setrfeni byla vSak data ziskdvana pouze od
zakl, nikoliv od rodi¢l. Vzhledem ktomu mohlo dojit ke zkreslenim,
Je mozné, ze kdyby na nékteré otazky, kladené zakiim, odpovidali i jejich rodice,
odpovédi by nebyly zcela totozné. Fakt, Ze z vyzkumu byli vynechani rodice, vede
k tomu, Ze nemusi byt vyzkum naprosto objektivni. Vnimam to jako jedno z rizik
kvantitativniho vyzkumu. Reprodukce vzdélani v moderni spolec¢nosti byla pro
Ucely této diplomové prace analyzovana z pohledu z4k( stfednich Skol, coz je

nutné brat v potaz.
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7. Zaveér

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala tématem vzdélanostni
reprodukce vsoucasné spolecnosti. Je zifejmé, Ze prestoze Skolni systémy
v poslednich letech rozSifuji vzdélavaci pfilezitosti, zdsadné se podili na
reprodukci dosazeného vzdélani a tudiz také na reprodukci socidlnich vrstev. Zde
vyvstdva zasadni otazka, pro€ jedinci, ktefi maji stejné prirozené schopnosti a
predpoklady pro vzdélavani se, voli kazdy jinou vzdélavaci drahu a dosahuji tak
odliSného vzdélani? A jakymi faktory je toto jednani zapfi¢inéno? Diky témto
otazkam se objevuje novy prostor pro vyzkum zajimavych témat, jako napftiklad
vlivi ekonomickych, kulturnich, socidlnich, rodinnych a dalSich faktor(i na
dosazené vzdélani a vzdélavaci drahu ¢lovéka. Tato diplomova prace se snazi tyto

témata postihnout jak teoretickou reflexi, tak samostatnym vyzkumem.

Hlavnim cilem prace bylo potvrdit nebo vyvratit, zda je obecné znama
hypotéza plynouci z dosavadnich vyzkumu o reprodukci vzdélavani, jez tvrdi, ze
napti¢ spolec¢nosti dochdzi k transferu vzdéldvaci drahy z generace rodic¢l na
jejich potomky, stale platna ¢i nikoliv. Tedy zjistit zda déti rodi¢d s vysSim
vzdélanim chtéji také dosahnout vyssiho vzdélani a naopak zda déti rodi¢u se
vzdélanim nizkym ambice vysSiho vzdélani postradaji, nebo jim v jeho dosazeni

néco brani.

Podle starSich vyzkuma k této podobé ,uzavieného kruhu“ u prenosu
vzdélani jednoznacné dochdzi. Na zakladé vysledkli mého vyzkumu lze fict, Ze
k reprodukci vzdélani z rodic¢i na potomky dochdzi stale. Avsak stejné tak, jak ma
soucasna spolecnost jinou podobu nez spolecnost 2. poloviny 20. stoleti, jsou i
okolnosti vzdélanostni reprodukce a jeji podoba odlisné, nez tomu bylo dfive.
Soudoba spolecnost dava SirSi pole vzdélavacich moznosti, a rodice, ktefi své
potomky nejvice ovliviiuji, jsou si téchto moznosti védomi. Proto mnoho rodicu,
ktefi sami z rGznych dlvodd nechtéli nebo neméli moznost vysokého vzdélani
dosahnout, vede své potomky k touze po lepSim vzdélani, které je pro soucasnou

spolecnost a uplatnéni v ni stale dalezitéjsi. Podle vysledkd mého vyzkumného

Setfeni dnes vice neZ polovina zakd srodi¢i bez vysokoSkolského vzdélani,
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planuje jeho dosazeni. Stejné tak si to, aby Zaci dosahli vysokoskolského vzdélani,
preji i jejich rodic¢e. To dokazuje, Zze reprodukce vzdélani z rodi¢h na potomky jiz
neni tak jednoznacna. Je také vidét, Ze sociokulturni rozdily zakl z rlznych typu
stfednich Skol se vyrovnavaji. Je ocividné, Ze velké zmény soucasné spolecnosti
se odrazeji ve vSech jejich oblastech a témata jiz zkoumana je potreba znovu
otevrit a zjistovat, jak se vlivem dnesnich zmén proménily a dale budou

promeénovat.
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Priloha €. 2: dotaznik pouzity pro predvyzkum

VazZeni zZaci,

jsem studentkou Filozofické fakulty Univerzity Palackého, obor( Kulturni
antropologie a Andragogiky. Chtéla bych vas pozadat o par minut vaseho ¢asu k
vyplnéni tohoto dotazniku, ktery se vztahuje k mé diplomové praci zabyvajici se
tématem vzdélanostni reprodukce. Dotaznik je anonymni a jeho vysledky budou
slouZit pouze pro ucely mé prace. Dotaznik neni ¢asové naro¢ny a jeho vyplnénim
mi velmi pomuzete. Pfedem dékuji za Vasi ochotu.

1. Jaké je Vase pohlavi?
A) muz
B) Zena

2. Vasvek:

3. Jaky typ Skoly studujete?
A) stfedni odbornou Skolu (primyslovou, zahradnickou,
zemédélskou atd.)
B) stfedni odborné udilisté s maturitou
C) stfedni odborné ucilisté bez maturity
D) gymnazium

4. Volba stredni skoly:
A) stala na mém vlastnim rozhodnuti
B) byla rozhodnutim rodic(, bez ohledu na mj nazor
C) byla vysledkem spole¢ného rozhodnuti mé a rodic(

5. Zijete vdoméacnosti:
A) s obéma biologickymi rodici
B) s jednim biologickym rodi¢em
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6. Pokud jste v otazce €. 5 zvolili odpovéd B (Ziji s jednim biologickym
rodi¢em) doplrite:
A)  Ziji vdomacnosti s biologickou matkou
B)  Ziji vdomacnosti s biologickym otcem

7. Pokud jste v otazce €. 5 zvolili odpovéd B (Ziji s jednim biologickym
rodicem) doplrite:

A) s biologickym rodi¢em, se kterym neziji, jsem v pravidelném
kontaktu

B) s biologickym rodi¢em, se kterym neziji, jsem v minimalnim
kontaktu (vyjimecné, z nutnosti), ale dodnes se vidame

C) s biologickym rodi¢em, se kterym neziji, nejsem dlouhodobé v
kontaktu (5 let a vice)

D) s biologickym rodi¢em, se kterym neZziji, jsem nikdy nebyl/ nebyla
v kontaktu

8. Sdilite-li domacnost s nékym, koho Vy sami povaZujete za svého rodice,
prestoze neni biologicky, (napriklad dlouhodoby partner matky/
partnerka otce, nevlastni rodi¢ atd.), doplnte:

(pokud s Vami v domacnosti nékdo takovy Zije, ale nemate s nim blizky vztah a za rodi¢e ho nepovaZujete,
neodpovidejte)

A) Zije s ndmi déle nez 2 roky
B) déle nez5 let

C) délenez 10 let

D) déle nez 15 let

9. Sdilite-li domacnost s nékym, koho Vy sami povaZujete za svého rodice,
prestoZze neni biologicky (napfiklad dlouhodoby partner matky/ partnerka
otce, nevlastni rodi¢ atd.), doplnte:

(pokud s Vami v domacnosti nékdo takovy Zije, ale nemate s nim blizky vztah a za rodi¢e ho nepovazZujete,
neodpovidejte)

A) ma ukonceno zakladni vzdélani

B) je vyuéen/vyucena bez maturity

C) ma uplné stiredoskolské vzdélani s maturitou (gymndzium, stredni
odbornou skolu ¢i ucilisté s maturitou)

D) ma vysokoskolské vzdélani

E) nevim, nejsem si jistd/ jisty
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10. Jaké je nejvyssi dosazené vzdélani Vasi biologické matky?

A) ma ukonceno zakladni vzdélani

B) je vyucend bez maturity

C) md Uuplné stfedoskolské vzdélani s maturitou (gymndazium,
stfedni odbornou skolu ¢i ucilisté s maturitou)

D) ma vysokoskolské vzdélani

E) nevim, nejsem si jista/ jisty (pfestoze s matkou Ziji, nebo s ni
jsem v kontaktu)

F) nevim (protoZze matku nezndm nebo s ni nejsem v kontaktu)

11. Jaké je nejvyssi dosazené vzdélani Vaseho biologického otce?
A) ma ukonceno zakladni vzdélani
B) je vyucen bez maturity
C) ma uplné stfedoskolské vzdélani s maturitou (gymnazium,
stfedni odbornou Skolu ¢i ucilisté s maturitou)
D) ma vysokoskolské vzdélani
E) nevim, nejsem si jisty/jista (prestoze s otcem Ziji)
F) nevim (protoZe otce nezndm, nebo s nim nejsem v kontaktu)

12. Kolik knih mate v domacnosti?
A) Zadné
B) do 50
C) do 100
D) vice nez 100

13. Jak Casto si sami ze zajmu prectete knihu?
A) nectu vlibec
B) ¢tu zfidka (1-3 knihy za rok)
C) ¢tu obdas (4-12 knih za rok)
D) ¢tu casto ( 1-2 knihy mésicné)
E) ¢tu velmi casto (vice jak 2 knihy mésicné)

14. Jak casto se Vasi rodi¢e/rodi¢, se kterym/i sdilite domacnost, ucastni
kulturnich akci (divadlo, muzeum, koncert, vystava apod.)?
A) velmi ¢asto (cca 1-2x tydné)
B) casto (cca 1-2x mésicné)
C) obdcas (parkrat do roka)
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D) vlibec nebo velmi vyjimecné

15. Jak casto se Vy sami (s rodici Ci prateli) ucastnite kulturnich akci (divadlo,
muzeum, koncert, vystava apod.)
A) velmi ¢asto (cca 1-2X tydné)
B) ¢asto (cca 1-2x mésicné)
C)obcas (parkrat do roka)
D) vlibec nebo velmi vyjimecné

16. Pocitac/ notebook s pfipojenim na internet:
A) mdam svij vlastni
B) sdilim spole¢ny s ostatnimi ¢leny domdcnosti (sourozenci,
rodice)
C) nemam

17. Kolik mate v domdacnosti celkem pocitact/ notebookd?
A) zadny
B)1
C)2
D)3
E) vice

18. Planujete po ukondeni stfedni skoly pokracovat studiem na vysoké/ vyssi
odborné skole?
A) Urcité neplanuji
B) SpiSe neplanuji
C) Urcité planuji
D) Spise planuiji

Na ndsledujici otdzku odpovidejte pouze, pokud jste v predchozi otdzce (¢. 18) zvolili

moZnost C/D

19. Studium na vysoké Skole planuji, protoze:
A) Jeho dosazZeni je pro mé samotného/samotnou dulezZité
B) Je dllezZité stejné tak pro mé, jako pro mé rodice
C) Jeho dosaZeni je dulezité spiSe pro mé rodice, nez pro me,
ale chci jim vyhovét
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Na ndsledujici otdzku odpovidejte pouze, pokud jste v predchozi otdzce (¢. 19) zvolili

moZnost A/B

20. Vzdélani je pro mé samotného/ samotnou nejvice dlleZité, protoze
(zvolte jednu mozZnost, se kterou se nejvice ztotoznujete):
A) Chci si najit dobfe placenou praci
B) Chci v Zivoté délat to, co mé bavi
C) chci rozvijet osobni potencial, sebenaplnéni
D) chci zlepsit své spolecenské postaveni
E) jiné, dOPIRte i

Na 2 ndsledujici otdzky odpovidejte pouze, pokud jste v otdzce . 18. (Pldnujete po
ukonceni stredni Skoly pokracovat studiem na vysoké Ci vyssi odborné skole) zvolili
moznost A), nebo)

21. Povazujete vysokoskolské vzdélani obecné za dulezité i presto ze ho Vy
sami neplanujete?
A) Ano
B) SpiSe ano
C) Spise ne
D) Ne

22. Studium na vysoké skole neplanuji, protoze: ( vyberte jednu moznost, se
kterou se nejvice ztotozriujete)

A) NepovaZuji to za dulezité

B) Uceni mé nebavi/ nejsem studijni typ

C) Chciradéji pracovat

D) Pro to, co chci délat, vysokou skolu nepotrebuji
E) Rodice to nechtéji

F) Nemdme na to prostifedky (financni, materialni...)
G) Jiny davod,

Otdzka opét pro vsechny

23. Ceho byste chtél/ chtéla v Zivoté dosdhnout?
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(je mozné vybrat vice moZnosti, max. vsak 3, se kterymi se nejvice
ztotoZnujete)

A) Mit fungujici rodinu

B) Dosahnout Uspéchu v zaméstnani

C) Mit prestizni spoleCenské postaveni

D) Byt dobre finanéné zajistén/a

E) Rozvijet svou osobnost (psychické, mentdlni schopnosti)

F) Pomadhat druhym lidem, byt né¢im pfinosny/a

G) Byt sobéstacny/4, nezavisly/a na ostatnich lidech

H) Délat jen to co mé bavi

I) Mit spoustu pratel

Priloha €. 3: konecny dotaznik pouzity pro sbér dat

Dotaznik

Mili Zdci, milé Zakyné,
jsem studentkou Filozofické fakulty Univerzity Palackého, obort Kulturni antropologie a
Andragogiky. Chtéla bych vds poZddat o pdr minut vaseho cCasu k vyplnéni tohoto
dotazniku, ktery se vztahuje k mé diplomové prdci zabyvajici se tématem vzdélanostni
reprodukce. Dotaznik je anonymni a jeho vysledky budou slouZit pouze pro ucely mé
prdce. Pfedem dékuji za vasi ochotu.

Hana Safkovd

1. Jaké je Vase pohlavi?
A) muzZ
B) Zena

2. Kolik matelet? ...............

3. Jaky typ Skoly studujete?
A) stfedni odbornou Skolu (primyslovou, zahradnickou,
zemédélskou atd.)
B) stredni odborné ucilisté s maturitou
C) stfedni odborné ucilisté bez maturity
D) gymnazium

4. Volba stredni skoly:
A) stala na mém vlastnim rozhodnuti
B) byla rozhodnutim rodic(, bez ohledu na m(j nazor
C) byla vysledkem spole¢ného rozhodnuti mne a rodicu
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5. S jakymi dospélymi Zijete ve spolecné domacnosti?

A)
B)
C)
D)
E)
F)

s matkou a otcem

s matkou

s matkou a jejim partnerem

s otcem

s otcem a jeho partnerkou

JINE (UVEATE) coeveeeiiee ettt e

6. Pokud jste v otazce ¢. 5 zvolil/a odpovéd B), C), D) nebo E), uvedte, jak
Casto jste v kontaktu s druhym z rodicd, s nimz nezijete (Zije-li):

A)
B)
C)
D)
E)

vice nez jednou tydné
nékolikrat mési¢né
nékolikrat ro¢né

méné nez jednou rocné
nejsme v kontaktu

7. Pokud jste v otazce €. 5 zvolil/a odpovéd C) nebo E), uvedte, jak dlouho
s Vami partner matky ¢i partnerka otce ve spole¢né domacnosti Ziji:

A)
B)
C)
D)
E)

méné nez rok

méné nez 2 roky

déle nez 2 roky, ale méné nez 5 let
déle nez 5 let, ale méné nez 10 let
déle nez 10 let

8. Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vasi biologické matky?
A) ma ukonceno zakladni vzdélani
B) je vyucend bez maturity

C) md uplné stfedoskolské vzdélani s maturitou (gymnazium,

stfedni odbornou Skolu ¢i ucilisté s maturitou)
D) ma vysokoskolské vzdélani
E) nevim, nejsem si jista/ jisty

9. Jaké je nejvyssi dokoncené vzdélani Vaseho biologického otce?

A) ma ukonceno zakladni vzdélani
B) je vyucen bez maturity

C) ma uplné stfredoskolské vzdélani s maturitou (gymndzium,

stfedni odbornou Skolu ¢i ucilisté s maturitou)
D) ma vysokoskolské vzdélani
E) nevim, nejsem si jisty/jista
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10. Pokud jste v otazce ¢. 5 zvolil/a odpovéd C) nebo E), uvedte, jaké je

nejvyssi dokoncené vzdélani partnera Vasi matky/partnerky Vaseho

otce?:
A)
B)
C)

D)
E)

ma ukonceno zakladni vzdélani

je vyucen/vyucena bez maturity

ma Uplné stredoskolské vzdélani s maturitou (gymndzium,
stfedni odbornou skolu ¢i ucilisté s maturitou)

ma vysokoskolské vzdélani

nevim, nejsem si jisty/jista

11. Kolik knih mate v domacnosti?

A)
B)
Q)
D)

zadné

do 50

do 100

vice nez 100

12. Jak casto ctete knihy?

A)
B)
C)
D)
E)

nectu viibec

¢tu zridka (1-3 knihy za rok)

¢tu obcas (4-12 knih za rok)

¢tu casto (1-2 knihy mésicné)

¢tu velmi Casto (vice jak 2 knihy mési¢né)

13. Jak casto se ve svém volném case Ucastnite kulturnich akci (divadlo,

muzeum, koncert, vystava apod.)?

A)
B)
C)
D)
E)

velmi ¢asto (cca 1-2x tydné)
¢asto (cca 1-2x mésicné)
obcas (parkrat do roka)
velmi vyjimeéné

vibec

14. Jak casto se Vasi rodice, s nimiz sdilite domacnost, ucastni kulturnich

akci (divadlo, muzeum, koncert, vystava apod.)?

A)
B)
C)
D)
E)

velmi ¢asto (cca 1-2x tydné)
Casto (cca 1-2x mésicné)
obcas (parkrat do roka)
velmi vyjimecné

vibec

15. Pocita¢/notebook s pFipojenim na internet:
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A) mdam svij vlastni
B) sdilim spolecny s ostatnimi ¢leny domacnosti
C) nemam

16. Kolik mate v domacnosti celkem pocitacti/notebooki s pfipojenim na
internet?
A) Zzadny
B) 1
C) 2
D) 3
E) vice

17. Planujete po ukonceni stfedni Skoly pokracovat studiem na vysoké
skole?
A) rozhodné ne
B) spiSe ne
C) urcité ano
D) spise ano

Na _ndsledujici 2 otdzky (¢. 18 a 19) odpovidejte, pouze pokud jste v otdzce ¢. 17
(Pldnujete po ukonceni stredni Skoly pokracovat studiem na vysoké skole) zvolili moZnost

A), nebo B)

18. Povazujete vysokoskolské vzdélani obecné za dulezZité i presto, Ze ho Vy
sami neplanujete?
A) ano
B) spise ano
C) spiSe ne
D) ne

19. Studium na vysoké skole neplanuji, protoze:

(zvolte jednu moznost, se kterou se nejvice ztotozZnujete)
A) nepovaZzuji to za dllezité
B) uceni mé nebavi/nejsem studijni typ
C) chciradéji pracovat
D) k tomu, co chci délat, vysokou Skolu nepotiebuji
E) rodice to nechtéji
F) nemame na to prostredky (finan¢ni, materialni...)
G) jiné, doplnte
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Na ndsledujici 2 otdzky (¢. 20 a 21) odpovidejte, pouze pokud jste v otdzce ¢. 17
(Pldnujete po ukonceni stiedni skoly pokracovat studiem na vysoké skole) zvolili moZnost

C) nebo D)

20. Studium na vysoké skole planuji, protoze:
A) jeho dosazeni je pro mé samotného/samotnou dilezité
B) jeho dosaZeni je dulezité spiSe pro mé rodice, nez pro mé, ale
chci jim vyhovét
C) je dulezité stejné tak pro mé, jako pro mé rodice

21. Vzdélani je pro mé samotného/samotnou nejvice dulezZité, protoze:
(zvolte jednu moznost, se kterou se nejvice ztotozZhujete)
A) chci si najit dobre placenou préci
B) chci v zivoté délat to, co mé bavi
C) chci rozvijet osobni potencial, sebenaplnéni
D) chci zlepsit své spolecenské postaveni
E) jiné, doplnte

Otdzky opét pro vsechny

22. Pieji si rodice, abyste studoval/a vysokou skolu?
A) ano, oba dva
B) matka ano, otec ne
C) otec ano, matka ne
D) ne, ani jeden
E) nevim, nefeSime to spolu

23. Ceho byste chtél/a v Zivoté dosahnout?
(je mozZné vybrat vice moZnosti, max. vsak 3, se kterymi se nejvice
ztotoZniujete)
A) mit fungujici rodinu
B) dosahnout uspéchu v zaméstnani
C) mit prestizni spolecenské postaveni
D) byt dobfe finanéné zajistén/a
E) rozvijet svou osobnost (psychické, mentalni schopnosti)
F) pomahat druhym lidem, byt nééim pfinosny/pfinosna
G) byt sobéstacny/sobéstacna, nezavisly/nezavisla na ostatnich
lidech
H) délat jen to co mé bavi
1) mit spoustu pratel
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24. Z jaké obce pochazite?
A) z malé vesnice (méné nez 1000 obyvatel)
B) zvelké vesnice (1000 a vice obyvatel)
C) z malého mésta (méné nez 40 000 obyvatel)
D) z velkého mésta (40 000 a vice obyvatel)

25. Jaky typ bydleni mate?
A) velky vicegeneraéni dim
B) mensi jednogeneracni diim
C) maly byt (2+1 a mensi)
D) velky byt (3+1 a vétsi)

26.V kazidém fadku zakrouzkujte cCislo na skdle od 1 do 6 podle toho, ke
které varianté se ptiklanite:

trdvim srodinouspoustuéasu 1 2 3 4 5 6 trdvimsrodinou

malo Casu
jsme bohati 1 2 3 4 5 6 jsmechudi
dostavam velké kapesné 1 2 3 4 5 6 nedostavam kapesné

privydélavam si na brigadach 1 2 3 4 5 6 nepotfebujisi
privydélavat

nejezdime na zadné dovolené 1 2 3 4 5 6 jezdimenadrahé
dovolené

nosim drahé znackové obleCeni 1 2 3 4 5 6 nosimlevné obleceni
z vyprodeju

Skolou proplouvam 1 2 3 4 5 6 Skolousotva
prochdzim

Skola mne nebavi 1 2 3 4 5 6 Skolamnebavi
nemame auto 1 2 3 4 5 6 mameluxusniauto
matka je v praci Uspésna 1 2 3 4 5 6 matkajevpraci
nelspésnd

124



otec je v praci uspésny
nelspésny

mam s rodici kladny vztah
vztah

rodi¢e se mi vénuji
s rodici nic nefesSim
vse

rodice jsou pfisni
benevolentni
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otec je v praci

mam s rodici Spatny

rodi¢e se mi nevénuji

srodi¢i feSim uplné

rodice jsou



