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Hodnoceni obsahové struktury prace

a) Zhodnoceni tématu prdce

Autorka pro svoji zavére¢nou praci zvolila standardni téma, které se zaméruje na vyuziti
pleoptickych cviceni pfi napravé amblyopie. V empirické ¢asti autorka hodnoti pfistup déti a
rodicu k 1é¢bé amblyopie ve vybraném zafizeni. Ve vystupu prdce autorka vyuziva své
zkuSenosti a predklada edukacni material pro rodice déti s amblyopii.

b) Zhodnoceni cilt prdce:

Stanovenym cilem prace je zhodnotit pfistup déti a rodicl k Ié¢bé amblyopie ve vybraném
zafizeni. Stanovenym vystupem prace je dale edukacni material pro rodice. S ohledem na
celkové zpracovani diplomové prace povazuiji cile za splnéné.

Hodnoceni metodologické stranky prace

Prace obsahuje:

Odbornou literaturu a zdroje ano Ae svyhradami
Zahranicni literaturu a zdroje ano Ae svyhradami
Primérenou odbornou terminologii ano Ae svyhradami
UzZiti kvalitativnich metod vyzkumného Setreni ano Re swhradami
UzZiti kvantitativnich metod vyzkumného Setreni ano ne swhradami
Realizaci origindlniho metodického postupu ano ne svyhradami
Splnéni deklarovanych cilt prace ano Re svyhradami
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Md prdce doporuceny rozsah? ano Ae swyhradami
Mad prdce vhodnou grafickou upravu? ano Ae swyhradami
PouZivd normalizovanou formu citaci? ano Ae svyyhradami
Odpovidd jazykovd uroveri prdce VS ano Ae svyyhradami
pedagogického zaméreni?

Je rozsah priloh pfiméreny? ano Ae svyyhradami
Je rozsah literatury a zdroju prfiméreny? ano Ae svyyhradami

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:

Bez zdsadnich pfipominek. Prace odpovida arovni zavérecné diplomové prace. Text je
sestaven logicky, Ctivé, fesi souvisejici témata. Osobné povaZuji za nedostatek
nerovnomeérny rozsah jednotlivych kapitol. Teoretickd ¢ast obsahuje sedm kapitol, prakticka
¢ast kapitoly ¢tyri, pficemz kapitola 11 ma rozsah jedné strany!

Vyzkumné Setfeni je provedeno poctivé, vysledky jsou adekvatné prezentovany.

Z predloZenych pfipadovych studii je citit vysoké zaujeti autorky pro téma a dlouhodobé
praktické zkuSenosti v této oblasti. Kapitolu 11 vnimam nedostatecné propracovanou

s ohledem na to, Ze se vaze k vystupu prace, tj. edukaénimu materidlu. Soucasné postradam
evaluaci daného materialu. Tu autorka pouze navrhuje az v zavéru jako mozné rozsifeni DP.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:

PredloZend prace ma nékolik nedostatk(i ve formalnim zpracovani:
a) chybi odsazeni odstavcl, text je ¢asto neprehledny;

b) na str. 46, 47 je chybné uveden odkaz na elektronicky zdroj;

c) nespisovné tvary pridavnych jmen nas. 66 a 81;

d) nejednotné psani rozdélovnik(i a pomlcek;

e) s. 64 — spravné se pise 100 %.

Otazky k obhajobé prace:

a) Prezentujte vysledky Vaseho vyzkumného Setfeni a formulujte vyplyvajici doporuceni pro
specidlné pedagogickou praxi.

Vysledné zhodnoceni prace a zavérecné posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndaroky kladené na DP.

Hradec Krdlové, 18. 12. 2014 Magr. Tereza Skdkalovd, Ph.D.
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