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An important part of the revitalization of aquatic environment is its revival, resto-
ration to a state close to nature. In a broader sense these are such interventions,
which tend to reinforce landscape values and concurrently water functions of the
aquatic environment. At the same time revitalization has a significant importance
in terms of increasing the recreational potential of the landscape.
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1 Uvod

Soucasny cil revitaliza¢nich opatieni v krajiné spociva primarné v optimalizaci
vodniho rezimu krajiny v¢. protipovodnovych opatreni a podpore biodiverzity, ale
nynéjsi filosofie pojednava o polyfunkénim vyuzZivani krajiny. Soucasné s tim vSak
maji revitalizace i mimoradny vyznam z hlediska zvyseni rekreacniho potencialu
krajiny, coZ je v dnesni dobé v Ceské republice nedocenéné.

Veskeré vodni toky a plochy jsou ,tepnami“ planety Zemé. Vytvari podminky
nejen pro Zivot rostlin a Zivocichd, ale i pro Zivot lidsky. Nasi predkové podél vod-
nich toki cestovali a vytvareli sva prvni obydli. Reka jim poskytovala Zivobyti, tito-
Cisté i misto pro migraci.

V minulosti byly vodni toky podrobeny nevhodnym vodohospodarskym upra-
vam. Prvni zasahy na vodnich tocich se datuji do obdobi pred 5 000 lety. Od této
doby intenzita téchto Uprav gradovala a vyvrcholila ve 20. stoleti. Nasledkem
uprav bylo celkové naruseni ekologické stability hydroekosystémt.

Cilem vodohospodarskych uprav byla predevSim protipovodinova opatreni
v riznych podobach ,geometrizace” koryt. Jiny vyznam vodnich toki byl zcela po-
tlacen. Nehledélo se na ekologicky stav, natoZ na estetickou a rekreacni hodnotu
toku. Upravou morfologického stavu a hydrologickych podminek koryta ¢lovék
prispél k zhorsSeni jakosti vody. Vybudovanim hrazi a jezl zplisobil migra¢ni ne-
prostupnost tokl. Timto také doslo k sniZeni biodiverzity a k nariistu invazivnich
druhi rostlin a Zivocich. Diky témto neuvaZenym tpravam se prohloubily projevy
hydrologickych extrémi na vodnich tocich.

Ohrazovanim, zahloubenim koryta ¢i celkovym zatrubnénim byl lidem znac¢né zti-
Zen pristup k rece. Lidé ztratili i vizualni kontakt s vodni hladinou. Postupem ¢asu
zaniklo spojeni lidi s fekou, ktera se pro né nakonec stala prekazkou a mnohdy i
hrozbou.

Teprve v dnesSni dobé si lidé zacinaji opét uvédomovat diileZitost a piisobivost
vodnich tokt. Myslenka revitalizovat vodni toky naruSené antropogenni ¢innosti se
zrodila v 70. letech ve Velké Britanii. Tato mysSlenka predstavuje komplexni opat-
Feni, kterd maji prispét k znovuobnoveni prirodé blizkého vodniho utvaru i prileh-
1é nivy. Opatreni dale sméruji ke zvySeni retencni schopnosti zaplavovych uzemi a
podpore prirozeného rozlivu v okolnich nivach. Neposlednim a velmi dulezitym
efektem je i posileni protipovodiiové ochrany.

Reka je ,zelenou patef{“ mésta a pomaha ho spoluvytvaret. M4 ve mésté své
nezastupitelné misto. Vhodné upraveny méstsky vodni koridor plni velké mnozstvi
funkci (spolecenskou, rekreacni, ekologickou, migrac¢ni, aj.). Architekti a realizatori
soucasnych uprav vodnich tokl ve méstech by méli aplikovat principy vyvazenosti
mezi protipovodiiovou ochranou a revitalizaci. Protipovodiiovd ochrana ma
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v zastavéném Uzemi prioritni postaveni, presto miliZe byt provadéna citlivym a pri-
rodé blizkym zplisobem. NavrZené tpravy by mély vodni tok vhodné zasadit do
urbanistické struktury a zpristupnit ho obyvatelim mésta. Z prirodniho, ekologic-
kého hlediska by mélo byt hlavnim cilem oZiveni toku a jeho okoli.

Ve spolecnosti vyplyva potreba rekreace z toho, Ze velka cast obyvatelstva
bydli v méstskych sidlech a je zaméstnana v umélém technickém prostredi, které
ma vesmeés nepiiznivé hygienické podminky (nepriznivé mikroklima, hluk, pras-
nost apod.). Rekreace jako spolecCensky jev je tedy trvalou soucasti Zivotniho stylu
ekonomicky rozvinutych spole¢nosti.

Rekreace ma také socidlni vyznam, ktery spociva ve zlepsSeni kvality Zivota.
Rozvoj rekreacni funkce je vazan na ekonomicky a hospodarsky rozvoj spolecnosti.
Potieba rekreace se projevuje bez rozdilu u vSech socidlnich a vékovych skupin
obyvatelstva a predstavuje celospoleCensky fenomén se stoupajici dlilezitosti.

Ve velkych méstech mnoho lidi nevlastni rozlehlé pozemky. Potreba rekreace
a odpocinku je znatelnd. V tomto pojeti revitaliza¢nich dprav mohou reky a jejich
okoli slouzit jako verejné prirodni zahrady a nahrazovat lidem chybéjici spojeni
s prirodou.

Diserta¢ni prace hodnoti revitaliza¢ni pristupy na vodnich tocich v urbannim
a navazujicim suburbannim uzemi. Tyto pristupy podporuji ochranu zastavby pred
povodnémi, ekologicky stav tokd, funkce tok, ale zaroven i zvySuji rekreacni po-
tencial dané oblasti. Predmétem zajmu jsou vodni toky v zastavénych dzemich,
v polohach v blizkosti sidel a v prilehlé krajiné.

Uvadéné priklady revitalizac¢nich akci poukazuji na rizné moznosti feseni re-
vitaliza¢nich opatieni. Na téchto prikladech je provedeno zhodnoceni stavu revita-
lizace a moZnosti rekreacniho vyuziti dané oblasti. Jde predevSim o vodni toky
v urbannim a navazujicim suburbannim tzemi.

Tato disertacni prace ma byt komplexnim postupem pro navrhovani
a hodnoceni urcitych typl revitalizacnich opatfeni vodnich prvki, vedoucich
ke zvySeni rekreac¢niho potencialu krajiny. Prace se nezabyva konstruk¢nimi detai-
ly objektli a iprav nebo hydrotechnickym dimenzovanim. Pojednava o revitalizaci
v urbanizovaném tzemi, o prirodé blizkych upravach vodnich tokt v blizkosti sidel
a v prilehlé krajin€, o rekrea¢nim vyuZiti téchto lokalit a 0o moZnostech jejich hod-
noceni.
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2 Cil prace

Cilem diserta¢ni prace je hodnoceni vlivu a vyznamu revitalizaci vodnich toki
v urbannim a navazujicim suburbannim prostredi na rekrea¢ni potencial, hodnotu
a vyuziti krajiny na prikladu modelového ostravského tzemi reky Ostravice. Pri-
marné je FeSeno vyhodnoceni revitalizacnich akci toku na zakladé analyzy, kompa-
race a syntézy soucasnych utilitarnich metod. Je vyuZit monitoring hydromorfolo-
gickych ukazatell ekologické kvality vodnich tokii, hodnoceni realizovanych revi-
talizacnich akci - vybrané toky a malé vodni nadrze, hodnoceni stavu birehového
uzemi - index ricni kvality QBR a hodnoceni soucasného stavu vegetac¢niho dopro-
vodu vodniho toku.

Soucasné je hodnocen rekreacni potencial krajiny a cestovniho ruchu dostup-
nymi aktualnimi metodami a prostrednictvim kriterialnich hodnoceni pak geogra-
fické, krajiné-prirodni, kulturné pamatkové hodnoty tizemi.

Pro vybér hodnoticich ukazateli z hlediska krajiny a krajinného razu je pouzi-
ta metodika posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuziti tze-
mi na krajinny raz.

Synergicky jsou stanovena specificka kritéria pro hodnoceni ukazatelli rekre-
acnich (existence socialni vybavenosti a pristupnost izemi) ukazateld pro tvorbu a
strukturu Krajiny (existence krajinnych prvki napt. prirodni, kulturni, historické,
architektonické a estetické charakteristiky), technickych, biotechnickych a biolo-
gickych prvki revitalizacnich opatfreni (napi. koryto a trasa toku, bieh a inundacni
Uzemi, proudéni a hydrologicky rezim). Vaha téchto ukazatell a jejich kritérii je
posuzovana z hlediska celkového rekreacniho potencialu krajiny a jejiho rekreac-
niho vyuzivani. Findlné je vyhodnocen celkovy efekt revitaliza¢nich opatreni na
rekreacni hodnotu krajiny. PouZitd kombinace metodickych postupti je zpracovana
do originalniho metodického postupu hodnocenti revitaliza¢ni opatreni v urbannim
a navazujicim suburbannim tzemi.

Dil¢i cile prace:

e Analyzy vazeb a vztaht krajiny - revitaliza¢ni opatieni vodnich tokt - rekrea-
ce.

* Analyza a komparace soucasnych utilitarnich metod hodnocenti krajiny, revita-
lizacnich opatteni vodnich toki a rekreace.

e Navrh metodickych postupi hodnoceni efektu/potencidlu revitalizacnich
opatieni vodnich toki na rekrea¢ni hodnotu krajiny.

* Aplikace a ovéreni funkénosti navrzenych metodickych postupii hodnoceni na
vybranych vodnich tocich v urbannim a navazujicim suburbannim tizemi.
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e Vyhodnoceni efektu/potencialu revitaliza¢nich opatifeni vybranych vodnich
tokii na rekreac¢ni hodnotu krajiny.

Praktické vystupy prace:

* Metodicky postup hodnoceni a navrhovani cilenych revitalizacnich opatreni,
kterd povedou ke zvySovani rekreac¢niho potencialu a vyuzivani vodnich tokt
v urbannim a navazujicim suburbannim tzemi.

» Priklad reSeni cilené revitalizace a jeji vyhodnoceni na modelovém ti¢nim ob-
jektu.

* Navrh revitaliza¢nich opatfeni pro zvySeni rekrea¢niho potencialu modelové

lokality.
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3 Prehled resené problematiky

Oblast feseni revitalizaci vodnich tokt a jejich vliv na rekrea¢ni hodnotu krajiny je
velmi Sirokou problematikou, ktera zahrnuje mnoho ptistupii z fad Siroké odborné
i laické verejnosti.

Zamérem je vytvoreni prehledu problematiky prostrednictvim analyzy a
komparace a syntézy literarnich a internetovych zdrojt, tykajici se vztaht krajiny -
revitaliza¢ni opatieni vodnich toki - rekreace. Zavérem vznikne prehled pojedna-
vajici o rekreacni utilizaci a moZnosti hodnocenti revitalizaci vodnich tokd v urban-
nim a navazujicim suburbannim tzemi, vychazejici z cilli disertacni prace.

3.1 Krajina-revitalizacni opatieni vodnich toku-rekreace

Vyznam pojmu ,krajina“ ma sloZitou podstatu, ktera je ovliviiovana vykladem riiz-
nych pohledii z rad Siroké laické i odborné verejnosti. Jinak na tento pojem pohlizi
napf. pravni normy a predpisy, ekologové, historici, umélci nebo ekonomové. Ne-
spornym vykladem vyznamu tohoto pojmu je definice vyplyvajici ze Zakona
€. 114/1992 Sb. O ochrané prirody a krajiny: ,Krajina je ¢dst zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, tvorend souborem funkcné propojenych ekosystémil a
civilizacnimi prvky*.

Vodni toky jsou nedilnou soucasti krajiny, jelikoZ ovliviiuji jeji biotickou i abi-
otickou slozku. V kulturni krajiné maji své nezastupitelné misto a plni mnoho funk-
ci (napf. retenc¢ni, ekologickou, hospodarskou, energetickou, atd.) a spolupodili se
na vytvareni a preméné krajinného razu. Lze Fici, Ze jsou tzv. patefi ekologické sta-
bility.

Diky revitalizacim v krajiné mliZeme vytvaret predpoklady pro spravny vyvoj
vodnich tokil, smétujici k Zddouci obnové jejich funkci (napt. protipovodiové, eko-
logické a v neposledni radé i estetické a rekreacni).

Na revitalizace vodnich tokli v urbannim a navazujicim suburbannim dzemi
jsou kladeny rozdilné pozadavky. Provadéna viceucelova opatieni vedou napf.
k vytvoreni prirozeného razu vodnich koryt, k protipovodiiové ochrané uzemi, ale
soucasné mohou prispivat i k zlepSeni estetického vzhledu krajiny a rozvoji rekre-
ace. Vodni toky nabizi zajimavé pobytové a rekreacni prileZitosti obyvatellim i na-
vStévniklim krajiny (napt. koupani, opalovani, rybateni, vodni turistiku, aj.).

3.2 Revitalizace vodnich toku

Vodni ekosystém je slozity dynamicky systém, ktery zahrnuje nejen samotny vodni
prvek, ale také ptilehlé nivy a vegetaci na brezich. Zaroven slouzi napft. jako zaso-
barna vody, ukryt a stanovisté pro volné Zijici Zivocichy, zdroj energie, pro dopravu
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a rekreaci. Kazdd zména na vodnim prvku, prilehlé nivé, vegetaci, priitoku nebo
ukladanych sedimentech mtze vyznamné ovlivnit rovnovahu celého ekosystému.
Tyto zmény nasledné vedou k novym dpravam smérem k nové dynamické rovno-
vaze. Pfechod ovSem miiZe trvat dlouhou dobu a miiZe zpisobit velké zmény napf.
v kvalité vody nebo v prilehlém Gzemi a na majetku.

Problematika regula¢nich dprav a revitaliza¢nich opatieni vodnich toki v kra-
jiné saha hluboko do historie, ve které se pristupy k feseni téchto opatieni zdsadné
lisily. Nasledujici prehled problematiky predstavuje rtizné pristupy k revitalizacim
vodnich tokt. Je zde uvedena historie i soucasné pristupy reSeni revitalizacnich
opatfeni vurbannim a navazujicim suburbannim uzemi v Ceské republice i
v Zahranici.

Dle Kralové (2001) v poslednich dvou stoletich dochazelo bezohlednou lid-
skou ¢innosti k degradaci vody ve vodnich tocich. Pravé z tohoto dlivodu dnes revi-
talizacim, jako ochrané nasich vodnich tokd, prikladame velky vyznam.

Revitalizace vodnich tokii jsou urcitym souborem opatieni (¢innosti) vedou-
cich k obnoveni nebo k napravé ptirozenych funkci clovékem poskozenych ekosys-
témi, spolecenstev, stanovist, krajinnych celki apod. (Branis, 1999).

Kupec, Schneider, Slezingr (2009) pojem revitalizace vysvétluji jako znovuob-
noveni Ci oZiveni urcitého déje v systému Ci oZiveni néceho nefunkcéniho. Dle Huba-
¢ikové (2008) lze tohoto dosahnout bud’ prirozenou cestou, nebo pomoci technic-
kych opatteni. DosaZeni ptirodniho neboli ptirozeného stavu se v$ak dle Slezingra
(2010) poji s urcitymi nejasnostmi. V této souvislosti tedy autor zdlraznuje, Ze
revitalizace znamena pouhé pribliZeni se k prirozenému stavu, ale ne jeho dosaze-
ni. V takovém pripadé by totiZ bylo nutné Uplné odstranit existenci lidské populace
nebo alespon jeji aktivity. Tato situace je ale pro stfedni Evropu naprosto nerealna,
jak tvrdi Dostal (2008).

NejcastéjSim revitaliza¢nim usilim je naprava rezimu toki a ¢asti jejich povo-
di. Revitaliza¢ni opatieni ovSem nezahrnuji pouze dpravy koryt tokl (napf. vytva-
feni meandrt, dprava sklonu dna, opevnéni bieht, aj.), zemni prace (napf. geomor-
fologické zasahy), ale také odstranovani pticin degradace vodniho prostiedi (napf-.
splachy hnojiv z poli), odstranovani nevhodné vegetace ¢i dosadbu vegetace pt-
vodni. Brani$ (1999) mimo jiné poukazuje i na vyznam revitalizaci vodnich toki ke
zvysSeni estetické hodnoty krajiny.

Kupec, Schneider, Slezingr (2009) definuji dal$i pojem renaturace, ktery je
chapan jako navraceni urcité casti krajiny do prirodniho nebo prirodé blizkého
stavu. Renaturacni procesy lze rozdélit na jevy prirozené (nefizena renaturace)
nebo realizované clovékem (fizena renaturace). Just (2009) oznacuje renaturaci
jako pozitivni samovolny proces, ktery degraduje technické upravy vodnich tokd,
které se poté priblizuji k prirodnimu stavu. Na druhé strané revitalizaci je myslen
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zamérny technicky zasah do vodniho toku a jeho okoli, ktery jednorazové méni
jeho charakter do prirodé blizké podoby.

3.2.1 Historie feseni revitalizacnich opatreni

JiZ od historie hrala feka u mnohych mést vyznamnou roli a ovliviiovala jejich roz-
voj. Prostory fi¢ni nivy byly vyuZivany k situovani centralnich ¢asti mést. Reka jako
dominantni urbanisticky prvek plnila nejen provozni, ale i esteticky vyznam. Na-
byvala cennou historickou hodnotu. Reka s nabtfeZim byla soucasti prostiedi més-
ta, byla pojimana a hodnocena jako obraz identity celého mésta a jednotlivych pro-
stori v jeho blizkosti.

Reka v urbannim prosttedi vSak kromé v$ech pozitivnich efektd zptisobovala i
rozsahlé povodnové skody. Tyto katastrofy mély vliv predevsim na Zivot obyvatel,
jejich zivotni prostredi - strukturu, provozuschopnost, funk¢nost lidskych obydli.

Jednou ze zakladnich a zavaznych pricin, které zptisobovaly povodiiové kata-
strofy, byly zasahy antropogenni ¢innosti do Zivotniho prostiedi. Lidsky vliv mél a
stale ma za nasledek zmény hydrologického reZimu. V historii dochazelo k zasad-
nim zménam prostorové i ¢asové dynamiky ri¢niho systému (Looy et al., 2006).
Diisledky tohoto chovani se pozdéji projevovaly pravé piirodnimi katastrofami
14. a predevsSim 15. stoleti. Konvicka et al. (2002) hovori zejména o dobé po roce
1750, kdy pocet povodni vyrazné vzrostl. Hlavni pri¢inou patrné bylo uplné odles-
néni fady horskych terénti, odvodnéni pozemki a zajiSténi podminek pro lodni
plavbu.

Koryta potokii a fek v obcich a méstech musela byt predevsim dostatecné ka-
pacitni a stabilni pro zajiSténi pfimérené ochrany zastavby pred povodnémi. V dri-
véjSich dobach byly tyto poZadavky napliiovany prevazné technickymi vodohos-
podarskymi dily. V obcich a ve méstech byla budovana geometricky pravidelna
koryta, opevnéna dlazbami a podobnymi technickymi konstrukcemi. Cilem bylo
odvést vodu z mésta v co mozna nejkratsim case (Just et al., 2005). VSechna hledis-
ka téchto radikdlnich dprav vedla k jednotnému holistickému pristupu ma-
nagementu rek (Kralova, 2001) a méla nejen lokalni dopad (Boon, 1992). Takto
regulovana a upravovana koryta vodnich toku byla z ekologického hlediska vyraz-
né degradovana, z estetického hlediska nebyla prilis udrzovana a malokdy oboha-
covala intravilanovy prostor o moznost pobytu ¢i rekreace obyvatel.

Az v dnesSni dobé se ukazuje, Ze staré koncepty reSeni nevyhovovaly ani z hle-
disek ekologickych, estetickych a pobytovych a ani z hlediska protipovodiové
ochrany zastavby.

Dle Goleta et al. (2006) projekty revitalizaci vodnich tokii obsahujici v prvé
Fadé protipovodiiova opatieni, dale zvyseni ekologické stability a rekreac¢ni vyuziti
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toku. Projekty maji také potencidl ovlivnit mnoho spolecenskych funkci vodniho
toku. Vétsina projektl se ovSem nepodaii v tomto komplexnim feSeni zrealizovat.
Vychodiska této situace autor vidi v podpore a zvySeni dlirazu na spolecenské
sluzby (napr. rekreaci), které mohou vodni ekosystémy lidem poskytnout. Pro
konkrétni priklad autor uvadi vysledky studie posouzeni spolecenskych dopadi
pfi planovani revitalizaci vodnich tokl (napft. Sacramento v Kalifornii). Poukazuje
na moznost splynuti védy, spolecenské a ekosystémové perspektivy pro vytvoreni
komplexniho postupu revitalizatnich akci. Tyto postupy zlepSuji soucasné stav
Ficnich ekosystémi i spolecenskych sluZeb, které reka a jeji niva poskytuje lidem
(napft. ochranu pred povodnémi i rekreacni vyuZziti). Po zapojeni vSech zicastné-
nych stran k formulovani, provadéni a interpretovani studie, doslo k vytvoreni di-
véry mezi aktéry a obc¢any, ktera presla v podporu pro samotny projekt vicetucelo-
vych revitalizaci vodnich tokt v Kalifornii.

Obnovou ri¢ni krajiny se ve své studii zabyva Periman (1999). Zajmovou ob-
lasti je feka Rio Grande a jeji idolni niva u Nového Mexika, ktera byla v minulosti
osidlovana, upravovana a regulovana lidmi nejméné od roku 1200 n. l. V rdmci
dlouholetého vyzkumného projektu obnovy vodnich ekosystémi této lokality byly
vyuzity paleobotanické, sedimentarni, archeologické vyzkumy a historickd data
k rekonstrukci minulé morfologické a vegetacni struktury tizemi. Cilem bylo urcit
vlivy lidské ¢innosti v minulosti na jeden z nejdiilezitéjSich ekosystému - ricni kra-
jinu. Informace z vyzkumu byly pouZity pro vytvoreni trojrozmérné simulace
podminek v oblasti Zivotniho prostredi v priibéhu casu. Tyto pocitacové rekon-
strukce a analyzy minulého stavu, poskytly vétsi rozsah informaci pro planovani,
rozhodovani a restaurovani této krajiny. Vyzkum, zahrnujici odborné znalosti
z archeologie, paleoekologie, ekologie rostlin, a geologie poukazal na pretrvavajici
disledky lidské c¢innosti z minulosti na soucasnou strukturu ri¢ni krajiny a jeho
dtlezitych funkci.

Zatimco na zapadni polokouli dochazelo po 70. - 80. letech k postupnym tupra-
vam a obnovam vodnich toki a jejich prilehlého okoli, v Asii k témto zménam do-
chazelo az po r. 1990. Mnoho asijskych mést a regionii prochazelo dlouhou dobu
post-priamyslovou regeneraci. Nyni vice nez v minulosti zde vznika potteba ekolo-
gického uvédoméni. Napr. na rece Han v Soulu doslo v roce 2008 k rozsahlym revi-
talizacnim opatrenim, ktera podle studie Hee, Low (2009) vedla k podpote vztahu
obyvatelstva k prirod€, moZnostem traveni volného casu u reky, vzniku obchodu,
obnové spojeni jednotlivych ¢asti mésta a zatraktivnéni mésta okolo reky Han.

3.2.2 Soucasné moznosti resSeni revitalizacnich opatieni

Diky stale Castéji se opakujicim povodnim se piistup k dpravam vodnich toki
v krajiné i intravilanu neustdle vyviji. Provadéna opatieni jsou obezietnéjsi viici
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nedostatkiim v zajisténi ochrany zastavby a majetku. Na druhou stranu roste zajem
o jejich ekologické funkce, o dobry vzhled, pobytovou a rekrea¢ni hodnotu. Obyva-
telé mést a obci si zacinaji uvédomovat, Ze vodni toky mohou v zastavénych uze-
mich plnit své vodohospodaiské funkce, mohou mit dostate¢nou povodilovou pri-
to¢nou kapacitu a zaroven nemusi plsobit jako ,Fi¢ni kanaly“. Vodni toky jsou oZi-
vené rybami, vodnimi Zivocichy, rostlinami. Nabizi zajimavé pobytové a rekreacni
prileZitosti obyvateliim i navstévnikiim. Mésta i obce si vice nez drive uvédomuji
hodnotu svého Uzemi a dostavaji se k poznani, Ze ri¢ni prostor je prili§ cenny na to,
aby se nalézal v striktné regulovaném a nasledné degradovaném stavu, jako tomu
byvalo v minulosti.

Ptikladovou revitalizaci vodniho toku v intravilanu je ,Revitalizace nahonu
reky Chrudimky v Chrudimi®, jejimz cilem bylo zlepSit ekologické a estetické funk-
ce nahonu viz obr. 1.

Obr. 1 Pfikladova revitalizace vodniho nahonu feky Chrudimky v Chrudimi (foto: Lampartova).

Na revitalizace vodnich tokl ve volné krajiné a v urbannim tzemi jsou kladeny
rozdilné pozadavky. Pti revitalizacich vodniho toku ve volné krajiné je velmi dule-
Zité obnoveni jeho prirodé blizkého stavu. Dle Hansena et al. (1996) je ovSem dile-
zitéjsi dbat na to, aby si vodni tok ponechal své prirozené funkce i za delsi dobu po
téchto Upravach. Naproti tomu revitalizace v urbannim tuzemi kladou velky diraz
na ochranu pied povodnémi.

V urbannim uzemi jsou pro revitalizace omezujici podminky, konkrétné se
jedna o kapacitu tzemi (napft. pro rozliv povodiiovych vin). Nelze zde tedy uplat-
novat plnohodnotna piirodé blizka revitaliza¢ni reseni (napt. udrZovat Siroky roz-



Prehled resené problematiky 18

livny prostor v nivé). Upravy vodnich tok@ v zastavéném tizemi by mély sledovat
tri hlavni cile, a to predevsim posileni protipovodiiové ochrany zastavby, zlepSeni
ekologického stavu vodniho toku a zlepseni estetického vzhledu, posileni pobyto-
vé, oddechové a rekreacni vyuzitelnosti ri¢cniho zemi (www.uprm.cz, 2012).

Dle Heisse et al. (2009) je vhodné sidelni prostor ve méstech a obcich doplnit
o dalsi vodni prvky (napf. tiing, jezirka, rybniky nebo fontany a vodotrysky). Pokud
vSechny tyto prvky budou provadény a rizeny citlivé, mohou lidem nabidnout vy-
bornou prileZitost k interakci - ¢lovék a jeho Zivotniho prostredi.

Typicky ptiklad kladné percepce lidi k souasnym revitalizatnim Upravam
vodnich toki a k jejich rekreacnimu vyuzivani uvadi Carlson et al. (2004). Ve své
praci se zabyva managementem uprav a charakteristikami reky Cannon v Minne-
soté. KaZzdy z nas je obyvatelem povodi. ReKy spojuji mésta, dodavaji jim energii,
umoziuji dopravu a poskytuji lidem pitnou vodu. Reky také ovliviiuji faunu a fléru,
ktera v ni Zije. Rozhodnuti u¢inéna ze strany obyvatel Zijicich v povodi téchto rek,
ovlivni nadlouho Zivoty vSech. Obyvatelé povodi vétSinou malo znaji a ocenuji kra-
su, kvalitu, funkce a sluzby ri¢ni krajiny. Jejich hlubsi znalosti a citlivé vnimani by
vSak mohly prispét k vhodnym navrhiim a komplexnimu reSeni tprav rek a jejich
povodi. Priklad, ktery uvadi Carlson et al. (2004), poukazuje na zasadni vyznam
projektu revitalizace reky Cannon v Minnesoté v podpore rekrea¢niho vyuzivani
sledovaného uzemi. Diky upravam reky Cannon se zvysila rekreace a navstévnost
uzemi, kvalita Zivota v povodi, tim se zlepSila i ekonomika a Zivotni podminky
mistnich obyvatel. Budouci postupy rizeni uprav v povodi feky Cannon, jsou proto
zacileny na udrzbu a zlepSovani rekreacnich sluZeb, které reka nyni poskytuje.

V rdmci reSeni revitalizaci vodnich tokd by obecné mél byt hledan co nejvétsi
soulad revitaliza¢nich cili a opatteni, vedoucich k Zadoucim vysledkiim. Dobry
ekologicky a esteticky stav vodniho toku je velmi dilezity i v pripadé, Ze provadéna
vodohospodarska opatreni musi byt striktniho technického charakteru. Zde je di-
leZité toto opatreni doplnit vhodnymi prvky, které zlepsi ekologicky a esteticky
stav.

3.3 Rekreace a funkcni rekreacni potencial

Rekreace a funk¢ni rekreacni potencidl hraji diileZitou roli nejen ze socialniho hle-
diska, ale i z ekonomického a environmentalniho. Viceucelové revitalizace vodnich
tokll mimo jiné ptispivaji i k zvySeni rekreacniho potencialu tizemi a k rozvoji regi-
onu.

Gray, Pelegrina (1973) in Veal, 2004 definuji rekreaci jako zazitek, nebo neza-
vislou ¢innost ve volném case ¢lovéka vedouci k nezbytné obnové a rozvoji fyzické
a psychické energie Clovéka. Potieba rekreace vSeobecné vychazi z individualnich i
celospolecenskych pozadavki obyvatel.
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Donnelly, Coakley (2002) ve své studii dokonce vyzdvihuji roli rekreace, jako
dilezitou podporu pii zaclenovani déti do sociadlnich skupin. Rekreace déti
v podobé Skolnich vyleti nebo détskych tabord u vodnich prvki je dle priazkumu
Manolas et al. (2010) velmi potrebnd. DilileZitost tohoto druhu rekreace u vodnich
prvki shledavaji predevsim v ziskdni podvédomi o cenném ri¢nim ekosystému a
jeho sluzbach. Zaroven uvadi potrebnost zjiStovat ndzory na vnimani ri¢ni krajiny,
jako rekreacni oblasti nejen u dospélé populace, ale i u déti Skolniho véku. Pro
konkrétni priklad Ize uvést prizkum verejného minéni na rekreacni vyuzivani reky
Ardas v Recku, kde byly zjistovany nazory zaki zakladnich $kol. Zaci byli dotazo-
vani napf. na spokojenost s rekrea¢nimi sluzbami, na vnimani ri¢ni krajiny, na fau-
nu, fléru u reky a bezpecnost izemi. Na zakladé vysledki Setreni byla feka Ardas
v Recku shledana, jako vhodna a bezpe¢na rekrea¢ni oblast pro socialni zaélefiova-
ni déti napt. pro Skolni vylety a tabory.

Dle Reedera, Brownvyu (2005) podpora rekreace a zvySovani rekreac¢niho po-
tencialu vede k rozvoji regionu. Jejich studie poukazuje na socialné-ekonomicky
vliv rekreace na urbanizovanou a suburbanni krajinu. Zjisténi naznacuji, Ze rekrea-
ce vede ke zvySovani mistni zaméstnanosti, ristu mezd a prijmd, snizovani chudo-
by a zlepSovani vzdélani a zdravi. Ale vyvoj rekreace neni bez nedostatkli. ZvySuje
napi. naklady na bydleni, zatiZeni uzemi, znecisténi Zivotniho prostredi, pretiZeni
kapacit ve sluzbach. Lokalni u€inky se vyznamné lisi v zavislosti na druhu rekreac-
ni oblasti.

Sporri et al. (2007) konkrétné resi predpovidani ekonomickych dopadii revi-
talizac¢nich akci vodnich tokd na ekonomiku tuzemi. Vyuzity model hodnoceni je
zaloZen na analyze vstupi a vystupu a byl aplikovan napt. na projektu revitalizace
feky Thur v severnim Svycarsku. Vysledky identifikovaly zmény ve zvy$eni mistni
zaméstnanosti a v ekonomickém vykonu tUzemi, v diisledku vladnich vydaji na
zminénou revitalizaci a souvisejici zmény v prilehlém okoli. Vyrazné zmény byly
zaznamenany také ve vyuzivani ptidy a zvyseni rekreacni aktivity tizemd.

Klicové je pro prildkani navstévniki do rekreacnich stredisek v regionu, na-
chazejicich se u vodnich prvki, rozvijet rekreacni potencial izemi vybudovanim
odpovidajici infrastruktury, udrzovanim vodni prvki a sluzeb pro rekreaci. Vyzvou
pro mnoho takovych stredisek je predevsim zachytit co nejvice navstévnikd, kteii
jsou pritahovani k vodnim prvkim. Cilem je povzbudit navstévniky, aby zistali a
utraceli penize ve stredisku, misto aby jezdili do velkych turistickych center a mist
v okoli (Isnard et al., 1992)

Podle Novotné (2005) je pro vykon rekreace zapotiebi urcity vhodny funkcni
potencial navstévovaného tuzemi. Potencial krajiny je chapan jako celkova schop-
nost, zpusobilost krajiny. Socioekonomicky potencidl krajiny pak znamena zpiiso-
bilost vSech sloZek krajiny zajiStovat riizné potreby spole¢nosti, mezi které patri i
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samotna rekreace. Rekreacni potencial je tedy souhrn kulturnich, socidlnich, eko-
logickych faktort, které urcuji maximalni vliv izemi na ¢lovéka a jeho aktivity.

Rekreacni potencidl je tvoren rekreacni atraktivitou uzemi a rekreacni in-
frastrukturou. Rekreac¢ni atraktivita izemi je souhrn rekreacné vhodnych prirod-
nich, kulturnich, historickych a socidlnich podminek. Rekreac¢ni infrastrukturu
predstavuji prvky, které umoznuji rekreacni utilizaci Uzemi - zpristupnéni, pohos-
tinské kapacity, ubytovani, informac¢ni centra. Vyslednym rekreacnim efektem
uzemi je pak mira vyuZziti potencialu, atraktivit a infrastruktury uzemi (Schneider,
Fialov4, Vyskot, 2008).

3.3.1 Rekreacni hodnota krajiny

Vnimani rekreac¢nich krajinnych hodnot je obecné chapano na zakladé subjektiv-
nich dojmi a nazort. Pojem hodnota znamena pro ¢lovéka néco cenného (estetic-
ky, spolecensky, ekonomicky apod.), vyjadiuje také urcité kritérium pro hodnoce-
ni.

Dle Lowa, Michala (2003) krajina a jeji hodnoty vZdy byly, jsou a budou hod-
noceny na zakladé toho, jak uspokojuje proménlivé lidské potreby (napft. rekreacni
a estetické).

Estetika je jednou ze zakladnich lidskych potreb, kterou clovék spontanné
uplatniuje na své prostredi. Z toho plyne verejny zajem na vytvareni podminek pro
uplatiiovani poZadavki krasy krajiny jako jednoho z relevantnich kritérii jeji cel-
kové hodnoty (Michal, 2000).

Vhodné rekreacni a estetické hodnoty napomahaji krajinu vyuZivat pro rekre-
aci. Privoznikova (2004) mezi rekrea¢ni hodnoty radi napft. priichodnost krajiny,
vytvoreni moznosti pohybu pésich a cyklisti v zemédélsky vyuZzivané krajiné,
funkéni a prostorové predpoklady pro rekreacni c¢innosti - pritomnost vodnich
ploch a tokii apod. Neopomenutelné jsou také estetické a kulturné - historické
hodnoty, které prispivaji k navstévnosti krajiny, poskytuji atraktivitu pro urcité
formy rekreacnich a kulturné vzdélavacich aktivit viz obr. 2.

Silva et al. (2005) konkrétné metodicky hodnoti estetickou hodnotu vodnich
tokid v krajiné. Navrhované postupy hodnoceni podporuji mozZnost srovnani este-
tickych vlastnosti méstskych vodnich tokili, pomdahaji pti definovani priorit v apra-
vach vodnich toki ve méstech. Metodika vychazi z kombinace mnoha interdiscipli-
narnich metod expertnich pristupi a zahrnuje i priizkumy verejnosti. Ma trojroz-
mérny pristup, kde je bran zretel na feku, obyvatele a mésto. V této souvislosti je
feka charakterizovana jako ,prirozeny“ svét, mésto je povazZovano za socialné
y2humanizovany“ svét a lidé zastavaji misto subjektivity, jednotlivych emoci a vje-
mu.
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Na tomto predpokladu byla zaloZena i pripadova studie vodniho toku Jardas
na uzemi mésta Cacém v Lisabonu. U feky byla hodnocena typologie, morfologie
toku, biologické slozky, prirodni a technologicka hlediska. Na mésto bylo pri hod-
noceni pohliZeno z hlediska kulturniho dédictvi, urbanniho prostoru, aktivit na
biehu reky, jeji pristupnosti a Cistoty. U obyvatel se kladl dliraz na vztah k vodnimu
toku, vnimani hodnot ri¢ni krajiny, misto identity, vzdélanost. Metodikou byly
hodnoceny estetické, Cili i rekreacni hodnoty vodniho toku v méstském prostredi.
Vavahu byly brany regionalni zmény v tUpravé a vyuziti fek v celé Evropé
(www.urbem.net, 2003).

Obr. 2 Estetické, kulturné historické, architektonické a ptirodni prvky (zdmek, most, socha, dopro-
vodny vegetacni porost) na fece Oslavé v Namésti nad Oslavou (foto: Lampartova).

3.3.2 Rekreacni utilizace krajiny, limity rekreace

Rekreacni utilizace krajiny je limitovana jeji inosnosti a ta je vymezena limity
uzemi. Na prikladu vodni turistiky jsou uvedeny pristupy reSeni utilizace vodnich
tokil v zahranici ke stanovovani jejich limitt provozovani.

Zajimavym prikladem je problematika kaZdoro¢né se zvysujici poptavky po
tzv. bilych vodnich sportech ve Francii, kterou popisuje Jacquot (1997). Jedna se
o aktivity provadéné na divokych tekoucich rekach napr. kanoistika, kajakarstvi,
rafting.

Provozovani bilych vodnich sportli umoZziiuje jednotliveim tnik z méstského
Zivota a objevovat prirodu. V souc¢asné dobé jsou tyto programy bilé vodni turisti-
ky k dispozici na 42 mistech po celé Zemi. Poptavka po novych programech této
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vodni turistiky se objevila i v Africe, zejména v Zambii a Zimbabwe (Marsac, 2009).
Bilé vodni sporty jsou zde cCasto kombinovany napt. s prohlidkou safari. Peach
(2007) popisuje také Lough Erne stezku pro kanoe v Severnim Irsku a uvadi dalsi
pripravované stezKky v provincii.

Poptavka po tomto vodnim sportu je do zna¢né miry sezénni a konkurence je
v tomto odvétvi velmi silnd. Rist nabidky je omezen radou faktord, véetné zakaza-
ného nebo nedostatecného piistupu lokalit a zarizeni, Spatné kvality vody a cilo-
vych mist. V rdmci provozovani bilych vodnich sportl vznikaji konflikty i s ostat-
nimi uZivateli vodnich prvki, véetné energetickych spolecnosti a zemédélct, tak i
mezi sportovnimi turisty na jedné strané a vlastniky, ekology na strané druhé. Tou-
to problematikou se zabyva napr. Hynes, Hanley (2006) na divokych rekach
v Irsku.

Gerard, Bast (2000) popisuji problematiku vytvareni limitt a regulaci pro vy-
uzivani kajaktl a rekreac¢nich lodi organy regionu Valonsko v Belgii. Cilem je mini-
malizovat konflikty a stiety mezi riznymi zplisoby vyuZivani rek (napt. ochrana
prirody vs. rekreacni rybolov a kanoistika). Napiiklad pro autorizované typy lodi
byly stanoveny podminky pristupu k nalodéni a vylodéni na mistech podél rek
k tomu urcenych. Ddle byl zaveden informacni systém umozZnujici provozovateliim
lodi, kajakaiim aj., aby byli informovani o aktudlnich moZnostech provozovani
bilych vodnich sportii na vodnich tocich.

Poptavka lidské populace po rekreaci v prirodnich ekosystémech vyrazné ros-
te po celém svété. Zjisténi Reeda, Merenlendera (2008) naznacuji naléhavou po-
tfebu nového pristupu k vymezeni, managementu a nastaveni limiti rekreace.
Z vyzkumu vyplynulo, Ze zvySujici se nariist rekreace v izemich poskozuje nejen
slozky Zzivotniho prostfedi (napf. vodni prvky, ptidu), ale i druhové zastoupeni,
vyskyt a rozmnozovani fauny a fléry. Navrhem je nutna napt. konfigurace rekreac-
nich tras, ktera bude prinosna pfi nasledném stanovovani rekrea¢nich dopadi na
vyuZivanou krajinu.

Limity rekreace - kvalita vody a legislativa Ceské republiky

Vymezenim rekreacni utilizace krajiny a limitii rekreace se zabyva i legislativa
Ceské republiky. Podle § 6, odst. 1, vodniho zdkona ¢. 254/2001 Sb. ,Kazdy muZze
v souladu s ustanovenim bez povoleni nebo bez souhlasu vodopravniho dradu na
vlastni nebezpeci nakladat s povrchovymi vodami, tedy mj. uZivat je pro vlastni
potiebu k rekreacnim uceliim, jakymi jsou napt. koupdni, provozovani vodnich
sportli nebo brusleni na zamrzlé hladiné. To plati i v pripadé, Ze jsou povrchové
vody akumulovany ve vodnim dile (napf. vodni nadrzi, rybniku), které je ve vlast-
nictvi jiné osoby.”“ (www. pod.cz, 2014).
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Plavani a koupani predstavuje jednu z nejoblibenéjsich letnich rekrea¢nich ak-
tivit. Nicméné, vyuziti prirodnich koupacich vod neni omezeno jen na koupani, ale
zahrnuje také napft. slunéni, potapéni, plavbu na riiznych plavidlech nebo vodni
lyZovani. Tyto aktivity s sebou nesou i urcita rizika onemocnéni ze styku s vodou,
respiracni expozice ¢i nahodného polknuti vody. Mira nebezpeci onemocnéni pri
koupani je dana kvalitou koupacich vod. Kvalita prirodnich koupacich vod je hod-
nocena podle kategorii danych Metodickym navodem hlavniho hygienika CR pro
sjednoceni hodnoceni jakosti vod vyuZivanych ke koupani ve volné prirodé z roku
2004. Podil koupacich vod vyhovujicich limitnim a doporu¢enym hodnotam EU je
dan podle nové smérnice 2006/7/ES.

V Ceské republice se vody vyuZivané ke koupani rozdéluji na povrchové vody
vyuzivané ke koupani (tzv. koupaci oblasti) a na koupalisté ve volné piirodé.

Koupaci oblasti jsou definovany v zakoné ¢. 254/2001 Sb. a jejich seznam a
vymezeni jsou urceny vyhlaskou ¢. 159/2003 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 168/2006
Sb. Koupaci oblasti nemaji provozovatele. Povinnosti provadéni kontroly jakosti
vody na koupacich oblastech spada do kompetence krajskych hygienickych stanic a
rozsah a Cetnost kontrol je dana vyhlaskou ¢. 135/2004 Sb.

Koupalisté ve volné ptirodé jsou rekreacni zarizeni (voda i zdzemi na biehu),
provozovana podle zakona 258/2000 Sb. o ochrané verejného zdravi a vyhlasSky
€. 135/2004 Sb. Provozovatel koupalisté ve volné prirodé je povinen sledovat ja-
kost vody a vysledky predkladat krajské hygienické stanici (Griinwaldova et al.,
2014).

Jednim z dokumentti, ze kterého dale vychazi podminky a limity rekreacni uti-
lizace vodnich tokd, je i Plan povodi. Spravci povodi sestavuji tzv. profily vod ke
koupani podle § 5, vyhlasky ¢. 155/2011 Sb. o profilech povrchovych vod vyuZziva-
nych ke koupani, z vysledki vlastnich ¢innosti provadénych podle vodniho zakona
€. 254/2001 Sb. a z vetejné pristupnych udaji v informacnich systémech verejné
spravy.

Kvalita vody limituje také vyskyt, rozmnoZovani, migraci ryb, resp. rekreaci
typu sportovni rybolov. Sportovni rybolov celosvétové zaznamenava rostouci
trend, je povaZzovan za optimalni formu aktivniho odpoéinku v prirodé. Rada zemi
ma vyznamny ekonomicky p¥inos z rybarské turistiky. V Ceské republice je vyhla-
Seno zhruba 40,8 ha rybarskych revirt, které se podle charakteru dale ¢leni na tzv.
pstruhové a mimopstruhové vody. Legislativni ramec tvori zakon o rybarstvi
€. 99/2004 Sb. a vyhlaska 197/2004 Sb. v platném znéni. Pro jednotlivé reviry jsou
upraveny bliZsimi podminkami vykonu rybarského prava, které jsou nedilnou sou-
casti povolenky k rybolovu.

Cilem revitalizaci je naprava znecisténi kvality vodnich tok{, napt. zemédél-
skou ¢innosti (hnojiva, pripravky na ochranu rostlin, eroze ptidy, aj.), komunalnimi
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a prumyslovymi odpady, specifickymi polutanty (napt. chlorované uhlovodiky,
1éc¢iva, aj.). Ryby jako nejvySe postavené organizmy vodniho prostredi mohou ob-
sahovat vyznamna mnozstvi rezidui ze zneciSténi vody nejriiznéjsi povahy, vcéetné
latek z primého spadu z ovzdusi nebo splachu s destovymi srazkami. Nejnebez-
pecnéjsi jsou z tohoto pohledu latky vykazujici vysokou chemickou stabilitu, které
se postupné kumuluji v potravnim tetézci a jejichZ zvySeny obsah v rybich tkanich
zpusobuje vyrazné fyziologické potiZe (aZ karcinogenni choroby) rybam, a které
také predstavuji zvySené hygienické riziko pro cilového konzumenta - ,rekreanta“.

Narizeni vlady ¢. 61/2003 Sb. o ukazatelich a hodnotach pripustného znecis-
téni povrchovych vod a odpadnich vod, naleZitostech povoleni k vypousténi od-
padnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech, ve znéni
narizeni vlady ¢. 229/2007 Sb. a narizeni vlady ¢. 23/2011 Sb. v souladu s pravem
Evropské unie stanovuje mimo jiné napi-.:

» Ukazatele a hodnoty pripustného znecisténi pro zdroje povrchovych vod, kte-
ré jsou vhodné pro Zivot a reprodukci ptivodnich druhi ryb a dalSich vodnich
ZivocCicht.

* Ukazatele a hodnoty pripustného znecisténi povrchovych vod, které jsou vyu-
zivany ke koupani.

Mezi ukazatele vyjadiujici stav vody ve vodnim toku patfi napt. rozpustény kyslik
(mg.I1), biochemicka spotreba kysliku BSKs (mg.l1), chemicka spotieba kysliku
CHSKSs (mg.11), celkovy fosfor, dusik, amoniakalni dusik (mg.l-1), teplota vody (°C),
reakce vody (pH), chloridy, sirany (mg.I1), obsah nitratrii = dusi¢nani (NOs-.111)
ozpuSténé, nerozpusténé pevné latky (mg.I'1), mnoho dalSich.

Z divodu legislativniho zajisténi problematiky limitt kvality vod v ramci pro-
vozovani rekreace typu koupani, brouzdani, potapéni, plavba, rybolov, aj., neni tato
oblast podrobnéji reSena ve vysledcich diserta¢ni prace.

V tabulce 1 je proveden stru¢ny piehled vybranych priklad limitt dle Schne-
idera, Fialové, Vyskota (2008) z hlediska rekreacniho vyuzivani vodnich toki a
prilehlé nivy v urbannim a navazujicim suburbannim tzemi.
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Tab.1 Limity rekreacniho vyuZiti vodnich toku a prilehlé nivy (Schneider, Fialova, Vyskot, 2008), upra-
veno.
Limity rekreace Vliv na rekreacni vyuZiti vodnich tokt a pfilehlé nivy
Provozovani pési turistiky, cykloturistiky, vodni turistiky,
Max. teplota vzduchu V,Z,V 'P I,L,“.Iy y, uvl |y,v ILfI IY
koupdni, opalovani, aj. za extrémné horkych letnich dni.
o Dlouhodobéjsi provozovani rekreace na brezich i v koryté
Pocet letnich dnii ! 15 provozovant Zich 1V oy
toku.
Omezeni provozovani pési turistiky, cykloturistiky, vodni
Klimatické Pocet srazkovych dnd | turistiky, koupéni, opalovani, aj. za vysokého poctu sraz-

kovych dnd.

Min. teplota vzduchu

Provozovani pési, bézkarské turistiky na brezich a brusle-
ni na toku za stavu nizkych teplot v zimnim obdobi.

Pocet dni se snéhem

Provozovani napt. bézkarské turistiky na brezich vodnich
tok( za stavu snéhové pokryvky.

Geomorfologické

Pfistupnost terénu

PFistup k samotnému vodnimu toku.

Nadmofiska vyska

Morfologie toku a s ni spojené moznosti rekreace (napf.
sportovni rybolov).

Unosnost stanovisté,
eroze

Provozovéni vodnich sportd, rekreace na brezich, ochra-
na Zivotniho prostredi.

Fauna, flora

vy

Rozsiteni, variabilita

Pozorovani a fotografovani pfi vyskytu vzacnych a chra-
nénych vodnich druh(.

Alergenni zatéz

Ndvstévnost alergiemi handicapovanymi lidmi.

Skodlivé druhy hmyzu

Ndavstévnost pfi nadmérném vyskytu obtézujiciho hmyzu.

Socioekonomické

Vékova struktura oby-
vatelstva

Odlisné pozadavky na druh rekreace, které v rdmci Uprav
vodnich tokd nemusi byt vzidy spinény.

Pozadavky a naroky

Omezeni pfistupu, vyuzivani vodniho toku a nivy na sou-
kromém pozemku.

Omezeni navstévnosti v pripadé zpoplatnéni vstupu na

Ekonomické Financni uzemi. Vliv na formu a podobu Uprav, na moznost vykonu
nékterych druh( rekreace.
Pramysl Navstévnost, ochrana Zivotniho prostfedi.
Hospodarské Infrastruktura PFistupnost, navstévnost, vyuZitelnost Uzemi.
Stavebné - architekto- S, Sy ey .
1 Atraktivita Uzemi, zvySeni ndvstévnosti.
nické prvky
L PFistupnost, navstévnost, vyuZitelnost vodniho toku
Legislativa L. s ,
Politické v ramci CHKO, NP, atd. Atraktivita Uzemi.
’
legislativni Uzemni a krajinné Pfistupnost, vyuzitelnost toku z hlediska navitévnosti a

planovani

provozovani rekreace.
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3.33 Rekreace v izemnim planovani

V soucasnosti v uzemnim planovani neexistuji Zadné specialni normy ani metodic-
ké pokyny prooblast rekreace. Rekreace je pojmem stavebniho zdkona
€. 183/2006 Sb. a jeho provadécich vyhlasek, zejména vyhlasky ¢. 501/2006
o0 obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi. Uzemni plan a zminéna vyhlaska vy-
mezuji nejen plochy pro rekreaci, ale také limity vyuZzivani izemi pro rekreaci.

Na prikladu revitalizaci vodnich prvkia v zahranici je poukdzano na moznosti
zacCleniovani poznatkli ze zpracovanych revitalizacnich studii vodnich tokl do
uzemniho planovani a strategii rozvoje mést.

Yli-Pelkonen, Pispa, Helle (2006) konkrétné resi vyznam ri¢ni krajiny v urba-
nizovaném prostredi z hlediska méstské ekologie, zdravi a socialni pohody obyva-
tel predevsim v kontextu s Uzemnim planovanim. Na zdkladé shromazdénych dat
z existujicich ekologickych studii a provedeni verejného prizkumu u reky Rekola-
noja v jiznim Finsku, zaznamenali zvySeni potencialu upravovaného vodniho toku
z hlediska rekreacnich aktivit a zajmu obyvatel o reku, jako vzdélavaciho prvku,
zajmu o mistni zelen, ale také o reku, plisobici jako misto identity mésta. Naproti
tomu vysledky studie ukazuji, Ze intenzivni Upravy a oSetreni koryta mély za na-
sledek i sniZeni druhové bohatosti cennych biehovych biotopli. Obc¢ané tak diky
studii vnimaji hodnotu vodniho prvku nejen z pohledu socialniho blahobytu, ale
také pro jeho dtlezitou ekologickou funkci. Projektanti, realizatori uprav a dalsi
zainteresované skupiny, vyuzili poznatky zminéné studie pti ur¢ovani hodnot fi¢ni
krajiny. ZaslouZili se o zarazeni téchto poznatkd do izemniho planovani a strategii
rozvoje mésta.

Podminky a vymezeni rozvoje rekreace a cestovniho ruchu pro jednotlivé kra-
je v Ceské republice popisuji Marketingové strategie rozvoje cestovniho ruchu,
obsahujici i vyhodnoceni koncepce (SEA).

V zasadach tizemniho rozvoje (ZUR) krajt, jsou stanoveny priority pro tizemni
planovani kraje. Vytvari se zde podminky pro vyuZzivani prirodnich a kulturné his-
torickych hodnot daného uzemi, jako atraktivit cestovniho ruchu pti respektovani
jejich nezbytné ochrany. Spada sem i planovani pro rozvoj rekreace a cestovniho
ruchu.

Na konkrétnim prikladu meésta Ostravy v Moravskoslezském kraji jsou doku-
mentovany vztahy izemné analytickych podkladii a Uzemniho planu k rekreaci a
protipovodiiové ochrané mésta.

V Uzemné analytickych podkladech mésta Ostravy je zakladnim omezenim
prirodnich predpokladi rekreace antropogenni transformace krajiny, ktera sama
o sobé generuje specifické zdroje rekreacni atraktivity (napr. technické pamatky -
Hornické muzeum Landek na soutoku feky Ostravice a Odry). Z hlediska hodnoce-
ni prirodnich predpokladl izemi k rekreaci se prirodni podminky na malém dzemi
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vyrazné diferencuji. Vyznam ma predevsim geomorfologicka ¢lenitost izemd, vcet-
né antropogennich tvari reliéfu (napt. haldy kolem reky Ostravice, Odry, Opavy).

V Uzemnim planu mésta Ostravy je rekreace vymezena v ¢asti Urbanistické
koncepce. V koncepci uspoiradani krajiny jsou piimo specifikovana mista k rekrea-
ci, kterd se skladaji z ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti pro relaxaci obyvatel.
Jsou to zejména plochy jako napft. parky, lesy, louky a krajinnd zelen, voda.
V koncepci dopravni infrastruktury je povoleno splavnéni iseku reky Ostravice od
soutoku s Luc¢inou po soutok s Odrou pro rekreacni plavbu, kterou neni myslena
lodni doprava, ale moznost vyuziti napft. raftd, kajakd, kanoi.

Uzemni plan mésta Ostravy stanovuje hlavni principy koncepce rozvoje tizemi
urcenych k rekreaci. Vytvari priznivé izemni podminky pro rekreacni vyuziti okoli
fek Odry, Ostravice a Opavy, prilehlych priimyslovych oblasti (napt. Hornické mu-
zeum Landek) a kulturné - historickych pamatek (napft. Slezskoostravsky hrad).
Dale vytvari izemni podminky pro konani vyznamnych kulturnich akci, napft.
Colours of Ostrava, Shakespearovské slavnosti, které se poradaji v centru mésta
Ostravy v blizkosti feky Ostravice. Soucasné vytvari dzemni podminky pro realiza-
ci uceleného a spojitého systému zelené, vCetné jeho provazani do okolni krajiny
s vyuzitim téchto ploch zelené pro volnocasové aktivity naprt. revitalizace reky Os-
travice a prilehlého Komenského parku (www.uzemniplan.ostrava.cz, 2014).

Z hlediska protipovodiiové ochrany je usek reky Ostravice protékajici centrem
mésta Ostravy a jeji prilehlé historické centrum chranéno dle izemniho planu
mésta Ostravy, minimalné na pritok Qioo. Okolni souvisla zastavba ploch urcena
k bydleni, ob¢anské vybaveni, smiSené funkce s bydlenim a primyslové areadly,
jsou chranény minimalné na pritok Qso.

Navrhem pro reseni dalSich otazek v izemnim planovani, které zasadnim zp1-
sobem ovliviiuji rekrea¢ni potencial izemi, by bylo dle Carbola (2009) napft. vytva-
Feni podminek pro rozvoj rekreace v intravilanu budovanim a udrzovanim parkd,
upravou vodnich prvki i pro jejich rekreacni funkci. Dale podpora propojeni atrak-
tivnich mist turistickymi trasami, které umoznuji celosezénni vyuziti pro rtzné
formy turistiky (napt. vodni turistika, pési a cykloturistika). V neposledni fadé vy-
tvareni podminek pro vznik souvislych ploch a linii verejné pristupné zelené (napfr.
zelené pasy, brehové a doprovodné porosty podél vodoteci) umoznujicich vyuZiti a
pristupnost vodnich krajinnych prvki k rekrea¢nimu vyuziti.

3.4 Rekreacéni utilizace revitalizaci vodnich tokd v urbannim a
navazujicim suburbannim uzemi

Dle Konvicky (2002) jsou vodni toky povaZovany za vyznamny obraz celého regio-
nu i mésta a svou polohou ovliviiuji jejich rozvoj. Jejich samotna pritomnost zjem-
nluje prostor a také znasobuje ucinek okolni architektury. Rovnéz nelze opomenout
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jejich rekreac¢ni, ekologickou, ekonomickou a hospodarskou funkci (LeZatka,
2010).

Pfi hledani moZnosti rekreacni utilizace vodnich tokd v urbannim a navazuji-
cim suburbdnnim dzemi je nutné brat v ivahu napf. jejich geografickou polohu,
mistni klimatické podminky, jakost vody, dopravni dostupnost a infrastrukturu
okoli vodnich tokii. Rekreacni utilizaci mize limitovat predevsim jeho pristupnost
a prostupnost. Vodni toky ve méstech maji mnohdy striktné regulované a opevné-
né koryto, které je navstévniklim zcela nebo ¢aste¢né nepristupné. Rekreaci naru-
Suje i hlucnost a znecisténé ovzdusi, které znepiijemiiuji pobyt u vody zvySenym
mnozstvim prachu a skodlivin z dopravy a primyslu. Také zhorSena jakost vody
pro koupani, kterd je zplisobena existenci priimyslové ¢i zemédélské cCinnosti
v okoli.

V minulosti se malokteré studie zabyvaly vlivem rekreacni utilizace vodnich
toki jako prostfedku pro rozvoj regionti a mést. Dle Helfensten, Kienast (2013)
vodni toky ve méstech generuji celou radu sluzeb (napft. zisk energie z vodniho
zdroje, zlepseni mikroklimatu okoli, rekrea¢ni utilizaci, poskytnuti estetické, kul-
turni a historické identity vodniho toku, aj.). Z vysledkii provedenych analyz
Bolunda, Hunhammara (1999) vyplynul jasny dopad vSech téchto sluzeb na kvalitu
a zivota v méstském prostredi a nutnost zahrnuti rekreacni utilizace vodnich toki
do uzemniho planovani a strategii rozvoje regionii a mést.

Zajimavym piikladem rekreac¢ni utilizace revitalizaci vodnich tokl pro eko-
nomicky a hospodarsky rozvoj uzemi je dle Cordella et. al. (1990) vyuZiti narod-
nich fi¢nich parki ve Spojenych statech Americkych. Navstévnici téchto parka sti-
muluji do znacné miry ekonomické aktivity v mistni oblasti, napt. rozvoj stravova-
ni v mistnich restauracich, podporu drobnych dodavatelii, zemédélcli, podporu
zaméstnanosti mistnich zarizeni atd. Rekreace v narodnich ri¢nich parcich posky-
tuje financ¢ni prostredky pro posileni mistniho hospodarského rlistu. Vodni toky
taktéz zajiStuji potreby mistnich obyvatel pro vyuZiti volného Casu k rekreaci.
Kromé toho tamni zkuSenosti s klesajicimi zemédélskymi a lesnimi pfijmy ve ven-
kovskych oblastech poukazuji na potrebu rlistu rekrea¢niho vyuzivani téchto i ji-
nych prirodnich zdroj{, jako prostfedku pro diverzifikaci mistni ekonomiky. Di-
verzifikace, vice nez rist jednotlivych samotnych slozek, je zapotiebi pro rozvoj
mistnich ekonomik (Cordell et. al., 1990).

Revitaliza¢ni opatieni vodnich tokl (bio/technickych, biologickych parame-
tri) maji nejen vliv na ekologii Uzemi, vytvareni krajinného razu, ekonomicky,
hospodarsky rilist, ale i na rekreacni utilizaci izemi. OvSem samotné ukazatele
napft. pro rekreaci nejsou podminkou pro realizaci revitalizaci fi¢nich koryt, brehi
a inundac¢niho Gzemi.
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Vybrané prvky a opatfeni v ramci revitalizaci vodnich tokd vyuZivané k rekreaci:

Vodni toky - mohou byt vramci rekreace vyuZzivany napt. ke koupani, plavani,
brouzdani, vodnim sportiim (kanoistika, rafting, aj.), sportovnimu rybolovu, k po-
zorovani vodniho ptactva, Zivocichd, rostlin a k fotografovani viz obr. 3. V zimnim
obdobi napft. k brusleni nebo bézkovani na brezich a v prilehlé nivé.

Obr. 3 Vyhlidkové molo vyuZivané napf. k fotografovani vodniho ptactva na fece Temzi v Londyné
(foto: Lampartova).

U vodnich tokli vyuzivanych ke koupani, plavani, brouzdani je nutné z hlediska
bezpecnosti zajistit vhodny piistup k toku a snizit kolisani vodni hladiny na mi-
nimum. Neni-li moZné zabezpecit vhodny vstup do vody, je nutné zridit napt. umé-
1é vstupni lavky - mola, schodisté se zabradlim, popripadé stérkové /kamenné na-
spy, schody, aj. DileZitym hlediskem je i kvalita vody, ktera je u povrchovych vod
vyuzivanych ke koupani (u tzv. koupacich oblasti) a na koupaliStich ve volné priro-
dé resena legislativné.

Pro provozovani vodni turistiky (napft. rafting, kanoistika, lodni doprava) je

zapotrebi zridit bezbariérovy pristup k toku, vybudovat vodacka mola nebo prista-
vy Dale zajistit splavnost tokl vybudovanim jezi, stupiiii pro vodaky.
V bezprostiedni blizkosti téchto vodnich tokl je vhodné pro podporu rekreace
provést dalsSi dopliujici opatfeni (napr. vystavét pési, in-line trasy a cyklotrasy,
umistit mobilial pro odpocinek, na brezich vysazet vegetaci pro moznost Ukrytu
pred neptiznivym pocasim, vybudovat vyhlidkova mista pro pozorovani a fotogra-
fovani fauny a fléry).
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VSechny tyto dpravy v koryté a na brezich vodnich toki ovSem nesmi byt

v rozporu s protipovodiiovou ochranou urbanniho a navazujictho suburbanniho
uzemdi.
Tiiné a mokrady - Na téchto lokalitach se vyskytuje velké mnozstvi chranénych
druhi rostlin, Zivocich(, obojzivelnikili, motyli i ptactva. Mokradni systémy a tliné
maji velky rekreacni potencidl a vyuziti pravé v pozorovani téchto druht, hlavné
pro navstévniky s fotoaparaty. V zavislosti na kvalité vody je moZné vyuziti téchto
vodnich ploch ke koupani, relaxaci a odpocinku na brezich. Velmi cenéné jsou i
pési trasy, cyklostezky nebo i hipostezky kolem téchto vodnich prvkd.

Zajimavym prikladem ze zahrani¢i jsou mokradni centra v Anglii, kde se dle
France (2012) jiZ od nepaméti projevuje zaliba v ornitologii, ktera vede k aktivni
ochrané a tvorbé prirodnich a prirodé blizkych stanovist. Primarné vedou cile re-
vitalizaci vodnich prvkd v Anglii k obnovovani mokradli a ti¢nich biotopl viz
obr. 4.

Obr. 4 Londynské mokiadni centrum - London Wetland Centre (foto: Lampartova).

Na revitaliza¢nich akcich provadénych v Anglii je znat prevazujici prirodovédecka
motivace. V ramci opatieni se zde vyskytuji zajimavosti, jako vytvoreni tzv. ,public
dipping ponds“. Jsou to drobné tliniky, mokiady, které slouzi navstévnikiim k moz-
nosti pozorovani drobnych vodnich zivocichi. Tyto ,public dipping ponds“ slouzi
nejen celym rodinam, ale i Skolam k ziskani povédomi o dtlezitosti téchto vodnich
ekosystémi. Doprovodnymi prvky jsou riizna mola, odpocivadla, pozorovaci véze
s dalekohledy a nauc¢nou literaturou.
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Vsechna tato mista jsou zpiistupnéna handicapovanym navstévnikim a rodi-
¢im s kocarky. Konkrétné se jedna o prirodni rezervace Fobney Island Wetland
Nature Reserve a London Wetland Center, které umoznuji obyvateliim a navstév-
nikim mésta pobyt a rekreaci v piirodé u vodnich prvkl. Tato mokiadni centra
jsou dale rozepsana v kapitole 4.

Odstavené meandry, Ficni ramena, ndhony - jsou velmi cenné prvky krajiny, na které
se vaze velké mnoZstvi fauny a flory. Predstavuji utociSté pro ¢etné druhy Zivoci-
chii pfi rozmnoZovani, v obdobi hnizdéni a pfi jejich migraci. Odstavené meandry a
ri¢ni ramena jsou dtlezitou zasobarnou vody v nivé reky. SlouZzi také jako protipo-
vodnova ochrana s velkou schopnosti retence vody. V ramci revitalizaci mohou byt
navstévnikiim vytvoreny podminky k rekreaci (napt. pro sportovni rybolov, pozo-
rovani a fotografovani ptactva, zivocicht, rostlin, klidovy odpocinek, pési, cyklo, i
hipoturistiku, nékteré vodni sporty - kanoistiku) viz obr. 5.

Obr. 5 Provozovani sportovniho rybolovu na fece Moravé ve Veseli nad Moravou (foto: Lamparto-
va).

Pri¢né stavby v koryte toku - Vybudovanim jezi, stupnt, skluzi ¢i nizkych prahi je
mozné dosahnout zmény podélného sklonu dna v koryté, zpomaleni rychlosti
proudéni, zvednuti hladiny vody pred stavbou, umoznéni migrace ryb a vodnich
zivoCichli, aj. Z hlediska rekreacniho mohou byt tyto stavby vyuzity vodaky
ke splavnéni toku, navstévniky ke koupani, brouzdani, opalovani, odpocinku. Pro-
vozovani rekreace u téchto staveb je ovSem z hlediska bezpecnosti (napt. rizna
hloubka vody pod jezem, vzniklé vodni viry, aj.) nevhodné viz obr. 6.
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Obr. 6 Jez a bezpecnostni tabule na fece Svitavé v Brné (foto: Lampartova).

Brehové a doprovodné porosty - Vegetace ma na rekreacni vyuziti vodnich ekosys-
témi v urbannim a navazujicim suburbannim Uzemi vyrazny vliv. Biehové a do-
provodné porosty vodnich tokli maji v krajiné nezastupitelné misto. Plni funkce
napf. protierozni, ochranné, hygienické, ale i funkce rekreacni. Vegeta¢ni doprovod
vodnich prvkl predstavuje zakladni podminku pro vytvoreni klidovych zodn.
U vodnich prvki s rekrea¢nim vyuzitim jsou predpokladem jejiho rozvoje. Nepii-
mo podporuji dobry stav rybi obsadky v toku a napomahaji tak rozvoji napft. spor-
tovniho rybolovu. Vegetacni porosty jsou mistem tkrytu a hnizdiStém pro mnoho
druhii Zivocicht a ptactva. Umoziuji tak navstévnikim jejich pozorovani a fotogra-
fovani.

Dle Slezingra (2010) nelze opomenout ani jisté specifikum ¢eskych fek - vo-
dactvi. Kvalitni vegetacni doprovod vodniho toku, spolu s vodnimi ipravami recis-
té, predevsim biologickymi piipadné biotechnickymi zplisoby, podporuji tuto for-
mu aktivni rekreace. Vegetacni porosty na brezich vodnich prvka ovliviiuji jejich
moznosti vyuzivani k rekreaci napf. i z hlediska pristupnosti.

Porosty jsou vynikajicim regulatorem mikroklimatickych a hygienickych
podminek tzemi. UvnitF porosti i v jejich nejblizsim okoli se vytvari specifické mi-
kroklima. Za radia¢nich dnti v teplém obdobi roku snizuji teplotu vzduchu ve srov-
nani s volnymi brehy, stérkovymi naplavami nebo s poméry nad vodni hladinou.
Maji také vliv na proudéni vzduchu a na zvyseni relativni vlhkosti vzduchu, coZ je
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prospésné pro rekreacni vyuzivani uzemi (Jiva et al., 1987). Mohou slouzit jako
ochrana i ukryt pred nepriznivym pocasim v letnich i zimnich mésicich viz obr. 7.

Obr. 7 Brehové a doprovodné porosty u feky Vah pobliz mésta Ilava na Slovensku (foto: Lamparto-
va).

Balvany a mrtvé drievo - V ramci Gprav vodnich prvki jsou vhodnym ekologickym,
biotechnickym i rekrea¢nim dopliikem. Jsou to prvky cerpané z volné krajiny, které
lze uplatiiovat v ramci Uprav vodnich prvki a jejich birehti i v méstském prostredi.
Cilem osazeni vodniho prvku balvany a difevem je napf. dprava sméru proudéni
toku, ¢ereni hladiny, prokysli¢eni vody, vznik vymoli v fi¢nim koryté pro tkryt ryb
a vodnich zivocichii, opevnéni brehi, aj. Nejen Ze balvany a mrtvé dievo v Koryté
vytvari prostiedi pro vodni Zivocichy, ale také jejich vhodné umisténi ptsobi este-
tickym dojmem, viz obr. 8. Navstévnikiim zptijemnuji pohled na reku, ktera je ve
svém toku mnohem plastictéjsi. Osazenim balvant v Koryté lze vytvorit vhodné
cesty pro splavnéni reky vodakim. Balvany a mrtvé dievo na okrajich birehti mo-

hou slouzit napft. k posezeni a odpocinku u vody.

Opevnéni brehii - Dle Justa (2005) se na opeviiovani biehli koryt vodnich toki
v zastavéném uzemi kladou odliSné a prisnéjSi pozadavky neZ na opevnovaci stav-
by ve volné krajiné. Koryta musi byt pritokoveé kapacitni, aby okolni zastavba byla
co nejméné ohroZena pripadnymi povodnémi. Problémem je i stisnény prostor
zastavby, kde neni dostatek stranového prostoru k rozlivu toku.

V ramci opevnovacich staveb ve mésté se pouziva hlavné technicky material. Pro
zlepSeni estetického vzhledu je vhodné vyuzit napt. pohledovy, historicky kdmen.
Pevna technicka opevnéni, napr. kamenné zdi lze vyuZit boulderingu viz obr. 9.
Kamenné zahozy, pohozy, rovnaniny se daji vyuzit k odpocinku, relaxaci a opalo-
vani aj.
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Obr. 9 Ochranna zed na fece Ostravici v Ostravé vyuZivana navstévniky k boulderingu (foto: Lam-
partova).

3.5 Vybrané pristupy a metody hodnoceni krajiny, revitalizacnich
opatreni, rekreace

Pro dosazeni cile disertacni prace v ramci zpracovani navrhu metodického postu-
pu hodnoceni efektu/potencialu revitalizac¢nich opatieni vodnich tokii na rekreac-
ni hodnotu krajiny, byly vyuzity nékteré postupy, ukazatele, kritéria ¢i prvky
z uvadéného prehledu metod hodnoceni krajiny, revitaliza¢nich opatfeni vodnich
tokt a rekreace.
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3.5.1 Vybrané pristupy a metody pro hodnoceni krajiny

Dle Buijse et al. (2006) roste zajem o zaclenovani hodnoceni krajiny do planova-
cich procesii. Tento trend vychazi predevsim ze stale rostouciho fenoménu krajiny,
vyuzivané pro volny cas, rekreaci a s tim spojeny primy kontakt lidi s krajinou. Li-
dé od krajiny uz neocekavaji pouze produkci potravin ¢i jinych surovin, ale poza-
duji pristupnou a krasnou krajinu, ve které by travili sviij volny cas.

Jak dokladaji Bergen et. al. (1995), Arriaza et. al. (2004), Acar, Sakici (2008)
pritomnost vodniho toku v krajinné scéné podminuje u lidi jeji pozitivni vnimani.

Bulut, Yilmaz (2009) zkoumali pristupy lidi, jejich hodnoceni a preference
u vodnich prvkil v urbanizovaném tzemi a ve volné Kkrajiné. Zjistili, Ze vice je prefe-
rovano jezirko prirodni povahy, které je soucasti méstského prostredi (napfr. jezir-
ko v parku). Naopak nejméné preferovana je scéna rozvodnéného koryta reky ve
volné krajiné. Divod téchto preferenci autoti vidi ve vysSim poctu lidi Zijicich ve
meéstech, u nichz prevaZzuje pfima zkuSenost s méstskym typem vodniho prvku,
ktery upiednostiuji.

Ackoli existuji u odborné i Siroké (laické) verejnosti riizné piistupy k hodno-
ceni krajiny a jejich sloZek, fada autorti obecné vymezuje dva zakladni pristupy -
objektivni a subjektivni. Objektivni pohled vychazi z predpokladu, Ze estetické
hodnoty krajiny se nachazi v jejich vlastnostech ¢i prvcich, napt. Martin (1993),
Nicholls, Sclater (1993). Zatimco subjektivni pristup vidi estetické hodnoty krajiny
vyhradné jako produkt lidské mysli, napt. Daniel, Vining (1983), Kaplan, Kaplan
(1989).

Valenta (2008) uvadi, Ze thel pohledu na hodnoceni krajiny, je podminovan
predevsim psychologickym typem clovéka (viz pohled typl ektomorf, izomorf a
endomorf) a jeho socialnich roli (napt. védec, developer, turista).

Pristup objektivni

Podle Becvarové, Kubickové (2002) tento pristup vychazi z predpokladu, Ze kraji-
na je chapdana jako objekt, ktery lze popsat, klasifikovat a mapovat. Krajina je de-
terminovana fyzickymi charakteristikami, které jsou kvantifikovatelné a jejich
hodnota je odvozovana od kvality jednotlivych atributd (voda, zelen, aj.) méfenych
fyzickymi jednotkami.
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Pristup subjektivni

Michal (2000) popisuje subjektivni pristup slovy ,krasu kazdé oko vidi jinde“ a
poukazuje na individualni vkus jednotlivce. Hodnota krajiny je subjektivnim hod-
nocenim uZitku, méreného podle preferenci jednotlivci. Tento pristup je pak za-
kladnim predpokladem dil¢ich vyzkumi estetickych hodnot v krajiné zaloZenych
na zjistovani preferenci obyvatel viz vySe uvedeny priklad od Silva et al. (2005) a
Bulut, Yilmaz (2009).

BecCvarova, Kubickova (2002) vychazeji zprace Arthura (1977), ktery
s rostouci potfebou hodnoceni krajiny vyvinul fadu objektivnich a subjektivnich
technik. Mezi tyto techniky napft. nalezi:

Metody fyzickych osob - Tyto metody vychazeji z objektivniho pristupu. Zahrnuji
kvalitativni i kvantitativni metody. Hodnoceni krajiny je provadéno pomoci analy-
zy a popisu jejich atributi.

Metody verejnych preferenci - Tyto metody jsou zaloZeny na subjektivnim pristupu,
individualnich preferenci pozorovatele. Hodnoti krajinu jako celek. Jedna se o me-
tody rozhovort, dotaznikli vedouci k nalezeni konsensu vetejnosti v oblasti hodno-
ty krajiny.

Kvantitativni holistické metody - Tyto metody jsou kombinaci predchazejicich me-
tod. Kvantitativnich vyzkumi a vetejnych preferenci.

V Ceské republice neexistuje pfesné stanoveny zpiisob, kterym by se mohla hodno-
tit krajina a krajinny raz, avsak existuje Siroka skala metodik od mnoha autort. Jde
napf. o prace Vorel, Bukacek, Matéjka (2004), Léw, Michal (2003), aj.

Vorel (1999) uvadi konkrétni vlastnosti ¢i prvky v krajiné, které jsou vSeobecné
prijimany jako krasné a esteticky hodnotné. V pripadé vodnich ekosystémii jsou to
napf.:

* Prirozené pusobici prirodni partie (napt. meandrujici vodote¢ s doprovodnou
zelenti).

¢ Cenné ekosystémy v krajinné scéné (napf. litoralni pasmo vodnich ploch).

* Prirozené piisobici prirodni charakter krajinnych dominant a horizontt (napf-.
vodni tok, vegetacni porosty, aj.).

* Vyvazeny vztah ploch relativné prirodnich a prirodné blizkych k plochdm
ovlivnénych lidskou ¢innosti (napf. prirodé blizké Gpravy vodnich prvki v ur-
banizovaném Uzemi).

* Krajina s vysokym podilem rozptylené zelené (napt. vegetacni pasma vodnich
prvki).
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* Soulad prirodniho prostfedi a staveb vyznacujicich se tradi¢nimi formami,
materidly a métitkem (napft. vodni prvek vs. hraze, opevnéni, vodni stavby,

aj.).

Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuziti
uzemi na krajinny raz — Vorel et al. (2004)

Vodni toky jsou nedilnou soucasti krajiny a spolupodileji se na vytvareni a premé-
né krajinného razu. Pro vybér hodnoticich ukazatell z hlediska krajiny a krajinné-
ho razu byla pro tuto praci vybrana ,Metodika posouzeni vlivu navrhované stavby,
¢innosti nebo zmény vyuZziti dzemi na krajinny raz“ dle Vorla et al. (2004). Autori
této metodiky vnimaji estetickou hodnotu, jako klicovy pojem v hodnoceni kvalit
krajiny, krajinarské kompozice a tvorby. V jejich praci je charakteristickym rysem
vétsi dliraz na hodnoceni vizualniho pisobeni krajiny. Je zde snaha o co nejvétsi
objektivizaci hodnoceni a vytvoreni maximalné standardizovaného postupu.

Metoda posouzeni vlivu navrhovaného zaméru na krajinny raz vychazi z prin-
cipu ochrany charakteristik, znaki a hodnot krajinného razu, které jsou vyraznymi
atributy prirodni, kulturné-historické a estetické kvality krajiny. Metoda ma dale
snahu eliminovat snizujici vlivy na kvalitu téchto atributl krajiny.

Stanovené znaky a hodnoty maji v ramci oblasti rlizny vyznam a cennost. Zna-
ky a hodnoty se tridi podle vyznamu na zasadni, spoluurcujici a doplnujici. Podle
cennosti na jedinecné, vyznacné a bézné. A podle jejich projevu na pozitivni, neut-
ralni a negativni.

Metoda spociva v rozlozeni jednotlivych krokd hodnoceni na dil¢i, samostatné
reSitelné. Hlavnim krokem je prostorova a charakterova diferenciace krajiny.

Metodika je Clenéna do tfi postupnych etap:

* Vymezeni hodnoceného uzemi - Na zakladé vlastnosti posuzovaného zaméru
(stavby) dle napft. projektové dokumentace, izemné planovacich podkladg,
dokumentace, na zdkladé map a terénnich priizkumi, atd.).

* Hodnoceni krajinného razu dané oblasti a mista - Hodnoceni slouzi k popsani
znakil krajinného razu dané oblasti nebo mista dle napt. map, leteckych snim-
ki, historie, vegetace, hranic izemniho systému ekologické stability (USES),
zvlasté chranénych tizemi (ZCHU), aj.).

* Posouzeni zasahu do krajinného razu - Dle predchozich vysledkl hodnoti mi-
ru a inosnost zmén, které dany zamér miize vdaném misté zptlisobit.

Vystupem posouzeni je stanovend mira zasahli navrhovaného zameéru do prirodni
charakteristiky, kulturni charakteristiky, historické charakteristiky, prirodnich
hodnot, estetickych hodnot, vyznamnych krajinnych prvkl (VKP), zvlasté chrané-
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nych tzemi (ZCHU), kulturnich dominant, harmonického méfitka a harmonickych
vztaht.

3.5.2 Vybrané pristupy a metody pro hodnoceni revitaliza¢nich opatieni

Hodnoceni uspéchu a efektivity revitalizacnich akci

V uplynulych letech probéhlo jiZ mnoho revitaliza¢nich akci vodnich prvk, na kte-
ré byly vynaloZeny nemalé financni prostiedky. To je podle Vrany (2004) jeden
z hlavnich dlivodi pro nutnost vytvorit objektivni metody hodnoceni efektu revita-
liza¢nich akci. Zadouci je vyvinout takovou metodu hodnoceni, ve které by byl jas-
né konkretizovan cilovy stav a postup zhodnocenti efektivity a ispésnosti realizace.
Jeji hlavni piinos by spocival v tom, Ze by vysledky hodnoceni slouZily pfti rozho-
dovani, zda udélit finance na navrhované revitaliza¢ni akce nebo ne, a popft. v jaké
vysi. V prvni fadé je ovSem diilezité vymezit revitaliza¢ni uspéch a efektivitu revi-
talizaCnich opatreni, protoze fada autorti k témto pojmUm pristupuje odliSné.

Kentula (2000) navrhuje hodnotit zvlast tfi odliSné kategorie revitaliza¢niho uspé-
chu:

« Uspéch splnéni (zda byla revitalizace zrealizovana tak, jak bylo zadano v pro-
jektu).

* Funk¢ni uspéch (zhodnoceni, zda byly obnoveny ekologické funkce, zda je sys-
tém biologicky funkcni a udrzitelny).

* Krajinny uspéch (jak revitalizace prispéla k ekologické integrité regionu nebo
krajiny, a jak dosahla cilt).

Pro potreby hodnoceni revitalizacniho uspéchu se vyuzivaji prevazné metody ex-
pertniho hodnoceni. Ty se samoziejmé liSi podle konkrétnich cilii a charakteru
revitalizac¢nich opatreni (Holl, Cairns, 2002).

K hodnoceni revitalizacniho efektu v souCasné dobé existuje velka rada meto-
dik. Kupec, Schneider, Slezingr (2009) ovsem zdtiraziiuji, Ze z4dnda z nich neplati
univerzalné a vzdy je nutné prihlédnout k lokalnim podminkam, ucelu a rozsahu
revitalizace.

Objektivniho hodnoceni efektu dosdhneme zhodnocenim parametrii toku
pred a po revitalizaci. Pti hodnoceni byvaji vétSinou zohlediiovany parametry toku
(napt. morfologie koryta, oZiveni vodniho toku, jakost vody ve vodnim toku, vege-
tacni doprovod, zaclenéni krajiny a ostatni opatieni v povodi revitalizovaného
useku). Tyto parametry vSak v nékterych pripadech nebyvaji k dispozici. Z tohoto
dlivodu musi hodnotitelé pracovat s ,referentnim stavem®, ¢i vlastni zkuSenosti.
Vysledky metodik proto nebyvaji zcela exaktni.



Prehled resené problematiky 39

Pirehled metodik pouZivanych pro hodnoceni efektu revitalizacnich akci na
vodnich prvcich jsou dostupné napft. na internetovych strankach ministerstva zi-
votniho prostredi (www.mzp.cz, 2014).

Z nasledujiciho prehledu metod hodnoceni revitalizacnich opatreni byly vy-
brany jednotlivé ukazatele, kritéria a jejich prvky pro dosazent cile disertacni prace
a navrhnuti metodického postupu hodnoceni revitalizacnich opatreni z hlediska
rekreacniho potencialu.

Metoda HEM — hydroekologicky monitoring - Langhammer (2008)

Dle Kupce, Schneidera, Slezingra (2009) metodika HEM je v dne$ni dobé povaZo-
vana za oficialni metodiku Ministerstva Zivotniho prostiedi v CR pro hodnoceni
efektivity revitalizaci vodnich prvkid. Pro navrhovany metodicky postup hodnoceni
v rdmci disertacni prace budou vybirany ukazatele, kritéria a prvky prevazné z této
metodiky.

V rdmci hydroekologického hodnoceni vodnich tokii se obvykle sleduje morfo-
logie koryta, jakost vody, biologie. Metodika spociva v skérovani jednotlivych pa-
rametry, které jsou hodnoceny z pohledu jejich vlivu na hydromorfologickou kvali-
tu toku. Jako zdrojova data pro hodnoceni, jsou pouZzity vysledky terénniho pri-
zkumu a historické mapy 2. Vojenského mapovani z let 1832 - 1854, zachycujici
obdobi pred nastupem industrialni revoluce. Samotna klasifikace je zaloZena na
bodovém hodnoceni celkem 17 ukazatel(i, které hodnoti koryto toku, dno, bireh a
inundacni zony, charakteristiky proudéni a hydrologicky rezim.

Hodnocenti je ¢lenéno do péti postupnych etap:

e Skérovani hydromorfologické kvality podle stanovenych ukazatelli v rdmci
useku.

* Vypocet dil¢iho skore hydromorfologické kvality pro jednotlivé zény hodno-
ceni.

* Vypocet vysledného skére hydromorfologické kvality tiseku.

 Klasifikace hydromorfologického stavu useku.

* Vypocet primérné hodnoty za hodnoceny vodni prvek.

Vysledna hydromorfologicka kvalita tiseku je vypoctena jako aritmeticky primeér
dil¢ich hodnot vypoctenych pro jednotlivé zény. Klasifikace hydromorfologického
stavu je provedena prirazenim vypoctené hodnoty hydromorfologické kvality use-
ku do jednoho z péti stupniti hydromorfologického stavu (velmi dobry, dobry, pri-
mérny, Spatny, zniceny).
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Hodnoceni realizovanych revitalizacnich akci (Vybrané toky a malé vodni nadrze) -
Vrana, Dostal, Vokurka (2003)

Tato metodika hodnoceni realizovanych revitalizacnich akci je rozdélena podle
ukazatelli a kritérii do nékolika skupin, ve kterych jsou jednotlivé prvky hodnoce-
ny tribodovou stupnici (***, **, *). Stejné jako v metodice HEM je zde hodnoceno
koryto a trasa toku (prirozenost, ¢lenitost, korytotvorny proces, priichodnost, sta-
bilita vloZenych objektii, vhodnost toku pro revitalizaci), dno (proménlivost sklo-
nu), breh a inundacni izemi (sloZeni a charakter vegetacniho doprovodu, za¢lenéni
do krajiny a provazanost na ostatni prvky, travni pasy).

Uvadéna metodika byla pro zpracovani vysledki této disertacni prace vyuzita,
prevazné pro komparaci a syntézu ukazatel(, kritérii a prvka s metodikou HEM.

Metoda hodnoceni stavu biehového tuzemi — index Ficni kvality QBR - F. E. M. Re-
search Group (2000)

Pted vlastnim rozhodnutim o zplisobu a metodach nové vysadby, ¢i rekonstrukce
biehovych a doprovodnych porostli v ramci revitalizaci vodnich prvkd, je dllezité
podrobné posouzeni stavajiciho stavu ricniho koryta a brehového uzemi z hlediska
nutnych budoucich technickych zasaht do fi¢niho a biehového profilu.

Posouzeni a zhodnoceni stavajiciho stavu vegetacniho doprovodu vodniho
prvku je treba provést nezaujaté za pomoci alespon dvou ovérenych metodik
(napt. Metoda hodnoceni stavu biehového izemi - index ticni kvality QBR - F. E. M.
Research Group (2000), Metoda hodnoceni soucasného stavu vegeta¢niho dopro-
vodu vodniho toku - Slezingr, Uradni¢ek (2002)).

Charakteristiky obou metod jsou pievzaty z publikace Slezingr (2010). Postu-
py, ukazatele, kritéria a prvky téchto metod byly zahrnuty do vystupii disertacni
prace, jelikoZ vysledky hodnoceni mohou byt jednim z dileZitych podkladd pred
zahajenim revitaliza¢nich Uprav na vodnich prvcich. Spole¢né s fotodokumentaci
mohou slouzit jako vhodny argument pti riznych sporech mezi aktéry revitalizace.

V metodé hodnoceni stavu biehového tzemi - index ri¢ni kvality QBR jsou posu-
zovany Ctyfti oblasti:

* Celkova kvalita birehového biotopu tokt i nadrzi.

 Struktura biehového krytu, pritomnost stromd, ke, zapojeni.
¢ Kvalita porostu se zamérenim na vyskyt ptivodnich druh.

e Zména ri¢niho koryta oproti prirozenému stavu.

Principem metody je posuzovani a ohodnoceni jednotlivych oblasti, pridéleni bodi
dle ,klice“. Celkovy pocet bodli v zadné kategorii nemiiZe byt negativni ani piekro-
it hodnotu 25. Prekroci-li, bere se jako mezni hodnoty 0 nebo 25. Po souctu bodi
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ze vSech oblasti je vymezeno cislo v rozmezi (0 - 100) tedy cislo ,indexu QBR" -
ekologické hodnoty biotopu. Celkové miizeme ziskat 0 - 100 bodi.

Pro hodnoceni jsou vybrany oblasti potencidlniho rozvoje biotopu (pobieZi
zajmové lokality), oblasti s obdobnym charakterem, biehové oblasti do Q1oo, Fi¢ni
koryta omezena hodnotou Q2 a nizsi.

Z hodnocenti jsou naopak vynaty mosty a cesty kriZici reku, potrubni vedeni a
jind premosténi, stavby na toku, oblasti bodovych vyusti, pobteZi prerusena souto-
kem, ndbtezni mola, pristavy, oblasti odbért apod.

Jedinec¢nost této metody spociva v moznosti korekce dil¢ciho bodového ohod-
noceni podle ,kritérii korekce“ (napft. linedrni vysadba sniZuje skére, vyskyt helo-
fytd skore zvysuje) a moznostech piinosu detailnich znalosti lokality hodnotitelem
do hodnoceni.

Celkové vysledné hodnoceni - stanoveni indexu ri¢ni kvality QBR je rozdéleno
do péti skupin (neporuseny biehovy biotop, kvalitni biotop, dostacujici kvalita bio-
topu, naruSeny biotop, velmi Spatna kvalita biotopu). Jednotlivé skupiny jsou ozna-
Ceny barvami (modr4, zelend, Zlutg, oranzova, Cervena).

Metoda hodnoceni sou¢asného stavu vegetaéniho doprovodu vodniho toku — Slezin-
gr, Uradnicek (2002)

Podle Slezingra, Uradni¢ka (2002) v ramci hodnoceni sou¢asného stavu birehovych
a doprovodnych porostli mnohdy prevlada subjektivni nazor. Z pohledu technické
vefejnosti byva hodnoceni stavu porostt pred stavebnim, pripadné jinym zasahem
podcenovano. Provedeni radné prohlidky, véetné zajisténi podrobného zapisu, je
dilezitym podkladem pro navrh projektové dokumentace, kterd resi zaclenéni
stavby do krajiny po jejim dokonceni.

Tato metoda nevyzZaduje podrobné dendrologické, biologické a ekologické
znalosti. Zakladnim principem metody je jednoduchost, srozumitelnost a Siroka
vyuzitelnost. Nutné je ovSem provedeni diikladné prohlidky posuzované casti bre-
hu. Hodnoceni lokality dle metodiky se provadi pfimo v ramci prohlidky.

Posuzovand lokalita je rozdélena dle charakteru porostl (je-li to vzhledem
k rozsahu nutné) na useky o minimalni délce cca 100 m, a ty se pak posuzuji oddé-
lené. Levy i pravy breh vodniho prvku se posuzuje zvlast.

V metodé hodnoceni soucasného stavu vegetacniho doprovodu vodniho toku jsou

posuzovany tyto oblasti:

* Procento poskozenych ¢i nevhodnych dievin (do 30 %, 60 %, nad 60 %).
* Pocet vegetacnich pater (1, 2, 3 patra).
+ Sifka vegetaéniho pasma (do 7 m, 7 - 10 m, nad 10 m).
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¢ Druhova rozmanitost (do 3 druh, 4 - 6 druhd, 7 a vice druhi).
¢ Relativni hustota porostu (souvisly porost, skupiny porostt, bez porostu).

Vlastni hodnoceni vychazi z obodovani oblasti od 1 do 3 (1 = nejlepsi stav, 3 = nej-
horsi stav), souctu bodtli a nasledného zarazeni iseku do jedné ze ti{ kategorii (ve-
getatni doprovod v dobrém stavu, v iiseku jsou nutné upravy, v tiseku jsou nutné
rozsahlé upravy). Kategorie ukazuji, v jakém stavu se nachazel vegeta¢ni doprovod
pred zahdjenim stavebnich, ¢i jinych praci. Vysledky této metody predstavuji pr-
votni hodnoceni stavajiciho stavu porosti, nikoli detailni dendrologicky rozbor.

3.5.3 Vybrané pfFistupy a metody pro hodnoceni rekreace

Metody hodnoceni rekreace, rekreacniho potencialu a cestovniho ruchu slouzi
k nalezeni casti uzemi, ktera mohou zvySovat jejich atraktivitu predevsim pro na-
vstévniky a mistni obyvatele. Tato izemi jsou vyhodnocena a posuzovana z hledis-
ka vlivu na krajinu, ktery miiZe byt pozitivni, neutralni ¢i negativni. Negativni vliv
narusuje vzhled krajiny, prvky v tizemi ptisobi cizorodym dojmem. Uzemi ma nega-
tivni rekreacni potencial. Pozitivni vliv prvki pritahuje pozornost navstévniki.
Neutralnim rekrea¢nim potencidlem se nazyva stav, ktery nijak nenaruSuje ani
nijak neprispiva k jeho rekreaci.

Pro ucely hodnoceni krajiny z hlediska rekrea¢niho potencialu, atraktivity a
vyuziti uzemi byly pro prehled vybrany nasledujici metody. K dosazenti cile diser-
tacni prace a zpracovani metodického postupu hodnoceni revitaliza¢nich akci
z hlediska rekreac¢niho potencialu byly vybrany ukazatele, kritéria a prvky z meto-
dik Terplan (1974), Bina (2002), Veprek (2002).

Metoda hodnoceni turistického potencialu - Pralong (2005)

Dal$i metodu hodnoceni turistického potencidlu uvadi Pralong (2005). Metoda
je zaloZena na posouzeni ¢tyt kritérif a jejich prvki:

» Scenerické - estetické (pocet vyhledovych mist, priimérna vzdalenost na vy-
hledova mista, rozloha, nadmotrska vySka a prevysSeni, barevny kontrast
s okolim).

* Védecké - prirodovédné (paleontologicky vyznam, reprezentativnost, vzac-
nost, integrita, ekologicky vyznam).

e Kulturni - (kulturni a historické zvyklosti, vyskyt lokality na obrazech, histo-
ricky a archeologicky vyznam, umélecké a kulturni udalosti).

e Ekonomické - (pristup, ptirodni rizika, pocet navstévnikl za rok, legislativa
ochrany).
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Na zakladé charakteristiky zemi jsou k jednotlivym kritériim vzdy prifazeny bo-
dy. Ty jsou pak dosazeny do vzorct:

Sce = (Scel + Sce2 + Sce3 + Sce4 + Sce5) / 5
Sci = (Scil + Sci2 + 0,5 x Sci3 + 0,5 x Sci4 + Sci5 + Sci6) / 5

Body Sci3 a Sci4 jsou nasobeny hodnotu 0,5, jelikoZz maji spojitost
s jiz ohodnocenym bodem Sce3.

Cult = (Cultl + 2 x Cult2 + Cult3 + Cult4 + Cult5) / 6

Hodnota bodu Cult2 miiZe byt zdvojnasobena (pokud jsou hodnoceny i literarni
zminky).

Eco = (Ecol + Eco2 + Eco3 + Eco4 + Eco5) / 5
Celkova turisticka hodnota je ziskdna jako priimér téchto Ctyt slozek, tedy:
Tour = (Sce + Sci + Cult + Eco) / 4

Druha ¢ast metody je zaloZena na ohodnoceni dvou sloZek: miry vyuziti izemi -
degree (4 bodovana kritéria) a zplisobu vyuziti izemi - modality (4 bodovana kri-
téria). Pro kazdou sloZku jsou opét v tabulkach definovana kritéria a stupnice bo-
dového hodnoceni. Vysledna hodnota kazdé sloZky je zjiSténa jako primeér bodu.

Deg = (Degl + Deg2 + Deg3 + Deg4) / 4
Mod = (Mod1 + Mod2 + Mod3 + Mod4) / 4

Na zavér je uvedena celkova turistickd hodnota i mira a zpiisob vyuZiti Gzemi. Na
zakladé tohoto prehledu jsou pak hodnoty sledovanych Gzemi porovnavany mezi
sebou. Tato metoda je vhodna predevsim k hodnoceni podobnych lokalit (Pralong,
2005).

Autor pro zvySeni objektivity navrhuje vypocitat primér vysledki rtznych
metodik, transparentnost vysledkd pak miize byt diskutabilni vzhledem k rtizno-
rodosti parametrl. Z diivodu malé podrobnosti metodiky nebude metodika vyuzita
dale v disertacni praci.

Metoda hodnoceni turistického potencidlu - Ciurea et al. (2011)

Dalsi metodu, ktera se zabyva hodnocenim turistického potencialu, uvadi Ciurea et
al. (2011). Metoda je zaloZena na zhodnocenti ¢tyrt kritérif a jejich prvki:

* Prirodni potencial (reliéf, klima, hydrografie, hydrologie, fléra a fauna).
* Antropologicky potencial (archeologické poziistatky s historickym charakte-
rem, mista uctivani, pamatniky narodnich hrdint, prvky etnografie a folkl6ru).
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e Specificka infrastruktura cestovniho ruchu (ubytovani, oSetiovny, arealy pro
lyZovani a sankovani, zabavni centra).

» Specificka technicka infrastruktura (dopravni, obecni a telekomunikacni in-
frastruktura).

Kazdy prvek ma pridélen urcity maximalni pocet bodd, ty jsou pak v ramci kazdého
kritéria seCteny. U prvnich dvou Kritérii je maximum 25 bod{, u tietiho kritéria
20 bodd, u ctvrtého kritéria 30 bodtl. Pro zjisténi celkového potencialu jsou na-
sledné secteny bodové hodnoty vSech Kkritérii, maximum je 100 bodi. Vyse poten-
cidlu je urcena pomoci hodnotici stupnice, ktera se sklada ze ¢tyr urovni (velmi
vysoky, vysoky, prlimérny, nizky potencial), (Ciurea et al., 2011).

Metoda hodnoceni rekreacniho potencialu (pfirodni rekreacni potencial krajiny),
Terplan (1974)

Tato metodika byla zpracovana pro ucely rajonizace. Jedna se o metodiku Kieste-
dovu, prepracovanou pro podminky Ceské republiky (Michal, Noskova, 1970).

Zajmové uzemi se rozclenti siti ¢tvercti o strané a = 2,4 km. Analyza se provadi
vramci jednotlivych ctvercli. Zakladem pro vypocet rekrea¢ni hodnoty je tento
vzorec:

r = (A+B+C+D) x K

A - celkova délka okrajii lesa [km]

B - délka okrajli vodnich ploch a tokti, B=B1+B2

B1 - okraje vodnich ploch v km (nasobeno koeficientem 2,0)

B2 - okraje vodnich tokd [km]

C - vySkové rozpéti Uzemi v prepoctu na jednotku plochy (varianty: na ha, km?)
D - struktura ptidniho fondu [%], D = D1 + D2 + D3 + D4 + D5

D1 - zastavéna plocha a devastovana dzemi (ndsobeno koeficientem 0)

D2 - orna ptida (nasobeno koeficientem 0,1)

D3 - trvalé travni porosty, louky, pastviny, neobdélavané pldy, raselinisté apod.
(ndsobeno koeficientem 0,3)

D4 - lesy (nasobeno koeficientem 0,3)
D5 - vodni plochy (ndsobeno koeficientem 1)

K - koeficient, K=L+2Z
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L - koeficient poCtu pobytovych dni v letni sezéné (priimérny pocet dnti s teplotou
vyssSinez 10 °C)

Z - koeficient pocCtu pobytovych dntli v zimni sezéné (primérny pocet dnii se sné-
hovou pokryvkou vyssi nez 40 cm)

¥ 9 e L

Obr.10  Vyuziti metody TERPLAN pro vyhodnoceni rekreace na Novoji¢inku (Jurec¢kovd, 2009).

Jednotlivé prvky se vypocitaji podle vzorce a vysledné ¢islo slouzi k porovnani
s jinymi ¢tvercovymi tseky viz obr. 10. Useky s vy$$im vyslednym ¢&islem pak maji
vyssi rekreacni hodnotu. Piirodni rekreacni potencial se stanovi podle stupiid a
tiid metody (velmi vysoky, vysoky, primérny, nevyhovujici). Na pocatku vypocti
je ovSem tireba uvést celkovou plochu oblasti, a pro vypocet vyskového rozpéti nej-
vyssi a nejnizsi bod oblasti (Schneider, Fialova, Vyskot, 2008).

Metoda hodnoceni potencialu cestovniho ruchu - Bina (2002, 2010)

V metodice jsou hodnoceny slozky potencidlu cestovniho ruchu z hlediska vhod-
nosti krajiny pro jednotlivé typy rekreace (napr. vhodnost pro vodni turistiku,
sportovni rybolov, pro pozorovani vodnich ptakd, pro pési a cykloturistiku, aj.).
Ke stupiiim vhodnosti lokaliza¢nich podminek cestovniho ruchu (1 - podminky

jsou v zdkladni Grovni, 2 - podminky jsou ve zvySené drovni, 3 - podminky jsou ve
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vysoké urovni) jsou prifazovany body, podle vyznamnosti a dlileZitosti pro cestov-
ni ruch a rekreaci.

Vysledkem metodiky je zhodnoceni co moZna nejkomplexnéjsiho okruhu loka-
liza¢nich podminek a predpokladi pro dalsi mozny rozvoj cestovniho ruchu.

Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Biny bylo v roce 2010 aktualizo-
vano. Tato novéjsi metoda hodnoti potencial ve vétSich dzemnich jednotkach - ob-
cich s rozsirenou plisobnosti. Do hodnoceni jsou rovnéz zahrnuty nové prvky, jako
mira dostupnosti Uzemi individualni dopravou a obsluznost uzemi verejnou do-
pravou (Bina, 2010) viz obr. 11.

Metoda hodnoceni potencidlu cestovniho ruchu - Vepiek (2002)

Tato metodika se pouZiva jako piimy podklad pro zpracovani izemnich plant vel-
kych izemnich celkl (Vepiek, 2002). Jedna se o velmi podrobné rozsifeni metodi-
ky dle Biny (2002).

Hodnoceni se provadi na zdkladé bodovacich tabulek, které jsou rozclenény
na Sest sekci (sportovné technicka zarizeni a trasy (15 bodovanych kritérii), pri-
rodni atraktivity (12 bodovanych kritérii), obsluzna zarizeni a vybavenost (10 bo-
dovanych kritérii), architektonické a stavebni atraktivity (9 bodovanych kritérif).
Dale jsou hodnocena zarizeni cestovniho ruchu a sluzby (13 bodovanych kritérii).
Nakonec jsou hodnoceny tzv. ostatni dopliikové poloZzky (6 bodovanych kritérii).

Ve vsech Sesti sekcich je zaroven rozliSovana letni a zimni sezéna. V letni se-
zoné je bodovani provedeno zvlast pro pobytovou rekreaci a rekreaci u vody a
zvlast pro turistiku.

Hodnoceni se provadi na mapach rozclenénych ctvercovou siti (nejmensi
¢tverec zpravidla 1,2 x 0,9 km, tzn. 1,08 km?). Do hodnoceni jsou kromé prvki zvy-
Sujicich vyuzitelnost ,¢tverce, zapocCitany i hodnoty sniZujici tuto vyuzitelnost.
Z téchto ctvercti je pak vytvorena rastrova mozaika dazemd.
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VyuZziti metody dle Biny (2010) na ORP Ostrava (www.uur.cz, 2014).

Obr. 11
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4 Priklady praxe revitalizaci vodnich tokd
v urbannim a navazujicim suburbannim tuzemi

Revitalizace v urbannim a navazujicim sub-urbannim dzemi jsou Uzce propojeny
s ochranou sidel pred povodnémi, s ochranou a zvySovanim biodiverzity nebo se
sadovnickou ¢i architektonickou tvorbou. Otevira se zde prostor pro nové pojed-
nani Uprav v krajiné - ,intravilanové revitalizace“. Dle Justa et al. (2005) se jedna
o revitalizace usilujici o vzhledové i ekologicky hodnotnéjsi reSeni uprav vodnich
prvki v obcich a méstech. Zatimco v Ceské republice je pojem ,intravilanové revi-
talizace” pomérné novy, v zahrani¢i miizeme pokrocilé projekty najit napt. v ba-
vorskych, obcich a méstech (Mnichov, Norimberk, Miltach aj.).

Laplante (1992) uvadi prehled ptikladl revitalizaci vodnich tokl tekoucich
v zahranic¢i v urbanizovaném tzemi a jejich roli v poskytovani vhodného prostredi
pro cestovni ruch a rekreacni aktivity. Uvadéné priklady popisuji cestovni ruch,
jako faktor udrzitelného rozvoje. Jednim z prikladi je historicky, kulturni a rekre-
acni vyznam Seiny v PatiZi. Rozvoj vodnich cest a ekonomického dopadu feky na
cestovni ruch v regionu Loire ve Francii. Tamni festivaly na nabreZich, jako pro-
stredky pro udrZitelny rozvoj cestovniho ruchu. Dale trendy ve volnocasovych ak-
tivitach na rece TemzZi ve Velké Britanii, plavby a vylety lodi na fece Sv. Vavrince
v Kanadé, rozvoj ekoturistiky v Baie-du-Febvre, Quebek, aj.

Dobrymi i Spatnymi priklady z praxe revitalizaci v urbanizovaném uzemi se
zabyva i Manning (1997), ktery uvadi prehled dprav vodnich toki v minulosti i
soucasnosti, napr. Poruri v Diisseldorfu v Némecku, Chatsworth Park, Derbyshire,
Rydal Water v oblasti Lake District ve Velké Britanii, feka Ronda ve Spanélsku, Ryn
v Koliné nad Rynem v Némecku, aj.

Steinbach (1995) se zaméruje na Evropské reky, které jsou v ramci uprav ori-
entovany na cestovni ruch a rekreaci, napf. vodni turistiku, vylety na hausbotech,
cykloturistiku podél vodnich tokt, aj. Autor charakterizuje zdkladni typy ri¢nich
krajin, které tvori spolecné faktory atraktivity pro zcela odliSné typy rekreace. Ka-
nalni systémy rek poskytuji predpoklad pro turistiku napt. v hausbétech. Pro vod-
ni turistiku na kanoich a raftech jsou nejvhodnéjsi divoké reky v Alpach, Pyrene-
jich. Cykloturistika je popularni zejména v udoli klidnych fek napt. u rakouského
Dunaje a v Bavorsku u reky Altmuhl. Dle Steinbacha je diky tomuto mapovani ric-
nich charakteristik moZné vypracovat napt. plan organizovaného cestovniho ruchu
a rekreace v povodi rek danych regionti nebo dokonce vypracovat napft. plan ev-
ropskych ri¢nich vyletnich oblasti.

V Ceské republice vydava piehledny souhrn schvalenych projektt napi. Ope-
ra¢ni program Zivotni prostiedi (OPZP), jehoZ cilem je ochrana a zlep$ovani kvali-
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ty zivotniho prostredi. Program nabizi finan¢ni prostredky z Fondu soudrznosti,
Evropského fondu pro regionalni rozvoj, z prostredkt Statniho fondu Zzivotniho
prostfedi CR a statniho rozpoctu. Je rozdélen do 7 prioritnich os, kde se konkrétné
osa 6 zabyva zlepSovanim stavu prirody a krajiny, napr. v oblasti podpory 6.3 - Ob-
novou krajinnych struktur, 6.4 - Optimalizaci vodniho reZimu krajiny, 6.5 - Podpo-
rou regenerace urbanizované krajiny (www.opzp.cz, 2014).

Z aktualné schvalenych projekti revitalizaci vodnich prvki a jejich niv
k 31. 1. 2014 lze jmenovat napf.:

,Studie revitalizace nivy feky Vltavy a jejich pritokéi mezi Ceskym Krumlovem
a Ceskymi Budéjovice“.

« ,Ziva Betva: Koncepce ekologické spravy a udrzby toku, jeho revitalizace a
samovolné renaturalizace reky v Pferové“ viz obr. 12.

* ,Revitalizace starého ramene reky Chrudimky v Chrudimi*.

 ,Studie revitalizace nivy reky Dyje v Breclavi®.

Obr.12  Protipovodnova ochrana mésta a revitalizace feky Beévy v Pferové (foto: Lampartova).

Nasledujici prehled piikladl byl ¢erpan a je uvadén na zakladé poskytnutych in-
formaci z projeké¢nich a realiza¢nich organizaci, univerzit, Agentury ochrany pftiro-
dy a krajiny CR, poskytnutych projektovych dokumentaci, atd. Podrobny popis
vSech téchto vybranych prikladi revitalizaci vodnich tokii se nachazi v ptiloze L.
Pozornost je vénovana jiz realizovanym revitaliza¢nim akcim na vodnich prv-
cich v urbannim i navazujicim suburbannim prostredi. Za priklady praxe jsou zvo-
leny Gspésné i méné tspésné projekty revitalizaci v Ceské republice i zahraniéi.
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V Ceské republice se jedna o mensi ipravy, v zahraniéi jsou vybrany piiklady roz-
sahlejsich uprav vodnich prvki.

Charakter zvolenych prikladl z praxe revitalizaci vodnich prvki je dan smys-
lem a poslanim téchto revitalizaci (nap¥. protipovodiiova ochrana, uprava okolni
nivy, ale také zvySeni rekrea¢niho potencialu Uzemi daného regionu). Jsou zde
popsany vodni toky protékajici urbannim a navazujicim suburbannim prostiedim,
které maji vétSinou Stérkonosny charakter. Dale jsou zde uvedeny piiklady mo-
kiadnich center a biocenter rozprostirajici se u vyznamnych méstskych rek. Vy-
brané piiklady revitaliza¢nich akci v Ceské republice jsou uvedeny v pirehledné
tabulce 2. V tabulce jsou uvedeny hlavni cile revitalizaci, provedena opatieni, re-
krea¢ni potencidl a utilizace Uzemi. PfestoZe jsou zvolené ptiklady revitalizaci riiz-
ného rozsahu, jsou v tabulce uvedeny i celkové vynaloZené naklady. Jejich podrob-
ny popis je uveden v priloze I.

Jedna se o projekty ,Revitalizace reky Ostravice“ v Ostrave, ,Revitalizace regi-
onalniho biocentra Cacovicky ostrov“ na rece Svitavé v Brné, projekt ,Zkapacitnéni
toku Blanice prirodé blizkym zplisobem v intravilanu mésta Vlasimi“ viz obr. 13.

Obr.13  Uprava ¢lenéni kynety na fece Blanici ve Vlagimi (foto: Lampartova).

Dal$im prikladem projektu je Koncepce ,Becva pro Zivot” - Prirodé blizka protipo-
vodniova ochrana Pobecvi, konkrétné ,,Koncepce protipovodiiové ochrany meésta a
revitalizace reky BecCvy v Prerové“ a dale ,Protipovodnova ochrana Olomouce, Mo-
rava - zvySeni kapacity koryta“.
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Jedny z nejrozsahlejsich intravildnovych revitalizaci miZzeme najit v fadé meést a
obci v zahranici, napt. v Némecku. VétSina téchto revitaliza¢nich akci je zahrnuta
do dals$ich projektli s hlavnim cilem protipovodiiové ochrany. Povodné v roce 1999
a 2002 postihly vyznacnou ¢ast Bavorska. Dle Justa et al. (2005) odezvou na tyto
prirodni katastrofy bylo v roce 2003 vytvoreni ,Akéniho programu 2020 - ochrana
Bavorska pred povodnémi“. Program zahrnuje piirodé blizka i technicka opatreni
a zdokonaleni hlasného systému. Do roku 2020 budou investovany cca 2 mld. Euro
na projekty snizujici riziko povodni. Velka ¢ast téchto prostiedki plijde na prirodé
blizké metody ochrany pied povodnémi, na obnovu zdplavovych tizemi (Bavorsky
program ,Prostor pro feky“), mapovani oblasti ohroZenych povodnémi, revitaliza-
ce tokd, informovani a zaclefiovani verejnosti do provadénych dprav.

Ve Velké Britanii se od nepaméti projevuje zaliba v ornitologii, kterd vede
k aktivni ochrané a tvorbé ptirodnich a ptirodé blizkych stanovist. Cile revitalizaci
vodnich prvki zde vedou k obnovovani mokiadi a fi¢nich biotopti. Na revitalizac-
nich akcich, provadénych ve Velké Britanii a predevSim v Anglii je znat prevazujici
prirodovédecka motivace. V Anglii se nachazi napt. osm mokradnich center, ktera
spravuje organizace Wildfowl a Wetlands Trust (WWT). WWT je jedna z nejstar-
$ich tamnich organizaci, kterad zapocala svou ¢innost v roce 1946. Primarnim cilem
organizace je zachovat mokradni centra a jejich Sirokou biodiverzitu. Sekundarnim
cilem je zaméreni se na obyvatele a navstévniky mokradnich center. Centra se na-
chazi napt. ve méstech Caerlaverock, Washington, Martin Mere, Welney, Llanelli,
Slimbridge, London, Arundel. V Severnim Irsku je to napt. mésto Castle Espie. Jed-
na se vétSinou o malé vodni nadrZe, které byly prevedeny do Siroké Skaly mokrad-
nich prvki a prirodnich stanovist. Nachazi se zde nespocetné mnoZstvi vyznam-
nych druhi ptakd, rostlin a dalSich Zivocichd.

Pro priklad jsou v praci uvedeny navstivené prirodni rezervace Fobney Island
Wetland Nature Reserve a London Wetland Centre (viz obr. 14), které umoznuji
obyvatellim a navstévnikiim mésta pobyt a rekreaci v prirodé u vodnich prvkd.

Primarni cile revitalizaci vodnich prvkl v urbanni a suburbanni krajiné maji
na Slovensku a v Polsku obdobny charakter. Jedna se predevsim o sniZovani po-
vodnovych rizik, rizik sucha a dal$ich Zivelnych pohrom. Je vyuZivano udrZzitelnych
pristupii k hospodarnému Cerpani vodnich zdroji a jejich sluzeb. V ramci revitali-
zaci na Slovensku a v Polsku je podminkou environmentalni smysleni a vytvareni
preventivnich opatfeni celospolecenského vyznamu pro zachovani prirozené ci
prirodé blizké podoby krajiny. DalSim zajmem je zkvalitnéni jakosti vod, zvySeni
estetické a rekreacni hodnoty tokii ve méstech a vylepSeni mikroklimatu. Pomoci
revitaliza¢nich projektii je snaha zvysit retencni schopnosti oblasti. V neposledni
Fadé se jedna o ekologické vzdélavani a zvySovani povédomi verejnosti o ekosys-
témovych sluzbach vodnich prvki a tvorbé atraktivnich méstskych prostor pro
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rozvoj samotnych obytnych oblasti. Hlavni myslenkou projekti je vytvorit pilotni
prostor pro udrzitelny rozvoj venkova s cilem prokazat vSem drovnim spravy ja-
koz i mistnim obyvatellim, Ze ekonomicky rozvoj a ochrana piirody mohou jit ruku
v ruce.

Obr.14  Londynské mokradni centrum - London Wetland Centre (foto: Lampartova).

Organizaci zodpovédnou za nékteré projekty v Polsku (napf. revitalizace teky
Odry) je European Union of Coastal Conservation (EUCC). Tato organizace podpo-
ruje zapojeni Siroké verejnosti do realizovani revitalizac¢nich projekti v jejich regi-
onech. V rdmci jiz zrealizovanych projektli vznikla napt. vzdélavaci centra pro cely
feSeny region. Skolaci a dobrovolnici se podileli na &i$téni oblasti, odstrafiovani
odpadii a proiezavani houstin a rakosi. Bylo zde postaveno i nékolik pozorovate-
len. Nezaméstnani lidé z okolnich vesnic byli najati, aby pomohli s ¢innostmi
vramci projektu. Organizace EUCC také spolupracuje se zarizenim pro drogové
zavislé v Monaru a prace na upravach terénu byly pro klienty zatizeni soucasti je-
jich rehabilitatniho programu.

V tabulce 3 je uveden seznam a stru¢ny popis projekti v Némecku, Anglii, Pol-
sku a na Slovensku. Jedna se o piikladovy projekt ,Revitalizace reky Isar
v Mnichové“, dale projekt ,,Povodiiové, parkové a revitalizacni upravy reky Pegnitz
v Norimberku“. Z Anglie byl vybran projekt ,Fobney Island Wetland Nature Reser-
ve Project" a ,London Wetland Centre“. V ramci polskych revitalizaci byl vybran
projekt ,Revitalizace reky Sokolowka v mésté Lodz" a ze Slovenska priklad ,Regu-
lace a prirodé blizké upravy na fece Vah u mésta Ilava“. Podrobny popis projektt
revitalizaci téchto vodnich tokd je uveden v priloze I.



54

burbannim Uzemi

annim a navazujicim su

b

uvur

o

dnich tok

1ZaCl Vo

Priklady praxe revital

annim

burb

annim a navazujicim su

b

o

dnich tok( v ur

1ZzacCl vo

Tab.3 Ptehled vybranych pfikladd revital

¢

prostredi v zahran

‘nyo}
|9pod ya1ewed YoAND1I01SIY BADISARU

‘Jua|sniq aul|-ul e ny1sun1oAd 1s9d oad 21s JUIS9d AueAOPNgAA o
‘nYa4q eAesdn ejuauAadz «

‘N3 03 Ayoupoy Jugeasyal

eAe|| e3sw n yep

‘Apouiid juenojes30304 e juenosozod ‘wased ydju|eJoll]| JUDJOAIAN e e 92119153 e Alizianipolq ‘Autfesy nsoudoyds yea 0ysuano|s | 9234 eu Aneadn jz)|q
‘luajeqAJ Juepznouq ‘luauni|s "Aejdeu yoAusouoxuis ‘e3hioy eneidn o JUQU 13U JUSSAAZ ‘euBIYD0 BAOUPOAOdI10Id o 9pouid e adenSay
‘luednoy] ‘IA10BPOA ‘B)13SNI0PIAD 1594 @ ‘NIpUBIW JUSJONIAN o
*yoo|d yoAnoxuipodpo ‘9us Juisad AueaopngA
H20IG RAGAUROTPO "2us 1L PAOPNAAA © “jauiwpod yoAyanew o iw yajuwel
‘Apouiyd juenojei3o3o4 *'MYANIISO JUBAOPNGAA o zpo1
JuasdalAn e zpo7 2159W aA NY 03 Aloupoy Jugeauyal e
e juenodozod ‘JusjeqAs ‘luepznouq ‘wased yaju|eJoll] JUSJONIAN o 0ys]od 21S2W A B)YMO|0Y0S
e 92119159 ‘Auifesy 11soudoyds Jupualad JuashAnz] ymo|odos
‘lugunis ‘quednoy ‘ex13sun1oPAd 153d @ ‘nyJugAs oyjueIuBWIPSS JUSJOAIAA o | i o o A3y adezijerinay
POA 13503e[ JUU1I|eAYZ ‘BUBIYI0 BAOYPOAOdII0.] e
'1zipgu Apeysey JuenopngAn e
*yoo|d ydoAroyuIR0dPO 1S JUISed AuBAOpNgAA o] Ydlupejow NXIUARISARU B |91BAACO 1SOUBAOWIOJUI
‘Apouiid juenojes3oloy *UIAR4P B Ul|3S0J Yajupejow eqpesAp e eu asuajawez af Wa|d wjulepunyas ‘@eAlow S7ws o15u anua)
e JueA0J0zod ‘ex11S1N1 1S3d e ‘wased ydju(eio1l| JUSJOAIAN e eupneu e e)papanopodid ‘Ayizisaipolq doais|  ° L Hieuv puepam uopuoi
'BJIUSD JUPEOW BU JZIPRU YDJUPOA YoA|2Wn eU3Wald o| JuBAOYIEZ ‘Nd030I] YIJUDL) B YdJupEIjoW BAOUGQ o
*91IS 1U1S3D AuenopngAA o
*UIAR4P B Ul|3S0J Ydjupejow eqpesA LEI(JFEVVELE)
‘Apouiid juenojesdoloy 1A34p € UIRSal LAIUPEN pesiAe *90B433J ‘9IBAIIOW JDBAR|IPZA B BYI3pIA0opoId pelold o
‘wased yaju|eJoll] JUSJONIAA o 12UUd)y| 91|8uy ainjeN puepam
e JueA0J0zod ‘ex11S1N1 1S3d e ‘ndoloiq yajul e npe oW JueAoAouqO e
‘Ia43d yorual yoAuqoup JuaonIAA 04d NYIRLS IUBSAISIABN e puejs| Asuqo4
'e1A10Y JUBJISZOY o
‘A4 n jueno|ud ‘Awiaq Anesdn anodued e naquILION
‘Apouiid juenojes30304 e juenosozod ‘mRniod qunijuenopngAp e | Aniu ifal e Aya) yaujwpod yojugeasal e yoAnolAqod s oypoWD A 731u8ad Myay
‘lusjeqAJ IA1BPOA ‘luepznouq *Aniu wjuazius nsoupoinad saouponod 1uas1anz | ‘YoAydi80|oye Juagda|z ‘euelydo eAoyponodilold e Hused g N Aneadn jupezijerinas e
‘lugunis ‘quednoy ‘ex13suN1oPAd 153d @ ‘nipueaw JusAouqQ 9noyed ‘9rouponod
‘Apoydayd 1wigAs nzaljusnegAp e
‘1ze1y YoAuueIYIO 12NIISUONDY o
‘90B3UM3J B QU|DZ WINUN
‘A4 n jueno|us A RUS| uny
yoAuazeayAa ‘nsed yojugijod yoAuenone|dez e 9151294 JUIISZOY e ‘lwazn oyjull Ayoupoy
‘Apouiyd juenojes30304 e juenosozod . i e . rRmene ’ cor ANOYPIU A
; ‘lwedwes| ano1Aqod jussdajz e Aya) 9oe1l|Igey a4 BYDIS0 0D Jes| [ RENIETN]
luajeqAu ‘1A12BPOA ‘luepznolq Jes| Ayja) adezijerinay
1wAroup 1wAliueAjeq juazedyeu e nudnis yoAuprd JuguenspQo e ‘POA YaAY [3A Aljzoa 0ad Naujwpod juasda|zZ e
‘lugunis ‘quednoy ‘ex13suN1oPAd 153d @ °
‘Aienn 9nouluane|ds supoydayd o1fajenlAn
‘e1A10)| JuBAOSEI] QURUIAZ ‘Awiaq JuaZIUS 911A0SEID] 12 9uso|d ‘NA0IISO
YoAAOYIR1S YoAyziu JuajenlAn ‘Dyaiq juenodenl ‘A1auhy JULl JUBLISZOY e
Jwazn azezy|nn e [euajod jupeanjay Juaszedo euapanoid adezi|elnal |1 )03 JUPOA LS npjafoad nazeN




(52}

Metodika prace 5

5 Metodika prace

Nasledujici schéma (viz obr. 15) predstavuje postupné metodické kroky v ramci

reSeni predstavené problematiky.

METODICKA VYCHODISKA

Analyza, komparace, syntéza vztah(
krajina - revitalizaéni opatfeni vodnich tok - rekreace.

METODICKE PRISTUPY

Aplikace soucasnych utilitarnich metod
hodnoceni krajiny, revitalizacnich opatreni Aplikace metod verejnych preferenci.
vodnich tokd, rekreace.

METODICKE POSTUPY

Vlastni metoda pro komplexni hodnoceni
vazeb krajina, revitalizacni opatreni vodnich Parametrizace vlastni metody hodnoceni.
tokd, rekreace.

VERIFIKACE A KOREKCE

Verifikace vlastni metody hodnoceni v rdmci

T Korekce vlastni metody hodnoceni.
teréniho Setreni.

ZPUSOBY A ZPRACOVANI VYSLEDKU

Obr.15  Prehledné grafické schéma metodiky feSeni disertacni prace.
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5.1 Metodicka vychodiska

Pro dosaZeni cile diserta¢ni prace byla provedena analyza, komparace a syntéza
literarnich a internetovych zdroju, tykajici se vztahi krajiny - revitalizacni opatieni
vodnich tokl - rekreace viz obr. 16. Na zakladé stanoveni vazeb mezi jednotlivymi
slozkami vznikl prehled problematiky pojednavajici o rekreacni utilizaci a moZnos-
ti hodnoceni revitalizaci vodnich tokli v urbdnnim a navazujicim suburbannim
uzemi.

Revitalizace

(Bio/technické,
biologické
paramet

Krajina
(Strukturaa
tvorba krajiny)

: Rekreace
Rekreacni (Vnimani krajiny)
potencial

Obr.16  Postaveni rekreacniho potencialu v ramci védnich oborli (Lampartova, Schneider, 2014).

5.2 Metodické pristupy

Navrhovany metodicky postup hodnoceni revitalizacnich opatfeni vodnich toki
vedouci ke zvySeni rekreac¢niho potencialu izemi, potazmo jejich vlivu na moznosti
rozvoje regionu primarné vychazi z aplikace stavajicich utilitarnich metod hodno-
ceni krajiny, revitaliza¢nich opatfeni vodnich toki a rekreace.

Pro ziskani povédomi obc¢anti o feSené problematice revitalizaci vodnich tokdj,
je druhotné aplikovana metoda verejnych preferenci.

5.2.1 Aplikace soucasnych utilitarnich metod hodnoceni krajiny, revitalizacnich
opatfeni vodnich tokd, rekreace
Metody pro hodnoceni krajiny:

* Metoda posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuziti uze-
mi na krajinny raz (Vorel et al., 2004).

Metody pro hodnocenti efektivity (UspésSnosti) revitaliza¢nich opatreni:

* Metoda (HEM) Hydroekologicky monitoring, (Langhammer, 2008).
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¢ Metoda hodnoceni realizovanych revitalizacnich akci - Vybrané toky a malé
vodni nadrze - (Vrana, Dostal, Vokurka, 2003).

* Metoda hodnoceni stavu birehového Uizemi - index ri¢ni kvality QBR (F.E.M.
Research Group, 2000).

e Metoda hodnoceni soucasného stavu vegetacniho doprovodu vodniho toku
(Slezingr, Uradnicek, 2002).

Metody pro hodnoceni rekreace:

e Metoda hodnoceni rekreacniho potencidlu metodou (piirodni rekrea¢ni po-
tencidl krajiny), (Terplan, 1974).
* Metoda hodnoceni potencialu cestovniho ruchu (Bina, 2002).

¢ Metoda hodnoceni potencialu cestovniho ruchu (Veptek, 2002).

Pro navrh metodického postupu hodnoceni efektu/potencialu revitaliza¢nich opat-
feni vodnich toki na rekreacni hodnotu krajiny byly vybirany nékteré hodnotici
ukazatele, kritéria a prvky z vyse uvadénych metod hodnoceni. Na zakladé vybéru
metod vnikla prehledna tabulka komparace a syntézy téchto metod, ukazatell a
jejich kritérii viz priloha II.

Tabulka byla vyhodnocovdna kombinaci dvou zplisobli. Znakem ,X“ byly
oznaceny ukazatele a jejich kritéria, obsaZené v hodnoceni uvedenych metod. Ci-
selné, napr. (1.1) byly oznaceny ukazatele a jejich kritéria, které méli vliv na ukaza-
tele ostatnich zminénych metod.

Pro priklad lze uvést ukazatel z metody HEM, (Langhammer, 2008) - Bieh a
inundacni tizemi. Tento ukazatel se zaroven vyskytoval v metodé hodnoceni reali-
zovanych revitalizacnich akci (Vrana, Dostal, Vokurka, 2003), QBR (F.E.M. Re-
search Group, 2000), metodé hodnoceni soucasného stavu vegetacniho doprovodu
vodniho toku (Slezingr, Uradni¢ek, 2002) a byl oznac¢en ,X“.

Revitaliza¢ni opatreni vedouci k tpravé brehti a inunda¢niho tzemi, maji vy-
znamny vliv na rekreaci a na vytvoreni socidlniho zabezpeceni a vybavenosti tze-
mi. Dale jsou vyznamnou prirodni a estetickou slozkou krajiny. Tyto vlivy revitali-
zaci (bio/technickych, biologickych parametr(i) na rekreaci a krajinny raz byly
v tabulce zaznaceny Ciselné napf. (3.2).

Revitaliza¢ni Upravy biehtli a inundac¢nich izemi umoziuji zvySeni rekreacni-
ho potencidlu izemi. OvS§em samotné ukazatele pro rekreaci a krajinny raz nejsou
podminkou pro revitalizaci biehti a inunda¢niho tzemi.
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5.2.2 Vlastni metoda pro komplexni hodnoceni vazeb krajina - revitalizacni
opatreni — rekreace

Aplikaci a naslednou modifikaci soucasnych utilitarnich metod hodnoceni krajiny,
revitaliza¢nich opatieni vodnich tokii a rekreace byl vytvoren metodicky postupu
pro hodnoceni a navrh cilenych revitalizaCnich opatreni, ktera nasledné povedou
ke zvySovani rekreacniho potencialu a vyuZivani vodnich tokd v urbannim a nava-
zujicim suburbannim tzemi. Tento hodnotici postup Ize vyuzit pro vypocet efektu
jiz zrealizovanych revitalizacnich akci na rekreacni hodnotu krajiny.

5.2.3 Parametrizace vlastni metody hodnoceni

Stanoveni hodnoticich ukazateld, kritérii a jejich prvka

Vybér hodnoticich ukazatelq, kritérif a jejich prvki byl proveden na zakladé analy-
zy, komparace a syntézy stavajicich utilitarnich metod hodnoceni, analyzou projek-
tovych dokumentaci praktickych prikladl revitalizaci vodnich prvki, provedenim
terénnich priizkumi v ramci revitalizaci v Ceské republice a zahraniéi.

Systém kritérii a prvki byl z hlediska revitalizaci prevazné sestaven ze skupi-
ny ukazatelli z metody HEM (Langhammer, 2008), inspirovan metodou QBR (F. E.
M. Research Group, 2000) a metodou hodnoceni souc¢asného stavu vegetac¢niho
doprovodu vodniho toku (Uradni¢ek, Slezingr, 2002) viz piiloha III.

Ukazatel 1. ,Koryto a trasa toku“ se ¢leni na kritéria a jejich prvky:

* Geomorfologie trasy toku - PrvKky byly stanoveny dle prirodnich typl koryt
vodnich tokd.

e Stavby v koryté - Prvky byly stanoveny dle riiznych typl pri¢nych staveb
v koryté vodniho toku, které mohou byt napomocny nebo naopak pirekazkou
pii provozovani riiznych druht rekreace.

o Sitka koryta - Kritérium se ¢leni na prvKky ,rozmezi $itky“ koryta vodniho to-
ku, které byly stanoveny v metrech, dle autora prace.

* Vyska vodniho sloupce - Kritérium se cleni na prvky ,rozmezi vysky vodniho
sloupce” koryta vodniho toku, které byly stanoveny v metrech, dle autora pra-
ce.

Ukazatel 2. ,Proudéni, hydrologicky rezim, kvalita vody“ se ¢leni na kritéria a jejich
prvky:

e Charakter proudéni — Prvky byly stanoveny dle vybéru ze zadkladnich kategorii
typl proudéni v daném dseku.
» Vodopad - Padajici voda z vyssi vysky.
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Kaskada - nizké zaktivené prahy, balvany nebo skalni vychozy, prou-
déni je v kontaktu se dnem.

Pefrejnaty usek - mél¢i proudna voda s vyrazné rozcerenou hladinou,
kameny pripadné vyc¢nivaji nad hladinu.

Klidny usek - hluboka pomala voda.

Proudny tusek - hlubsi proudna voda se zvinénou hladinou, ale bez dal-
$ich zndmek zvysené turbulence (napft. v misté zizZeni koryta ndnosem
u brehu).

e Umélé ovlivnéni hydrologického reZimu - Prvky byly stanoveny dle rtizné dy-

namiky vodniho toku.

Dynamika toku beze zmén - prirozeny usek toku.

Periodické vzduti toku - pri odpousténi prehrad, pri jarnim tani, priva-
lovych destich.

Trvalé vzduti toku - napt. nad prehradou, vodni stavbou, atd.

* Vizudlni hodnoceni kvality vody - Prvky byly stanoveny pro vizualni posouzeni

kvality vody dle autora prace.

Vizualné Cistd - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povr-
chového zneciSténi (napr. pevny odpad, skvrny oleje, chemické latky,
aj.), popft. vyskyt vlaknitych ras.

Vizualné bodoveé znecisténa - Prihlednost do 0,5 m, bez zdpachu, bo-
dové povrchové zneciSténi (napr. pevny odpad), popr. vyskyt vlakni-
tych ras.

Vizualné silné znecisténa - Prlhlednost do 30 c¢m, zapach, povrchové
znecisténi (napr. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlakni-
tych ras.

Ukazatel 3. ,Dno“ se Cleni na kritéria a jejich prvky:

Struktura dna - Prvky byly stanoveny dle rznych moZnych struktur dna

v koryté toku (Langhammer, 2008).

Dnovy substrdt - Prvky byly stanoveny dle metody HEM (Langhammer, 2008).

Upravenost dna - Prvky byly stanoveny dle riiznych zptsobli umélé upravy

dna koryta vodniho toku.

Ukazatel 4. ,Bieh a inundacni dzemi“ se ¢leni na kritéria a jejich prvky:

» Upravenost brehti a inundacniho tizemi - Prvky byly stanoveny dle existence a

rozsahu upravenosti biehii a inunda¢niho Gzemi. Jedna se o moZnost uprave-

nosti birehli zpevnénim biologickym zptisobem (napft. travni porosty, vegetac-

ni stabilizace, aj.), biotechnickym zptisobem (oZiveny kamenny zahoz nebo
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rovnanina, mrtvé dievo v koryté, vrbové plitky, aj.), technickym zplisobem
(napft. kamenné pasy, vyhony, zdi, betonové vinolamy, gabiony, aj.).

e Existence vegetace - Prvky byly stanoveny dle existence rliznych vegetacnich
pasem a rozdéleny na vodni, ptibieZzni a brehovou vegetaci.

* Vyznamnd existence vodniho ptactva a Zivocisstva - Prvky byly stanoveny pro
hodnoceni mozného vyskytu vyznamnych druhd nebo vyrazného poctu vod-
niho ptactva a ZivociSstva.

* Prevazujici vyuZiti prilehlé tdolni nivy - PrvKky byly rozdéleny podle prevaZzuji-
ctho zplisobu vyuziti izemi prilehlé idolni nivy.

Z hlediska rekreace byl systém ukazateld, kritérii a prvkili sestaven z metody hod-
noceni potencialu cestovniho ruchu (Bina, 2002) viz piiloha IIL

Ukazatel 5. ,Existence socialni vybavenosti a pristupnosti izemi“ se ¢leni na krité-
ria a jejich prvky:

e Existence obsluZnych zarizeni - Prvky byly stanoveny na zakladé moZnosti
uspokojovani zakladnich lidskych potreb pri vykonu rekreace u vodniho toku
(napt. obcCerstveni, toalety, piij¢ovny lodji, kol, in-line brusli, aj.).

» Existence mobilidre - Tyto prvky predstavuji existenci dopliiujictho vybaveni k
rekreacnimu vyuZivani vodniho toku a ptilehlé nivy (napt. détské hriste, la-
vicky, odpadkoveé koSe, informacni tabule, vyhlidkova mista, aj.).

* Pristupnost tizemi - Kritérium se €leni na prvky umoZznujici pristupnost tizemi
a vodniho toku (napt. mosty, hraze, bezbariérové sjezdy, komunikace, aj.).

Z hlediska hodnoceni krajiny dle metody posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢in-
nosti nebo zmény vyuziti izemi na krajinny raz (Vorel et al., 2004) byly zvoleny
ukazatele ptirodnich, kulturné historickych a estetickych prvkii viz ptiloha III

Ukazatel 6. , Existence pozoruhodnosti“ se ¢leni na kritéria a jejich prvky:

» Existence prirodniho prvku - Jedna se o piitomnost, charakter, strukturu, vizu-
alni vzhled ptirodnich cennych prvki, (napft. reliéf krajiny v okoli vodniho to-
ku, struktura birehovych porosti, atd.).

e Existence historického, kulturniho, architektonického prvku - Jedna se o pfri-
tomnost, charakter, strukturu, vizualni vzhled téchto cennych prvkl (napf.
vyznamné urbanistické stavby, mosty, muzea, hrady, zamky, namésti, radnice,
jejich historicky, duchovni vyznam, zapojeni do krajiny, atd.).

» Existence estetického prvku - Jedna se o charakter, vizualni vzhled, konfiguraci
estetického prvku (napft. liniové porosty vegetace, barevnost, druh pouZzitého
materialuy, atd.).
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Stanoveni vyznamu ukazatel( a kritérii dle zvolenych hledisek

Vyznam hodnoticich ukazateli a kritérii byl hodnocen z hlediska rekreacniho, este-
tického, ekologického, technického, bezpecfnostniho a klimaticko-hygienického
viz priloha IV.

Pro priklad lze uvést ukazatel ,bieh a inundac¢ni uzemi“. Z hlediska rekreacni-
ho lze biehy a inundacni Uzemi vyuzit napt. pro pési, cykloturistiku, opalovani ne-
bo klidovy odpocinek, pro sportovni rybareni nebo pro pozorovani a fotografovani
fauny a flory. Vegetace rostouci na brezich vodniho toku a v inunda¢nim tzemi ma
vyznamnou estetickou funkci. Navstévnici mohou vnimat vegetaci prostiednictvim
vzhledu, ale i zvuku a vini. Z ekologického hlediska tvoii vegetace migracni cesty
pro faunu a fléru, pomaha zadrzovat vodu v krajiné, prispiva k procesu samociste-
ni vody. Ztechnického hlediska je v primérené mife soucasti protipovodiové
ochrany. Vegetace poskytuje ukryt v nepriznivych podminkach. Vytvari vhodné
mikroklimatické a hygienické podminky pro rekreaci navstévnikd.

Dale byl stanoven efekt téchto ukazateli na rekreac¢ni vyuzivani a potencial
uzemi. Pro priklad lze opét uvést ukazatel ,breh a inundacni uzemi“. Revitaliza¢ni
opatreni provadéna na brezich a inunda¢nim uzemi maji nepfimy efekt na rekre-
acni vyuziti Uzemi. Presto tato opatieni mohou zvysit rekreac¢ni potencial izemi
(napft. dojde k bezpe¢nému zptistupnéni vodniho toku navstévnikim).

Stanoveni vhodnosti krajiny pro rekreaci a rekreacnich aktivit

Pro navrhovany postup hodnoceni revitalizaci vodnich byly stanoveny tyto vhod-
nosti krajiny pro rekreaci a jejich rekreacni aktivity:

Turistika - Do této vhodnosti krajiny pro rekreaci jsou zahrnuty typy rekreac¢nich
aktivit, které je mozné provozovat v inunda¢nim uzemi vodnich toka a v prilehlé
udolni nivé. Jedna se predevsim o pési turistiku, turistiku na kole a in-linovych
bruslich. Za méné Casté typy turistiky u vodniho toku v urbannim a navazujicim
suburbannim Uzemi je povaZovana lyZarska turistika a hipoturistika. Za lyZarskou
turistiku je v této metodice oznacena rekreace na béZeckych lyZich.

Rekreace u vody - Do této aktivity jsou zahrnuty typy rekreace u vody, které je
moZné provozovat vinunda¢nim uzemi vodnich tokd, v prilehlé ddolni nivé, ale i
primo v koryté samotného toku. Jedna se piredevsim o koupdani, brouzdani, opalo-
vani a pouhy klidovy odpocinek u vody. Za brouzdanti je v této metodice povaZovan
typ rekreace provadény primo v koryté toku. Brouzdanim je mysleno pési procha-
zeni korytem toku s nizkou hladinou vody cca do 0,5 m.

Vodni turistika — Do této aktivity jsou v metodice zahrnuty typy vodni turistiky,
které je nutné provozovat primo v koryté vodniho toku. Jedna se o jizdu na kdnoich
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a raftech, které je vhodné provozovat na divokych i klidnéjsich dsecich vodniho
toku. Rekreacni plavba na vyletnich motorovych lodich a ¢lunech, ktera je provo-
zovana na klidnych a hlubsich vodach. V metodice se pocita s kapacitou téchto re-
kreacnich prepravnich lodi a ¢lunii max. do tfriceti navstévnikl. Lodni plavba je
v této metodice pocitana u velkych vodnich tokd (napt. Vltava v Praze, Labe v Usti
nad Labem, aj.)

Sportovni rybolov - Sportovni rybolov je moZné provozovat na brezich vodniho
toku nebo primo v koryté. Jedna napf. o tyto druhy rybolovu plovang, privlac, po-
loZenda, muskareni. Vybér zplisobu rybareni zavisi na situaci, na typu vodniho prv-
ku, okoli vodniho toku a na rybé€, kterou chce rybar chytit. V metodice jsou stano-
veny vhodnosti podminek pro chytani ryb v pstruhovém, lipanovém, parmovém a
cejnovém pasmu.

Pozorovdni/fotografovdni - Do této aktivity jsou zahrnuty typy rekreace u vodnich
prvki, které jsou mozZné provozovat a fotografovat predevsim v inundacnim tizemi,
v prilehlé tidolni nivé, ale i pfimo v koryté samotného toku. Jedna se o pozorovani
vodnich ptakd, vodnich Zivocichli/ryb, vodni a pribrezni vegetace.

Podrobny popis vhodnosti krajiny pro rekreaci a jednotlivych rekreacnich aktivit
je popsan v textové priloze ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokl v urbannim a na-
vazujicim suburbannim tzemi pro rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazatelq,
kritérii a prvka“ viz ptiloha VI.

Stanoveni doporuceného hodnoceni vhodnosti podminek k rekreaci

Pro vyhodnoceni prvki ve vztahu k vhodnostem krajiny pro rekreaci u vodnich
toki a prilehlého inundac¢niho Gzemi, byla vytvorena tabulka s bodovou stupnici
od 0-3 viz tab. 4. Nasledné byla vytvorena tabulka ,,Doporuc¢ené hodnoceni podmi-
nek krekreaci“, kde byly jednotlivé prvky hodnoceny a obodovany ve vztahu
k vhodnostem podminek pro rekreaci dle bodové stupnice od 0-3 viz priloha V.

Tab.4 Bodova stupnice doporucenych vhodnosti podminek k rekreaci.

Body Podminky Hodnoceni vhodnosti podminek k rekreaci
0 Zcela nevhodné Podminky jsou zcela nevhodné pro vykon rekreace
1 Méné vhodné Podminky jsou méné vhodné/omezené pro vykon rekreace
2 Vhodné Podminky vhodné/splnuji zakladni pozadavky pro vykon rekreace
3 Optimalni Podminky jsou optimalni - uréujici pro vykon rekreace

Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokl v urbannim a navazujicim su-
burbannim uzemi pro rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateldi, kritérii a
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prvkid“ (viz priloha VI), navazuje a specifikuje tabulku ,,Doporucené hodnoceni
podminek k rekreaci” (viz priloha V). Textova ¢ast popisuje vybrané ukazatele, kri-
téria a prvky z hlediska pfimého a neprimého vlivu na rekreacni potencial tizemi.
Pro jednotlivé stanovené typy rekreacCnich aktivit (napf. pési turistika, koupani,
pozorovani ptakd, aj.) jsou rozrazeny ukazatele, kritéria a prvky podle stupnice
vhodnosti podminek k rekreaci (0-3). V rdmci hodnoceni jsou zohlednéna rekreac-
ni, esteticka, hygienicka, bezpecnostni, ekologicka a technicka hlediska revitalizac-
nich opatreni.

Pro konkrétni priklad lze uvést vybranou Cast z textové prilohy hodnoceni vhod-
nosti krajiny pro vykon rekreace typu ,turistika® rekreacni aktivitu ,pési turisti-
ka“:

0 - Zcela nevhodné podminky - Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bez-
pecnosti jsou lokality bez znamek uprav profilu inunda¢niho uzemi. Jedna se
o bermu, ktera neni nijak upravena. Uzemi je napt. diky vegetaci, padlym kmeniim,
prudkym kamennym ndspim zcela neprostupné.

1 - Méné vhodné podminky - Za méné vhodné se povazuji inundacni uzemi bez ve-
getace, kde birehova a doprovodna vegetace zcela chybi. Vegetace je diileZita pro
tvorbu priznivého mikroklima tizemi. Na otevienych plochach bez ¢astecného sti-
nu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné klimatické a hygie-
nické podminky. Tyto dlisledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo zimnich
mésicl.

2 - Vhodné podminky - Vhodné podminky z hlediska bezpecnosti jsou v inunda¢nim
uzemi s ¢asteCnou upravou, souvislou upravou profilu, s upravenymi birehy zpev-
nénim.

3 - Urcujici podminky - Velmi diilezita je dopravni dostupnost izemi pro navstév-
niky s pohybovym omezenim (napft. seniofi, rodiny s koc¢arky, handicapovani lidé).
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popft. existence pomocnych
prvki napft. ramp, zabradli, aj. Z tohoto diivodu je tento prvek v metodice hodno-
cen jako velmi vhodny aZ urcujici.

V ramci tabulky ,,Doporucené hodnoceni podminek k rekreaci“ nebyly vyhodnoce-
ny ukazatele (1. - 3.) a kritéria (1.1 - 2.2, 3.1 - 3.3) v pripadé vhodnosti krajiny pro
rekreaci typu turistika (pési, cyklo/inline, lyZarské a hipoturistiky). Dale v pripadé
rekreace u vody (opalovani/odpocinek) nebyly vyhodnoceny ukazatele (1. - 2.) a
kritéria (1.1 - 2.2). DGvodem nevyhodnoceni byl neprokazujici vliv téchto indikato-
ri na vykon zminénych typtl rekreace (napft. kritérium vyska vodni hladiny, upra-
venost dna, charakter proudéni nemaji Zadny vliv na provozovani turistiky nebo na
opalovani a odpocCinek v inunda¢nim uzemi).



Metodika prace 64

Tabulka ,Doporucené hodnoceni podminek k rekreaci®, jeji textova ptiloha
»Vhodnost revitalizaci vodnich tokid v urbannim a navazujicim suburbannim uzemi
pro rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvkd“ budou slouZit
potencidlnim hodnotitelim revitaliza¢nich akci vodnich tokt, jako pomocné ,vo-
ditko", pti posuzovani a hodnoceni jednotlivych prvkd.

Navrh a vyhodnoceni vhodnosti podminek k rekreaci, predstavuje dil¢i (pri-
bézny) vysledek prace, ktery bude verifikovan v terénu na modelovych ptikladech
revitalizaci vodnich tokd v Ceské republice a zahrani¢i. Na zakladé terénnich veri-
fikaci bude navrh podroben korekeci.

Stanoveni vahy jednotlivych ukazatell a jejich kritérii

Vahy ukazatelli a jejich kritérii byly stanoveny vlastnim expertnim odhadem.
Smyslem bylo pridéleni dileZitosti jednotlivym ukazateliim a Kkritériim z pohledu
vhodnosti pro riizné typy rekreace viz priloha VII. Vahy ukazateli byly stanoveny
pro vysledné hodnoceni revitaliza¢nich opatfeni vodnich tokti ve vztahu k rekre-
aénimu vyuzivani. Vahy kritérii byly urceny pro orientacni piehled diilezitosti
téchto kritérii.

Vahy ukazateli (1. - 3.) a kritérii (1.1 - 2.2, 3.1 - 3.3) nebyly pro vysledné vy-
hodnoceni stanoveny v pripadé rekreace typu turistika (pési, cyklo/inline, lyZarskeé
a hipoturistiky). Dale v pripadé rekreace u vody (opalovani/odpocinek) u ukazate-
14 (1. - 2.) a kritérif (1.1 - 2.2).

Stanoveni vah ukazatell a jejich kritérii bude verifikovano v terénu na mode-
lovych prikladech revitalizaci vodnich toki v Ceské republice a zahraniéi. Na za-
kladé terénnich verifikaci bude nutné provést korekci a specifikaci vah jednotli-
vych ukazatell a kritérii.

Stanoveni bodové stupnice hodnoceni stavajiciho stavu prvku

Pro hodnoceni stavajiciho stavu prvki v ramci revitalizacnich akci byla vytvorena
tabulka s bodovou stupnici od 0-3 viz tab. 5. Bodova stupnice umoziuje potencial-
nimu hodnotiteli revitaliza¢ni akce ohodnotit jednotlivé prvky dle jejich stavajiciho
stavu, vhodnosti pro rekreacni aktivitu, funk¢nosti, aj.

Vsechny prvky navrhované metodiky budou hodnoceny v ramci stanovenych
skupin kritérii zvlast. Hodnotitel pridéli prvku takovou bodovou hodnotu, ktera
odpovida stavajicimu stavu prvku v hodnoceném useku revitalizac¢ni akce.
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Tab.5 Bodova stupnice hodnoceni stavajiciho stavu prvk(.

Body Stav prvku Hodnoceni stavajiciho stavu prvku
0 Zcela nevhodny Stav je zcela nevhodny pro vykon rekreace
1 Méné vhodny Stav je méné vhodny pro vykon rekreace
2 Vhodny Stav je vhodny/splnujici zakladni pozadavky pro vykon rekreace
3 Optimalni Stav je optimalni pro vykon rekreace

Stanoveni minimalni a maximalni hodnoty vypoétu efektu/potencialu revitalizaénich

opatieni vodnich tokt na rekreacni hodnotu krajiny

Pro stanoveni minimalni a maximalni hodnoty vypoctu efektu/potencialu revitali-

zacnich opatieni vodnich tokli na rekreac¢ni hodnotu krajiny bylo postupovano

podle téchto krokti a vzorci:

Pro zjisténi minimalni a maximalni hodnoty byly dle bodové stupnice postup-
né prirazeny body (1 a 3) k jednotlivym hodnocenym prvkim.

Pro zjisténi minimdalni hodnoty byl k prvkiim prirazen jeden bod.

Pro zjiSténi maximalni hodnoty byly k prvkiim prirazeny tii body.

Béhem bodovani bylo mozné ohodnotit i vice prvkii v rdmci jednoho kritéria.
Nasledné byly body za jednotlivé prvky secteny v ramci jednoho ukazatele.
Suma bodt prvki byla vynasobena vahou ukazatele.

2U=3PxV[%]

V ramci jedné rekreacni aktivity byla provedena suma hodnot ukazatelt.
2RA=3U; +3Uz + 3U,

Nasledné byly secteny vSechny sumy hodnot rekreac¢nich aktivit v ramci jedné
vhodnosti krajiny pro rekreaci.

SVKpR = SRA; + SRA,; + SRA,

Na zavér byla provedena suma vSech vhodnosti krajiny k rekreaci za lokalitu.
SL = SVKpR; + SVKpR; + SVKpR,

Vysledkem vypoctu je min. a max. hodnota efektu/potencidlu revitaliza¢nich
opatfeni vodnich tokl na rekrea¢ni hodnotu krajiny viz priloha VIIL

Z vypoctu min. a max. hodnot byla stanovena celkova bodova stupnice viz tab. 6.

Tab. 6 Celkova bodova stupnice hodnoceni efektu/potenciélu revitalizaénich opatfeni vodnich tokd na
rekreacni hodnotu krajiny.

Pocet bodul | Oznaceni Vysledny efekt

<579b Modra | Velmi nizky revitalizacni efekt
58-108b Zelena Nizky revitaliza¢ni efekt
109-189 b Zluté Pramérny revitalizacni efekt
190-293 b | Cervena Vysoky revitalizacni efekt
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Barevné oznaceni vysledné stupnice bylo zvoleno z diivodu prehlednéjsiho zobra-
zeni vysledkli efektu revitalizacnich opatfeni v izemi v ramci zpracovani napf.
mapovych podkladd.

Stanoveni postupu hodnoceni efektu/potencialu revitalizacnich opatfeni na rekreac-
ni hodnotu krajiny

Postup hodnoceni efektu/potencialu revitalizacnich opatreni vodnich tokl na re-
krea¢ni hodnotu krajiny je stanoven pro jeden souvisly vnitiné homogenni usek
revitalizovaného vodniho toku, o min. délce 100 m. Celé revitalizované Gizemi bude
pri praktickém pouzZiti navrZeného postupu hodnoceni rozdéleno na nékolik sou-
vislych vnitiné homogennich useki, které budou hodnoceny zvlast. Tyto useky
musi byt vymezeny jasnym funkénim prerusenim, které zabranuje vykonu riznych
typt rekreace (napf. primyslova oblast, stavby v koryté, aj.). Stanovené tiseky toku
budou mit jasné hranice (napr. hraz, komunikace, zastavba, vegetacni porost, aj.).
Vymezeni dseku bude na rozhodnuti hodnotitele.

Pro vypocet efektu/potencialu revitalizacnich akci stanovenych usekti budou
k prvkiim dle bodové stupnice (viz tab. 5) postupné prirazeny body (od 0 az po 3).
VSechny prvky navrhované metodiky budou hodnoceny v ramci skupin kritérii
zvlast. Hodnotitel pridéli prvku (dle vhodnosti, funkcnosti) takovou bodovou hod-
notu, ktera odpovida stavajicimu stavu prvku v hodnoceném useku ve vztahu
k rekrea¢nim aktivitam. Béhem bodovani bude mozZné ohodnotit i vice prvki
v ramci jednoho kritéria. Pro hodnoceni jednotlivych prvka bude hodnotiteli k dis-
pozici ,Terénni zapisnik“ (viz priloha IX). Dale mu bude nadpomocna tabulka ,Do-
porucené hodnoceni podminek krekreaci“ (viz priloha V) a jeji textova priloha
»Vhodnost revitalizaci vodnich tokid v urbannim a navazujicim suburbannim uzemi
pro rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazatel(, kritérii a prvki“ (viz priloha
VI).

Pro uvedeni konkrétniho piikladu postupu hodnoceni je zvoleno kritérium ,bieh a
inundacni uzemi“ a prvek ,upravenost biehu zpevnénim (biologické, biotechnické
a technické)“:

* Vtextové priloze ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazuji-
cim suburbannim tzemi pro rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld,
kritérii a prvka“, byl prvek ,,upravenost biehii zpevnénim“ shledan (z hlediska
napr. bezpecnostniho, technického), jako opatfeni, umoznujici ,vhodné pod-
minky“(2) pro vykon rekreacnich aktivit. V ramci bodové stupnice doporuce-
nych vhodnosti (viz tab. 4) byl tento prvek ohodnocen ¢islem dvé.

* Hodnotitel ma presto moznost ohodnotit prvek ,upravenost biehd zpevné-
nim“ dle stavajiciho stavu (viz tab. 5), napt. bodem jedna a urcit tak ,méné
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vhodny*“ (1) stav prvku k provozovani jednotlivych typt rekreacnich aktivit
dle metodiky (napft. ,opalovani, odpocinek®).

e Vpripadé, Ze je izemi ,bez znamek Upravy biehli zpevnénim“, ma hodnotitel
opét moznost ohodnotit prvek stupnici od 0 - 3.

* Nulovou bodovou hodnotu vyuziva hodnotitel v piipadé, pokud se jedna o ex-
trémni podminky, ,zcela nevhodny“ stav prvku (0), (napf. breh je opevnén
2 m betonovou zdi, revitalizovany dsek se nachazi vintenzivni primyslové
oblasti, existence mobiliaie, obcCerstvovaci zatizeni se nachazi ve Spatném
technickém a bezpecnostnim stavu, aj.). Stavajici stav prvku jednoznacné ne-

umoziiuje provozovani rekreacnich aktivit.

V pripadé hodnoceni vodniho toku z hlediska vhodnosti pro provozovani nékteré
z rekreacnich aktivit, je diilezité splnéni/existence zakladnich podminek/prvkl na
vodnim toku (napft. zafazeni toku do rybich pasem pro mozZnost vyhodnoceni re-
kreacni aktivity ,sportovni rybolov“). Dal$im piikladem miZe byt vhodnost krajiny
pro rekreaci typu ,vodni turistika“ (vyletni motorové lodé/cluny). Lodni plavba na
motorovych lodich/¢lunech je v této metodice pocitdna u velkych vodnich toki
o Sifce koryta 10 - 20 m (nap¥. Vltava v Praze, Labe v Usti nad Labem, aj.) viz tab 7.
U drobnych nebo strednich tokt tato rekreacni aktivita nebude pocitana.

Postupné kroky vypoctu efektu/ potencialu revitalizacnich opatieni na rekre-
acni hodnotu krajiny jsou uvedeny vySe. Vysledny revitalizacni efekt/potencial
jednotlivych usekili vodniho toku bude stanoven dle tab. 6.

Vysledky lze hodnotit, porovnavat, duplikovat pouze u vodnich tokti s podob-
nymi rozméry a charakterem. Z tohoto diivodu jsou stanoveny tii skupiny vodnich
tokdl pro urbanni a navazujici suburbanni dzemi. Vodni toky jsou rozdéleny dle
autorky prace podle Sifky koryta. Do prvni skupiny patfi drobné vodni toky do
10 m S$irky (napft. Loucka v Dolnich Louckach, Poprad ve mésté Poprad, Oslava
v Namésti nad Oslavou, aj.). Do druhé skupiny jsou zahrnuty stredné velké vodni
toky mezi 10 - 20 m Sifky (napft. Ostravice v Ostravé, Bec¢va v Prerové, Morava
v Olomouci, aj.). Do treti skupiny patri velké vodni toky nad 20 m Sirky (napf. Vlta-
va v Praze, Labe v Usti nad Labem, aj.) viz tab. 7.

Tab.7 Rozdéleni vodniho toku dle Sifky koryta.

Sitka koryta Rozdéleni
<10m Drobné vodni toky
10-20m | Stfedni vodni toky
>20m Velké vodni toky
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V ramci hodnocenti je nutné vzit v ivahu i méritko realizované revitalizacni akce a
jeji vyznam na (lokalnim, regionalnim, celostatnim/nadregionalni) trovni.

Vzhledem k obecné rtiznému charakteru, méritku revitaliza¢nich akci, jednot-
livych homogennich Gsekii, mésta/obce, infrastruktury nelze vodni toky matema-
ticky vyhodnocovat a porovnavat. Soucty, prepocty na mérné jednotky nebo pri-
méry hodnot by zplsobily zkresleni vysledkii. Z tohoto diivodu budou vysledky
jednotlivych homogennich tusekt a celé revitalizacni akce interpretovany slovné.

Vysledky vyhodnoceni lze porovnavat v ramci jedné skupiny vhodnosti kraji-
ny pro rekreaci (napf. turistika) u rekreacnich aktivit (napr. pési, cyklo/in-line,
lyZatska, hipoturistika). Vahy ukazateld a Kkritérii v rdmci zminéné skupiny vhod-
nosti krajiny pro rekreaci jsou pridéleny na zadkladé podobnych podminek dtleZi-
tosti k vykonu rekreace.

Naopak nelze porovnavat jednotlivé skupiny vhodnosti krajiny pro rekreaci
mezi sebou (napf. turistika a sportovni rybolov nebo vodni turistika, atd.). Jedna se
o riizné druhy skupin vhodnosti krajiny pro rekreaci, ve kterych jsou hodnoceny
odlisné pocty a druhy ukazateldi, kritérii a prvki. Podle dileZitosti k vykonu rekre-
ace jsou mezi skupinami stanoveny i rozdilné vahy.

Pro useky s velmi nizkym, nizkym a prlimérnym efektem revitalizacnich akci
na rekreacni hodnotu krajiny mohou byt navrZzena kompenzac¢ni opatteni vedouci
ke zvySeni rekreaCniho potenciadlu v iizemi. Naopak pro tuseky s vysokym rekreac-
nim efektem budou navrZena opatieni pro zachovani rekrea¢niho potencialu uze-
mi. Na vodnim toku bez revitaliza¢nich tprav, mohou byt stanovena opatreni, kte-
ra poslouZi jako podklad k navrhu preventivnich opatfeni pro zvySeni rekrea¢niho
potencialu tizemi.

5.24 Aplikace metod verejnych preferenci

V ramci zpracovani disertacni prace byla druhotné vyuzita metoda vetejnych pre-
ferenci - dotaznikové Setreni.

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jak jsou respondenti obezndmeni s problematikou
revitalizaci vodnich tokd, a jak jsou konkrétné spokojeni s revitalizaci reky Ostra-
vice v Ostravé.

Jako vyzkumny nastroj byl pouZit dotaznik vlastni konstrukce (viz priloha X),
ktery byl rozdélen na dvé casti. Prvni z nich obsahovala demografické tidaje (napf-.
pohlavi, vék, vzdélani respondent, aj.) Druha ¢ast obsahovala otazky zjistujici na-
zory a spokojenost respondentii (napi. ohodnoceni provedenych opatieni, aj).

Dotaznik byl sestaven z celkem 19 polozek, z nichZ nékteré byly typu uzavie-
nych otazek (dichotomické, polytomické, Skalové). U skalovych poloZek byla sta-
novena hodnotici stupnice od 1 (vyborny) az 5 (nedostadujici). Skalové polozky
jsou povazovany za metrické - intervalové znaky a lze je vyhodnocovat parame-
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trickymi metodami (Budikovad, Lerch, Mikolas, 2005). Tyto otazky mély vyssi vypo-
vidajici hodnotu. Posledni byla otazka oteviena. Zde méli respondenti prostor vy-
jadrit sviij nazor a navrhy pro zlepsSeni revitalizované oblasti.

Vlastni dotaznikové Setieni probihalo u feky Ostravice v Ostravé v obdobi od
Cervna do rijna roku 2014. Cilovou skupinou byly obyvatelé a navStévnici mésta
Ostravy. Dotaznik byl administrovan papirovou a elektronickou formou autorkou
dizertacni prace. Elektronicky dotaznik byl zpracovan za vyuZiti technologie google
- drive. Elektronicka forma dotazniku byla rozeslana napft. vybranym aktérim pro-
jektu ,Revitalizace reky Ostravice“ (AOPK v Ostravé, vodacky spolek Campanula,
0.s., architektonicka kancelar Arcos, s.r.o., dale na informacni centra mésta Ostravy,
do neziskové organizace Arnica v Ostravé), piateliim, znaAmym a rodiné.

Pro osloveni vétsiho poctu respondenti byl vyroben informacni letak
s internetovym odkazem a QR kédem elektronického dotazniku viz obr. 17. Tyto
letaky byly rozneseny primo v lokalité u reky Ostravice v Ostravé.

Jaky je Vas nazor na provedene upravy reky
Ostravice a okoli v céntritmeésta Ostravy?

-

Vyjadiit se miizete zde: http://goo.gl/ROFNFr

]

=3

Obr.17  Informacni letdk pro dotaznikové Setfeni.

Casovy limit pro vyplnéni dotazniku byl stanoven na 10 min, aviak mnohdy byl
limit pti vypliovani prekrocen az o 30 min.

U 15 respondentd procento nevyplnénych poloZek v jednom dotazniku pie-
sahlo 10 % a z tohoto diivodu byly nékteré dotazniky z nasledného vyhodnocovani
vyrazeny. Celkovy pocet respondentli zaiazenych do dotaznikového Setreni byl
199.

Pro statistické vyhodnoceni bylo vyuZito programu Unistat 5.6 a Statistica 10.
Po obdrzeni vSech dotazniki byla vytvorena piehledna souhrnna tabulka s analy-
zou Cetnosti demografickych udajt respondentfi.
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lem bylo zjistit zavislosti mezi demografickymi Uidaji a vybérovymi otazkami ¢. 6, 8,
13, 14 viz dotaznik v ptiloze X. Tyto zavislosti byly nasledné graficky zpracovany a
popsany.

Zavislosti mezi demografickymi udaji a udaji ze skalovych otazek ¢. 7, 11, 12,
16, 17 (viz dotaznik v ptiloze X) byly analyzovany deskriptivnimi metodami (pri-
mér a smérodatnd odchylka) a induktivnimi metodami (analyza rozptylu). Demo-
grafické udaje byly brany jako nezavisla proménna a priimérné skore jako zavisla
proménnd. Smérodatna odchylka stanovila, jak se primérné kazdy ze 199 dotazo-
vanych respondentli odchyluje od priimérného skére. Na zakladé provedeni analy-
zy rozptylu byla uré¢ena hladina vyznamnosti vysledkd vyzkumu.

U nezavislych proménnych obsahujicich vice jak dvé skupiny byl pouzit
Tukeyho post hoc test. Tento test byl aplikovan pouze v pripadé vyskytu vysoké
hladiny vyznamnosti vysledki.

Obdobou analyzy rozptylu (zpracovani vice nezavislych proménnych) pro or-
dinalni znaky je neparametricky Kruskal-Wallistiv test. Tento test byl pouZit pro
komparaci zjisténé hladiny vyznamnosti vysledkd.

5.3 Verifikace a korekce

Nasledujici prehled uvadi vysledky verifikace a korekce navrhovaného metodické-
ho postupu hodnoceni efektu/potencialu revitalizacnich opatieni vodnich tokil na
rekreacni hodnotu krajiny.

5.3.1 Verifikace vlastni metody hodnoceni v ramci terénniho Setireni

Navrhovany metodicky postup hodnoceni efektu/potencialu revitaliza¢nich opat-
feni na rekreacni hodnotu krajiny byl verifikovan na vybranych dsecich vodnich
tokd v urbannim a navazujicim suburbannim prostiedi. Terénni Setieni bylo pro-
vedeno na prikladech revitaliza¢nich akci vodnich toki v Ceské republice a zahra-
ni¢i (napft. na rece Moravé v Olomouci, Be¢vé v Prerové, Svitava v Brné, Oslavé
v Nameésti nad Oslavou, Moraveé ve Veseli nad Moravou, Odre v Ostravé, Bobruvce
v Dolnich Louckach, Litavé ve Slavkové, na rece Poprad v Popradu a na Vahu
v blizkosti mésta Ilava na Slovensku aj.). Nékteré projekty vybranych lokalit jsou
bliZe popsany v priloze I.

Nasledujici text a tabulky popisuji pouze vybrané nazorné priklady vyhodno-
cenych vodnich toki dle navrhovaného metodického postupu.
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»Koncepce protipovodriové ochrany mésta a revitalizace feky Becvy v Pferové”

Reka Betva v Pierové byla hodnocena v délce cca 1 300 m od Zelezni¢niho mostu
az po lavku vedouci do meéstského parku Michalov viz obr. 18.

Efekt revitalizaCnich opatreni na rekrea¢ni hodnotu reky Be¢vy v Prerové, dle
navrhovaného metodického postupu hodnoceni, byl shledan jako ,, Vysoky revitali-
zacni efekt” (188, 25 b) viz priloha XI.

Reka Be¢va byla zafazena do skupiny ,Stfednich vodnich tokd“ (10 - 20 m,
S$irky koryta). Vramci Setfeni nebyla hodnocena plavba motorovych lodi/¢lunt.
Nejvhodnéjsi podminky byly vyhodnoceny pro provozovani turistiky (pési, cyklo,
lyzarska), vodni turistiky (kanoe), pro opalovani/klidovy odpocinek, pozorova-
ni/fotografovani vodniho ptactva a sportovni rybolov v parmovém pasmu reky
Becvy. Méné vhodné podminky byly shledany u rekreace typu koupdani, brouzdani,
hipoturistiky.

Obr.18  Rekreacni vyuziti bermy feky Becvy v Prerové (foto: Lampartova).

Protipovodiova ochrana Olomouce — Morava, Olomouc — zvySeni kapacity koryta
(11. A etapa)

Reka Morava v Olomouci byla hodnocena v délce cca 1 300 m od mostu Velkomo-
ravska, aZ po Zelezni¢ni most viz obr. 19.

Efekt revitalizacnich opatreni na rekreac¢ni hodnotu reky Moravy v Olomouci,
dle navrhovaného metodického postupu hodnoceni, byl shledan jako ,Primérny
revitaliza¢ni efekt” (140,2 b) viz ptiloha XI.
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Reka Morava byla zaiazena do skupiny ,Stirednich vodnich tokd“ (10 - 20 m,
$ifky koryta). V ramci Setfeni nebyla hodnocena plavba motorovych lodi/clunt.
Nejvhodnéjsi podminky byly vyhodnoceny pro provozovani turistiky (pési, cyklo,
in-line, lyZarska), vodni turistiky (kanoe), pro opalovani/klidovy odpocinek, pozo-
rovani/fotografovani vodniho ptactva a sportovni rybolov v parmovém pasmu re-
ky Moravy. Méné vhodné podminky byly shleddny u rekreace typu koupani,
brouzdani, pozorovani vodnich Zivocichd.

Niz8i bodové vyhodnoceni tseku spociva v absenci socialni vybavenosti a pri-
stupnosti uzemi, dale také v absenci historickych, kulturnich, architektonickych
prvki v lokalité, které zvysuji rekreacni potencial dzemi.

Obr.19  Cyklostezka u feky Moravy v Olomouci (foto: Lampartova).

Bobrivka v Dolnich Louékach

Reka Bobriivka v Dolnich Lou¢kach byla hodnocena v délce cca 500 m od soutoku
s fekou Libochovkou v Dolnich louc¢kach viz obr. 20.

Efekt revitalizacnich opatfeni na rekrea¢ni hodnotu eky Bobrtvky v Dolnich
Louckach, dle navrhovaného metodického postupu hodnoceni, byl shledan jako
,Primeérny revitaliza¢ni efekt (117,9 b) viz priloha XL

Reka Bobriivka byla zafazena do skupiny ,Drobnych vodnich tokd“ (do 10 m,
$irky koryta). Vramci Setfeni nebyla hodnocena plavba motorovych lodi/¢luni.
Nejvhodnéjsi podminky byly vyhodnoceny pro provozovani turistiky (pési, cyklo,
lyzarské, hipo), pro opalovani/klidovy odpocinek, brouzdani, pozorova-
ni/fotografovani vodniho ptactva a sportovni rybolov vlipanovém pasmu reky
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Moravy. Méné vhodné podminky byly shledany u rekreace typu koupani, vodni
turistiky (kanoe).

Niz8i bodové vyhodnoceni tiseku spociva v absenci socialni vybavenosti a pii-
stupnosti uzemi, dale také v absenci historickych, kulturnich, architektonickych
prvki v lokalité, které mohou zvySovat atraktivnost a rekreacni potencial izemi.
Nizky stav vody dale neumoziuje rekreaci typu koupani a kanoistiky.

Obr.20  Architektonicky prvek (viadukt) na soutoku feky Bobrlvky a Libochovky v Dolnich Louckach
(foto: Lampartova).

Poprad - Poprad (Slovensko)

Reka Poprad v mésté Popradu byla hodnocena v délce cca 800 m od silni¢niho
mostu na ulici 1. Maje aZ po silni¢ni most na ulici KeZmarska viz obr. 21.

Efekt revitalizacnich opatfeni na rekrea¢ni hodnotu feky Poprad v Popradu,
dle navrhovaného metodického postupu hodnoceni, byl shledan jako ,Primérny
revitaliza¢ni efekt” (160,45 b) viz priloha XI.

Reka Poprad byla zafazena do skupiny ,Drobnych vodnich tok“ (do 10 m,
S$irky koryta). Vramci Setfeni nebyla hodnocena plavba motorovych lodi/¢lunt.
Nejvhodnéjsi podminky byly vyhodnoceny pro provozovani turistiky (pési, cyklo,
lyZarské), pro opalovani/klidovy odpocinek, pozorovani/fotografovani vodniho
ptactva, a sportovni rybolov v lipanovém pasmu reky Poprad. Méné vhodné pod-
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minky byly shledany u rekreace ty koupdani, brouzdani, vodni turistiky (kdnoe),
hipoturistiky.

Obr.21  Sportovni rybolov na fece Poprad v mésté Poprad na Slovensku. (foto: Lampartova)

Vah - llava (Slovensko)

Reka Vah pobliz mésta Ilava byla hodnocena v délce cca 1 000 m od viz obr. 22.

Efekt revitaliza¢nich opatieni na rekreacni hodnotu feky Vah v subburbannim
uzemi mésta Ilava, dle navrhovaného metodického postupu hodnoceni, byl shledan
jako ,Primeérny revitaliza¢ni efekt” (167,05 b) viz priloha XI.

Reka Vah byla zatazena do skupiny ,Stiednich vodnich tok@“ (10 - 20 m, $ifky
koryta). Vramci Setfeni nebyla hodnocena plavba motorovych lodi/¢lunti. Nej-
vhodnéjsi podminky byly vyhodnoceny pro provozovani turistiky (pési, cyklo, ly-
Zarské, hipo), pro pozorovani/fotografovani vodniho ptactva opalovani/klidovy
odpocinek, brouzdani a sportovni rybolov v lipanovém pasmu reky Vah. Vhodné
podminky byly shledany i u vodni turistiky (na kanoich).

Priimérné bodové vyhodnoceni dosahl useku i pres absenci socialni vybave-
nosti a pristupnosti uzemi, absenci historickych, kulturnich, architektonickych
prvki v lokalité, které mohou zvySovat atraktivnost a rekreaCni potencial izemi.
Piirodnich prvki bylo v useku dostatek.
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Obr.22  Stérkové lavice na fece Véh pobliz mésta Ilava na Slovensku (foto: Lampartova).

Na zavér je uvedena navrhovana soustava modelovych lokalit pro moZnost budou-
ciho vyhodnoceni efektu/potencidlu revitaliza¢nich opatieni vodnich prvkd na
rekrea¢ni hodnotu krajiny v urbannim a suburbannim prosttredi v Ceské republice
(napft. Znojmo - Dyje, Brno - Svitava, Frydek-Mistek — Ostravice, Pferov - Becva,
Olomouc - Morava, aj.) viz obr. 23.

Ustecky
Louny

t Kralove nagfLabem

Kralovéhradecky

Roztoky u Prahy Qe
Pod.bl‘
:lav f w raha .w‘

Stredocesky

.Swo .
oh
®
Plzensky

Moravskos! ky
ravi

ské Mezitidi

Jih

Hiuboka nad Vi

sky

Ceské Buddjovice

Uhersky Ostroh

01020 40 60 80
O Kilometers

Obr.23  Navrhovana soustava modelovych lokalit pro vyhodnoceni efektu/potenciélu revitalizaénich
opatteni vodnich prvk( na rekreaéni hodnotu krajiny v urbannim a suburbannim prostiedi v CR (Lampar-
tova, Schneider, 2014).
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5.3.2 Korekce vlastni metody hodnoceni

Na zakladé terénnich verifikaci bylo nutné bliZe specifikovat ukazatele, kritéria a
jejich prvky. Byly upraveny vahy ukazatell a jejich kritérii. Doslo ke zjednoduseni
a zprehlednéni celé struktury systému hodnocent.

Pro priklad verifikace a korekce vybranych ukazateldi, kritérii a prvki lze uvést:

e Ukazatel ,pritomnost socidlni vybavenosti a zabezpeceni“ byl prejmenovan na
,pritomnost socialni vybavenosti a pristupnost izemi“ a rozdélen do tii krité-
rii (existence obsluznych zarizeni, existence mobiliare, pristupnost uzemi).
Kritéria byla dale specifikovana prvky (napf. obCerstvovaci zarizeni, détska
hristé, bezbariérovy pristup k vodnimu toku, atd.).

e Kritéria ,umélé zahloubeni dna“ ,pridavani splavenin a umélého substratu®,
»Zatrubnéni toku“ a ,zpevnéni dna“, byla oznacena jako prvky a sjednocena
pod jedno kritérium ,upravenost dna“ a pod ukazatel ,dno".

e Kritérium ,vyuZiti pobrezni zény“ bylo prejmenovano na ,prevazujici vyuziti
prilehlé ¢asti idolni nivy“ a zahrnuto pod ukazatel ,bieh a inundac¢ni izemi“.

e Pod ukazatel ,bifeh a inunda¢ni uzemi“ bylo ptiddno kritérium ,Vyznamna
existence vodniho ptactva a Zivocisstva“.

* Pro snadnéjsi vyhodnocovani uzemi byl pod vétSinu kritérii pridan prvek ,ne-
existence” (napr. bez staveb v koryté, bez pozorovanych struktur dna, bez
existence mobiliare, bez existence prirodni pozoruhodnosti, atd.).

* Dale doslo ke zjednoduseni prvkil v ramci kritéria , existence vegetace®. Misto
prvki vSech vegetacnich pasem (profundal, sublitordl, eulitoral, supralitoral),
byla vegetace rozdélena na vodni, ptibiezni, bifehovou.

Pro priklad uptesnéni vah jednotlivych ukazatell a kritérii Ize uvést:

* NavySeni vahy v pripadé ukazatele ,bfeh a inunda¢ni uzemi“ u vhodnosti
podminek krajiny pro turistiku, sportovni rybolov, pozorovani/fotografovani.
Jedna se o typy rekreace, které jsou provozovany primo na biezich vodnich
tokii a v jejich prilehlém inunda¢nim tzemi. Z tohoto diivodu maji prevazujici
vahu nad ostatnimi ukazateli.

e PoniZeni hodnoty vadhy probéhlo naopak ve stejném ukazateli ,bieh a inun-
da¢ni dzemi“ v pripadé vhodnosti podminek krajiny pro rekreaci u vody a
vodni turistiku. Zde je tento ukazatel pro vykon rekreace méné podstatny.

* Dalsi poniZeni hodnoty vahy probéhlo u ukazateli , existence socialni vybave-
nosti a pristupnost uzemi“ a ,existence pozoruhodnosti“ v pripadé rekreace
u vody, vodni turistiky, sportovniho rybolovu, pozorovani/fotografovani. Exis-
tence téchto ukazatelli a jejich prvkl vyrazné ovliviiuje atraktivnost a na-
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vStévnost izemi. Pfesto neni podminujici a vyznamna pro samotny vykon ty-

pl rekreace v izemi.

5.4 Zptisoby a zpracovani vysledku

Tato cast je vénovana strukture zplsobi a zpracovani vysledkové a nadvrhové ¢asti,

ktera bude podrobné rozpracovana v niZze uvadéné kapitole 7, 8.

Vysledkem disertacni prace je metodicky postup - ndvod pro navrhovani a

hodnocenti cilenych revitaliza¢nich opatieni vodnich tokii v urbannim a navazuji-

cim suburbannim prostredi vedouci ke zvySovani rekrea¢niho potencialu a vyuziti

krajiny.

Pro aplikaci navrzeného metodického postupu hodnoceni bude nejprve mode-
lova lokalita popsana dle stanovenych ukazateld, kritérii a prvka.

Nasledovat bude vyhodnoceni revitalizace vodniho toku v modelové lokalité
dle navrhovaného metodického postupu hodnoceni.

Dale budou statisticky vyhodnoceny vysledky aplikovaného navrhovaného
metodického postupu hodnoceni a metod verejnych preferenci v modelové
lokalité.

Pomoci SWOT analyzy budou vyhodnoceny moZnosti rekreace v modelové lo-
kalité v Ostravé.

Finalné bude stanoven celkovy efekt revitalizacnich opatreni na rekrealni
hodnotu krajiny v modelové lokalité.

Konkrétné budou doporucena revitaliza¢ni a dopliitkova opatieni pro zvyseni
rekreacniho potencialu urbanizovaného a navazujictho suburbanniho tzemi
revitalizace vodniho toku v modelové lokalité.
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6 Charakteristika a lokalizace modelového uzemi,
vybér modelové lokality

6.1 Charakteristika a lokalizace povodi feky Ostravice — SirSi uzemni
vztahy

Sledované povodi feky Ostravice (viz obr. 24) spada do povodi feky Odry. Reka
Ostravice s celkovou plochou povodi 826,74 km?, patii do kategorie III. fadu v po-
vodi Feky Odry, které zaujima 6 252 km?2 a je nejmensi z osmi oblasti povodi na
tizemi Ceské republiky.

CS hranice povedi

*, povodi IV, fadu
=~ vodn| loky
’ vadni nadrze
' sidla

Nadmofsks viska [mn m)]

max, 132164 mn. m.

min. 191,02 m n. m.

0 2 4 8 12 16 20 km

Obr.24  Mapa povodi feky Ostravice ( www.dibavod.cz, 2014).
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Ostravice (polsky Ostrawica, némecky Ostrawitza) je feka pramenici v Beskydech a
protékajici v okresech Frydek-Mistek a Ostrava-mésto v Moravskoslezském kraji.
Jeji tok tvoii z¢asti historickou zemskou hranici Moravy a Slezska. Reka ziskala
nazev podle svého prudkého (ostrého) toku. Ostravice vznika soutokem Bilé a Cer-
né Ostravice u Starych Hamra v nadmotské vysce 521 m, do feky Odry usti v 204
m n. m. Umo¥im je Baltské moie a dale Atlantsky ocean.

Dle Bucka et al. (2000), Weissmannové et al. (2004) jsou v této kapitole vyme-
zeny SirSi Uzemni vztahy vybrané oblasti povodi reky Ostravice - biogeografické,
geomorfologické a geologické ¢lenéni, klimaticka a hydrologicka charakteristika,
fytogeografické ¢lenéni a ochrana prirody.

Biogeografické clenéni

Biogeograficky naleZi pramenna cast povodi Ostravice do Beskydského biogeogra-
fického regionu, ktery je soucasti Zapadokarpatské biogeografické podprovincie.
Dolni ¢ast povodi Ostravice nalezi do Ostravského a posléze Pooderského bioregi-
onu z Polonské biogeografické podprovincie.

Geomorfologické a geologické clenéni

Horni ¢dst povodi - Ostravice leZi v Clenitém hornatinném reliéfu Moravskoslez-
skych Beskyd, tvoreném flySovym souvrstvim jilovci, piskovci a slepenct. V eroz-
né denudacnim reliéfu se vyskytuji secné plosiny, tvrdoSe, strukturni terasy, mra-
zové sruby, balvanové proudy a sesuvy. Prevladajicim plidnim typem jsou silné
kyselé typické kambizemé. Ve vysSich polohach prevladaji rezivé podzoly kambi-
zemni, oznacované téZ jako kryptopodzoly. Plidy jsou silné ohroZené erozi, intenzi-
ta potencidlni eroze ptidy proudici vodou leZi v intervalu 1,01 - 5,00 mm za rok.

Stredni ¢dst povodi - naleZi do Podbeskydské pahorkatiny. Nejprve protéka Ostra-
vice Lysohorskym podhirim, tpatni pahorkatinou, tvofenou flySovymi horninami
s kvartérnimi prekryvy a naplavovymi kuzely rek, posléze prechazi do ploché Fry-
decké pahorkatiny s prevazné akumula¢nim reliéfem a s pokryvem sprasovych
hlin. Mozaika ptdnich typt je determinovana geologickym podlozim a hydrologic-
kymi podminkami. V nivé se stridaji fluvizemé a fluvizemé glejové, na sprasovych
hlinach luvizemé pseudoglejové a pseudogleje luvizemni, na flySovém podloZi pre-
vladaji kambizemé typické a kambizemé pseudoglejové.

Dolni &dst povodi - prechazi do Ostravské panve. Protéka rovinou Ostravské nivy,
tvorenou souvrstvim pleistocennich Stérkopiskli a holocennich piscitohlinitych
nanost, na nichz vznikly typické a glejové fluvizemé.
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Klimaticka charakteristika dle QUITA (pfevzato: Bucek et al., 2000)

Horni ¢ast povodi - Klimaticky se jedna o chladné klimatické oblasti CH6 a CH7,
vyznacujici se relativné vysokymi srazkami (primérny dhrn 1000 - 1200 mm roc-
né) a primérnymi ro¢nimi teplotami 5 - 6 °C.

Stredni ¢dst povodi - Klimaticky se jednd o mirné teplou oblast MT10, primérné
roc¢ni teploty se pohybuji mezi 7 - 8 °C, primérné ro¢ni srazky ¢ini 800 - 1000 mm.

Dolni ¢dst povodi - Klimaticky se jedna o mirné teplou oblast MT10, primérné roc-
ni teploty se pohybuji mezi 8 - 9 °C, priimérné roc¢ni srazky ¢ini 700 - 800 mm.

Z pozorovani klimatologické stanice Ceského hydrometeorologického tstavu
(CHMU) v Ostravé Porubé vyplynulo, Ze primérna roéni teplota vzduchu v Ostravé
¢ini 8,4 °C a prlimérné rocni srazkové thrny jsou 700 mm (Weissmannova et. al.,
2004).

Hydrologicka charakteristika

Ostravice vznika soutokem Bilé a Cerné Ostravice u Starych Hamrii v nadmotské
vySce 520,72 m, celkova délka toku ¢ini 65,1 km, povodi ma plochu 826,74 km?2.
Horni ¢ast povodi nalezi prevazné k povodi vodniho horniho toku reky Odry, ktera
timoti do Baltského more. Reka Ostravice je jednim z hlavnich pravostrannych pii-
tokd teky Odry. Ostravice usti do Odry v Ostravské panvi v nadmotské vysce
198,89 m n. m.

Primérny pritok u usti ¢ini 14,25 m3s-1. Primérny specificky odtok na hor-
nim toku Ostravice prekracuje 20 l.s'1.km-2. Nejvétsi odtok piipada na jarni mésice
(bfezen/duben) a predstavuje 40 % rocniho odtoku. Ostravice ma vyssi odtok i
v letnim obdobi, ¢imz zvySuje odtok i fece Odre. Na podzim a v zimé pretrvavaji na
Fece malé pritoky. Na Ostravici vyrazné pievazuji povodné letni (67,9 %) a zahr-
nuji povodné s nejvétsi Qmax. Na hornim toku ve Starych Hamrech je Q100 167 m3-s-1
a na dolnfm toku 1 120 m3s-1. Nad nadrzi Sance ma tok vyslovené bystiinny cha-
rakter s podélnym sklonem dna pohybujicim se raddové v procentech. Pod nadrzi
sklon klesa odshora od 9 %o nad Frydlantem nad Ostravici po 1,5 %o u usti. Mezi
vétsi pravostranné pritoky patfi napt. Moravka, Lucina a levostranna Celadenka,
Olesna. K podrobnéjsi charakterizaci povodi reky Ostravice byly shromazdény tyto
udaje viz tab. 8.
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Tab. 8 Zakladni hydrologické charakteristiky feky Ostravice (http://www.dibavod.cz, 2014), upraveno.

Charakteristika feky Ostravice Hodnoty
Celkova plocha povodi feky 826,74 km?
Hustota Ficni sité v povodi 1,84 km/km?
Celkova délka toku 54,79 km
Min. nadmorska vyska toku 198,89 m n. m.
Max. nadmorska vyska toku 520,72 m n. m.
Primeérny sklon u usti do feky Odry 1,5 %o
Pricny tvar koryta reky Dvojity lichobéznik, Sitka ve dné 22,5 m
Charakter splavenin feky Drobny a hruby Stérk
Primérny pritok Ostravice u Usti do feky Odry 14,25 m>.s™
Stoleta voda Qyoo 1120 m3.s*
Celkova délka sledovaného useku reky cca 9 km

Na fece Ostravici byla v letech 1964 - 1969 vybudovana vodni nadrz Sance. Nadrz
podléha hygienické ochrané a koupani i jiné rekreac¢ni aktivity jsou v ni zakazany.
Hlavnim tkolem je shromazd'ovani zasob pro vyrobu pitné vody v Uipravné Nova
Ves ve Frydlantu nad Ostravici. Dllezitym vedlejsim vyuzitim je regulace priitoku a
protipovodiiova ochrana. V f. km 45,770 - 52,0, ma nadrZ plochu 335,5 ha a celko-
vy objem 69,3 mil. m3. Maximalni hladina leZi v nadmotské vysce 507,30 m, pri-
mérny roc¢ni pritok ¢ini 3,11 m3.s1.

Fytogeografické clenéni

Horni &ast povodi - Z hlediska regionalné fytogeografického clenéni se jedna o fyto-
geograficky obvod Karpatské oreofytikum. V této casti povodi prevladaji geobio-
cendzy 5. jedlobukového vegetacniho stupné. Geobiocenézy 4. bukového vegetac-
niho stupné se vyskytuji pouze v dolnich ¢astech svahti. Z trofickych rad a mezirad
prevladaji mezotrofni rada B a oligotrofné-mezotrofni mezirada AB.

s vz Vs 7

Horni a stredni ¢dst povodi - je soucasti Podbeskydského bioregionu, leziciho v kon-
taktni z6né Zapadokarpatské a Polonské biogeografické podprovincie. Prevlada
zde 3. dubobukovy vegetacni stupen, mezotrofni fada B a 4. zamokiend hydricka
rada.

Dolni &dst povodi - 3. vegetaCni stupeil je zastoupen dubojehli¢natou variantou,
typicky se vyvijejici v podminkach podmacenych ptd rozlehlych panvi se specific-
kym mezoklimatem.
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Ochrana pfirody

A7 k obci Ostravice protéka reka typickou lesni krajinou Moravskoslezskych Bes-
kyd. V tomto uUseku je povodi soucasti Chranéné krajinné oblasti Beskydy. Dalsi
useky jsou vyrazné ovlivnény venkovskou a posléze méstskou zastavbou.

Dolni tok lezi v antropicky silné ovlivnéné urbanizované primyslové-sidelni
krajiné Ostravy, vyrazné ovlivnéné priimyslovou ¢innosti. Pfes vSechny antropo-
genni vlivy a zasahy zde Ostravice s piibireZnim pasmem tvori nenahraditelny bio-
koridor vodni a mokradni bioty s velkym vyznamem pro kvalitu Zivotniho prostre-
di centralni ¢asti Ostravy. V ptibieZnim pasmu Ostravice se vyskytuji a $ifi invazni
neofyty netykavka Zlaznatd (Impatiens glandulifera), kridlatka japonska (Rey-
noutria japonica), celik kanadsky (Solidago canadense), celik obrovsky (Solidago
gigantea) a hvézdovnice roc¢ni (Stenactis annua), nejhojnéji v urbanizované krajiné.

6.2 Charakteristika a lokalizace modelového uzemi reky Ostravice
v Ostravé

Modelové tzemi je lokalizovano v ¢asti povodi feky Ostravice v centru mésta Os-
travy. Ostrava ma vyjimeéné postaveni v rdmci mést v celé Ceské republice, jelikoZ
jako jedna z mala mést leZi na soutoku Ctyrt rek - Ostravice, Luciny, Odry a Opavy.
Charakter mésta Ostravy je urcovan témito Fekami viz obr. 25.

Ostravice
vodni tok - feSeny

vodni tok - ostatni

zajmoveé uzemi

plocha sidla

0 5 10 km

Obr.25  Ri¢ni sit mésta Ostravy (ArcCR 500, Arcdata Praha, 2014), upraveno.
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Tok reky Ostravice ma Stérkonosny charakter. Diky tomu byly jiZ od roku 1905
provadény generalni apravy feky od Starych Hamrl v Beskydech az po usti reky
v Ostravé. Po prvni svétové valce (v letech 1925 aZz 1934) byla Uprava Ostravice
v Ostravé dokoncena vystavbou 6,5 m vysokych nabieznich kamennych zdi v délce
500 m na pravém a 1100 m na levém brehu. Prioritni snahou byla fadna ochrana
mésta pred 100 letou vodou. Diky témto dpravam na rece, byla Ostrava ochranéna
pred katastrofalni povodni v poloviné minulého stoleti v roce 1997 i 2010.

Velka ¢ast reky Ostravice protéka priimyslovou aglomeraci. Od Frydku-Mistku
az do Ostravy je feka v podélném i pricném sméru regulovana. Koryto toku je pre-
vazné opevnéno kamennym zahozem a rovnaninou. Na toku jsou vystavény pri¢né
objekty - splavy, jezy. Koryto ma umély, ,kanalyzovany“ charakter.

Reka Ostravice je vyznamny nadregionalni biokoridor a biocentrum. Reka se
stala koridorem, ve kterém jsou planovany obnovy ekosystému a mezi nimi i revi-
talizace vodnich tokl. Narusena oblast Ostravska proto dnes vyZaduje velmi odpo-
védny pristup ke zpracovani projektové dokumentace tizemnich systémi ekolo-
gické stability. Respektovani schvaleného iizemniho planu Ostravy, v némz je i do-
kumentace uzemniho systému ekologické stability zahrnuta, je predpokladem tr-
valého zachovani vyhlasenych maloploSnych chranénych tizemi a optimalniho roz-
voje navazujici krajiny tohoto antropogenné postiZeného uzemdi.

NejvyznamnéjSim revitalizacnim efektem v nedavné minulosti reky, byla po-
voden v roce 1997. Pri této povodni doslo k vycisténi dna a birehti. Na fece se opét
objevily vzacné druhy napt. rak ri¢ni, poto¢nik. Pfirozenym zplisobem se sem zpét
dostaly i druhy kaprovitych ryb, candati, ahori, Stiky a dals$i ryby parmového
pasma.

Mésto Ostrava pripravuje a realizuje soubor mnoha riznych projektt, které
vedou k revitalizacim rek, tekoucich méstem a v jeho blizkém okoli. Projekty jsou
soucasti Integrovaného planu rozvoje mésta Ostrava — Magnet regionu. Inicidtorem
a investorem téchto rozsahlych revitalizacnich dprav na rece Ostravici, ale napft. i
fece Odie, je mésto Ostrava, Ministerstvo financi CR, ostravsky vodacky spolek
Campanula, o.s., Evropska unie, aj. V projektech spolupracuji s Agenturou ochrany
prirody a krajiny, kterd navrhuje riiznd kompenzacni opatreni. Aktivity mésta Os-
travy ve spolupraci s Povodim Odry, s. p., témito zrealizovanymi upravami pribliZi
Feku Ostravici nejen lidem, ale hlavné prispéji ke zlepSeni kvality Zivotniho pro-
stredi.

Vymezeni a charakteristika ploch s rekreacnim vyuzitim v modelovém uGzemi reky
Ostravice v Ostravé

Pro bliZsi charakteristiku modelové lokality byla zpracovana tabulka a mapa ploch
podél sledované feky Ostravice s rozdilnym zptisobem vyuziti dle (UPL) Ostravy
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viz priloha XII. V tabulce je stru¢né vypsan rekreacni potencial a utilizace téchto
vybranych ploch a ptriklady moZnych limitt rekreacniho vyuZziti viz tab. 9.

Pro konkrétni piiklad lze uvést plochy oznacené jako USES, krajinna zelet,
ochranna zelen, parky. Tato uzemi diky své atraktivité a funk¢nosti zvySuji u reky
Ostravice navstévnost a rekreacni vyuZiti uzemi. VegetaCni porosty na brezich i
v prilehlém parku vytvari dobré mikroklimatické podminky pro traveni volného
Casu, vhodna mista pro klidovy i aktivni odpocinek (pozorovani ptactva, fotografo-
vani, prochazky, aj.). Limitujici jsou pro tyhle plochy a vykon rekreace napft. klima-
tické podminky, finance na adrzbu a obnovu porosti, legislativni podminky v po-
dobé izemniho planu a vymezeni ploch pro méstskou zelen.

V okoli reky Ostravice se nachazi i plochy vymezené pro sport a volny cas.
Jedna se predevSim o halové sporty typu badminton, volejbal, plavani, aj. Vykon
rekreace na téchto plochach je limitovan prevazné ekonomicko - financni strankou,
kde je vstup na tyto plochy zpoplatnén.

Dale mohou byt jmenovany plochy pozemnich komunikaci a tramvajové do-
pravy. Dopravni infrastruktura je podél reky Ostravice dostate¢nd a umozinuje na-
vitévnikiim snadny a rychly piistup k vodnimu toku. Reka je od téchto komunikaci
oddélena funk¢éni ochrannou zeleni, a tak nedochazi k nadmérnému ruseni né-
vStévnikl napft. hlukem, znecisténym ovzdus$im, atd.

Tab.9 Plochy s rozdilnym zplsobem vyufiti dle UPL Ostrava (https://uzemniplan.ostrava.cz, 2014),
upraveno.

Plochy s rozdilnym zplsobem
vyufziti (dle UPL Ostravy)

Vybrané limity

Rekreacni potencial a utilizace
rekreace

USES

Zvysuje navstévnost Uzemi - prirodni atrak-
tivita (moZnost pozorovani a fotografovani
fauny a flory)

Fauna, fléra, politické,
legislativni, UPL, klima-
tické

Krajinna zelen

Zvysuje navstévnost Uzemi - vytvari vhodné
mikroklima, moznost pozorovani a fotogra-
fovani fauny a fléry

Fauna, fléra, klimatické,
ekonomické - financni

Ochranna zelen

Zvysuje navstévnost Uzemi - vytvari vhodné
mikroklima, moznost pozorovani a fotogra-
fovani fauny a flory

Fauna, fldra, politické,
legislativni, UPL, eko-
nomické - finanéni,
klimatické

Zvysuji navstévnost tUzemi - vhodné mikro-

Fauna, fléra, klimatické,

ton, volejbal

Parky klima uzemi, vhodné pro prochazky, cyklis- | ekonomické - finanéni
tiku, in-line brusleni
Prostory pro aktivni sportovani zvysuji Ekonomické - financni
Sport ndvstévnost Uzemi - plavani, tenis, badmin-

...pokracovadni na dalsi strané




Charakteristika a lokalizace modelového Uzemi, vybér modelové lokality

85

Plochy s rozdilnym zplsobem
vyufziti (dle UPL Ostravy)

Rekreacni potencial a utilizace

Vybrané limity
rekreace

Volny ¢as

Prostory pro traveni volného casu zvysuji
navstévnost Uzemi - prochazky, cyklistika,
plavani

Ekonomické - financni

Individualni rekreace, zahrady

Atraktivita Uzemi - zahrada, odpocinek,
sport

Socioekonomické

Plochy obcanského vybaveni

Blizsi pfistupnost k Uzemi, socidlni zabezpe-
Ceni (obcerstveni, toalety, sluzby)

Socioekonomické

Plochy obc¢anského vybaveni,
stfedni a vysoké skoly

Blizsi pristupnost k Uzemi, socidlni zabezpe-
ceni (obcerstveni, toalety)

Socioekonomické

Bydleni v bytovych domech

Blizsi pfistupnost k Uzemi, socidlni zabezpe-
ceni (obcerstveni, toalety)

Socioekonomické

Plochy smiSené - bydleni a
sluzby

Blizsi pfistupnost k Uzemi, socidlni zabezpe-
Ceni (obcerstveni, toalety, sluzby)

Socioekonomické

Plochy smiSeni - bydleni a
obcanské vybaveni

Blizsi pristupnost k Uzemi, socidlni zabezpe-
ceni (obcerstveni, toalety, sluzby)

Socioekonomické

Vefejna prostranstvi

Zvysuji navstévnost Uzemi - poradani kul-
turnich a spolecenskych akci

Socioekonomické

Plochy pozemnich komunikaci

Dopravni dostupnost zvySuje moznost
rekreacniho vyuziti Uzemi

Hospodarské -
Infrastruktura, geomor-
fologické - pristupnost
terénu

Plochy tramvajové dopravy

Dopravni dostupnost zvySuje moznost
rekreacniho vyuziti Gzemi

Hospodarské -
infrastruktura

Lehky primysl

Snizuje rekreacéni potencial, dochazi k ome-
zeni ndvstévnosti Uzemi

Hospodarské - primysl

Na druhou stranu se v lokalité nachazi i prlimyslova oblast, kolem které vede nové
vybudovana pési trasa i cyklostezka. Tato c¢ast sledovaného useku je méné atrak-
tivni. Z hlediska estetického a bezpecnostniho navstévniky k rekreaci nelaka.

Plochy obc¢anského vybaveni, plochy smiSené a vefejna prostranstvi jsou od
reky nedaleko. Jejich blizkost zvySuje navstévnost reky mistnimi obyvateli, pracu-
jicimi, i navstévniky ze vzdalenéjsiho okoli. Na nedalekych verejnych prostran-
stvich se poradaji kulturni a spolecenské akce, které opét lakaji dalsi navstévniky
do lokality. NedostateCna socialni vybavenost (obsluzna zarizeni, toalety, atd.), se
v blizkosti reky vyskytuji v mensi mire, coZ je pro navstévniky reky taktéz limituji-
cl.

Reka Ostravice ma sloZenou bermu s $irokou plochou k p¥ip. rozlivu. V bermé
se nachazi pouze mlada roztrousena vysadba solitérnich drevin. Koryto je v jed-
nom useku oboustranné opevnéno kamennou hrazi a dale zvolna prechazi v hliné-
ny val, ktery je zpevnén zatraviiovacimi dlaZzdicemi. Bfehy jsou misty stabilizovany
kamennou rovnaninou. Kamenna hraz, berma i brehy jsou vyuZivany navstévniky
k rekreaci, napt. k prochazkam, cyklistice, slunéni, boulderingu, aj.
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6.3 Modelovy projekt ,Revitalizace reky Ostravice” v Ostravé

V Planu dil¢iho povodi Horni Odry, do jehoZ celkového ramce feka Ostravice spada,
byl sestaven pro nejbliz§i obdobi (do r. 2015) navrh opatteni, jak zlepSit celkovy
ekologicky stav reky. V planu jde predevSim o opatfeni na ochranu pred extrém-
nimi povodiiovymi stavy. Z opatreni, ktera se maji pifimo dotykat Ostravice a jeji
udolni nivy je projekt - ,Revitalizace reky Ostravice“ pies mésto Ostravu. Hlavnim
diivodem vybéru této modelové lokality byl zdmér projektu zminéné revitalizace.
Nejedna se o projekt spocivajici primarné v optimalizaci vodniho reZimu krajiny,
protipovodiiové ochrané nebo podpote biodiverzity. Resi predev$im polyfunkéni
vyuzZivani izemi, tedy i mimoradny vyznam revitalizaci z hlediska zvySeni rekreac-
niho potencialu izemi, coZ je v dnesni dobé v Ceské republice nedocenéné.

Informace pro zpracovani byly Cerpany z rozhovoru s pracovniky AOPK v Os-
trave, architektonické kancelare Arcos, s.r.o., projektové dokumentace ,Revitaliza-
ce feky Ostravice"“.

Charakteristika a lokalizace projektu

Na rozdil od zahrani¢nich statd (napt. Némecka, Anglie, Rakouska, Polska), se revi-
talizace v Ceské republice v souvislosti se zvy$ovanim rekrea¢niho potencialu vod-
nich prvkl zaméruji na drobné vodni toky. Modelovy priklad revitalizace feky Os-
travice poukazuje na rozvoj myslenky zvySeni rekreacniho potencialu v ramci revi-
talizaci vodnich toki v $irsim meéritku.

S myslenkou ucelové upravy reky Ostravice priSlo mésto Ostrava v roce 2007.
Nasledné ji obhajilo na Ministerstvu primyslu a obchodu CR, které Ostravé poskyt-
lo Cast dotaci. Jednotlivé projekty, které jsou soucasti celkové upravy reky a jejiho
okoli, se chystaly od roku 2008. Cely projekt by mél byt ukonc¢en v roce 2015.

Generalnim projektantem revitalizace byla Architektonickd kancelat Arkos
s.r.o. ve spolupraci s Poyry Environment, a.s. Na projektu se podilela Agentura
ochrany prirody a krajiny, Sprava CHKO Poodfi, Ochrana vod, Arnika, Krajsky uiad
Moravskoslezského kraje a.s., Odbor ochrany Zivotniho prostredi mésta.

V ramci reSeni projektu Statutarniho mésta Ostravy ,Revitalizace reky Ostra-
vice“ byly realizovany stavby:

¢ Objekty na rece.
» Revitalizace reky Ostravice v souvislosti s odstranénim nasledki dilni ¢innos-
ti z minulosti.

* Visuté galerie a navyseni nabieZzni zdi na Havlickové nabreZi.
* Cyklostezky a navazujici pési a pristupové komunikace.
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Obr.26  Vybrana opatieni, ktera byla provedena v ramci projektu ,Revitalizace feky Ostravice” (Geo-

portal.czuk.cz, ArcCR 500, Arcdata Praha, 2014), upraveno
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V prechozi mapé (viz obr. 26) jsou zobrazena vybrana opatieni, ktera byla prove-
dena v ramci projektu ,Revitalizace reky Ostravice“.

Revitalizované Uuzemi se nachazi v prostoru ochranného pasma teky v zapla-
vovém Uzemi feky a jeji aktivni zoné. Revitalizace je rovnéZ realizovany uvnitt
hranice Uzemniho systému ekologické stability - nadregionalniho biokoridoru
(USES), ktery je tvofen tokem feky Ostravice. Tok feky a jeho niva je zaroven vy-
znamnym krajinnym prvkem (VKP). Stavebni pozemek se dale nachazi v dobyva-
cim prostoru ¢erného uhli a jeho chranéném loZiskovém uzemi. Stavba se nachazi
mimo ochranna pasma stavajicich inzenyrskych siti.

Celkové projektové naklady na revitalizaci reky Ostravice v Ostravé dosahuji
cca 590 mil. K¢. Investorem stavby je Statutarni mésto Ostrava. Mésto pocita s fi-
nancovanim ze strany Ministerstva financi CR, dotaci Ministerstva priimyslu a ob-
chodu CR, aZ% 85 % mésto ziska z Regionalniho opera¢niho programu Moravsko-
slezsko.

Zamér projektu

Zamérem projektu ,Revitalizace reky Ostravice” je upravit reku v €asti Ostravy tak,
aby mohla slouzit obyvatellim a navstévniklim mésta k traveni volného c¢asu, spor-
tovnim aktivitam a environmentalni vychové. Revitalizovana reka prispéje ke zlep-
Seni Zivotniho prostredi prinejmensim v centru mésta Ostravy.

Provedena revitaliza¢ni opatieni v projektu
Zajisténi protipovodriové ochrany:

* OdtéZeni sedimentd.

* Sanace brehi.

* Odvedeni odpadnich vod z Biocelu Paskov.
+ Uprava ostatnich odpadovodii.

* Opevnéni birehli kamennou rovnaninou.

Zachovdni a zvyseni biodiverzity:

* Zachovani prirozeného charakteru toku.

* Vybudovani ukrytl pro Zivocichy (jeStérky, lediacky, pro drobné ptaky, kach-
ny morcaky, pro netopyry).

* Vybudovani periodickych ri¢nich tiini pro rozmnoZovani obojzivelnikd.

¢ Obnova a vysadba ptivodnich druhi keiti a stromi.
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Zvyseni rekreacniho potencidlu:

» Vystavba visutych galerii.

* Vystavba mol pro vodaky vcetné pristavu a piijcovny lodi.

¢ Vybudovani dvou jezili z diivodu zajisténi navySeni hladiny.

¢ Vybudovani sportovnich propusti pro vodaky.

e Zajisténi obnovy piirodniho koupalisté s opalovacimi plochami, stérkovou
plazi.

* Zajisténi socialniho zazemi v podobé vyletni restaurace.

* Vystavba péSi promenady.

* Vystavba cest a tras pro cyklisty a in-line bruslare.

6.3.1 Objekty na fece

Stavba je soucasti projektu Statutarniho mésta Ostravy ,Revitalizace reky Ostravi-
ce“, jenz je zarazen do tzv. ,Integrovaného planu rozvoje Mésta“ a svou funkci na-
vazuje na ostatni stavby tohoto projektu. Stavba je ¢lenéna na tyto stavebni (inZe-
nyrské) objekty:

¢ Vodacky pristav.
e Horni a spodni stupen.
* Slunici plochy - vodacké zastavky.

Vodacky pfistav

Vodacky pristav je umistén cca 90 m pod soutokem Ostravice s Lucinou (po prou-
du reky) - r. km 4,50 Ostravice viz obr. 27. Pristav navazuje na samostatny inves-
ticni zamér Vodackého spolku Campanula - vybudovani sportovniho a zabavného
mista na soutoku Ostravice a Luciny (lodénice s vyletni restauraci), ktery je rovnéz
zahrnut do ,Integrovaného planu rozvoje Mésta“. Pristup k pristavisti bude nava-
zovat na cyklostezku a na stavajici vozidlovou komunikaci vedouci v bermé, po
které bude umoZnén pristup a manipulace s lodémi u pristavisté.

Zaliv pristavisté a pevné molo jsou tvoreny z dratokamennych kost - gabioni.
Konstrukce pristavisté s pevnym molem zasahuje 6 m do pravobiezni bermy toku
na celkové délce cca 37 m. Pevné molo je po obvodu opatieno schiidky 30/20 cm.
Podél obvodové opérné zdi je v Sifce 1 m zpevnén bireh kamennou rovnaninou na
podsypu ze Stérkodrti. V navaznosti na toto opevnéni je berma v ploSe cca 210 m?
oseta travnim osivem. Pfrebytek lomového kamene byl pouZzit k opevnéni dna pfti-
staviSté a dna toku podél objektu pristavisté. V okoli mola jsou ukotveny do gabio-

nl pacholaty pro ukotveni lodi v poc¢tu 3 ks ve vzdalenosti 5 m od sebe. Pacholata
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stejné konstrukce jsou umisténa rovnéz na koruné opérné zdi v poCtu 6 ks ve vzda-
lenosti 5 m od sebe.

Obr.27  Nové vybudovany vodacky pfistav (foto: Lampartova).

Horni a spodni stupen

Uéelem vybudovani stupiid je vzduti hladiny a tim nastaveni podminek budoucim
rekrea¢nim aktivitdm (vodactvi), odpocinku obyvatel a navstévniki mésta Ostravy.
Brehy kolem stupili jsou upraveny pro pohyb a rekreaci ob¢anti kamennou dlaz-
bou a drevénymi platy, doplnéné vhodnymi vegetacnimi vysadbami. Pristupy
k jezim jsou umoznény novymi piip. rekonstruovanymi schiidky do bermy, iese-
nymi v ramci stavby ,Cyklostezky a navazujici pési a pristupové komunikace®.

Stupné jsou navrZeny jako Zelezobetonova konstrukce tvaru Jamborova pra-
hu. Navrhované stupné jsou umistény v t. km 4,2 a 3,21 Ostravice, kolmo na smér
proudéni. Horni stupen je umistén cca 170 m nad mostem M. Sykory, spodni stu-
pen je umistén cca 165 m pod lavkou na Kamenec.

Vyska koruny Horniho stupné je navrzena 0,80 m nad Urovni teoretické nive-
lety dna, s délkou prelivné hrany 17,15 m. VySka koruny spodniho stupné je navr-
Zena 0,70 m nad urovni teoretické nivelety dna s délkou prelivné hrany 20,20 m.

Opevnéni na bermé, v ndvaznosti na levobrezni ndbrezni konstrukci stupné,
tvori dlazba do betonu na loZi ze Stérkodrti s prechodem pres kamennou rovnani-
nu na podsypu ze Stérkodrti. Nad stupném bude provedeno opevnéni kamennym
zahozem. Pod stupném na konstrukci navaze rovnanina z balvani - typ balvanité-
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ho skluzu. Balvany budou urovnany na podsyp ze Stérkodrti. Opevnéni pod jezem
bude zakonceno pasem z kamenného zdhozu.

Pro moznost migrace mensich vodnich zZivocichii je téleso stupné doplnéno
rybim prechodem viz obr. 28. Migracni zarizeni bezprostredné navazuji délicim
pilifem na konstrukci stupné. Rybi prechod je reSen jako prirodé blizka rampa
o sklonu 1:25 na vstupu Sirky 4,0 m. Pricné prepazky jsou tvoreny balvany. Tvori
se zde tlnky, které jsou vyplnény kameny a ricnim substratem. Vystup z rybiho
pirechodu je tvoren rovnaninou z balvani ve sklonu 1:2 s prechodem do vodorovné
Casti dna v délce 2,55 m. Dno rampy je stabilizovano hubenym betonem, do které-
ho budou pres prutovou vyztuz kotveny balvany prepazek a vétsi kameny v tin-

kach.

A

Obr.28  Nové vybudovany spodni jez s rybim pfechodem (foto: Lampartova).

Slunici plochy — vodacké zastavky

Jsou vybudovany tfi u slunici plochy - vodacké zastavky u spodniho stupné
(viz obr. 29) a jedna u horniho stupné. Konstrukcné jsou tyto plochy reSeny shod-
né. Hlavnim prvkem téchto ploch je platé celkovych rozmért 5x25 metrt z bez-
udrzbovych vodéodolnych desek na bazi dieva a PVC (napt. desky Terrace Twin-
son), pripevnénych pomoci systémového hlinikového rostu na podkladni betonovy
rost kotveny do vyspadovaného (sklon 2 % smérem k toku) betonového podkladu.
Plat6 (ve sklonu 1 % smérem k toku), je po celém obvodu chranéno nerezovym



Charakteristika a lokalizace modelového tzemi, vybér modelové lokality 92

profilem. Plato je lemovano zpevnénou plochou $irky 1 m - dlazbou z lomového
kamene v betonu na loZi ze Stérkodrti, které prejde v kamennou rovnaninu.

Ve sméru od reky je vstup na platé proveden kamennymi stupni (typ dlazba
do betonu). Prostor mezi hornim stupném, resp. betonovym podkladem a spodni
konstrukci plata je 10 - 18 cm pro moznost migrace drobnych Zivocicht. Ve vrch-
nim stupni budou zakotvena pacholata pro ukotveni lodi v poctu 5 ks ve vzdale-
nosti 6 m od sebe.

Tyto plochy slouzi zaroven i jako zastavky pro vodaky. Pristupy ke vSem navr-
Zenym objektim budou umoznény jednak stavajicimi sjezdy do bermy a dale no-
vymi prip. rekonstruovanymi schiidky do bermy, reSenymi v ramci stavby , Cyklos-

v v/ v,

tezky a navazujici pési a pristupové komunikace®“.

Obr.29  Nové vybudované slunici plochy a vodacké zastavky u spodniho jezu (foto: Lampartova).

6.3.2 Revitalizace feky Ostravice v souvislosti s odstranénim nasledkt dalni
¢innosti z minulosti

Méstska trat feky Ostravice vedouci pres Ostravu byla vyznamné ovlivnéna duilni
¢innosti ve 2. poloviné 19. a v pribéhu celého 20. stoleti. Vlivem tézby cerného uhli
a ¢innosti podniki spjatych s téZebnim primyslem doslo ke zménam snizeni sklo-
nu dna v podélném profilu Ostravice, zaneseni koryta sedimenty. Tok byl zneciSto-
van vypousténim odpadnich vod, zejména odpadni vodou z Biocelu Paskov. Projekt
zahrnoval nasledujici aktivity:

* Odvedeni odpadnich vod z priimyslové zény Paskov.



Charakteristika a lokalizace modelového tzemi, vybér modelové lokality 93

* (QdtéZeni znecisténych sediment.
» Sanace a rekonstrukce biehd.
Odvedenim odpadnich vod z primyslové zény Paskov

Opatteni bylo provedeno az do feky Odry, kde vzhledem k jeji vodnosti jsou od-
padni vody neSkodné a odpadni vody jiZ nebudou zneciStovat nanosy a lavice
v fece Ostravici.

Odtéieni znecisténych sedimentu

Probéhlo v fece Ostravici od . km 5,827 - 8,7 v mocnosti od 0 do 2 m, o objemu
cca 29 700 m3.

Sanace a rekonstrukce bieht

Sanace a rekonstrukce biehti byla provedena v t. km 4,6 - 8,6 viz obr. 30.

Obr.30  Noveé vybudované opevnéni bfeh( feky (foto: Lampartova).

v v s

6.3.3 Visuté galerie a navysSeni nabieini zdi na Havlickové nabreizi

* NavySeni stavajici nabrezni zdi
¢ Galerie pred Krajskym soudem
* Galerie v ul. Mati¢ni

Svou funkci visuté galerie navazuji na ostatni stavby tohoto projektu, zejména na

investicni zamér ¢. Il - ,Cyklostezky a navazujici pési a pristupové komunikace®,

v ramci kterého je nové reSena i koncepce pési a automobilové dopravy prostoru
pred budovou Krajského soudu a v ukonceni ul. Mati¢ni na Havlickové nabreZi.
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Navrh predpoklada celkovou revitalizaci téchto prostor - nové kamenné dlazby,
verejné osvétleni, méstsky mobiliaf.

V ramci této stavby jsou vybudovany dvé visuté vyhlidkové galerie, jedna
v ose ulice Mati¢ni a druha pred budovou Krajského soudu. Galerie oteviely nové
pohledy na reku, siluetu slezského birehu i s novymi objekty, které se predpokladaji
v budoucnu vybudovat na protéjsSim Seidlerové nabreZi. Galerie jsou tvoreny visu-
tou Zelezobetonovou monolitickou deskou doplnénou prosklenym zabradlim. Po-
chozi plochy galerii jsou tvoreny dlazbou z velkoformatovych kamennych desek
v kombinaci s pasy prosklenych ploch. Galerie jsou scénicky nasvétleny pomoci
reflektorli. Toto nasvétleni se projevi zejména z protéjsiho - slezského biehu a ¢as-
tecné bude prosvitat prosklenymi plochami v podlaze. Obé vyhlidkové galerie jsou
reSeny bezbariérové. Galerie pred Krajskym soudem (viz obr. 31) vyskové navazu-
je na okolni pési komunikace. U galerie v ul. Mati¢ni, ktera je na okolni pési komu-
nikace napojena pres dva schodistové stupné, vede vedle schodli rampa.
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Obr.31  Nové vybudovana vyhlidkova galerie na navysené nabrezni zdi (foto: Lampartova).

6.34 Cyklostezky a navazujici pési a pristupové komunikace

V minulosti neexistovala podél reky Ostravice ucelena cyklostezka umoznujici
bezpecnou a komfortni jizdu v atraktivnim prostiedi. V koridoru reky se nachazely
pouze kratké useky tras. Diky vystavbé novych cyklostezek se mohou obyvatelé
mésta a turisté projet bez preruseni podél reky Ostravice, Odry od Hornického mu-
zea na Landeku aZ po méstsky obvod Hrabova (cca 11 km).
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Tato stavba resi pristupy ke vS§em navrzenym objektiim na fece Ostravici. Vybudo-
vané pristupy umoznuji sjezdy do bermy, popf. vstupy pomoci rekonstruovanych
nebo novych schodt. Dale v ramci stavby byly vystavény tyto cyklostezky:

* Cyklostezky, pési a ucelové komunikace v useku soutok Luciny s Ostravici -
Koblovsky most oboustranné (9,4 km).

e Cyklostezky, pési a ucelové komunikace v dseku Koblovsky most - Landek
(1,5 km).

¢ Cyklostezka v useku soutok Ostravice s Lu¢inou - Hrabova (5,4 km).

» Pé&Si trasy a viceucelové komunikace v useku od soutoku Lucina-Ostravice po
Koblovsky most.

V bermé reky Ostravice byla vybudovana i pési promenada. Vrchni povrch byl vy-
tvoren ze Stérkodrti, spojen pojivem a nasledné zhutnén. Obrubniky byly olemova-
ny kamenivem a zeminou ve stejné vySce jak okolni terén viz obr. 32.

Obr.32  Noveé vybudovana pési promenada na v bermé reky (foto: Lampartova).
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7 Vysledky prace

7.1 Metodicky postup hodnoceni cilenych revitalizacnich opatreni

Vysledkem diserta¢ni prace je metodicky postup pro hodnoceni a navrh cilenych
revitaliza¢nich opatieni, ktera nasledné povedou ke zvySovani rekreacniho poten-
cidlu a vyuZzivani vodnich tokd v urbanizovaném a navazujicim suburbannim uze-
mi. U jiZz zrealizovanych opatfeni lze hodnotici postup vyuZit pro vypocet efektu
revitaliza¢nich akci na rekrea¢ni hodnotu krajiny.

Metodicky postup je zaloZen na hodnoceni celkem Sesti ukazatell z tii oblasti
(revitalizace, rekreace, krajina) ve vztahu ke vhodnosti krajiny pro rekreaci (turis-
tika, rekreace u vody, vodni turistika, sportovni rybolov, pozorovani/fotografo-
vani).

Prvni oblast, revitalizace, obsahuje ctyri ukazatele (1. koryto a trasa toku,
2. proudéni, hydrologicky rezim, vizualni kvalita vody, 3. dno, 4. bfeh a inundacni
uzemi). Druha oblast, rekreace, zahrnuje jeden ukazatel (5. existence socialni vy-
bavenosti a pristupnost tizemi). Posledni oblast, krajina, obsahuje jeden souhrnny
ukazatel (6. existence krajinnych prvki). Pro vSechny ukazatele (1. - 6.) byla sta-
novena kritéria a prvky.

U vhodnosti krajiny pro rekreaci je stanoveno Sestnact rekreacnich aktivit.
V ramci turistiky je hodnocena (pési, cyklo/in-line, lyzaiska a hipoturistika), pro
rekreaci u vody jsou to aktivity (koupani, brouzdani, opalovani/odpocinek), vodni
turistika zahrnuje rekreaci na (kanoich/raftech, vyletnich motorovych lo-
dich/c¢lunech), sportovni rybolov je hodnocen v jednotlivych pasmech (pstruhové,
lipanové, parmové, cejnové) a pozorovani/fotografovani zahrnuje (vodni ptactvo,
vodni Zivocichy/ryby a vodni pribrezni a brehovou vegetaci).

Hodnotitel rozdéli lokalitu na souvislé vnitiné homogenni tiseky o min. délce
100 m. K dispozici ma , Terénni zapisnik“ (prazdnou tabulku hodnoceni), tabulku
»,Doporucené hodnoceni podminek k rekreaci a jeji textovou piilohu ,Vhodnost
revitalizaci vodnich tokii v urbannim a navazujicim suburbdnnim tzemi pro rekre-
aci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“. Tabulka ,,Doporucené
hodnoceni podminek k rekreaci“ a jeji priloha slouZi hodnotiteli jako opora obec-
nych predpokladli pro hodnoceni jednotlivych prvka.

Hodnotitel subjektivné ptirazuje body k prvkiim od (0 - 3) podle jejich stavaji-
ciho stavu (vhodnosti, funk¢nosti). Vyplnénim tabulky terénniho zapisniku a na-
slednym vypoctem dle postupu, stanovi efekt/potencidl revitalizovaného useku na
rekreacni hodnotu krajiny. Vysledky z jednotlivych tseki lokality hodnotitel nesci-
t4, ani je neprepocitava na mérné jednotky. Lokalitu vyhodnocuje v souhrnu slov-
né. Pro porovnani s ostatnimi lokalitami zafadi hodnotitel vodni tok dle $ifky kory-
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ta do vymezené skupiny vodnich tokd. V rdmci hodnoceni bere v tivahu i méritko
realizované revitalizacni akce a jeji vyznam na (lokalnim, regionalnim, celostat-
nim/nadregionalni) Grovni.

Podrobny popis metodického postupu hodnoceni cilenych revitalizacnich
opatreni, vedoucich k zvySovani rekrea¢niho potencialu a vyuZzivani vodnich toki
v urbanni a navazujicim suburbannim dzemi, je uveden v kapitole 5.

7.2 Priklad resSeni cilené revitalizace a jeji vyhodnoceni na modelovém

ré

ricnim objektu.

7.2.1 Charakteristika modelové lokality dle navrhovaného metodického postupu

Pro vyhodnoceni efektu/potencialu revitaliza¢nich opatfeni na rekrea¢ni hodnotu
krajiny, dle navrhovaného metodického postupu, byla zvolena cilena revitalizace
Feky Ostravice v Ostravé. Hodnoceny vodni tok (o délce cca 4 650 km) byl rozdélen
na dva souvislé, vnitiné homogenni useky o min. délce 100 m. Jedna se o usek
v souvisle zastavéné oblasti (cca 2 900 m), v primyslové oblasti (cca 1 750 m)
s roztrousenou zastavbou viz mapa na obr. 26. Tyto dva useky byly hodnoceny
zvlast. Nasledny text popisuje jednotlivé ukazatele, kritéria a prvky v celé modelo-
vé lokalité reky Ostravice dle navrhované metodiky.

1. Ukazatel ,Koryto a trasa toku” - Obecné lze ¥ici, Ze z hlediska geomorfologie trasy
toku, ma reka Ostravice v celé lokalité charakter primého toku, Sifka koryta je mezi
10 - 20 m, vyska vodniho sloupce od 0,5 m - 1,5 m. V prvnim tseku se nachazi dva
nové vybudované jezy s rybimi prechody.

2. Ukazatel ,Proudéni, hydrologicky reZim, vizudlni kvality vody“ - Sledované useky
maji proudny charakter s periodickym vzdutim toku v jarnim obdobi, pti vy$Sim
poctu srazek nebo pti odpousténi prehrady Sance v Beskydech. Vizualni posouzeni
kvality vody se v jednotlivych Gsecich lisi. Pfevazné je voda v toku vizualné ¢ista a
misty bodové znecisténa.

3. Ukazatel ,Dno“ - Reka Ostravice je §térkonosného charakteru, proto je i pfevazu-
jicim substrat stérk. Na toku se nachazi stérkové lavice, ostrovy, mél¢iny, tliné, mis-
ty skalni stupné. V ramci revitalizace reky Ostravice dosSlo misty k odtézeni sedi-
mentl z koryta, ovS§em umélé prohlubovani dna nebylo zdmérem. Dno je z tohoto
dliivodu oznaceno dle metodiky, jako bez znamek Uprav.

4. Ukazatel ,Breh a inundacni tizemi” - V ramci revitalizace doslo k ipravam brehii
zpevnénim (technicka opevnéni) a Upravé (souvislé i ¢aste¢né) inundacniho tizemi.
V lokalité se nachdazi pribiezni i brehova a doprovodna vegetace a na ni navazuje

YO A4

existence vodniho ptactva a dalSich zivocichli. Prevazujici vyuziti prilehlé casti
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udolni nivy je rtiznorodé. V prvnim uUseku prevazuje souvisla zastavba, dale pre-
chazi v priimyslovou oblast s roztrousenou zastavbou. Oba tseky lemuje méstska a
krajinna zelen.

5. Ukazatel ,Existence socidlni vybavenosti a pristupnost uzemi“ - Popis lokality pod-
le tohoto ukazatele se v jednotlivych usecich odliSuje. V prvnim tseku je existence
obsluznych zarizeni, mobilidfe a pristupnost izemi vyhovujici. V druhém tuseku je
lokalita bez existence obsluznych zatizeni, mobiliare a pristupnost izemi je znacné
zhorSena.

6. Ukazatel ,Existence krajinnych prvkii“ - Stejné tak je tomu i u existence prirod-
nich, historickych, kulturnich, architektonickych, estetickych prvki. V prvnim use-
ku je jich dostatek (Slezskoostravsky hrad, Nova radnice, Stard radnice, Sykortv
most, Komenského sady, aj.). V navazujicim tseku tyto prvky chybi. Jsou zde pfti-
rodni prvky v podobé skupinovych i liniovych porostl autochtonnich drevin, které
slouzi napf. jako koridor pro faunu a fléru.

7.2.2 Vyhodnoceni modelové lokality dle navrhovaného metodického postupu

Modelova lokalita feky Ostravice byla rozdélena na dva souvislé vnitiné homogen-
ni Useky o celkové délce cca 4 650 m. Nasledny text popisuje ukazatele, kritéria a
prvky v stanovenych usecich (1., II.) modelové lokality. Tabulka 10, 11, 12, 13 kon-
krétné vyhodnocuje tyto ukazatele, kritéria a prvky ve vztahu k rekreacnim aktivi-
tam. Nasledné byl u kazdého useku vyhodnocen efekt revitaliza¢nich opatreni na
rekreacni hodnotu krajiny, viz mapa na obr. 33. Na zavér byl stanoven celkovy
efekt revitalizacni akce reky Ostravice na rekrea¢ni hodnotu urbanni a suburbanni
krajiny.

I. Usek

Prvni usek revitalizace reky Ostravice je dlouhy cca 2 900 m a byl hodnocen od
soutoku feky Ostravice a Luciny az po silni¢ni most na ulici Muglinovska viz mapa
na obr. 26. Hodnoceno bylo koryto, levy i pravy breh toku, prilehly méstsky park se
zastavbou, v celé délce useku. Cely usek se nachazi v souvislé zastavbé, kde jsou
napf. plochy pro bydleni, ob¢anskou vybavenost, sluzby, doplnéné méstskou a kra-
jinnou zeleni.

1. Ukazatel ,Koryto a trasa toku” - Z hlediska geomorfologie trasy toku, ma teka
Ostravice v prvnim useku charakter primého toku, $ifka koryta je mezi 10 - 20 m,
vysSka vodniho sloupce od 0,5 m - 1,5 m. Nachazi se zde dva nové vybudované jezy
s rybimi prechody. Za tohoto stavu nelze dle metodiky hodnotit plavbu na motoro-
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vych lodich/¢lunech, ale pouze plavbu na kanoich a raftech, pro které jsou zde op-
timalni podminky.

2. Ukazatel ,Proudeéni, hydrologicky reZim, vizudlni kvality vody“ - Hodnoceny usek
ma proudny charakter s periodickym vzdutim toku v jarnim obdobi, pri vySSim
poctu srazek nebo pii odpousténi prehrady Sance v Beskydech. Kvalita vody se jevi
vizualné Cista.

3. Ukazatel ,Dno” - PtrevaZujici substrat je Stérk. Na dseku se nachazi stérkové lavi-
ce, ostrovy, mélciny, tliné, misty skalni stupné. Dno je bez znamek dprav. Tento
stav je optimalni napt. pro pozorovani vodniho ptactva, dalSich Zivocicht, ryb. Dale
napf. pro koupani, brouzdani, opalovani a odpocinek.

4. Ukazatel ,Breh a inundacni tizemi” - Brehy jsou zpevnény technickym typem
opevnéni (kamenna dlazba, kamenny zahoz, rovnanina). Opevnéni umoZnuje
vhodny vstup do vody napft. pro koupani, brouzdani, nalodéni na kanoe. Inundac-
niho Uzemi je upraveno souvisle v celé délce tseku. Stav useku je optimalni pro
turistiku (pési, cyklo, lyZarskou i hipo). V nizkém poctu se zde nachazi pribrezni i
bifehova a doprovodna vegetace, kterd neposkytuje dostatek ukrytli, stinu pro
vodni ptactvo, Zivotichy a odpoédinek navstévnikd. Reka Ostravice se nachazi
v parmovém pasmu a vyskytuji se zde vyznamné druhy vodniho ptactva a dalSich
Zivocich, ryb (z ryb napf. jelec proudnik, parma, Stika, hrouzek, cejn, ouklej, stie-
vle, mifenka nebo candat, ojedinéle ihot). Pro sportovni rybolov je tento tsek op-
timalni. Prevazujici vyuZiti prilehlé ¢asti udolni nivy je souvisla zastavba (plochy
pro bydleni, ob¢anské vybaveni, sluzby) doplnéna o méstskou (Komenského sady)
a krajinnou zelen.

5. Ukazatel , Existence socidlni vybavenosti a pristupnost tizemi“ - V prvnim dseku je
existence obsluznych zatizeni, mobilidafe dostatecna pro navstévniky provozujici
napft. pési nebo cykloturistiku. Pro navstévniky vyuZzivajici reku a jeji brehy napft-.
ke koupani, opalovani, sportovnimu rybolovu, vodactvi je socialni zazemi méné
vhodné aZ nedostatecné. Pristupnost izemi je pro provozovani rekreace zdravymi
navstévniky optimalni. MoZnost rekreace osob se sniZenou schopnosti pohybu a
orientace na brehu reky je omezena existenci bariér (schody bez bezpecnostniho
zabradli, prudké nezpevnéné sjezdy).

6. Ukazatel ,Existence krajinnych prvkii“ — V prvnim Useku se nachazi mnoho pii-
rodnich, historickych, kulturnich, architektonickych, estetickych prvki (Slezsko-
ostravsky hrad, Nova radnice, Stara radnice, Sykortiv most, Komenského sady, aj.).
Z ptirodnich prvki lze jmenovat skupinové i liniové porosty dievin, které slouzi
napft. jako koridor pro faunu a fléru. Tento stav zatraktiviiuje lokalitu mistnim
obyvatellim a 14ka navstévniky ze vzdalenéjsiho okoli.
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ku reky Ostravice v Ostraveé.
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Tab. 10 Celkové vyhodnoceni efektu revital
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Podrobné vyhodnoceni ukazateld, kritérii a prvka ve vztahu k rekreacnim aktivi-

tdm v prvnim useku je uvedeno v tabulce 10. Souhrnné vysledky jsou uvedeny

v tabulce 11. Na zakladé vysledki byl efekt revitaliza¢nich opatieni na rekreacni

hodnotu krajiny v prvnim useku vyhodnocen jako ,Vysoky revitalizacni efekt”

s hodnotou (206,90 b). Zcela nevhodné jsou zde podminky pro plavbu na motoro-

vych ¢lunech/lodich. Méné vhodné podminky jsou pro koupani. Vhodné podminky

jsou v useku pro brouzdani, pozorovani a fotografovani vodnich ptaki, vodnich

zivocCicht, pribiezni vegetace. Dale pro provozovani kanoistiky, sportovniho rybo-

lovu. Optimalni podminky jsou zde pro opalovani a odpocinek, pési, cyklo/in-line,

lyZatskou a hipo turistiku.

Tab. 11 Souhrnné vysledky vyhodnoceni efektu revitalizacnich opatteni na

reky Ostravice v Ostravé.

rekreacni hodnotu I. Useku
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Druhy usek

Druhy usek revitalizace reky Ostravice je dlouhy cca 1 750 m a byl hodnocen od
silni¢niho mostu na ulici Muglinovska aZ po soutok reky Ostravice a Odry viz mapa
na obr. 26. Hodnoceno bylo koryto, levy i pravy bieh toku, prilehla primyslova
oblast s roztrousenou zastavbou, krajinna zelen v celé délce useku.

1. Ukazatel ,,Koryto a trasa toku” - Z hlediska geomorfologie trasy toku ma reka Os-
travice v druhém useku charakter primého toku, Sitka koryta je mezi 10 - 20 m,
vy$ka vodniho sloupce od 0,5 m - 1,5 m. Usek je bez staveb v koryté toku. Vhodny
napf. pro kanoistiku, sportovni rybolov.

2. Ukazatel ,Proudéni, hydrologicky reZim, vizudini kvality vody“ - Usek ma proudny
charakter s periodickym vzdutim toku v jarnim obdobi, pfi vyS$Sim poctu srazek
nebo pti odpousténi prehrady Sance v Beskydech. Kvalita vody se jevi bodové zne-
Cisténa (na brezich se misty nachazi tuhy odpad, voda je zakalena s bodovym vy-
skytem tas). Z tohoto dlivodu byl stav toku oznacen za méné vhodny napft. pro
koupani, brouzdani.

7 7 v

3. Ukazatel ,Dno“ - PrevaZzujici substrat je Stérk. Na useku se nachazi Stérkové lavi-
ce, ostrovy, mélc¢iny, tliné, misty skalni stupné. Dno je bez znamek uprav. Tento
stavajici stav je vhodny napft. pro pozorovani vodniho ptactva, dalSitho ZivocCisSstva a
ryb. Méné jiZ pro koupdani, brouzdani, opalovani a odpocinek z hlediska bezpecnos-
ti.

700
1

4. Ukazatel ,Breh a inundacni tizemi“ - V ramci revitalizace doslo k ipravam brehi
zpevnénim (kamenné zahozy, rovnaniny) a ¢astecné upravé inundacniho uzemi.
Presto je usek méné vhodny pro péSi turistiku, lyzarskou turistiku, opalova-
ni/odpocinek. Vhodnéjsi je pro provozovani cyklo nebo hipo turistiky. V lokalité se
nachazi pribrezni i brehova a doprovodna vegetace, ale bez vyznamné existence

vodniho ptactva/zivociSstva. Prevazujici vyuziti prilehlé c¢asti ddolni nivy je pri-
myslova oblast s navazujici roztrousenou zastavbou, doplnénou krajinnou zelen.

5. Ukazatel ,Existence socidlni vybavenosti a pristupnost tizemi“ -V druhém dseku je
lokalita bez existence obsluznych zatizeni, mobilidre a pristupnost izemi je znacné
zhor$ena. Usek je méné vhodny pro provozovani riznych typt rekreace predevsim
z hlediska bezpecnosti a socialniho zajiSténi.

6. Ukazatel ,Existence krajinnych prvki“ - Existence prirodnich, historickych, kul-
turnich, architektonickych, estetickych prvki zde chybi. Pouze piirodni prvky
v podobé ti¢niho soutoku, skupinovych i liniovych porostii autochtonnich dievin
slouZicich, jako koridor pro faunu a fléru zatraktiviiuji Uzemi navstévnikim.
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Podrobné vyhodnoceni ukazateld, kritérii a prvka ve vztahu k rekreacnim aktivi-
tdm v druhém useku je uvedeno v tabulce 12. Souhrnné vysledky jsou uvedeny
v tabulce 13. Na zakladé vysledki byl efekt revitaliza¢nich opatieni na rekreacni
hodnotu krajiny v druhém useku vyhodnocen jako ,Nizky revitalizacni efekt”
s hodnotou (112,7 b). Zcela nevhodné jsou zde podminky pro plavbu na motoro-
vych ¢lunech/lodich. Méné vhodné podminky jsou pro brouzdani, koupani, opalo-
vani/odpocinek. Vhodné jsou napr. pro provozovani kanoistiky, sportovniho rybo-
lovu, pozorovani a fotografovani vodniho ptactva, ZivociSstva a pribreZzni vegetace.
Optimalni podminky jsou zde pro cyklo/in-line, lyZaiskou a hipo turistiku.

Tab. 13 Souhrnné vysledky vyhodnoceni efektu revitalizac¢nich opatteni na rekrea¢ni hodnotu Il. Useku
feky Ostravice v Ostrave.
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Celkovy efekt revitalizacnich opatreni na rekreacni hodnotu krajiny

Na zakladé vyhodnoceni obou tseki o celkové délce cca 4 650 m (viz mapa na obr.
33) byl celkovy efekt zrealizovanych revitalizacnich opatieni na rekrea¢ni hodnotu
modelové lokality reky Ostravice v Ostravé shledan jako ,Priimérny revitaliza¢ni
efekt“. Lokalita ma ve stanovenych usecich odliSny charakter, od kterého se odviji i
moZnosti vyuziti isekil pro rekreaci.

Stav socialni vybavenosti a pristupnosti tizemi v celé modelové lokalité byl
vyhodnocen jako vhodny. Vyznamna existence prirodnich, historickych, kulturnich,
architektonickych i estetickych prvki lokalitu zatraktiviiuje a pomaha naldkat na-
vStévniky k fece Ostravici (napt. Slezskoostravsky hrad, Nova radnice, Sykortv
most, Komenského sady, aj.).

Zcela nevhodny stav - V celé modelové lokalité byl povazovan pro plavbu na moto-
rovych Clunech/lodich. Vyska vodniho sloupce v nékterych mistech nedosahovala
vysky nad 1,5 m. Vlokalité se vyskytovaly Stérkové lavice, ostriivky a mélciny.
Z tohoto diivodu nebyla plavba na vyletnich ¢lunech/lodich v tiseku hodnocena.

Méné vhodny stav - Z bezpecnostniho hlediska byly podminky pro koupani hodno-
ceny jako méné vhodné. Kvalita vody byla dle vizualniho hodnoceni za ,cistou” a
v druhém tseku za ,bodové znecisténou”.

Vhodny stav - Lokalita byla hodnocena jako vhodna pro provozovani vodactvi na
kanoich a raftech. Diky vyskytu Stérkovych lavic, ostriivki a mél¢in v koryté reky,
jsou vhodné podminky i pro provozovani brouzdani, opalovani, odpocinku, pro
pozorovani vodnich ptakil a dalSich vodnich Zivocichii.

OptimdlIni stav - Optimalni stav byl v celé lokalité stanoven pro provozovani pési,
cyklo/in-line, lyZarskou turistiku, na nové vybudovanych pésich promenadach a
cyklostezkach. Diky Siroké bermé reky Ostravice byly urceny vhodné podminky i
pro provozovani hipoturistiky. Vzhledem k narlstu rybi obsadky parmového
pasma, po vycCisténi reky Ostravice, ma sportovni rybolov v lokalité také velky vy-
znam.

Navrhy pro zachovani a zaroven zvySeni rekreacniho potencidlu dzemi jsou
jmenovany v kapitole 8.
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10 km

s hranice zajmového uzemi

revitalizaéni efekt === hranice Useku

B e
Ostravice

nizky @ vodni tok - Fedeny

Odra, Luéina
s yodni tok - ostatni

Obr.33  Vyhodnoceni efektu revitalizacnich opatteni na rekreaéni hodnotu reky Ostravice - I., Il. Usek,
(Geoportal.czuk.cz, ArcCR 500, Arcdata Praha, 2014), upraveno
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7.3 Vyhodnoceni modelové lokality dle metody verejnych preferenci

Pro vyhodnoceni analyzy ¢etnosti odpovédi z dotaznikového Setieni byla vytvore-
na souhrnna tabulka (viz tab. 14) obsahujici otazky ¢. 1, 2, 3,4, 5, 6, 8,9, 10, 13, 14,

15 viz dotaznik v priloze X.

Tab. 14 Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi z dotaznikového Setreni.

Otazka Odpovédi Cetnost| %
3 Muz 98 49,25 %
1. Pohlavi =
Zena 101 50,75 %
10-19 12 6,03 %
20-29 78 39,20 %
o ) 30-39 54 |27,14%
2. Vékova kategorie
40 - 49 21 10,55 %
50 - 59 17 | 8,54%
60 a vice 17 8,54 %
Zakladni 11 5,53 %
Stfedni bez maturity / vyucen (a) 18 9,05 %
3. Nejvyssi dosazené vzdélani | Stfedni s maturitou 69 34,67 %
Vyssi odborné 6 3,02 %
Vysokoskolské 95 47,74 %
73k, student/ka 52 [26,13%
Nezaméstnany/a 6 3,02 %
4. Soucasny stav Zaméstnany/a 113 | 56,78 %
Rodi¢ na materské dovolené 11 5,53 %
Dlchodce 17 8,54 %
5. Jste obyvatelem mésta Os- | Ano 143 |71,86%
travy? Ne 56 28,14 %
o o Jedenkat 24 |12,06%
:i.kNT.\tlstlwllkjslt’ev(r;(avgtttevujfete) Vicekrat 91 4573 %
okalitu vvo oli feky Ostravice v Pravideln® ” 42.21%
centru mésta Ostravy?
Nikdy jsem lokalitu nenavstivil/la 0 0,00 %
8. Znate pojem "revitalizace" Ano 179 |89,95%
ve vztahu k vodnim prvkiim v
- Ne 20 10,05 %
krajiné?
9. Znate néjaké revitalizované | Ano 105 |[52,76 %
vodni toky nebo plochy v Os-
. . Ne 94 |47,24%
travé a okoli?

...pokracovadni na dalsi strané
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Otazka Odpovédi Cetnost| %
Internet 66 33,17 %
Televize 33 16,58 %
10. Odkud jste se dozvédéli o Tisk 45 22,61 %
projektu "Revitalizace feky Zaméstnani/Skola 20 |10,05%
Ostravice™? Zndmi/rodina 59 [29,65%
L\I;zném projekt ,Revitalizace feky Ostravi- 37 18,59 %
13. Myslite si, provedené tpra- | Pozitivni 176 83,44 %
vy na fece Ostravici maji celko- | Negativni 4 2,01%
vy vliv na okolni krajinu? Zadny 19 9,55 %
. . .| Pfed revitalizaci 10 5,03 %
;li;hg;mh feky Ostravice se Vam Po revitalizaci 170 | 8543 %
Bez rozdilu 19 9,55 %
15. VyuZivate feku Ostravici a Ano 133 66,83 %
jeji okoli pro své rekreacni
sportovni aktivity? Ne 66 33,17%

Dotazovani respondenti byli dle kategorie pohlavi témér rovnomérné rozdéleni
(Zeny 50,75 % a muZi 49,25 %). Z hlediska vékové skupiny bylo nejvice dotazova-
nych ve véku 20 - 29 let (39,20 %), 30 - 39 let (27,14 %), 40 - 49 let (10,55 %).
Ostatni vékové skupiny byly zastoupeny rovnomérné v podobném poctu. Mezi re-
spondenty bylo nejvice vysokoskolsky vzdélanych (47,74 %), se stfednim vzdéla-
nim s maturitou (34,67 %), zaméstnanych (56,78 %) a zakt/studentti (26,13 %).

Mistem bydlisté vétSiny respondentid byla Ostrava (71 %), ostatni (28,14 %)
pochazeli z okolnich mést, napt. z Bohumina, Petrovic u Karviné, Orlové a nékolik
jich bylo napft. z Prahy, Prerova a Olomouce. Dotazovani navstivili lokalitu v okoli
reky Ostravice vicekrat a vraceji se tam pravidelné.

Pojem revitalizace zna 89,95 % respondentd, ale revitalizované toky v Ostravé
jmenovalo pouze 52,76 %. Tento vysledek je sice nadpolovi¢ni, ovSem ve zminova-
nych oblastech se nachazela uméla koupalisté, nakupni centra, muzea, parky, aj.
Ostatni spravné uvadeéli reku Ostravici, Odru, meandry reky Luciny, Porubku. Re-
spondenti z jinych mést v Ceské republice uvedli napt. revitalizaci feky Sazavy,
Vltavy. O projektu ,Revitalizace reky Ostravice“ se nejvice dotazovanych dovédélo
z internetu (33,17 %), poté od znamych/rodiny (29,65 %) a z tisku (22,61 %). Pro-
jekt ,Revitalizace reky Ostravice” nezna 18 % respondenti.

Obcané z 88,44 % hodnoti vliv revitalizace na okolni krajinu pozitivné
az 85,43 % se jim lokalita libi vice po revitalizaci. Respondenti (66,83 %) vyuzivaji
lokalitu pro svou rekreaci. Nejcastéji pro prochazky kolem reky, prochazky s pej-
sky, cyklistiku, béh, brusleni na in-linovych bruslich, rybareni, vodactvi, boulde-
ring, ale i pro opalovani/odpocinek a koupani.
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Cilem kombinacniho tfidéni (pomoci kontingencnich tabulek) bylo zjistit vliv
pohlavi, vékové skupiny, vzdélanosti, soucasného stavu respondentli na vybérové
otazky ¢. 6, 8, 13, 14 viz dotaznik v piiloze X. Pro konkrétni priklad jsou uvedeny
vysoce prikazné vlivy véku a vzdélanosti na znalost pojmu ,revitalizace”.

Tab. 15 Vliv vékové skupiny na znalost pojmu ,revitalizace”.

Cetnost| 30-39 40-49| 20-29| 50-59( 10-19| 60-69| 70 a vice | Soucet fadku

Ne| 3,0000| 0,0000| 7,0000( 1,0000| 5,0000| 2,0000 2,0000 20,0000
Ano | 51,0000| 21,0000| 71,0000 16,0000| 7,0000| 11,0000 2,0000 179,0000
Sl.souc. | 54,0000 | 21,0000 | 78,0000| 17,0000 | 12,0000 | 13,0000 | 4,0000 199,0000

Sloupec % | 30-39 40-49| 20-29| 50-59| 10-19| 60-69 | 70 a vice

Ne| 5,56% 0,00% | 8,97%| 5,88%| 41,67%| 15,38%| 50,00%
Ano | 94,44% | 100,00% | 91,03% | 94,12%| 58,33% | 84,62% | 50,00%

Statistika Chi-kvadrat = 24,7193
Stupné volnosti= 6
Pravostranna pravdépodobnost = 0,0004

Fi= 0,3524
Cramerovo V= 0,3524
Koeficient kontingence = 0,3324

Vysoce prilkazny vliv (Cramertiv koeficient kontingence = 0,3524 p¥i pravdépo-
dobnosti < 0,01), se projevil mezi vékovou skupinou a znalosti pojmu ,revitalizace“
ve vztahu k vodnimu prostredi. Respondenti ve véku 20 - 59 let jsou z vice jak
90 % s timto pojmem obeznameni, nejmensi procento znalosti pojmu je ve skupiné
10 - 19 let nasledované skupinou 70 a vice let viz tab. 15.

Tab. 16 Vliv dosazeného vzdélani na znalost pojmu , revitalizace”.

Setnost |  Vysokoskolské Stfedni bez Stfednis | VysSiodborné | Zakladni Soucet
maturity/vyuéen(a) maturitou fadku
Ne 5,0000 5,0000 4,0000 0,0000 6,0000 20,0000
Ano 90,0000 13,0000 65,0000 6,0000 5,0000| 179,0000
Sl.souc. 95,0000 18,0000 69,0000 6,0000 11,0000 | 199,0000
upec | Vysokoskolské Stfedni bez Stfednis | VyssSiodborné | Zakladni
maturity/vyucen(a) maturitou
Ne 5,26% 27,78% 5,80% 0,00% 54,55%
Ano 94,74% 72,22% 94,20% 100,00% 45,45%

Statistika Chi-kvadrat = 4,8069
Stupné volnosti= 4
Pravostranna pravdépodobnost = 00,0000

Fi= 0,4182
Cramerovo V= 0,4182
Koeficient kontingence = 0,3858
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Dalsi zavislost (Cramertiv koeficient kontingence = 0,418 pri pravdépodobnosti
<0,01) byla nalezena mezi dosazenym vzdélanim respondentii a znalosti pojmu
Jrevitalizace“ ve vztahu k vodnimu prostiedi. Pojem revitalizace nejvice znaji vy-
sokoskolsky vzdélani respondenti, z 95 dotazovanych respondentd zna tento po-
jem 94,74 % z nich. Naopak 54,55 % respondentt se zdkladnim vzdélanim tento
pojem nezna, viz tab. 16.

Tab. 17 Vliv pohlavi na otazku ¢. 14 (Okoli feky Ostravice se Vam vice libilo pfed, po revitalizaci, bez
rozdilu?).

Cetnost Zena muz Soucet radku
Po revitalizaci 95,0000 75,0000 170,0000
Pfed revitalizaci 2,0000 8,0000 10,0000
Bez rozdilu 4,0000 15,0000 19,0000
Sl. souc. 101,0000 98,0000 199,0000
% Zena mui
Po revitalizaci 94,06% 76,53%
Pted revitalizaci 1,98% 8,16%
Bez rozdilu 3,96% 15,31%

Statistika Chi-kvadrat= 12,2789
Stupné volnosti= 2
Pravostranna pravdépodobnost = 0,0022

Fi= 0,2484
Cramerovo V= 0,2484
Koeficient kontingence = 0,2411

Nasledné byl nalezen vysoce prilikazny vliv (Cramertv koeficient kontingen-
ce =0,2484 pii pravdépodobnosti < 0,01) mezi pohlavim respondentii a otazkou
C. 14 (Okoli reky Ostravice se Vam vice libilo pred, po revitalizaci, bez rozdilu?). Ze
101 dotazovanych Zen, odpovédélo 94,06 %, Ze se jim okoli feky Ostravice libilo po
revitalizaci. Z 98 dotazovanych muzii, odpovédeélo 8,16 %, Ze se jim okoli feky Os-
travice libilo pted revitalizaci a 15,31 % neshledalo Zadny rozdil, viz tab. 17.

U ostatnich otazek nebyly nalezeny vysoce priikazné vlivy mezi respondenty a
otazkami.

Dale bylo provedeno grafické zpracovani cetnosti odpovédi (viz graf 1) u ska-
lovych otazek ¢. 7, 11, 12, 16, 17 viz dotaznik v piiloze X. Dotazovani respondenti
méli hodnotit nabizené moznosti Skalou od 1 (vyborny), 2 (velmi dobry), 3 (dob-
ry), 4 (dostatecny) aZ po 5 (nedostacujici).
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Cetnost

Kultura a Koupani, plavani Vodnisporty  Pésituristika,  Zimni sporty

pamatky (vodactvi,  cyklistika, inline-  (bézkarské
rybareni) brusleni lyZovani,
brusleni)

H1-vyborny M2-velmidobry m3-dobry M4-dostateCny 5 - nedostatecny

Graf1 Hodnoceni ¢etnosti odpovédi na otdzku €. 7 (Jaké jsou podle Vas v Ostravé podminky pro rekre-
aci?).

Respondenti ohodnotili podminky pro kulturu a pamatky, pési turistiku, cyklistiku,
in-line brusleni jako velmi dobré (2), koupani a plavani, vodni sporty, zimni sporty,
jako dobré (3). Z vysledku grafu vyplyva, Ze respondenti nejlépe hodnoti podminky
pro pési turistiku, cyklistiku, in-line brusleni, nejhtife podminky pro zimni sporty.
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Vycisténi freky Opevnéni Vystavba Vystavba Vybudovani Vysadba  Vystavba pési Vystavba cest
bieht vyhlidkovych vodackych a jeza dievin promenady pro cyklisty,
galerii opalovacich in-line
mol bruslare
W 1-vyborny M2-velmidobry m3-dobry m4-dostate¢ny 5 - nedostate¢ny

Graf 2 Hodnoceni etnosti odpovédi na otdzku ¢. 11 (V rdmci Uprav na fece Ostravici doslo
napf. k témto opatfenim ...).



Vysledky prace 112

Vycisténi reky Ostravice hodnotili respondenti nejcastéji velmi dobfte (2). Opevné-
ni breht, vystavbu vyhlidkovych galerii, vystavbu vodackych a opalovacich mol,
vybudovani jezl oznacili za vyborné (1). Vysadbu dievin hodnoti ¢islem (3), jako
dobrou a vystavbu pési promendady, cest pro cyklisty, in-line bruslare opét za vy-
bornou (1) viz graf 2. Z vysledki grafu vyplyva, Ze vétSinu provedenych opatieni
hodnoti dotazovani respondenti vyborné (1).

NejlepSi ohodnoceni dostalo opatireni, v ramci kterého doslo k vybudovani
vodackych a opalovacich mol. Nejhorsi ohodnoceni dostaly vysadby dievin. Divo-
dem tohoto hodnoceni mize byt nespravna volba di‘evinnych taxont pro vysadbu,
nizky pocet vysazenych drevin, Spatné umisténi dievin na brezich koryta toku a
jejich Spatny zdravotni stav.
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Zlepseni Zvyseni vyskytu Zlepseni Zlepseni vzhledu Zvyseni
pfirozeného  druh Zivocichli a kvality/¢istoty  (nabrezi, park) navstévnosti
charakteru toku rostlin vody uzemi

H1-vyborny M2 -velmidobry 3-dobry mA4-dostatecny 5 - nedostateény

Graf3 Hodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢. 12 (Prosim, ohodnotte vSechny tyto zmény po pro-
vedeni Uprav na rece Ostravici).

Dale méli respondenti ohodnotit Skdlou vzniklé zmény po provedeni Gprav na fece
Ostravici. ZlepSeni ptirozeného charakteru toku, zvyseni vyskytu druhti Zivocichi
a rostlin, zlepSeni kvality/Cistoty vody hodnoti nejcastéji jako dobré (3) az velmi
dobré (2). Zlepseni vzhledu nabrezi shledavaji jako vyborné (1). Vystavbu cest pro
cyklisty, in-line bruslare hodnoti jako velmi dobré (2) az vyborné (1) viz graf 3.
Z vysledku vyplyva, zZe podle respondentti méla revitalizace reky Ostravice nejlepsi
dopad na esteticky vzhled lokality. Nejhtiie respondenti ohodnotili vyskyt Zivoci-
chii a rostlin. Pfedpoklddanym diivodem tohoto hodnoceni miiZe byt nedostate¢na



113

Vysledky prace

vzdélanost obyvatel této oblasti a Spatna informovanost obyvatel napf. o vyskytu

cisténi.
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Graf 4 Hodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku €. 16 (Jakym zplsobem se podle Vas po Upravach reky

i?).

¢ni vyuzivani

v

Ostravice zménily podminky pro jeji rekrea



Vysledky prace 114

Cilem dalsi otazky bylo zjistit, jak se podle respondentii po Upravach feky zménily
podminky k rekreanimu vyuzivani uzemi viz graf 4. Pristup k rece (vybudovani
schod{, sjezdi) hodnoti vyborné (1). Zménu moznosti koupani, brouzdani a odpo-
¢inku u reky shledavaji za velmi dobré (2). MoZnost vyuZiti feky pro vodactvi, ry-
bareni, pozorovani/fotografovani, existenci drevin s rekrea¢nim uc¢inkem hodnoti
jako dobrou (3). Estetické zmény hodnoti velmi dobte (2). Zménu v existenci od-
pocinkovych ploch hodnoti od vyborné (1) aZ po dobrou (3). Dlivodem tohoto
hodnoceni miize byt misto, které respondenti nejcastéji v lokalité navstévuji a vyu-
Zivaji pro svou rekreaci. Navstévnici ptilehlého parku mohou shledavat podminky
za vyborné (1), jelikoZ odpocinkovych mist (napft. lavicek, drevin, které poskytuji
stin, obcerstvovaci zarizeni, aj.) je zde dostatek. Navstévnikiim, ktefi travi volny
Cas primo na brezich koryta reky, mista k odpocinku (napft. lavicky, stin, obcer-
stveni, aj.) chybi. Stav pésSich komunikaci a cyklostezek, prostupnost toku (lavky,
mosty) hodnoti respondenti velmi dobre (2). Naopak propagacni osvétu (existenci
informacnich, vyukovych, bezpecnostnich tabuli) hodnoti respondenti kriticky.
Diivodem tohoto hodnoceni je nezajiSténi dostatecné informovanosti navstévniki
primo v misté revitalizace. NejCastéji respondenti oznacili podminky pro informo-
vanost za dobré (3), ale nasledné za nedostacujici (5).

Z vysledki grafu vyplyva, Ze respondenti nejcastéji hodnoti podminky pro re-
kreaci jako velmi dobré (2) a dobré (3). Nejvice kriticky hodnoti propagaci a in-
formovanost o lokalité. Nejlepsich vysledkii dosahlo opatieni, které umoznuje pii-
stup k rece pomoci schodi a sjezdli. Divodem tohoto hodnoceni mtize byt vétsi
Cetnost dotazovanych respondentil v mladsi vékové skupiné. Starsi vékova skupina
toto opatieni hodnoti zaporné. Vybudované schody jsou prudké, bez zabradli,
sjezdy k rece jsou z nezpevnéného materialu.
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Omezeni Nadmeérné Naruseni Zvyseni poctu Pouziti
rekreacnich zvyseni celkového  obtizného hmyzu nevhodnych
aktivit navstévnosti vzhledu Gdzemi druh( drevin
uzemi
B 1-silnyvliv B 2-ménésilny vliv 3 -stfednivliv B4 -slabsi vliv 5 - slaby

Graf 5 Hodnoceni Cetnosti odpovédi na otazku ¢. 17 (Maji podle Vas provedené Upravy na fece Ostra-
vici za nasledek néktery z téchto negativnich vlivi?).
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V otazce ¢. 17 bylo cilem zjistit ndzory respondentli na moznosti vzniku negativ-
nich vlivli Gprav na fece Ostravici a v jejim prilehlém tzemi viz graf 5. V ramci této
otazky doslo ke zméné hodnotici skaly, ktera hodnoti od 1 (silny vliv), az 5 (slaby
vliv). Respondenti jednoznacné hodnotili ¢islem 5. Negativni vlivy v zemi (ome-
zeni rekreacnich aktivit, nadmérné zvySeni navstévnosti, naruSeni celkového
vzhledu dzemi, zvySeni poctu obtiZného hmyzu, pouziti nevhodnych druhti direvin)
maji tedy slaby vliv na rekrea¢ni vyuZziti Uzemi. Z uvddénych mozZnosti nejhtire
hodnoti respondenti zvySeni navstévnosti uzemi.

Nadale byly zkoumany zavislosti mezi demografickymi otazkami ¢. 1, 2, 3, 4 a
skalovymi otazkami ¢. 7, 11, 12, 16, 17 viz dotaznik v ptiloze X. Pro prehlednost
byly v grafu tyto Skalové otazky oznacCenymi jako oblast 1-5. Na zakladé provedeni
analyzy rozptylu byla urcena hladina vyznamnosti vysledkli. U nezavislych pro-
ménnych (otdzka ¢. 2 - 4) obsahujicich vice jak dvé skupiny byl pouZzit Tukeyho
post hoc test. Pro konkrétni priklad je uvedena zavislost s vyskytem vysoké hladi-
ny vyznamnosti u vékové skupiny (otazka ¢. 2) a otazky ¢. 7, 11, 12, 16, 17 viz do-
taznik v priloze X a viz graf 6.

V ramci Gprav na fece Ostravici doslo napf. k témto opatienim.
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Graf 6 Zavislosti mezi vékovymi skupinami a otdzkami ¢. 7, 11, 12, 16, 17.

Otdazka €. 7 Jaké jsou podle Vas v Ostravé podminky pro rekreaci?

F=3,07,p<0,05
Vysledky jsou vyznamné (*), je zde < 5% pravdépodobnost, Ze pri priStim vyzkumu
budou odlisné. Vysledky jsou vyznamné v celé skupiné.
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Tukey test - vznikl vyznamny rozdil u skupin véku 10 - 19 a 50 - 59. Vékova
skupina 50 - 59 hodnotila kritictéji nez vékova skupina 10 - 19. Pri pristim vyzku-
mu budou vysledky u téchto skupin stejné. U ostatnich se mohou ménit.

Otazka €. 11 V ramci Uprav na fece Ostravici doslo napft. k témto upravam...

F=1,02;p=041

Vysledky jsou nevyznamné (NS), je zde 41% pravdépodobnost, Ze pfi pristim vy-
zkumu budou vysledky odliSné. Vékova skupina 50 - 59 hodnotila kriti¢téji nez
vékova skupina 60 a vice.

Otazka €. 12 Prosim, ohodnotte viechny tyto zmény po provedeni Gprav na fece Os-
travici.

F=2,93;p<0,05
Vysledky jsou vyznamné (*), je zde < 5% pravdépodobnost, Ze pri priStim vyzkumu
budou vysledky odliSné.

Tukey test - vznikl vyznamny rozdil u skupin véku 50 - 59 a 20 - 29. Vékova
skupina 50 - 59 hodnotila kritictéji nez vékova skupina 10 - 19. Pri pristim vyzku-
mu budou vysledky u téchto skupin stejné. U ostatnich se mohou ménit.

Otazka ¢. 16 Jakym zptisobem se podle Vas po upravach feky Ostravice zménily pod-
minky pro jeji rekreacni vyuzivani?

F=1,56;,p=0,17

Vysledky jsou nevyznamné (NS), je zde 17% pravdépodobnost, Ze pri pristim vy-
zkumu budou vysledky odliSné. Vékova skupina 50 - 59 hodnotila kriti¢téji nez
vékova skupina 10 - 19.

Otdazka ¢. 17 Maji podle Vas provedené uUpravy na fece Ostravici za nasledek néktery
z téchto negativnich vliva?

F=3,67,p<0,01
Vysledek je vysoce vyznamny (**), je zde < 1% pravdépodobnost, Ze pfi priStim
vyzkumu budou vysledky odlisné.

Tukey test - vznikl vyznamny rozdil u skupin véku 20 - 29a40-49a20-29a
60 a vice. Vékova skupina 60 a vice hodnotila pozitivnéji nez vékova skupina 20 -
29 a pozitivnéji nez vékova skupina 40 - 49. Pri pristim vyzkumu budou vysledky
u téchto skupin stejné. U ostatnich se mohou ménit.
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Obecné lze z ostatnich vysledkt rici, Ze primérné byly Zeny pti hodnoceni moZnos-
ti v otazkach €. 7, 11, 12, 16, 17 (viz dotaznik v priloze X), méné kritické neZ muZi.
Vyznamny rozdil pii hodnoceni vznikl u skupin vysokoskolsky vzdélanych respon-
dentd a respondentli se zakladnim vzdélanim. Respondenti s vysokoskolskym
vzdélanim byli kritictéjsi neZ respondenti se zakladnim vzdélanim. Dale vznikl vy-
znamny rozdil u skupin zaméstnanych respondentti a dliichodcl. Zaméstnani re-
spondenti hodnotili moZnosti kriti¢téji neZ diichodci.

Neparametrickym testovanim (metodou Kruskal - Wallis) byly zkoumany za-
vislosti respondentli ve stejnych otazkach. Z vysledkii testovani nebyly zjiStény
vyznamné rozdily, a proto nebylo provedeno nasledné grafické zpracovani vysled-
ki zavislosti.

Cilem posledni vybérové otazky ¢. 19 (Jaké byste navrhovali dal$i apravy pro
zvySeni rekreacniho vyuzZiti okoli reky Ostravice?) a oteviené otazky ¢. 20 (Vase
pripominky a ndpady) bylo zjistit ndzory a ndpady respondentli pro zlepseni re-
kreac¢niho vyuziti feky Ostravice a jejiho prilehlého okoli. Dotazovani méli u otazky
¢. 19 moznost vybirat z vice navrhovanych moznosti, viz dotaznik v piiloze X.

Z vysledkil posledni otazky vyplynul jasny zajem respondentii o dalsi prove-
dend opatieni do budoucna. Ve velké ¢asti ptipadd vybrali vSechny z nabizenych
moznosti opatrenti.

* Nejvyssi zajem byl o zajiSténi socialniho zabezpeceni na pési a cyklotrase po-
dél vodniho toku (predevsim toalety, obCerstveni). Obcerstvovaci zdzemi se
v lokalité nachazi v malém mnozZstvi, toalety zcela chybi nebo jsou pro na-
vstévniky hiire pristupné.

e Respondenti kladné hodnoti provedenou vystavbu odpocinkovych mol na
brehu feky, presto by velice radi uvitali instalaci dalSich odpocivadel, doplnéni
mobiliare (napft. lavicky, odpadkové koSe, osvétleni, aj.).

* Vodaci jsou kriticti k pristavu, ktery byl nové vybudovan z dratokamennych
kosi na soutoku fFeky Ostravice a Luciny. Pri vystupu zvody dochazi
k poSkozeni lodi a zdravotnim draziim navstévniki. Stejné tak by uvitali upra-
vu kamennych vstupt do vody u vystavénych vodackych mol na toku.

e Za dulezité shledavaji respondenti zajiSténi pravidelnéjSi udrZby zelené na
brezich toku a v prilehlém parku (napft. koseni travniku). V letnich mésicich se
na biehu tfeky objevuje vysoka plevelna trava, kterd brani navstévnikim, ale
hlavné alergiklim v moZnosti rekreace u vody. Mnozi postradaji mista odpo-
¢inku ve stinu, které by u vodniho toku, podle respondentli, mohla zajistovat
brehova a doprovodna vegetace.

* Dale projevili velky zajem o propagacni osvétu lokality. Uvitali by instalaci in-
formacnich, vyukovych nebo bezpecnostnich tabuli podél toku.
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* Navstévnici lokality ze vzdalenéjsich ¢asti Ostravy postradaji propojeni stava-
jicich pésich, cyklo a in-line stezek do centra mésta a okoli.

* Poradani kulturnich a spolec¢enskych akci u reky respondenti shledavaji za
nediilezitou. Radéji u vodniho toku upiednostiiuji klid pro jejich odpocinek a
rekreaci.

7.4 Vyhodnoceni rekreace v modelové lokalité dle SWOT analyzy

Nasledné byla provedena SWOT analyza moZnosti rekreace, sportu a odpocinku
v modelové lokalité reky Ostravice v Ostravé viz tab. 18. Analyza byla zpracovana
na zakladé terénniho prizkumu v modelové lokalité, informaci ziskanych
z dotaznikového Setreni a rozhovoru s pracovniky informac¢niho centra mésta Os-
travy. U¢elem vypracovani SWOT analyzy bylo vytvoieni piehledu podnéti pro
navrhy a opatieni, ktera povedou ke zvySeni rekrea¢niho potencidlu v modelové
lokalité reky Ostravice v Ostrave.

Mezi silné stranky byla zaclenéna napt. dobra dopravni infrastruktura uzemi a
mnoho prostor pro volnocasové aktivity. Do slabych stranek byla zahrnuta nizka
propagace Uzemi, nedostatecna stravovaci kapacita. Prilezitosti lokality tedy spo-
¢ivaji napt. ve zvysSeni informovanosti obcanti a zvyseni image lokality u reky Os-
travice. Hrozbou naopak mtiZe byt nizka aktivita mésta v oblasti propagace cestov-
niho ruchu a rekreace, vandalismus nebo napf. prirodni katastrofa v podobé po-
vodni.
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Tab. 18 SWOT analyza rekreace v modelové lokalité feky Ostravice v Ostravé.

Silné stranky

Slabé stranky

¢ Dobra dopravni infrastruktura.

¢ Blizkost do centra mésta Ostravy.

¢ Dostupnost vyznamnych rekreacnich lokalit
(Beskydy).

¢ Vhodné podminky pro pési turistiku,
cykloturistiku, in-line brusleni.

¢ Velké mnoiZstvi sportovnich zafizeni.

¢ Détska hristé.

e Prostory pro volnocasové aktivity.

e Poradani kulturnich akci (Colours of Ostrava,
Shakespearovské slavnosti).

¢ Historické stavby (Slezskoostravsky hrad).

¢ Architektonické stavby (Nova radnice).

e Kultura a pamatky (Hornické muzeum
Landek).

¢ Plochy smisené, obc¢anské vybaveni, pro
bydleni.

¢ Krajinnd a ochranna zelen, parky
(Komenského sady).

o USES (Uzemni systém ekologické stability).

Nedostatec¢na stravovaci kapacita.
Volnocasové a sportovni aktivity zaméreny na
mladou generaci.

Nizka informovanost obyvatelstva a navstévnikud
na akcich v uzemi.

Nedostatecné zajisténi kulturnich akci, které by
prilakaly pozornost Sirsi verejnosti.

Spatna propojenost stezek v Gzemi s centrem
Ostravy a okolim pro cyklisty a in-line bruslare.
Nizka propagace provedenych projektl tzemi.
Blizkost priimyslové oblasti.

PrileZitosti

Hrozby

¢ Posileni image Ostravy.

e Zvyseni informovanosti obc¢anu.

¢ Vychova a vzdélani obcand.

e Zlepseni infrastruktury dzemi.

e Vyuziti stavajicich kulturnich a historickych
hodnot Uzemi.

+ Uprava stavajicich a budovani novych
sportovnich aredald a mist pro rekreacni vyuZiti
v Uzemi.

e Poradani kulturnich a spolecenskych akci na
verejnych prostranstvich v Uzemi.

e Zlepseni socidlniho zabezpeceni v Uzemi.

Nizkd aktivita mésta v oblasti cestovniho ruchu a
rekreace.

Nedostateéna komunikace aktérd akci na
regionalni a nadregionalni Urovni.

Vandalismus.

Povodné.
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8 Navrh revitalizacnich opatreni pro zvyseni
rekreacniho potencidlu modelové lokality

Nasledny text popisuje navrhy revitalizacnich a doplitkovych opatieni, vedouci
k zachovani a zvySeni rekreacniho potencidlu modelové lokality feky Ostravice a
jejiho prilehlého okoli v celkové délce cca 4 650 m. Navrhy vychazejici z vysledki
hodnoceni efektu realizovanych revitalizacnich opatieni na rekrea¢ni hodnotu lo-
kality, z vysledkd dotaznikového Setifeni a SWOT analyzy rekreace v modelové lo-
kalité reky Ostravice v Ostravé. Jednotlivé navrhy opatreni jsou vypracovany pro
stanovené dva Useky zvlast. Znazornény jsou na mapovém podkladu zpracovaném
v programu ESRI Arcgis 10.1 viz mapa na obr. 36, 39.

I. Usek

Prvni usek revitalizace reky Ostravice byl vyhodnocen v délce (2 900 m) m od sou-
toku reky Ostravice a Luciny aZ po silnicni most na ulici Muglinovska. Vysledny
efekt revitaliza¢nich opatieni na rekreacni hodnotu modelové lokality byl v tomto
useku stanoven jako ,Vysoky revitalizani efekt” (206, 9 b). Navrhy pro zachovani
a zaroven zvySeni rekreacniho potencialu izemi jsou uvedeny v nasledujicim textu
a na mapé viz obr. 36.

Vysadba nové a udrzba stdvajici brehové a doprovodné vegetace — Pritomnost vege-
tace, predevsim brehovych a doprovodnych porosti obecné zlepsuje mikroklima-
tické podminky. Spatné mikroklimatické podminky se projevuji obzvlasté v obdobi
letnich nebo zimnich mésici. Na otevienych plochach bez ¢aste¢ného stinu ci
ochrané proti vétru, nejsou vhodné podminky napi. pro rekreaci typu koupani,
opalovani, pési turistiku, sportovni rybolov, aj. Pfitomnost vegetace u vodnich toki
umoznuje navstévniklim provozovat i dopliikovou rekreaci typu pozorova-
ni/fotografovani fauny a fléry, ktera se v izemi vyskytuje.

V projektu revitalizace reky Ostravice byly v bermé misty vysazeny solitéry
stromovych vrb. Stavajici stav (vékovy, zdravotni, technicky) drevin v prvnim use-
ku feky neumoziiuje vhodné podminky pro rekreaci navstévniki. Vodnimu ptactvu
a zZivociSstvu neposkytuje prostor pro ukryty, hnizdiSté, moZnost ziskani zdroje
potravy, aj. Bermu reky tvori travni porosty, které jsou v lokalité nepravidelné
udrZovany. Z pohledu navstévniki trpicich alergiemi je tento usek v jarnich a let-
nich mésicich nevhodny.
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e Vsouladu s protipovodiiovou ochranou, po dohodé s vodohospodari, je navr-
hovano vyset a nadale udrZovat travni porosty v bermé vodniho toku.

* Pretvorit misty stavajici vysadbu drevin na skupinkovou s podsadbou kerové-
ho patra (napf. druhy vrby, svidy, kruSiny). Pro zatraktivnéni lokality je dopo-
ruceno provést vysadbu pod vyhlidkovymi galeriemi a na protéjsim brehu te-
ky Ostravice.

Uprava ndbrezni zdi - Navrhovana opatieni povedou ke zlepsSeni estetického
vzhledu nabreZi a zatraktivnéni lokality.

» Vydistit a opravit nabreZzni zdi, pristupové schody v celé délce zdi.

¢ Osadit nabtezni zdi mobilni zeleni popt. popinavym, pokryvnym druhem dre-
vin, predevsim v misté nové vystavénych vyhlidkovych galerii. Inspiraci toho-
to navrhu byla revitalizace feky Becvy v Prerové, viz obr. 34.

* Nabrezni zdi u freky Ostravice jsou hojné vyuzivany navstévniky

k boulderingu. Pro zatraktivnéni lokality, je navrhovano vymezit lezecké Casti
nabrezni zdi a upravit je (napr. barevné vyznaceni lezeckych cest).

Obr.34  Pokryvné dreviny zlepsujici esteticky vzhled nabrezni zdi u feky Becvy v Pferové (foto: Lam-
partova).

Udrzba vyhlidkovych galerii - V projektu ,Revitalizace feky Ostravice” byly vybudo-
vany dvé vyhlidkové galerie na navySené nabrezni zdi. Na téchto galeriich byl usta-
ven drevény mobiliat (lavicky, odpadkové koSe). Samotné opérné zabradli galerie
bylo také vyrobeno z drevéného materialu. Prosklené plochy pod zabradlim byly
jiZ misty ponicené.
* Doporuceno je natiit drevéné prvky barvou ¢i priihlednym lakem, aby byl do
budoucna zajistén jejich vyhovujici technicky stav.
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* Instalovat na galerie tabule upozoriiujici na moZznost penéZni pokuty a financ-
ni nahrady Skody v pripadé vandalismu.

Doplnént socidlntho zdzemi a mobilidre - Z vysledkli dotaznikového Setfeni jasné
vyplynula absence socidlniho zazemi (toalety, obCerstveni) a mobilidre (lavicky,
odpadkové koSe, osvétleni, stojany na kola) v celé lokalité. Stavajici zazemi je vy-
hovujici napf. pro pési a cykloturisty v prilehlém méstském parku. Navstévnikim,
ktefi travi sviij volny cCas primo na birehu eky Ostravice, tyto prvky chybi.

Obr.35  Hygienické boxy v blizkosti odpocivadel v londynském mokiadnim centru (foto: Lampartova).

e Navrhem dalsich opatfeni po dohodé s vodohospodari, bylo doplnit v lokalité
mobiliar (lavicky, odpadkové kose, osvétleni, stojany na kola), instalovat jed-
noducha zabradli, o ktera by bylo mozné se oprit a odpocinout s vyhledem na
reku. Mobiliar je navrhovan na koruné ochranné hraze v mistech nové vybu-
dovanych slunicich ploch.

* Vblizkosti doplnéného mobiliare instalovat ,hygienické boxy“ viz priklad na
obr. 35.

Uprava voddckych mol/slunicich ploch - Vybudovana mola byla v ramci dotazniko-
vého Setreni hodnocena velice kladné. Presto je jejich pocet na biehu reky nedo-
stacujici. V letnich mésicich mola ztézka pokryvaji potreby velkého mnoZstvi na-
vstévniki.

Pri nizkém stavu vody v letnich mésicich je u mol ztiZen pristup do vody. Pri-
stup je nyni umoznén kamennymi schody, které prudce prechazi v kamenny zahoz.
Tento kamenny zdhoz pokryvaji vlaknité rasy. Z hlediska bezpecnosti je toto opat-
feni nevhodné.

Pod vodackym molem byl architekty projektu navrZen volny prostor pro
mozny ukryt vodnich Zivocichd. Tento prostor nyni vyplituje komunalni odpad a
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nebezpecné predmeéty (napft. sklo, plechovky, draty), které mohou proniknout do
samotného vodniho toku a zptisobit zranéni koupajicim se navstévnikim.

e Navrhem je vybudovat dalSich slunici plochy po proudu reky, ptip. provést te-
rénni Upravy birehli (napf. odstranéni stavebnich suti a materialli, urovnani
povrchu, oseti travnim osivem).

e Pro zlepSeni pristupu z mola do vody je doporuceno upravit piechod mezi
schody, kamennym zdhozem a dnem vétSimi pravidelné uskladanymi balvany.

¢ Dalsim opodstatnénym opatienim je pravidelna kontrola a ¢iSténi prostor pod
vodackymi moly.

Uprava voddckého pristavu - V ramci Giprav na fece Ostravici byl vybudovan pii-
stav pro vodaky z dratokamennych koSt (gabionti). Dle dotazovanych vodaki je
toto opatieni zcela nevhodné. Dratokamenné koSe zpusobuji posSkozeni lodi a
zdravotni poranéni navstévniki. Diky nevhodnému tvaru pristavu se v zahybu za-
drzuji sedimenty a necistoty, které nasledné zapachaji a narusuji kvalitu vody.

* Navrhem pro zlepSeni stavu je pravidelna udrzba, ¢iSténi naplav a odstrano-
vani sedimentii z pristaviste.

¢ Vybudovat nové jednoduché kamenné schody a sjezdy pro nalodéni vodaki
do kanofi a raftd.

Uprava pési promenddy - V bermé feky Ostravice byla vybudovana pési promena-
da. Vrchni povrch byl vytvoren ze Stérkodrti, spojen pojivem a nasledné zhutnén.
Obrubniky byly olemovany kamenivem a zeminou ve stejné vySce jak ostatni terén.
Stavajici stav pési promenady je dle respondent znepokojujici. Stérk byl v mistech
zcela odstranén, pies obrubniky preriistd neudrzovany travni porost. Pro obcany
starSi vékové skupiny, rodice s kocarky, navstévniky na invalidnim voziku je pési
promendada nevhodna.

e Navrhem opatfeni je upravit pési promenadu zpevnénymi materialy v celé
délce a dodrZovat pravidelnou udrzbu okolnich travnich ploch.

Uprava schodii a sjezdii - Piistupnost toku je umoznéna nové vybudovanymi scho-
dy a sjezdy z nezpevnéného materidlu. Schody nejsou doplnény bezpecnostnim
zabradlim ani rampami pro kocarky. Z tohoto divodu je koryto feky téZce pristup-
né pro starsi navstévniky, rodice s koc¢arky a navstévniky na invalidnich vozicich.

* Pro zlepSeni situace je doporuCovano nainstalovat na schodisté bezpecnostni
zabradli, na bocich vybudovat rampy pro kocarky.

e Nové vybudovany sjezd zpevnit vhodnymi materidly a doplnit bezpec¢nostnim
zabradlim.
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Instalace informacnich, bezpecnostnich, vyukovych tabuli — Revitalizace reky Ostra-
vice byl rozsahly a dlouhodoby projekt, financovany z velké casti Evropskou Unii a
Magistratem mésta Ostravy. Cilem bylo ptibliZit feku Ostravici obyvateltim i na-
vStévnikim mésta. Presto propagace a informovanost ob¢anli o tomto projektl
byla nedostacujici. Tato informace vyplynula z dotaznikového Setreni, které probi-
halo primo v lokalité. Navstévnici si zmén v lokalité vSimli, ale nevédéli, jaka opat-
feni vramci Uprav probéhla a k ¢emu slouZi. Nedokazali zmény v lokalité jedno-
znacné ohodnotit z hlediska vodohospodarského, ekologického ani rekreacniho.

e Navrhem, vychazejicim z této situace, je instalace informacnich, bezpecnost-
nich a vyukovych tabuli v celé délce revitalizovaného tseku. Informacni tabule
by mohly navstévniky obeznamit se zrealizovanou revitalizaci reky Ostravice.
Bezpecnostni tabule mohou informovat o nebezpecénych dsecich na toku a je-
ho prilehlém okoli. Vyukové tabule mohou navstévniky informovat o vyskytu
vyznamnych druhi ryb, vodniho ptactva, ZivociSstva. Dale upozoriiovat na pfti-
lehlé kulturni, historické a architektonické stavby c¢i prvky v okoli feky Ostra-
vice.

* Tabule jsou navrhovany na nabreZni zdi (napt. u soutoku Ostravice s Lucinou,
u Sykorova mostu, pod vyhlidkovou galerii u Krajského soudu) a v prilehlém
méstském parku na koruné ochranné hraze (u spodniho stupné a Pamatniku
Rudé armady).

Propojenti stdvajici cyklostezky s centrem Ostravy a okoli - Navstévnici z centra més-
ta nebo vzdalenéjSich lokalit nemaji mozZnost k rece Ostravici dojet na kole, musi
vyuzivat hromadnou dopravu nebo vlastni automobil. Zde nastava problém
s kapacitou parkovacich mist, kterych je v blizkosti reky Ostravice také nedostatek.

e Navrhem, ktery primarné vychazi z poZadavki respondentli v ramci dotazni-
kového Setreni, je propojit stavajici nové vybudované cyklostezky primo do
centra Ostravy.

Pordddni kulturnich a spole¢enskych akci - Reka Ostravice protéka téméf centrem
meésta Ostravy. V jeji blizkosti se nachazi vyznamné kulturni, historické, architek-
tonické pamatky, na kterych se konaji spoletenské akce pro verejnost. Jednim
z navrh, jak zatraktivnit feku Ostravici, je realizovat tyto akce i na brezich reky
Ostravice a v jejim prilehlém okoli.

e Myslenkou je poradani drobnych putovnich vystav dél od mistnich umélc
(fezbarské sochy, umélecké fotografie mésta Ostravy, vyrobky Skol na Den
Zeme¢), sportovni akce (zavody v béhu, in-line brusleni, zavody v kanoistice
¢lent spolku Campanula, aj.).
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navrhované objekty
@  informaéni tabule
@ mobiliar
@  skupinové vysadba
O

slunici plocha

hranice useku

Ostravice
e vodni tok - feseny

Odra, Luéina
—yodni tok - ostatni

Obr.36  Navrhy opatieni v I. Gseku (Geoportal.czuk.cz, ArcCR 500, Arcdata Praha, 2014), upraveno
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1. Usek

Druhy usek revitalizace feky Ostravice o délce cca 1 750 m a byl hodnocen od sil-
ni¢niho mostu na ulici Muglinovska azZ po soutok feky Ostravice a Odry. Vysledny
efekt revitalizacnich opatieni na rekrea¢ni hodnotu modelové lokality byl v tomto
useku stanoven jako ,Nizky revitaliza¢ni efekt” (112,7 b). Navrhy pro zachovani a
zaroven zvyseni rekreacniho potencialu tizemi jsou uvedeny v nasledujicim textu a
na mapé viz obr. 39.

Odstranéni stavebnich sutin a vycisténi biehii - Druhy tsek se nachazi v primyslové
oblasti. Na brezich toku reky Ostravice se misty vyskytuji skladky stavebni suté.
Kvalita vody se jevi bodové zneciSténa (na brezich a v toku se misty nachazi tuhy
odpad, voda je zakalena s bodovym vyskytem ras).

e Navrhem pro zlepSeni situace v iseku je provést odstranéni stavebnich sutin a
vycisténi brehi reky a vody od bodového znecisténi.

Opevnéni brehti (technickym, biotechnickym zpiisobem) - Na piedchozi opatreni
navazuje zpevnéni biehli a odstranéni brehové abraze. Abraze bieht je v Useku
zplisobena vymilanim pidy proudici vodou a naslednym vyvratem brehovych a
doprovodnych porosta.

* Pro zlepSeni situace je v prvé radé nutna probirka stavajicich druhl drevin,
ohrozujicich breh.

* Opevnéni birehli technickym (napt. kamenny zahoz, rovnanina) nebo biotech-
nickym zplisobem (napt. upevnéni mrtvého dieva do brehii pomoci betono-
vych kvadri a ocelovych lan - viz revitalizace feky Moravy v Olomouci). Tento
biotechnicky prvek piisobi v urbannim prostiredi prirodnim dojmem. Zaroven
plni funkci Ukrytu pro vodni Zivocichy a ptactvo. Navstévnici mohou kmeny
vyuzit pro odpocinek a pozorovani okoli reky. Pro oZiveni konstrukce z mrt-
vych kmenl mohou byt pouzity pruty vrb.

Udrzba, probirka, dosadba bi‘ehovych a doprovodnych porostii - Biehové a dopro-
vodné porosty podél vodnich tokl tvori prirozeny biokoridor, ktery je dilezity
napf. pro migraci, hnizdéni, rozmnoZovani vodniho ptactva a ZivociSstva. Porosty
zlepSuji mikroklimatické podminky v izemi a pusobi tak priznivé na rekreaci na-
vStévnikd.
¢ Vhodnym opatrenim je Uidrzba, probirka stavajicich a dosadba novych bieho-
vych a doprovodnych porostt. Udrzba vegeta¢nich porosti v druhém tseku
zatraktivni lokalitu a umozni navstévnikiim vyuzit izemi napt. pro pozorova-
ni/fotografovani vodniho ptactva, ZivocCichti, vegetace. Dale umoZni vhodné



Navrh revitalizacnich opatreni pro zvyseni rekreacniho potencialu modelové lokality 127

podminky pro pési turistiku, opalovani/odpocinek. Vytvori klidové zény pro
sportovni rybare.

Vybudovani drevéného srubu pro ryby, tkrytii pro vodni ptactvo — Inspiraci tohoto
navrhi je jiz zrealizovana revitalizace reky Moravy v Olomouci viz obr. 37.

Obr.37  Rybi srub vybudovany na fece Moravé v Olomouci (foto: Lampartova).

* Rybi srub, v podobé svazanych kulatin z kmena stromf, je upevnén pod vodni
hladinou v blizkosti brehu reky Ostravice. Tento srub slouZi jako misto odpo-
Cinku, Ukrytu pro ryby, ale i vodni ptactvo a drobné vodni Zivocichy.

* Vybudovat samostatné ukryty pro vodni ptactvo v podobé direvénych budek,
»odpocivadel®.

Vybudovdni vyhlidkovych mol, véZi - V blizkosti instalovaného drevéného srubu, je
po dohodé s vodohospodari v ramci protipovodiniové ochrany navrhnuto:

* Vybudovat drevéné vyhlidkové molo, které slouZi k pozorovani, fotografovani
napr. soutoku feky Ostravice a Odry, vodniho ptactva, zivocichid, a
k pripadnému odpocinku pésich turistt a cykloturisti viz obr. 38.
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Obr.38  Pozorovaci mola vyuZzitelna napf. pro fotografy v mokradnim centru v Londyné (foto: Lam-
partova).

Vybudovdni pési stezky a instalace mobilidre — V druhém hodnoceném tuseku re-
spondenti zcela postradaji mobiliat (lavicky, odpadkové koSe, stojany na kola, in-

formacni tabule) a zpevnénou cestu pouze pro pési turisty. Diivodem je Casty stred
cyKlistli s chodci v doprovodu déti nebo vedouci psy.

e Nova zpevnénd peési stezka, doplnéna o mobiliar (lavicky, odpadkové kose) je
navrhovana na pravém i levém biehu reky Ostravice od soutoku s Odrou aZ po
most na ulici Muglinovska.

e Pro informovanost je na trase doporucena instalace informacnich, bezpec-
nostnich a vyukovych tabuli, které informuji navstévniky napt. o zdejsi pri-
myslové zastavbé, o nedalekém hornickém muzeu Landek, hornické ¢innosti
v Ostravé, o vyskytu vyznamnych druhti vodniho ptactva a rostlinstva, aj.
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Obr.39  N&vrhy opatieni v II. Gseku (Geoportal.czuk.cz, ArcCR 500, Arcdata Praha, 2014), upraveno.
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9 Diskuse

V ramci diserta¢ni prace byl navrZzen metodicky postup hodnoceni revitalizacnich
opatreni, ktery stanovuje miru efektu/potencidlu téchto opatreni na rekreacni
hodnotu krajiny. Tento postup vychazi z poznatki riznych pristupli a soucasnych
utilitdrnich metod hodnoceni krajiny, revitalizacnich opatieni a rekreace.

Lze predpokladat, Ze vyznam revitalizacnich akci vodnich tokd na rekreacni
potencial izemi je do zna¢né miry vazan na prostorovy rozsah téchto revitalizaci.
Soucasné metodiky hodnoceni rekreace/cestovniho ruchu (napt. Bina, 2002, Vep-
rek, 2002, Terplan, 1974) nerozliSuji mezi rekreacnim potencidlem pro mistni
obyvatele (vétSinou kratkodoba rekreace - polodenni a jednodenni) a rekreacnim
potencidlem z hlediska navstévnikil (vicedenni rekreace). V radmci nové navrhova-
ného metodického postupu bude nutné toto hledisko samostatné vyhodnocovat ve
formé méritka vyznamu (lokalnim, regionalnim, celostatnim/nadregionalnim).

Dle Goleta et al. (2006) soucasné projekty revitalizaci vodnich tokl obsahujici
v prvé radé protipovodnova opatreni, nasledné zvySeni ekologické stability vodni-
ho prostiedi a v nékterych pripadech i rekrea¢ni vyuziti toku. VétSina projekti se
ovSsem nepodari v tomto komplexnim reSeni zrealizovat.

Pii hledani efektivnich zplisobi protipovodiniové ochrany a revitalizaci vod-
nich tokl vznikaly a doposud vznikaji urcité nazorové rozpory. V nasi spole¢nosti
existuji dva pohledy. Na jedné strané jsou to vodohospodari, kteri prosazuji tech-
nicka resSeni protipovodnovych opatreni. Na druhé strané to jsou ekologové, bojuji-
ci za zcela prirodé blizké tpravy toku. Dle Kendera et al. (2004), ovSem pravda lezi
nékde mezi témito nazory. Optimalni reSeni by mélo vzniknout, jako kompromis
po rozumné a vécné debaté aktérli nad jednotlivymi a konkrétnimi pripady.
V ramci veskerych tprav vodnich toki je predevsim velmi diileZité spravné nadi-
menzovani stavby, jak z hlediska vodohospodarského, ekologického, tak sekun-
darné i z estetického méritka krajiny. Dle Vrany (2004) revitalizace vodnich toki
musi obsahovat komplexni Gpravy koryta vcéetné prilehlych niv. Toto komplexni a
nejefektivnéjsi reseni je ovSem nejvice finan¢né narocné.

Méststi urbanisté védi, Ze na hranici funkcénich zén a v méstskych ¢astech, kde
se prolind vice funkci (pési trasy, obchody, kancelare, restaurace, odpocinkové plo-
chy apod.) je mésto nejvitalnéjSi. Obdobné je tomu v prirodé€, v poricnich zénach,
kde se do vzajemnych vztahi dostavaji spoleCenstva vodni, pribiezniho pasma cas-
to zatapéného, pasma obcas zatapéného a nezaplavovaného uzemi. Mésto a reka se
mohou vzajemné velmi dobre doplnovat a ovliviiovat. Rozumné je nenadrazovat
funkce méstské zastavby, ¢i Feky, ale vyvijet funkce obou téchto urbanistickych
prvki ve vzajemné harmonii. Z urbanistického hlediska je hlavnim cilem revitali-
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zaci vodnich tokil ve mésté obnova urbanistického kontinua jak podél reky, tak i
napric rekou a jeji nivou (Kolar et al., 2009).

Just et al. (2005) pojednavaji o Upravach vodnich tokii v urbannim tizemi, jako
o tzv. ,intravilanovych revitalizacich”. Dale uvadi, Ze zatimco v Ceské republice je
pojem ,intravilanové revitalizace“ pomérné novy, v zahrani¢i mizeme pokrocilé
projekty najit napt. v bavorskych obcich a méstech (na rece Isafe v Mnichové, Pe-
gnitz v Norimberku, aj.), které uptrednostiiuji piirodé blizké Upravy v ramci proti-
povodnovych opatreni. V Anglii je naopak znat dominantni prirodovédecka moti-
vace a zaliba v ornitologii.

V soucasné dobé existuje v Ceské republice jiz nékolik projekts, které fesi
otazky uprav koryt vodnich tokl, jejich nabrezi a prilehlé inundacni Uzemi
v urbannim a suburbannim prostiedi. V prvé redé lze jmenovat projekt REURIS
(Revitalizace ek v méstském prostoru), probihajici v ramci Opera¢niho programu
Narodni spoluprace Stredni Evropa. Tento projekt se zabyva prevazné mensSimi
vodnimi toky. Hlavni naplni je feSeni revitalizaci méstskych nabiezi v méstech
stredni Evropy (napi. Brno, Plzen, Katowice, Bydgoszcz, Stuttgart, Leipzig). Za-
jmem projektu je napt. zlepSeni pristupu verejnosti k vodnimu toku, vytvorenti re-
kreacnich ploch u reky, vytvoreni celostniho pristupu k procesu planovani, navrhu
a realizaci revitalizacnich aktivit, aj.), (www.reuris.gig.eu, 2014).

Dal$i projekt ,Reky pro Zivot", je dlouhodobé zaméfen na posilovani povédo-
mi verejnosti v oblasti vodohospodarského planovani. Projekt se dotyka procesu
pripravy Plant oblasti povodi. Zapojeni se vefejnosti do této problematiky je u nas
v Ceské republice nutno dosud kriticky hodnotit jako slabé. Tyka se to jak tzv. ,za-
interesované verejnosti“, jiZ se vodohospodarska politika dotyka zajmové ¢i pro-
fesné, tak i verejnosti Siroké - obcanské, ktera dlisledky planovani v oblasti vod
pociti zejména v naslednych realizovanych opattenich (Krejci et al., 2007).

Hlavni vyhodu navrhovaného metodického postupu hodnoceni efek-
tu/potencialu revitalizacnich opatreni na rekreacni hodnotu krajiny spatfuje au-
torka prace ve vyuziti metody pro rizné typy vodnich toki (viz kapitola 5), nacha-
zejici se v urbannim a navazujicim suburbannim prostiedi. Pro samotné vyhodno-
ceni je pouze nutné provedeni podrobného terénniho prizkumu celé zajmové lo-
kality.

Za hlavni nedostatek metodického postupu povazuje autorka prace subjektivi-
tu v hodnocenti lokality a v stanoveni odpovidajicitho poctu bodl stavajiciho stavu
lokality. Dale fakt, Ze vyhodnocené efekty/potencialy vodnich tokt z lokalit nejsou
snaze porovnatelné s ostatnimi lokalitami. Zdsadnim odiivodnénim tohoto ¢astec-
ného nedostatku je zfejma individualnost revitaliza¢nich opatreni pro jednotlivé
lokality v urbannim prostredi, které jsou specifické v podminkach (prostorovych,
infrastrukturnich, finan¢nich, aj.).
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10 Zaveér

Praktickym vystupem disertacni prace je metodicky postup hodnoceni a navrho-
vani cilenych revitaliza¢nich opatreni, ktera vedou ke zvySovani rekreacniho po-
tencialu a vyuzivani vodnich toki v urbannim a navazujicim suburbannim dzemi.

Metodicky postup byl aplikovan na revitalizaci feky Ostravice v Ostravé. Na-
sledné byl vyhodnocen efekt revitalizacnich opatfeni na rekrea¢ni hodnotu tohoto
modelového ticniho objektu. Na zavér byla stanovena revitalizacni a dopliikova
opatieni vedouci k zachovani a piip. zvySovani rekrea¢niho potencialu reky Ostra-
vice a jejitho prilehlého okoli.

Pro dosaZeni téchto praktickych vystupli prace byly splnény navazné meto-
dické kroky. Nejprve byla provedena analyza vazeb krajiny - revitalizacnich opat-
feni vodnich tokl - rekreace. Nasledovala analyza a komparace soucasnych utili-
tarnich metod hodnoceni krajiny, revitalizaci vodnich prvki a rekreace. Vysledkem
provedenych analyz byl jasny prehled pojednavajici o rekreacni utilizaci a moZnos-
ti hodnoceni revitalizaci vodnich tok.

Na zakladé analyzy, komparace a syntézy soucasnych utilitdrnich metod byl
proveden navrh metodického postupu hodnoceni efektu/potenciadlu revitalizac-
nich opattreni vodnich toki na rekreacni hodnotu krajiny. Navrhovany postup byl
aplikovan a verifikovdn na vybranych vodnich tocich v urbannim a navazujicim
suburbannim tGzemi v Ceské republice a zahrani¢i (napf. na Fece Moravé v Olo-
mouci, Be¢vé v Prerové, Svitavé v Brné, Oslavé v Nameésti nad Oslavou, Moraveé ve
Veseli nad Moravou, Odre v Ostravé, Bobruvce v Dolnich Louckach, Litavé ve Slav-
kové, na rece Poprad v Popradu a na Vahu v blizkosti mésta Ilava na Slovensku aj.).

Vysledny metodicky postup hodnoceni efektu revitalizacnich opatreni vod-
nich tokil na rekrea¢ni hodnotu krajiny v urbannim a suburbannim tzemi vychazi
z kombinace mnoha interdisciplindrnich metod a expertnich pfistupli. Metodicky
postup ma trojrozmérny charakter, kde je bran zretel nejen na ekosystém vodniho
toku, na protipovodiiovou ochranu samotného urbanniho Uzemi, ale i na sluzby
tohoto ekosystému, poskytované obyvatelim mésta a okoli (hydrologické, rekre-
acni, estetické, hygienické, klimatické, aj.).

NavrZeny metodicky postupu byl aplikovdn na modelovou reku Ostravici
v Ostravé, kde byl vyhodnocen efekt revitalizacnich opatreni na rekreacni hodnotu
krajiny. V prvnim useku modelové lokality byl stanoven ,Vysoky revitaliza¢ni
efekt“(206,9 b), ve druhé ,Nizky revitaliza¢ni efekt (112,7 b). Celkovy efekt revita-
lizac¢nich opatfeni na rekreacni hodnotu reky Ostravice a prilehlého okoli byl sta-
noven jako ,Primérny revitaliza¢ni efekt".

Vysledky a vystupy disertacni prace mohou byt prinosem pro statni a verej-
nou spravu, odbornou i laickou verejnost. Pro pracovniky statni a verejné spravy
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spociva prinos napft. v identifikaci a definovani revitalizac¢nich, ekologickych a re-
kreacnich hodnot ekosystému vodnich tok v urbanizovaném a suburbannim
Uzemi. Jasné a srozumitelné definovany vyznam jednotlivych sluzeb vodnich eko-
systému a jejich revitalizaCnich Uprav, mizZe byt pouZitelny v ramci tzemniho pla-
novani pro specifikaci podminek vyuZzivani azemi. Vysledky prace mohou slouZit
pro izemné analytické podklady, jako podklady hodnotici urcitou ¢ast izemi. Dalsi
vyuziti spociva napt. ve formulaci poznatkl pro zjiStovaci fizeni v procesu EIA.
V neposledni fadé miiZe byt inspirativni pii projednavani architektonickych a ur-
banistickych studii v méstském prostoru. Metodicky postup napft. definuje i indika-
tory, na jejichz zakladé lze pozdéji posuzovat efektivitu vynaloZenych finan¢nich
prostiredkil v rdmci programu podpory revitalizacnich opatieni.

Z pohledu prinost disertacni prace je ziejmé, Ze cilovou skupinu tvori pracov-
nici odbort Zivotniho prostredi a zemédélstvi (oddéleni ochrany ptirody, vodniho
hospodarstvi a EIA), stavebnich utfadl (Uzemni planovani), a to na obecni, krajské
(regionalni) i celostatni trovni. Dale také zastupci verejné spravy, zodpovédni za
kvalitu Zivotniho prostiedi ve méstech. Prace bude slouzit rovnéz jako podklad pro
rozhodovani organizaci, jako jsou Podniky povodi (potazmo spravci toki) ¢i Agen-
tury ochrany prirody a krajiny. Ac¢koliv do této skupiny primo nepatii, mohou byt
osloveni rovnéz i manaZeri a predsedové mistnich ak¢énich skupin a zastupci Spol-
ku pro obnovu venkova.

Nelze pominout ani védecko-vyzkumnou zakladnu, protoZe disertacni spis je
zdrojem rozvoje poznani reSenych ekosystémovych sluzeb vodnich prvki. Pro-
strednictvim védeckych konferenci otevira toto téma diskuzi o Sirokém spektru
vysledki z hlediska revitalizaci vodnich prvki a jejich ekosystémovych sluZeb. Re-
Seni této problematiky vytvari prileZitost pro vznik pracovnich skupin ¢i potenci-
alnich vyzkumnych tymu.

Piinos prace pro Sirokou verejnost bude predevsim ve zvyseni informovanosti
a povédomi o vyznamu vodnich ekosystému a jejich sluzbach pro kvalitu Zivotniho
prostiredi jednotlivcti i celé spole¢nosti. Nepiimym piinosem pak bude vétsi zajem
o kvalifikovany rozhodovaci proces statni a verejné spravy pii nakladani s témito
vodnimi ekosystémy a jejich sluzbami. Vysledky a vystupy prace mohou umozio-
vat verejnosti odbornéji se zapojovat napt. do procesti EIA ¢i tzemniho planovani.
Ptiklady hodnoceni revitalizaci vodnich prvki mohou pomoci spole¢nosti chapat
skute¢nou hodnotu uplatnovanych hospodaiskych principti, napt. vodohospodar-
skych zasahd, které mohou byt obecné vnimany negativné (napft. na zakladé tcelo-
vé medidlni kampané).
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11 Summary

Revitalization measures to adjust riverbeds, banks of watercourses and adjacent
flood plains have a significant impact on recreation, recreational potential and on
creation of social, economic security and amenities of the area. Revitalized water
features are significant natural and aesthetic components of the landscape. The
executed restoration measures (of bio / technical, biological parameters) not only
affect the ecology of the territory, but also recreation (perception of the landscape)
and creation of the landscape - the landscape character (structure and landscap-
ing). Revitalizing adjustments of streams allow to increase the recreational poten-
tial of the area. However, the recreation indicators alone are not a condition for
revitalization of riverbeds, river banks and adjacent floodplains.

The practical outcome of this work was a methodical procedure for evaluating
and designing targeted revitalization measures, which lead to an increase in recre-
ational potential and exploiting watercourses in urban and linking-up suburban
areas.

The methodical procedure was applied to the targeted revitalization of Os-

travice River in Ostrava. Subsequently, the effect of revitalization measures on rec-
reational value of this model river was evaluated. In conclusion, revitalizing and
additional measures were determined in order to maintain or possibly increase the
recreational potential of the river Ostravice and its surrounding areas.
Subsequent methodological steps were carried out to achieve these practical out-
comes of the work. First, an analysis of the landscape links was made - revitaliza-
tion measures of watercourses - recreation. That was followed by an analysis and
comparison of the current utilitarian methods for evaluating landscape, water fea-
tures revitalization and recreation. The result of the analyzes was a clear overview
dealing with recreational utilization and possibilities of watercourses revitaliza-
tion.

Based on the analysis, comparison and synthesis of current utilitarian meth-
ods a proposal of a methodological procedure for evaluating the effect / potential
of revitalization measures of watercourses on recreational value of the landscape
was executed. The proposed procedure was applied and verified on selected wa-
tercourses in urban and linking - up suburban areas in the Czech Republic and
abroad (eg. on the Morava River in Olomouc, Bec¢va in Prerov, Svitava in Brno,
Oslava in Nameést” upon Oslava, Morava in Veseli upon Moravou, Odra in Ostrava,
Bobritivka in Dolni Loucky, Litava in Slavkov, on the river Poprad in Poprad and on
Vah in the vicinity of the town Ilava in Slovakia etc.).

The resulting methodical procedure for evaluating the effect of revitalization
measures of watercourses on recreational value of land in urban and suburban
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areas is based on a combination of many interdisciplinary methods and expert ap-
proaches. The methodical approach has a three-dimensional character, which
takes into account not only the ecosystem of the watercourse, flood protection of
the urban area itself, but also ecosystem services provided by residents of the city
and its surroundings (hydrological, recreational, aesthetic, hygienic, climatic, etc.).

The proposed methodological procedure was applied to the model of Os-
travice River in Ostrava, where the effect of revitalization measures on recreation-
al value of the landscape was evaluated. In the first section of the model locality a
"High revitalizing effect" (206,9 b) was determined, a "Low revitalizing effect"
(112,7 b) in the second. The overall effect of revitalization measures on recrea-
tional value of the river Ostravice and surrounding areas was determined as an
"average revitalizing effect."

Results and outputs of the dissertation will be a benefit for the state and pub-
lic administration and both professional and general public.
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Priklady praxe revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi

I. Priklady praxe revitalizaci vodnich tokd v urbannim a
navazujicim suburbannim Gdzemi

Ceska republika

»Regiondlni biocentrum Cacovicky ostrov — Revitalizace”

Informace pro zpracovani byly cerpany z internetovych stranek
(https://www.brno.cz, 2011), projektové dokumentace revitalizace, vlastniho te-
rénniho Setreni.

Misto revitalizace ,Regionalni biocentrum Cacovicky ostrov“ se nachazi v Ji-
homoravském kraji ve mésté Brné v k.. Malomérice. Investorem této akce bylo
statutarni mésto Brno. Investi¢ni naklady ¢inily cca 13,5 mil. K¢ Vyznamnou cast
nakladd pokryly dotace EU. Zpracovatelem dokumentace byla projekéni firma
AGERIS s.r.o. Zahajeni stavby probéhlo v roce 2010. Stavba byla dokonc¢ena v roce
2011.

Vyznamnou funkci zde tvori reZim uzemniho systému ekologické stability
(USES), regionalniho biocentra Cacovicka Svitava.

Zamérem realizace revitalizace regionalniho biocentra Cacovicky ostrov, bylo
vyuziti lokality pro kratkodobou rekreaci obyvatel mésta. Tento zamér byl
v souladu s platnym Uzemnim planem mésta Brna.

V soucasnosti je uzemi Cacovického ostrova v platné tzemné planovaci do-
kumentaci vymezeno jako regionalni biocentrum na regionalnim biokoridoru reky
Svitavy. Zaroven je svou polohou neobycejné vhodné pro celoro¢ni kazdodenni
rekreaci a relaxaci obyvatel v pfirodnim prostredi, pro celou radu aktivit spoje-
nych se zdravim Zivotnim stylem jako jsou vychazky, béh, jizda na kole, rybareni,
pozorovani a fotografovani prirody.

Pro svou snadnou pristupnost umoznuje Cacovicky ostrov pobyt v prirodeé li-
dem, pro které je rada prirodnich mist nedostupna (osoby pokrocilého véku, té-
hotné Zeny a matky s kocarky, déti do tri let, popft. osoby s mentalnim ¢i fyzickym
postiZzenim. Toto uzemi poskytuje jedinecnou moZnost pribliZeni ob¢ana mésta
prirodé nivy a luZniho lesa, které jsou z velkych mést casto vytlaCovany. Stavba je
pojata jako prirodné krajinaisky park v ploché nivni poloze, umoZziujici i handica-
povanym obyvateliim mésta bezprostiedni kontakt s prirodou. Lokalita je rozdéle-
na do nékolika z6n s rliznym stupném obnovy prirodniho prostiedi a vyuziti. Stav-
ba je pojata jako piirodni krajinairsky park se zachovanim stavajicich aktivit
v Uzemi, s rozsahlymi plochami travnich porostii a zastoupenim domacich drevin.

Severni Cast ostrova je upravena prirodnim zptisobem. V uméle vytvorené te-
rénni depresi jsou navrzené vlhkomilné travobylinné a dievinné vegetace. Snize-
niny jsou ohumusovany, zatravnény a osazeny vrbami. Pro milovniky historie je
zajimavym mistem ptilkruh vysazenych dubti. Ve stiedu ptilkruhu je umisténa es-
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teticky vhodna plastika s keltskymi motivy. Lokalita je rovnéz doplnéna o tabule
s informacemi o zdejsSich vyznamnych archeologickych nalezech keltské kultury,
k nimZ doslo v roce 1941. Ve vlh¢ich polohach u mlynského nahonu jsou vysazeny
direviny odpovidajici tomuto stanovisti (napt. druhy olsi, javor, topold, aj.)

Stredni ¢ast ostrova je vyuzita jako park s détskym hristém. Vystavéné détské
htisté ma priblizné rozlohu 578 m2. Z hlediska bezpecnosti je toto détské hiisté
oploceno. Plot je ozelenén popinavymi rostlinami. Dopadova plocha je vysypana
cca 30 cm vrstvou kacirku, ktery je blizky ricnim naplavam. Na hristi jsou instalo-
vany direvéné herni prvky a piskovisté.

JiZni ¢ast ostrova je komponovana jako louka se solitérnimi dievinami. Vyraz-
nym kompozi¢nim prvkem je vybudovani drevéné lavky, ktera sméruje k pensionu
a htisti. Zaroven zpristupnuje jizni ¢ast ostrova.

Cela plocha tzemi je zpristupnéna stezkami, u nichz nékteré slouzi cyklistim
(viz obr. 1), in-line bruslaflim a péSim navStévniklim. Cesty jsou zpevnéné, maji
Zivicny povrch nebo jsou ze zhutnéného kameniva. Podél je vedeno stromoradi

doplnéno o verejné osvétleni. Plocha je vybavena drevénym mobiliaiem.

Obr. 1 Cyklostezka podél feky Svitavy v Brné (foto: Lampartova).

Zkapacitnéni toku Blanice pfirodé blizkym zplsobem v intravilanu mésta Vlasimi

Informace pro zpracovani byly Cerpany z internetovych stranek
(http://www.csopvlasim.cz, 2014) a projektové dokumentace revitalizace, vlastni-
ho terénniho Setfenti.

Misto revitalizace ,Zkapacitnéni toku Blanice ptirodé blizkym zplisobem v in-
travildnu mésta VlasSimi“ se nachazi ve Stredoceském kraji v okrese VlaSim v t. km
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17,00 az 18,67. Investorem této akce je Povodi Vltavy, statni podnik. Zpracovate-
lem dokumentace byla projekcni firma Hydroprojekt CZ a.s. Zahajeni stavby pro-
béhlo v roce 2011. Stavba byla v zadkladnich rysech provedena jiZ za¢atkem cervna
2013.

Celkové naklady stavby c¢inily 83,2 mil. K¢. Povodi Vltavy s.p. na ni obdrzelo
dotaci z Opera¢niho programu Zivotni prostiedi a statniho rozpoétu ve vysi
67,4 mil. K¢. Odborny dohled nad provadénim praci kromé vodohospodarskych
organti zajistovala AOPK CR. (http://www.csopvlasim.cz/aktuality/detail/1029,
2014)

Cilem revitalizace bylo zkapacitnéni toku Blanice prirodé blizkym zplisobem,
zfrizeni manipulacnich a udrzbovych cest podél reky, iprava a dovybaveni stavaji-
cich jezl o rybi prechody a zajisténi protipovodniové ochrany tizemi a objektii na
hladinu p¥i pritoku Q1oo.

V ramci revitalizace doSlo k rozvolnéni koryta odtéZenim zna¢ného objemu
zemin z brehi s cilem maximalniho zvétSeni priitocné kapacity reky pii povodnich.
Dale byly vybudovany protipovodnové ochranné hraze a zdi. Koryto Blanice bylo
tricky pravidelnych tvarti) prirodé blizkym zptisobem s €lenitymi tvary biehti i dna
koryta. Revitalizace jezli s rybimi prechody ptispéla k prostupnosti pro migraci ryb
a dalsich vodnich zivocichti. Doslo k nahrazeni stavajiciho jezu v ¥. km 17,775 bal-
vanitym skluzem s rybim prechodem a opraveé stavajiciho jezu v . km 18,674 a
jeho vybaveni funk¢énim rybim prechodem. Dale doslo k vytvoteni birehovych tlini a
nivnich ploch pro povodnové rozlivy, které byly osazeny brehovou zeleni. Tvar
biehil a jejich sklonitost je upravena tak, aby bylo zajisténo dostatecné rozsahlé
mélkovodni pasmo s hloubkou do 0,6 m. Ekologicky nepfrilis kvalitni a z hlediska
bezpecnosti problematicky vegetacni doprovod, tvoreny prevazné topolovymi kul-
tivary, byl nahrazen vysadbami jedincli dievin domacich druhd. Na ochranu casti
uzemi a objektli proti stoleté vodé byly vytvoreny kamenné protipovodnové zidky.
Na levém i pravém biehu byly vystavény cesty, které maji za ucel privést do lokali-
ty navstévniky, a souCasné zajistit jejich pohyb v predem definovaném prostoru
viz obr. 2.
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Obr. 2 Upravy koryta a okoli feky Blanice ve Vlagimi (foto: Lampartova).

»,Becva pro Zivot” - Pfirodé blizka protipovodriova ochrana Pobecvi

Informace pro zpracovani byly ¢erpany z Cerméka et al. (2010), projektové doku-
mentace, vlastniho terénniho Setteni.

Becva pro Zivot - Koncepce prirodé blizké protipovodiiové ochrany Pobecvi byla
zpracovana Unif pro feku Moravu a Ateliérem Fontes s.r.o.,, v ¢ervnu 2010. Jde
o rozsahly material zadavany statnim podnikem Povodi Moravy, reSici prirodé
blizkou protipovodiniovou ochranu mést a obci v nivé tfeky Becvy v tuseku
km 0,000 az 58,452. Celkové ndaklady na ptipravu a realizaci protipovodnové
ochrany v povodi reky Becvy se pohybuji ve vysi cca 5,8 mld. K¢.

Celkovym cilem této rozsahlé koncepce je dosazeni opétovného zpiirodnéni
feky Becvy. Revitaliza¢ni pristupy jsou zcela rozdilné v dsecich toku ve volné kraji-
né a v méstskych tratich Prerova, Hranic ¢i Lipniku nad Bec¢vou.

Sledovanym cilem, pro zptirodnéni reky Becvy ve volné krajiné bylo upravit
tok tak, aby byl pomérné zahloubeny, tekouci v trase relativné primé a s velmi Si-
rokym miskovitym Kkorytem s mnozstvim Stérkovych naplavi. Dale s vyskytem
nivnich stupnd, které vytvari dvojité sloZeny profil. Vlastni kyneta uvnitr sloZeného
profilu ma charakter Stérkonosného vinouciho se koryta, vyznacujici se velkym
pomeérem $irky k hloubce (mélké koryto), s ptipadnym vétvenim do dil¢ich ramen.
Pfirozenou soucasti toku je i ricni direvo uloZené v stérkovych naplavech ¢i zachy-
cené na nivnich stupnich.
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V méstskych tratich byla Be¢va nadale regulovana. Uprava toku vychazela ze
zasad intravilanovych revitalizaci, které propojuji funkci protipovodinové ochrany
a stability koryta s urbanistickym zapojenim reky do méstského prostoru a zpfi-
stupnénim poricni zony pro obyvatele mésta.

Pro konkrétni priklad revitalizace vodniho toku v urbannim a suburbannim
uzemi byla v tomto rozsdhlém projektu vybrana ,Koncepce protipovodnové
ochrany mésta a revitalizace feky Becvy v Prerové“. Koncepce byla zpracovana pro
spravce vodniho toku - Povodi Moravy, s.p., statni spravu a samospravu, jako pod-
klad pro optimalizaci a vybér varianty reSeni protipovodiiové ochrany Prerova.

Mezi néktera realizovana opatreni patii napt. rozsireni a zahloubeni koryta
pod pohyblivym jezem v i. km 11,450, kde reka Becva opousti mésto Prerov. Dale
protékd vyznamnou primyslovou oblasti (Precheza, Dalkia, atd.) a postupné se
dostava do volné krajiny, viz obr. 3. Rekonstrukce jezu a rozsireni koryta pod je-
zem vede k zlepSeni ekologickych funkci vodniho toku, zpfirodnéni reky s umoz-
nénim vnitiniho vyvoje koryta, tj. jeji kynety. Po provedeném sniZeni brehovych
svaht, dochazi k ob¢asnému zaplavovani bermy a okolni nivy. Povrch bermy je tak
tvoren Stérkopiskovymi nanosy - jesepy, které se budou béhem dalSich povodni
ménit a tvarovat. Prostor bermy je volné pristupny pro obyvatele a vyuZitelny pro
priméstskou rekreaci (prochazky, cykloturistika, slunéni, pikniky, fotografovani,
aj.). Brehy jsou vysazeny vhodnymi druhy drevin, které plni nejen revitaliza¢ni
funkci, ale i hygienickou, estetickou, rekreac¢ni. Tento nové zrevitalizovany usek se
diky vhodnym opatienim muze rovnat napt. povodnémi prirozené renaturované
Casti reky Becvy v blizkosti obce Osek, Bec¢vy u Familie, které maji nyni vysoky eko-
logicky i rekreacni potencial. Zaroven je tak zajiSténa i protipovodnova ochrana
mésta Prerova, predevsim pak jeho zapadni priimyslové Casti.

Po pravém brehu reky Becvy byla navrzena regionalni cyklotrasa, ktera pro-
dluZuje cyklostezku Pobecvi podél reky Becvy v t. km 8,958 - 13,550. Mimotrov-
noveé krizi vSechny mosty a lavky v Prerové.

Podél cyklotrasy byla vysazena alej strom@ doplnéna misty o zahusSténou vy-
sadbu.

Mezi dalsi opatieni patii rekonstrukce mostt a lavek kiizici feku Be¢vu v cen-
tru mésta Prerova.

Zameér revitalizace napliuje definici prirodé blizkého protipovodiového opat-
reni, které sdruzuje revitalizacni cile i ochranu pred povodnémi.
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Obr. 3 Rozsitené koryto pod zrekonstruovanym jezem na fece Becvé v Prerové (foto: Lampartova).

Protipovodinova ochrana Olomouce — Morava, Olomouc — zvySeni kapacity koryta
Il. A etapa

Informace pro zpracovani byly cerpany od Krejci, Rizicka, (2008), projektové do-
kumentace revitalizace, vlastniho terénniho Setreni.

Misto projektu ,Protipovodiiova ochrana Olomouce - Morava, Olomouc - zvy-
Seni kapacity koryta II. A etapa“ se nachazi v Olomouckém kraji ve mésté Olomouc.
Spravcem toku a zaroven investorem stavby je Povodi Moravy s.p. Zhotovitelem
dokumentace je projekéni firma POYRY Environment a.s., projektantem revitali-
zatnich opatteni je firma Sindlar s.r.o.. Re§enym tizemim je lokalita tvofena kory-
tem feky Moravy a jeji pravobfeZni bermy v prostoru mezi mosty Velkomoravska a
U détského domova, dale podél arealu podniku Povodi Moravy, s.p. - provoz Olo-
mouc, zadvod Horni Morava (I. km 231,900 az 233,100). Celkova délka uprav je
1,484 km. Dokonceni stavby v etapé II. probéhlo v ¢ervnu 2013. Odhad nakladd na
realizaci stavby je vycislen na cca 350 miliont K¢. Od roku 2010. V ramci téchto
protipovodiiovych uprav na fece Moravé doslo ke zkapacitnéni a revitalizaci ri¢ni-
ho koryta.

Hlavnim cilem stavby II. A etapy je protipovodnova ochrana mésta Olomouce
feSena tak, aby zapadala do programu teSeni protipovodiovych opatieni celého
povodi reky Moravy nad i pod Olomouci. Zdmérem navrhu revitalizacnich opatreni
je zajiSténi funkcniho spojeni ochrany prirody a protipovodiiové ochrany mésta.
Hlavnim ucelem stavby je zkapacitnéni Moravy ve mésté ze stavajiciho
Q20 = 384 m3.s1 na nadvrhovy pratok ochrany Qn = 650 m3.s-1,

Soucasti protipovodiiovych tUprav bylo odtézeni Stérki ze dna reky. Tohoto
prvotné nepiiznivého opatreni bylo vyuZito k revitalizacnimu navrhu na dosaZeni
proménlivéjstho podélného sklonu dna s cilem prirozenéjsiho stiidani brodovych
usekl a tini. Dale doslo k vytvoreni jesept, Stérkovych lavic, ostrovii, opevnéni
birehd dievni hmotou. V ramci méstskych regulovanych koryt nejsou tyto opatieni



Ptiklady praxe revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi

zcela béZna. Jedna se ovSem o zajimavé prirodni prvky, které byly zasazeny do
méstského prostredi.

Rozdvojenim toku a vytvorenim paralelniho koryta s nizkym ostrovem doslo
k zvySeni diverzity biotoptli fi¢niho koryta pro rostlinné i ZivociSné organismy viz
obr. 4. Zasadnim revitalizacnim prvkem jsou zde brehové a doprovodné porosty
ricniho koryta, které zajisti zachovani zakladnich ekologickych funkci vodniho to-
ku. Lokalita je navStévnikiim zpiistupnéna nové vybudovanymi zpevnénymi ce-
stami, které slouzi napf. k provozovani cyklo a in-line turistiky.

Pouzité revitalizani principy a opatreni se v pripadé reky Moravy v Olomouci
podarilo aplikovat, aniZ by byla ohroZena primarni funkce technickych opatreni -
protipovodiiové ochrany mésta.

i

Obr. 4 Nové vybudovany ostrov na fece Moravé v Olomouci (foto: Lampartova).

Zahranici

Némecko - Revitalizace feky Isar, jizni ¢ast Mnichova

Informace pro tento prakticky priklad byly ¢erpany od Binder (2006), Griine Liga
(2007), Arzet, Joven (2014), z internetovych stranek (http://therrc.co.uk, 2013),
(http://www.wwa-m.bayern.de., 2014), (http://arnika.org/priklady-revitalizaci-z-
nemecka, 2010).

0d 90. let minulého stoleti uskuteciiuji stat Bavorsko a mésto Mnichov ve spo-
lupraci s radou dalSich subjekti rozsahly komplexni projekt rehabilitace feky Isar
a jejiho udoli. Jeden dil¢i projekt je zaméfen na kvalitu vody v Fece - jeho cilem je
zajistit ve stfednim toku Isary kvalitu vody, vhodnou pro koupani. Nad Mnichovem
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jiz bylo cili tohoto dil¢iho projektu dosazeno. V méstskych sidlech byly se statni
podporou vybudovany cCistirny odpadnich vod. Dalsi dil¢i projekt se snazi zejména
jednanim s provozovateli vodnich elektraren, leZicich na samostatném energetic-
kém kanadle, paralelnim k Isare, zvétsit minimalni mnoZstvi vody, které bézné tece
rekou.

Od roku 2000 je uskuteciiovana zasadni rekonstrukce koryta a nivy feky Isar
v horni (jizni) poloviné mésta. Cilem je zlepSeni podminek pro rozliv velkych vod,
ekologicka rehabilitace reky a zlepSeni pobytové hodnoty ri¢niho tizemi. Realizace
je rozdélena do péti tsekd, z nichZ prvni byl pojat jako pilotni. Usek dva se naléza
na jiznim okraji Mnichova, Usek pét saha azZ k historickému stifedu mésta, resp.
k tzv. Muzejnimu ostrovu. Revitalizace reky Isar byla uskute¢néna v letech 2000 az
2007. Nositelem je stat Bavorsko - WWA Mnichov, mésto Mnichov. Predpokladané
naklady celkem €inily 28 mil. €.

Reka Isar byla ¢aste¢né pretvorena z kanalu do vice pfirozeného tvaru. Kromé
ochrany proti povodnim byly na rece provedeny upravy vedouci k navraceni reky
k prirozenému stavu, a to mélo za ndasledek zlepSeni kvality rekrea¢ni oblasti
v centru mésta Mnichova. Pri revitalizaci doSlo k rozSifeni a rozvolnéni kynety
s ponechanim a oZivenim $térkonosnych lavic. Stérkové lavice uprostfed mésta
jsou obyvateli hojné vyuzivany k rekreaci. V oblibé je spiSe opalovani nez koupani,
protoze voda v alpské rece neni ani v 1été prilis tepla. Ve velkych ohybech reky byla
vytvorena Stérkova plaz, misty doplnéna sedacim schodistém z velkych bloki.

Kvalita vody se také zlepSila diky modernizaci Cistiren odpadnich vod podél
reky. PocCet bakterii, je vSak stale pomérné vysoky. Spolu s dalsimi mésty a obcemi
podél reky Isar, stanovil Mnichov za cil sniZit poCet bakterii, aby byla feka vhodna
ke koupani. Po dosaZeni toho cile by byl Mnichov jeden z mala velkych mést v Ev-
ropé s ricni vodou, ktera by byla vhodna ke koupani.

Na ochrannych hrazich, vedou cesty pro pési a pro cyklisty, cesty se nachazi
po stranach bermy, ve stinném stromovém porostu viz obr. 5. Drivéjsi zdéné stup-
né byly nahrazeny migracné prostupnymi dnovymi rampami z velkych kameni. Za
povodni se postupné pietvareji, presto plni funkci stabilizace a rozclenéni dna.
U jezu v lokalité Flaucher byl v jednom z ¢lenité soustavy ricnich ramen postaven
rybi prechod. Zaklad tvori rozloZité koryto, prepaZované kaskadou pasu z obrov-
skych balvanti. Zaklady pasu jsou prolité betonem. Pod Ickingskym jezem byla po-
nechana mala ukazka starého, dnes jiZ zna¢né rozpadlého opevnéni biehu betono-
vymi deskami. Je tu moZné studovat postup prirozené renaturace. Aktivni povod-
nové recisté je misty Siroké nékolik set metru, vyvijeji se v ném Stérkové lavice a
ukladaji splavené stromy. Drevo byva po povodni odklizeno jenom tam, kde by
skutecné nécemu vadilo nebo néco ohroZovalo. Ziistane v fi¢ni bermé jako rozcle-
nujici mrtvé drevo.
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Na vice mistech jsou osazeny tabule, které verejnost informuji o riznych
aspektech revitaliza¢niho dila. Ochranci prirody, rybari, vodaci, turisté a jini mi-
lovnici reky jsou spojeni do jakéhosi Sirstho obc¢anského sdruzenti, které je vaznym
a respektovanym partnerem Vodohospodarského utadu a radnice pfi jednanich
o vSem, co se tyka reky. DalSim jevem, spojenym nejen s mnichovskou Isarou, ale
také s méstskymi useky mnoha jinych rek v némecky mluvicich zemich, je grilova-
ni. Zatimco u nds se jesté vétsSinou griluje na zahradce nebo na dvorku za domem,
v Némecku uzZ je zfejmé zavedena vyssi mira ohledu na sousedy, a tak lidé chodi do
vyhrazenych casti verejnych parki a také ri¢nich past. Nasledné piichazeji metari,
ktet{ zbytky grilovacich radovanek odklizeji. Nedokazi vsak odstranit spousty za-
tek od pivnich lahvi, které se tak stavaji specifickou antropogenni sloZkou nivniho
prostredi. Po Isafe se mezi Wolfratshausenem a Mnichovem provozuje rekreacni
voroplavba.

Obr. 5 Skloubeni rekreacni infrastruktury a revitalizac¢nich prvk( na fece Isar — Mnichov, Némecko
(Just, Koutny, 2012).

Némecko - Povodnova, parkova a revitalizacni uprava reky Pegnitz a jeji nivy - No-
rimberk (Niirnberg)

Informace pro tento prakticky priklad byly cerpany od Rhymes, Scholey, (2014),
Just, Koutny, (2012), zinternetovych stranek (http://www.wwa-n.bayern.de,
2014).

Reka Pegnitz te¢e na dolnim okraji Norimberku ve sloZeném profilu. Pravy
bieh kynety je zde upraven do prirodé blizkych tvar(, se sniZeninami, posilujicimi
povodniovou priitocnost a zlepsujicimi pristupnost toku pro lidi. Levy bieh nebyl
zrovna v této pasazi ménén, protoZe za linii porostu lezi Cistirna odpadnich vod.

Zamérem revitalizace reky Pegnitz byla protipovodiiova ochrana, ale také
zlepSeni ekologickych, pobytovych a rekreacnich podminek reky a jeji nivy. Do
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planovani byli zahrnuti obyvatelé dot¢eného mista pod heslem "Zapojte se do pla-
novani - tvarovani”. Cile planovani revitalizace reky Pegnitz byly vyvinuty spolec-
né. Obcané byli integrovani prostiednictvim konstruktivniho zapojeni do projektu.

V letech 1999 az 2001 byla uskutetnéna rozsahla revitalizacni opatieni
zejména v 3,5 km dlouhém useku pod historickym stfedem mésta.

Reka v zdpadni ¢asti te¢e v $irokém slozeném profilu, kde povodiiové bermy
maji jiz charakter Siroké ri¢ni nivy. V tomto ramci byla revitalizovana kyneta pro
bézné pritoky. Na toku byly obnoveny meandry. V nékterych pasazich bermy byl
sniZen terén v zajmu zvétSeni povodiiové pritocnosti. Cilem bylo odstranéni mo-
hutnych naspli z minulosti. Pri revitalizaci reky Pegnitz byly volné vytvarovany
brehy. Kyneta toku ma nyni moznost se posouvat do stran.

V dolni ¢asti toku byly v zajmu meésta a ob¢anli provedeny parkové uUpravy,
zaméfené predevSim na rekreacni vyuziti dzemi. Byly provedeny Upravy bermy
pro rozvoj oblasti udoli na zabavnou a tak atraktivni priméstskou rekreacni oblast.
V lokalité byly instalovdny hraci konstrukce pro déti, vystavény nové sportovni
plochy, kontinuadlné chodniky a cyklostezky s dvéma novymi mosty. Byli osloveni i
umélci pro architektonické dotvoreni biehti feky Pegnitz.

Nad stfedem mésta prechazeji parkové dpravy do ptirozené formované, plo-
ché nivy. V téchto ¢astech nalezneme stopy riznych krajinotvornych opatieni, jako
napfiklad biotopni tiiné na loukach.

Jednotlivé louky v bermé toku jsou funkéné rozdéleny. Na brezich jsou umis-
tény informacni tabule oznacCujici mista urcena pro rekreaci obyvatel s détmi, psy i
pro rodinné grilovani viz obr. 6. Informuji navstévniky o tom, kde najdou jakou
atrakci. V Némecku je velkou oblibou obyvatel grilovani v parcich. Proto i na bre-
zich reky byly vyhrazeny plochy pro grilovani. Na téchto plochach jsou instalovany
truhliky na popel. Jednu z pasazi bermy oZivuje umély potlicek. Protéka i détskym
htistém z klad a kamennych bloki. Tyto bloky jsou ovsem méné bezpectné pro hra-
jici si a poskakujici déti. Vodu z feky Cerpa do potlicki stroj s vodnim kolem a bec-
kami. Toto zarizeni bude nutné a naro¢né udrzovat, aby si zachovalo svou funk¢-
nost.
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Obr. 6 Informacdni tabule u feky Pegnitz v Norimberku — Némecko (http://www.wwa-n.bayern.de,
2014).

Anglie - ,,Fobney Island Wetland Nature Reserve Project”

Data pro zpracovani praktického piikladu jsou Cerpana z Rhymes, Scholey (2014),
vlastniho terénniho Setfeni.

0Od roku 2011 byl podél reky Kennet na okraji Readingu v hrabstvi Berkshire
revitalizovan tsek o plose cca 5 ha. Reka Kennet je jednim z hlavnich piitoka feky
TemZe a mésto Reading se nachazi na soutoku téchto ek, mezi Londynem a Swin-
donem. Ostrov mokradii Fobney byl revitalizovan ve spolupraci mezi partnery
agentur ochrany prirody a krajiny, Reading Borough Council (RBC), TemzZe Rivers
Trust (TRT). Misto po revitalizaci je otevireno pro verejnost od jara roku 2013.

Nedaleko ostrova mokradi Fobney se nachazi obytna vystavba, ktera je
v blizké dochazkové vzdalenosti. Ostrov je pravidelné pouZivan mistnimi obyvateli
pro rybareni, pési turistiku, cykloturistiku, venceni domacich mazlicki a lodicky.

Hlavnim cilem projektu bylo zlepSit spojeni mezi fekou a udolni nivou a dale
zvySeni rekreacni hodnoty Uzemi. Zménit prostor drsnych pastvin na nové
cca 5 hektarové mokradni prirodni rezervace, ficnich a luznich stanovist. DalSim
cilem byla vystavba cest k umoZnéni pristupu Siroké verejnosti a divoké zvére
k nové vzniklym vodnim ekosystémiim.

Projekt revitalizace ostrova mokradl Fobney vytvoril nové misto pro rekreaci
v prirodé. Na ploSe cca 5 ha byla vybudovana soustava mokiadl pro Sirokou skalu
chranénych zivocisnych i rostlinnych druhti napt. netopyri, vazek, hrabosi, vydry
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a Cejky chocholaté. Diky mokradiim vybudovanym v ramci projektu bylo dale do-
sazeno i zadrzeni velkého mnozZstvi vody v mistni zemédélsky vycerpané oblasti.
Tato sit mokradnich stanovist zvysila ekologickou rozmanitost, ale i hodnotu loka-
lity pro rekreaci obyvatel. Ostrov byl rozdélen pletivovym plotem na dvé ¢asti. Vy-
chodni Cast je urCena pro verejnost a zapadni je oznacena jako chranéna oblast bez
umoznéni vstupu.

V ramci revitalizace bylo koryto feky Kennet rozsifeno. Na rece byly pomoci
fi¢niho $térku vytvoreny drobné ,pefeje”. Stérk v pefejich poskytuje dokonalou
zZivnou ptidu pro ryby, stejné jako idealni prostiedi pro bezobratlé ZivocCichy. Tento
typ substratu je dilezity zejména pro tieni ryb (jelec, bélice a parmy), které kladou
vajicka do Stérkovych ltizek. Nové vznikla mista se stojatou vodou poskytuji Zivot-
né dilezité utocisté pro mlady rybi potér. Na biezich reky doslo k vytvoreni lito-
ralnich pasem s vysadbou mokiadnich rostlin a dievin. V nékterych castech bylo
v koryté toku ponechano ,mrtvé drevo“. Diky témto opatreni doSlo k vytvoreni
pestrejSich stanoviSt a navraceni mnoha funkci nejen tfece ale i ptilehlé nivé.
V ramci projektu byly na ostrové vybudovany cesty pro navstévniky, které vedou
mezi mokiady a tlinémi, viz obr. 7. Tyto cesty jsou prizplisobeny i pro osoby se
zdravotnim postiZenim. Trasy jsou doplnény informacnimi tabulemi se zakladnimi
udaji o lokalité. Podél cest jsou zrizeny vyhlidky umoZznujici lidem pozorovat ptac-
tvo a vodni zivocCichy. V rdmci prohlidky prirodni rezervace mokradi jsou zajistény
odborné vyklady s priivodcem.

V ramci revitalizace doslo k obnoveni reky Kennet, ktera méla po upravach
v minulosti charakter zahloubeného kanalu. Obnova byla provedena na tuseku
o délce 500 m.

Obr. 7 Pési stezka v mokradnim centru Fobney na fece Kennet — Anglie (foto: Lampartova).



Priklady praxe revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi

Anglie — London Wetland Center

Informace pro tento praktickytiilad byly cerpany od France, 2012, z vlastniho terén-
niho Setteni.

Londynské mokradni centrum se nachazi v oblasti Barnes nedaleko centra
Londyna. Bylo vytvoreno ze Ctyr Viktorianskych vodnich nadrzi. Nyni se centrum
sklada z nékolika mensich prirodnich mokradnich stanovist na ploSe 40 ha. Mo-
kradni centrum leZi pti rece TemZi. Centrum bylo poprvé otevireno v roce 2000.

Primarnim cilem pfemény vodnich nadrzi na mokiadni centrum bylo obnovo-
vani téchto vzacnych mokradnich a fi¢nich biotopt, zachovani jejich Siroké biodi-
verzity. Na téchto revitalizacnich akcich je znat prevaZzujici prirodovédecka a nauc-
na motivace. Sekundarnim cilem, presto velmi dtlezitym, bylo zaméreni se na in-
formovanost obyvatel a navstévnikii mokiadnich center (France, 2012).

Veskeré upravy, které vedly k pretvoreni ptivodnich vodnich nadrzi na rece
Temzi na mokradni centra, mély za cil zachovat mokiadni biodiverzitu, ale také
vytvorit nadhernou klidovou zo6nu, ktera laka obyvatele mésta, ale také jeho zahra-
ni¢ni navstévniky. Centrum je vyhledavanym mistem laické i odborné verejnosti.
Navstévuji ho Skolni vylety, studenti stfednich i vysokych Skol, mladé rodiny
s détmi, seniori, handicapovani obyvatelé, fotografové, ornitologové, botanici, aj.

Vyhlidkova trasa dlouha 3,4 km se klikati mezi mokiradnimi biotopy, rakosim,
loukami, zahradami, jezirky s vodopady, rybnicky. Veskeré pristupy jsou tvoreny
bezbariérové pro lidi s handicapem a matky s kocarky.

Zatimco CeStina specialni slovo pro pozorovatele ptactva nema3, v angliCtiné se
oznaceni "birdwatching" pouziva uz od pocatku 20. stoleti. Londynské mokiadni
centrum je navrZeno tak, aby navstévnici vidéli co nejvice a zaroven co nejméné
rusili ptactvo a Zivocichy. Proto na nejzajimavéjSich mistech primo na brezich vod-
nich ploch stoji Sest pozorovatelen. Tyto pozorovaci vyhlidky jsou postaveny ne-
napadné, strechy jsou porostlé vegetaci. Uvnitf pozorovatelen se nachazi drevéna
sedatka, najdeme tam i dalekohledy a odbornou literaturu. Tyto pozorovatelny
jsou urceny k pozorovani, ale i fotografovani ptactva, rostlinstva. V centru se na-
chazi tripodlazni vyhlidkovou véZ Peacock Tower a i ta je prostrednictvim vytahu,
pristupna handicapovanym navstévnikiim viz obr. 8. Navstévnici maji moZnost se
pohybovat v bezprostiedni blizkosti ptactva.

Vramci centra je situovano nékolik nau¢nych zastavek, které informuji na-
vstévniky o Zivoté ptactva, ZivocCichll a rostlinstva v mokradnim biotopu. Navstév-
nici maji moznost diky kameram nahlédnout i pod hladinu mokiadi. Dale si mo-
hou prozkouset své znalosti z oblasti ochrany prirody na interaktivnich automa-
tech. V pripadé zajmu mohou vyuZit i odborného vykladu zdejsich pravodci.

Pésich trasy jsou doplnény o informacni, vzdélavaci i bezpecnostni tabule, kte-
ré jsou zajimavé a naucné nejen pro déti, ale i dospélé navstévniky.
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Obr. 8 Pozorovaci véz v mokiadnim centru na fece Temzi v Londyné — Anglie (foto: Lampartova).

Polsko - Revitalizace feky Sokolowka v mésté Lodz

Informace pro tento prakticky priklad byly ¢erpany od Kolektivu (2013), Lapinska
(2010), Switch (2011), z internetovych stranek (http://arnika.org/priklady-
revitalizaci-v-polsku, 2010).

Potfeba nové strategie k oziveni rozvoje mésta LodZ nedostatek zelenych
ploch a otevienych vodnich cest ve mésté, v kombinaci se Spatnym zdravotné -
hygienickym prostfedim mésta, vedla k realizaci pilotniho projektu na rece Soko-
lowka a Ner. Reka Sokolowka je zdsobovana pievazné srazkovymi vodami. Jeji po-
vodi je o rozloze 44,5 km? a délka reky je 13,4 km. Okoli je vyuZivano prevaziné
k zemédélstvi. Vrchni a stfedni recisté bylo v minulosti regulovano, okolo stredni
Casti se vSak stdle nachazi poloprirozena vegetace (lesy, mokiady). Projekt byl
uskute¢nén diky programu Sustainable Water Management in the City of the Futu-
re (SWITCH, 2006 - 2011).

Projekt revitalizace na rece Sokolowka se zamérujici na vylepSeni ekologic-
kych a hydrologickych pomérii na toku a v jeho okoli. Cilem projektu je sniZeni
ohroZeni povodni diky privalovym desttim, zkvalitnéni jakosti vod, a zvysSeni re-
ten¢ni schopnosti krajiny. Dale zvyseni estetické a rekreacni hodnoty toku ve més-
té LodZ a vylepSeni tamnich mikroklimatickych podminek.

V ramci projektu byly provedeny opatieni na sniZeni pritoku v pripadé priva-
lovych destli vybudovanim kaskady prirozenych nadrZzi. Pro zlepSeni kvality sraz-
kovych vod doslo k vytvorenim sedimentacniho rybnika. Byly vytvoreny rezervoa-
ry, kde nalezneme z6ny hydrodynamické sedimentace, zony, kde mohou intenziv-
né probihat biochemické procesy, podilejici se na cisténi vody a zény intenzivni
biofiltrace vody, jako jsou napriklad plochy s plovoucimi makrofyty (napt. Phrag-
mites Australis, Schoenoplactus lacustris, Iris pseudacorus, Acorus calamus, Typha
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latifolia nebo Sagittaria sagittifolia) a mokrady. Brehy byly osazeny vhodnymi dru-
hy drevin a vodnich rostlin. Uprostfed rybniku vznikl ostrov osazeny drevinami.
Napiimeny vodni tok byl misty meandrovan. Celkové tak doslo k zlepSeni ekolo-
gického stavu reky a ekologické stability.

Pro zvySeni kvality Zivota a estetickych hodnot lokality v povodi reky Soko-
lowka byl zaloZen prirodni park udoli Sokolowky, ktery slouZi k ekologickému
vzdélavani a zvySovani povédomi verejnosti. Parkem vedou naucné stezky, které
mohou byt vyuZzivany pro pési i cykloturistiku, viz obr. 9. Jsou zde vytvorena napfr.
odpocinkova mista pro slunéni, pozorovani ptakd, rostlin a vodnich Zivocicht. Bylo
vytvoreno nékolik atraktivnich méstskych prostor pro rozvoj obytnych oblasti.

Obr.9 Reka Sokolwka v méstském parku, Lodz — Polsko (http://arnika.org/priklady-revitalizaci-v-
polsku, 2014).

Slovensko — Regulace feky Vah

Data pro zpracovani praktického prikladu jsou cerpana od HanuSina (2009),
z vlastniho terénniho Setieni.

Divoky tok Vahu, ktery ma Stérkonosny charakter ménil pri kazdé mensi po-
vodni svij tvar a smér. Nejvyznamnéjsi povodné na tfece Vah probéhly v letech
1557, 1813 (3,5 tis. m3), 1894, 1958. V ramci protipovodiiovych dprav byla na Va-
hu od 30. let budovana soustava piehrad, vodnich elektraren a umélych kanald.
Jednou z nejvyznamnéjsich regulaci na fece Vah, bylo vybudovani Vazské kaskady.
Vazska kaskada je soustava vodnich elektraren vyuZivajici hydroenergeticky po-
tencial Vahu na Slovensku. Kromé energetického, vodohospodarského vyznamu
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ma Vazska kaskada i vyznam rekreac¢ni a vyuziva se k sportovnim aktivitdm. Nej-
vyse je poloZena horni nadrz precerpavaci vodni elektrarny Cierny Vah a nejniZe je
vodni elektrarna Kral'ova. Dale jsou to napi. vodni nadrz Sliava, Nosice, Hricov,
Zilina, Krpel'any.

Diky témto rozsahlym upravam se z Vahu stal odprirodnény, ¢clovékem kon-
trolovatelny, ovSem do jisté miry bezpe¢ny vodni tok. Vystavba totiZ umoZnila za-
sah i do prilehlych Fri¢nich niv, které byly v minulosti pravidelné zaplavovany. Od-
klon velké ¢asti toku do prilehlych bo¢nich umélych kanalt (napt. Drahovsky, Bis-
kupsky, Kockovsky, Dubnicky, Hricovsky, Krpeliansky kanal), zptisobil vazné envi-
ronmentalni problémy napt. v podobé sniZeni hladiny podzemni vody, vysychani
biehovych a doprovodnych porostii vegetace a regulaci vyskytu Zijicich spolecen-
stev.

Zcela prirozenych usekii na toku je vzhledem kupravam v minulosti jiz
opravdu malo. I pres vSechny tyto upravy se dnes reka blizi alespon prirodé bliz-
kému stavu. Se soustavou soubéznych umélych kanald, je velmi pritazlivou lokali-
tou pro vodni turistiku a rekreaci. Je vyuZivana vodaky napft. k raftingu. Z ¢asti
uméle zmeadrovany tok Vahu umoziuje vhodnéjsi podminky pro koupani a rekre-
aci u vody neZ soubézné napiimené kandly. Voda v zmeandrovaném toku neproté-
ka tak rychle, jako v narovnaném soubézném kanalu. Na mnoha usecich se v koryté
vyskytuji jesepy a Stérkové lavice, ostriivky, které mohou slouzit k odpocinku,
brouzdani nebo k pozorovani ptakd. Je zde také vhodnéjsi prostiedi pro rybolov
viz obr. 10. Po celé délce toku se nachazi fada bo¢ni ramen, tlni, rybnika (napf-.
llavsky), jezer (napr. Stérkovecké). Stfidavé podél feky a soubéznych kanaldi vede
Vazska cyklomagistrala, kterd je misty hojné vyuZivana i pro in-linové bruslent,
jelikoZ je vedena na zpevnénych cestach. Pro pési turistiku lidé uprednostnuji pi-
vodni koryto Vahu, jehoZ brehy a prilehla niva je lemovana brehovou a doprovod-
nou vegetaci. Velkou atraktivitou je i pritomnost soustavy hradi podél koryta toku
(napft. Beckov, Trencin, Povazsky, Budatinsky).

Obr.10  Reka Vah pobliz mésta llava — Slovensko (foto: Lampartova).
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(Lampartova, Schneider, 2014).
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Hodnotici ukazatele, kritéria a jejich prvky

Tab. 2 Hodnotici ukazatele, kritéria a jejich prvky — Revitalizace.

Stupnice: 0 Zcela nevhodné, 1 Méné vhodné, 2 Vhodné, 3 Optimalni

Hodnotici ukazatele, kritéria a prvky

Revitalizace (technické, biotechnické a biologické parametry)

1. Koryto a trasa toku

1.1 Geomorfologie trasy toku

1.1.1 Divocici tok

1.1.2 Stabilné vétveny tok

1.1.3 Meandrujici tok

1.1.4 Bocni ramena toku

1.1.5 Pfimy tok

1.2 Stavby v koryté

1.2.1 Bez stavby v koryté

1.2.2 Stupen nebo jez s vyskou<1m

1.2.3 Stupen nebo jez s vyskou >1m

1.2.4 Skluz

1.2.5 Jez s rybim prfechodem

1.3 Sirka koryta

1.3.1Sitka<10m

1.3.2 Sitka 10-20m

1.3.3Sitka>20m

1.4 Vyska vodniho sloupce

1.4.1Vy$ka0-0,5m

1.4.2Vy$ka0,5-1,5m

1.43Vyskal,5-3m

1.4.4 Vyska 3 m a vice

2. Proudéni, hydrologicky rezim, vizualni posouzeni kvality vody

2.1 Charakter proudéni

2.1.1 Vodopad (waterfall)

2.1.2 Kaskada (cascade)

2.1.3 Perejnaty Usek (riffle)

2.1.4 Klidny Usek (tlné-pool)

2.1.5 Proudny usek (run)

2.2 Umélé ovlivnéni hydrologického rezimu

2.2.1 Dynamika toku beze zmén

2.2.2 Periodické vzduti toku

2.2.3 Trvalé vzduti toku

2.3. Vizualni posouzeni kvality vody

2.3.1 Vizualné Cista

2.3.2 Vizualné bodoveé znedisténa

2.3.3 Vizualné silné znedisténa

...pokracovadni na dalsi strané
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Stupnice: 0 Zcela nevhodné, 1 Méné vhodné, 2 Vhodné, 3 Optimalni

Hodnotici ukazatele, kritéria a prvky

3. Dno

3.1 Struktura dna

3.1.1 Bez pozorovanych struktur dna

3.1.2 Stérkové/piseéné lavice

3.1.3 Ostrovy

3.1.4 Mélginy

3.1.5Tdné

3.1.6 Skalni stupné

3.2 Prevazujici dnovy substrat

3.2.1 Skalni podlozi

3.2.2 Balvany (256 mm a vice)

3.3.3 Kameny (64 - 256 mm)

3.3.4 Stérk (2 - 64 mm)

3.3.5 Pisek (0,06 - 2 mm)

3.3.6 Prach/jil (< 0,006 mm)

3.3 Upravenost dna

3.3.1 Bez znamek Uprav dna

3.3.2 Zpevnéni dna (kamennou dlaZzbou/betonem)

3.3.3 Zatrubnéni, zakryti toku, propustek

3.3.4 Umélé zahloubeni dna

3.3.5 Pridavani splavenin a umélého substratu

4. Bfeh a inundacni uzemi

4.1 Upravenost biehu a inundacniho tzemi

4.1.1 Bez znamek Upravy breh( zpevnénim (biologické, biotechnické, technické)

4.1.2 Upravenost brehu zpevnénim (biologické, biotechnické, technické)

4.1.3 Bez znamek uprav profilu inundacniho uzemi

4.1.4 Castedna tprava profilu inundaéniho Gzemf

4.1.5 Souvisla uprava profilu inundacniho Gdzemi

4.2 Existence vegetace

4.2.1 Bez vegetace

4.2.2 Vodni vegetace

Revitalizace (technické, biotechnické a biologické parametry)

4.2.3 Pribfezni vegetace

4.2.4 Bfehova a doprovodna vegetace

4.3. Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivociSstva

4.3.1 Bez vyznamné existence vodniho ptactva

4.3.2 Bez vyznamné existence vodniho Zivocisstva

4.3.3 Vyznamna existence vodniho ptactva

4.3.4 Vyznamna existence vodniho Zivocisstva

4.4 Prevazujici vyuZiti prilehlé ¢asti udolni nivy

4.4.1 Méstska a krajinna zelen (park, les, trvalé travni porosty, aj.)

4.4.2 Zemédélska puda (orna plda, sady, vinice, aj.)

4.4.3 Vodni plochy (tiné, mokrady, slepa ramena, malé vodni nadrze, aj.)

4.4.4 RoztrousSena zastavba

4.4.5 Souvisla zastavba

4.4.6 Primyslova zastavba




Hodnotici ukazatele, kritéria a jejich prvky

Tab.3 Hodnotici ukazatele, kritéria a jejich prvky — Rekreace.

Stupnice: 0 Zcela nevhodné, 1 Méné vhodné, 2 Vhodné, 3 Optimalni

Hodnotici ukazatele, kritéria a prvky

Rekreace

5. Existence socialni vybavenosti a pristupnost tzemi

5.1 Existence obsluznych zafizeni

5.1.1 Bez obsluznych zatizeni

5.1.2 Obcerstvovaci zafizeni

5.1.3 Socialni zazemi

5.1.4 Vodacky pfistav, pajcéovny, mola,

5.2 Existence mobiliare

5.2.1 Bez existence mobiliare

5.2.2 Lavi¢ky, odpadkové kose, osvétleni

5.2.3 Détské htisté/hraci prvky

5.2.4 Vzdélavaci, informacni, bezpecnostni prvky

5.2.5 Vyhlidkova mista (véze, mola)

5.3 Pristupnost uzemi

5.3.1 Bez zajisténi pristupnosti Uzemi

5.3.2 Pristupnost stavbou napfi¢ korytem (mosty, lavky, prichozi hraze)

5.3.3 Pristupnost stavbou paralelné s korytem (zpevnéné komunikace)

5.3.4 Pristupnost stavbou paralelné s korytem (nezpevnéné komunikace)

5.3.5 Bezbariérovy pfistup k vodnimu toku (rampy, sjezdy)

5.3.6 Pristupnost k toku s existenci bariér (schody, zabradli)

Tab.4 Hodnotici ukazatele, kritéria a jejich prvky — Krajina.

Stupnice: 0 Zcela nevhodné, 1 Méné vhodné, 2 Vhodné, 3 Optimalni

Hodnotici ukazatele, kritéria a prvky

Krajina

6. Existence krajinnych prvk

6.1 Existence ptirodniho prvku

6.1.1 Bez existence pfirodniho prvku

6.1.2 Pfirodni prvek

6.2 Existence historického, kulturniho, architektonického prvku

6.2.1 Bez existence historického, kulturniho, architektonického prvku

6.2.2 Historicky, kulturni, architektonicky prvek

6.3 Existence estetického prvku

6.3.1 Bez existence estetického prvku

6.3.2 Esteticky prvek
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Doporucené hodnoceni podminek k rekreaci
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Tab.6 Doporucéené hodnoceni podminek k rekreaci.
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Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro
rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

VI. Textova priloha ,,Vhodnost revitalizaci vodnich toku
v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro rekreaci
dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

Textova priloha k hodnotici tabulce ,Doporuc¢ené hodnoceni podminek k rekreaci“ popisuje vybra-
né ukazatele, kritéria a prvky z hlediska piimého a neprimého vlivu na rekreac¢ni potencial tizemi.
Ukazatele, kritéria a prvky jsou rozdéleny dle vhodnosti podminek (0 - 3) pro jednotlivé typy re-
kreacnich aktivit. V ramci hodnoceni jsou zohlednéna rekreacni, esteticka, hygienicka, bezpecnost-
ni, ekologicka a technicka hlediska revitaliza¢nich opatteni.

Body Podminky Hodnoceni vhodnosti podminek k rekreaci
0 Zcela nevhodné Podminky jsou zcela nevhodné pro vykon rekreace
1 Méné vhodné Podminky jsou méné vhodné/omezené pro vykon rekreace
2 Vhodné Podminky vhodné/splriuji zakladni pozadavky pro vykon rekreace
3 Optimalni Podminky jsou optimalni - uréujici pro vykon rekreace
Turistika

Do této vhodnosti krajiny pro rekreaci jsou zahrnuty typy rekreacnich aktivit, které jsou mozné
provozovat v inunda¢nim tizemi vodnich tokl a v prilehlé tidolni nivé. Jedna se predevsim o pési
turistiku, turistiku na kole a in-linovych bruslich. Za méné casté typy turistiky u vodniho toku
v urbannim a navazujicim suburbannim tzemi je povazovana lyzai'ska turistika a hipoturistika. Za
lyzarskou turistiku je v této metodice oznacena rekreace na bézeckych lyzich.

Cilovou skupinou pro turistiku u vody mohou byt navstévnici vSech vékovych skupin, napf.
mladez, rodice s détmi, matky s koCarky, seniofi, handicapovani obyvatelé, lidé v doprovodu se
svymi psy, aj.

Z hlediska revitalizacniho ma samotné koryto vodniho toku pro vykon tohoto typu rekreace
okrajovy vliv. Z tohoto diivodu neni v této metodice koryto toku pro rekreaci typu turistika hodno-
ceno.

Naopak vyrazny vliv ma upravenost, priichodnost birehti a inunda¢niho Gzemi. Podle druhu
vyZziti pobfezni zény a dolni nivy mohou byt v rdmci turistiky u vody provozovany i dalsi dopliiko-
vé rekreacni ¢innosti, jako napf. slunéni, klidovy odpocinek, pozorovani, fotografovani krajiny, aj.
Pfi posuzovani a hodnoceni jednotlivych ukazatell z hlediska rekreace, musi byt bran zietel prede-
vSim na bezpeCnost turistickych tras, pristupnost k rekreatnim prvkim navstévnikim
s pohybovym omezenim, existence obsluznych zarizeni, mobiliaie (napi. informacni a bezpecnostni
znaceni).

Existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych prvki muze
mit neprimy vliv na navstévnost izemi a na zminovany typ rekreace - turistiku.

Pési turistika
0 - Zcela nevhodné podminky

¢ Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZz méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnocenf se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.



Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro

rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera neni nijak upravena. Uzemi je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasptiim zcela neprostupné.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera neni nijak upravena. Uzemi je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Méné vhodné jsou podminky i v Usecich bez tipravy bi‘ehli zpevnénim.

Za méné vhodné se inundac¢ni izemi bez vegetace, kde birehova a doprovodna vegetace zce-
la chybi. Vegetace je dllezita pro tvorbu priznivého mikroklima izemi. Na otevienych plo-
chach bez castecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné
klimatické a hygienické podminky. Tyto disledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo
zimnich mésict.

Vizualné bodové znecisténa kvalita vody - Priihlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminKky jsou napt. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaku a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.

Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajisténi pristupnosti Uzemi, bez existence prirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych estetickych prvki.

2 - Vhodné podminky

Mista s méstskou a krajinnou zeleni, roztrousenou ¢i souvislou zastavbou jsou pro rekreaci
vice uptrednostiiovany, nez mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena
jako vhodna.

Vhodné podminky z hlediska bezpecnosti jsou vinunda¢nim tzemi s ¢astecnou upravou,
souvislou upravou profily, s upravenymi biehy zpevnénim.

Vhodna je pritomnost vegetace, predevsim bfehovych a doprovodnych porostt, ktera zlep-
Suji mikroklimatické podminky dzemi. Na otevienych plochach bez ¢astecného stinu ¢i
ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné klimatické a hygienické podmin-
ky. Tyto dusledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo zimnich mésicd. Vodni a ptib-
feZzni vegetace ma neptimy vliv na doplitkovou rekreaci v izemi. Diky jeji existenci, umoz-
nuje navstévniklim pozorovat faunu a floru, ktera se v izemi vyskytuje.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Vhodn4 je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterda nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi zivocichi a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zamkKy, sochy, pamatniky, atd.
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3 - Optimalni podminky

Velmi dilezitd je dopravni dostupnost Uzemi pro navstévniky s pohybovym omezenim
(napt. seniori, rodi¢i skocarky, handicapovani lidé). Jednd se o bezbariérovy pristup
k rekrea¢nim prvkim, popft. existence pomocnych prvkl napf. ramp, zabradli, aj. Z tohoto
diivodu je tento prvek v metodice hodnocen jako velmi vhodny az urcujici.

Vizualné Cista kvalita vody - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikali, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.

Cyklo/in-line turistika

0 - Zcela nevhodné podminky

Pramyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzem je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

Primyslova z6na je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzem je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenim, prudkym kamennym nasptiim zcela neprostupné.

Méné vhodné jsou podminKky i v isecich bez Gpravy birehd zpevnénim.

Za méné vhodné se inundacni izemi bez vegetace, kde brehova a doprovodna vegetace zce-
la chybi. Vegetace je dllezita pro tvorbu priznivého mikroklima izemi. Na otevienych plo-
chach bez ¢aste¢ného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné
klimatické a hygienické podminky. Tyto disledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo
zimnich mésica.

Vizualné bodové znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napt. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft-. v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajisténi pristupnosti izemi, bez existence prirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd.

2 - Vhodné podminky

Mista s méstskou a krajinnou zeleni, roztrousenou ¢i souvislou zastavbou jsou pro rekreaci
vice uptednostiiovany, nez mista priimyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena
jako vhodna.

Vhodné podminky z hlediska bezpecnosti jsou v inunda¢nim tzemi s ¢aste¢nou upravou,
souvislou upravou profilu, s upravenymi brehy zpevnénim.

Vhodna je pritomnost vegetace, predevsim brehovych a doprovodnych porostt, ktera zlep-
Suji mikroklimatické podminky dzemi. Na otevienych plochach bez castecného stinu ¢i
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ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné klimatické a hygienické podmin-
ky. Tyto dulsledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo zimnich mésicd. Vodni a ptib-
feZzni vegetace ma neptimy vliv na doplitkovou rekreaci v izemi. Diky jeji existenci, umoz-
nuje navstévniklim pozorovat faunu a floru, ktera se v izemi vyskytuje.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu izemi k vykonu raz-
nych druhi rekreace.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gizemi, kterda nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi zivocichd a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zamKy, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

Velmi dilezita je dopravni dostupnost izemi pro navstévniky s pohybovym omezenim
(napt. seniori, rodiCi skocarky, handicapovani lidé). Jednd se o bezbariérovy piistup
k rekreacnim prvklim, popi. existence pomocnych prvki napi. ramp, zabradli, aj. Z tohoto
dtivodu je tento prvek v metodice hodnocen jako velmi vhodny az urcujici.

Vizualné Cista kvalita vody - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
znecisténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Urcujici je existence zpevnénych cest s hladkym povrchem pro in-linové brusleni a alespon
Castecné zpevnéna cesta pro cykloturistiku.

LyZarska turistika

0 - Zcela nevhodné podminky

Pramyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera neni nijak upravena. Uzemi je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnocenf se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzemi je napt-. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Méné vhodné jsou podminKky i v isecich bez Gpravy birehd zpevnénim.

Za méné vhodné se inundacni iizemi bez vegetace, kde brehova a doprovodna vegetace zce-
la chybi. Vegetace je dllezita pro tvorbu priznivého mikroklima izemi. Na otevienych plo-
chach bez ¢astecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné
klimatické a hygienické podminky. Tyto disledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo
zimnich mésica.

Vizualné bodové znecisténa kvalita vody - Prthlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych fas.
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Méné vhodné podminky jsou napft. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliafe, bez zajiSténi piistupnosti izemi, bez existence prirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd.

2 - Vhodné podminky

Mista s méstskou a krajinnou zeleni, roztrousenou ¢i souvislou zastavbou jsou pro rekreaci
vice uptrednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena
jako vhodna.

Vhodné podminky z hlediska bezpecnosti jsou v inunda¢nim tzemi s ¢astecnou upravou,
souvislou tpravou profily, s upravenymi biehy zpevnénim.

Vhodna je pritomnost vegetace, predevsim bfehovych a doprovodnych porostt, ktera zlep-
Suji mikroklimatické podminky dzemi. Na otevienych plochach bez ¢astecného stinu ¢i
ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné klimatické a hygienické podmin-
ky. Tyto dulsledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo zimnich mésicd. Vodni a ptib-
feZzni vegetace ma neptimy vliv na doplitkovou rekreaci v izemi. Diky jeji existenci, umoz-
nuje navstévnikim pozorovat faunu a floru, ktera se v izemi vyskytuje.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Vhodn4 je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterd nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhi zivocichi a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zamky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

Velmi dilezita je dopravni dostupnost izemi pro navstévniky s pohybovym omezenim
(napt. seniori, rodiCi skocarky, handicapovani lidé). Jednd se o bezbariérovy piistup
k rekrea¢nim prvkim, popft. existence pomocnych prvkl napf. ramp, zabradli, aj. Z tohoto
dtivodu je tento prvek v metodice hodnocen jako velmi vhodny az urcujici.

Vizualné Cista kvalita vody - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
znecisténi (napr. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Hipoturistika

0 - Zcela nevhodné podminky

Primyslova zo6na je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzemi je napt-. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.
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1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera neni nijak upravena. Uzemi je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Méné vhodné jsou podminKky i v isecich bez Gpravy birehd zpevnénim.

Za méné vhodné se inundacni iizemi bez vegetace, kde brehova a doprovodna vegetace zce-
la chybi. Vegetace je dllezita pro tvorbu priznivého mikroklima izemi. Na otevienych plo-
chach bez castecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné
klimatické a hygienické podminky. Tyto disledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo
zimnich mésica.

Vizualné bodové znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft. v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.

Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliafe, bez zajiSténi piistupnosti izemi, bez existence prirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Mista s méstskou a krajinnou zeleni, roztrousenou ¢i souvislou zastavbou jsou pro rekreaci
vice upiednostiiovany, nez mista priimyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena
jako vhodna.

Vhodné podminky z hlediska bezpecnosti jsou vinunda¢nim tzemi s ¢astecnou upravou,
souvislou tpravou profily, s upravenymi biehy zpevnénim.

Vhodna je pritomnost vegetace, predevsim brehovych a doprovodnych porostt, ktera zlep-
Suji mikroklimatické podminky dzemi. Na otevienych plochach bez ¢astecného stinu ¢i
ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemusely byt vhodné klimatické a hygienické podmin-
ky. Tyto dulsledky se projevuji zvlasté v obdobi letnich nebo zimnich mésicd. Vodni a ptib-
fezni vegetace ma neprimy vliv na dopliikovou rekreaci v izemi. Diky jeji existenci, umoz-
nuje navstévnikim pozorovat faunu a floru, ktera se v izemi vyskytuje.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivociSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gizemi, kterd nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi zivocichi a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zamky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

Velmi dilezitd je dopravni dostupnost Uzemi pro navstévniky s pohybovym omezenim
(napt. seniori, rodi¢i skocarky, handicapovani lidé). Jednd se o bezbariérovy pristup
k rekrea¢nim prvkim, popft. existence pomocnych prvkl napf. ramp, zabradli, aj. Z tohoto
dtivodu je tento prvek v metodice hodnocen jako velmi vhodny az urcujici.

Vizualné Cista kvalita vody - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikali, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.
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Rekreace u vody

Do této aktivity jsou zahrnuty typy rekreace u vody, které je mozné provozovat v inunda¢nim uzemi
vodnich tok, v prilehlé Uidolni nivé, ale i primo v koryté samotného toku. Jedna se predevsim o
koupdni, brouzdani, opalovani a pouhy klidovy odpocinek u vody.

Za brouzdani je vtéto metodice povazovan typ rekreace provadény pifimo v koryté toku.
Brouzdanim je mysleno pési prochazeni korytem toku s nizkou hladinou vodniho sloupce cca do 0,5
m. Z hlediska revitaliza¢ntho ma samotné koryto pro vykon rekreace typu brouzdani vyznamny
vliv. Dillezité kritérium je upravenost, struktura dna a dnovy substrat. Zadouci je vyskyt $térkopis-
kovych lavic a podlozi, drobnych ostrovi, nebo i velkych balvand a kameni k odpocinku piimo v
toku. Tyto prvky v toku okrajoveé ovliviiuji i mozZnost rekreace typu koupdani, opalovani a odpocinek.

Na koupani, brouzdani, opalovani/odpocinek ma nepiimy vliv i upravenost bi‘ehti a inundac-
niho Uzemi, pristupnost toku. Podle druhu vyziti pobtezni zény a tidolni nivy mohou byt v ramci
rekreace u vody provozovany i dalsi dopliikové rekreac¢ni ¢innosti (turistika, pozorovani a fotogra-
fovani krajiny, aj.).

Cilovou skupinou pro rekreaci u vody mohou byt napi. mladeZ, rodice s détmi, seniofi, handi-
capovani obyvatelé, lidé v doprovodu se svymi psy, aj.

Pfi posuzovani a hodnoceni jednotlivych ukazatel z hlediska rekreace u vody, musi byt bran zretel
predevSim na zajisténi bezpecnosti pii provozovani jmenovanych aktivit, dale na bezpecnou pfti-
stupnost samotného toku i pro navstévniky s pohybovym omezenim.

Diilezita je v izemi i existence obsluznych zarizeni, mobiliafe (napt. informacni a bezpecnost-
ni znacent).

Pritomnost prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych prvki muze
mit nepfimy vliv na navstévnost izemi a na zmilované typy rekreace u vody.

Koupani
0 - Zcela nevhodné podminky

e Za zcela nevhodné podminky pro koupani z pohledu bezpecnosti jsou vtéto metodice
z geomorfologického hlediska povazovany divocici toky.

¢ Dale jsou nebezpec¢na koryta se skalnim podloZim a skalnimi stupni.

e Zcela nevhodné pro koupani jsou zatrubnéné toky.

e Zazcelanevhodné azZ méné vhodné jsou povazovany petejnaté useky, vodopady, kaskady.

¢ Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Priihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

¢ Primyslova zo6na je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna aZ méné
vhodna.

1 - Méné vhodné podminky

v

¢ Primyslova zdna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna az méné
vhodna.

e Za zcela nevhodné aZ méné vhodné jsou povazovany pefejnaté dseky, vodopady, kaskady.
Dale useky toku s periodickym.

e Zaméné vhodné jsou z hlediska bezpecnosti povazovany piimé toky, kde nebezpecna mize
byt hlavné rychlost proudént.

¢ Dalejsou to useky u jezi/stupiiii s vyskou do 1 m.

¢ Méné vhodné jsou i toky s velkou Siroké nad 20 m, vySka vodniho sloupce pod 0,5 a nad
3m.
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Piitomnost skalniho podlozi a skalnich stupni je zcela nevhodna aZ méné vhodna.

Balvany v koryté jsou pfi koupani nezadouci, a proto jsou hodnoceny jako méné vhodné.
Na druhou stranu mohou slouzit jako misto odpocinku piimo v koryté toku. Prach/jil je
méné vhodny az vhodny z diivodu kaleni Cistoty vody.

Z hlediska bezpecnosti a moZnosti provozovani koupani jsou upravy ménici hloubku
v koryté méné vhodné azZ vhodné, napi. pravidelné umeéle zvySené zahloubeni koryta, pti-
davani splavenin a umélého substratu.

Méné vhodné z hlediska pristupu do vody a bezpecnosti je bieh bez zndmek tprav zpevné-
nim, inundac¢ni izemi bez znamek tprav.

Vyskyt vodni vegetace.

Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Prithlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povaZzuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliarie, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrousena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové z6né. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Z hlediska bezpecnosti a moznosti provozovani koupani jsou dpravy ménici hloubku v ko-
ryté méné vhodné az vhodné, napt. pravidelné umeéle zvySené zahloubeni koryta, pridavani
splavenin a umélého substratu.

Za vhodné podminky pro koupani se povazuji z geomorfologického hlediska toky stabilné
vétvené, meandrujici toky, bo¢ni ramena, kde rychlost vody neni z hlediska bezpecnosti pii
koupdn{ tak velka.

Vhodné jsou useky bez prekazek s volnou priichodnosti toku, s jezy/stupni nad 1 m, skluzy,
jezy s rybim prechodem. Tyto Useky na toku koupani umoziuji, ale z bezpecnostnich davo-
dl by v téchto mistech mély byt piitomny min. informacni a bezpecnostni tabule.

Sitka mengi neZ 30m, vysSka vodniho sloupce mezi 0,5 - 3 m.

Za vhodné se dale povazuje pritomnost tlini, mél¢in i Stérkopiskovych lavic a ostrivki, kte-
ré mohou slouzit k odpoc¢inku pti koupani nebo Zadné pozorované struktury dna.

Za vhodny dnovy substrat lze povaZovat kdmen $ték, pisek. Prach/jil je méné vhodny az
vhodny z dlivodu kaleni Cistoty vody.

Pro koupani je vhodné i zpevnéni dna kamennou dlazbou nebo dno bez znamek tprav.

Z hlediska pristupnosti toku je vhodna ¢astecna nebo souvisla uprava breht, jejich opev-
néni a existence vegetace, kterd zajistuje prijemnéjsi mikroklima a misto ukrytu pred ne-
priznivym pocasim.

Vhodnad je dynamika toku beze zmén, trvalé vzduti, klidné proudné tseky.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivociSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Pro rekreaci u vody typu koupani jsou vhodné podminky v mistech, kde ptibiezni zéna a
udolni niva se nachazi v blizkosti napf. lesa, louky, vodni plochy, roztrousené zastavby ¢i
souvisla zastavba. Tato mista budou z hlediska estetického a klidového vice upiednostio-
vana neZ mista v primyslové zoné.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
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Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterda nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi Zivocicht a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Za optimalni se povaZuje v této metodice pro realizaci brouzdani samotna existence vodni-
ho toku nebo prilehlého vodniho prvku v piibrezni zéné a nivé (napf. tiiné, bo¢ni ramena).
Velmi dtlezitd je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popi. existence pomocnych prvki
napr. ramp, schodd, zabradli.

Vizualné Cista kvalita vody - Priihlednost vody nad 0,5m, bez zapachu, bez povrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikali, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.

Brouzdani

0 - Zcela nevhodné podminky

Pramyslova zéna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna azZ méné
vhodna.

Za zcela nevhodné aZ méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou v této metodice povaZova-
ny divocici toky, pefeje a pefejnaté useky, kde nebezpecna je hlavné rychlost proudéni a
dale mista s vodopady.

Za zcela nevhodné se v této metodice povazuji iseky s vysokou vyskou vodniho sloupce od
1,5m.

Dale Useky v koryté bez pozorované struktury dna (napr. stérkopiskové lavice, ostriivky),
z bezpecnostniho hlediska useky se strukturou dna ze skalnich stupnd, dnovym substratem
ze skalniho podlozi.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

v

Pramyslova zdna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna azZ méné
vhodna.

Za zcela nevhodné az méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou v této metodice povazZova-
ny divocici toky, kde nebezpecna je hlavné rychlost proudéni a dale mista s vodopady.

Za méné vhodné jsou z hlediska bezpecnosti povazZovany pirimé toky, proudné dseky, kde
nebezpec¢na mize byt hlavneé rychlost proudéni.

Perejnaté iseky jsou méné vhodné az vhodné podle velikosti pereji a rychlosti proudénti.
Nékteré useky nad i pod jezem s vySkou nad 1 m, brouzdani umoznuji, ale z bezpe¢nostnich
diivodi jsou v metodice zahrnuty do ukazateli méné vhodnych. V téchto mistech by mély
byt pritomny informacni a bezpec¢nostni tabule.

Méné vhodné jsou i toky Siroké nad 20 m, vySka vodniho sloupce nad 1,5 m, se dnem bez
znamek Uprav profilu.

Z bezpecnostniho hlediska bez pozorované struktury dna.

Méné vhodné z hlediska pristupu do vody a bezpecnosti je bfeh bez zndmek tprav zpevné-
nim, inundac¢ni izemi bez znamek tprav.

Zahloubeni dna je méné vhodné.

Za méné vhodné je povazovano periodické vzdouvani tokd.

Méné vhodny je i vyskyt vodni vegetace.
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Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych fas.

Méné vhodné podminky jsou napft. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povaZuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrousena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Za vhodné podminky pro brouzdani se povazuji z geomorfologického hlediska toky stabil-
né vétvené, meandrujici toky, bo¢ni ramena, kde rychlost vody neni z hlediska bezpecnosti
pti brouzdani tak velka.

Vhodné jsou tseky bez piekazek s volnou priichodnosti toku, jezy/stupné s vyskou do 1 m,
skluzy, jezy s rybim piechodem.

Sirka koryta mensi nez 30 m, vy$ka vodniho sloupce do 0,5 m.

Vhodnad je dynamika toku beze zmén, trvalé vzduti, klidné proudné tseky.

Za vhodné se dale povazuje pritomnost klidnych usekt v toku, stupni, kaskad, mélcin
Stérkopiskovych lavic a ostriivki, které mohou slouZit k odpoéinku p¥i brouzdani.

Za vhodny dnovy substrat lze povaZovat balvany, kimen $ték, pisek. Balvany a kameny
umoZiuji napt. odpocinek piimo v toku.

Pro brouzdani je vhodné i zpevnéné dno kamennou dlazbou nebo dno bez zndmek tprav.
Vhodné je pridavani splavenin a umélého substratu.

Z hlediska pristupnosti toku je vhodna ¢aste¢na nebo souvisld Gprava inunda¢niho tzemd,
opevnéni biehl

Existence vegetace, ktera zajistuje prijemnéjsi mikroklima a misto ukrytu pred neprizni-
vym pocasim.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Pro rekreaci u vody typu brouzdani jsou vhodné podminky v mistech, kde pribrezni zéna a
udolni niva se nachazi v blizkosti napi. méstska a krajinna zelen, vodni plochy, roztrousené
zastavby Ci souvisla zastavba. Tato mista budou z hlediska estetického a klidového vice
upfednostiiovana nez mista v primyslové zoné.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterd nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhd Zivocichl a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Za optimalni se povaZuje v této metodice pro realizaci brouzdani samotna existence vodni-
ho toku nebo ptilehlého vodniho prvku v piibrezni zéné a nivé (napf. tiiné, bo¢ni ramena).
Velmi dtlezita je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popf. existence pomocnych prvki
napr. ramp, schodd, zabradli.
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Vizualné Cista kvalita vody - Priihlednost vody nad 0,5m, bez zapachu, bez povrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikali, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.

Opalovani/odpocinek

0 - Zcela nevhodné podminky

Pramyslova zéna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna azZ méné
vhodna.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou biehy bez znamek tprav
zpevnénim, inundacni izemi bez znamek tprav.

Dale tGseky v koryté bez pozorované struktury dna (napt. stérkopiskové lavice, ostriivky),

z bezpecnostniho hlediska tseky se strukturou dna ze skalnich stupiti, dnovym substratem
ze skalniho podlozi a prachového/jilového podlozi.

1 - Méné vhodné podminky

Primyslova zoéna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna aZ méné
vhodna.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou biehy bez znamek tprav
zpevnénim, inundacni izemi bez znamek tprav.

Za méné vhodné se dale povazuji i brehy bez vegetace, kde brehova a doprovodna vegetace
zcela chybi. Vegetace je dilezita pro tvorbu ptiznivého mikroklima okoli. Na otevienych
plochach bez ¢astecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nebyly vhodné pod-
minKky.

Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napt. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft- v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povaZuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajisSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
uptednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Vhodné jsou podminky z hlediska bezpecnosti na brezich s ¢astecnou ¢i souvislou dpravou
profilu, s opevnénymi brehy.

Vhodna je pritomnost biehové a doprovodné vegetace, kterd zlepSuje mikroklimatické
podminky tzemi. Na otevirenych plochach bez ¢aste¢ného stinu ¢i ochrané proti vétru, by
pro pési rekreaci nebyly vhodné podminky.

Vodni a pribrezni vegetace ma neprimy efekt na doplitkovou rekreaci v izemi. Diky jeho
existenci, umoznuje navstévnikiim pozorovat ptaky, Zivocichy a rostliny, které se v ném vy-
skytuji.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Vhodné jsou napt. i Stérkové lavice, ostriivky, balvany, kameny, které mohou slouzit
k odpocinku.
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Pro klidovy odpocinek a opalovani jsou vhodné podminky v piibfezni zoné a udolni nivé.
Z hlediska rekreace mista jako napt. méstska a krajinna zelen, vodni plochy, roztrousena
zastavba Ci souvisla zastavba, budou vice upiednostitovana nez mista v primyslové zéné.
Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkl v izemi, kterd neprimo zvysuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhi ZivocCicht a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Velmi dtlezita je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.

Vizualné Cista kvalita vody - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikali, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.
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Vodni turistika

Do této aktivity jsou v metodice zahrnuty typy vodni turistiky, které je nutné provozovat primo
v koryté vodniho toku. Jedna se o jizdu na kanoich a raftech, které je vhodné provozovat na divo-
kych i klidnéjsich dsecich vodniho toku. Rekreac¢ni plavba na vyletnich motorovych lodich a ¢lu-
nech, ktera je provozovana na klidnych a hlubsich vodach. V metodice se pocita s kapacitou téchto
rekreacnich prepravnich lodi a ¢lunti max. do triceti navstévnikid. Lodni plavba na motorovych lo-
dich/¢lunech je v této metodice poéitana u velkych vodnich toki (napf. Vltava v Praze, Labe v Usti
nad Labem, aj.).

Cilovou skupinou pro rekreaci u vody mohou byt napi. mladez, rodice s détmi, seniori, handi-
capovani obyvatelé, lidé v doprovodu se svymi psy, aj.
Pri posuzovani a hodnoceni jednotlivych ukazateli z hlediska vodni turistiky, musi byt bran ztetel
pfedevSim na zajisténi bezpecnosti pii provozovani jmenovanych aktivit, dale na bezpecnou pfti-
stupnost samotného toku i pro navstévniky s pohybovym omezenim.

Diilezita je v izemi i existence obsluznych zarizeni (napft. pristavisté, plijcovny, mola), mobili-
are (napft. informacni a bezpec¢nostni znacenf).

Pritomnost piirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd muze
mit neprimy vliv na navstévnost izemi a na zminované typy rekreace u vody.

Kanoe/raft

0 - Zcela nevhodné podminky

e  Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpec¢nosti jsou lokality bez zndmek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzem je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenim, prudkym kamennym nasptiim zcela neprostupné.

e Zcela nevhodné jsou podle metodiky z hlediska bezpec¢nosti tiseky s vodopady, zatrubnéné
toky.

¢ Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

7o v

¢ Primyslova zdna je pro rekreaci hodnocena v této metodice jako zcela nevhodna az méné
vhodna.

¢ Méné vhodné jsou klidné tiseky, s mél¢inami, skalnimi stupni, skalnim podlozim, balvany,
které mohou branit volnému prijezdu s lodi.

e Bez znamek upravy birehli zpevnénim.

»  Useky s vyskou vodniho sloupce do 0,5 m.

*  Prekazkou z hlediska pristupnosti samotného toku, biehu miiZe byt i vodni, ptibtfezni a
birehova vegetace.

¢ Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Priithlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napt. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

e Méné vhodné podminKky jsou napt. v isecich bez vyznamné existence vodnich ptakd a Zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.

e Zaméné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluZnych zatizeni, bez exis-
tence mobiliarie, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd.
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rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrousena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové z6né. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Vhodné pro vykon vodni turistiky jsou riizné geomorfologické typy tokd, z hlediska bez-
pecnosti plavby ovSem zaleZ{ na rychlosti proudéni a vySce vodn{ hladiny vody.

Stupné, skluzy, jezy, ovSem zaleZi na vySce hladiny vody a na moZnostech splaveni toku.
Vhodna je rizna sifka koryta.

Vyska vodniho sloupce nad 0,5 m.

Vhodné je periodické, trvalé vzduti hladiny, dynamika toku beze zmén.

Zadné pozorované struktury dna, popt. §térkové lavice a ostriivky pro odpocinek.

Vhodny dnovy substrat kamen, stérk, pisek, prach.

Vhodné jsou i nékteré upravy dna a birehti (umélé zahloubeni, pridavani splavenin, zpev-
néni dna).

Vizualné bodové znecisténa kvalita vody - Priithlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocCiSstva zvySuje atraktivitu uzemi k vykonu riiz-
nych druhi rekreace.

Vhodn4 je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkl v izemi, kterd neprimo zvysuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhd Zivocichl a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Existence vodackych mol, pristavi, pdjcoven.
Bezbariérovy pristup k vodnimu toku pro plaveni a manipulaci s lodi.
Pfitomnost samotného vodniho prvku.

Vyletni motorové lodé, cluny

0 - Zcela nevhodné podminky

Pramyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Zcela nevhodné nebo méné vhodné z hlediska bezpecnosti jsou lokality bez znamek tprav
profilu inundaéniho tizemi. Jedna se o bermu, ktera nenf nijak upravena. Uzem je napt. di-
ky vegetaci, padlym kmenidm, prudkym kamennym nasplim zcela neprostupné.

Divocici toky s dnovym substratem z balvant.

Koryta s vodnimi stavbami - podélnou nepriichodnosti - jezy, stupné, skluzy.

Mista s vyskou vodniho sloupce mensi nez 0,5 m.

Toky s charakterem proudéni typu vodopad, kaskady, perejnaté useky, a zatrubnéné toky.
Zcela nevhodna jsou mista se Stérkovymi lavicemi, ostriivky, mél¢inami, skalnimi stupni.
Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.
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rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Vyska vodniho sloupce do 1,5 m.

Periodickym vzduti.

Skalni podlozi a kameny lezicimi nizko pod hladinou vody.

Bez znamek tpravy bi‘ehli zpevnénim.

Prekazkou z hlediska pristupnosti samotného toku a birehu miiZe byt i vodni, ptibtrezni a
birehova vegetace.

Z hlediska estetického jsou méné vhodné i biehy bez birehové vegetace.

Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Prihlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft. v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliarfe, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
uptednostiiovany, nez mista priimyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Za vhodné se z geomorfologického hlediska povazuji riizné typy vodniho toku s vyskou
vodniho sloupce vyssi nez 3m, $itkou koryta do 10m, s Zddnymi pozorovanymi strukturami
dna.

Dno bez znamek Uprav i s Upravami, s nejlépe stérkovym, pisecnym, prachovym podlozim.
Trvalé vzduti hladiny, dynamika toku beze zmén.

Vhodné jsou biehy s ¢astecnou ¢i tplnou upravou profilu doplnéné o birehovou a dopro-
vodnou vegetaci.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocCiSstva zvySuje atraktivitu uzemi k vykonu riiz-
nych druhi rekreace.

Vizualné bodové znecisténa - Prihlednost do 0,5m, bez zapachu, bodové povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych fas.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkl v izemi, kterda neprimo zvysuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhi ZzivocCicht a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Za urcujici se povaZzuji useky bez prekazek - vodnich staveb.

Koryta $ir$i nad 10 m.

Vyska vodniho sloupce nad 1,5 m.

Toky s trvalym vzdutim.

Existence vodackych mol, pristavi, ptijcoven.

Bezbariérovy pristup k vodnimu toku pro svezeni a manipulaci s lodi.

Piitomnost samotného vodniho prvku.



Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro
rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazatel(, kritérii a prvka“.

Sportovni rybolov

Sportovni rybolov je mozné provozovat na biezich vodniho toku nebo piimo v koryté. Jedna o ¢tyti
druhy rybolovu - plovand, privlac¢, polozena, muskareni. Vybér zplisobu rybateni zavisi na situaci,
na typu vodniho prvku, okoli vodniho toku a na rybé, kterou chce rybar chytit. V metodice jsou
stanoveny vhodnosti podminek pro chytani ryb v pstruhovém, lipanovém, parmovém a cejnovém
pasmu dle (http://ctrybar.netstranky.cz, 2014).

Cilovou skupinou pro tento typ rekreace mohou vSechny vékové kategorie, napt. mladez, se-
niofi, rodi¢e s détmi, sportovni i rekreacni rybari.

PIi posuzovani a hodnoceni jednotlivych ukazatelii z hlediska sportovniho rybateni, musi byt
bran zretel pfredev$sim na zajisténi bezpecnosti pfi provozovani rybareni, dale na bezpecnou pfti-
stupnost samotného toku i pro rybate a navstévniky s pohybovym omezenim.

Diilezita je v izemi i existence obsluznych zatizeni, mobiliaie (napi. informacni a bezpecnost-
nf znacentf).

Pritomnost piirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd muze
mit neprimy vliv na navstévnost izemi a na zminované typy rekreace.

Pstruhové pasmo

Tyto druhy ryb je mozno chytat na hornich tocich potoki s vysokym spadem a rychlosti proudéni
toku. Vyskytuji se zde kaskady a pereje. Ryby ziji na tekoucim toku s chladnou, ¢irou, rychle proudi-
ci vodou, bohatou na Kyslik. Voda spise meélka a velmi chuda na potravu a rostliny. Dno je pokryto
kameny, balvany misty je Stérkovité, pouze v klidnych zatokach vlivem naplaveného pisku také
hmyzu. Kromé pstruha potoc¢niho, nachazeji se tu siven americky a pstruh duhovy. Vedle nich stie-
vle, mienka, vranka a mihule potoc¢ni.

0 - Zcela nevhodné podminky

e Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Za zcela nevhodné jsou v této metodice povazovany useky se stupni, skluzy, jezy s rybimi
prechody. Na téchto Usecich se ryby z etickych diivodi rybateni zpravidla nechytaji.

¢ Pro pstruhové ryby je zcela nevhodna vyska vodniho sloupce vétsi jak 3 m.

¢ Dynamika toku beze zmén.

¢ Prachové ajilové podlozi.

e Zatrubnéni, zakryti toku.

*  Brehy bez vegetace.

e Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

e Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

¢ Bo¢niramena.

¢ Vyska vodniho sloupce nad 1,5 m.

«  Zadné pozorované struktury dna, dno zpevnéno kamennou dlazbou/betonem, $térkopis-
kové podlozi.
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Pravidelné uméle zvysené zahloubeni koryta, pridavani splavenin a umélého substratu.
Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft- v isecich bez vyznamné existence vodnich ptak a zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zartizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Toky stabilné vétvené, meandrujici i primé toky se stale proudici vodou.

Useky bez vodnich staveb, jezy s rybim piechodem.

Sirka koryta podle této metodiky do 20 m.

Vyska vodniho sloupce do 1,5 m.

Vyskyt skalniho podlozi, balvan(, kamend, mél¢in, kde mohou ryby odpocivat.

Dno bez zndmek tprav.

Na podminky pro rybolov ma vhodny vliv i upravenost a zpevnéni birehl a inundac¢niho
Uzemi.

Vyskyt birehové a doprovodné vegetace, ktera zlepsuje mikroklimatické podminky tzemf.
Na otevienych plochach bez ¢astecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemu-
sely byt vhodné klimatické a hygienické podminky. Tyto dlsledky se projevuji zvlasté
v obdobi letnich nebo zimnich mésict.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocCiSstva zvySuje atraktivitu izemi k vykonu riiz-
nych druhi rekreace.

Periodické vzduti a variabilita pritokd.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterd nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi zivocichi a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zamky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

Pfitomnost samotného vodniho prvku.

Divocici toky, pefejnaté useky, kaskady, proudné useky, klidné useky.

Vodni, ptibiezni a brehova vegetace jako zdroj potravy, misto dkrytu a mnoZenf ryb.
Vizualné cista kvalita vody - Prithlednost vody nad 0,5m, bez zapachu, bez po-vrchového
zneciSténi (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), pop¥. vyskyt vlaknitych fas.

Velmi dtlezita je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.
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Lipanové pasmo

Potoky s rozsifenym a hlub$im korytem. Spad a proudéni se jsou zietelné mensi. V 1été se voda
muze ohrat az na 18 °C. Dno je v proudu pievazné stérkovité. Voda je do zna¢né miry tak Cist3, je
vidét dno. Z unaseného pisku se vytvareji v ponékud klidnéjsich tisecich lavice. Misty se v toku vy-
skytuji vétsi kameny. Hluboké tliné se stiidaji s mélkymi zonami. V zatocinach ricky se na vnéjsich
stranach, sklonech vystavenych narazim proudu, vytvareji hluboka podemleta mista a na nechra-
nénych vnitfnich stranach za ohyby ricky vznikaji pAsma mél¢in. Tady se usazuje bohata vegetace,
ktera poskytuje potravu bezpoc¢tu malych zZivocichti a pfi svém rozpadu na podzim vytvari vyzivnou
vrstvu bahna a tim novou Zivnou pidu. Kromé lipana podhorniho se zde vyskytuje pstruh potoci,
pstruh duhovy, siven americky, dale jesté mnik jednovousy, stirevle, mienka, vranka a obcas i Stika,

jelec jesen a jelec tloust.
0 - Zcela nevhodné podminky

¢ Primyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZz méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Za zcela nevhodné jsou v této metodice povazovany useky se stupni, skluzy, jezy s rybimi
prechody. Na téchto tsecich se ryby z etickych diivodi rybateni zpravidla nechytaji.

¢ Prolipanové ryby je zcela nevhodna vyska vodniho sloupce vétsi jak 3 m.

¢ Dynamika toku bez zmén.

¢ Prachové ajilové podlozi.

e Zatrubnéni, zakryti toku.

*  Brehy bez vegetace.

e Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

¢ Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZz méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

¢ Boc¢ni a odstavend ramena, ale i pefejnaté useky.

¢ Dynamika toku beze zmén

¢ Vyska vodniho sloupce nad 1,5 m.

«  Zadné pozorované struktury dna, dno zpevnéno kamennou dlazbou, betonem, skalni stup-
né a skalni podlozi, balvany, Stérkopiskové podloZi.

¢ Pravidelné uméle zvySené zahlouben{ koryta, pridavani splavenin a umélého substratu.

¢ Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napt. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych fas.

¢ Méné vhodné podminky jsou napft. v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.

¢ Zaméné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluZnych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvkd.

2 - Vhodné podminky

e Méstska a krajinna zelen, roztrousena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové z6né. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.
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¢ Toky stabilné vétvené, meandrujici i pifimé toky se stale proudici vodou.

«  Useky bez vodnich staveb, jezy s rybim pirechodem.

+  Sitka koryta podle této metodiky do 20 m.

¢ Vyska vodniho sloupce vody do 1,5 m.

¢ Vyskyt balvanti, kament, stérku, pisku.

¢ MéI¢in, kde mohou ryby odpocivat.

¢ Dno bez znamek tprav.

e Na podminky pro rybolov ma vhodny vliv i upravenost a zpevnéni biehl a inundac¢niho
uzemi.

e Vyskyt brehové a doprovodné vegetace, ktera zlepsuje mikroklimatické podminky Gzemi.
Na otevienych plochach bez ¢aste¢ného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemu-
sely byt vhodné klimatické a hygienické podminky. Tyto dlsledky se projevuji zvlasté
v obdobi letnich nebo zimnich mésict.

¢ Vyznamna existence vodniho ptactva a zivocisstva zvySuje atraktivitu uzemi k vykonu rtiz-
nych druhi rekreace.

¢ Periodické vzduti a variabilita pritokd.

¢ Vhodnd je existence obsluznych zarizen{, mobilidte, pristupnost iizemf{ a vodniho toku.

¢ Vhodnd je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkl v izemi, kterda neprimo zvysuje navstévnost dané lokality. Jedna se napr. o vyskyt
chranénych druhi zivocichd a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zdmky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

¢ Pritomnost samotného vodniho prvku.

e Divocici toky, perejnaté useky, kaskady, proudné tseky, klidné tseky.

¢ Vodni, pribrezni a brehova vegetace jako zdroj potravy, misto ukrytu a mnoZeni ryb.

e Vizualné ¢ista kvalita vody - Prithlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového
znecisténi (napr. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

e Velmi dulezitad je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popi. existence pomocnych prvki
napr. ramp, schodd, zabradli.

Parmové pasmo

Parmovym pasmem zacina vyskyt kaprovitych ryb. Mistem vyskytu je reka, kterd plyne ve svém
zietelné vymezeném koryté. Stridaji se zde stejnomérné tiseky s hlubokymi a mélkymi misty. Je zde
relativné silné proudénim. Divoké pefeje a kaskady jsou vsak jiz vzacngjsi. Stérkopiskové dno je
stale v pohybu a na piihodnych mistech se tvoii piskové lavice. Tyto Stérkové lavice mohou lezet i
napfic¢ toku. Brehy jsou lemovany loukami, pastvinami a lesy. V blizkosti biehi a v zatokach se tvoii
usazenim bohaté vegetace Siroké zény bahna. Vyskytuji se tu ndnosy pro rakos a sitinu, poptipadé
lekniny a ostatni rostliny s plovoucimi listy, zatim co v proudu vlaji vodni mor a fi¢ni rdest. Obsah
kysliku ve vodé silné kolisa. Letni teplota vody stoupa az k 20 °C. Kromé parmy zde nalezneme bo-

lena, tlousté, ostroretku, Stiku, okouna, mnika ale uz i kapra spolu s bilou rybou.
0 - Zcela nevhodné podminky

e  Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Za zcela nevhodné jsou v této metodice povazovany useky se stupni, skluzy, jezy s rybimi
prechody. Na téchto Usecich se ryby z etickych divodi rybateni zpravidla nechytaji.
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Perejnaté useky.

Dynamika toku bez zmén.

Zatrubnéni, zakryti toku.

Brehy bez vegetace.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zéna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Za méné vhodné jsou povazovany divocici toky, vodopady, kaskady, perejnaté useky.

Vodni toky s vySkou vodniho sloupce 3 m a vice.

Zadné pozorované struktury dna.

Skalni stupné, podlozi, balvany, kameny.

Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou napft- v isecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a zivo-
Cicht. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zartizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
uptednostiiovany, nez mista priimyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Stabilné vétvené, meandrujici toky, bo¢ni ramena toku, primé toky, tiing, proudné useky,
kde zalezi na sile a rychlosti proudéni.

Vhodné jsou bez vodnich staveb, jezy s rybimi piechody.

Sika koryta do 20 m.

Vyska vodniho sloupce do 3 m.

Stérkopiskové lavice, ostrovy, klidné tseky, mél¢iny.

Stérkové, piskové, prachové podloZi.

Ptidavani splavenin a umélého substratu. Pravidelné zvyseni, zahloubeni koryta.

Na podminky pro rybolov ma vhodny vliv i upravenost a zpevnéni birehli a inundac¢niho
Uzemi.

Vyskyt brehové a doprovodné vegetace, ktera zlepsuje mikroklimatické podminky tzemi.
Na otevirenych plochach bez ¢astecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemu-
sely byt vhodné klimatické a hygienické podminky. Tyto dlsledky se projevuji zvlasté
v obdobi letnich nebo zimnich mésict.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocCiSstva zvySuje atraktivitu izemi k vykonu riiz-
nych druhi rekreace.

Periodické vzduti a variabilita pritokd.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gizemi, kterda nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt



Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro
rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

chranénych druhi zivocichi a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zdmky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

¢ Pritomnost samotného vodniho prvku.

¢ Meandrujici toky, bo¢ni ramena toku, primé toky, klidné tiseky, proudné tseky.

¢ Vodni, pribrezni a brehova vegetace jako zdroj potravy, misto ukrytu a mnoZeni ryb.

e Vizualné ¢ista kvalita vody - Prithlednost vody nad 0,5m, bez zapachu, bez povrchového
znecisténi (napr. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

¢ Velmi dilezitd je dopravni dostupnost izemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.

Cejnové pasmo

Reka tvoii veletok, dosahla své nejvétsi site. Vzdalenost mezi biehy mize ¢init az nékolik set metri.
Je doprovazena nékolika bo¢nimi toky a starymi rameny. Pod hlavnim proudem je dno piscité, jinak
je bahnité. Teplota u hladiny a na mél¢iné je v 1été vyrazné pies 20 °C. Vlivem bahna, bohatého
planktonu a velikého mnozstvi zanesenych skodlivin je voda kalna a v blizkosti dna neobsahuje
prilis mnoho kysliku. Tok je bohaty na potravu a poskytuje zivotni prostor velkému mnozstvi orga-
nismt, rostlin a ryb. Bifehy mnoha toki jsou lemovany zpevnénymi hrazemi. Stara ramena se svou
témér stojatou vodou skytaji podobné podminky jako jezera v niZinach. Potopené stromy, bujna
vegetace ve vodé poskytuje rybam tohoto padsma dobré Zivotni podminky. Zejména velci dravci jako
Stika a sumec tu nachdazeji idedln{ dkryty, ze kterych vyraZzeji, aby si z hejn mladych rybek vybrali
svou kofist. Kromé cejnt, cejnkii a kapri tu Ziji perlini ostrobrisi, plotice, lini, karasi. Dale ouklej,
hrouzek, jezdik, tloust atd. Z dravych ryb pak stika, sumec, candat, bolen, okoun a tihori.

0 - Zcela nevhodné podminky

¢ Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Zazcela nevhodné jsou v této metodice povazovany divocici toky vodopady, pefejnaté use-
Ky, Useky se stupni, skluzy, jezy s rybimi prechody. Na téchto usecich se ryby z etickych dt-
vodu rybareni zpravidla nechytaji.

. Useky se skalnatou, balvanitou, kamenitou strukturou dna.

¢ Pefejnaté useky.

e Zatrubnéni, zakryti toku.

*  Brehy bez vegetace.

e Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Priihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

1 - Méné vhodné podminky

e Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Za méné vhodné jsou povaZovany divocici toky, stabilné vétvené, vodopady, kaskady, pe-
fejnaté useky.

¢ Vodni toky s vyskou vodniho sloupce 3 m a vice.

«  Zadné pozorované struktury dna.

¢ Skalni stupné, podlozi, balvany, kameny.
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Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych fas.

Méné vhodné podminky jsou napft. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Za méné vhodné podminky k rekreaci se povaZuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrousSena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Meandrujici toky, bo¢ni ramena toku, primé toky, tiné, proudné useky, kde zalezi na sile a
rychlosti proudéni.

Dynamika toku beze zmén.

Useky bez vodnich staveb, jezy s rybim piechodem.

Sika koryta do 20 m i vice.

Vyska vodniho sloupce do 3 m.

Vyskytu stérkopiskovych lavic, ostrivkd, tini mélcin.

Stérkopiskové, prachové podloZi.

Piidavani splavenin a umélého substratu. Pravidelné zvyseni, zahloubeni koryta.

Na podminky pro rybolov ma vhodny vliv i upravenost a zpevnéni biehii a inundacniho
uzemi.

Vyskyt brehové a doprovodné vegetace, ktera zlepsuje mikroklimatické podminky uzemi.
Na otevienych plochach bez ¢astecného stinu ¢i ochrané proti vétru, by pro rekreaci nemu-
sely byt vhodné klimatické a hygienické podminky. Tyto dlsledky se projevuji zvlasté
v obdobi letnich nebo zimnich mésict.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu uzemi k vykonu raz-
nych druhi rekreace.

Periodické vzduti a variabilita pritokd.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Gzemi, kterd nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napt. o vyskyt
chranénych druhi zivocichd a rostlin, vyskyt kulturnich, historickych a architektonickych
pamatek - muzea, hrady, zdmky, sochy, pamatniky, atd.

3 - Optimalni podminky

Pfitomnost samotného vodniho prvku.

Meandrujici toky, bo¢ni ramena toku, piimé toky, klidné useky, proudné tseky.

Dnovy substrat z pisku, prachovych ¢astic.

Vodni, pribirezni a biehova vegetace jako zdroj potravy, misto ikrytu a mnozeni ryb.
Vizualné ¢ista - Prihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového znecisténi
(napft. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Velmi dtlezita je dopravni dostupnost tizemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkiim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.
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Pozorovani/fotografovani

Do této aktivity jsou zahrnuty typy rekreace u vodnich prvk, které jsou mozné provozovat a foto-
grafovat predevsSim v inundacnim dzemi, v prilehlé udolni nivé, ale i primo v koryté samotného
toku. Jedna se o pozorovani vodnich ptakd, vodnich zivoc¢ichl/ryb, vodni a ptibrezni vegetace.

Z hlediska revitaliza¢ntho ma samotné koryto pro pozorovani a fotografovani vyznamny vliv.
Zadouci je vyskyt stérkopiskovych lavic a podloZi, drobnych ostrovi, nebo i velkych balvant, které
slouzi k odpocinku, hnizdéni, dkrytu ptactva a zivocichd primo v toku. Tyto prvky v toku okrajové
ovliviiuji i moZnost rekreace typu koupdanf, brouzdani, opalovani a odpocinku.

Na pozorovani a fotografovani ma vliv i upravenost, priichodnost brehti a inunda¢niho tizemi,
ptistupnost samotného toku. Podle druhu vyziti idolni nivy mohou byt v rdmci pozorovani a foto-
grafovani provozovany i dalsi dopliitkové rekreacni ¢innosti (turistika, klidovy odpocinek, koupani,
atd.).

Cilovou skupinou pro ¢innost pozorovani je Siroka vetejnost napt. mladez, rodic¢e s détmi, se-
niofi, handicapovani obyvatelé, lidé v doprovodu se svymi psy.

Pfi posuzovani a hodnoceni jednotlivych ukazatelii z hlediska rekreace u vody, musi byt bran
zietel predevSim na zajisténi bezpecnosti pfi provozovani jmenovanych aktivit, dale na bezpe¢nou
pristupnost samotného toku i pro navstévniky s pohybovym omezenim.

Diilezita je v iizemi i existence obsluznych zatizeni, mobiliate (napt. pozorovaci mola, véze, in-
formacni a bezpecnostni znaceni).

Pritomnost prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych prvki muze
mit nepfimy vliv na navstévnost izemi a na zmilované typy rekreace u vody.

Vodnich ptaka
0 - Zcela nevhodné podminky

¢ Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnocenf se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Za zcela nevhodné podminky pro pozorovani vodnich ptakil se v této metodice pokladaji
vodni toky bez vegetace, kterd je urcujici pro samotny vyskyt, hnizdéni, rozmnoZovani
vodniho ptactva.

¢ Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Priihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

¢ Brehy ainundacni izemi bez vyznamné existence vodniho ptactva a zivocisstva.

1 - Méné vhodné podminky

e Primyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna az méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

e Dale se dle metodiky za méné vhodné podminky pro pozorovani ptaki povazuji divocici
toky, useky s vodopady, kaskadami, peiejnaté iseky, kde vyskyt vodnich ptak bude mensi
nez na klidnéjsich typech vodnich tokd.

¢ Méné vhodné podminky pro pozorovani budou na tocich, kde se nevyskytuji zadné stavby
v koryté, které umoznuji odpocinek, zdroj potravy vodnim ptakim.

¢ Dale koryta s pisetnym a prachovym podlozim, Zadné pozorované struktury dna, kde si
ptaci nemohou béhem letu/lovu nad hladinou odpocinout.
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Za méné vhodny pro pozorovani ptakl z hlediska dohlédnuti se povaZuje vodni tok, kde
sirka koryta je vétsi nez 20 m.

Dale brehy a inundac¢ni izemi bez znamek Uprav, pirestoze pro vyskyt, hnizdéni, ukryt pta-
ki je neupraveny bireh vhodnéjsi.

Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliafe, bez zajiSténi piistupnosti izemi, bez existence prirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
uptednostiiovany, neZ mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Vhodné podminky pro pozorovani ptakd jsou z hlediska jejich vyskytu na stabilné vétve-
nych tocich, meandrujicich tocich, bo¢nich ramenech, ptimych tocich.

Vyskyt ptaki je vétsi na klidnych i proudnych usecich, s dynamikou toku beze zmén, perio-
dickym i trvalym vzdutim.

Dale v Usecich se stavbami v koryté napt. u skluzi, stupnig, jezl s rybimi prechody.

Vhodna je rizna vyska hladiny, ve které ptaci lovi potravu.

Vhodny je i vyskyt Stérkopiskovych lavic a podlozi, drobnych ostrovi, mél¢in, i velkych
balvanti, kament, skalnich vystupkd, které slouzi k odpocinku, hnizdéni, dkrytu ptactva a
Zivocichl primo v toku.

Za vhodné podminky pro vykon této rekreace se povazuji alespoil ¢astecné upravené ¢i
zcela upravené inundacni tizemi a zpevnéné brehy. AvSak pro samotny vyskyt ptactva to
miZe byt spiSe prekazkou.

Opevnéni brehl prevazné biologickymi nebo biotechnickymi zplisoby, miize mit vliv na
vétsi vyskyt hnizdiciho ptactva.

Pro vyskyt, zdroj potravy ptactva i pro samotné pozorovani je velmi dtlezita vodni a bre-
hova vegetace. Biehy bez vegetace jsou zcela nevhodné.

Vhodny je pro pozorovani tok Siroky do 30 m z diivodu dohlédnuti na druhou stranu toku.
Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkl v Gzemi, kterda neprimo zvysuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhi ZzivocCicht a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Za urcujici je pro pozorovani vodniho ptactva samotny vyskyt vodniho prvku v krajiné.

Pro pozorovani je nutna pfitomnost biehové a doprovodné vegetace kolem vodniho prvku.
Vizualné Cista - Prihlednost vody nad 0,5m, bez zapachu, bez povrchového znecisténi
(napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Existence pozorovacich mist/mol/vézi.

Velmi dtlezita je dopravni dostupnost izemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekrea¢nim prvkim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.

Vyznamna existence vodniho ptactva a Zivocisstva.



Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro

rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

Vodnich Zivoc¢ichu

0 - Zcela nevhodné podminky

Primyslova z6na je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Za zcela nevhodné podminky pro pozorovani vodnich Zivocichli/ryb se v této metodice po-
kladaji vodni toky bez vegetace, ktera je urcujici pro samotny vyskyt, hnizdéni, rozmnoZo-
vani zivocichd.

Zcela nevhodné jsou zatrubnéné toky.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prithlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napf. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

Brehy a inundaéni izemi bez vyznamné existence vodniho ptactva a ZivociSstva.

1 - Méné vhodné podminky

Pramyslova zdna je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna azZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnocenf se v tomto ptripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko

Vyska vodniho sloupce vétsi nez 1,5 m, Sifka koryta nad 30 m z dlivodu viditelnosti a do-
hlédnuti na druhou stranu koryta.

Pisecné ¢i prachové podlozim kvili viditelnosti.

Breh bez znamek uprav zpevnénim inundac¢ni izemi bez znamek uprav, piestoze pro vy-
skyt, hnizdéni, tikryt Zivocichli je neupraveny bi‘eh vhodnéjsi.

Vizualné bodoveé znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Méné vhodné podminky jsou v mistech bez zajiSténi pristupnosti izemi.

Za méné vhodné podminky k rekreaci se povazuji mista bez obsluznych zarizeni, bez exis-
tence mobiliate, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrousena zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
upfednostiiovany, neZ mista primyslové z6né. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Pro pozorovani vodnich zivoc€ichii/ryb (dle riznych druhi), jsou vhodné rzné geomorfo-
logické typy toku, které jsou pro ZivoCichy/ryby prichodné.

Koryto kviili viditelnosti neni $irsi nez 20 m a vy$ka vodniho sloupce vétsi nez 1,5 m.
Ostrovy, stérkopiskové lavice mohou slouzit jak k samotnému pozorovani, tak i k vyskytu
riznych druhd zivocicht.

Stupné, jezy, tling, pefejnaté tiseky, mélciny, balvany, kameny piimo v toku.

Dynamika toku beze zmén, pro vyskyt zivocichi periodické i trvalé vzduti.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliare, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence pfirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v tizemi, ktera nepfimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhi ZzivocCicht a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.



Textova priloha ,Vhodnost revitalizaci vodnich tokd v urbannim a navazujicim suburbannim Gzemi pro

rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazateld, kritérii a prvka“.

3 - Optimalni podminky

Za optimalni-urcujici je pro vyskyt vodnich ZivoCichli/ryb a jejich pozorovani samotny
vodni tok.

Pfitomnost vodni, brehové a doprovodné vegetace.

Vyska vodniho sloupce do 1,5 m.

Vizualné cista - Priihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového znecisténi
(napft. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Optimalni je existence pozorovacich mist/mol/vézi.

Velmi dtilezita je dopravni dostupnost Gzemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.

Vyznamna existence vodniho ptactva a Zivocisstva.

Vodni/pribiezni vegetace

0 - Zcela nevhodné podminky

Primyslova zo6na je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Za zcela nevhodné podminky pro pozorovani vodni/pribiezni vegetace se v této metodice
pokladaji vodni toky bez vegetace.

Zcela nevhodné jsou zatrubnéné toky.

Vizualné silné znecisténa kvalita vody - Prihlednost do 30 cm, zapach, povrchové znecis-
téni (napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), vyskyt vlaknitych fas.

Pro pozorovani a fotografovani vodni vegetace je zcela nevhodny az méné vhodny divocici
tok, kde proudéni dosahuje velké rychlosti a vyskyt rostlin v toku je minimalni.

Zcela nevhodné ¢i méné vhodné jsou stupné, jezy, skluzy, mista s vodopady, kaskadami, pe-
fejnaté a proudné useky.

1 - Méné vhodné podminky

Primyslova zo6na je v této metodice hodnocena jako zcela nevhodna aZ méné vhodna pro
vykon rekreace. Pfi hodnoceni se v tomto pripadé jedna predevsim o bezpecnostni a hygi-
enické hledisko.

Pro pozorovani a fotografovani vodni vegetace je zcela nevhodny azZ méné vhodny divocici
tok, kde proudéni dosahuje velké rychlosti a vyskyt rostlin v toku je minimalni.

Zcela nevhodné ¢i méné vhodné jsou stupné, jezy, skluzy, mista s vodopady, kaskadami, pe-
fejnaté a proudné useky.

Méné vhodné podminky pro pozorovani poskytuji vodni toky Sirsi nez 20 m kviili dosahu
viditelnosti.

Vyska vodniho sloupce nad 3 m kviili samotnému vyskytu vodnich druht vegetace a dosa-
hu viditelnosti.

Méné vhodné jsou podminky u toka s piscitym ¢i prachovym podlozim kviili viditelnosti.
Ovsem na druhou stranu je toto podlozi vhodné pravé pro uchyceni a riist vegetace. Dale
vodni toky se skalnatym podlozim, na kterém se vegetace Spatné uchycuje a roste.

Méné vhodné jsou podminky pro pozorovani vodni a piibfezni vegetace na brezich bez
znamek Uprav zpevnénim nebo naopak v inunda¢nim tizemi se souvislou ipravou.
Vizualné bodové znecisténa kvality vody - Priihlednost do 0,5 m, bez zapachu, bodové po-
vrchové znecisténi (napi. pevny odpad), popt. vyskyt vlaknitych ras.
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rekreaci dle stanovenych hodnoticich ukazatel(, kritérii a prvka“.

Méné vhodné podminky jsou napft. v Usecich bez vyznamné existence vodnich ptaki a Zivo-
¢ichl. Vyskyt fauny ma vliv na vyssi atraktivitu izemi k vykonu rekreace u vodniho toku.
Méné vhodné podminky jsou v mistech bez zajisténi piistupnosti uzemi.

Za méné vhodné podminky k rekreaci se povaZzuji mista bez obsluznych zatizeni, bez exis-
tence mobiliare, bez zajiSténi pristupnosti izemi, bez existence ptirodnich, historickych,
kulturnich, architektonickych a estetickych prvka.

Méné vhodné podminky budou bez vyznamné existence vodniho ptactva a ZivocCisstva, kte-
ré lokalitu zatraktiviiuji. OvSem pfti vyskytu velkého mnoZstvi hnizdist ptactva a Zivocis-
stva muze dojit ke stietiim rekreace a ochrany piirody. V tomto pripadé by rekreacni akti-
vita pozorovani/fotografovani vodni a pribiezni vegetace byla omezena.

2 - Vhodné podminky

Méstska a krajinna zelen, roztrouSend zastavba, souvisla zastavba jsou pro rekreaci vice
uptednostiiovany, nez mista primyslové zéné. Tato mista jsou v metodice hodnocena jako
vhodna.

Podle druhu pozorovanych vodni a pribieZni vegetace jsou vhodné riizné geomorfologické
typy toku

Sirka koryta do 30 m kviili dosahu viditelnosti.

Vyska vodniho sloupce do 0,5m z hlediska viditelnosti.

Balvanité, kamenné i Stérkové podloZi pro uchyceni rostlin a z hlediska viditelnosti.

Klidné tuseky, ostrovy, Stérkopiskové lavice, které mohou slouZit jak k samotnému pozoro-
vani, tak i k vyskytu riznych druht vegetace.

Pro vyskyt druhti je vhodné jak dno bez zndmek tprav, tak i s umélymi pravami a opev-
nénim brehd.

Vyznamna existence vodniho ptactva a ZivocisSstva zvysuje atraktivitu izemi k vykonu riz-
nych druhi rekreace.

Vhodna je existence obsluznych zatizeni, mobiliafe, pfistupnost izemi a vodniho toku.
Vhodna je i existence prirodnich, historickych, kulturnich, architektonickych a estetickych
prvkid v Uzemi, kterda nepiimo zvySuje navstévnost dané lokality. Jedna se napf. o vyskyt
chranénych druhd Zivocichl a rostlin, vyskyt architektonickych a historickych pamatek -
hrady, sochy, pamatniky atd.

3 - Optimalni podminky

Za optimaln{ - urcujici je pro vyskyt vodni a piibrezni vegetace a jejich pozorovani samotny
vodni tok.

Pritomnost vodni, brehové a doprovodné vegetace.

Vizualné cista - Priihlednost vody nad 0,5 m, bez zapachu, bez povrchového znecisténi
(napt. pevny odpad, skvrny chemikalii, aj.), popt. vyskyt vlaknitych ras.

Optimalni je existence pozorovacich mist/mol/vézi.

Velmi dtilezita je dopravni dostupnost Gzemi pro navstévniky s pohybovym omezenim.
Jedna se o bezbariérovy pristup k rekreacnim prvkim, popf. existence pomocnych prvki
napft. ramp, schod, zabradli.
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Vypodet min. a max. hodnot efektu/potenciélu revitalizaénich opatfeni vodnich tokd na rekreaéni
hodnotu krajiny

VIIl. Vypocet min. a max. hodnot efektu/potencialu
revitalizacnich opatieni vodnich tokli na rekreacni hodnotu
krajiny

Tab. 8 Min. hodnoty efektu/potencialu revitalizacnich opatfeni vodnich tok( na rekreac¢ni hodnotu
krajiny.
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Dotaznik ,Revitalizace Reky Ostravice — Spokojenost navétévnik(“

X. Dotaznik ,Revitalizace Reky Ostravice — Spokojenost
navstévniku“
Dobry den, vazend pani/vazeny pane,

vénujte prosim nékolik minut pro vyplnéni tohoto dotazniku. Jmenuji se lvana Lampartova a
jsem studentkou doktorského studijniho programu na Lesnické a drevarské fakulty Mendelo-
vy univerzity v Brné. Tento dotaznik slouZi jako podklad pro mou disertacni praci zamérenou
na téma , Vliv revitalizaci vodnich tokt na rekreacni hodnotu krajiny”. Dotaznik je anonymni a
jeho vyplnéni Vam zabere méné nez 10 minut. Za jeho vyplnéni mnohokrat dékuiji.

Bc. Ing. lvana Lampartova

Identifikacni otazky

1. Pohlavi

Vyberte jednu z moZnosti.
O zena O muz

2. Vékova kategorie
Vyberte jednu z moZnosti.

(O 10-19 (O30-39 (O50-59
(O 20-29 (O40-49 (O 60avice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani
Vyberte jednu z moZnosti.

(O Zzakladni (O stiedni s maturitou (O Vysokoskolské
O Stfedni bez maturity/vyucen(a) O Vyssi odborné

4. Soucasny stav
Vyberte jednu z moZnosti.

(O 74k, student (ka) (O zaméstnany (O Duchodce

(O Nezaméstnany(4) (O Rodi¢ na mateiské dovolené

5. Jste obyvatelem mésta Ostravy
Pokud ne, napiste prosim, odkud pochdzite.

(O Ano
O JINé: s

6. Navstivili jste (navstévujete) lokalitu v okoli feky Ostravice v centru mésta Os-

travy?
Vyberte jednu z moZnosti.

(O Jedenkrat (O Pravidelné
(O Vicekrét (O Nikdy jsem lokalitu nenavstivil (a)



Dotaznik ,Revitalizace Reky Ostravice — Spokojenost navétévnik(“

Hodnoceni podminek rekreace

7. Jaké jsou podle Vas v Ostravé podminky pro rekreaci?
Ohodnotte prosim kaZdou moznost Skdlou 1 aZ 5 (1-vyborné, 5-nedostacujici).

Kultura a pamatky
Koupani, plavani

Vodni sporty (vodactvi, rybareni)

O00O0-
O0O0O00O~

Pési turistika, cyklistika, in-line brusleni

O0000w
O0000O-~=
O0O00OOw

Zimni sporty (bézkarské lyzovani, brusleni) O

8. Znate pojem ,revitalizace” ve vztahu k vodnim prvkim a krajiné?
Vyberte jednu z moZnosti.

(O ano O ne

9. Znate néjaké revitalizované (obnovené, prirodé blizkym zplisobem navracené)

vodni toky nebo plochy v Ostravé a okoli?
Pokud ano, napiste prosim, jaké a kde.

(O Ne
(D) ANO: e

10. V centru mésta Ostravy doslo k Gpravam reky Ostravice v ramci projektu ,, Revita-
lizace feky Ostravice”. Vite o tomto projektu? Napiste prosim, kde jste se 0 ném
dozvédéli?

Vyberte libovolny pocet moZnosti.

O Internet (O Tisk (O znami/rodina
(O Televize () zaméstnani/skola () Neznam projekt ,Revitalizace Feky
Ostravice”

11. V ramci tUprav na fece Ostravici dosSlo nap¥. k témto opatirenim.
Ohodnotte prosim kaZzdou moznost Skdlou 1 aZ 5 (1-vyborné, 5-nedostacujici).

1

N

Vycisténi reky

Opevnéni breht

Vystavba vyhlidkovych galerii
Vystavba vodackych a opalovacich mol
Vybudovani jez(

Vysadba dfevin

Vystavba pési promenady

0000000
00000000
00000000
00000000~
00000000~

Vystavba cest pro cyklisty, in-line bruslare



Dotaznik ,Revitalizace Reky Ostravice — Spokojenost navétévnik(“

12. Prosim, ohodnotte vSechny tyto zmény po provedeni Uprav na fece Ostravici.
Ohodnotte prosim kaZdou moznost Skdalou 1 aZ 5 (1-vyborné, 5-nedostacujici).

1
Zlepseni pfirozeného charakteru toku
Zvyseni vyskytu druh Zivocichd a rostlin
Zlepseni kvality/cistoty vody

Zlepseni vzhledu (ndbrezi, park)

00000

O0O00OOw
O00O00w
O0000O-~=
O0O00OOw

ZvySeni navstévnosti uzemi

13. Myslite si, Ze provedené Upravy na fece Ostravici maji celkovy vliv na okolni
krajinu?
Vyberte jednu z moZnosti.

(O Pozitivni () Negativni (O Zadny

14. Okoli feky Ostravice se Vam vice libilo?
Vyberte jednu z moZnosti.

(O Piedrevitalizaci () Po revitalizaci (O Bez rozdilu

vs s

15. VyuZivate feku Ostravici a jeji okoli pro své rekreacni/sportovni aktivity?
Pokud ano, napiste prosim, pro které.

(O Ne
(D) ANO et

16. Jakym zpusobem se podle Vas po upravach feky Ostravice zménily podminky
pro jeji rekreacni vyuzivani?
Ohodnotte prosim kaZdou mozZnost Skdlou 1 aZ 5 (1-vyborné, 5-nedostacujici).

1 2
Pristup k fece (schodisté, sjezdy)
MozZnost koupani, brouzdani a odpocinku u reky
Moznost vyuZiti feky pro vodactvi

Moznost vyuZiti feky pro rybareni
MozZnost pozorovani a fotografovani (vodniho
ptactva, okoli feky)

Existence dfevin s rekreanim ucinkem
Estetické upravy koryta, nabrezi
Existence odpocinkovych ploch

Stav pésich komunikaci a cyklostezek

Prostupnost toku (mosty, lavky)
Propagacni osvéta (informacni, vyukové,
bezpecnostni tabule)

O 00000 O 0OO0OO0
O O0O000O0 O0OO0O0O0
O 00000 O0OO0OO0w
O O0O000O0 OOO00O*
O O0O0000O OOO0OO"
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17. Maji podle Vas provedené upravy na fece Ostravici za nasledek néktery

z téchto negativnich vliva?
Ohodnotte prosim kaZzdou moznost Skdalou 1 az 5 (1-silny vliv, 5-slaby vliv).

1
Omezeni rekreacnich aktivit
Nadmeérné zvyseni ndvstévnosti Uzemi
Naruseni celkového vzhledu Uzemi

ZvysSeni poctu obtizného hmyzu

O000O0

O0O00OO~
O000O0w
O0000O-~=
O0O00OQ0Qw

Pouziti nevhodnych druh dfevin

18. Jaké byste navrhovali dalSi tpravy pro zvyseni rekreacniho vyuziti okoli feky

Ostravice?
Vyberte libovolny pocet moZnosti.

O Vystavba a propojeni stavajicich pésich, cyklo a in-line stezek napf. do centra
Ostravy a Okoli

O Doplnéni mobiliare (lavicky, odpadkové kose, osvétleni)

O Vystavba vice odpocivadel pfimo na birehu reky

O Poradani kulturnich a spolecenskych akci u feky

O Instalace informacnich, vyukovych nebo bezpecnostnich tabuli podél feky

(O zajisténi socialniho zabezpeteni na pési a cyklotrase podél Feky (napf-. toalety,
obcerstveni)

O Zajisténi pravidelnéjsi udrzby zelené na brezich toku a v pfilehlém parku (napf.
koseni travniku)

() JINB: ettt ettt r e

19. Vase pripominky a napady.
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Vyhodnoceni efektu/potencidlu revitaliza

Tab. 14 Vyhodnoceni - feka Poprad (Poprad, Slovensko).
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Tab. 15 Vyhodnoceni - feka Vah (llava, Slovensko).
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Plochy podél modelové Feky Ostravice s rozdilnym zplsobem vyufiti dle Gzemniho planu (UPL) mésta Ostravy

XIl. Plochy podél modelové feky Ostravice s rozdilnym zpGsobem vyuziti dle tzemniho planu (UPL) mésta Ostravy
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Obr.11  Plochy podél feky Ostravice s rozdilnym vyuzitim (https://uzemniplan.ostrava.cz, 2014), upraveno.



