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Diplomova prace Markéty Mouckové stavi na dobie zvoleném tématu, které je podloZeno vlastnim
zajmem o problematiku architektury i osobnim postojem a orientaci v sou¢asném skolstvi.
Minimalni pfitomnost, ¢i uplnd absence diskurzu na téma architektury v sou¢asném kurikulu
zakladnich 8kol ptivedla Markétu Mouckovou k pokusu tuto kulturni oblast do Skolstvi
implementovat. K tématu ptistoupila zodpovédné, z teoretické ¢asti prace je patrnd dikladna
pfiprava a studium dané problematiky. I pfes pomérné velkou §ifi zvolené oblasti - teoretickd ¢ast
postupné popisuje vSechny zasadni milniky architektury 20. stoleti i prvni dekadu stoleti
soucasného - se ji podafilo udrzet ve forme Ctivé a piesné podané vypoveédi, ktera v idedlnim
pfipad¢ mizZe slouZit jako odrazovy studijni materidl pro laickou vetejnost v daném tématu. Text je
logicky a dobfe ¢lenén a jazykova obratnost je na adekvatni urovni diplomové prace. V n¢kolika
pfipadech by praci pomohl profesionalni odstup autorky a jisty nadhled - prace by se tak zbavila
zbyte¢nych personalit, které pomérné kontrastuji s jinak pfesnou univerzitni dikci textu.

Praktické a pedagogicky odzkousSené ptipravy hodin vytvarné vychovy které tvoti prakticko-
didaktickou ¢ast prace trochu pokulhéavaji za jinak solidnim zacatkem prace. Z realizovanych témat
je dle mého soudu nejsiln€j$i mrakodrap, ktery se odvazné pousti na cestu svobodné imaginace a i
prezentované vysledky této hodiny podéavaji jasnou zpravu o Gspéchu tohoto tématu. Za zvazeni by
jisté stalo, zda by formou realizace musela byt vzdy nejjednodussi cesta kresby na papir. Jako
nastupujici mladé pedagozce bych Markété radil vénovat pozornost 1 jinym moznym zplisobim
tvorby - spontanni stavba z ptedmét nalezenych v ucebné, ¢i lidska pyramida by mohly byt



siln¢j8imi hybateli imaginace. Uplatnéni novych médii se Markéta dotkla v druhém ptipadé, kdy
zaktam poskytuje DIY architektonicky software pro tvorbu interiéru. Rizikem téchto néstroji je
vSak pfeddefinovana utilitarnost jejich vyuziti a zavadéjici nabidka preddefinovanych sad moznosti.
Je to mozna cesta, kterd vSak ale vétSinou konc¢i zdanlivou svobodou v piedem definovaném
vysledku nastaveného algoritmu. V celku tak praci musim hodnotit jako adekvatni pro zakonceni
magisterského studia, studentka prokazala, Ze je s problematikou didaktiky obeznamena, dokaze
dobfe analyzovat teoretickou zakladnu sledované oblasti a jeji motivace ucit je zfejma. Pral bych si
vSak, aby do budoucna vice hledala a zkouSela takové taktiky a postupy, které budou silnymi
roznétkami pro ni samotnou 1 jeji zaky.
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