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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, B
terminologie

nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/predmétu vyzkumu a C
D

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |E
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznadmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole: Celkova
podobnost: 0 %.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):
1. Jaky rozdil je mezi odbornou vlastivédnou literaturou regionu a uméleckou
literaturou spjatou s regionem?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Autorka si na zakladé sympatického zajmu vybrala za téma své vysokoskolské
kvalifikacni prace regionalni literaturu Prelouce a jeji Skolni uziti. Rozsah prace
nasobné prekrocil pozadované minimum, 85 stran autorka rozvrhla na teoretickou
¢ast s vymezenim pojmU (10 stran) a prehled literatury Prelou¢e (20 stran,
zejména FrantiSek Flos, Jindfich Vojtéch Flos, Jan Alois Sudiprav Rettig, Magdalena
Dobromila Rettigova, Ladislav Quis, Jan Vincenc DiviS) a ¢ast praktickou

s dotaznikovym Setienim tFiceti respondentl (20 stran). Dal$i strany tvofi obligatni
tvod (s uchopenim tématu ve vlastivédném kontextu, vyjadifenim cile, ale bez
uvedeni metod a klasifikace vybrané sekundarni literatury), zavér a seznam
pramend, literatury a elektronickych zdrojl (¢lenéni byva spise subkapitolami) a
prilohy.

Pfirozené regiony byly a mnohdy doposud jsou ve vztahu s pfirodnimi celky,
které byly respektovany i starsimi spravnimi hranicemi, k regionalnim osobnostem
jisté nalezi i politici nebo podnikatelé. Pro autorcinu prvni odbornou praci by asi
bylo schlidnéji zabyvat se bud’ uméleckou literaturou spjatou s regionem, nebo
odbornou vlastivédnou literaturou a obé témata spojit az v dalsi, vyzralejsi
vysokoskolské kvalifikacni praci. PFi pojeti, proniknuti a vykladu tématu ma autorka
rezervy. Napf. v kapitole o regionalni literatufe klasifikuje typy dokumentd véetné
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pohlednice, v kapitole o odborné vlastivédné literatufe Pirelouce zminuje i beletrii.
Praci prochazeji nedomyslené zkratkovité Gvahy a tvrzeni (napf. s. 38 - ,Z
dostupnych informaci mlzeme tvrdit, Ze nejinspirativn&jsi bylo pro Rettigovou
meésto Usti nad Orlici, kde se naplno projevilo jeji umélecké nadani.", s. 41 ,Jako
spisovatel se zabyval prevazné odbornou prézou z oblasti cukrovarnictvi.™) Vznikaji
i potize s pojmy (napf. s. 20 - mésta maji plany, s. 23 - schazi termin znak, tamtéz
neadekvatné pouzit pojem metropole). Najdou se i faktické omyly (s. 37 - zaména
Usti nad Orlici s Ustim nad Labem).

Prace obsahuje formulacni a jazykové nesrovnalosti i pravopisné chyby
(napf. s. 17 ,U Marie Huberové tedy celou pozornost pfi posuzovani regionalnosti
literatury vénujeme osobnosti spisovatele nebo prave sledovanym dilem.", tamtéz
.0 dvacet let pozd€ji, stejné jako Huberova, shrnuje Libor Martinek", s. 19 ,,Region
mUzeme zahrnout do vyuky rdznymi zpdsoby, napf.: Vyklad o svém regionu mohou
ucitelé podlozit napf. navstévou vyznamneého mista regionu.", s. 21 ,V regiondlnich
monografiich se dovidame souborné informace o regionu, popfipadé o jevu pro
dany region typicky.", tamtéz ,Do této kategorie patfi vSechny odborné i
beletristické publikace zamérenych na region (BINOVA, 1996, s. 4).", s. 24
»Zajimavymi historickymi stavbami jsou také budova Zalozny a zakladni Skoly, jez
se nachdzi na ndmésti. Oba tyto domy navrhl®, tamtéZ ,M{Zeme si, ale o nich
utvorit obrazek diky hmotnym pamétkém které se na Uzemi Prelouc¢ska nasly.",
tamtez 1 bé&hem dalSich etap lidského vyvoje jsou na Preloucsku dolozené naIezy ,

.31 ,,Casopls dale informuje o dllezitych udalostech a akcich pofddané méstskym
uradem , S. 34 ,podle kterého by méla byt Jednoty rozpusténa", s. 41 ,Jiny pfibéh,
jejz Sobotka vypravi je o nepodaiené popravé,", s. 43 ,do éeského jazyka prelozil
také roman Henryho Fieldinga Tom Jones (do cestiny prelozen v roce 1872)%, s. 46
.V této ¢asti bakalarské prace se zabyvame zkoumanim znalosti obyvatel Prelouce
o mistni regionalni literaturu.”, s. 47 ,Otdzky na, které jsme se ptali respondentd,
byli dvojiho typu", s. 58 ,kterého zname je vlastné spojen s Prelouci*, tamtéz
»uvedeni jména jimi zndmého autora®, 61 ,Jeden z respondentli odpovédél, Ze by
déti mély védét, Ze spisovatel Zije jen v Praze, co? je jeden z problém{ neznalosti
regiondlni autord.", 65 ,VSichni dotazovani, ktefi odpovédéli ,ANO" uvedlo pét lidi
FrantiSka Flose a jednu z jeho knih (Lovci koZeSin nebo Lovci orchideji), dalsi dva
respondenti Magdalena Novotnou a jeji knihu Skfitek Stfipek." NB 5+2=7, v tabulce
vSak 8!, s. 69 ,tematika preloucské literatury neni dostate¢né zpracované").

Najdou se i véci pro redakci a korekturu (napf. s. 29 - odsazeni v rozsahu
letopoétd, s. 30 - chybé&jici druhd zavorka v ndzvu &lanku, s. 34 - kurziva pretazend
z titulu i do jména, s. 38 - odsazeni v rozsahu stran, s. 43 — jméno odkazovaného
autora malymi pismeny, s. 44 - spojovnik misto pomlcky, s. 47 — opakovani slova
otdzky, s. 64 - tecka za vétou).

Autorka uziva odborny styl, hojné odkazuje. V seznamu literatury neni
ddsledna v uZiti te¢ky za bibliografickym Gdajem, u tist&nych pramenl neuziva
stejny zapis blbllograflckeho Udaje jako u sekundarni literatury (carka za
pfijmenim), u pramenu a internetovych zdrojl nedodrzela abecedni fazeni. U PeSty
2014 opakuje Jmeno Zivotopis v archivni pomUcce pfistupné na portélu
badatelna.eu ma autora/ku. Hlavné vSak v seznamu nejsou dohledatelné vSechny
uzité zdroje (napf. Martinek - s. 12, Krystynek - s. 14, Novy Akademicky slovnik
cizich slov - S. 20, Zévodsky'/ - s. 33) a nékteré vzbuzujl’ pochybnosti (napfr.

Pfedlozena bakalafska prace se zabyva nosnym tématem, je strukturované,
ne vsSak presng, k ocenéni je prace s rozsahlou sekundarni literaturou, avSak schazi
jeji kriticka reflexe, objevuji se tak prace marginalni a chybi zasadni (napf. Lexikon
Ceské literatury), schazi presvédcivé proniknuti véci a peclivé jazykové vyjadreni.

Datum a podpis oponenta prace:

5. 8. 2021
Jan Bilek



