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Téma prace je aktualni. V odborné literatufe je jen malo tituld zaméfenych na Skolni
druziny. Problematika mezigeneracnich vztahl se také stava ¢im dal vice aktualnim
tématem. Vybrané téma uzce souvisi se studovanym oborem.

Prace ma teoreticko-empiricky charakter. Autorka cil prace uvadi v uvodni kapitole.
Cilem prace je analyzovat, jakym zplsobem a jakymi aktivitami vychovatelé
podporuji mezigeneracni vztahy u zaku Skolnich druzin. V prvni €asti jsou feSena
témata-Soucéasna rodina, Generace a vztahy mezi nimi a Skolni druzina. Vhodné by
bylo zaradit i téma metod prace ve Skolni druzing, nebot by doSlo k propojeni
s cilem, ktery se pravé na zpusob a aktivity ve Skolni druziné pta. Kapitola vénovana
Skolni druziné se vénuje specifikim Skolni druziny-popis, vzdélavaci €innosti, ktera je
rozdélena na Ctyfi oblasti — odpocCinkoveé aktivity, rekreaCni a zajmové aktivity a
aktivity spojené s pfipravou na vyucovani. Poslednim tématem spojenym se Skolni
druzinou je uloha vychovatele. Celd kapitola 3 je opfena mimo vyhlaSek o jeden
jediny zdroj z roku 2003.

V empirickém Setfeni nalezneme malinko pozménény cil. Cilem je zjistit, zda
vychovatelé zafazuji do programl témata a aktivity, které vedou k posilovani
mezigeneracnich vztahl a k podpofe komunikace déti se starSimi generacemi. V tuto
chvili se autorka jiZ nesoustfedi na metody a aktivity, ale pouze zda vychovatelé
zafazuji dana témata do programl. Na takto stanoveny cil se nabizi jednoducha
odpovéd—-ano, ne. Hlavni vyzkumna otazka se vraci k prvnimu cili, kdy se pta
autorka po zpusobu, ale nyni zaméfeném na podporu mezigeneracnich vztaha.
Hlavni vyzkumna otazka je doplnéna o Ctyfi dili otazky. Vyzkumné Setfeni bylo

provedeno kvalitativni strategii pomoci strukturovaného rozhovoru. Setfeni se



zucCastnilo 5 respondentek. K analyze dat bylo pouzito oteviené koédovani na
pfiméfené urovni. Vyzkumné otazky jsou zhodnoceny. Chybi vSak zda byl spinén cil
celé prace.

Vyuzitelnost pro praxi vidim spiSe jako niz8i, nebot zde chybi vice metody a formy
prace vychovatele s tématem mezigeneracnich vztaht Pfitom otazka €. 9 se pfimo
pta po zplUsobu prace. Rozsah prace je pfiméreny.

Pocet uvedenych tituld je 27, bez pouZziti zahrani¢nich tituld. V citacich se objevuiji
nepresnosti, kdy Jiraskova je uvadéna opakované jako Jirsakova, u Kucerové je rok
2018 v textu, ve zdrojich 2017.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace vykazuje nedostatky. Na strané 15
v prvni vété chybi sloveso. Autorka opakované pouZiva Spatné spojku prestoze
(strana 15, 19, 37). Na strané 32 nalezneme chybu v padu-jestli vychovatel vidi
vysledky své pusobeni v tomto ohledu, na strané 34 pouZiti nevhodného spojeni
¢imz padem.

| pfes uvedené nedostatky byly splnény poZadavky, kterou jsou kladeny na

bakalafskou praci.
Konkrétni naméty, pfripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jaké metody tedy vyuzivaji vychovatelé k podpofe mezigeneracnich vztah(?

2. Zhodnotte, zda byl Vas cil spinén.
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