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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Oduvodnéni: Bakalantka si klade cil, ktery je pomérné rozsahly, a tim padem i ne zcela urcité
definovatelny. Bakalantka proto dale cil konkretizuje rozdélenim prace na diléi Useky v rdmci
teoretické ¢asti. Tim se ji podafilo obsahnout pifedevsim nejdileZzitéjsi ¢asti pojednavané
problematiky a zaroven je dobfe ukotvit i v metodologické ¢asti.

Hodnoceni struktury prace: A

Oduvodnéni: Struktura prace je ptehledna a napomaha vyborné k pochopeni bakalant¢ina postupu
metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odutvodnéni: V teoretické ¢asti bakalantka prokazuje, ze vyborné zvladla téma prace. Bakalantka
prokazuje, Ze je schopna pracovat s odbornymi medicinskymi pojmy a zaroven je srozumitelné
vysvétlit a usnadnit tak ¢tenafi pochopeni zejména té partie, ktera se vénuje neplodnosti a metodam
jeji 1é¢by. Baklantka vyborné pracuje téz s pravnimi pojmy i literaturou a velmi dobie pravné
argumentuje. V teoretické ¢asti vysoce hodnotim, ze bakalantka pracovala i se zahrani¢nimi
prameny. Bakalantka samostatné zajimavé uvazuje téZ o Uloze socialniho pracovnika. Tyto otazky
nejsou v odborné literatue dosud ucelené zpracovany, a proto tuto kapitolu vysoce hodnotim.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B

Odivodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalitné a hlavni otazka i dil¢i vyzkumné otazky
jsou formulovany pregnantné. Provedena kvalitativni analyza dokumentuje zakladni skute¢nosti 0
slozitém problému vztahu vetejnosti zejména k nahradnimu matefstvi. Postradam pouze reflexi
rizik etickych 1 metodologickych. Toto necht’ bakalantka doplni u obhajoby.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odtvodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici. Bakalantka
zejména vyborn¢ dokumentuje své postupy pii vyzkumu v grafech a tabulkach.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: A

Oduvodnéni: Bakalantka naplnila cil sve prace a jeji zavéry zpracovala v ramci stanovenych dil¢ich
cila. Ocenuji, Ze bakalantka uvadi sve vlastni nazory.

Hodnoceni formalni stranky prace: A



Odavodnéni: Préce je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptisobem, odborné pojmy jsou uzivany
piiméfené a srozumitelné vysvétleny. Literatura,véetné zahrani¢ni nad ramec pozadavki na
bakalaiskou praci, i dalsi zdroje jsou citovany jak v seznamu pramend, tak v textu. Rovnéz kladné
hodnotim velmi peclivou préaci s tabulkami a grafy.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B

Odtvodnéni: S ohledem na zvySujici se vék rodi¢t a pocet diagnostikovanych neplodnosti a
nutnost odtabuizovani pravnich i etickych témat spojenych s umélou lidskou reprodukci, je prace
velmi dobrym informativnim materialem pro ty, kdo o problematiku maji zajem odborny i osobni.
Lze ji doporucit jako studijni material ve v§ech specializacich oboru socialni prace.

Otézky k obhajobé:
Viz vySe v textu posudku. Dale by mé zajimal nazor baklantky na to, zda uzékonit moznost

umélého oplodnéni i pro stejnopohlavni pary?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odivodnéni: Viz v textu posudku. Velmi ocenuji také, ze bakalantka odborné i zaroven velmi
citlivé zpracovala aktualni, spoleCensky diskutované, zavazné a zaroven kontroverzni téma.
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