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1. SPLNEN( POZADAVKO ZADANI:

Zpracovana prace odpovida pozadavkum zadani diplomove prace.

2. PRAcE S ODBORNOU LlTERATUROU:

Zpracovatel BP dokazuje schopnost prace s odbornymi (ceskymi i zahranicnimi)
zdroji a v praci splnuje pozadavky kladene na tento typ praci v teto oblasti. Vetsi
duslednost by mela bYtvenovana uprave a formalnim pozadavkum na uvadeni
zdroju v seznamu pouzite literatury, kap. 7.1., kdy ne vsechny zdroje splnuji
pozadovanou normu.

3. OBSAHOvA UROVEN pRACE:

Prace je rozdelena na cast teoretickou a praktickou. V teoreticke casti je
rozebrana uloha a role managementu, projektoveho managementu, sportovniho
managementu a osobnosti manazera. Teto casti nelze po obsahove strance
cokoliv vytknout, ackoliv Ize vznest otazku, proc si zpracovatel do obecne kapitoly
o harmonogramu vybral pouze jeden z nastroju pro zpracovani harmonogramu
(Ganttuv diagram), kap. 3.2.4? Prakticka cast je rozdelena do casti popisne (kap.
4.1. a 4.2.) a do casti spise analyticke (kap. 4.3., 4.4. a 4.5.). K analyze stavu
pfistupuje zpracovovatel z pohledu projektovych fazi - pfipravne, realizacni a
vyhodnocovaci, coz vsak pravdepodobne zapficinilo rozmelneni zameru a
zmateni zpracovatele, kam BP smefovat. Provedena vlastni prace, jakoz i
zvolena metodika (fizene rozhovory, die typu otazek uvedenych v pfiloze)
odpovida oboru zurnalistiky ci marketingu spise nez oboru projektoveho fizeni
nebo socioekonomickeho rozvoje regionu. Praci Ize hodnotit pozitivne z hlediska
marketingoveho a stylistickeho, nicmene z hlediska projektoveho fizeni a analyzy
dopadu akce na rozvoj regionu nepfinasi zadny dukaz 0 pochopeni problematiky
ze strany zpracovatele BP. Kapitoly 4.3.,4.4. a 4.5., ktere pravdepodobne mely
analyzovat jednotlive faze projektu, neodpovidaji charakteristice techto fazi podle
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faze vyhodnocuje akci jako takovou, cast realizacni obsahuje pouze
program a doprovodne akce atd.). Zpracovatel BP by se mel rozhodnout, zda
bude analyzovat a vyhodnocovat akci z marketingoveho a propagacniho hlediska,
nebo zda chce akci analyzovat a vyhodnocovat z pohledu projektoveho manazera
ci socioeknomickeho dopadu na rozvoj regionu. Bohuzel je nutne konstatovat, ze
predlozena prace nesplnuje pozadavky pro bakalarsky stupen (aplikace
teoretickych poznatku do praxe) a nelze je doporucit k obhajobe.

4. FORMALNf UROVEN PRACE:

Formalne (cleneni kapitol, stylistika, formalni uprava) je prace zpracovana dobre,
srozumitelne a prehledne. Formalni uroven prace Ize hodnotit kladne.

KONKRETNi DOTAZY A PRIPOMiNKY K pRAcl:

Pozitivne Ize hodnotit formalni, stylistickou uroven prace, jakoz i zjevnou snahu
zduraznit a podporit popularizaci biatlonu v CR. Jako negativni hodnotim celkove
uchopeni prace, ze ktereho neni jasne, co je zamerem zpracovatele. Praci Ize
prijmout z hlediska analyzy marketingoveho mixu, avsak nelze ji akceptovat
z hlediska vyhodnoceni projektoveho rizeni sportovni akce. Pri soucasnem zamereni
prace doporucuji provest analyzu akce z hlediska marketingoveho mixu. Pri
vyhodnocovani akce z hlediska projektoveho managemetnu doporucuji vymezit a
zhodnotit akci na zaklade analyzy jednotlivych faktoru trojimperativu projektu (rozsah,
zdroje a cas), a to pouze jedne faze projektu.
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