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Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 91 stranek. odpovidajici

Aktualnost tématu: I | I | |

Vytyceni cile prace: I | I I I

Jazykova a stylisticka uroven textu: I I I I I

Celkova odborna iroveni textu: I | | i I

Celkova formalni Gprava textu: I | I I I

Prezentace vlastniho nazoru: I | | i I

Pouzita literatura: 45 tituldi. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet):

Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: nehodnoceno

Teoreticka ¢ast ma jasnou strukturu a je zpracovana na vysoké odborné urovni. Studentka se zv1asté podrobné
vénuje tématu snoezelen, které je podstatné pro empirickou ¢ast. V textu se obc¢as objevuji krkolomna vyjadieni
napt. "vzdélavani je upraveno podplirnymi opatienimi" a nebo jsou zde tvrzeni z literatury pred rokem 2016, ale
soucasna praxe je jiz jind. Tyto drobné nedostatky nemaji vSak zasadni vliv na kvalitu teoretické ¢asti.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1

Stanoventi cile vyzkumu: I I I | |
1

Volba vyzkumnych metod: I | I I I
1

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I

1
Analyza a interpretace dat: I I I I |
Formalni zpracovani grafii a tabulek: nehodnoceno
1
Shruti zjidten: —
2
Diskuse vysledkii: I | I I |
1

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

Empiricka ¢ast je zpracovana piehledné. Studentka piistupovala k vyty¢enym ciliim zodpovédné a podatilo se ji
vytvoiit material, ktery by pro pedagogické pracovniky, ktefi zacinaji s konceptem snoezelen byl velice uzite¢ny.
I ptes velice kvalitni zpracovani empirické ¢asti se studentka dopustila drobnych chyb. Napt. uvadi, ze ve tiidg
MS jsou na pozici dvé specialni pedagozky, ale déle je uvadi jako ucitelky MS, coZ je samoziejmé spravné. Déle
pouziva maximalni pocet déti ve tfide je 8, ale nent jiz vysvétleno jaky maximalni pocet miize byt ve tiid¢ ziizené
dle 16/9 v souladu s legislativou.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Prace odpovida pozadavkiim kladenym na BP a doporucuji ji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:
Kde a jak jsou upraveny moznosti vyuzivani podptimych opatfeni ve Skolské praxi?
Vysvétlete pojmy specialni pedagog a ucitel ve tiide€ ziizeni dle paragrafu 16/9 skolského zakona.

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 06. 06. 2024



