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Abstrakt

Méstské zemédélstvi je ¢asto vnimano jako koncept, ktery pomdha lidem v dobdch
potravinové a ekonomické nouze. DlleZitym aspektem méstského zemédélstvi je jeho
vliv na potravinovou bezpecénost, ktera je pro mnoho chudych lidi Zijicich v méstskych
oblastech obtiZné dosazitelna. V textu bude definovdno méstské zemédélstvi a shrnuty
hlavni socioekonomické a environmentalni dopady. Prace se nasledné zaméfi na svij
hlavni cil, tedy na vztah méstského zemédélstvi a potravinové bezpecnosti v regionu

sub-saharské Afriky.

Urban agriculture is often perceived as a concept that helps people in times of food
and economic distress. An important aspect of urban agriculture is its impact on food
security, which is difficult to reach for many poor people living in urban areas. The text
will define urban agriculture and summarize main socio-economic and environmental
impacts. Then the work will focus on its main goal, the relationship between urban

agriculture and food security in the Sub-Saharan Africa region.
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1. Uvod

VIady statl po celém svété si na zacatku 21. stoleti zacaly stale vice uvédomovat,
ze by mély ve vyvoji rozvojovych strategii upinat vice pozornosti na méstské oblasti.
Ruku v ruce s touto problematikou jde i fenomén méstského zemédélstvi. V letech 2000,
2001 a 2002 v ramci Deklarace tisicileti OSN (MDG's), Deklarace o méstech a jinych
lidskych sidlech v novém tisicileti a vysledcich svétového summitu o udrzitelném rozvoji,
se svétové vlady rozhodly posilit své zavazky vici udrzitelnému rozvoji a snizovani

chudoby ve méstech.

Rostouci urbanizace ve méstech Sub-Saharské Afriky jde ruku vruce s narlstem

méstské chudoby a potravinové nejistoty.

VétSina mést v rozvojovych zemich ma stimto vyvojem velké problémy a nejsou
schopny vytvaret dostate¢né mnozstvi formdlnich pracovnich pfilezitosti pro chudé.

Rovnéz maji stale vétsi problémy s likvidaci odpad(l a udrzovanim kvality ovzdusi a rek.

Méstské zemédélstvi poskytuje dopliikovou strategii ke snizeni méstské chudoby,
zlepseni potravinové bezpecnosti a posileni postaveni méstského Zivotniho prostredi.
Pravé potravinova bezpecnost je stézejnim konceptem i této préce, protoze naklady
na doddavku a distribuci potravin se v rozvojovych méstech stale zvySuji a mésta nejsou
schopna splnit poptdvku po potravindch. A to zejména téch chudsich vrstev

obyvatelstva.

V praci nejprve shrnu zakladni charakteristiky a aspekty méstského zemédélstvi
a nasledné se presunu pravé k jeho vlivu na potravinovou bezpecnost v regionu Sub-

Saharské Afriky.

(WorldBank, 2017)



2. Cile prace a metoda zpracovani

Cilem prace je nejprve charakterizovat méstské zemédélstvi jako celek, kde se méstské
zemédélstvi praktikuje a priblizit, kdo presné méststi zemédélci jsou. V prvni kapitole
také autor poukazuje na kladné a zaporné stranky méstského zemeédélstvi v oblasti
socio-ekonomickych a environmentdlnich dopad(. Nakonec rozebere udrzZitelnost

celého konceptu méstského zemédélstvi v regionu Sub-Saharska Afrika.

V dalsi ¢asti bude rozebran koncept potravinové bezpecnosti. Nejprve se autor zaméfi
na struénou charakteristiku tohoto pojmu a dale se zaméfi na to, co potravinovou
bezpecnost ve méstech rozvojovych zemi ovliviiuje, jaké potraviny se v téchto méstech
péstuji a jaké dopady maji potraviny péstované ve méstech na zdravi a nutriéni stav

¢lovéka.

Posledni kapitola se bude zabyvat vlivem méstského zemédélstvi pravé
na potravinovou bezpecnost. Bude uveden i pfiklad z konkrétniho statu v Sub-Saharské
Africe a budou rozebrany rizné aspekty, které maji vliv na potravinovou bezpecnost

v tomto regionu.

Tato bakalarska prace je vypracovana cCisté kompilaéné-resersni metodou. Byly vyuzity
jen anglické zdroje, protoZe spolehliva literatura v ¢eském jazyce k tomuto tématu

se zatim nevyskytuje.

Jedinym vétSim problémem pfi zpracovani této price byly zdroje na téma vlivu
méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecénost. Publikace se vétSinou zaméruji
na oba koncepty oddélené nebo tento vztah popisuji jen ¢aste¢né. Nicméné, vztahu mezi
méstskym zemédélstvim a potravinovou bezpecnosti se autofi zacali v poslednich letech

vénovat o poznani vice, nez v 90. letech minulého stoleti a na zacatku nového tisicileti.

V textu jsou pouzity jako zdroje vétSinovou mérou ¢lanky z odbornych casopist

a publikaci. Vyskytuji se také editované knizni zdroje.



3. Uvod do konceptu méstského zemédélstvi

Zemédélska produkce v méstskych oblastech rozvojovych zemi neni Zadnym novym
jevem. Podle odhad(ll UNDP se na méstském zemédélstvi jiz v poloviné 90. let podilelo
na 800 milion lidi (Zezza, Tasciotti, 2010). Tyto odhady pozdéji o dalsi ¢isla dopliuji
napriklad také (Frayne & McCordic, 2014), kteti poukazuji na to, Zze méstské zemédélstvi

poskytuje Cerstvé produkty asi 22 miliondm lidi v africkych méstech.

Stejna Cisla jako Zezza a Tasciotti potom zminuji také (Drechsel & Dongus, 2010). Podle
nich ma méstské zemédélstvi v Africe jiz dlouhou tradici. Zdejsi verejnosti bylo sice
povaZzovano spisSe za venkovsky fenomén, ale v posledni dobé si svou pozici ve méstech

zacind vice upevnovat.

Na zacatku 80. let, bylo v Africe zapojeno jakymkoliv zplsobem do méstského
zemédélstvi pouze 10-25 % méstského obyvatelstva. Jen o necelych 10 let pozdéji, tedy
na zacatku 90. let, toto Cislo v Africe stouplo jiz na pfiblizné 70 %. Naptiklad v Ugandské
Kampale dnes pochdzi 70 % spotfebovaného drlbeziho masa z méstské produkce.
V Kathmandu pochazi vice nez tretina spotfebovanych potravin pravé z méstské
produkce. Ve mésté Dar es Salaam, v obdobi mezi lety 1967 a 1991 vzrostlo procento

domacnosti zapojenych do méstského zemédélstvi z 18 % na 67 % (Bryld, 2003).

3.1. Definice méstského zemédélstvi

Tak jako spousta jinych pojm(, i méstské zemédeélstvi ma mnoho zplsobU vykladu
a definic. Jednu z téch zakladnich ma na svédomi dvojice autor( Zeza a Taciotti (2010),
ktefi definuji méstské zemédélstvi jako: ,produkci zboZi rostlinného a Zivocisného

plvodu v ramci mést a mensich obci”.

Méstské zemédélstvi obvykle zahrnuje péstovani zemédélskych plodin (obilniny,
zelenina a ovoce) v ramci zastavénych ploch a chov hospodafskych zvitat na volnych
pozemcich uvnitf nebo v blizkosti méstské oblasti. Mlze vyznamnym zpUlsobem prispét
k zajisténi potravin pro chudé domdcnosti a také mlze generovat volna pracovni mista

(Smart, et al., 2015).

Néktefi autofi v jinych publikacich se charakteristikou méstského zemeédélstvi zabyvaji
vice do hloubky. Napfiklad Mougeot (2000) jej nedefinuje jen jako produkci rostlinnych

a zivocisnych vyrobk(, ale déli jej dale i na ,méstské” a ,pfiméstské”. Toto déleni je

9



uz ovsem slozitéjsSi a mezi odborniky neexistuje jednotny konsenzus. Hlavnim
problémem je rozsifovani vétSich mést a ndsledné , pohlcovani“ mensich obci. Vznika
tedy spor mezi rozliSenim toho, co jeSté mizeme povazovat za méstské Ci pfiméstské

zemeédélstvi a co nikoliv.

Tento problém castecné fesSi ve své definici méstského a priméstského déleni
méstského zemédélstvi FAO (2007). Definice strucné shrnuje méstské zemédélstvi jako

soucast vnitfniho mésta, mUzeme fici i centra, bez pfilehlych periferii.

Vétsina vétSich mést a obci disponuje neobsazenou nebo nedostatecné vyuZivanou
plGdou, kterd je nebo by mohla byt vyuzivana pro ucely méstského zemédélstvi. Jedna
se i o oblasti nevhodné pro stavbu (pfilehld okoli vodnich tok, blizké prostory letist,
atd.) nebo nepouzivané soukromé ¢i verejné pozemky, které mohou byt do¢asné vyuzity
pravé za ucelem realizace méstského zemédélstvi. Priméstské zemédélstvi se tedy
naopak tyka okraji meést, ¢i jinak periferii. Tyto oblasti maji tendenci ménit sv(j
charakter ve velmi kratkych c¢asovych usecich. Diky vindm pfistéhovalcld z venkova
nebo center mést se dramaticky zvySuje hustota populace a s tim i cena pozemkd. Tyto
zmény maji vliv i na mistni zemédélskou produkci, kdy se zmensuje skala zemédélskych
produktl a prechazi se spiSe k intenzivnimu obhospodafovani, které uz nezahrnuje
zakladni plodiny jako napfiklad pSenici, ale takzvané produkty podléhajici rychlé zkaze,
mezi néz patfi napfiklad maso, vejce nebo mléko. Pfiméstské zemédélstvi byva casto
velmi duleZitou slozkou hospodarstvi celé oblasti. Napriklad v Argentiné, Vietnamu,
Libanonu nebo na Kubé jsou zemédélské podniky postavené v priméstskych zénach

v priméru vétsi nez podniky v centrech mést (FAO, 2007).

Dalsi dimenzi do charakteristiky méstského zemédélstvi pridava Mougeot (2000).
Podle néj neni méstské zemédélstvi Cisté jen potravinarskou doménou, ale zasahuje
i do nepotravinarského sektoru. Je to tedy v podstaté druh primyslu, nachazejici
se uvnitf (méstské zemédélstvi) nebo na okrajich (pfiméstské zemédélstvi) mésta,
velkomésta nebo metropole, ktery produkuje a distribuuje rozmanitou Skalu
potravinovych a nepotravinovych produktl, vyuZivajic zvelké casti lidskych
a materialnich zdroj, vyrobk( a sluzeb, nachazejicich se pfimo ve mésté nebo jeho okoli
a na oplatku poskytuje lidské a materidlni zdroje, vyrobky a sluzby pfimo do méstské

oblasti.
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Absence jednotné pracovni definice méstského a priméstského zemédélstvi
je zpGsobend nékolika faktory. Radi se mezi né naptiklad riizna hustota obydlenych ploch
nebo nejednotné metody méreni produkce meéstského zemédélstvi. Je tedy obtizné
porovndvat mezi sebou studie, které se zaméruji na urcity aspekt méstského
zemédélstvi. Dalsi logickou fazi v oboru urbanistické vyroby potravin by tedy méla byt

jakasi jednotna standardizace definice celého fenoménu (Egziabher et al., 1994).

3.2. Kde se praktikuje méstské zemédélstvi a kdo jsou méststi zemeédélci

Rozvoj méstského zemédélstvi prinesl také nové moZnosti ve vyuzZivani rdznych
méstskych ploch jako mist, kde je moZné péstovat potraviny. Dfive byla tato mista
vyhradné na zahradach a v pfilehlém okoli domQ. V poslednich desetiletich se prostor

rozsitil i na vefejné plochy, jako jsou napfriklad parky (Bryld, 2003).

Mist, kde se provozuje méstské zemédeélstvi, mize byt mnoho. Poulsen, et. al. (2015:
4) mista vyuZivana pro méstské zemédélstvi definuje jako ,malé oblasti uvniti mést, jako
jsou verejnd prostranstvi, zahrady, terasy, balkony a kontejnery, které se pouZivaji
pro péstovdni plodin a chov drobného dobytka pro vlastni spotiebu nebo prodej

na sousednich trzich”.

| pfesto, Ze vétSina produktll péstovanych v méstskych oblastech v rozvojovych zemich
je uréena primarné k vlastni spotfebé, existuji i jiné moznosti, jak tyto produkty vyuzit.
Zatimco mozZnosti vyuzivani méstského zemédélstvi v okruhu stfednépfijmovych a
nizkopfijmovych rodin se vétSinou omezuji pouze na nutnou soucast k Zivobyti, ¢ast
obyvatel s nejvysSimi prijmy vyuZivda méstské zemédélstvi jako efektivni formu
podnikani. MoZnost mit své vlastni plodiny nebo dribez tedy mlze byt kritickou slozkou

schopnosti preziti v méstskych oblastech (Bryld, 2003).

Ayenew, et al., (2011) provedli v Etiopii vroce 2005 devét studii zamérenych
na méstské zemédélce. Z dostupnych vysledk( bylo zjisténo, Ze primarni motivaci pro
zapojeni do tohoto fenoménu je vétsinou zajisténi potravinové bezpecnosti (viz kapitola
4.) pro domacnost. Finan¢ni dlvody jsou potom az na druhém misté. Ze zminénych
deviti studii jen jedna ukazala na generaci prijmU jako na hlavni divod pro zapojeni

se domdcnosti do méstského zemédélstvi. | to je dlkazem toho, Ze zemédélci
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ve meéstech vrozvojovych zemich jsou vétSinou lidé, pochazejici z chudSich vrstev

obyvatelstva.

Pro ty nejchudsi je mnohdy nemoZné obstarat obZivu pro celou rodinu. Jednim
z divodd maze byt i to, Ze jen zfidkakdy maji pfistup k dostatecné velkému prostoru
pro péstovani plodin nebo chov drlibeZe. A pokud uZ prece jenom timto prostorem
disponuiji, jsou nuceni prodavat nemalou ¢ast své produkce, aby byli schopni pokryt dalsi

vydaje, jako je ndjem, Skolné nebo zdkladni zdravotni péce (Bryld, 2003).

V rozvojovych zemich, zejména potom v Sub-Saharské Africe a jizni Asii, je méstské
zemédélstvi praktikované v ramci rodin doménou zejména Zen. Jsou pro to dva dlivody.
Prvni z nich vychazi jiz ze samotné role Zeny vdomacnosti. Pro Zenu je pfirozena prace
v okoli domu. Produkce potravin je pro ni tedy jen jakousi dalsi slozkou denniho rytmu.
Druhym dlvodem byva podle nékterych studii neochota muzi se podilet na téchto
aktivitdch. Jednoduse je nepovazuji za vydéleCnou cinnost, ale jen jako okrajovou
aktivitu (Bryld, 2002). Napfiklad ve vétSich méstech v Keni Zeny tvofi 62 % méstskych
farmard a 64 % z nich je takzvanou hlavou rodiny. | tento fakt ilustruje, jak kritické mlze
méstské zemédélstvi byt pro obZivu celé rodiny. Ve mésté Dar es Salaam 65 %
zemédélcl-Zen je ve véku 26 az 45 let, tedy ve véku, kdy je potfeba uZivit rodinu nejvétsi.
Naproti tomu muzskych zemédélct je vice nez 30 % ve véku 56 a vice let. V tomto véku
uz neni vyjimkou, kdy? muz v rozvojovych zemich Zije sam (Egziabher, 1994). Zeny
mohou v méstském zemédélstvi nalézt dlouhodobéjsi aktivitu. To je pro
né v rozvojovych zemich dlilezité, a to hlavné ve méstech, kde maji casto velké problémy
nalézt trvalejsi zaméstnani, protoze poptavka se mnohdy zaméruje hlavné na muzskou

¢ast populace (Poulsen, et al., 2015).

Tento nazor dopliuje také ¢lanek od Wordbank (2015), ktery zmifiuje, Ze méstské
zemédélstvi je atraktivni hlavné pro rodiny se starSimi, méné vzdélanymi lidmi. Jelikoz
se jedna o zranitelnéjsi vrstvu méstského obyvatelstva, méstské zemédélstvi se tim stava
v téchto oblastech v porovnani s muzi méné vzdélané. Méstské zemédélstvi jim mulze
poskytnout snadno dosazitelnd pracovni mista. Farmareni pro né maze tedy mit velky
vyznam. Je zde tedy patrny rozdil mezi rolemi Zen a muzll v oblasti méstského

zemédelstvi.
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V dlsledku této genderové nevyrovnanosti vyplavala na povrch jedna zajimava
skutecnost. Napftiklad zvySeni poc¢tu domdacnosti v rozvojovych zemich, které se zapojuji
do méstského zemédélstvi, znamenad jesté vétsi zatéz pro Zeny. Ty obvykle pracuji
pro domadcnost na plny Uvazek. Jejich aktivity zahrnuji predevsim péci o déti, ziskavani
potravin a vody, vareni, uklid, prani pradla, péci o staré a nemocné, apod. Dalsi prace
na zemédélské plose v okoli obydli je tedy zaméstndva jesté vice. V tomto smyslu se tedy
méstské zemédélstvi mlze stat jakousi pasti pro nevzdélanou cast Zenské Casti
obyvatelstva rozvojovych zemi (Bryld 2003). Poméry mezi pohlavimi se lisi také
v zavislosti na tom, kde domacnost Zije. Rozdily jsou patrné v kazdém vétsim mésté. Tyto
odchylky se projevuji v zavislosti na kulturnim / naboZenském kontextu, ekonomické
aktivité nebo systému produkce. Muzi prevazuji v prodeji zeleniny ve méstech jako
Brazzaville, Lomé, Addis Abeba nebo Dakar, zatimco Zeny maji vétSinu v prodeji
produktli ve mésté Cagayan de Oro na Filipinach. Bez zajimavosti urcité neni ani situace
v Tanzanii, kde se maloobchodni situace liSi na zakladé naboienské prislusnosti

(Mougeot, 2000). Coz ale samo o sobé mUze byt tématem k dalsi rozsahlé diskusi.

Rodiny (domdacnosti) ale nejsou jediné subjekty, které jsou néjakym zplsobem
zapojené do meéstského zemédélstvi. Existuje mnoho dalSich pozic a roli, které
se vtomto fenoménu vyskytuji. Patfi mezi né naptiklad dodavatelé zdroji potiebnych
pro péstovani zemédélskych komodit, pfepravci a zpracovatelé, maloobchodnici
a spotrebitelé nebo realizatofi projektl spojenych s méstskym zemédélstvim. Tito aktéfi
potom figuruji ve vefejném i soukromém sektoru. Také politické vztahy mezi témito
subjekty mohou nabyvat rlznych podob. Vznikaji konkurenceschopné firmy, které maiji
moznost mezi sebou spolupracovat a rozvijet obchod i méstské zemédélstvi jako takové

(Mougeot, 2000).

Ve vétsiné zemi dominuji méstskému zemeédélstvi mali producenti, ktefi jej vyuzivaji
hlavné pro obZivu sebe a své rodiny. Nicméné, je zde i mensi pocet vétsich skupin, jako
jsou mensi soukromi vyrobci, verejné podniky, ale také velké agrospolec¢nosti, které
vytvari vyznamny podil na celkové hodnoté méstského zemédélstvi. Tyto vétsi podniky
a podnikatelé maji samoziejmé vétsi pravdépodobnost, Ze budou mit pristup ke kvalitni
pladé, Cisté vodé, technologiim, osivim a krmeni a v neposledni fadé také informacim

a pfistupu k trhu (Smit, et al., 2001).

13



Aktér( v oblasti méstského zemédélstvi je tedy mnoho. VétSinovou zdkladnu tvori
domdcnosti, pro které je méstské zemédélstvi mnohdy jedinym zpUsobem, jak zajistit
dostateCnou obzZivu pro celou rodinu. Pro mensi skupinu subjektd je méstské
zemédélstvi potom prostfedkem k podnikani. Priklady mGzZeme nalézt po celém svété.
Vinarsky spolek z Kalifornie, ktery dovazi chilské hrozny z regionu Santiago. Brazilska
energetickd spolecnost pronajima pozemky péstitelim zeleniny ve mésté Rio de Janeiro.
Na Kubé, v hlavnim mésté Havana, se na verejnych prostranstvich péstuje zelenina
nebo obilniny pro Sirokou verejnost. Tyto priklady jsou jen malym vyétem moznosti, jak
se da méstského zemédélstvi vyuzit ke zlepSeni Zivotni situace vétsiho poctu obyvatel

v urcité oblasti (Mougeot, 2000).

3.3. Socio-ekonomické a environmentalni dopady méstského zemédélstvi
Méstské zemédélstvi je vyznamnd soucdst potravinového systému ve méstech. A jako
takové ma méstské zemédélstvi spoustu kladnych, ale i zapornych stranek, které plsobi
na ¢lovéka samotného, Zivotni prostfedi nebo ekonomickou situaci v regionu. Méstské
zemédélstvi jako prostiedek ovliviiuje efektivnéjsi vyuzivani méstskych prostor,
zpracovava nebo znovu vyuziva pevné a kapalné odpady, generuje pfijmy a zvysuje
zaméstnanost. V neposledni fadé také napfiklad zajistuje Ucinnéjsi zachazeni s pitnou
vodou (Mougeot 2000). Kladny vliv ma méstské zemédélstvi ve vétsiné pripadd i na
potravinovou bezpecénost a prijmy domdacnosti. Poskytuje také pracovni pozice a tedy

alespon néjakou formu mzdy (Poulsen, et al., 2015).

Existuji ale i studie, které zpochybnuji potenciondlni pfinos méstského zemédélstvi
jako Siroké strategie rozvoje mést. Nicméné, autofi téchto prohlaseni zaroven dodavaji,
Ze je nutné dalSich komparativnich a detailnéjsich vyzkum, jejichz cilem by bylo
analyzovat konkrétni faktory v konkrétnich méstech, které rGznymi sméry ovliviuji
méstské zemédélstvi jako Uuspésnou rozvojovou strategii (Frayne & McCordic, 2014).
Nékteré negativni dopady méstského zemédélstvi budou rozebrany v dalsich

podkapitolach.

3.3.1. Socio-ekonomické aspekty méstského zemédélstvi
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Z ekonomické stranky se meéstské zemédélstvi podili hlavné na zvySovani
zaméstnanosti v urcitych regionech. Odhaduje se, Ze dnes je jakymkoliv zplsobem
do méstského zemédélstvi zapojeno asi 800 milionl lidi. Z toho asi 200 milionl jsou
obchodnici na trhu, ktefi zaméstnavaji dalSich 150 miliond lidi na plny uvazek (Mougeot,

2000). Tato ¢isla jsou ale jen odhady a od skutecnosti se mohou ponékud lisit.

Napftiklad v urbdnnich oblastech v Eritrei, Keni, Etiopii, Ugandé, Tanzanii a Zambii,
v soucasné dobé ziskava alespon ¢ast potravin pro vlastni spotfebu asi 25 z 65 milion(
lidi diky méstskému zemédélstvi. Do roku 2020 by mél pocet lidi zavislych na méstském

zemédélstvi v téchto oblastech vzrlist na 35-40 miliont lidi (Mougeot 2000).

VétsSina produkce méstského zemédélstvi je spotifebovana chudsi vrstvou obyvatel.
Muze tedy byt obtizné presné vyjadrit jeho celkovy vliv na ekonomiku. Jinymi slovy,
spotifeba potravin vypéstovanych v rdmci méstského zemédélstvi mnohdy neni oficialné
evidovana. Neni oviem pochyb, Ze méstské zemédélstvi znacny vliv na ekonomiku prece
jen ma. Zvysuje se napfiklad procento vyuzivani pldy, kterd je do¢asné nebo uz delsi
dobu nevyuZivand. Méstské zemédélstvi mUZe i nepfimo ovlivnit vydaje chudych.
Prosttedky, které dfive rodiny vydavaly na nezbytné minimum potravin, ted mohou byt
vyuzity napfiklad na S$kolné nebo lékarské oSetfeni. Vznikd tudiz znatelné vétsi

manévrovaci prostor pro vyuziti rodinného rozpoctu (Bryld, 2003).

Méstské zemédélstvi je také oblibenym cilem osob s podnikatelskymi zaméry. V tomto
pripadé je samozfejmé podnikani zavislé na tom, jakou miru usili vklada ¢lovék do jeho
realizace a jakymi prostredky na startu disponuje. Jestli bude méstské zemédélstvi

vyhodnou a vydélecnou Cinnosti, totiz zavisi na vice faktorech:

- dostupnost a cena zakladnich vstupt
- pristup k odbératelim a na trh vieobecné

- schopnost transportu vyrobkd a jejich zpracovani a uchovani (Ulozné prostory)

ProtoZze méstské zemédélstvi je doménou také nejchudSich vrstev, Usili na néj
vynaloZené se odviji od potencionalnich vynosl z dalSich ¢innosti. Nékteré rodiny totiz
méstské zemédélstvi vyuZzivaji jako jakysi zachranny polstar. Zejména se jednd o ty, ktefi
pracuji jen sezéné, tedy v urcitych etapach roku. DalsSim divodem pro realizaci

méstského zemédélstvi muze byt i jednorazové obdobi vysokych vydajl, napfiklad
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nastup potomka do Skoly nebo dovolend. Tyto udalosti nuti rodinu produkovat vice
financnich prostredk(l a méstské zemeédélstvi je jednou z moZnosti, jak toho dosahnout

(Nugent, 2000).

Za klicovou motivaci pro zemédélce oznacuji ekonomické benefity také (Drechsel &
Dongus, 2010). Vyhodu jim poskytuje hlavné skutecnost, Ze jsou blizko méstskému trhu.
To jim umoznuje soustredit se na produkci plodl s vysokou kvalitou, aniz by museli

vynakladat velké prostfedky na dopravu.

Za rozhodujici faktor podnikdni oznacuji méststi zemédélci ptistup k pronajmuti
nebo koupi pozemku. To ovliviiuje nejen to, jestli se do podnikani viibec pusti, ale také
odhad eventudlnich budoucich pfijmu. V husté obydlenych méstech, jako jsou Kahira
nebo Lusaka, nedostatek vhodnych pozemk( znacné zpomaluje zemédélskou Cinnost.
Jsou ale i mésta, kde je pfistup k nevyuZitym pozemklim a vefejnym prostranstvim
0 poznani snadnéjsi a vynosy z nich jsou vétsi. Mezi né se fadi napriklad Dar es Salaam,
Harare a do nedavné doby také Dakar. Na téchto mistech je méstské zemédélstvi stale

atraktivnéjsi, i kdyz se nesetkava s valnou politickou podporou (Nugent, 2000).

Hospodarskému vyznamu méstského zemédélstvi se doposud nevénovalo tolik
pozornosti. Byly tendence méstské zemédélstvi povazovat jen za jakousi podmnozinu
klasického zemédélstvi nebo jen jako docasny jev. Z dostupnych udaju ale vyplyva,
Ze ekonomické vyhody méstského zemédélstvi se prinejmensim vyrovnaji benefitim pro
zivotni prostfedi nebo nutricnim bonusim. Jidlo je totiz nejvétsi samostatny prvek

méstské ekonomiky ve vétsiné mést v rozvojovych zemich (Smit, 2001, 190).

Podle FAO (2007) mlzZeme hospodarské dopady méstského zemédélstvi rozdélit na 3

urovné:

1) Urovert domaécnosti — jednd se o pfimé ekonomické vynosy a naklady
domadcnosti, které jsou zapojeny do zemédélské vyroby. Mzeme zde zahrnout
samostatnou vydéle¢nou cinnost, prijmy ze zpracovani a prodeje prebytki,
uspory na potravinach a vydajich na zdravotnictvi, vyména vypéstovanych
zemédélskych statk(l za jiné zbozi.

2) Uroveri mést — zde se jednad o pfimé naklady na méstské zemédélstvi, které

nejsou realizovany samotnymi zemédélci (administrativa, kontrola kvality
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potravin, atd.) a celkové neptfimé naklady a pfinosy méstského zemédélstvi
pro mésto (externality). Externality mohou byt jak pozitivni, tak negativni. Mezi
ty pozitivni mizeme zahrnout napfiklad recyklaci odpad(, celkovou ekologizaci
mésta, méné zdravotnich problém{ spojenych s vyZivou, zmirnéni ucink(
HIV-AIDS nebo lepsi péci o méstskou krajinu. Jako negativni externality mizeme
jmenovat naptiklad znecisténi vody zplsobené agrochemikdliemi, erozi nebo
se muzou objevit nékteré zdravotni problémy a rizika. Pozitivni externality
samoziejmeé prinesou méstu pridanou hodnotu. Ty negativni si mohou vyzadat
dalsi investice nebo se odrazi na zvySeni dani.

3) Makro uroven — pfispévek méstského zemédélstvi k hrubému domdcimu
produktu (HDP) a dopady na celkovou ucinnost potravinového systému v daném
staté. To znamena predevsim to, Ze méstské zemédélstvi poskytuje produkty,
které uz neni mozné dovést z venkova (napfiklad rychle se kazici zboZi nebo
vyrobky, které si vyzaduji rychly dovoz po sklizni). Také vznikd prostor pro jiné

vyuZziti pozemkd na venkové.

Podle Nugent (2000) determinantem vydélec¢nosti méstského zemédélstvi
je samoziejmé sklizen ziskana z daného mnozstvi vstupu. Sklizen je zavisla na kvalité
mnoha faktorl (naptiklad mistni klimatické podminky nebo dostupna technika, kterou
farmari vyuzivaiji), které po cely rok ovliviiuji zemédélskou ¢innost. Celkové je ale Uroven
sklizné z méstského zemédélstvi bohuzel relativné mala a to predevsim z ddvodU Spatné

kvality vstupu, tedy technicka nevyspélost nebo Spatné klimatické podminky.

Na ekonomické aspekty méstského zemédélstvi se také muiZeme divat optikou
jednotlivcd. Jinymi slovy, méstské zemédélstvi ma také vliv na mistni priimérnou
minimalni mzdu. To ve svém ¢lanku rozebira Poulsen (2015). Jako pfiklad si bere 2 studie,
které srovndvaji dopady méstského zemédélstvi na primérnou mzdu. Jedna
je provadéna v Yaondé (Kamerun), kde mistni péstitelé listové zeleniny maji
ekonomickou navratnost vétsi, nez jakd je minimalni mzda. U péstitell, ktefi jsou
zamérfeni na jiny produkt, napfiklad africky lilek, vynosnost sice nebyla tak velka,
ale i tak se Cislo dostalo asi na 81 % minimalni mzdy. Druha studie je zamérena na mésto
Kisumu v Keni. Ta porovnava, jak mési¢ni mzdy najatych délnik( pracujicich v méstském

zemédélstvi, tak celkové vydélky plynouci pro méstské zemédélce. Mésicni mzdy
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najatych pracovnikd byly 30 americkych dolar pro muZze a 23 dolarli pro Zeny,
coz je hluboko pod schvdlenym minimem pro zemédélské pracovniky, které cini 74
dolar(. Pro zemédélce, kteti pracuji sami na sebe, zisk ¢inil 66 dolarll, pficemz prijmy

se ruzni podle zaméreni (rostlinna vyroba, chov drlibezZe, chov ryb nebo mlécné farmy).

K dispozici je samoziejmé mnoho dat, kterd popisuji pfijmy z méstského zemédélstvi,
nicméné je riskantni je jakkoliv zobecriovat, protoze podminky pro hospodareni se lisi
sezonu od sezény a od mésta k méstu. Proménlivost pfijmu z méstského zemédélstvi
na zacatku tisicileti popisovala Nugent (2000), ktera fika, Ze v Africkych zemich jsou
to obecné chudi, ktefi se nejvice zapojuji do méstské produkce. Na druhé strané
napfiklad prizkum provedeny na 720 domdacnostech ve mésté Harare ukazuje,
Ze do zahradnictvi a péstebnich aktivit (napfiklad péstovani kukufice) se vice zapojuji
majetnéjsi domdcnosti. Pfitom nejvyssi mésicni prijem plynouci z téchto ¢innosti byl
ekvivalentem sedminasobku mistni minimalni mési¢ni mzdy, zatimco primérny vydélek
byl ekvivalentem asi dvoutydenniho platu. Korelace mezi vzdélanim, bohatstvim
a vlastnictvim pozemk ve spojitosti s méstskym zemédélstvim ve mésté Harare zminuje
také (Frayne & McCordic, 2014). Statisticky vyznamny je podle nich rozdil mezi
zemédélskymi vynosy lépe vzdélanych farmar, ktefi produkuji v priméru 209 kg plodin,
coz je témér o polovinu vice, nez u méné vzdélanych farmaru. Ti vyprodukuji asi 110 kg.
Dale uvadi, Ze obyvatelé se stfednimi pfijmy se pro zemédélstvi ve mésté rozhoduiji
zejména proto, aby se pokusili zachovat svou Zivotni Uroven v ¢asech krizi a také
aby snizili svou zranitelnost vi¢i moznému zhrouceni méstskych dodavek potravin. Také
studie z jinych regionl ukazuji, Ze bohatstvi, vlastnictvi pady a vzdélani jsou urcujicimi
faktory pro potravinové zabezpeceni a stavi jednotlivce nebo rodiny do lepsi vychozi

pozice pfti ziskdvani dodatecnych prijma.

Frayne a McCordic (2014) ddale proklamuiji, Ze méstské zemédélstvi nemusi byt vidycky
vynosnou ¢innosti. Zdlraznuji, Ze nejvétsi rozsah ekonomickych vynostd z méstského
zemédélstvi primarné nalezi majetnéjsim jedincim nebo domacnostem a zaroven
se Casto jedna o muZe. Jako pfriklad davaji chov drlibeze v urbannich oblastech
v Botswané, kde pracuji vice méné rovnym dilem muzi a Zeny a stejné tak se zde vyskytuji
lidé s vysokymi i nizkymi pfijmy. Z vysledkl vyslo najevo, Ze muzi, a to zejména ti z vyssi

platové skupiny, méli vice pracovnich Uspéch(, ne? jejich Zenské protdjsky. Rikaji,
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Ze existuji spolecenské rozdily mezi pohlavimi, které se promitaji napriklad u smluv
o prondjmu a velikosti zemédélskych pozemku, které muzliim umoznuji pestrejsi vybér
pfi rozhodovani, jak naloZit se svym podnikdnim. Naproti tomu Zeny, které byly
v pruméru pfi chovu drlbeZe efektivnéjsi, témito moZnostmi disponuji v mnohem

mensim méritku.

Jak uZ z predchoziho textu vypliva, jednou z hlavnich vyzev pro Zivotaschopnost
méstského zemédélstvi je pfistup k pozemklm a vlastnictvi pldy. Tim, Ze se mésta
o primyslové, komeréni nebo zemédélské vyuZiti. Tento problém nejvice nabyva
na vyznamu zejména v primeéstskych a perifernich oblastech. Napriklad ve mésté Accra
se zdd byt nejvétSim problémem pro zemédélce pravé nalezeni a odkoupeni
nebo pronajmuti vétsiho kusu pudy, za Ucelem hospodareni. Zde je Zadouci vétsi verejna
podpora ze strany politikll na pomoc zemédélcim tak, aby se plda stala vyuzivanéjsi
za Ucelem zvySeni zemédélské produkce. Dalsim velkym problémem se ukazuje byt
absence pravni ochrany drziteld pozemkd. Pravé v Accfe patfi napriklad vétSina
z otevienych prostranstvi, které jsou vyuZivany na méstské zemédélstvi statnim
institucim. Jen minimum z nich pak vlastni jednotlivé soukromé subjekty nebo jednotlivi
majitelé. Zemédélci sice nemusi platit za vyuzivani této pldy, ale nemaji Zddnou pravni
jistotu na drzbu této pady. MuzZe se tedy stat, Ze budou vystéhovani bez udani diivodu.

Toho se udajné boji vice nez ¢tvrtina méstskych zemédeélch v Acci (WorldBank, 2013).

| pfesto jsou ekonomické aspekty pro méstské zemédélce klicovym kritériem
udrzitelnosti méstského zemédélstvi. Podle Drechsel a Dongus (2010), je v tomto ohledu
velmi dulezity pristup k trhu. Blizkost trhu jim poskytuje nesmirnou vyhodu vzhledem
k jejich nakladiim. A nejsou to jen farmafri, ktefi z tohoto stavu profituji. Také mésto
mUze cerpat vyhody v podobé rychlé a spolehlivé dodavky cerstvych potravin.
To prichazi vhod hlavné ve sloZitych obdobich, napfiklad v obdobi sucha, kdy mésta musi
vynaloZit vice penéz na problémy s timto obdobim spjatym (napfiklad zavlazovani).
Své tvrzeni v ¢ldnku doklada také na prikladech z regionu Sub-Saharské Afriky. Pokud se
napriklad podivame na prehled pfijm0 ze smiSené rostlinné vyroby na otevieném
prostoru, zjistime, Ze v mnoha pripadech pfijem dosahuje rozmezi mezi 35 az 85 dolary
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mési¢né. Toto Cislo se mlze vySplhat aZz na 160 dolar( za mésic v pfipadé, Ze konkrétni
zemédélec ma kdispozici vice pracovnich sil a lepsi technicka zafizeni (napftiklad
Cerpadla na vodu za Ucelem zavlazovani pdy). Dale uvadi, Ze v Dakaru v Senegalu pfijmy
mohou stoupnout na 213 aZz 236 dolard za mésic jen péstovanim obycejného salatu.
Z toho vyplyva, ze pokud ma zemédélec staly pristup k vodé, dobrou povést a spliiuje
vSechny dalsi podminky pro bezproblémové péstovani, miZe se dostat jen pomoci
méstského zemédélstvi nad hranici chudoby, tedy pres ¢astku jednoho dolaru na den.
Vitanou pomoci jsou samoziejmé pfijmy zbytku rodiny. Nicméné zemédélstvi ve
méstech je velmi nachylné k veSkerym problémuim, které se mohou vyskytnout. Pokud

se farmar kupfrikladu ocitne ve stavu, kdy nema pfistup k vodé.

Dulezitost pristupu na oficidlni trh zminuje také (Nugent, 2000). Ta ve svém c¢lanku fika,
Ze pfi posuzovani Cistého prijmu je pristup na trh dalezitym kritériem. Pokud zemédélec
napriklad ma urcité prebytky produktt, které nemuze byt spotfebovany nebo prodany,
bez jednoduchého pfistupu na trh jsou vesSkeré dalSi potenciondlni pfijmy takrka
ztraceny. V takovych pripadech se zemédélci ¢asto uchyluji ke spontannimu prodeji
na neformalnim trhu. Je to pro né tedy alespon néjaka cesta, jak tyto pfebytky prodat
a vykompenzovat c¢astecné Usili do péstovani vloZené. To napfiklad znamena3,
Ze v méstské Casti, kde méstské zemédélstvi provozuje alespon néjaka domacnost nebo
mensi firma, a je zde patfi¢nd kupni sila, mlZe pfitomnost neoficialniho trhu minimalné

povzbudit snahy zemédélcu.

3.3.2. Environmentalni dopady

Bryld (2003) vidi hlavni vyhodu méstského zemédélstvi a jeho vlivu na Zivotni prostredi
vtom, Ze péstovani zemédélskych plodin omezuje prasnost a pomahd pohlcovat
Skodlivé latky z ovzdusi prostfednictvim svych list(i. Péstované rostliny také mohou
pomoci zvysit miru vlhkosti vsuchych oblastech. V neposledni radé, méstské
zemédélstvi mize pomoci preménit nevzhledné méstské ¢asti na kultivované zelené

plochy.

Nékteri autofisi ale nemysli, Ze méstské zemédélstvi mize mit jen kladny vliv na Zivotni

prostfedi. Pro Mougeot (2000) je hlavnim zdrojem obav pouzZivani agrochemikalii.
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Samoziejmé zdlezZi na intenzité vyroby, tudiz mira jejich pouZivani se mlze velmi lisit
od oblasti k oblasti. Zatimco farmareni vyuzivané jen pro vlastni spotfebu nemusi mit
na zhorseni kvality pldy nijak zasadni vliv, intenzivnéjsi vyroba na vétsi plose se vétsinou
spoléhd na vétsi mnoistvi téchto latek. Negativni pfiklady mGZeme nalézt ve méstech
jako Lomé nebo Bamaku. A podobnym zptisobem smysli také Drechsel a Dongus (2010),
podle kterych sice méstské zemeédélstvi prispiva k vétsi biologické rozmanitosti mésta,
ale zaroven je také zdrojem znecisténi pesticidy a jinych latek, které znedcistuji vodu.
Napriklad v Harare je méstské zemédélstvi vnimano mistni administrativou, ale také
verejnosti, spiSe jako environmentalni hrozba a snazi se zde stanovit rozsah nebezpeci,
které mUlze predstavovat (naptiklad Sifeni malarie, eroze pldy nebo chemické
znecisténi). Studie z Ghany naopak ukazaly, Ze zneciSténi z méstského zemédélstvi

je zanedbatelné ve srovndni s béZznym znecisténim mést.

Tato rizika mohou mit dopad nejen na ekosystém mésta, ale také na lidské zdravi.
Intenzivni méstska zemédélska cinnost totiz miZe smichat padni Ziviny s patogennimi
a chemickymi latkami. Podle Prain, et al. (2010) je nutno rozliSovat mezi biologickym
a chemickym znecisténim. Biologické znecisténi ma vétSinou souvislost se Spatnou
hygienou v rozvojovych méstech. Zatimco chemické vznika vypousténim Skodlivych
latek do vody, pldy nebo vzduchu a pochazi z primyslové ¢innosti nebo spalovani. Prvni
jmenované je patogenni a mlZe zpUsobit infekéni onemocnéni, druhé je toxické a v téle

Clovéka se akumuluje a miZze zpUsobit chronickd onemocnéni.

3.4. Udrzitelnost méstského zemédélstvi

Jak mlze zemédélstvi prispét k rozvoji mésta? Mohou kromé okamzitych a zfetelnych
vyhod jako jsou CEerstvé potraviny nebo vétsi rozmanitost krajiny ziskat z péstovani
uvnitf mésta nebo v pfilehlém okoli néco navic? Vyzkumy naznacuji, Ze stoji
za to se podivat také mimo tradi¢ni ndzory obyvatel mést jakoZto spotiebitell a obyvatel
venkova jako producentl potravin a nahlédnout také do zakulisi. Politicti cCinitelé
neustdle hledaji cesty, jak vyresit problémy s infrastrukturou nebo Zivotnim prostiedim.
Zatimco se snazi vyporadat se socidlnimi nebo ekonomickymi prekazkami v rozvoji
mésta, méstské zemédélstvi jim mlze nabidnout vitanou pomocnou ruku. Na Uzemi

kazdého mésta se méstské zemédélstvi v néjaké formé provozuje. At uz v podobé
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zahradnictvi nebo kultivace ve verfejnych prostorach ¢i komunitnich zahradach (Koc, et

al., 1999). Z toho tedy vyplyva, Ze velmi dlileZitou roli hraji také instituce. Institucionalni

prostifedi méstského zemédélstvi zahrnuje socidlni normy a pravidla, stejné tak jako

formdlni zakony a protokoly. Pearson, et al. (2011) pro jakoukoliv analyzu udrZitelnosti

méstského zemédélstvi povazuji za dulezité, Ze je potfeba rozpoznat, Ze predpisy

a omezeni (pravni rdmce a socidlni normy) musi odraZet rozdily prostiedi, ve kterém

se dané mésto nachazi.

To napfiklad Kathrin, et al. (2013) vyjadfuji udrzitelnost méstského zemédélstvi

pomoci tfi ukazatell. Konkrétné se jednda o dimenzi environmentalni, socialni

a ekonomickou:

1)

2)

3)

environmentalni dimenze - vkontextu Zivotniho prostfedi a ekologie,
je duleZitou otazkou, jak identifikovat a technicky rozvijet ekologicky udrzitelna
feSeni pro produkci potravin ve méstech. Analytické publikace se vétSinou
zabyvaji udrzitelnosti vyrobnich zdroji. Jinymi slovy, jestli se pfi realizaci
méstského zemédélstvi pouzivaji spravné systémy na Usporu vody Ci energii.

socidlni dimenze — co se tyce socidlniho rozméru, jsou nejvice propiranym
tématem vyzZivové hodnoty produkovanych potravin a potravinova bezpecnost.
Dalsim aspektem pak muize byt naptiklad i architektura a design. Propojeni
zajimavé architektury a jakéhosi vizualniho pohodli mize byt v oblasti méstského
zemédélstvi pfijemnym bonusem. Ruku vruce stim potom mize jit také
multifunkénost a prostorovd rozmanitost. Misto realizace méstského
zemédélstvi tedy muze plnit i roli instituce, kterd ma vice spolecenskych funkci.
ekonomickd dimenze - pti zkoumani ekonomickych rozmér( v oblasti
udrzitelnosti méstského zemédélstvi je nejdllezitéjsi brat v potaz napriklad
vyuZivani zdrojli nebo naklady na stavbu nebo Upravu nemovitosti a prilehlého
vyroba muze pfinést hospodarské vyhody mistnim obyvatelim nebo obchodnim

fetézclm.

Podle FAO (2007) udrzitelnost méstského a priméstského zemédélstvi zalezi hlavné

na zabezpeceni pristupu a vyuZivani pozemku, dosazené Urovné vystupud, stejné tak jako

dosaZzeni téchto vystupl bez vétSich zdpornych environmentalnich dusledka.

22



V nékterych oblastech pravé environmentalni dsledky spjaté s méstskym
zemédélstvim zplsobuji, Ze droven udrzitelnosti méstského zemédélstvi klesa. Tohle
napriklad mizZeme pozorovat v Ghanském mésté Kumasi, kde je stéZejnim problémem

pouzivani pesticidd ve vétsim mnozstvi.

Ptiklady z konkrétnich oblasti v Sub-Saharské Africe se ve svém c¢lanku zabyvaji
(Drechsel & Dongus, 2010). Ve méstech Dar es Salaam, Chartum a Freetown jejich studie
dokazuji, Ze fenomén méstského zemédélstvi disponuje uréitou mirou dynamiky
a odolnosti. Pfestoze mnozi mistni méststi zemédélci v prlibéhu ¢asu zménili lokality
svych farem, vétsSina zdejSich otevienych prostor (zejména ty nevhodné pro bydleni
a vystavbu) je za poslednich 20 az 50 let vyuzivdna k péstovani potravin. Dotazniky
sestavené spolecnosti IWMI a realizované v Ghané ukazaly, Zze 80 % farmar(i pracujicich
na otevienych prostorach obhospodafuje stejné pozemky po cely rok. 70 % z nich tyto
pozemky kultivuje dokonce jiz po dobu 10 az 20 let. To je v mistnich klimatickych
podminkach vice neZz pozoruhodny jev. A to nejen proto, Ze mistni podnebi svéd¢i spise
stéhovavému zemédélstvi, ale také proto, Ze ve méstech byvd pida nékdy znacné
narusena, prilis vinkd a celkové ve Spatném stavu. Tato vytrvalost mistnich zemédélcu
zda se podporuje predpoklad, Ze systém méstského zemédélstvi mize byt trvale

udrzitelny.

Udrzitelnost méstského zemédélstvi mize byt ale také v mnoha ohledech problémova.
Bryld (2003) zdUraznuje, Ze méstska kultivace neni pfilis udrzitelna, pokud nejsou
podniknuty nutné kroky jako naptiklad systémy recyklace odpad(i nebo vSeobecné
zvySeni environmentalniho povédomi mezi zemédélci. Jednim z dalSich palcivych
problému je také strach z nuceného vystéhovani z mista realizace zemédélstvi, proto
péstitelé nékdy vysazuji jen sezénni plodiny, které mohou rychle sklizet. To vede k mensi
ekologické rozmanitosti. Zemédélci potom jen tézce hledaji motivaci k dalSimu vkladani
investic ke zlepSeni Urodnosti své pldy. Tohle zanedbani piidy miZe zpUsobit naslednou

erozi, coz napriklad ohrozuje pfivody podzemni vody.
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3.5. Dostupnost méstského zemédélstvi pro obyvatele Sub-Saharské Afriky

Jednim z nejvétSich vlivl na dostupnost méstského zemédélstvi pro zemédélce
ma mésto samotné. Kterykoliv konstrukéni projekt ma u vedeni mésta vétsi podporu,
nez projekt zaméreny na méstské zemédélstvi, hlavné tedy pokud se na problematiku
mésto diva z financni stranky. Velké mnozZstvi prostranstvi, které bylo volné k dispozici,
nyni zmizelo a bylo nahrazeno novymi stavbami na jiné ucely, neZli na méstské
zemédélstvi. Nejvétsi vinu na tomto fenoménu nese Spatné pozemkové planovani ze
strany mést, nejasné majetkové Upravy a absence statutu drzby p(dy. Drechsel a Dongus
(2010) toto tvrzeni doklada na prikladu ze Zambie, kde pozemkové planovani nedovoluje
uzivat pldu jinym zplsobem, neZ jen jako rezidencni oblasti. To v podstaté méstské
farmareni stavi do role nelegdlni ¢innosti. Jakmile se zemédélci dostanou do situace,
kdy se potykaji s nejistotou drzby pozemkd, musi své farmy pfesouvat na jind mista,
protoZe mésta jim ty staré v mnoha pripadech zdemoluji. Mubvami a Mushamba (2006)
ale vtomto ohledu predkladaji jednu vyjimku, a to konkrétné z mésta Dar es Salaam
v Tanzanii, kde je méstské zemédélstvi soucasti strategického rozvojového planovani
mésta. Implementace je vSak stale nedokonald. K tomu, aby bylo méstské farmareni

soucasti méstského planovani, je stdle jesté daleko.

Mésta nejvice toleruji farmareni na dvorku za domem. Nicméné postoj k méstskému
zemédélstvi se lisi napri¢ mésty. V nékterych se na né pohlizi jako na venkovskou aktivitu
a neformalni véc, kterd jde proti zdsaddm moderni civilizace a vyvoje (Van den Berg,

2002).

Problém je i vtom, Ze v nékterych statech se mizeme setkat se zcela odliSnym
postojem jednotlivych ministerstev. Zatimco jedno ministerstvo napfiklad poskytne
zemédélcim rozsifenou nabidku sluzeb nebo jinou pomoc, jiné s farmari mize zachazet
velmi nevybiravym zplsobem. V nékterych pripadech dochazi dokonce k uvéznéni
nékterych jedinci (Drechsel & Dongus, 2010). Co je ale pro méstské zemédélstvi
ve vSech oblastech spolecné je to, Ze jeho pozitiva, jako je napfiklad zvySeni potravinové
bezpeénosti, celkové zlepSeni Zivotni Urovné a Zivotniho prostfedi, jsou uzndvana spise
na mezinarodni Urovni, nez na té mistni. Potencionalni podpora pro mistni farmare

tak vétSinou pfichazi z mezinarodné financovanych agentur. Jednou z nejdilezitéjsSich
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agentur vtomto odvétvi je napriklad International Network of Resource Centres on
Urban Agriculture and Food Security (RUAF, v prekladu mezinarodni sit vyzkumnych

center méstského zemédélstvi a potravinové bezpecnosti).

Pokud se na okamzik vratime k Ciselnému vyjadfeni rlznych aspektll méstského
zemédélstvi, uz na konci minulého stoleti bylo jasné, Ze tento fenomén ma velky
potencial k tomu, aby se alespon néjakym zpUsobem zlepsila Zivotni situace obyvatel
mést v Africe. Konkrétné v Africe v roce 1993, pochazelo asi 15-20 % produkovaného
jidla z méstského zemédélstvi. V témze obdobi bylo zapojeno do méstského zemédélstvi
priblizné 40% africkych mést. Kdyz bychom se na véc podivali jesté podrobnéji, mizeme
zminit napfiklad mésto Accra, kde pochazelo 90 % veskeré produkované zeleniny
z méstského zemédélstvi. Jsou tu ale potraviny, u kterych se da predpokladat, ze
méstské zemédélstvi nebude schopno uspokojit poptavku (brambory, obiloviny). Mésta
se potom musi spolehnout na pomoc z venkovskych oblasti. Tyto potraviny jsou ale
nastésti lehce skladovatelné a nasledny transport vétsSinou také neni problémovy a to
navic s minimdlnimi ztrdtami. Navic mnoho lidi upfednostiiuje potraviny méstskych
zemédélcl, pred témi z obchodl. Napfriklad v Accife je tento jev velmi patrny u
péstované zeleniny. Ta také byva spolu s dribezimi vyrobky nejcastéji péstovanou

komoditou (Armar-Klemesu, 2000).

U dostupnosti méstského zemédélstvi pro mistni obyvatele ale vyvstavaji i vétsi
problémy. A to zejména pro ty nejchudsi. Nejchudsi ¢ast méstského obyvatelstva totiz
pfistup k farmareni mit nemusi (Bryld, 2003). A kdyZ uz se potencionadlni zajemce
dostane k pudé, je tu mozZnost, Ze se objevi dalsi prekazka. Oteviené prostory totiz
v mnoha ptipadech kultivuji skupiny farmari, které ne vzdy spolupracuji. Nemusi se totiz
jednat o mistni farmare, ale velice ¢asto to jsou skupiny migrantl z rGznych
zemédélskych oblasti. Vzniklé spory se potom tézko resi a uz jen ze zédkladniho lidského

hlediska je v téchto podminkach tézké pracovat (Drechsel & Dongus, 2010).

V ramci méstského zemédélstvi ve méstech panuje velka soutéZivost, at uz se jedna
o zisk pady nebo o prodej péstovanych komodit. MozZnosti totiz samoziejmé nejsou
nevycerpatelné a o pouzitelnou zemédélskou pldu se strhava tuhy boj. Obtiznost ziskani
pady ve méstech za ucelem jeji kultivace se stava obtiznéjsi také proto, Ze vétsina
méstské pldy nemd potiebou kvalitu k fadnému obhospodarovani. S kvalitou pudy
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se farmafi snazi vyporadat rdznymi zplsoby, napfiklad Ze asi 78 % farem se stavi podél
fek, a to i presto, Ze zde hrozi moznost zaplaveni. 6 % farem se nachdzi podél mistnich
komunikaci (silnic nebo Zeleznicnich trati), kde je ale realizace téchto projektl zakdzana.
A jak jiz bylo zminéno, velké mnoZstvi farem zanika nebo viibec nebylo postaveno kvuli
vystavbé novych domu a rezidenci (Drechsel & Dongus, 2010). To je také davod, proc
méstské zemédélstvi byva nékdy vnimano negativné nejen ze strany mést, ale také
obycejnych lidi. A je to predevsim proto, Ze se zabird plda, kde by se mohly stavét
napriklad zminéné obytné domy. Napfiklad v Harare je vice nez 400 000 lidi, ktefi nemaji

kde bydlet (Bryld, 2003).

Nedostupnost pozemk( pro méstské zemédélstvi v nékterych méstech resi oklikou,
tedy farmarenim na vlastnim pozemku v okoli obydli. Kromé ziskani pozemkad, je ale
samoziejmé pro nastartovani farmareni ve méstech nutné disponovat dalSimi vstupnimi
komponenty (napfiklad zakladni finanéni kapitdl, dobré znalosti v oblasti zemédélské

vyroby a tak dale) (Nugent, 2000).

Nugent (2000) a Van den Berg (1997) se shoduji, Ze velmi dulezitym hracem pro
fungovani méstského zemédélstvi, jsou mistni urady a jejich agentury. Ty jsou totiz
zodpovédni za to, kde se farmy mohou objevit, pokud se tedy viibec mohou objevit,
a to skrze zénovani mést. Dale mohou urcovat, které plodiny se smi a nesmi péstovat
(urcuji tedy i za jakych podminek se smi péstovat). Mély by poskytovat také doplnujici
informace ohledné méstského zemédélstvi a informovat o novych trendech v této
oblasti. VIadni autority by totiz mély poskytovat adekvatni informace o trhu a informovat
farmare o novych dostupnych technologiich, ¢i nejlépe technologickou podporu pfimo
poskytnout. A v neposledni fadé, mély by byt schopny zajistit bezpeéné a hlavné legalni

prostiedi pro vSsechny mistni zemédélce.

Informace obsazend v predchozi vété je stézejni, protoze soucasna politika v oblasti
méstského zemédélstvi je silné smiSena aZ chaotickd, protoZe nezfidka v méstském
zemédélstvi prevazuje jeho nekontrolovany a predevsim nelegalni charakter. Nugent
(2000) tohle tvrzeni doklada také na konkrétni situaci, ve méstech Kampala a Lusaca.
Zde jsou totiz plosné zakazany jakékoliv zemédélské aktivity, coz samoziejmé znacné
posiluje postaveni ¢erného trhu a jinych nelegalnich ¢innosti. Trochu volnéjsi je situace

v hlavnim mésté Zimbabwe Harare, kde je potfeba na provadéni zemédélskych aktivit
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speciadlni povoleni, nicméné méstské urady koriguji veskeré zemeédélské cinnosti.
V nékterych meéstech drady dokonce méstské zemédélstvi zamérné ignoruji
nebo vydavaji rlznda omezeni. Vjinych méstech existuji ale nastésti i wvyjimky,
a to napftiklad v Accre, kde existuji konkrétni zakony na podporu méstského zemédélstvi.
K dispozici jsou rozsifené sluzby poskytované méstskou radou, které plni funkci podpory
a regulaci v oblasti méstského zemédélstvi, napriklad regulace pozemkového vlastnictvi
a vyuzivani, coZ jak uz bylo nékolikrdt zminéné, je naprosto stézejni. Dalsi dllezitou
slozkou dostupnosti je potom strategie verejné infrastruktury, jelikoz farmafi se nékdy
musi dopravovat na sva pole na delsi vzdalenosti nebo také za ucelem nakupu dalSich

nezbytnych véci potfebnych pro hospodareni.

Vratme se ale k zdkonné strance méstského zemédélstvi. To je totiZ ve vétsiné zemi
oznacovdano za nelegdlni ¢innost, coz znamena samoziejmé spoustu problém(l. Touto
problematikou se ve svém ¢lanku zaobiral (Bryld, 2003). Ten fikd, Ze hlavnim problémem
nelegdlnosti méstského zemédélstvi byva to, Zze méstska rada ¢asto Ipi na starém pojeti
mésta a ,moderni a pokrokova“ vize urbanistické kultivace je pro né nepredstavitelnou
myslenkou. Mésta hlidaji nelegalni farmy pomoci sestavovani kontrolnich hlidek, které
jsou tvoreny ze ¢lend méstského koncilu. Ti chodi na kontrolni obchizky a nelegalni
farmy, které se jim podafi najit, rovnou znici, a to bohuzel i ve chvilich, kdy se mésto
nachazi v situaci akutniho nedostatku jidla. Jako dalsi problém, kterému musi farmari
Celit, oznacuje kradeze. Napftiklad v Keni se s krddezemi setkala skoro polovina mistnich
farmdrd a v Harare (Zimbabwe) toto Cislo narostlo az na 60 %. Tyto problémy potom
farmafri resi rlznymi zplsoby. Nékteri napriklad péstuji jen nizkou zeleninu, ktera
na prvni pohled vypadda jako nejedly plevel a zlodéje tedy neldka. Horsi je situace
u farmara, kteri péstuji na verejnych prostranstvich (v predchozich kapitolach bylo
zminéno, Ze velké procento farmard hospodafi na pidé, ktera jim nepatfi, a pronajimaji
si ji pravé na verejnych prostranstvich). Na téchto mistech je pravdépodobnost kradeze

nebo zni¢eni od méstskych hlidek daleko vétsi, nemluvé o tom, Ze pronajata plida vyjde

velice draho.

S témito problémy zasahujicimi dostupnost méstského zemédélstvi pro farmare se
mésta mlzou jednoduse vyporadat pomoci rliznych programl a legislativnich kroku.

MuUZeme zde zaradit rlzné vzdélavaci programy, monitorovani kompostu nebo
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modifikace zemédélskych praktik. BohuZel, tohle vsechno je ve vétSiné statd
komplikovano pravé nelegalnosti méstského zemédélstvi. V ptipadé jeho legalizace, by
byli zemédeélci motivovani k péstovani vysokych plodin a celkové by se snizila mira
nedostatku jidla ve méstech. Pozitivni kroky v oblasti legalizace méstského zemédélstvi
jiz byly provadény na prelomu tisicileti v zemich jako Zambie nebo Uganda (Deelstra &

Girardet, 2000).

4. Potravinova bezpecnost a méstské zemédeélstvi

Role méstského zemédélstvi a obecné rozsah vyroby potravin v méstskych oblastech
byva ¢asto podcenovan. Jak jiz bylo zminéno, na méstském zemédélstvi se podili na 200
miliond lidi, ktefi jsou schopni zasobovat svymi produkty dalSich 800 milion( lidi. Dalsi
odhady naznacuji, Ze vroce 1993 bylo v méstskych oblastech vyprodukovdno mezi
15 —20 % svétové produkce jidla. | pres tézko dosazitelna data mizeme ddle odhadnout,
Ze az 40 % obyvatel v Africkych méstech a 50 % obyvatel v Latinskoamerickych zemich

se podili na méstském zemédélstvi (Nelson, 1996).

Podle Frayne a McCordic (2014) existuje pfimé spojeni mezi méstskym zemédélstvim
jako zdrojem jidla a potravinovou bezpe&nosti domacnosti. Setfeni v nékterych méstech
vjizni Africe ukazuji, Ze domacnosti zapojené do méstského zemédélstvi maji
signifikantné vyssi hodnoty potravinové bezpeénosti. Nicméné problém je v tom, Ze vliv
méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecnost se nékdy nemuze naplno projevit,
protoze v nékterych méstech je pfilis nizky pocet domacnosti zapojenych do méstského

zemédélstvi. Davody pro¢ tomu tak je, budou rozebrany v dalsich kapitolach.

Méstské zemédélstvi ma vliv na potravinovou bezpecnost hlavné ze dvou dlivodu: lepsi
pristup k potravindm a vyssi pfijmy. Potraviny vypéstované v domacim prostfedi mohou
ovlivnit miru podvyzivy a hladu. Diky dostupnym cerstvym potravinam (zejména ovoce
a zelenina) se také soucasné zlepsSuje nutricni stav ¢lend domacnosti a tim jejich zdravi.
Dulezita je také vétsi rozmanitost konzumovanych potravin, a to predevsim masnych
vyrobk, které si jinak domacnosti v rozvojovych zemich nemohou moc dovolit, praveé

napriklad diky nizkym prijmdm (Stewart, et al., 2013).
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4.1. Co je to potravinova bezpecnost

PouZiti terminu potravinové bezpecnosti na narodni a globdlni drovni svadi k upnuti
pozornosti na stranu potravinové nabidky. Vyvstava tedy otazka. Je k dispozici dostatek
jidla, kterym jsme schopni pokryt energetické vydaje? Dostupnost ale jesté nemusi
znamenat pristup, stejné tak jako dostatek kalorii jesté nemusi zajistit zdravou
a vyZzivnou stravu. Pokud potravinova bezpecnost ma byt méritkem pro blahobyt
domacnosti nebo jednotlivce, musime ftesit, jak zajistit snadny a efektivni pristup
k potravindm pro co nejvétsi pocet lidi. V poloviné 70. let bylo toto stanovisko k dané
problematice jakymsi dogmatem mezi zainteresovanymi ucenci a praktiky. Potravinovou
bezpecnost definovali jako pfistup vSech lidi k dostateénému mnozstvi potravin tak,
aby mohli Zit zdravy a produktivni Zivot. Tuto definice pozdéji doplnila FAO (2007), kdyz
do ni zahrnula nutriéni hodnoty a nejvhodnéjsi potraviny. Jedna z poslednich
komplexnich definic potom zahrnuje vSe zminéné a zaroven ptidava i drobné dodatky.
Byla ustanovena na Svétovém potravinovém summitu v roce 1996. Rika, Ze potravinové
bezpedi nastava tehdy, kdyz vsichni lidé za vSech okolnosti maji fyzicky a ekonomicky
pristup k dostate¢nému mnozstvi bezpecnych a vyzivnych potravin, které uspokoiji jejich
stravovaci potieby a zaroven preference pro zdravy a aktivni Zivot. Pfidavek , bezpecné
a vyzivné” zdlraznil nezavadnost jidla a jeho nutricni hodnoty, zatimco dodatek
o potravinovych preferencich trochu méni pojeti potravinové bezpecnosti od pouhého
pristupu k dostatenému mnozstvi potravin, na pfistup k preferovanym potravinam.
Z predchozich radkd se da vycist jedna skutecnost. A to, Ze lidé, ktefi maji srovnatelny
pfistup k potravindm, mohou mit rlizné preference. Pokud zde tedy vznikne rozdil mezi
preferovanymi potravinami, vysledky mohou ukdzat rozlicné Urovné potravinové

bezpecnosti (FAO, 2007).

Pokracujici rlst populace a jeji spotfeby bude znamenat, Ze celosvétova poptdvka po
potravinach se bude nadéle zvySovat po dalSich 40 let. Vyvstanou problémy jako rostouci
konkurenéni boj o plGdu, vodu a energii, coz bude mit vliv na schopnost lidstva
produkovat potraviny. Negativni ucinky v oblasti potravinovych systém( budou mit také

dopad na Zivotni prostredi. Ale jsou moznosti, jak svét miZze zajistit produkci a distribuci

vevys
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zapotrebi jednotné globalni strategie s cilem zajistit udrzitelnost a spravedlnost v oblasti

potravinového prlimyslu. Jinymi slovy- potravinova bezpecnost (Charles, et al., 2010).

Narudst cen potravin v poslednich letech zplsobil, Ze téma potravinové bezpecnosti
vzbudilo zajem prednich svétovych politiki a médii. Timto se potravinova bezpecnost
dostala i do povédomi Sirsi vefejnosti. Co presné potravinovd bezpecnost znamend
a jakym zplsobem muze byt mérena? Od Svétové potravinové konference v roce 1974
se pojem potravinovd bezpecnost neustale ménil, vyvijel a dale diversifikoval. Pfi
poslednich analyzach vyslo najevo, Ze koncept potravinové bezpecnosti ma jiz asi na 200

raznych interpretaci (Maxwell, 1996).

S pomérné rozsahlou interpretaci potravinové bezpecnosti prichazi ve svém ¢lanku
Pinstrup Andersen (2009). Potravinova bezpecnost znamena, Ze je k dispozici dostatek
potravin na Urovni globalni, ndrodni nebo lokalni, a také na Urovni domacnosti. Neda
se ovsem presné urcit, co pfesné znamena zminény dostatek potravin. Je otazkou, zda
se jednd pouze o nasyceni poptdvky nebo jde o splnéni zadkladnich energetickych

a nutri¢nich pozadavk.

Nazory na tento spor se prolinaji, néktefi na tuto problematiku nahlizeji z Cisté
ekonomického hlediska, jini se na véc divaji z hlediska lidského zdravi. Pokud pouzijeme
optiku ekonomického stanoviska, vSechny zemé by se mohly prohlasit za potravinové
sobéstacné jednoduse tim, Ze by opustily domdaci trh a vybraly si cestu globalniho
obchodu. Tim by si otevrely dalSi moZnosti a poptavka a nabidka by se mohla vyrovnavat.
Narodni potravinova sobéstacnost byla a stdle je méritkem ke zjisténi toho, do jaké miry
je zemé schopnd svym obyvatellm zajistit poZzadované mnozstvi jidla, bez ohledu na to,
zda jidlo pochdzi z domaci produkce nebo je z dovozu. Zemé, ktera potiebné jidlo sama
neni schopna produkovat nebo chybéjici statky dovazZet ze zahranici, neni potravinové

sobéstacna (Pinstrup-Andersen, 2009).

4.2. Urbanizace a zemédélstvi

Urbanizace jako takova, je nevyhnutelny disledek pramenici ze socio-ekonomického

rozvoje. V nékterych zemich ale postupuje mnohem rychlejsSim tempem, nezZ by se dalo
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oCekavat. Navic nabidka sluzeb a zaméstnani v rozvojovych zemich neni tak Siroka, aby
byla schopna pojmout tak vysoké pocty lidi. Ve vétSiné zemich, zvlasté v Sub-saharské
Africe, se méstskd chudoba zvySuje umérné srostouci urbanizaci. Rostouci mira

urbanizace méstskou chudobu ovliviiuje z nasledujicich divodu:

e rychly populacni pfirtstek
e ekonomicka recese
e strukturalni politické zmény, které maji vliv napfiklad na snizeni vladnich vydaj(

a mensi pocet pracovnich mist (Armar-Klemesu, 2000)

Urbanizace s sebou pfinasi také mnoho rizik. Mezi ty nejvice diskutované a obavané
patfi pfenos rlznych nemoci nebo zabirani pracovnich mist. Pokud se ale zaméfime
jen na zemédélskou ¢innost, také zde mnohé ovliviiuje. Urbanizace plsobi na vSechny
aspekty vyroby a spotfeby potravin. Specificky ovliviiuje také potravinovou bezpecénost
ve méstech. Lidé v méstskych oblastech maji tendenci v pfipadé nutnosti kupovat
co nejvice potravin potfebnych pro rodinu, ale zaroven jsou v podstaté zavisli na trhu
a jim nabizenymi produkty, tudiz maji omezené moznosti. Jakakoliv forma vydélecné
¢innosti je tedy pro né jedinou cestou, jak se propracovat k potravinové bezpecnosti.
Nicméné vétSina obyvatel ve méstech je znacné limitovana svoji kupni silou, protoze

jejich zaméstnani jsou povétsinou jen nizce ohodnocend (Armar-Klemesu, 2000).

Tvrdi se, Ze svétové zdroje jsou dostacujici pro vyrobu dostatku potravin k obzivé celé
populace, alespon pro dobu nékolika pfFistich desetileti. Toto tvrzeni ale ma mnoho
vyznamnych mezer. Ano, ve vyspélych zemich se produkce potravin zvySuje. A vzhledem
ke klesajici populaci v téchto zemich se potravinové zasoby opravdu zvétsuji. Protikladny
je naopak tento trend v rozvojovych zemich, které zlstavaji k nedostatku potravin velmi
nachylné. Jesté dllezitéjsi je, Ze vétsina lidi, ktefi nebudou schopni splnit své vyZivové

potieby, bude Zit ve méstech (Armar-Klemesu, 2000).

Problém se mGze umocnit hlavné tim, Ze témér vSechny africké zemé maji statisticky
pozitivni trend v mife urbanizace (vyjimkou je napfiklad Zimbabwe). Coz mizeme vidét
i v grafu 1, kde je tento trend v africkych zemich zfetelny. Pro ilustraci je uvedeno par

konkrétnich zemi ze Sub-Saharské Afriky.
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Graf 1: Urbanizace v Sub-Saharské Africe

Zdroj: WorldBank, 2017

Méstskd populace v Sub-Saharské Africe se mezi roky 1968 a 2000 v praméru zvétsila
o0 5% a v novém tisicileti se celkova populace Zijici ve méstech dostdvala v nékterych
zemich na 50%. Pro migranty z venkova je ldkavy hlavné rychlejsi vnitini rst mést. Také
skute¢nost, Ze mésta vrozvojovych zemich jsou hlavnim generdtorem zmén

v zemédélskych systémech potom zpusobuje, Ze néktefi z nich se zapojuji do méstského

zemédélstvi (Tiffen, 2003).

4.3. Potraviny péstované ve méstech

Rozsah vystupl méstského zemédélstvi se pohybuje od zdkladnich potravin, jako

je kukurice, kasava a zelenina aZz po mistni odrldy rajcat, paprik, listové zeleniny, okurek
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nebo mrkvi. Co se tyCe hospodarskych zvirat, jde viceméné o klasicky dobytek. Tedy

kozy, dribezZ a nékteré druhy malych prezvykavct (Armar-Klemesu, 2000).

Intenzivni produkce ovoce a zeleniny je nejbéinéjsi a nejrozmanitéjsi formou
méstského zemédélstvi. Producentem mize byt jedinec, ktery vypéstuje na svém

pozemku pdr rajéat nebo také velky zemédélsky podnik (Smit, 2001, 121).

Signifikantni pro dnesni zemédélstvi je silné mechanizovany proces a péstovani
jednoho druhu plodiny a je jedno, zda se jedna o rajcata nebo artycoky. Naproti tomu
méstské zemédélstvi se praktikuje na mensim prostoru a je vice o lidské praci. Také
variabilita péstovanych potravin je daleko vétSi. Méstské zemédélstvi ma proto
potencial zvétsit biologickou rozmanitost ve méstech. Bonusem muzZe byt podpora
vlady, kterd pokud podporuje méstskou biodiverzitu a udrzitelné zemédélstvi,
pravdépodobnost pestiejsi biologické rozmanitosti se jeSté zvétsi (Smit, 2001). Do vyctu

péstovanych plodin také mGzeme zaradit rGzné druhy IéCivych bylin

Je zfejmé, Ze méstské zemédélstvi je vyznamnym pfispévkem k potravinové
sobéstacnosti obyvatel velkych mést. Samoziejmé nelze olekdvat, Ze tento koncept
bude schopen zajistit naplnéni poptavky po zakladnich potravinach, jako jsou napfiklad
obiloviny. Ty se naStésti daji jednoduse dopravovat z venkovskych oblasti a jejich
skladovani neni naroc¢né. Je ale potreba fict, Ze méstské zemédélstvi, aniz by mélo
valnou podporu politickych garnitur rozvojovych zemi, jiz ted poskytuje vyznamny podil
potravin. Zejména téch, které podléhaji rychlé zkaze, tedy zelenina a masné vyrobky

(Mougeot, 2000).

Napriklad pravé Cerstva zelenina je dulezZitou soucasti rlznych diet, které pomahaji
zlepSit kvalitu stravy. Navic zelenina je vrozvojovych zemich mnohdy jednou
z nejdrazsich poloZzek na trhu. Na jeji cenu ma vliv vice faktord, jako je doprava
z péstitelskych oblasti. Vtomto pfipadé dochazi casto ke zkdze vétSiho mnoizstvi
produktu, proto stoupa jeho cena. Z tohoto dlvodu davaji néktefi prodejci prednost
mensim lokalnim péstitellim, jelikoZ maji mensi ztratovost a Cisté prijmy jsou vétsi. Takto
se vyjadrili prodejci naptiklad v hlavnim mésté Ghany Accre. Podobné se k véci stavi také
distributofi v Lomé nebo Bissau, kde je udajné nejlepsi, mit v obchodnim fetézci

co nejméné dalsich prostrednikd (Armar-Klemesu, 2000).
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Rozdily v rozmanitosti péstovanych potravin jsou patrné napfi¢ méstem jako celkem
(méstské centrum a priméstské oblasti). Podle Worldbank (2013) to lze vysvétlit
odliSnym pfistupem producentl k zachdzeni se zdroji a pfrilezitostmi vztahujicimi
se k méstskému zemédélstvi, které mohou byt rlizné napti¢ celym méstem. Jako priklad
uvadi Jihoamerické mésto Peru, kde v pfechodnych oblastech mezi centrem a periferii
zemédélci vyuZivaji zahradnictvi pro krmeni jimi péstovaného dobytka. To je také fakt,
pomoci néhoz mizZeme vysvétlit zvySenou spotiebu této skupiny potravin v této

méstské oblasti. V jinych ¢astech mésta by tento zplsob obZivy mozny byt nemohl.

Ukazuje se, Ze méststi zemédélci obecné jedi vice ovoce a zeleniny nez jejich kolegové
mimo mésta. Nutno poukdzat, Ze se jedna o skupiny stejné nebo mensi platové tridy. Jak
jiz bylo zminéno, obyvatelé mést jsou v poslednich letech v podstaté zavisli na pfedem
pfipravenych pokrmech, dnes popularné oznacovanych jako ,street food“. Automaty na
jidlo se staly neodmyslitelnou soucasti kazdého vétsiho mésta. To je jen dalsi dlikaz toho,
jak mistni produkce mlzZe byt duleZitym zdrojem dodavky tolik potfebnych cerstvych
potravin a tim pfispiva také k celkové potravinové bezpecnosti. Musime si byt védomi
toho, Ze potravinovd bezpecnost nezahrnuje jen mnozstvi, ale také kvalitu. Proto je
méstské zemédélstvi vhodnym doplikem k ostatnim potravinovym méstskym

systémUm (Armar-Klemesu, 2000).

4.4. Vliv méstského zemédélstvi na zdravi a vyzivu

PfestoZe dfive byla role méstského zemédélstvi prevazné komercniho charakteru
(k zajisténi cerstvého ovoce a zeleniny, mléénych vyrobk(i, masa, vajec,...), jeho
postaveni se v posledni dobé zaCind ménit a méstské zemédélstvi byva uznavano jako
vhodna intervenéni strategie pro snizeni chudoby v méstskych oblastech. Chudé
domacnosti diky nému snizuji svou zavislost na pfijmu. To mlze byt v regionu Sub-
Saharské Afriky vitany jev, protoZze zdejSi zaméstnavatelé nezfidka vyplaci
zaméstnancim mzdu ve formé jidla (Armar-Klemesu, 2000). A mimo to, méstské
zemédélstvi v mnoha meéstech znacné prispiva k potravinové bezpecénosti. Armar-

Klemesu (2000) doklada také konkrétni priklad z Nairobi, kde byly porovnavany

34



domacnosti, které jsou zapojeny do méstského zemédélstvi a ty, které nejsou (vSechny
v oblastech s nizkym pfijmem). V obou pfipadech bylo zjisténo, Ze primérna spotieba
jidla je velmi podprdmérna, nicméné, co se tyce energetickych hodnot, jsou na tom lépe
domdcnosti zapojené do méstského zemédélstvi. Domacnosti, které farmafi v ramci
organizovaného podpurného programu pro méstské zemédélstvi, vykazovaly lepsi

vysledky jak v kategorii energii, tak bilkovin.

Nékteri autofi ale pravi, Ze existuji dikazy, které spiSe popiraji pozitivni vliv méstského
zemédélstvi na lidské zdravi. Napriklad Drechsel a Dongus (2010) v tomto ohledu varuje
hlavné pred nebezpelim spole¢ného vyuzZivani pozemk(l, kde je velké nebezpeci
vyuzivani zneciSténé vody k zavlaZzovani pozemku. Tohle tvrzeni doplnuji také Amoah, et
al. (2006), kdyz tikaji, ze nebezpeci kontaminované vody je pro spotrebitele dokonce
vétsi, nez pouzivani pesticidl. Vzhledem k malému povédomi o téchto rizicich bohuzel
existuje jen maly tlak poptavky na bezpecnéjsi jidlo na trhu. Davody pro takovéto nizké
povédomi o zdravotnim riziku souvisejicim s méstskym zemédélstvim lze vidét hlavné
v nizké drovni vzdélani. Utady se tedy snaZi zabranit pouZivani kontaminované vody
prostfednictvim budto trestniho stihani doty¢ného, ktery tuto vodu pouzival,
nebo jednoduse vyzkumem alternativnich feseni v okruhu vyuZivani zemédélské pudy

a vodnich zdroja.

Napftiklad v Beninu centrdlni vlada rozhodla o ptridéleni 400 hektarl zemédélské plidy

s bezpecnéjsi podzemni vodou pro méstské zemédélce (Drechsel & Dongus, 2010).

Avsak existuji samoziejmé i kladné vlivy méstského zemédélstvi na zdravi obyvatel
mést. To ve svém ¢lanku rozebird Bellows, et al. (2003). Nékolik vzniklych studii podle
autor( dokazuje, Ze farmari a lidé, ktefi si pfimo od nich kupuji potraviny, ocenuji hlavné
to, Ze jsou Cerstvé. Pokud se zamérime na pfiklady, tak zjistime, Ze jidlo, které

se na urcenou lokalitu dovazi 5-10 dni, ztraci asi 30-50% svych nutri¢nich hodnot.

Z trochu jiného uhlu pohledu se na zdravotni stranku méstského zemédélstvi diva
(Stewart, et al., 2013). Jako velmi dllezitou slozku méstského zemédélstvi zminuje jeho
dopad na zdravi déti. Tvrdi, Ze matky v domacnosti, které jsou zaroven zapojeny
do meéstského zemédélstvi a jsou osvobozeny od jinych forem zaméstnani, maji

zvySenou schopnost pecovat o své déti. A to ma samoziejmé dopad i na jejich zdravotni
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stav. Nicméné jednim dechem také dodava, Ze v soucasnosti zatim neexistuje zadné
vétsi relevantni mnoizstvi podrobnych a empirickych ddkaz o vlivu méstského

zemédélstvi na vyZivovou hladinu.

Jiny vyzkum hodnotil 35 studii, které zkoumaly, zda domdcnosti zapojené
do méstského zemédélstvi spotfebovavaji vice potravin a kalorii, nez domacnosti, které
zapojené nejsou. Analyza ukazala, Zze ve Ctyrech rlznych zemich, kde byla zkoumana
spotteba kilokalorii na osobu, je pozitivni a statisticky vyznamny vztah mezi spotfebou
kalorii a zapojenim do konceptu méstského zemédélstvi. Nejvice byl tento jev patrny
mezi ovocem a zeleninou, kde se oproti dalsSim potravinam jako je maso nebo vejce,
podafil prokdzat pozitivni vztah mezi mirou zapojeni do méstského zemédélstvi a jeho
dopadl na lidské zdravi. Opacny trend mUZeme pozorovat naptiklad v jihoamerické
Nikaragui, kde jsou ale podminky pro méstské zemédélstvi odliSné. Opét je ale potreba
dodat, Ze dopad méstského zemédélstvi na potravinovou bezpeénost a nutri¢ni hodnoty

domacnosti zUstava zatim nejisty Poulsen, et al. (2015).

Vztahem mezi nutriénim stavem déti a méstskym zemédélstvim se ve své studii zabyva
(Yeudall & Sebastian, 2007). Védci shromazdili antropometrické Udaje o hmotnosti,
vySce a obvodu horni poloviny ¢asti paze déti ve mésté Kampala v Ugandé. Stejné
tak shromazdili biochemické vzorky pro latky v téle jako je hemoglobin, retinol apod.
Po tomto méfeni autofi studie nenalezli Zadné vyznamné rozdily mezi détmi v rodinach
farmar( a témi ostatnimi. Stejné tak nebyly vysledky pfilis pozitivni ani mezi détmi
zrodin, které chovaji dobytek. BohuZel jednd se zatim jen o jednu z mala studii
provedenych na toto téma, tudiz jeji vysledky jsou spiSe informativniho razu, protoze
mimo jiné jsou zaloZeny jen na vysledcich urcité velmi omezené skupiny déti, neni tedy
mozné Siroké zobecnéni. Navic celkova velikost vzorku citala 281 déti, coz se mlze

ukazat jako pfilis maly vzorek na to, abychom vyvozovali zobecnéné zavéry.

Naopak velmi pozitivné se ke vztahu méstského zemédélstvi a zdravi stavi ve svém
¢ldanku (Smit, et al., 2001). Autofi se odkazuji na nékolik dostupnych studii a tvrdi,
Ze dopad méstského zemédélstvi na nutricni stav (predevsim déti) je velmi pozitivni.
Odkazuji se také na projekty provadéné organizacemi, jako jsou FAO, UNICEF nebo Save

the Children, které ptimo podporuji méstské zemédélstvi jako reseni nutricni krize. Jako
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konkrétni priklad uvadi vyznamné zvyseni hladiny vitaminu A v téle v souvislosti

s méstskym zemédélstvim.

5. Vliv méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecnost

Rozvojovy cil tisicileti ¢islo jedna (vymyceni extrémni chudoby a hladu) vyzyval k tomu,
aby se mezi lety 1990 a 2015 snizil podil lidi Zijicich s pfijmem nizSim nez jeden dolar
denné na polovinu. Jednim dechem mlzZeme dodat, Ze to stejné se tyka také lidi, ktefi
trpi hladem. Jako hlavni cile se oznacuji podvyZivené déti a lidé, ktefi maji nizsi nez
minimalni droven spotfeby energie v potravé (Nations, 2012). Konkrétné v Sub-saharské
Africe trpi podvyzZivou vice nez 30 % obyvatel a situace se vyrazné nezlepsuje ani v jinych
regionech, jako je napfiklad Blizky Vychod nebo severni Afrika. Ve vétSiné zemi, pro které
jsou dostupna relevantni data, se pocet chudych zvySuje. Tento problém jesté vice
ziskdvd na dramaticnosti, pokud se podivame detailnéji na méstské oblasti, kde podil
chudého obyvatelstva taktéZ neustdle stoupa. Mezera mezi chudymi a bohatymi
v méstskych oblastech, je daleko zfetelnéjsi a kriti¢téjsi, nez ve venkovskych oblastech

(Mougeot, 2005).

Podle Worldbank (2013) hraje méstské zemédélstvi velkou roli v Zivotech obyvatel
mést. Jako priklad dava dvé Africkd hlavni mésta Accru a Nairobi. Podle nejnovéjsich
prazkum, v téchto méstech existuje jiz na 230 000 domdcnosti, pro které je farmareni

hlavni aktivitou.

Co se tyCe zdsobovani jidlem, mésta ziskavaji potraviny z riznych zdroji. Tuzemskych
i zahranic¢nich, venkovskych nebo mistnich. Pro chudé byva obtizné proniknout
do systém( distribuce a prodeje potravin, bez ohledu na to, jak tyto systémy jsou
pro ostatni efektivni. Chudi se potom misto toho uchyluji k rGznym alternativnim
strategiim, jak se dostat k potravindm. Méstské zemédélstvi je také dllezité pro oblasti,
které zasahnou naptiklad ptirodni katastrofy (Honduras), hospodarské krize (Togo),

obcanska valka (Arménie) nebo epidemie (Malawi) (Mougeot, 2005).

Podle Poulsen (2015) pfispivda méstské zemédélstvi k zajistovani potravin nékolika
zpUsoby. Jako prvni jmenuje fakt, Ze domdacnosti jsou schopné samy produkovat

potraviny, tudiz maji pfistup k energeticky bohatsi a celkové pestrejsi stravé. Ddle
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se zaméruje také na ekonomickou stranku véci, kdy vyzdvihuje fakt, Ze rodiny mohou
tim, Ze si pro sebe vypéstuji alespon néjakou ¢ast potravin usetfit nemalou ¢ast svych
vydaja pro své jiné potieby nebo dalsi jidlo. Méstské zemédélstvi mlize mit také
dlouhodoby efekt v podobé konzervace a skladovani potravin, ¢imz také nepfimo zmirni
dopady pfipadnych zmén mezd nebo cen potravin. A konec¢né, méstské zemeédeélstvi
mUZe pomoci zvysSit miru potravinové bezpecnosti v jednotlivych komunitdch pomoci
rozsifeni rozmanitosti, zlepSeni kvality, ale také kvantity konzumovanych potravin. Tudiz

se zlepsi také variabilita druhl péstovanych plodin.

Také Smart (2015) se vyjadiuje smérem k méstskému zemédélstvi a jeho vlivu
na potravinovou bezpecnost pozitivné. Méstské zemédélstvi je podle ni v sou¢asném
svété, ktery navic v poslednich letech prodélal potravinovou krizi a celi narlistu cen
potravin, dokonce stéZejnim konceptem. ZajiSténi potravin, a to i v casech
ekonomickych krizi, epidemii nebo ptirodnich katastrof, je brdno jako zasadni bod pro
zajiSténi politické stability. Z méstského zemédélstvi jsme schopni Cerpat proteiny a

kalorie, které by jinak byly jen téZzko dostupné.

| navzdory témto potenciondlnim pfinosiim, se objevuji i skeptické nazory, které roli
méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecnost tolik nevyzdvihuji. Hlavni
prekdzkou totiz mlzou byt rliznd omezen a restrikce. Méststi zemédélci ¢asto celi
riznym problémidm. MUzZou se objevit problémy ohledné nejistého vlastnictvi pady
nebo nedostatecné podpory od méstskych uradd. Svou roli také hraje znecisténi plady
a vody, které muize doslova znemoznit jakékoliv pokusy o péstovani (Hornweg & Munro-

Faure, 2008).

Zjisténi z nékterych studii nam také mohou pomoci poukdazat na fakt, Ze vliv méstského
zemédélstvi na dostupnost k potravindm a pfistup k nim nemusi byt tak ddlezitym
aspektem, jako jeho vliv na zaméstnanost a generovani prijma. Timto tvrzenim
se prezentuje Worldbank (2015) a opird jej o vysledky z prlzkumu provedeném
ve méstech Accra, Lima a Nairobi. Zde nebyl zjistén Zadny vyznamna rozdil mezi
nutricnim stavem obyvatel, ktefi se méstskému zemédélstvi vénuji a obyvateli, ktefi
se na ném nepodili. Na rozdil od nejasného vlivu méstského zemédélstvi na nutriéni stav
obyvatel, Worldbank poukazuje na ¢itelnéjsi vyhody plynouci z tohoto konceptu. Je tim
zejména jistéjsi pristup k potravindm a finanéni Uspory z toho plynouci. Ty se potom
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mohou vyuzit na nakup dalSich potravin, coz vede k pestrejsi stravé nebo ostatnich
nepotravinarskych statk(, které rodiny potiebuji. Diversifikace potravin vede ke snizeni
zranitelnosti celé rodiny a zvySuje jeji potravinovou odolnost vaci porucham
v dodavkach potravin z venkovskych oblasti nebo zahrani¢niho dovozu, sezénnosti,
narlstu cen potravin nebo jinych docasnych probléma, kterym rodiny v rozvojovych
zemich casto cCeli. Napfiklad rodiny ve mésté Accra, které z vice nez 50 % konzumuiji
potraviny z vlastni vyroby, vnimaiji, Ze jsou mnohem méné nachylné k nedostate¢nému
potravinovému zabezpeceni, neZz jejich protéjsky, které méstského zemédélstvi

nevyuzivaji.

Jiny ndhled na vliv méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecnost poskytuje
Stewart (2013), kdy zdUraznuje zlepSeni situace pro matky, které mohou diky
méstskému zemédélstvi intenzivnéji pecovat o své déti, protoze maji k dispozici vétsi
mnozstvi kvalitnich potravin. To, Ze mohou pracovat a obstaravat jidlo v okoli jejich
pribytkd, jim poskytuje vyrazné vétsi porci ¢asu pro své potomky. V ohledu této véci
je ale potieba dodat, Ze i zastanci méstského zemédélstvi upozornuji na skutecnost,
Ze neexistuji jednoznacné a podrobné dlkazy, které by vyrazné zlepseni nutriéni situace
rodin potvrdily. Opak vSak tvrdi Smart (2015), kdyzZ tikd, Zze mezi nutri¢nim stavem déti

a méstskym zemeédélstvim existuje silna korelace.

Opacny nazor ma Maxwell (1995), ktery ve svém vyzkumu z Kampaly dodava, Zze mezi
dotazovanymi zemédélci neexistoval Zadny vyznamny rozdil v jejich nutri¢nim stavu, a

to i pres rozdily v pfijmech.

5.1. Vliv méstského zemédélstvi na potravinovou bezpecnost ve vybraném
regionu — Kena

Rychly rGst méstské populace, Spatnd sprava, nedostatek politické vile a nizky
hospodarsky rlst od 80. let, brani vladdm statd v Sub-Saharské Africe poskytovat
zakladni sluzby a dlstojné Zivotni podminky pro své obyvatele. Vysledkem je, Ze asi 62
% méstskych obyvatel Zijicich v tomto regionu, Zije v pfeplnénych slumech a chudinskych
Ctvrtich. Ty se vyznacuji Spatnymi podminkami pro bydleni, nedostatec¢nou

infrastrukturou vodnich a hygienickych systém( a omezenymi moznostmi v oblasti

sluzeb (Magadi, 2004).
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Kena, jako jeden ze statd Sub-Saharské Afriky, vykazuje podobné trendy s okolnimi
zemémi v mife urbanizace a s tim spojenymi fenomény jako je napriklad podvyziva,

umrtnost nebo index potravinové produkce (Kimani-Murage, et al., 2014).

Zgrafu 1 mUzeme vycist, Ze méstska populace v Keni roste od roku 2000 témér
konstantnim tempem a to pfiblizné Ctvrt procenta za rok. V obdobi mezi lety 2000-2015
tedy méstska populace v Keni narostla o vice nez 5 %. Stejné trendy vykazuje vétsina
zemi vregionu Sub-Saharské Afriky. Jednou z mala vyjimek mize byt napfiklad

Zimbabwe, kde v tomto obdobi poklesla méstska populace asi o procento.

Graf 2 : Urbanizace v Keni

-~
~
~

Zdroj: WorldBank, 2017

Populace v Keni v poslednich letech narostla na vice nez 2 miliony obyvatel. Z toho
asi 25 az 30 % jsou méststi zemédélci. To je tedy asi 150 000 domacnosti zapojenych
do konceptu méstského zemédélstvi. Zemédélstvi v Nairobi tvofi 24,4 % oficialniho
pracovniho sektoru a poskytuje nejvyssi vydélky pro obyvatele v méritku mensich
podnik(l. Co se tyce rostlinné a Zivocisné produkce, tak méstské zemédélstvi ma

na svédomi napfiklad 53 000 kus( ovci a koz, 260 000 kurat a celkové pres 5,5 tuny
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péstovanych plodin rocné. Celkové 50 % jidla spotfebovaného nizkopfijmovymi
domdcnostmi je plvodem z méstské produkce. DuleZitym udajem je nepochybné

i primérna velikost pozemku, kterd ¢ini 99 m? (Hornweg & Munro-Faure, 2008).

O rostouci produkci jidla vtéto oblasti nepochybné vypovidd index potravinové
produkcel. Ten se do negativnich Cisel dostal za obdobi 2000-2013 jen v jednom
Casovém useku, a to mezi lety 2010 a 2011. Od roku 2000 index potravinové produkce
stoupl z pocatecnich 71,9 na 122,89 v roce 2013. ZvySend produkce jidla v Keni je tedy

vice neZ patrna. Cely proces ilustruje graf 2.

Graf 3: Index produkce potravin v Keni

Zdroj: WorldBank, 2017

Dalsi dimenzi, kterd pfimo souvisi s potravinovou bezpecnosti, je urcité mira
podvyZivy. Nejvyssi mira podvyzivy se vyskytuje pravé v regionu Sub-Saharské Afriky,
kde absolutni pocet podvyzivenych lidi od 90. let do poloviny 1. desetileti v novém
tisicileti vzrostl o 43 milion(i, ze 169 na 212 milionUd. Avsak je potfeba dodat, zZe celé

% tohoto nar(stu tvori Demokraticka republika Kongo (Hornweg & Munro-Faure, 2008).

! Index potravinové produkce zahrnuje plodiny, které se povaZuji za jedlé a obsahuiji Ziviny
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Pokud se zamérime zpatky na Kenu, zjistime, Ze ta vykazuje v poslednich letech zcela
opacny trend. Ta nejvétsi narlsty zaZzivala pravé v obdobi na zacatku 90. let a také
v letech po prelomu tisicileti. Od roku 2003 ale mira podvyzivy v Keni nepretrzité klesa.
V tomto roce trpélo podvyzivou 34,4 % obyvatel, v roce uz to bylo jen 21,2 %. Cely proces

znovu ilustruje graf 3.

Graf 4: Mira podvyzivy v Keni

/\
\

Zdroj: WorldBank, 2017

Z predchozich grafG mulzieme vycist, Ze méstské zemédélstvi muiie mit vliv
na potravinovou bezpecénost v urcitych oblastech. | pfes rostouci miru urbanizace si Kena

zachovava klesajici miru podvyZivy a rostouci index produkce potravin.

Méstské zemédélstvi ale neni schopno samo o sobé situaci v Keni zlepSit rapidnim
zpUsobem. Je tfeba zvazit opatfeni na sociadlni ochranu, véetné potravinové pomoci
ze strany vlady a neziskovych organizaci zamérenych na rozvojové problémy. Vétsi
aktivita ze strany téchto sloZek je dulezZitda zejména pro ty nejchudsi domacnosti

a v Casech nejvétsich krizi (Kimani-Murage, et al., 2014).
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6. Zaveéer

Méstské zemédélstvi je fenomén spjaty s kazdym vétSim méstem po celém svété.
V Casech rostouci méstské populace mést se tento koncept stava stale vice duleZitym

prvkem pro chudé domacnosti.

Lidem poskytuje cerstvé potraviny, pracovni mista, recykluje méstské odpady
nebo posiluje odolnost mést vici klimatickym zménam. Pravé dostupnost Cerstvych
potravin je stéZejni ve svété chudych lidi. Méstské zemédélstvi ma tedy vliv

i na potravinovou bezpecnost v méstskych oblastech rozvojovych stat(.

Méstskd produkce potravin muiZe vyznamnou mérou pfispét k potravinové
bezpecnosti domacnosti, zvlasté v dobdach finanéni krize nebo nedostatku potravin.
Produkty jsou spotfebovany bud samotnym vyrobcem, nebo proddvany na méstskych

trzich.

Vzhledem ktomu, Ze takto vyprodukované potraviny nepotrebuji zadné zvlastni
zachdzeni spjaté s dopravou z vnéjsich oblasti, mohou zasobovat mistni trhy ¢erstvymi
a vyzivnéjsimi produkty. Spotrebitelé, zejména lidé s nizkymi ptijmy, tak maji snadné;si

pfistup k ¢erstvym potravindm, rozmanitéjsi vybér a vyhodnéjsi ceny.
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