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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem A
Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, B
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/pfedmétu vyzkumu a C
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického D
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky C
a pozndmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BPIDP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Nalezena shoda cini 12 %. Pasaze vyznacené antiplagiatorskou kontrolou se ale
zdaji byt v pofadku: bud’jsou oznaCeny odkazem na zdrojovy dokument, nebo se
jedna o rlzné formulace vzdélavacich cild na 1. stupni ZS, které vzhledem k jejich
charakteru nelze formulovat zcela originalné.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné: C

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. V textu zminujete urcité ¢lenéni vyucovaci hodiny. Popiste prosim jiny pohled na
strukturu vyucovaci hodiny, ktery bude vyuzivat také fazi reflexe.

2. Zabyvala jste se také vlivem pouzivané ucebnice na osvojeni pravopisného
uciva. Jaké otazky jste poloZila uciteldm a zakdm danych tfid, abyste Zzjistila, jakym
konkrétnim zplsobem s udebnici pFi vyuce pravopisu ve tfidé pracuji?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Autorka si vybrala dileZité a praktické téma. Vénuje se problematice pravopisu na
1. stupni ZS, a to z teoretického i praktického hlediska. Prace je rozdélena do dvou
¢asti, na teoretickou a empirickou ¢ast. Oznaceni teoretické Casti se ale v textu
nenachazi.

V nékterych castech textu by bylo vhodné zvolit odbornéjsi formulace (napf. s. 4
»jazykova vychova je od toho ...", s. 48 ,dojdu k néjakému vysledku"). Odstavce
neni nutné vyznacovat dvojim zplsobem (objevuji se zarovern odskoky jejich
prvnich fadkd i mezery mezi odstavci). Odkazy na zdroje jsou né&kdy uvedeny
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v zavorce v textu, nékdy v poznamkach pod Carou. Nékteré zdroje by bylo dobré
nahradit odbornéjsimi ¢i novéjsimi (napr. Wikipedii ¢i RVP ZV). Zabranilo by se tak
nékterym nepresnostem, které se v textu vyskytuji (napf. informace o Skolnich
osnovach ¢i o nazvu vyucovaciho predmétu - s. 2-3; konkrétni nazev vyucovaciho
predmétu si v sou¢asné dob& mize libovolné stanovit $kola). V tomto typu prace je
maximalné vhodné vychazet z nejnovéjsi podoby Radmcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani. (V textu prace se objevuje informace o tom, ze
RVP ZV ,rozdéluje ucivo na jednotlivé rocniky a obdobi" - s. 4. Tvrzeni s obdobimi
je v poradku, s ro¢niky ne. V dalsi ¢asti textu ale autorka o obdobich piSe spravné
informace. Je tfeba si tyto skutecnosti ujasnit.) Pozor na informace, které vychazeji
z konkréetniho Skolniho vzdélavaciho programu. Kazda skola si sestavuje vlastni
SVP, a tak neni mozné uvadét konkrétni hodinovou dotaci vyuky CJ jako obecny
fakt (s. 5), stejné tak vystupy pro jednotlivé roéniky mohou byt v rdznych &kolach
jiné, i kdyz pravdépodobné jen mirné (s. 15-16).

Do prace je vhodné zarazen vyzkum v realném skolnim prostiedi, jeho vysledky
jsou prezentovany velmi prehledné.
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