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Posudek oponentky bakalarské prace

Daniel Rabas: Model demokracie Ceské republiky: komparace sou¢asného a
Babisova modelu

Bakalaiska prace Daniela Rabase se vénuje dvéma otdzkam: identifikaci ceského
politického systému na dichotomii konsenzualniho a westminsterského demokratického
modelu, na stejné skale poté umistuje vizi ¢eského politického systému po zménach
vychazejicich z oficialni vize Andreje BabiSe sepsané v knize O ¢em snim, kdyZ ndhodou
spim. Po nezbytném ptedstaveni hlavnich teoretickych modelt autor v analytické kapitole
nejprve na pomysiné skale zatazuje aktualni ¢esky politicky systém (uréuje jej ve vétsing
kategorii jako spiSe konsenzudlni), a poté na stejnych kritériich zatazuje I politicky
systém, ktery by teoreticky mohl vzniknout, kdyby se podatilo prosadit hlavni Babisem
preferované zmény (vyrazny posun k westminsterskému modelu téméf na vSech
kritériich, pravdépodobné i k poloprezidencialismu).

Sama otazka, jaky politicky systém preferuje aktudlni pfedseda vlady (a zda jde o
demokraticky systém) byla po vydani jeho knihy nasnadé a jsem rada, Ze se ji nékdo v
ramci bakalaiské prace chopil. Pfedlozeny text fesi dvé vyzkumné otdzky, i zodpovézeni
jedné z nich by pfitom na bakalaiskou praci stacilo. Jejich spojeni a komparace aktualniho
postaveni ¢eského politického systému s pravdépodobnym vysledkem BabiSovy vize je
vSak velmi zajimavé. Autor navic k textu pfistoupil velkoryse a ani jednu otazku
“neosidil”. To sice vedlo k pomérné velkému rozsahu prace, ktery ale vzhledem k jejimu
zajimavému obsahu a komparativnim zavérim nevadi.

K textu mam spiSe n€kolik drobnéjSich pozndmek. Text méa vhodnou strukturu, vyuziva
relevantni odborné texty vcetné primdrnich Lijphartovych textd. V empirickych
kapitolach pak vychazi z rozsahlého mnozstvi ¢eskych odbornych textli a argumentuje na
zaklad¢ hluboké znalosti ceského politického systému. Zejména v teoretické casti vSak
bylo mozné zapracovat aktudlngj$i texty diskutujici Lijpharta, provadéjici jeho
aktualizaci (v€etné textli Lijpharta samotného).

U empirické kapitoly mi chybéla Givodni kapitolka, ktera by predstavila, jak bude autor v
analyze postupovat — tedy, co bude v jednotlivych kritériich urovat zatazeni na hodnoté
-2 az 2 (jak se lisi stav svéta, pokud je hodnocen 1 nebo 2). V textu pak je postup
rozhodovani vzdy popsan, obecny popis na tvod by ale ¢tenaii pomohl.

Dale, samoziejmé chapu, ze autor musel do velké miry uvazovat nejvice pravdépodobny
vysledek ptipadnych zmén, pravdépodobné proto, ze Babistv popis ptipadného vysledku
byl v knize vagni. V tomto sméru autor postupuje velice transparentné a upozoriuje i na
riznou pravdépodobnost prosazeni zmén. V kritériu volebniho a stranického systému mée
ale trochu zarazilo dedukovani u€inkti volebniho systému a podoby stranického systému
na zaklad¢ aplikace nového volebniho systému na vysledky piedchozich voleb. Ptestoze
autor sam uznava, ze pii uvazovani o zmeéné volebnich pravidel nemiizeme jednoduse
odhadovat volebni vysledky ze starych dat, jako hlavni argumentaci vyuZziva texty, které
piesné timto postupem pracuji. Uzndvam ale, Ze autor na tento problém upozoriiuje a
argumentuje v téchto kapitoladch velmi opatrné.
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Asi posledni drobnou vytkou je pomémné kratsi diskuze vysledki v jednotlivych
kapitolach. Autor své vysledky sice shrnuje v prehlednych tabulkach. Bylo by ale vhodné
je i Sifeji okomentovat a piipadné zasadit do kontextu jinych zemi a text. Dilezité mi to
ptislo zejména u tabulky 3, ktera srovnava vysledky dvou autorovych analyz.

Autora préace bych rada pozadala o zodpovézeni dvou otazek:

Posunulo se podle Vasi analyzy na Skdle westminsterského-konsenzudlniho modelu
fungovani ceského politického systému od roku 2002, kdy vysel text “Ceskd republika -
konsensudalni nebo majoritni model demokracie?”

V textu uvadite néekteré autory, kteri se Babisovy vize politického systemu obavaji? Jak je
hodnotite Vy? Miize byt néjaka kombinace Babisovych prvkii v souvislosti s jeho
politickym stylem ohrozujici pro ceskou demokracii?

Bakalaiska prace Daniela Rabase velkoryse a poctivé zpracovava aktualni téma v Ceské
politologii. Protoze mam k textu jen drobné vyhrady a hodnotim jej celkové velmi

pozitivné, navrhuji text k obhajob¢ s hodnocenim A — vyborné.

V Hradci Kralové, 18. 5. 2020

Mgr. Petra Vodova, Ph.D.



