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Proménné ustanoveni zastupital jako faktor rozvoje

municipalit

Abstrakt

Diplomova prace je vystéma na pedpokladu kkového vlivu endogennich
proménnych @ vyvoji municipalit, gicemz se zabyva ustanovenim mistniho voleného
zastupitelstva jako tdezitého prvku lokélni spravy. Prace je zdiema na posouzeni
promennych, stojicich v pozadi formovéani zastupitelstbae, v tomto Ppact krajského
meésta Hradec Kralové. Zabyva se také deskripci ntistpolitického Zivota. Déle pak také
volebnim chovanim valii, a to z hlediska {sobeni faktar strukturalniho nebo
kontextualniho charakteru.

Jednd se oifpadovou studii a zkoumanou municipalitou jésto Hradec Kralové.

V teoretickécasti jsoureSeny pislusné pojmy, jako je endogenni regionalni rozvoj
a endogenni pro#gnné, zastupitelstvo obce, volby do zastupitelstbei cebo volebni
chovani voléa.

Vlastni empirickacast je zand‘ena na volie, respektive na proimné a faktory
ovlivaujici volebni chovani vaiii v komunalnich volbach v roce 2018jge@mz zakladni
cast datové zakladny je ziskana pfedhictvim dotaznikového $eni. Dale jsou v préaci
vyuzity zdroje sekundarniho charakteru. Jsou jiratadCeského statistickéhotadu,
programy politickych uskupeni nebo mistni periodika

Na zaklad zjisttnych dat jsou v posledniasti prace prezentovany vystupy a

zawry v souladu se stanovenymi cili diplomoveé préace.

Kli¢ova slova: regiondlni rozvoj, komundlni volby, volebni chovamastupitelstvo,

Uzemni samosprava, Hradec Kralove



Variable establishing of representatives as a faato

of municipality development

Abstract

The diploma thesis is built on the assumptionhef key influence of endogenous
variables in the municipalities development. Thesth is focused on constitutioning of
local elected municipal representation, that isartgnt part of the local government. The
main goal of the thesis is the finding main varsbktanding in the background of the
municipality representation formationing. In thiase, the city is Hradec Kralové. The
knowledge if the structural or contextual effects dominant in the voting behaviour of
voters that is the next goal of the thesis as agthe description of local political life.

The thesis is the case study and the studied npatity is Hradec Krélové.

The part of theory explains theoretical concepts. &xample endogenous regional
development, endogenous variables, elections, npahicrepresentation, municipal
elections or voting behavior of voters.

The empirical part studies voters, respectivelyialdes and factors influencing
electoral behavior of the voters in the municipicgons in the 2018. The basic data
source of the research is the questionnaire swamdythe secondary sources are used too.

Based on detected dates, there are presentedgsdimd conclusions in accordance

with the objectives set.

Keywords: regional development, municipal elections, eledtobehavior, council,

territorial self - government, Hradec Kralové
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Seznam pouzitych zkratek

ANO 2011 =ceske politické hnuti

CR =Ceska republika

CSU =Cesky statisticky fad

CSSD =Ceska strana sociamlemokraticka
FNHK = Fakultni nemocnice Hradec Kralové
HDK = Hradecky demokraticky klub

HK = Hradec Krélové

KDU-CSL = Kieg'anska a demokraticka unigeskoslovenska strana lidova
KSCM = Komunisticka stran@ech a Moravy
MHD = m¢stska hromadna doprava

ODS = Olganska demokraticka strana

OSVC = osoba samostativydglecns &inné
Pirati =Ceska piratskéa strana

RSD =Reditelstvi silnic a dalnic

SOS = stedni odborna 3kola

SOU = stedni odborné tiliste

UK = Univerzita Karlova

USA = Spojené staty americké

ZaZ = Zn¥na pro Hradec a Zeleni
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1 Uvod

Svobodné volby jsou bezesporu i@th kazdého demokratického statu. Mit
moznost vyjatit sviij ndzor prostednictvim voleb, j&i mélo by byt, dilezitym aspektem
aktivniho spoléenského Zivota kazdého z nas. Mit moznost progewit postoj, ovlivnit
alespa do ukité miry sngfovani své obce, je mozné, a to diky existencicgim voleb
do zastupitelstev obci. Zastupitelstvo obce je onen organ, jehoz slozeni jsme my jako
voli¢i schopni ve volbach ovlivnit. Kazdy jeden z naeri disponuje aktivnim volebnim
pravem, se tak v pravidelnych volbacliza rozhodnout, komu da@whlas, koho si tedy
pieje za svého reprezentantéa gprav véci verejnych, v tomto fipac pii sprav obce,
jelikoz obec, ve které zijeme¢koliv si to rekdy mozna ne pkuvedomujeme, ovliviuje
kvalitu naSeho kazdodenniho Zivota.

.Proto jest obec, jest spateost, aby, co jednotlivy sdm dovésti née) spojené
sily dokazaly*”

Karel Havltek Borovsky

VySe uvedené je takéidodem, prd jsem se rozhodl ve svém vyzkumu v rdmci
této diplomové prace zabyvat p&avématikou, ktera s komunalnimi volbamfiimpo
souvisi. Prace je zaffena na zkoumani pramnych, které ovlixuji ustanoveni
zastupitelstva obce prdstnictvim komunalnich voleb a déle na zjst faktor
ovliviiujici rozhodovanié&ch, ktéi v obecnich volbach konstituuji zastupitelstvo ravy
hlasy prostednictvim voleb.

Prace je roztlena kron¢ uvodnich kapitol definujicich cile prace a metadlikna
dvé zakladnicasti, kde prvntast ukotvuje praci z hlediska teoretického ramos\tluje
z&kladni pojmy, které jsou jednak v dalStdstech textu pouzivany, ale také které celou
praci dokresluji z hlediska logickych faéka terminologie. Druhou hlavriiasti prace je
vlastni vyzkum realizovany prdasdnictvim dotaznikového $ehi, dale za pomoci studia
sekundarnich zdrdjjako jsou statistikyCeského statistickéhoradu, volebni programy
konkrétnich politickych stran a uskuperdietne mistnich periodik. Zare¢né kapitoly se
tykaji interpretace, diskuze a zhodnoceni vysiedkkumu.

Diplomova préace je ifjpadovou studii a je zaffena na krajské #sto Hradec
Kralové. Tedy neklade si za cil glaobedovat vysledky vyzkumu na kazdé krajskésto

&i dokonce kazdou obec(eské republice, jelikoZ jinde to mohou byt agigou, jiné
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faktory a jiné prominné, které ovlitiuji konenou podobu zastupitelstva prigstnictvim
voleb. Vyzkum je zarten primarg na to, odpo¥dét na otdzky vztahujici se prav
k tomuto vychod®eskému krajskému &stu. Temito otazkami minim, jaké jsou ony
proménné ovliviiujici ustanoveni zastupitelstva obce? Jaké fakwmripvnuji volebni
chovani voltu pii volbach do obecniho zastupitelstva? Dale také ja&u hlavni politicka
témata na komunalni drovni v Hradci Krélovée?

P¥inos prace lze identifikovat vtom, Ze vyzkum ukai€ité charakteristiky

volebniho chovani v takto velkém sidle v ratieské republiky.

2  Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Prace vychazi zipdpokladu o vyznamu politického sboru obce jakonged
z klicovych prom¢nnych mistniho rozvoje. Tomuto tématu dava smyslv&wvat v
kontextu teorie regionélniho rozvoje, ktera pracgjendogennimi faktory stojicimi
v pozadi rozvojovych aktivit. V této souvislosti glem prace posoudit, jaké prémmé
formuji ustanoveni zastupitelstva vybrané obceCibilcilem, ktery ma iispét k naplréni
tohoto hlavniho cile, je jednak deskripce mistrpbbtického Zivota vybrané obce a dale
volebniho chovéani mistniho elektoratu. V této selegti jsou posuzovanyigdevsim
faktory strukturdlni a kontextualni.

2.2 Metodika

Diplomova prace jeffpadovou studii. Objektem studia jeésto Hradec Kralove.
Subjekty jsou pak vali a jejich volebni chovani vifpac voleb do zastupitelstva tohoto
meésta. Hradec Kralové jako objekt zajmu byl vybram&ae. Jedna se o municipalitu
v ¢eskych pomrech velkou. V této souvislosti je logické klastasézku, zda formovani
mistniho zastupitelstva je ovligmo pouze prornnymi strukturalniho charakteru, které
taktéZ v nej¥tSi mire ovliviiuji rozhodovani votistva v gipac voleb narodnich, nebo zda
jsou pro volebni rozhodnuti elektoratu vyznamnaatankontextuélniho charakteru. Prace
bude postavena zejména na datech ziskanych forotamrdkového S&tni. K zajiséni dat

bylo pouzito aplikace Survio (dostupné na www.soueom). Jedna se tedy o elektronicky
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dotaznik. Link na S&tni byl distribuovan prosdnictvim e-mailu. Respondém byl
poslan oslovovaci dopis svyzvou dalSihdedi olfanim nmesta Hradce Kralové.
Vybérovy souborcinil 227 respondeiiif kteri disponuji aktivnim volebnim pravem a
zUeastnili se voleb do zastupitelstva obce v Hrad@léwé v roce 2018. Dale byla pouzita
data ziskana formou studia sekundarnich addgdna se o informace z mistnich periodik.
DuleZita pro tvorbu prace byla také da&taského statistickéhor@du. PouZity byly taktéz
informace z webovych stranek mistnich politickydinars, které se tykaly ipdevsim

volebnich prograiinpro volby do zastupitelstev obci v roce 2018.

3  Teoreticka vychodiska

3.1 Regionalni rozvoj

Endogenni regionalni rozvoj neni terminem samogtatriJrcitou SirSi kategorii
nebo spisSe SirSim kontextem je termin rozvoj redin

V souvislosti s regionalnim rozvojem je opodstath pouze v kratkosti zminit a
definovat zakladni pojmy, které s nim bezpochyhyvgd. Témito zakladnimi pojmy jsou
terminy jako je rozvo§i region.

Samotny termin rozvoj macékolikero souvislosti a interpretaci vyswétleni.
Rozvoj je viceznény pojem, niZze byt protikladny a jec¢kce definovatelny (Maier,
Todling, 1997). Rozvoj je popisem procesu, kteryzpcileny a zaroveje ovlivreén
neustalymi zrdnami (Skokan, 2004). Jak jiz bylo uvedeno, jedn& séceznany pojem,
jenz je mozné it pomoci danych hodnotovych postoje to proces zén, ktery ginasi
narist z pohledu efektivnosti a takéalnosti, a to optikou vyuzivani zdfojLzefici, Ze se
jedna o uskutaéni moznosti, které podtiiji pohyb z gjakého prvotnihai pavodniho
stavu smrem ke stavu, ktery je Zadouci (Stejskal, 2009)e@¥ termin rozvoj iizeme
davat do souvislosti n#&plad s kategoriemi jako je rozvoj ekonomickyregionalni. Je
také nutné rozlisit pojem rozvoj &st. Tyto dva pojmy séasto zammuji, ovSem nejedna
se o identické terminy.#t miZzeme uchopit z pohledu 2m kvantitativniho charakteru,
piicemz fist ekonomicky je zvySeni celkového produktu daméézea utity casovy usek.

Kdyz v8ak mluvime o rozvoji, jde z hlediska jehodptaty o dosazeni kvalitativni
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strukturalni zriny (Wokoun, Mates, Kadabkova, 2004). Nicménje nutné si usdomit,
Ze samotny rozvoj bezsstu v oblasti hospodske je jen velmi obtizny (Skokan, 2004).

Jako dalsi zde vytgny pojem bude definovan termin region. Ten gRwymezen
dle 8§ 2 zakona. 248/2000 Sb., o podp®regionalniho rozvoje gro Ucely tohoto zakona
se regionem rozumi Uzemni celek, vymezeny Uzewlnnody krag a obci, jehoz rozvoj
mize byt podporovan podle tohoto zakongZakon ¢. 248/2000 Sb.). Region je
komplikovany dynamicky se chovajici prostorovy syst Je odlisSny od okoli, a to dle
definovanych znak Je mozné region také definovat tak, Ze je zalodanvnitni
podobnosti Bkterych jew, které jej tvdi, ale stejd tak na intenzivnich vazbach anrti je
propojen s jeho najengjSimi ¢astmi (Andl, 1996).

Regionalni rozvoj je adni disciplinou z historické perspektivy relattvnedavno
vzniklou, nebd se z#&ala ustavovat veritatych letech dvacatého stoleti a jeji prosazeni
bezprostedre souviselo se z#mami, které finesla 1. s¥tova vélka. Zde se daji
identifikovat i zakladni témata regionalniho roaof to v oblasti spravni, socialni nebo
hospodéské. 2. svtova valka znamenala ohromniegl v historii a nejinak tomu bylo u
mnoha ¥dnich disciplin. Stegatak u regionalniho rozvoje, ktery se ukotvil v sech
ekonomickych a politickych (Kréj, 2011). Regionalni rozvoj lze popsat jakasityr
proces zmn. K tmto znménam obvykle nedochazi naraz, ale maji postupnyakber a
piindSeji st z pohledu efektivnosti a takécalnosti ve smyslu vyuZiti zdmdj a
uskute€novani moznosti, které podiniji pohyby ze stav pivodnich do sta¥ téch, které
jsou zadané. Je mozné segstavit regionalni rozvoj jako rozvoj z pohledwe&mickeé
stranky na gakém uzemnim celku,i@emzZ dnes se pod timto rozuniegevsSim st
socioekonomicky,irst Urovrié daného uzemniho celku a také vyuZiti mistnihoomého
potencialu steji tak jako zvySeni konkurenceschopnosti. OBemggionalni rozvoj je
povazovan za procesy, které jsou komplexni, a ktetsobi uvnit regionu
(Stejskal, 2009). Jde o usili, které vychazi odaloich aktét a toto Usili je zagtené,
strategické a koordinované. M& za cil zlepSit Iok&bkocialni, environmentalni a

ekonomickou Urovg dale také zlepSeni kvality Zivota obyvatel regi¢8tejskal, 2009).
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3.2 Endogenni regionalni rozvoj a jeho pronné

Zhruba do poloviny sedmdesatych let minulého stgdéeviadal v teoretickém
piistupu koncept exogenniho rozvoje. Zdma teorie je zaloZzena na moldlityrobnich
faktoni. Tento model rozvoje byl postaven na zasazich ¢giho prostedi, které
smetovaly do lokality a tato teorie vedla spiSeiktu nez k samotnému rozvoji.

Pra¥ od sedmdesatych let minulého stoleti se&ima prosazovat koncept
endogenniho rozvoje, v jehoZ souvislosti se bedwahu existujici sloZzeni a potenciél
daného regionu. Samotnyigtup endogenniho rozvoje vychazi z toho, Zze muysi b
vypracovan cil, strategie a tak@gpusSna opdéeni, icemz ty musi mit oporu ve strukéua
potencialu regioin.

Endogenni fistupy v regiondlnim rozvoji stavi na integracitimi a regionalni a
také na vyuZziti vninich potencial regioni z hlediska ekologicky citlivého a udrzitelného
rozvoje. Jsou to ifistupy, jenZz podporuji regiony z hlediska vysSiymiezavislosti a
Zarove jsou spojeny s pojmy, jako je regionalni seberaak, regionalni politika a také
autonomni regionalni rozvoj (Skokan, 2004).

V endogennim regionalnim rozvoji je hlavnim misténmspiSe hlavnimridicim
mistem vybrana lokalita a neni jim centrum. Takovébkalita mé& sva specifika,
charakteristiky, ale také institucionalni znakykhabtou v tomto pojeti se mysli &ité si¢
socialnich vztai a na smfovani dané spoteosti zde maji velky vliv instituce lokalni a
vefejné. Za zé&kladni principy endogennich prdces oznéuji spojovani iniciativy a
procedur ze zdola od danych aktéajerova, 2011).

Jak uvadji odstavce vySe, endogenni rozvoj je uwéva z vnitniho potencialu
lokalnich aktéit a jsou zde vyuzivany vSechny mozné dostupné zdiejeSak iejme, Zze
takovyto rozvoj by nemohl existovat sam o &diez toho, aby byl podporovan zdroji
vngjSimi v ramci rozvoje exogenniho (Majerova, 201Bhd touto vijSi podporou si
piedstavme podporu ze strany vlady, jejimz Ukolemmjeno jiné vytvdeni takového
prostedi, které bude napoméahat inovacimuanym podnikatelskym aktivitam, které
pusobi v regionélni ekonomice (Skokan, 2004).

Prakticka aplikovatelnost konceptu endogennihovajez v regionech je bez
pochyby spojovana s pojmem socialni kapital, coz pgdstatny a nezastupitelny

mechanismus, ktery aktivizuje mistni zdroje (Lealgt2005).
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3.3 Obec

Obec jecasto pouzivanym pojmem, ktery u mnoha ligkdy podvdone inklinuje
k tomu, Ze timto terminem darfovék mysli casto malé sidlo, vesnici. Co obec skate
je z pohledu spravného terminologického uchopeaké jma znaky nebo co ji tip je
nutné také vyslit.

V Ceské republice je obec zakladnim Gzemnim samospravspoléenstvim
obsani. Sowasna pravni legislativaobec definuje jakgzéakladni Gzemni spolenstvi
obcani, tvai Uzemni celek, ktery je vymezen hranici olfgé&kon¢. 128/2000 Sh.)Patet
obci se neustale éni v zavislosti teba na sléovani nebo naopak rogddvani rékterych
obci. V sodasnosti mame ¢R pres 6 tisic obci. Obci je mistvymezené spotenstvi
obyvatel, pofipad Uzemni spok&enstvi oldani, ktei se sami spravuji. Obec Ize definovat
také jako véejnopravni korporaci, ktera je spédmstvim obani, ktefi v ni maji trvaly
pobyt. Je nositelem pravni subjektivity, tedy jéprickou osobou ac¢astni se pravnich
vztahi (Mértlova, 2011).

Obce jsou mimo jiné subjektem, ktery vykonava kodéini politiku pra¢
prostednictvim mistni samospravy a ta je s&i s moci statni s@asti véejné spravy
(Balik, 2009). Samosprava pak obsahujteré zakladni prvky, mezi¢a pati Uzemi,
vlastni rozpoet, hospodi@ni obce, samosprava jakmnost nebo vykonem peéiené
zakladni uzemni samospravné celky a osobyfgreshé samosprévTyto samospravné
celky spravuji své zalezitosti, ale jsou také aktiv prosazovani wejnych zajnt, ¢imz
pIni svou funkci vykonnou(mejrek, 2008).

3.3.1 ORan obce

Obtanem obce je kazda fyzicka osoba, ktera jganbmCeské republiky a méa
v obci hlaseni trvaly pobyt. Kazda fyzicka osobar&it 18 let, &oliv neni trvale hlasena
na Uzemi dané obce, a ktera vlastni na Uzemi obm®\witost, ma stejna prava jako jina
osoba, majici trvaly pobyt v dané obci. Jedinoumkg tvari aktivni a pasivni volebni
pravo tykajici se zastupitelstva obce a hlasovanistnich referendech. Zn#mé je utené
pro olEany starsi 18 let, kiedisponuji v obci trvalym pobytem a jejich volelprévo neni

urcitym zpisobem omezeno.

! Zakong. 128/2000 Sb., o obcich (obectiizeni).
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Zakon ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev oboi améné nekterych
zakon tika, Ze kazdy alan obce starSi 18 let ma pravo volit a byt volerzadstupitelstva
obce, a to za podminek stanovenych timto zakoneékofx. 491/2001 Sb.). Gfané obce
mohou hlasovat v mistnich referendech, mohou séa® vyjadit na zasedanich
mistniho zastupitelstva, dale maji pravo vyjiase k navrhu rozpttu a za¢recnému @tu
obce, dale se mohou vyjadat k témaitm souvisejici s hospotEnim obce, jednanim

zastupitelstva nebo usnesedlkterych organ obce.

3.4 Zastupitelstvo obce jako vyznamny prvek lokalhspravy

Obec ma samaejmeé své organy, které umiidji jeji fungovani. Jediny organ obce,
ktery je z pohledu z4jmu a zareni této prace nejenom relevantni, ale dokonce ivelm
dulezity, je zastupitelstvo.

Zastupitelstvo dané obce je zakladnim organem mib&mmospravy. Je to organ
voleny olFany obce, a to prastdnictvim obecnich volebCmejrek, 2010). Volebni
mandat je natyii roky. Jedna se o organ kolektivni a je projeveemdkratické vle
ob¢cani dané obce. V zastupitelstvu zasedany paet volenych zastupité pricemz
jejich pasef je odvisly od velikosti dané obce ve smyslustpoobyvatel a velikosti
Uzemniho obvodu. Je mu&egna role nejvysSiho a zakladniho organu obéam® souvisi
i jeho nej¢tSi pravomoci v samospravné oblasti. Pravomoci upitsistva jsou z
ekonomickych a planovacich obldsttlale organizni* nebo n#zovacP. Z hlediska
pusobnosti vykonavané spravy, zastupitelstvo plndvékiikoly, které pat do samostatné
pusobnosti obce a ve ¢gech penesené {sobnosti nize rozhodovat pouze za
piedpokladu, Ze tak stanovi zakon. Jednani zastsividejsou viejna, tedy jsou ot¢ena
pro ol¥any a schazi se miniméljednou zait mésice.

Vyznam zastupitelstva doklada i skinest, coz neni bez zajimavosti, Ze tento
organ obce je #mo zakotven v UstavCeské republiky, konkrétnv¢l. 101, odst. 1
Ustavy Ceské republiky, kde je ustanoveni, Zebec je samosta¢n spravovana
zastupitelstvetn(UstavaCR, ¢l. 101, odst. 1).

2 Velikost zastupitelstva se pohybuje od 5 do 55ugsateli. Neni stanovenigsny péet&lend, pouze se
stanovuje jeho minimalni a maximalnigeo.

% Napriklad programy rozvoje obce, nakladani s majetkeorpaet.

4 Zastupitelstvo voli a odvolavéa starostu, mistastsra radni, iizuje obecni policii, fspsvkové
organizace, a;.

® Schvalovani a vydavani obecravaznych vyhlaseki natizeni obce.
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Na zastupitelstvo, jak jiz vyplyva z textu vySe, da pro pdeby této diplomoveé
prace nahlizet v zakladni ro¢im to jako na hlavniho aktéra, jenZ vykonava Uzemni
samospravu, a ktery je ustanoven na zaklddmokratické tle oltani dané obce
prostednictvim komunalnich voleb, coz je zejméndedité pro tento vyzkum v ramci
diplomové préace, ktery se pgazabyva tim, jak je tento vrcholny organ obc€eské
republice ustanovovan, respektive zkouma v danékaimkrétni promdnné, které maji vliv

na jeho ustanoveni a také jaké vlivy a faktolgqbi v ramci volebniho chovani.

3.5 Volby do zastupitelstev obci €eské republice

3.5.1 Z&konné principy komunalnich voleb \CR

Volby do zastupitelstev obci jsou zakotveny v Ustdeské republiky, konkrétn
v ¢él. 102, kteryiika, Ze, clenové zastupitelstev jsou voleni tajnym hlasovénizaklad
v3eobecného, rovného a&imého volebniho pravaf{UstavaCR, ¢l. 102, odst.1). Tento
zmireni ¢lanek UstavyCR definuje ony principy, v jejichZ rdmci se volby dastupitelstev
obci konaji.

Princip tajného hlasovaniigrstavuje danou situaci, kdy nikdo dalsi se nesmi
dozwdét, jak ktery volE pri volbach do zastupitelstva obce hlasovai¢gmz Izetici, Ze
ono tajné hlasovani neni pouze pravem éepliale ndlo by to byt i jeho povinnosti
(Antos, 2008, s. 73). Volba musi byt v@m winéna tajr€, a ani poz#i nesmi byt mozné,
aby se tkdo dozedél, jakym zpisobem dany valivolil, coz ovSsem si nelze vylozit tak,
Ze konkrétni voti nesmi nikomu sdit, komu ve volbach dal sy hlas, ale podstatou
tohoto tvrzeni je fakt, Ze to, jak volivolil, neni mozné, aby byloémkym zpisobem
ovéieno. Tajnost hlasovani je vyslavmaneiena ve prosich volice, aby ho neSlo vystavit
nagiklad iznym natlakm nebo zptnym perzekucim nejznéjSiho druhu.

Jako druhy princip je uvedeno vSeobecné volebdwgrcoz znamend, Ze nikomu,
kdo na to ma zakonny narok, nesmi byt ddap moznost volit. Nesmi byt z voleb
vyloucena zadna spalenska vrstva nebo skupina obyvatel (RaKj Hebejk, 1998).
AvSak ne kazdy iive automaticky volit v obecnich volbach &it& omezeni samaoegjme

existujf.

® Vice viz Z&korg. 491/2001 Sb., o volbéch do zastupitelstev olczagns nékterych zakon.
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DalSi princip je rovné volebni pravo. Zde je nuténovit d¢ roviny tohoto
principu. Prvni rovinou je volebni pravo aktivnideuhou volebni pravo pasiviiPrvni
rovina ve smyslu principu rovného volebniho praua‘g ze kazdy voli musi mit stejné
mnozZstvi hlag a hlas kazdého vék ma stejnou vahu (Klima et al, 2009, s. 220). Bruh
rovina vyjaduje rovnost ve smyslu rovnostiileZitosti pro kazdého byt volen a také
zvolen, kdy jde o rovnost zejména v oblasti mozedstv gistupu k financovani volebni
kampai, moznosti prezentace sebe sama a abewinosti vést svou kampae volbach
(Antos, 2008, s. 35).

Poslednim principem jeifmé volebni pravo, coz znamena, ze kazdycvalusi
volit sam za sebe a neni mozné, aljakou formou pevedl svoje volebni pravo na
nékoho jiného. To znamena, Ze voli své kandidafynp a bezprosedre. Kazdy volt

svou uli prostrednictvim volby projevuje samostéta osobg (Antos, 2008, s. 65-66).

3.5.2 Volebni systém

Ackoliv by bylo v této kapitole mozné &a vice ze Siroka a popsat jaké volebni
systémy se Ceské republice v jakych typech voleb pouZivaji, jedlko? tato diplomovéa
prace se tyka vyhradrvoleb do obecniho zastupitelstva, jsou d&dky wnovany pouze
jim a neni dale popsano, jaky je celkovy stav ctyké drulii volebnich systéiu nas.

Volby do zastupitelstev obci se konaji podle zgsadmErného zastoupeni.
Nicmére nejedna se o patmy princip absolutni a tato pammost je mirg deformovéana.
Obecrt Ize aletici, Ze zasada padmého zastoupeni zawje, Ze pordrné zastoupeni
volebni strany v daném zastupitelstvu odpovidacitém pongru paitu ziskanych hlas
V tomto typu voleb je stanovena 5 % uzaviraci kideiz ktera odduje kandidujici
uskupeni ve volbach U&na od &h neuspsnych, tedy &h, kterym se nepotito do
zastupitelstva proniknout. Nicmé&fe nutné dodat, Ze ¥ahto volbach Ize volebni klauzuli
I snizovat, kdy cilem je, aby byla zachovana pditdi sowtZ, a také se pouzivagpaitu
dle toho, kolik je mist na kandidatni listigcCmejrek, 2010).

Pro gepaiet hlasi na mandaty se uziva tzv. d'Hondtova metoda. Daiginkym

znakem je moznost roZiéni obce na volebni obvody.

" Vice viz kapitola. 3.5.3.
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VySe uvedené modifikace, kteréc¢ilym zpisobem upravuji podémny systém,
nejenom, Ze maji stejnou pravni silu, ale takéi,pfat,...teprve vSechny tyto zakonem
vymezené parametry ve své vzajemné souvislasiji wharakter volebniho systému pro
volby do zastupitelstev obci, a’kaliv zasada poemného zastoupeni je vymezena
v obecnych ustanovenich zakona o volbach do z&slstpv obci, nelze ztohoto
dovozovat, Ze by tatodta prevazit nad uvedenymi ustanovenimi zvIlastnimis. popezit
jejich aplikaci.“(Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne R@.0, sp. zn. 4 Ao
4/2010).

Volebni obvod je zde jeden a je jim ptddana obet Radné volby jsou
vyhlaSovany prezidentem republiky a zvoleni zasélimaji mandat nétyii roky.

3.5.3 Aktivni a pasivni volebni pravo

Nejenom v pipad voleb do zastupitelstev obciGeské republice existuje dvoji
volebni pravo. Je to volebni pravo aktivni a volgimavo pasivni.

Co se tyka aktivniho volebniho prava, tak zjeddedtise jedna o pravo volit ve
volbach do zastupitelstev obci. &in, ktery je nositelem tohoto prava, je tedy dain.
Ovsem existuji zde &ité podminky. Neni bez zajimavosti, Ze pravo volit dchto
volbach ma i okan jiného statu, jenz splje podminky ¥ku 18 let a je hlasen k trvalému
pobytu v dané obci. Oboje nejp@&fdv den konani voleb. Nicménje zde je&t podminka
takova, ze do®nému, pravo volit, fiznava mezinarodni Umluva, ke které Geskéa
republika zavazala a ta také byla vyhlaSena vecesldékod. Existuji moznosti, kdy
aktivni volebni pravo alana, pestoze splni zde definované podminkyzembyt omezeno.
Respektive se jedna o situaci, kdyab je sice nositelem aktivniho volebniho prava, ale
existuji zakonem stanovenéefazky, které mu ho brani vykonatatiedna se o zakonem
stanovené omezeni osobni svobodyiwodlu ochrany zdravi lidu, zakonem stanovené
omezeni osobni svobody #vibdu vykonu trestu oditi svobody, dale zbaveni ¢dmna

zpasobilosti  k pravnim Ukaim a pgekazkou je také sluzba vojaka z povolani

8 Pokud nedojde k rozteni obce na volebni obvody.

° Obzan musi byt statnimifslusnikenCR, nejpozdiji v den voleb dosahl 18 letku a je v den voleb v dané
obci prihlasen k trvalému pobytu.

19 Existenci takovychtoiekaZek jiz pedpoklada a umdibije &l. 21, odst. 3 Listiny Zakladnich prav a
svobod.
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v zahrantnich misich. Tato poslednfgkazka jetasté&né specificka v tom, Ze ji fikeme
nalézt pouze a vytiné praw u voleb do zastupitelstev obci.

Pod pasivnim volebnim pravem giegdstavme pravo byt zvolen. Toto pravo ma
kazdy oltan, ktery spini podminky pro to, aby mohl ve volb&olit, a zaroveé se u gho
nevyskytuje pekazka vykonu volebniho prava stanovené omezenainésvobody, a to
z davodu vykonu trestu oditti svobody nebo zbaveniigobilosti k pravnim Gkaim.

3.5.4 Zpisoby a podminky hlasovani

Opravreni volici ve volbach do zastupitelstev obci magkaolik moznosti, jakym
zpisobem volit a v tomto pohledu jsou komunalni vodlyym zpisobem specifické. Kdo
muze v komunalnich volbach volit, je jiZ popsanoiegeslych kapitolach.

Samotné hlasovani probiha ve volebnich mistnostatd,mimo jiné nmze voli
dostat nahradni hlasovaci listek, a toripad, Ze by nerdl ten, ktery mu byl jiz édve
doruien na misto trvalého bydl&tDilezitym a moZzna jeStpodstatijSim divodem, pré
je ve volebnich mistnostech dostat@& mnozZstvi novych nevyginych hlasovacich listk
je zachovani tajnosti a svobodn#les volice i rozhodovani (Molek, Siméek, 2006).
Déle jsou zde takérédni obalky”. Vybavenim volebnich mistnosti vysoce zaijjii onu
jiz nekolikrat zmirénou tajnost, je tzv. ,plentd® a v neposlednitadk také volebni
schranky skdy nazyvané volebni urny.

Samotné hlasovani Ize provést Upravou hlasovagsbail Po identifikaci volie a
Zjisténi jeho opravanosti volit, obdrzi volt od volebni komise i@dni obalku, fipadre
hlasovaci listek a poté se odebere za vySe émain plentu, kde provede Upravu
hlasovaciho listkdi hlasovacich listk, které pak vliozZi doi@dni obalky.

U vétSiny voleb vCeské republice je uzivano systému tzv. vazané Hati
listiny, coZz znamena, Ze volvzdy musi zvolit pisluSnou jednu kandidatni listinu aige
pouze uZzit tzv. preferénich hlag, kdyZz chce alespodo ukité miry ovlivnit pdgadi
kandidati dané kandidatni listiny. U voleb do zastupitelstdei tomu tak neni. Zde se
pouziva principu volnych kandidatnich listin a wtim systému je umoZna volba

kandidat nagic¢ riznymi volebnimi stranami (Tokarsky, 2010, s. 43)takovémto typu

1 Napiiklad, aby kdo nebyl jiz doma rodinnymifslusnikem tlden do Gpravy hlasovaciho listku podle
piedstav Bkoho jiného a mohl se tak ve volebni mistnosti oalriout zcela svobodra tajre.

'2 prazdna obalka opiena tdiednim razitkem.

'3 prostor ve volebni mistnostidg@ny pro Gpravu hlasovacich ligtk
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voleb je mnoZstvi hlds které ma voli, roven pdétu zastupitel, ktesi maji byt zvoleni a
moznosti, jakymi mze vol¢ hlasovat, jsou nasledujici. Vélmaze volit zpisobem, Ze
zaskrtne celou jednu volebni stranu. DalSi mozngski hlasovat je, Ze vdlinezvoli
konkrétni jednu volebni stranu, ale bude volityetité kandidaty, a to i n&g politickymi
stranami. Teti moZnosti je, Ze zvoli kombinaci obou prvniclisgii, a tedy jedna se o
kombinovéani volby jedné strany a ozeai jednotlivych kandidétz jiné volebni strany
nebo volebnich stran. Zde je vSakgpokladem platnosti takove volby dekroieni p&tu

¢leni zastupitelstva, které ma byt zvoleno.

3.5.5 Ustanoveni zastupitelstva jako vysledek voleb

Po uzaveni volebnich mistnosti &ae gitani hlag ze strany volebni komise
Jak bylo jiz uvedeno, pro volby do zastupitelstécioa gepaiet hlasi na mandaty se
uziva tzv. d’Hondtovy metody, kdy uzaviraci klaezye 5 %. Tedy strany, které
negekradi tuto hranici, jsou z roztbvani mandat vyrazeny.

Mandatc¢lena zastupitelstva vznikne na zaklgdho zvoleni, ke kterému dochézi
prostednictvim hlasovani ve volbach. Tedy samotn&disani o tom, Ze byl danglen
zastupitelstva zvolen, je jiz pouzécv deklaratorni.

Vysledky voleb poté vyhlaSuje volebni komise aujsoveejrény ve Shirce

zakora®®,

3.6 Volebni chovani — modely aifistupy

Studium volebniho chovani zahrnuje gong Sirokou oblast v ramci vyzkumu
politickych wd. Je zar¥eno na popsani a vy&lovani divoda, jak se volki pii volbach
rozhoduji, ale také zkoum& vtah mezi ®¥ein a politickymi subjekty v ramci
uskuténovani voleb. Existuje fiedpoklad, Ze vysledky ve volebnich klanich nejsou
podmirény jen nabidkou ze strany kandidujicich suhje&t individualniho rozhodnuti
daneho volie. Je to vysledekiznych faktoé a vliva, které na sebeigobi. Cilem takto
zantienych vyzkund je charakterizovat valské skupiny a jejich volebni chovani
(Cabada, Kubét, 2007, s. 284).

“Vice viz Zakont. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci.
1% Vice viz Zakont. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci.
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Volicské chovani je ovliwovano tiznymi faktory, které jsou kratkodobé i
dlouhodobé povahy. Vlachova (2000) identifikuje &ladni modely v rdmci politickych
véd, které vyswtluji chovani volta. Jednd se o sociologicky model, model stranické

piislusnosti a model racionalni volby.

3.6.1 Sociologicky model

Sociologicky model nazyvany téz jako strukturatebo radikalni, je za#hen na
volebni chovani skupin jako je skupina nabozensklova, tidni ¢i narodnostni. Dale
zkouma volebni chovani danych skupin, které jsdindeany wkem nebo pohlavim a
také chovanim socialnictiid. Tento model vychazi zejména z prace P. F. Isézida,
ktery realizoval vyzkum volebniho chovani ve Spg@n statech americkych, kde
aplikoval poznatky ze sociologie. Jeho vyzkum sé&ev prezidentskym volb&th
Lazarsfeld nezkoumal pouze onu volbu, atedevSim se zajimal o hodnotové postoje a
sociodemografické charakteristikyfigemz poukazal na podngmé chovani votia vidi
socialnim charakteristikAhm a ideologickym roadil Volici tedy nejsou nuih
identifikovani s konkrétni stranou, jelikoZ jehollva je ovlivrena gislusnosti v ramci
spolg&nosti (Denver, Carman, Johns, 2012). Shoda volebefiovani volit v ramci
konkrétni skupiny zjsobuje fakt, Ze tyto vale vazou ufité zajmy a pouta, které mohou
byt i newdomé. To Ze tedy je zvolenaciiad strana, mize zndit potvrzeni volée v jeho
piislusnosti wci dané socialni skupén(Novy, 2015, s. 26).

Tento model je charakterizovan kompoéim piistupem a vychazi ze vztahu mezi
volbou volite a jeho fislusnosti k dané socialni skupirJpozal'uje vyznam nazar a
hodnot ve volebnim chovani. Je vhodny pro ugevivazby mezi votiem a politickou
stranou (Vlachova, 2000).

V souvislosti se sociologickym modelem Ize uvéstiguralni faktory, jako je
piijem, @gislusnost k ufité socialni tid¢, status nebo socialni identifikace (Kiva, 2009).

Sociologicky model popisuje vztah mezighuSnosti k socialni skugira volbou

v ramci politického rozhodovani, tzv. ,soci&tiidni volba® (Matjt, Rehakova, 2000).

'8\ roce 1940 proved! vyzkum nazoa postaj volici prostednictvim panelového fizkumu.
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3.6.2 Model stranické identifikace

DalSim je model stranické identifikace neboli sbwigpsychologicky model. Zde
se jedn& o votovu dlouhodobou loajalitu k dané politické strakterou vyjaduje svoji
volbou. Vol je dlouhodob identifikovan s politickou stranou a tato vazba mdéity
osobni az emocionalni roZzm Vztah mezi stranou a véém je ukotven a vniman jako
silné pouto, ficemZ toto pouto je relatientéZzké naruSit a pokud dojde ke &m3
v rozhodovani volie, dje se tak v navaznosti na¢jakou vyraznou prognu u
skupinovych a mistnichiglusnosti (Kofiva, 2006). Tento vztah je mozné srovnavat
nagiklad s ndbozenskati narodnostni identitou.

Pivodré je tento model spojen f@devSim s praci amerického vyzkumnika
A. Campbella, ktery provétl vyzkum volebniho chovani v rdmci prezidentskyaiiet
v USA v padeséatych letech minulého stoleti. Camdi®60) vychazel § svém vyzkumu
ze socialni psychologie a tvrdil, Ze p¢&ana dlouhodoba identifikace s politickou stranou
je utv&ena uz od éstvi a je pedavana jiz v ramci rodiny. Takovato vazba na jodditu
stranu je hluboce zakergna a je vysledkem socializace &irpzenych skupinach, kterou
je rodina, ale i okruh fatel nebo komunita. Tato socializace ma sve fazatranicka
Sedeséatého roku Zivota jedince (Cambell, 1960)iaBpace v rdmci rodiny, ktera probiha
v raném ¥ku clovéka, je Zejme nejsilrgjSim néstrojem, ktery vede k vyttemi loajality
v ramci volebniho chovani (Heywood, 2004).

Jak jiz bylo uvedeno, tdezitym faktorem ovliviujici stranickou identifikaci je
rodina, ve které je tato vazb#epgavana. V rodihje ovlivnen i voliciv néhled na volbu

jako takovou a takeé jeho vniméni okoli z pohlediitigg (Vlachova, 2000).

3.6.3 Model racionalni volby

Nekdy je tento model také nazyvan jako ekonomickyonetodel racionalniho
vybéru. Vychézi z matematickych metod a funguje na adklipolitické ekonomie.
Prikopniky tohoto smru byli nagiklad J. Buchanan a G. Tullock (1965) nebo
M. Friedman (1994). Motivem volebniho chovani jeomto @ipac osobni zajem
(Koptiva, 2009, s. 47).
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Tento model vychazi zedpokladu, Ze vali voli takovou stranu, ktera
reprezentuje jejich zjmy a priority, ale také hotbwé postoje. Vol hled4 a vybiré tu
stranu, kterd mu je nejblize a zarvvie pro volte dilezité, co mu jaka strana nabizi
z pohledu témat politicky vyznamnychalezité je geswdceni volice, ale ten také tiie
byt ¢asto ovliviovan ze strany okoli nebo medialnim viivem, zejm@a# televizici
internetem.

Podle tohoto modelu se vdlthova racionaky a to nejenom v oblasti ekonomicke,
ale také v oblasti politiky.Casto se tato teorie objevujeri politickém marketingu

v souvislosti s tvorbou progranpolitickych subjeki (Kub&iek, 2012, s. 67-68).

3.6.4 Kompozéni a kontextualni pristup k volebnimu chovani

Kompozini pristup stavi na nezbytné znalosti strukturdiniho rataru
zkoumaného jevu, coz umiage objasnit volebni chovani. Paklize vyzkum je &&n na
individualni drove, tedy na jedince, vyvstava zde otazkeslpsnosti jedince ke skupin
definované politicky. Déle je nutné se ptat na pioziramci spoléenské struktury. Kdyz
se vSak bude jednat o vyzkum populace na konkréfizemi, pak je wlezité znat socialni
strukturu. V tomto fistupu je zasadnimi@dpokladem korelace politické orientace a
strukturalniho slozeni populace (Ko, 2009, s. 48).

Kompozenim pistupem je charakteristicky modél teoreticky koncept, a to
sociologicky neboli strukturalni, ktery uvadi onyukturalni faktory ovliwujici volebni
chovant’.

Kontextualni pistup vychazi zigdpokladu, Ze k objasni volebniho chovani neni
dulezita pouze znalost struktury obyvatelstva, aketgké o kontext na daném uzemi. Pro
volice a jeho rozhodovantiprolbach je dlezitd aktualni situace figemz velky vliv maji
mistre kontextudlni faktory. P. J. Taylor (1985) definujeskupiny¢i okruhy €chto
faktorni. Prvni je ,efekt pitele ¢i souseda“, ktery vys#luje divody toho, Zze kandidat
ziskava nejvyssi podporu v migeho bydlisé. DalSim je ,hlasovani o sporném bodu®,
kdy volebni rozhodovani je ovli¢no konkrétnim tématem, které s&gakym zpisobem
vyznamr tykd daného Uzemi.i@ti skupinowi vlivem je ,efekt kampa#, ktery souvisi

nagiklad s moznosti #&feni efektivity volebni kampa&n z hlediska vynaloZenych

7 Viz kapitola 3.6.1 Sociologicky model.
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finan¢nich prostedki, apod. Posledni je tzv. ,sousedsky efekt, kdyeboli chovani je
vyznamnym zpisobem ovliviovano komunikaci na Urovni sousedstvi, coz&veolmoziuje

ovétit si ngjaky politicky postoj a nazorovy nahled. Uvedeidi skupiny vlivia jsou vSak
urcitou typologizaci nebo zakladnithenénim, a nikoliv zcela v§erpavajicim pehledem
(Taylor, 1985).

Bernard, Kostelecky (2014) uvdd Ze interakce lidi v migt ve kterém Ziji, mze
ovliviiovat jejich volebni chovani. Ony lokalni faktorykpemohou mit vliv nejenom na
volebni chovani votid, ale opan¢ i na chovani politickych stran. Vo mize ovliviiovat
kampa vcetrg podoby volebniho programu, ale také fildpd rodina a pro#tdi, ve
kterém vyfistal (Bernard, Kostelecky, 2014).

Faktory kontextualni vice ovlivji chovani vokit nez napiklad podoba socialni
struktury zejména pré&w voleb lokalnickti regionalnich (Kofiva, 2009, s. 49) a zatimco
strukturalni faktory maji mnohemét&i vliv pri volbach do celonarodnich sligrtak
kontextualni charakter hrajéguievsim svou rolifpvolbach komunélnich (Da&k, 2001).

4  Vlastni prace — Fipadova studie

Tato kapitola diplomové prace je jiZnovana vlastnimu vyzkumu. Diplomova
prace je koncipovana jakdipadova studie a je zaiena na rasto Hradec Kralové. Prvni
kapitoly této ¢asti prace se zabyvaji jednak samotnyradptavenim @sta z hlediska
faktografickych udaj wvcetrg drobného historického Uvodu. Déle je zde uvedena
charakteristika sta z hlediska demografické a socioekonomické siryk
V néasledujicich¢astech jsoureSeny volby, volebni dast a volebni stranyi uskupeni
spojené s komunélnimi volbami v roce 2018. Neniméodpomenout ani lokalni politicky
VvyVvoj po samotnych volbach az do roku 2021. Jeén@dy o Wwité predstaveni a zaroie
shrnuti fakd.

V dalSich kapitolach je fistoupeno k samotnému vyzkumu, jehoZz data byla
predevsim ziskana prastinictvim dotaznikového $eni, ktery je pro tuto pracid&tejnim

a klicovym zdrojem ziskanych dat.
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4.1 Meésto Hradec Kralové

Toto mesto bylo vybrano pro vyzkum z&mé. Jedna se o sidlo v ramCieské
republiky pongrné velké. Hradec Kralové je vychodleska metropole a zaravee

krajskym neéstem Kralovéhradeckého kraje.

4.1.1 Zakladniinformace

Hradec Kralové j&eskym historickym rstem. Prvni dochované zminky o Hradci
Kralové pochazi z dob zakladaci listiny OpatoviakétéStera, jehoz sepséani se datuje do
11. az 12. stoleti. Stgjriak mesto zmiiuje jiz Kosmova kronika také pochazejici z tohoto
obdobi. Rvodre vSak je zmiovan pouze Hradec a cely dnesSni ndzev Hradec kKg&ev
objevuje az od 14. stoleti. Vaeatiowku byl Hradec Kralové tzv.annym neéstemceskych
kraloven. Jedna se dimzenou metropoli regionu a mezi jeji dominantyipaagiklad
Bila wz. Dale je Hradec Kralové prosluly svym kulturninhzemim. Rsobi zde
Filharmonie nebo Klicperovo divadlo. ddto je také domovskym sidlem Univerzity

Hradec Kralov&,

4.1.2 Demografickéd a socioekonomické charakteristik mésta

Vyvoj poétu obyvatel
Pro tuto diplomovou praci neni relevantni vyvogpoobyvatel v tjakeé historicky
dlouhodobécasové ose, a proto nasledujici tabulkadptavuje, jak se vyvijel pet

obyvatel tohoto résta od roku 2010 do roku 2018.

Tabulka 1 Vyvoj po¢tu obyvatel v Hradci Kralové k 31. 12. (2010 - 2018

Rok 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 201y 2018
Pocet 94 318 93490 9303b 92904 92808 92891 929299192 92 742
obyvatel

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

18 Vice viz https://www.hradeckralove.org/zakladnfermace-o-meste/ms-1150/p1=1150
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Z tabulky je patrny wity pokles v pétu obyvatel zejména kolem roku 2011, ktery
vSak byl de facto po roce 2014 zastaven a az dtegmio sledovaného roku 2018 je
pocet obyvatel vice ménkonstantni. Msto tedy v poslednich letech neprozivgaky
demograficky pokles, ale anist z hlediska p&iu obyvatel.

Struktura obyvatelstva Hradce Kralové podle pohlavia véku

Tato cast je zam‘ena na statistické Udaje vazici se k charaktegigityyvatelstva
z hlediska pohlavi agku v roce 2018 { poctu obyvatel 92 742 k 31. 12. 2018.

Tabulka 2 SloZeni obyvatel Hradce Kralové podle pdavi a véku (2018)

Vékova skupina

Rok Celkem Muzi Zeny
0-14 15-64| 65+ 0-14 15-64 65+ 0-14 18 -|665+

2018 13918 | 56885 21939 7089 28318 9066 6829 48 502 873

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Jak vyplyva z Tabulky. 2, pondr poctu muzi a Zen ve ¥kovych kategoriich
0 — 14 let a 15 — 64 let je vicemdényrovnany. Ve ¥kové kategorii 65+ bylo o 3 807 Zen
vice neZz mud.

Vékovy primér obyvatel Hradce Kralové k 31. 12. 2018 byl 44et3(CSU, 2019).

Graf 1 Podil vékovych skupin na celkovém pétu obyvatel mésta (2018)

21939; 24% mo-14
m15-64

65+

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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D

Vzdélan
Podle posledniho¢itani lidu CSU z roku 2011 bylo v Hradci Kralové u obyvatel
starSich 15 let nasledujici procentualni zastoupdmédiska Urové dosazeného vthni:
18 % se zéakladnim vZthnim, 26 % sedni etnd vyuceni bez maturity, 38 % uplné
stredni vzdlani s maturitou a vysSi odborné a 18% populacéstan dosahla
vysokogkolského vadani (CSU, 2011).

Graf 2 Obyvatelstvo podle dosazného vathni dle &itani lidu, doma a bytia z r. 2011

| Zakladni

m Stedni v¢. vyuceni bez
maturity

Uplné stiedni vzdélani s
maturitou a vys$si odborné

H Vysokoskolské

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Mésto Hradec Kralové je sidelniméstem Univerzity Hradec Kralové. Déale zde
také funguje konzultmi stediskoCeské zersdélské univerzity v Praze, které ronsje
moznosti nabidky vysokoSkolského ¥hi pro mistni obyvatele, ale samgp€ nejen
pro re. DalSi zrady vysokoSkolskych instituci, které veéstt pasobi v ramci svého
univerzitniho stediska, je Metropolitni univerzita Praha. Také ¢ 2moZznost studovat
leékarskou fakultu, kterd spada pod UK v Praze. V Hra€i@loveé je pomdrné rozmanita
moznost studia naistdnich Skolach. Jsou zde instituce poskytujigidstSkolske vzglani
v oblasti ekonomické, cestovniho ruchu, zdravaigmnaziunt®, aj. Také je zde moZnost
studovat diovské obory, icemZ znama je ipdevsim SOS a SOU Vocelova, Hradec
Kralové. Ve ngst poskytuje zakladni vztini 18 Skol. Obecnjsou zde Skolska #aeni

19 Napriklad Biskupské gymnazium nebo Gymnézium J. K. Tyla
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ryze stétni, ale i soukromého charakteru, a to &ectv stupnich vthvani etrg
piedSkolnich z&zeni.

Zaméstnanost a nezaréstnanost

Co se tykd miry nezatstnanosti a jejiho procentualniho vyjédi, tak k
31. 12. 2018 byl v Hradci Kralové podil nezgstmanych osob v produktivniméku ve
vysi 2,27 %, picemz ve stejném obdobi byl podil nezstnanych osob za cely okres
Hradec Kralové 2,55 % a v Kralovéhradeckém krajtdeukazatel byl na hodnog,31 %.
Pro srovnani, nezafstnanost ke stejnému datu za cefteskou republiku se pohybovala
na hodnat 3,07 %.

Z tohoto je patrné, Ze &sto Hradec Kralové ma nizSi miru nezgtnanosti ve
srovnani jak s celym okresem Hradec Kralové, tikadovéhradeckym krajem a p@&nmé
vyrazreé niz8i, nez byla @imérna hodnota celorepublikova. Zarave zajimavé, Zze mira
nezandstnanosti za okres je vySSi neimerna vyse za cely Kralovéhradecky kraj, coz je
mozno vys¥tlit piitomnosti velkych vyrobnich podrikmimo okres Hradec Kralovét a
uz napiklad v JEing nebo zavod Skoda Auto v Kvasinach. Z ukatatebejrénych CSU
je3& vyplyva, Ze v Hradci Kralové byla niz&i mira nezamanosti u mu¥ nez u zef?
(CSU, 2019).

Pro gehlednost a srovnani je dale uveden graf, kteryoydva miru
nezandstnanosti za ¥sto Hradec Kralové, okres Hradec Kralove, Kraloaélecky kraj a
celou Ceskou republiku k definovanému datu. Dali tabulkszotiuje vyvoj miry
nezanmdstnanosti za roky 2014 az 2018mo ve nést Hradec Kralové, tedy za obdobi od

konani pedchozich komunalnich voleb.

20 Konkrétré mira nezamstnanosti v Hradci Kralové k 31. 12. 2018 byla winna Grovni 2,24 % a u Zen
2,30 %.
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Graf 3 Porovnani miry nezanéstnanosti k 31. 12. 2018

3,5

3,07
3 2,55
25 2,27 2,31
2
1,5
1
0,5 B Mira nezaméstnanosti v %
0 . . .
K K :

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Tabulka 3 Mira nezaméstnanosti v Hradci Kralové k 31. 12. (2014 - 2018)

Rok 2014 2015 2016 2017 2018

VySe nezamstnanosti v
6,55 5,54 4,00 2,80 2,27

procentech

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Z vySe uvedené tabulky, ktera sleduje vyvoj nesdnanosti, vyplyva, Ze od
konani pedchazejicich voleb do zastupitelstev obci v rogg42 mira nezasstnanosti

v Hradci Kralové az do sledovaného roku 2018 kadtigrklesala a to vyznandn
Pramérna mzda

Primérnd hrubd rmssicni mzda v Kralovéhradeckém kraji v roce 20&ila
31 373 k2%, coz bylo pod celkovym pmérem za celoWeskou republiku, kde pmsrna
mzda v tomto roceéinila 33 684 K. Kdyz vSak z tohoto @gméru vyclenime hlavni résto
Prahu, kde byla vySe {omérné mzdy 42 502 K pak ve srovnani s ostatnimi kraji byl
Kralovéhradecky kraj z pohledu tohoto ukazatgletym nejlepsim krajem((SU, 2018).
Pro gehlednost aigdstavu je mozné srovnani v nasledujici tabulce

2 U mu# se jednalo o fimérnoucastku ve vysi 34 284 Ka u Zzen 27 461 K
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Tabulka 4 Porovnani praimérné hrubé mésiéni mzdy v roce 2018

Region VySe pamérné hrubé mésiéni mzdy v K¢
Ceska republika 33 684
Hlavni mésto Praha 42 502
Stredatesky kraj 34 390
Jihatesky kraj 30 620
Plzeisky kraj 33 020
Karlovarsky kraj 29 236
Ustecky kraj 30 802
Liberecky kraj 31 615
Kralovéhradecky kraj 31 373
Pardubicky kraj 30 358
Kraj Vysatina 31 002
Jihomoravsky kraj 32 639
Olomoucky kraj 30 073
Zlinsky kraj 30 317
Moravskoslezsky kraj 30 364

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Poskytovani socialnich sluzeb pro seniory

Domov ,U Byticky* je jedinym vyznamnym domovemidhodd ve msst®?, kdy
celkovd kapacita je uvéda v p@tu 340 hZzek® BohuZel tato kapacita je zcela
nedostaujici a obvykle byva tégt Uplne vyéerpana. Seniov Hradci Kralové tak museji
castocekat dlouhou dobu, nez je totorizeni Fijme a mohou takerpat socialni sluzby
tohoto druhu.

Déale zde funguje Centrum socialni pomoci a sluaebp. s., které mimo jiné
provozuje sluzby pro domov Harmonie, kde si moheni@i pronajmout byty a jsou zde
nabizeny sluzby denniho staciémékapacita pro poskytovani sluzeb centra je 60ibse
za rok.

Ve mésté pasobi také spotmost Zivot Hradec Kralové, o. p. s., ktera poslgituj

terénni peovatelské sluzby pro seniory a jeho kapacita jetz&300 mist.

22 podobné sluzby jeste mistt poskytuje Domov Arreta, 0.p.s. a SeneCura Hradétolé. Nicmén
jejich vyznam z pohledu rozsahu a moznosti je ikegl&tmaly.
3282 hizek je kapacita domova pro seniory a &&ek je kapacita domova se zvla$tnim rezimem.

32



V neposlednitadt je mssto sidlem Fakultni nemocnice Hradec KrafSyéo? je
vyznamny poskytovatel nejenom zdravotnich sluZzeb @byvatele résta, ale celého
regionu.

Ve mést existuje témt permanentni vysSi poptavka po socialnich sluzlpioh
seniory, neZ je jeji nabidka. Zije zde vice neD@Q obyvatel ve &ku 65+, a minimali
nekteri z nich jsou jiz aktualnimi nebo potencionalnindivateli vySe uvedenych sluzeb,

kdy kapacita a moznosti instituci jsou nedégji@i a velmic¢asto vgerpane.

Kultura a sport

V Hradci Krélové fsobi aktuala druholigovy fotbalovy klub FC Hradec
Kralové?, ktery své domaci zapasy hraje na viesportovradicstu ,Pod lizatky*. Toto
sportovni z#&izeni vSak dlouhod@ba mnoho let¢i dokonce dekad vykazuje znaky
nevyhovujiciho stavu. &aoliv je stadion jednou z dominant a symbohésta minimalg
ve sportovni oblasti, tak jiz nevyhovuje moderniormam sportovniho zazemi. Stadion
byl oteken na poatku Sedesatych let dvacatého stoleti. | kdyz sé&kadouritych
rekonstrukci, v satasné dob je jeho stav stale tristni. Rekonstrukiiestavba nového
stadionu byv&asto pedmétem politického boje na radnicigsta. Bylo zadano jizdkolik
studii a byly provedenyifpravné prace pro realizaci, ze které vSak vzdyonak seslo.
DalSim vyznamnym sportovnim oddilem je hokejovybkMountfield Hradec Kralové,
jenz je pravidelnym &astnikem nejvySSi domaci sé&kg v lednim hokeji, a ktery své
domaci zapasy hraje na zimnim stadicdBP Aréna. Jeji zazemi a celkovy stav je
vyhovujici a slouzi nejenom pro hokejisty a jejicApasy, ale je zde také moZznost
verejného brusleni pro obyvatele. Veéstt jsou samoiejmé i jiné VétsSi ¢i mensi
profesionélni nebo amatérské sportovni kluby. Jadsledni zminim Zensky basketbalovy
klub Sokol Hradec Kralove, nazyvany téz ,Hradecké&d®. Modernim a dlezitym
sportovnim zazemim je také Sportovni centrum middst/In&®.

Jak jiz bylo uvedeno, ve &stt pasobi Filharmonie Hradec Kralové, déle
Klicperovo divadlo, které je profesionalginoherni scénou, sidlici v novorene&ain
budow od architekta Viktora Weinhengsta. Divadlo bylstaxéno v osmdesatych letech

devatenactého stoleti. Je ob&pmos@Snou organizaci a zakladateli jsou Statutarégtm

24 ENHK je schopna pojmout 41 000 paciené rok na hospitalizaci a az 700 000 pacigaischopna ogt
ambulants.

% Casto nazyvany té7 ,Votroci.

% Vice viz https://hkinfo.cz/cs/sport.html.
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Hradec Krélové a Kralovéhradecky KrajVe mist pasobi Muzeum vychodnicfech
nebo je zde vyznamny historicky Kulturniird st¥elnice poskytujici mozZnosti ples
prezentaci, koncert apod. V Hradci Kralové je region&lnyznamné kongresové centrum
Aldis. M¢sto se obeaghvyznauje velmi dobrym zazemim z pohledu kulturningnida

dostaténého mnoZstvi instituci poskytujici pgésiuzby z oblasti kultur.

4.1.3 Strany a jejich program ve volbach v roce 2@L

Volebni program je bezpochyby jednim z nastrgpk politické strany, které
kandiduji a chyji uspit ve volbach, motivuji své potencionalni welj pra@& by se nili
rozhodnout pr&vpro re.

Tato kapitola popisuje, jakym #&pobem v duchu volebniho programu, éoht
kandidujici subjekty oslovit vale v komunalnich volbach v roce 2018 prawHradci
Kralové. Nicmég neni cilem a ani to neni mozné, aby zde byl pogsampletni program
daného politického uskupeni.il@zité je gedstaveni zasadnich nebo jinak zajimavych
bodi programu u vybranych str&nuskupeni.

Pro gehlednost je postupovanotgmbem, kdy je uveden kandidujici subjekt a u

Samotné volby prathly ve dnech 5. a Gijna 2018. V Hradci Kralové se volilo
celkem 37 zastupitél (CSU, 2018). Do boje o zastupitelstvo se zapojilokea 13
politickych uskupeni s cilem usednout vtomto vélanorganu ¢SU, 2018). Welem
diplomové prace vSak neni zabyvat se vSemi subjekitgré kandidovaly a cély
zasednout v zastupitelstvu. Proto jejich &ypro vyzkum je omezen, a to z pohledu jejich
aspechu v komunalnich volbach v roce 2018. Jedna sg destrany a politické subjekty,

jejichZ kandidati zasedli po volbach v zastupiteist
ANO 2011

Jako prvni budeipdstaven volebni program pro komunalni volby 20X8radci

Kralové vitze voleb, kterym se stalo ANO 2011.

" Vice viz https://www.klicperovodivadlo.cz/informa@-oceneni-555/

2 Vice viz https://hkinfo.cz/cs/kultura-a-pamatkyrtht

# Jedna se o 7 politickych subjgKODS, ANO 2011(eska piratska strana, K#, Hradecky
demokraticky klub, Koalice pro Hradec, Zma pro Hradec a Zeleni).
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Program hned v Uvodu proklamoval amys| hnuti &@#nse na aktivni vykonavani
spravy ngsta progtednictvim konkrétnickini. Také svoji rétoriku nesl v duchu toho, zZe
kandidati jsou lidé z praktického Zivota a nejsavganim politicf’. Hnuti se snaZilo
preswdcéit obcany, Zze ke svym z&fmim v pripadném vedeni &sta budou vyuzivat i sve
kontakty na aktuékh nejsilngjSi poslanecky klub v Poslaneckéésmovre Parlamentu
Ceské republiky. ANO 2011ipdstavilo s¥j program oficialé 21. 8. 2018, jehoz jadrem
se stalo ,TOP 10: Dlouhodobé koncepce a strategedw@ry”, kde byly definovany
zakladni priority™:

1) Co nejrychlejSi dokarmeni nového uzemniho planwsta

2) Zvyseni objemu investic do &stského majetku a zefektiémi vyuzivani finagnich
zdroja

3) ZlepSeni dopravni situace — parkovani a oprévawch kizovatek

4) Zajiseni rychlejsiho pibéhu staveb ve ist

5) LepSi hospodani s vodou &etns sniZzenki zachovani ceny vodného a &ého

6) SniZzeni dahz nemovitosti, ktera je v Hradci Kralové jednonegvyssich

7) Fripravy systému podpory startovacichtbgtdostupné bydleni v Hradci Kralové

8) Podpora vstupu strategického partnera do fothalavraceni 1. fotbalové ligy dossta
9) Podpora vysSi miry otganosti a elektronické komunikace ze strany magistra

10) Prosazeni MHD zdarma prétiddo 15 let a seniory nad 65 let.

(ANO, 2018)

ANO 2011 slibovalo vkeSeni problematické rekonstrukce Velkého &égtima také
dokorteni revitalizace BeneSovyidy, coz je jedno z nefiSich sidli§ v Hradci Kralové.
Dulezitym bodem byl také z&mzajistit dostavbu fotbalového stadionu. V roznaargjSi
podolE programu byl uveden umysl nejenom udrzet co ngjriénu vody, ale také tepelné
energie pro ofany nesta. Z oblasti dopravy vyzdvihli 8y zamer zidit tzv. ,park and
ride” parkovist a také podporu dostavby dalnice D11 a R35. V rledasiad chgli
podpdit zlepSeni dostupnosti socialni ¢eé pro seniory a roz&ni kapacity nap
vystavbou dalSéasti Domova dchodd@ Harmonie a zaroveprovést revizi, kdo aktuain
sluzby tohoto zdzeni vyuziva. Navrhovali zlepSit dostupnost tzstagtovacich byit' pro

mladé. Nicméa v programu se jiZz neuvéld, jakym zmisobemdi jakymi konkrétnimi

% Tento apel na profesionalitu svych kandigdebo spiSeidaz na to, Ze kandidati ANO 2011 nejsou
politici, ale lidé z ,praktického Zivota“ je ostatdlouhodoba strategie celého hnuti ANO 201l itagBemi
volbami.

% Tyto priority nejsou citovany zcelagsr, ale jejich stzejni obsah je zachovan.
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kroky tohoto chiji dosahnout. Byl také zmén zanér spolupracovat RSD a provést
analyzu vyuZzitelnosti mistniho lIet#3tANO, 2018).

Ano 2011 bylo ped volbami v roce 2018 na magistratu v Hradci Kréle opozici,
coZ je patra i jeden z dvoda, prat byl program vystaén v duchu zlepSeni situace, oproti
té stavajici a byl zdno patrny wity zamer navodit situaci takovou, kdy séasny stav je
nevyhovujici a je poeba znény. Jednotlivé body byly sice z@bheny zcela lokalg ale
v programu se také objevovalycité moznosti vyuziti kontakthnuti na centralni Urovie

tedy vladu a poslance. Progransimbecré ambici postihnout Siroké spektrum oblasti.

Hradecky demokraticky klub

Toto uskupeni je persondlrspojené se dwvna lokal® znamymi a vyznamnymi
osobnostmi politického Zivota, kterymi jsou pan JUan Holasek, LL.M. a zaroigan
Zderek Fink. Je moZnéici, Ze s&mito osobami toto uskupeni stoji a zanpyeada. |
v tuto chvili, pokud si &do otewe webové stranky HDK, hned v Gvodu jecité
personalni pedstaveni pana Holaska, které je zafiopeogramovym prohlaSenim. Pan
Holdsek je vyznamnym lokalnim politikem. Nejenora,jé zastupitelem Hradce Kralové,
ale také zastupitelem Kralovéhradeckého kraje aveartlenem Senatu Parlamenfieské
republiky, kam byl zvolen s podporou TOP 09. Drimgnovany, tedy Zdek Fink, ktery
pusobil jako primator résta Hradce Kralové ve dvouquchazejicich po seljdoucich
volebnich obdobich, je taktéZ Gsgsnym lokalnim politikem.

HDK piedstavil program s nazvem ,Program Hradeckého destiokého klubu
pro ¢tyileté obdobi péinajici volbami do rsstského zastupitelstva v roce 2018¢kaliv
tomu samotny nazev zcela nenapovida, HDK se snpitstavit vizi uéitého
dlouhodobého programu a rozvojeegahujicictyileté volebni obdobi, coz koresponduje i
s volebnim heslem J. Holaska ,Moje vize Hradce Zaaiz 20 let“. Program byl oproti
prvnimu gedstavenému subjektu kratSi a nepostihoval toliestb S programem ANO
2011 se shodoval v rekonstrukci BeneSokiglyt spolupraci KSD nebo vyuzitelnosti
letiSt. Programové body bylgasto ladni v urité kontinui€ predchoziho vyvoje ve
mesté. At uz to bylo pokr&ovani v nastaveném stavu sportovnich doté&cidalSi
podporovani kongresové turistiky. DalSintikladem byl programovy bod, ktergeSil

zdokonalovani internetové komunikace nebo pé@krani v zavedené ot&snosti

32 primatorem v obdobi 2010 az 2018.
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samospravy &i verejnosti (HDK, 2018). Dvod takto postaveného programu jejmy,
neba predni osobnost HDK vykonavala veglchazejicich dvou obdobich funkci

primatora nésta.

ODS

Ob¢anska demokraticka strana je standardni dlouhodalsobici politickou
stranou Weském prosedi vramci vSech drdhvoleb. Stej tak je tomu v Hradci
Kralové, kde v novodobé historiékolikrat obsadila funkci primatora.

ODS gedstavila 4. z4& 2018 ,Volebni program Gianské demokratické strany pro
komunalni volby 2018“. Hlavnim heslem, se kteryma §§DS do dchto voleb, bylo
.Bydlet, pracovat, zit v Hradci Kralové“. Hned vaou bylo deklarovano, Ze jejich
program ma byt spinitelny, realisticky, ale i déstaé¢ ambicidézni. Pravdou je, Ze samotny
program byl rozdlen pouze do dvou oddil Prvnim z nich je ,Bydleni“ a druhy ,Zivot".
ODS chtla také dokoweni rekonstrukce BeneSoviidy ¢i zrekonstruovani a rozgini
bytového domu pro ichodce Harmonie. Zajimaveé je, Ze specifikovali plbudovani
nové sportovni haly konkré&trpro sporty florbal a hokejbal. Program se zabywgpiSe
ekologickymi tématy jako je ,mikroklima &sta“ nebo mstskd zel®, kterou je dle
programu nutno roz8f. ODS uvéadla, Ze Zivotni prosedi je jeji prioritou. DalSim
specifikem bylo roz$éni stavajiciho venkovniho koupatiSEloSna. Dale vybudovani
pramyslové zony nebo ifprava projektu tzv. ,smart city“. Zajimavy byl t@akamysl
navazat spolupréci sdstem PardubicemiipieSeni situace tzv. ,Hradecko-Pardubické
aglomerace® (ODS, 2018).

Ceska piratska strana

Ceské& piratska strana mimo jednotlivych regionalrpobgrand, predstavila také
jednotny celostatni program pro komunalni volbyower 2018. Tento program nazvany
~Pirati — spolény program pro komunalni volby 2018" byl rateh do ti zakladni bod:

1) Otevené a moderni radnice
2) Vsttic aktivnim olktanim

% Hradec Kralové a dalsi velkéssio Pardubice jsou od sebe vzdaleny pouze zhruban26a kterych
existuje jednolity pas mensich sidel, vesnic, kterdéacto slouzi jakorfmeéstské satelity. V kontextu
programu jsou do této aglomerace zahrnutyikrbjska nésta.
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3) Vetejné sluzby slouzi @lanim
(Pirati, 2018)

Jednalo se o uité obecné postoje sifujici nagiklad do oblasti hospo#eni
s majetkem a vypisovani tenych zakazek na radnicich, stejtak jako poZzadavek na
vyrovnané rozp&ty. Dale elektronizace ukdnpii komunikaci wi¢i ob¢anim i opané
smérem k Gadu (Pirati, 2018). Obeérbyl kladen draz na nastroje elektronizace mistni
spravy a také @ité body z oblasti Zivotniho prastdi byly zastoupeny paimé ve velké
mite.

Kromé zmirgného obecného celorepublikového programwli rRirati lokalns
zaneieny program, kterym c#t oslovit voli¢ce. Jednalo se o ,Program pro komunalni
volby 2018 Piratské strany v Hradci Kralové®. Temqmgram byl¢lerén celkem do 12
kapitoP*. Zajimavy byl navrh na zavedeni tzv. ,participafivo rozpétu“, kdy by se
ob¢ané mgsta mohli kazdoréné zapojit sami do rozdlovani finargnich prostedki
zrozpa&tu. Do této oblasti Ize ¥adit také zamr vyhlaSovatcasto mistni réstska
referenda. V tomto programu Pirati nijak vyrazamezmiovali néjaké konkrétni projekty,
spolky ¢i oblasti nesta, kterych by se jejich progranmeihurcitym zpisobem dotykat a byl
tedy vysta¥n spiSe v obecné rowinZ oblasti Zivotniho progtdi Pirati v programu i
podporu zadrZzovani désvé vody v krajig a také draz na domaci nadre rezervoary.
Zajimavy byl mimo jiné ndpad na zavedeni funkestského zahradniho architekta, ktery
by zajistil koncepni obnovu zelefive nést. Co se tyka socialni oblasti ageéo seniory,
Pirati by Sli cestou podpory domacicp€i podpory neziskovym organizacim zé&mnych
na pomoc senidm v jejich domécim progtdi a nikoliv roz§ovanim stavajicich kapacit
bytového domu pro seniory (Piréti, 2018).

Zména pro Hradec a Zeleni

Jedna se o uskupeni nezavislych kandi#atem spolku Zmana pro Hradectleni
politickeého hnuti Zmina aclena Zelenych.

ZaZ ve svém programu navrhovaitepenu alespa ¢asti letiS€ na zénu pro rozvoj
podnikatelskych aktivit. V sociélni oblasti éhtpodporovat dostavbu bytovéhoizzeni
pro seniory Harmonie Il a take&ti mnoZstvi réstskych byl nagiklad pro mladé rodiny.

% Napriklad cestovni ruch, sociélni politika, sportirpa demokracie, komunikace, $kolstvi nebo rozvoj
mésta.
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Zaz chtli oteviit otazku mimo jiné smluvnich vztats firmami Veolid a ISP, Razanta
odmitali privatizaci mistské spolénosti Tepelné hospotivi HK. Na druhou stranu
navrhovali plnou privatizaci obou velkych profesadtmich klulli ve nest, tedy
fotbalového i hokejového, kdy nadale byistala podpora financovani pouze
mladeZnickych druzstev. V programu se také&dima zkvalitnéni viakové dopravy mezi
Hradcem Kralové a Pardubicemi nebo i dalSimi sjakp jsou Febechovice pod Orebem
nebo Jarork (Zaz, 2018).

Koalice pro Hradec

Jedna se o uskupeni zastiupdU-CSL a nestranik Toto uskupeni postavilo &jv
program na uitém souhrnu¢i rekapitulaci splani svého pedchoziho volebniho
programu, se kterym Koalice pro Hradec kandidowadavolbach v roce 2014. Tomuto
napovida i fakt, Ze uskupeni konstatovalo,,Bade spolén¢ s Vami usilovat o to, aby
Hradec Kralové byl i nadale éstem patelskym rodia a nestem s vybornymi podminkami
pro Zivot, aby dostal své pgsti salonu republiky...(Koalice pro Hradec, 2018). Koalice
pro Hradec deklarovala, Ze 88% z jejiho volebrphmgramu na obdobi 2014 az 2018 se
poddilo prosadit nebo alespiozapa@it. V programu se uvétb, Ze jeji zastupitelé
podpdili vystavbu novych matskych Skol a tim se pofip navysit kapacity
piedSkolniho vzélavani ve mist€. Dale, Ze ziniciativy Koalice pro Hradec byla
zpracovana studie a naslédorojektova dokumentace pro vystavbu bytového dqmau
seniory Harmonie lll. V programu bylagkolikrat vyzdvihovdna osoba 1. néstkyns
primatora z pedchazejiciho obdoBi Pani narsstkyni se milo poddit ziskat finance a
realizovat umisini mistrovskych varhan ve Filharmonii Hradec Kra@pwebo Ze se
podilela na vzniku Koncepce podpory pozitivnihajvakho a zdravého starnuti v Hradci
Kralové na obdobi 2018 — 2022. Zrafd politcka je také spoluautorkou Koncepce
rozvoje kultury Hradce Krélové do roku 2030. V pragu byl také uveden z&mrozstit
pateni si’ cyklostezek ve iste (Koalice pro Hradec, 2018).

% Provozovani vodovada kanalizaci v Hradci Kralové.

% Provozovatel parkovacich mist na Gzenssta Hradec Krélové.

37 Koalice pro Hradec obsadila ¥guichozim vedeni &sta pozici 1. nagsstkyns primatora, kterou se stala
pani Ing. Anna Maclova, ktera byla lidrem kandigétko voleb v roce 2018 a je nejvyr&gsi osobnosti
tohoto politického uskupeni.
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KSCM

Tato historicky ukotvena strana pojala volebni gam a tvorbu programu
zpisobem, kdy sbirala od &dni mesta anketni listky, kam lidé mohli psat sw¥amg, co by
chtéli zménit, co zachovat, co povaZzuji zalekité, apod. Strana uvéld, Ze tyto listky a
setkdvani s atany se staly zékladem pro formovani jejich poliéick programu pro
komunalni volby v roce 2018, a také toho, ca@jtht zastupitelstvu prosazovat.

Cheli zlevnit meéstskou hromadnou dopravu a toto financovat z vignaa
parkovani na zpoplatnych mistech na Uzemi Hradce Kralové. Dale proguaéttl, Ze
KSCM ma v planu zavést zachytna parko¥i& napojenim na #stskou hromadnou
dopravu a stavbu parkovacich doowvnitr mésta. KM bude proti zhu®vani sidlig na
Ukor zele® a co se tyka investich priorit, tak jednozr@@¢ deklarovala podporu
rekonstrukce BeneSoviidy. Navrhovali, aby se &sto samo stalo realizatorem stavebnich
projekti na malometrazni bytyimz by se uletilo jak seniofim, tak mladym rodinam.
Program obsahoval z&m negistoupit na dalSi prodej majetkuésia a také se do
budoucna zastupci K8V chtgli zasadit o ziny v oblasti vodohospottgké a zasobovani
vodou obyvatel résta (KM, 2018).

4.1.4 Volebni &ast v roce 2018

Dle udap CSU bylo v komunalnich volbach v Hradci Kralové kogieh v roce
2018 celkem 74 044 oprasmych volicu. Bylo vydano celkem 32 211 obalek, odevzdano
bylo 32 202 obélek a celkem 1 107 186 platnychth{@SU, 2018) Volebni &ast byla na
arovni 43,50 %, icemz pfimérna volebni dast vCeské republice u zidvanych voleb
v tomto rocecinila 47,34 % (ldnes.cz, volby, 2018)¢ehoz vyplyva, Ze volebnicast

v Hradci Kralové byla skoro 4 % pod celostatniranptrem.
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Graf 4 Porovnani volebni &asti
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Graf 6 Vyvoj volebni U¢asti v Hradci Kralové (1990-2018)
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Graf¢. 5 ukazuje, Ze volby do zastupitelstev obci v r@@&8 se v Hradci Kralové
v porovnani s jinymi krajskymi gsty ©Sily pomgrné velkému zdjmu obyvatel,figemz
zde byla nejvyssidast v ramci sledovanychast hned po hlavnim &t Praze.

Z grafu ¢. 6 zase mZeme vyist, jak se mnila volebni @ast v Hradci Kréalové
v téchto volbach ase, a to konkré#nza celou novodobou historii po roce 1989. Prvotni
vysoka @ast se da vysilit obecnym zajmem o volby a nadSenim hned pérgmezimu
v roce 1989. NejnizSi mira volebnéasti v Hradci Kralové véchto volbach pak byla
zaznamendéna v roce 2002. Oprategchazejicim volbam v roce 2014, znamenaly volby

v roce 2018 ndist volebni dasti 0 4,61 %.

4.1.5 Vysledek komunalnich voleb v roce 2018 v HradKralove

Zastupitelstvo statutarniho ésta Hradec Kralové ma 3%lend, ktei jsou
ustavovani progednictvim voleb.

Vitézem voleb v roce 2018 se stalo ANO 2011, kteréatiske volbach 23,82 %
hlasi a obsadilo 11 mandatDruhy se umistil Hradecky demokraticky klub s6B5%
ziskanych hlas a se 7 mandaty.i&ti v pdadi skowila ODS s 10,26 % a 5 ziskanymi
mandaty. Bsns za ni se umistil&€eska piratska strana, ktera obdrzela 10,20 % hdas
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stejny pdet mandat jako ODS. Nasleduji politickda uskupeni s jednacifen
procentualnim ziskem hlasKonkrétre Zmeéna pro Hradec a Zeleni obdrzela 6,84 %ihlas
a ziskala 3 mandaty v zastupitelstvdsta. Dale Koalice pro Hradec 6,77 % lilas 3
mandaty. Posledni strana, ktera obsadila mistastugitelstvu, byla KEM s 6,14 % a 3
ziskanymi mandaty((SU, 2018). Jiné kandidujici stray uskupeni neziskaly zadny
mandat v zastupitelstvudsta.

Graf 7 Vysledek voleb do zastupitelstva #sta Hradec Kralové (2018)
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4.1.6 Politicky vyvoj 2018 - 2021

Po volbach vroce 2018 vznikla ve vedendsta Hradce Kralové po pammé
slozitych jednanich koalice mezi hnutim ANO 201D %a uskupenim Z#éma pro Hradec
a Zeleni (Zaz), f)éemz pozici primatora #sta neobsadilo vigné ANO 2011, ale v rdmci
vyjednavani o sestaveni povolebni koalice, tatdgeogipadla ODS? a vitz voleb se
spokoijil s pozici 1. nasstka primatora. Funkce né&stka primatora fipadla i uskupeni

Zména pro Hradec a Zelenin¥dre vSak vyjednavani vypadala jinak a zdalo se, Ze

% Primatorem nista Hradec Kralové je aktud@lexandr Hrabalek, prof. PharmDr., Csc. zé@hské
demokratické strany.
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vitézné ANO 2011 skafi v opoztnich lavicich. Do hry o sestaveni koalice a o post
primatora se vlozil také Hradecky demokraticky klkibery se netajil ambicemi ¢ite
voleb poslat do opoanich lavic (Hradecky denik, 2018). Nakonec se uSstiavila vySe
uvedena koalice.

UZ od konce roku 2019 to vSak v koalici vypadadorozvrat. Po @itém utlumu a
uklidnéni situace, vztahy v koalici znovu eskalovaly, ceyvrcholilo vypowzenim
koali¢cni smlouvy ze strany ZaZ v z&w roku 2020 (ldnes.cz, 2021). Nicngemastupci
tohoto uskupeni neodstoupili ze svych pozicéstské rad.

Jadrem sporu nebyléjaky konkrétni dominantni probléi skandal. Jednalo se
spiSe o osobni neshody a averetrs snahy mit vliv na jednotlivé odbory magistratuz co
meélo dopad i na odchodyé¢kterych kléovych a vysoce postavenychtedniki vcetrg
pozastaveniidezitych projekt a investic nista (Idnes.cz, 2021).

Pnuti v koalici vyuzivala ODS k vyjednavani o sgsnhi nové koalice, ktera by
byla bez ANO 2011. Podobné pokusy byly ale patehéd jara 2020 (Idnes.cz, 2021).

Jest v lednu 2021 se na vedenésta podileli zastupci Zémy pro Hradec a Zeleni,
ktefi ze svych pozic neodstoupili a neptiltase je ani odvolat,&oliv redlre jiz de facto
byli v opozici (Hradecky denik, 2021). Jadrem daiSisporu se stala v podstat
neschopnost zastupitele ZaZ odvolat z funkci ¥ nasista, coz se povedlo az na konci
anora 2021 naeti pokus (Hradecky denik, 2021).

Po vleklych jednanich s op@mimi stranami a uskupenimi, jejichz zastupci usedli
v zastupitelstvu, byla vibznu 2021 situace takova, Ze se nefitmlgestavit ¥tSinovou
koalici a existovala zde koalice mensinovda ANO 20@DS s witou podporou KEM
(Idnes.cz, 2021).

4.2. Dotaznikové Séeni — volebni chovani obyvatel #sta
Hradec Kralové

4.2.1 Metodologie

Jednd se o kvantitativni vyzkum, pro ktery bylaojakejvhodwjsi technika
k ziskani relevantnich dat zvoleno dotaznikové&esét které swiovalo na obyvatele
krajskeého mista Hradec Kralové s aktivnim volebnim pravemyikse @&astnili voleb do

zastupitelstva obce vroce 2018. Samotny dotazryik distribuovan progednictvim

44



elektronické komunikace e-mailu, respektive timplisobem byl respondaih zaslan

link pro vyplréni dotazniku na strankacetmww.survio.com E-mail obsahoval osloveni, a

také zadost o distribuci dale.

Dotaznik se skladal ze 16 otazeki¢pmz 15 otadzek bylo uzgenych a 1 otazka
oteend. Respondenti ¢ moznost zvolit vzdy jednu konkrétni odpal/ u dané otazky.
Otazka, kterd byla otéend, umoZznila respondém uritou konkretizaci a vyjéeeni
postojé’. Otazky v dotazniku byly koncipovany tak, aby mcd vyzkumu poskytly
informace, na zaklad kterych bude mozné dojit k vyzkumnému cili tétchqar a
zodpowzeni stanovenych vyzkumnych otazek. Uvodni diazky v dotazniku byly svym
zpisobem selektivni. Prvndast ¢i skupina otdzek se dotazovala na samotnou volbu.
Napiklad z pohledu toho, kdy, jak a podieho se respondent rozhoduje komu d& sv
hlas. Dale jakym zjsobem a koho v definovanych volbach skotevolil. Druha cast
otazek byla poté zatfena na osobu respondenta z hlediska jeho chasthteako je
pohlavi, vzdlani, rodinny stav, &, aj.,, a také na identifikaci respondentova

socioekonomického postaveni.

4.2.2 Zpisob ziskavani a séru dat

Link na vyplreéni dotazniku byl distribuovan prastinictvim e-mailu. Celkem bylo
ziskano 227 respondéntktefi meli na Gzemi mista Hradec Kralové trvalé bydisa
z&astnili se voleb do zastupitelstev obci v roce 2@&&zky uvedené v dotazniku byly
sestaveny a formulovany tak, aby byly srozumitelfgsné, a také aby vymvani
nezabralo filiS mnoho casu, jelikoz v op&ém gFipadk by zZejmé byla ochota
dotazovanych respondénk vyplnéni dotazniku spiSe nizka a mira navratnosti v p&dob
relevantnich dat by klesla. Odhadovafas k vyplni je zhruba deset az patnact minut.
Struktura otazek byla koncipovéana i s ohledem nalby na respondenta nebyly kladeny
piiliSné naroky.

Souasti byl i uvodni oslovovaci dopis, ktery je takélghou této prace, a ve
kterém bylo v kratkosti uvedeno jednak samotnéwasiorespondenta s Zadosti o vypin
a pipadnou distribuci dale. Byl také uvederivdd osloveni k vypléni dotazniku a

vyswtleni toho, kkemu maji byt ziskana data pouzita.

%9 Vice viz komentAu samotné otazky nize.
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4.2.3 Ziskana data z dotaznikového S&tni

Tato ¢ast diplomové prace se zabyva ziskanymi daty zdétavého Séeni.
Kazda jednotliva otazka z dotazniku, respektivdedlsy, jsou zde promitnuty do podoby
grafu®® veetns komentée. Grafy byly zpracovany za pomoci néstroje MS EX897.
Odpowdi responderit jsou promitnuty do tzv. vysevych grafi s gisluSnym
procentualnim vyjagnim zastoupeni odpé&di od respondefit na jednotlivé otazky.
Procentudlni hodnoty jsodipadré zaokrouhleny na jedno desetinné misto a uprawaqy t
aby jejich sodet daval celkovych 100 %. V tomtdipact se jedna jen o nepatrné a
zanedbatelné zkresleni ve vyiédi hodnot ziskanych datfigemz timto je sledovana
logicka struktura takového grafu #eplednost.

Graf 8 Mate na Uzemi nésta Hradec Kralové trvaly pobyt?

®ANO
B NE

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Ztéto prvni otazky jasn vyplyva, ze se poddo v drtivé WwtSine oslovit
respondenty, kt& maji své trvalé bydlit na Uzemi résta Hradec Kralové. Osloveni
respondenti saméejme jiz byli kontaktovani s uiitym zamyslenym stavem ohlegljejich
trvalého bydlist, nicmér nelze vylodit, Ze by byli osloveni i respondenti také s jinym
mistem trvalého pobytu, coz hned tato prvni otétkainovala.

.....

poradi je tedy takova, Ze prvni graf v této kapitapavida prvni otdzce uvedené v dotazniku, atd. Bigm
¢islovani grafi odpovida celkovému gtu a pdadi grafi v ramci celé diplomové préace.
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Graf 9 Zuéastnil/a jste se v roce 2018 v Hradci Kralové voletlo zastupitelstev obci?

®ANO
B NE

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Lze konstatovat, Ze se pdi@a oslovit v ramci dotaznikového $ehi velké
mnoZstvi respondeint kteli se €chto voleb zdastnili, coz je beze sporu jednim
z pozitivnich pedpoklad pro zpracovani dostateého mnoZzstvi relevantnich dat.

V dalSich¢astech dotaznikového Bamti bylo tedy jiz pracovano pouze s daty od
responderit, ktefi byli na Uzemi résta Hradec KralovéifnlaSeni k trvalému pobytu a také
se z@&astnili voleb do zastupitelstev obci v roce 2818

“1 Celkem se jedné tedy o jiz znifiy vzorek v pétu 227 respondeit
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Graf 10 Jakym zpiasobem jste i téchto volbach hlasoval/a?

B Oznadil/a jsem jednu politickou
stranu ¢i uskupeni

m Oznacil/a jsem jednotlivé
kandidaty z jedné politické
strany Ci uskupeni

m Oznadil/a jsem jednotlivé
kandidaty z rliznych politickych
stran ¢i uskupeni

M oznacil/a jsem jednu politickou
stranu ¢i jedno uskupeni a
zéroven jednotlivé
kandidaty z rGznych politickych
stran Ci uskupeni (kombinovany
hlas)

m Nevzpominam si

Zdroj: Dotaznikové Sé&teni, vlastni zpracovani

V této otazce bylo vice uvedenych moznosti, keéykaly zfisobu provedeni
samotné volby ze strany responderi uvedeného grafu jeeggmé, Ze vice nez polovina
responderit pii volbach volila timreknéme nejjednodussim #pobem a to prostou volbou
jedné politické stranyi uskupeni. Respondenti nevyuZivali ve velkéemhoZnost tzv.
panasovafif. Zajimavé je, 7e ies 8 % respondeitna tuto otadzku odp@dilo

.nevzpominam si“, coz lze i@gist tomu, Ze konani tohoto dotaznikovéhoredet se

uskuté&nilo s ugitym ¢asovym odstupem od konani samotnych voleb.

2 Moznost ozn&geni kandidat nagti¢ kandidujicimi stranami.
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Graf 11 Pro jakou volebni stranu ¢ uskupeni jste hlasoval/a? V pipadé, Ze jste
ozn&il/a kandidaty z raznych politickych uskupeni, uve’te stranu, kde jste ozndil/a
nejvyssi pdet kandidati.

B ANO 2011

H Hradecky demokraticky klub
m ODS

m Ceskd piratskd strana

B Zména pro Hradec a Zeleni
m Koalice pro Hradec

1 KSCM

mlJind

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

V nabidce nili respondenti moznost zvolit dustrany, které usedly v zastupitelstvu
mésta po volbach v roce 20¥8V piipadt, Ze ve volbach dali €y hlas subjektu, ktery se
neprobojoval do zastupitelstvaginrespondenti moznost zaSkrtnout, Ze volili jingteanu
¢i subjekt. Vysledky Sétni do znané miry odpovidaji samotnym volebnim vysléatk
Nicmére jsou zde ufité vykyvy. Hned u vitze voleb ANO 2011 vySlo v dotaznikovém
Seteni, Ze jej volilo zhruba o 3,5 % vice respondenizkumu nez byly skuteé celkové
volebni vysledky. Nezanedbatelny je také pokles DSCa naopak navyseni Ceské
piratské strany oproti vysledin voleb.

Samozejmé nelze d@ekavat, Ze tato otazka v ramci dotaznikovéhdeBéta jeji
vysledky budou fesreé kopirovat vysledek voleb. Nicm&ne mozné konstatovat, ze ve

N 1

vzorku respondeftneni rjaka vysSi mira népsnosti oproti volebnim vysledi.

3 Viz kapitolag. 4.1.5.
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Graf 12 Kdy jste se rozhodl/a o tom, koho budete Vit?

M Jsem rozhodnuty/a jiz
dopredu

B Rozhoduji se aZ ve volebni
mistnosti

Zdroj: Dotaznikové Séeni, vlastni zpracovani

Z Seteni je patrné, Ze naprostétdina voltu o své volls ma jiz jasno fedem a

nenechava své rozhodnuti na posledni chvili ddwdlmistnosti.

Graf 13 Podle¢eho jste se pi své volkE rozhodoval/a predevsim?

4,0%
M Stranu ¢i uskupeni volim
pravidelné

M Kandidaty dobte znam

m Jsem spokojen s vysledky
v minulosti

B Volebni program

H Chtél jsem néco nového

m Jiné

Zdroj: Dotaznikové Séeni, vlastni zpracovani

V této otazce wli respondenti oft moznost volit z vice uvedenych moZnosti a
meéli zvolit jednu konkrétni odpasd’. Negastji byla zastoupena odp&¥, Ze stranu dany

respondent voli pravidein Tuto moznost uvedlo 55,7 % respondenPes 12 %
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dotazanych se pak rozhodovalo podle volebniho progra 10,5 % respondéntivedio,
Ze bylo spokojeno s vysledky v minulosti. Skinest, Ze kandidata di# zna zvolilo jen

9,9 % lidi a jen necelych 8 % volilo stranucgkavanim gjaké znény.

Graf 14 Informace pro rozhodnuti, které na Vas majivliv nejvice ziskavate?

® Od rodiny

B Od pratel ¢i lidi v mém

blizkém okoli

= Od kolegli ze zaméstnani

B Informace si ziskavam
sam a nepotrebuji je
nutné konzultovat

Zdroj: Dotaznikové Sé&teni, vlastni zpracovani

Tato otazka zodpovida, jakym tgmbem respondenti ziskavali z jejich pohledu
relevantni informace, které pak oviwaly jejich rozhodnuti samotné volby. Respondenti
meéli moznost zvolit jednu zétyi uvedenych moznosti. V 58,5 %ipadi bylo odpovdi,

Ze si respondent informace ziskava sam, a Ze jetiebpje konzultovat. Se z&raym
odstupem bylo druhou rigjsgjSi odpowdi, Ze toto jeeSeno v ramci rodiny, nicmérse
jednalo pouze o 18,7 %ipad.
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Graf 15 Uvedte jednu oblast, kterou by n&li nové zvoleni zastupitelé z VaSeho
pohledu resit prioritn ?

3,0% 3,1%

M Bezpecnost

H Bydleni a bytova oblast

m Doprava a MHD

B Komunikace a oteviend radnice

M Kultura

M Pracovni prileZitosti

i Socialni oblast

I Sport a sportovni zazemi
Skolstvi

= Zivotni prostfedi a ekologie

Jiné

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Otazka byla zagtena na postoj respondért hlediska jejich nazoru na naléhavost
reSeni wité oblasti, na kterou by se novi zastupiteldirprioritné po volbach zagfit.
Bylo zde ¥tSi mnozstvi uvedenych moznosti, ze kterych respatdnohli vybirat. Resto
byla uvedena moZnost zvolit pouze jednu oblastvddem je zji&ni skuté&né nejvice
prioritniho tématu, které dany respondent povazaaalnezbytné prdeSeni ze strany
mésta. DalSim @vodem koncipovani této otazky v této poddlylo zajiSéni urité ¢casove
nendrg@nosti pro respondenty, a tedy navratnosti v§pjith dotaznik a ziskani
dostaténého mnozstvi dat. Z odp&li je Zejmé, Ze naprostaétsina respondetitbyla
schopna identifikovat &kterou z uvedenych oblasti, ale z odgativie patrné, Ze mezi

respondenty nepanovala vi&si mie shoda na problémové oblasti v Hradci Krélové.

Jako dalSi navazovala otema otazka, kde respondentiliimoZznost uvést &aké
konkrétni téma, které je zjejich pohledu vest# problémové. Jednalo se ociou
konkretizaci pedeslé otazKy.

4 Vice uvedeno v kapitole 4.2.4.
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Graf 16 Jakeé je VaSe pohlavi?

m Muz

B Zena

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Do dotaznikového Seni se zapoijilo &Si mnozstvi Zzen nez miZTento pondr je
tedy ¢ast&né¢ nevyrovnany. Nicmé&hnejedna se odaké rddow vysSi zastoupeni Zen a
tedy lze konstatovat, Ze vzorek respondejg i vtomto pipads relevantni a neni

vyznamr zkresleny.

Graf 17 Do jaké wkové kategorie pakite?

m18-35let
m36-50let
m51-65let

M 66 a vice let

Zdroj: Dotaznikové Sé&teni, vlastni zpracovani
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Vekové rozloZzeni respondeéntbylo rozdleno do 4 kategorii dle uvedeného
vékového rozhrani. Jak vyplyva z tohoto grafu, nejvje zastoupenaékova skupina
36 — 50 let a to vice nez 40 %cRove skupiny 18 — 35 let a 51 — 65 let jsou zgstoy v
podobném pé&u. Nejvice se vymyka kategorie nad 66 let, kdé Zestoupeni v Sini
neni ani 6 %, coZ fite byt také dano zvolenou formou distribuovani alixgvani
dotazniku, ktera byla vytm¢ za pomoci néstroje elektronické komunikace, kdp ta
vékova skupina zmimé nastroje pouziva mé&nez je tomu u&kovych skupin mladsSich.

N 1

Graf 18 Jaké je VaSe nejvySsi dosazené \&éni?

| Zakladni

B Stfedni v¢. vyuceni bez
maturity

Uplné stiedni vzdélani s
maturitou a vys$si odborné

H Vysokoskolské

51,3%

Zdroj: Dotaznikové S&tni, vlastni zpracovani

Pro poteby dotaznikového &eni byli respondenti dotazovani na nejvyssi
dosazené vzdani, které bylo rozéleno doctyt kategorii. Z Séeni vyplyva, Ze nejvice, a
to nadpolovini WwtSinou, byla zastoupena kategorie Uplnédsii vzélani s maturitou a
vySSi odborné. Druhé nejvice zastoupenéhard u respondefitje vysokosSkolské, coz
muze byt gekvapivé. Na druhou stranu to ukazuje na zajem Ibyvo respondeiit se
sttednim a vysSSim vzthnim. Relativé marginal@ jsou zastoupeni respondenti se
zakladnim vzdanim a to s necelymi 6 %. Toto rozloZzeni ne zdadaesponduje se
vzaklanostni strukturou obyvatel a zMajiz zminsny fakt, Ze vzdlani je ugitym

indikatorem samotné ochoty&stnit se voleb v tomtoripadt komunalnich.
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Graf 19 Jaky je V&S rodinny stav?

M Svobodny/a
W Zenaty/vdana
m Rozvedeny/rozvedena

m Vdovec/vdova

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

NejvySSi poet respondeiit mélo manzelaé¢i manzelku, dalSi v gadi co do
neiastjSich odpo¥di byli svobodni aieti ti, ktei se jiz rozvedli, ale znovu nevstoupili
do manzelstvi. Nejniz8i mira zastoupeni je u kategovdowlych, coz je dano i nizsi
mirou zastoupeni respondénseniorského &ku, u kterych je tento status mozné

predpokladatasgji nez u jinych ¥kovych kategorii.

Graf 20 Kolik mate déti, ktefi s Vami ziji ve spol€né domacnosti?

m Zadné
ml
m2

m3avice

Zdroj: Dotaznikové Séeni, vlastni zpracovani
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Dle tohoto grafu vychézejiciho z dotaznikovéhoieddt je patrné, Ze mezi
respondenty byla nezanedbatelt#st, kterd negeje v domacnosti o Zadné @it déti.

Nejvyssi procento zastoupenych respontiggak péovalo o 1 di.

Graf 21 Jakeé je VaSe ekonomické postaveni?

1,4%

B student

B zaméstnanec

® podnikatel /OSVC

B nezaméstnany

M pracujici dichodce

B nepracujici dlchodce

materska dovolena

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Vice nez polovina respondéne v zandstnaneckém poénu a téndt jedna @tina
pak vykonava ekonomickatinnost jako podnikatel nebo O8V Respondenti v aktivnim
ekonomickém postaveni a v produktivnin®ku tedy pedstavuji vice nez 70 %
z celkového pé&tu responderit kteti se z@astnili Seteni. Zhruba 13 % uvedlo, Ze jsou
diuchodci, gicemz mozna&asté&né piekvapuijici je fakt, Ze je zde mirnéepaha dchoddi,
ktefi jsou stale pracujici. Zastoupeniicoddi se zde mize jevit jako pekvapujici
v kontrastu s otazkou ohleglmckové struktury, kde kategorii 66 a vice let uvedézelych
6 % respondent Ztohoto je mozné dovodit, Ze ve zkoumaném vzaskujednalo o
respondenty spiSe v dolni hranici takto ohtané ¥kové strukturyemuz by odpovidala
i jiz zmingn& grevaha pracujicichigthodd, u nichz Ize dekavat, ze s nizS§imékem se
zvySuje procento ekonomicky aktivnich sefidviargindlni procentudlni zastoupeni je pak
u osob na matské dovolené a nezastnanych. Relativh silnou skupinou jsou také
studenti, konkréthbyli zastoupeni ze 13,3 % z celkovéha@tparesponderit
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Graf 22 Jaky je Vas¢isty mésiéni prijem?

m do 10 000 K¢

m 11 000 - 20 000 K¢
M 21 000 - 30 000 K¢
W 31 000 - 40 000 K¢
41 000 - 50 000 K¢
m 51 000 K¢ a vice

Zdroj: Dotaznikové Sétni, vlastni zpracovani

Posledni otazka dotaznikovéhoi€et byla zarfena na zjigni finartni situace a
postaveni respondént hlediska jejichtistych mésiénich @ijmu, coz také indikuje wity
socialni statugi socioekonomické postaveni. Respondenti na zéklatubto kritéria byli
rozckleni do 6 kategorii. Jak se daléekavat, na krajich pomysiného spektra se jedna o
nizké jednociferné procentualni hodnoty a nejviseuj zastoupeni respondenti s
Cistym mesiénim pgijmem do 30 000 K kdy toto uvedlo 37,1 % respondé&éniNasleduje
22,8 % ch, ktei uvedli, Ze majtisty mesicni prijem od 31 000 K do 40 000 K, coz se

muaZze jevitéasténe jako nedekavar vysoké zastoupeni tétdijnoveé skupiny.

4.2.4 Shrnuti vysledk a interpretace vyzkumu

Jak jiz bylo uvedeno, do vyzkumu bylo zahrnuto 22Sponderit, kteri méli trvalé
bydlis& v Hradci Kralové a ztastnili se voleb do zastupitelstev obci v roce 2018

Samotné vysledky voleb, které jsou vyrazerilevvolicu, byly prezentovany
v kapitole¢. 4.1.5. Ve vyzkumu se ukéazalo, Ze vzorek respaiideamozejm¢ ne zcela
piesré kopiruje vysledky volebniho klani, coZz neni moamé a:ekavat. Akoliv byly ve
vysledcich Séeni ukité odchylky od volebnich vysledk byl zkoumany vzorek poéme
vérnym odrazem korimych vysledk voleb do zastupitelstev obci v Hradci Kralové.
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V dotaznikovém S&tni bylo zastoupenocidi mnozstvi Zen nez miuzKonkrétré
se jednalo 0 56,8 % Zen a 43,2 % mudZ ne zcela odpovida realnému procentudlnimu
zastoupeni pohlavi v Hradci Kralové. Z toho pohledyedna o zastoupeni d@itg miry
nevyrovnané. Nicménnejedna se o nepamv takove vysi, ktery by zasadnimtzobem
znehodnotil vysledky Sini.

Respondenti dale uvedli, Ze ve Zné& mite byli jiZ rozhodnuti, komu daji §yhlas
jese pred tim, nez se vypravili k samotné vdlto volebnich mistnosti. Konkrét82,4 %
dotazanych uvedlo, Ze se rozhodovailedem, coz je naprosté&tsina, jelikoZ pouze 7,6 %
se rozhodovalo az ve volebni mistnosti.

Co se tykad zfsobu, jakym respondenti v komunalnich volbach er@d18
hlasovali, tak vice neZz polovina respondemii volbach volila gimo pouze jednu
politickou stranwci uskupeni. V sottu s 29,5 % dotazanych, kiesice vyuzili moznost
volit jednotlivé kandidaty, ale pouze v rdmci jetioouskupeni, izeme konstatovat, Ze
vice nez 80 % respondéntolilo piimo jednu stranu nebo kandidaty v ramci jedné gtran
COZ je vyrazna &tSina oproti &m, ktei vyuzili dalSich moznosti, kterymi lze v tomto typ
voleb hlasovat. Zmimé ukazuje na ditou konzistentnosti spiSe konzervativnitstup
responderit k moznostem zjsobu hlasovani. ke to byt i odrazem uité slozitosti
jinych zpisohi hlasovani z pohledu samotnych vali
zastupitelstvo priorith zabyvat, byla problematika bydleni, kdy tuto oblagedlo 20,9 %
dotazanych. Akoliv je tento problém Yeské republice obeé&nve spolénosti
v poslednich letech znamy a relatiimojné diskutovany, tak vysledekigs 20 % se fte
jevit skute&n¢ jako vysoky. Druhou nejvice zastoupenou odpd\byla oblast socialni,
kterou uvedlo 15,8 % dotdzanychiell nefastji uvadkinou oblasti byl sport a sportovni
zazemi, kdy ji uvedlo 12,1 % respondenOstatni oblasti jako je n#iglad Zivotni
prostedi, doprava&i bezp&nost, nebyly vnimany respondenty v Hradci Kralaakéojtolik
problematické, Ze by vyzadovaly prioritiéSeni. Zajimavé je, Ze vysledky atewé
otazky, ktera na tutofpdchazejici navazovala, a ktera uttméala konkrétni vyjéigbni
piimo rgjakého tématu, jenz je z pohledu responilenHradci Kralové problémové, ne
zcela korespondovaly s vysledkikedesSlé otazky. Dokonce 13, 2 % dotazanych uvedlo, Z
je nutné rekonstrukce fotbalovélid vSesportovniho stadionu, coZ je pang znané
zastoupeni této odpadi v otewené otazce. Nicméne pravdou Ze fotbalovy stadion je

dlouhodolé v Hradci Kralové kontroverzni projekt, ktery jedkst pouze ve fazitfprav a
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studii s jejich naslednym rusenim. 11 % uvedlojez@utna vystavba novych it a
10,5 % respondeituvedlo zvySeni kapacity socialnich sluzeb a ubdmdwpro seniory.
Jelikoz tato otazka byla otena, samaejmé se vyskytovaly iizné slovni modifikacei
nazvy. Avsak bylo tejme, Ze se jednd o konkrétni problém, kterylchiespondenti
vyjadiit a zdiraznit. DalSi témata, projektyj konkrétni problematiky byly zastoupeny
v jednociferném¢i mensSim procentualnim vyjéehi. Z €chto dvou otdzek vsak Ize
usuzovat, Ze v Hradci Kralové je mozné identifikougité oblastici konkrétni projekty,
kdy na nutnosti jejichreSeni v gjaké mfe existuje shoda. Wita politicka témata a
politicky Zivot v Hradci Krélové byl identifikovannejenom v ramci jedstavovani
volebnich prograiin ale také préy ze zjiSénych dat z tohoto dotaznikovéhoisei.

Ve vyzkumném vzorku byla pozorovana zavislost metanovenim zastupitelstva
obce v Hradci Kralové prastdnictvim voleb, jejich vysledka prongnnymi z hlediska
podoby socialni struktury, charakteristiky a sokm®mického postaveni respondent

Vitézné ANO 2011 o negastjSi zastoupeni u respondénte wkové kategorii
51 az 65 let a také 36 az 50 let, kdy respondeniiédiska vzdlani byli z kategorie sedni
véetre vyuceni bez maturity a také Upln&esini vza@lani s maturitou a vyssi odborné.
Zaroven respondenti, ki@ volili ANO 2011, byli ¢asto zamstnanci spiSe s nizSindi
pramérnymi ¢istymi mesicnimi prijmy v porovnani s ostatnimi respondenty. Zajimpyé
Ze ti, kt&i podpdili ANO 2011, ¢asto uvadl, Ze v domécnosti s nimi Ziji 2étd a nebo
Zadné, ale na druhou stranu, také byly zastoupdpgwdi, které uvadly pocet 3 a vice
déti. Ne vSak ve velké rfd.

Hradecky demokraticky klub podporovali zejména Neéweku 18 aZz 35 let nebo v
kategorii 36 — 50 let se isdnim nebo vysokoSkolskym w#dnim a typickym
podporovatel byl zasstnaneci podnikatel s fijmem 31 000 K az 40 000 K s 1 nebo 2
détmi zijicimi ve spoléné domacnosti.

Ceska piratska strana seibe jevit jako ukité nové hnutici protestni vyjageni
spiSe mladSi generace, coz potvrzuje toto dotavéildeteni, jelikoZ respondenti byli
zejména Zad studerit a podnikatel ¢i OSVC a lidi ve wku 18 — 35 let ¥ku s nejvice
strednim a vysokoSkolskym vé&@dnim. Negasgji byli bezdtni ¢i maximalre s 1 dittem

ve spoléné domacnosti. Zajimavé je, Ze se jednalo o lidtik¢ s nizSimi pijmy ve vysi

4 Je zajimavé, Ze se jedna o zhruba 10 %:rodpowdi oproti 20,9 % dotazanych, kievedli jako

prioritni problematiku bydleni a ukazuje to n&itou nekonzistenci u respondént &chto dvou otazek. Na
druhou stranu to potvrzuje, Ze rekonstrukce fotxeho stadionu je skuteé téma, které je v Hradci Kralové
vyznamne.
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21 000 aZ 30 000 K ale také ve vysi 11 000 az 20 000. Ko moZna je také&ast&né na
prvni pohled pekvapive, byli zde posing casto zastoupeni lidé sipnem do 10 000 K
coz vSak lze vysitlit podporou u studentbez rjakych vysSich vlastnichifpmu. Ostatni
uvacné @ijmy je mozné ztotoznit stim, Ze se jednalo o miladli na z&atku své
pracovni kariéry, kdy samgmg piijem byvacasto nizsi. Fakt, Ze respondenti byli také
z fad podnikatel ¢i OSVC v kombinaci s niz&imiiimy indikuje skuténost, Ze lo spise o
mensici zatinajici zivnostniky nebo podnikatele. Stejné \¥tani ohledr véku Ize uvest

u zmiréné promnné bezdtnych¢i maximalre jednim digtem v domacnosti.

Podpora ODS byla nejvyssi uredloSkolaku a o &to mér u vysokoskolak ve
véku 36 az 50 let, ale také i vetkové struktiie lidi 51 az 65 let nebyl jeji vysledek
zanedbatelny. Tito lidé pracovali jako podnikatelié OSVC, a az v druhéiad a
neiastji 31 000 az 40 000 K Nemal&cast respondeatuvedla pijmy ve vysi 41 000 az
50 000 K. Objevili se vSak zde i respondenti, tktse za@adili do nejvysSi fjmové
kategorie.

Koalici pro Hradec v dotazniku ri@jstji uvedli respondenti, ki€ maji vzdlani
stredni etnd vyucéeni bez maturity a také Uplnéresini vzélani s maturitou a vysSi
odborné. Bylo zji&no, Ze se jednalo o lidi z obou p&pektra z hlediskagku, tedy jak
mladi 18 az 35 let, tak i lidé 66 a vice, coZ zejea této starSi generace lze WBistim,
7e stzejnim politickym subjektem je zde KDUSL. VétSinou respondenti neZzili
v domacnosti s Zzadnym d#iém, még zde bylo zastoupeni u lidi sediva dtmi. Co se
tykd ekonomického postaveni takdbse jednalo o za#stnanceci dichodce. Fjmova
hladina byla u respondenspiSe nizsi, né&astji uvadina ve vysi 21 000 az 30 00G Kale
také 11 000 aZ 20 00K

ZaZ si naSla své vake v ramci respondeinu lidi ve wku predevsSim 18 az 35 let,
a také 36 a 50 let, kdy zde byhsto zastoupeni podnikatalOSVC s vysokymi pijmy
41 000 az 50 000 K Méns pak zamistnanci. Co se 8¢ ckti Zijicich s nimi v domacnosti,
tak zde nelze uvést ¢mkou dominantni kategorii. &Sinou se jednalo o lidi
s vysokoskolskym vzdlanim.

Jako posledni strana, ktera byla jmenoutedena ve vyzkumu, a tedy se dostala
do zastupitelstva #sta, byla K&M, piicemz zde byli zastoupeni spiSe starsi respondenti

66 a vice let se vzthnim stednim wetrg vyuceni bez maturity a také zakladnim
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vzaklanim. Respondenti nezili s Zadnym étBin ve spoléné domécnosti. Jednalo se
piedevsim o dichodce s fijmy 11 000 az 20 000K

Pokud vyjdeme ze vzorku respondenth ziskanych dat prdsidnictvim
dotaznikového Sgni, tak Ize konstatovat, Ze je mozné identifikdk@tkrétni prominné
z hlediska socialni a demografické struktdrycharakteristiky a také socioekonomického
postaveni volit. NejvySSi procento zastoupenych z hledisieubylo mezi 36 az 50 lety,
coz jsou lidé spiSe vetstinich letech v produktivnimeéku, ktei Ziji v domacnosti
minimalré s jednim dittem. Nezanedbatelnou skupinou vSak byli také redgain Ktei
ve spoléné domacnosti s Zzadnym &&m neziji. Gilezitou prongnnou je také jiz zminé
socioekonomické postaveni, kdy se volebaainilo vice nez 51 % zastnand, dale vice
nez 19 % lidi pracujicich jako podnikail OSVC a pges 13 % studefit V prevazné
vétSing se jednalo o lidi ekonomicky aktivnifipadré ve wku kdy se pipravuji na své
budouci zaréstnani a ve vzorku je pammé nizké zastoupeni seniQrcoz samozjme
muze byt do wité miry ovlivréno i zpisobem realizace dotaznikovéhoigetf. Nejvice
responderit, pres 37 % mlo ¢isty mesicni prijem 21 000 az 30 000&Ka vice nez 22 %
uvedlo, Ze se jejichifem pohybuje v rozmezi mezi 31 000 az 40 0@ Koleb se tedy
v ramci zkoumaného vzorku respondeatastnili nejvice lidéiekreme se sednimi a
stredrg vysSSimi gijmy, lidé ekonomicky aktivni seistdnim a vysSSim vatinim.

Z pohledu rozhodovani respondénttom, koho budou volit, hrdly vyznamnou roli
spiSe faktory jako je stalost volby dané stranyndngak volebni progranti vysledky
skut&nost, Ze respondent stranu voli pravidelooz uvedlo 55,7 % dotazanych. Se
znanym odstupem byla druhou daptjsi odpowdi s 12,1 % volba na zakkadolebniho
programu.

Na zn&n¢ autonomni rozhodovani u zkoumaného vzorku ukatake Ze 58,5 %
responderit si informace ziskdvalo samo a dale je nigimivalo konzultovat. S rodinou
toto konzultovalo pouze 18,7 % dotazanych, a¢jedére lidi ziskavalo informace od
pratelci lidi v blizkém okoli nebo kolegna pracovisti.

V piipadt zkoumaného vzorku ohle&nvoleb do zastupitelstev obci v Hradci
Kralové konanych vroce 2018 tedy nebyla potvrzésmarie, Ze kontextualni faktory
ovliviuji chovani vokta vice, nez podoba socialni struktury zejména ulbvéd&alnichdi
regionalnich, zatimco strukturalni faktory maji rham tSi vliv pii volbach do

celonarodnich sbar a v komunélnich volbach tedy maji vliv spiSe zin@n mistg

61



kontextualni faktory. Z vyzkumu tedy vyplyva, Zedoba sociélni struktury a pr@émé
strukturalniho charakteru &y v pripac tohoto krajského gsta tSi vliv na volebni
chovani a rozhodovani voii.

Nelze samazjme¢ zcelafici, Ze kontextualni faktory neity Zzadny ¢i naprosto
marginalni vliv. Nicméa ve zkoumaném vzorku byly identifikovany jako doamtrejSi
vlivy z jiz zminéné charakteristiky socialni struktury a také soktm®mického postaveni
responderit. Dulezitymi promeénnymi, které bylo moZzno ve vzorku pozorovat bylo
vzklani, wkova struktura, ale takeé jejich postaveni z hlealisacioekonomickéhocetns
piijmové hladiny. Poddlo se sice identifikovat body, které byly véité mite ozng&eny
respondenty jako problémol’é Aviak pokud se podivdme ndegstaveny program
politickych stran a uskupeni, tak tyto programy re&dy nejenom vdchto tématech
prolinaly¢i dokonce shodly v nastinémieSenici naléhavosti realizace, a nebo byly spiSe
jen obecn zamneiené. Strany se tedy ve volebnich programé&dto shodly na nutnosti
ieSeni dané problematiky, kterd byla respondentgtifileovana ve vysSi nig¢ jako ta
Z jejich pohledu prioritni. Je jim ona problematikgdleni a bytovaci rekonstrukce
vSesportovniho stadionu. Je pravdou, Ze ve volebpfogramech bylo moZzno nalézt
nékteré body, jenZ danou stranu odliSovaly od ostatnhicméss tyto oblasti nebyly
identifikovany volti jako dilezZité. Navic, podle volebniho programu se rozhatkov
relativne malacast respondeit Urgita nova, odliSna témataqustavili napiklad Pirati. U
jejich volict vSak byla zcelaiejma strukturalni progmna, kde ovliviujicim faktorem byl
mimo jiné ¥k a gijmova hladina. Jednalo seedevSim o mladsi lidi a zaravese
strednim nebo vys$Sim vdinim v ramci zkoumaného vzorku.

NejvysSi zastoupeni &h obecre respondenti, ki volili stranu pravideld, a ktei
si informace pro své rozhodnuti &&$€ji ziskavali sami. Newrli potiebu rtjake

konzultace v ramci svého okoli.

5 Diskuze

Tato ¢ast diplomové prace titym zpisobem navazuje nejenom saifgaé na
piedeslé kapitoly, které se tykaly dotaznikovéhaedéta interpretace vysletlkyzkumu,

ale jsou zde pouzity vSechny podstatné uvedenérniafoe a zji%ni jak zcasti

6 Napriklad otazka bydleni nebo sportovni zazemirmzem na dostavbu fotbalového stadionu.
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teoretického ukotveni prace, tak dalSich uvederfg&hi tykajicich se Hradce Kréalové,
voli¢a a volebniho chovani, politickych stran, a;.

Vyzkum el urcité limity. Bylo zjiS€no, Ze ve vzorku respondérge objevilo nizsi
zastoupeni lidi z&kové kategorie senidra naopak poginé vysoké zastoupeni lidi
fekreme se gsedre vysSSimi gjmy, pricemZ zejména &ova struktura mohla byt
ovlivnéna jiz zmignym zpsobem provedeni dotaznikovéhoiget, ktery byl realizovan
formou zaslani linku na jeho vygni prostednictvim e-mailu. Je mozné vést diskuzi o
tom ¢i dokonce ¢asténé predpokladat, Zze kdyz by byl zvolen jiny tgob distribuce
dotazniku, naip jeho ponechani nebo rozdavani v listinné podatazvolenych mistech,
bylo by zastoupeni respondéra hlediskadchto charakteristik jiné, praggodobré vySsi.
Nicmére zvoleny zfisob se ostdCil jako vhodny z hlediska efektivnosti oslovertdiho
mnoZzstvi respondeintvcetre podoby jeho distribuce odpovidajici jiZan¢ dostupnym
modernim technologiim, a také se jednalo v poélstaédiny mozny zfisob z pohledu jiz
vice nez rok trvajici situaci co se¢yopatenich souvisejicich s bojem protietii nemoci
zpiusobené koronavirem SARS-CoV-2. Ztohoto Uhlu pohlesg bezkontaktni #Agob
osloveni respondeinta distribuce dotazniku jevi jako zcela opr&wna spravny. Je vSak
také moznéici, Zze jednoduSe se komunalnich voleb v Hradcidév roce 2018 zkratka
zWastnila takovatocdst populace, kterd4 vdire mire odpovidd zkoumanému vzorku
responderii.

V ramci vyzkumu bylo identifikovano, Ze ve vyssiiten ovlivnily ustanoveni
zastupitelstva v Hradci Kréalové prémmé spiSe strukturalnino charakterietn
socioekonomického postaveni respondentnez prominné charakteru misin
kontextualniho. U voliského chovani se tedy vtomto &m ukazala podobnost vice
k volbam do celonarodniho shromaad Zmirgné mize byt vys¥étleno tim, Ze se jedna o
meésto véeskych ponsrech velké a tedy, Ze ony jizide definované kontextualni faktory,
zde jednoduse nemaji takovy vliv. Teoretickgpoklad o tom, Ze faktory kontextualni
vice ovliviiuji chovani voléu nez napiklad podoba sociélni struktury, a to zejména prav
voleb lokalnichéi regionalnich, zatimco strukturalni faktory majhomem ¥tSi vliv pri
volbach do celonarodnich slipse zkratka ve zkoumanérigac neda potvrdit, ale prév
naopak spiSe vyvratit. Zaravée ale ¥ejmé, Ze nabizené programy politickych uskupeni
nejsou postavy Zsobem, kdy by reflektovaly éfaké téma jako naprostoégejni a
dulezité a ndly k nému rgjakym zpisobem vyhragné postoje. Na druhou stranikaliv

respondenti byli schopni identifikovatktera z jejich pohledu kibva témata, nejednalo se
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o néjakou greswdcéivé vyraznou identifikaci takového sporného batlwblasti, kterd by
byla z jejich pohledu ve velké meiklicova a je otdzkou, kde je tohot&igina. Zmirené by
mohlo byt gredmétem gipadného dalSiho vyzkumu, ktery by byl zden na to, jaké jsou
ony divody, pr@& volebni strany v Hradci Kralové formuluji progratimto zpisobem
nebo zda si #aji urita Seteni mezi obyvateli a ty pak pouzivaji pro svou kaimstejré
tak o divodech, pr¢ se lidé rozhoduji ve ztiaé mfte o své volb ve vysSi mie na
individualni arovni a velk&ast respondefitnema paebu konzultace s okolim, nebo pro
praw v Hradci Kralové pevladaji faktory strukturalni nad kontextualnimy, §e mohlo

stat nanstem pro dalSi vyzkum.

5] Zavér

Diplomova prace vychazela #qupokladu vyznamu lokalniho politického sboru
jako jedné z klfovych prongénnych mistniho rozvoje. Jednalo sefppdovou studii, ktera
se tykala mista Hradec Kralové, tedygdevsim prognnych a faktok, které ovliviovaly
volebni chovani votii a tim i ustanoveni zastupitelstva tohotésta v ramci konani
komunalnich voleb v roce 2018.

V praci doSlo k deskripci mistniho politického di&, & uz se jednalo o konkrétni
politické strany a jejich program v komunalnichhéadh v roce 2018, nasledny vyvoj po
sestaveni povolebni koalice nebo také &jstémat, které byly z pohledu &strénych
responderit klicové. V tomto kontextu lze konstatovat, Z&kaliv doSlo ke zji&ni
zejména dvou oblastni, které byly povazovaskterymi respondenty zanbtkzité, nestaly
se dominantnim témateth bodem, ktery by ve velké i@ ovlivnil rozhodovani vod.
Témito dwma oblastmi byla problematika bydleni, ale takérgpmi zazemi, konkrén
téma vSesportovniho stadionu, rand by hrél své zapasy mistni fotbalovy klub. Refati
omezeny vliv vtomto fipadt byl prokazdn nejenom samotnym vyzkumem v rdmci
dotaznikového S&ni, ale také deskripci a zhodnocenim progratanych politickych
uskupeni. V Hradci Kralové zkratka nebylo moznétrsZzejni témaii sporny bod, ktery
by rozhodoval o tom, jak respondenti volili. Nakonenasledny rozpad vladnouci koalice
v Hradci Kralové nebyl zdfEinén néjakym spornym bodenii tématem, ale jednalo se o

rovinu osobnich neshod.
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Z vyzkumného vzorku respondénylo zjiS€no, Ze voki upfednosiiovali volbu
jedné kandidujici strany, akoliv ur¢ité procento volia také vyuzilo moznost hlasovat
pro kandidaty naiic politickymi uskupenimi, nebyl tento é@pob provedeni volby zasadni.

Respondenti voliltasto danou stranu, kterou voli dlouhogabjen ponirné malo
z nich se rozhodovalo podle volebniho programu nadable jinych prordnnych, které by
na jejich rozhodnuti gy potencionalni vliv. Lze konstatovat, Ze posouaerkoumanych
proménnych je mozno dojit k zéw, Ze na ustanoveni lokalniho politického sbortiym
vétsSi vliv promeénné, které identifikuji votie z hlediska jejich charakteristiky v ramci
podoby socialni struktury obyvatetetrs jejich socioekonomického postaveniil&zitymi
proménnymi byly vzdlani, wk, ekonomické postavesi prijem volici. Nelze vSak zcela
ignorovat ani kontextualni faktory a neni mo#feé, Ze by nehraly &ec u nikoho Zadnou
roli. Nicmére v ramci vyzkumu bylo zji§nho, Ze volebni chovani u zkoumaného vzorku
responderit vice ovliviiovaly faktory strukturalni. Teoretickyi@dpoklad o tom, Ze
strukturalni faktory maji mnohemét&i vliv u voleb do celonarodnich skioa naopak
kontextualni faktory jsoutidezité zejména pravu voleb lokalnichii regionalnich, nebyl
v tomto gipact potvrzen. V ramci provedeného vyzkumu byly jakootmem dilezitéjSi
identifikovany faktory strukturalni oproti konteximim.

Z pohledu vySe uvedeného Ize uvést, Ze byly pasouony prominné, které
ovliviovaly ustanoveni mistniho zastupitelstva vybran€eol byly identifikovany
pievazujici faktory, které #y vliv na volebni chovani v Hradci Kralové v komalnich
volbach vroce 2018. Dale byla provedena deskripégtniho politického Zivota skrze
volebni programy, poddo secasté&né nalézt témata, které jsou vest pro ukitou ¢ast
volica st&Zejni. Také bylo popsadno povolebni vyjednavani steaoym politickym
vyvojem az do rozpadu koalice. Timto byly napin cile diplomové prace. V souladu s
tim Ize také konstatovat, Zze byly zodpmeny stanovené vyzkumné otazky, které
korespondovaly s nastimymi cili prace.

Je vSak p@Bujicim zjiSénim, Ze v Hradci Kralové byla v porovnani s ostaini
krajskymi meésty relativié vysoka volebni gast, icemz Hradec Kralové se umistil hned

za hlavnim mistem Prahou.
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9  Prilohy

Priloha ¢. 1 — Dotaznik . oslovovaciho dopisu

Véazeni oldané ngsta Hradec Kralové. Jsem studentem obortejé sprava a regionalni
rozvoj na Provoz ekonomické fakult Ceské zersdélské univerzity v Praze. Jako téma
své diplomové prace jsem si zvolil Preiné ustanoveni zastupiiejako faktor rozvoje
municipalit. Diplomova prace se zabyvd mistnim tmdym Zivotem, a pedevSim
volebnim chovanim obyvatel Hradce Kralové v komaofdl volbach v roce 2018. Velmi
dulezitou ¢asti mé diplomové prace jesstpottebnych dat, a proto Vas chci timto pozadat
o vyplréni dotazniku, na ktery Vam zde zasilam odkaz.

Dotaznik je wten pro obyvatele asta Hradec Kraloveé starSich 18 let. Jeho wypilrvam
zabere ftadow n¢kolik minut. Zarovée VA&s chci pozadat o jeho idni dalSim
potencionalnim respondeimt.

Postupuijte tak, Ze si kazdou otazku v klidecfete a zvolte pravjednu odpovd'.

Ziskana data nebudouguana iteti osoks a budou uzita vykné pro poteby vyzkumu

v ramci diplomové prace.

Déekuji za VasSi ochotu, zai&@ni dalSim respondemh a za Vagas.

Autor: Mgr. AleS BalSanek

DOTAZNIK pro obyvatele nssta Hradec Kralové starsich 18 let

1. Mate na Uzemi nésta Hradec Kralové trvaly pobyt?
o ANO
o NE
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2. Zlgastnil/a jste se v roce 2018 v Hradci Kralové voletlo zastupitelstev obci?
o ANO
o NE

3. Jakym zpisobem jste i téchto volbach hlasoval/a?
o Ozn&illa jsem jednu politickou stranu ¢ uskupeni
o Ozn&illa jsem jednotlivé kandidaty z jedné politické stany ¢i uskupeni
o Oznadil/a jsem jednotlivé kandidaty z miznych politickych stran ¢ uskupeni
o Ozn&il/la jsem jednu politickou stranu ¢i jedno uskupeni a zarové jednotlivé
kandidaty z riznych politickych stran ¢i uskupeni (kombinovany hlas)

o Nevzpominam si

4. Pro jakou volebni stranu¢i uskupeni jste hlasoval/a? V pipadé, Ze jste oznéil/a
kandidaty z riaznych politickych uskupeni, uve’te stranu, kde jste oznéil/a nejvyssi
pocet kandidati.
o ANO 2011
Hradecky demokraticky klub
ODS
Ceska piratska strana
Zména pro Hradec a Zeleni
Koalice pro Hradec
KSCM

O O O o o o o

Jina

5. Kdy jste se rozhodl/a o tom, koho budete volit?
o Jsem rozhodnuty/a jiz dogredu

0 Rozhoduji se az ve volebni mistnosti

6. Podleéeho jste se pi své volkE rozhodoval predevsim?
o Stranu ¢ uskupeni volim pravidelné
o Kandidaty dobie znam

o Jsem spokojen s vysledky v minulosti
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o Volebni program
o Chtél jsem néco nového

o Jiné

7. Informace pro rozhodnuti, které na Vas maji vlivnejvice ziskavate?
o Od rodiny
o Od piatel ¢i lidi v mém okoli
o Od kolegi ze zanéstnani
0

Informace si ziskavam sam a nepéebuiji je nutné konzultovat

8. Uval’te jednu oblast, kterou by néli nové zvoleni zastupitelé z VaSeho pohledteSit
prioritn é?

o Bezpenost
Bydleni a bytova oblast
Doprava a MHD
Komunikace a otewena radnice
Kultura
Pracovni prilezitosti
Socialni oblast
Sport a sportovni zazemi
Skolstvi
Zivotni prostiedi a ekologie

O O O 0O o o o o o o

Jiné

9. Uval’te néjaké téma, které je z VaSeho pohledu v Hradci Kraleé problémové.

Bud’te konkrétni:

10. Jakeé je VaSe pohlavi?
o Muz

o Zena
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11. Do jaké ¥kové kategorie patite?

0 18-35let
0 36-50let
0 51-65let
0 66 a vice let

12. Jaké je VaSe nejvySSi dosazené ¥hi?
0 Zakladni
o Stiedni W. vyuceni bez maturity
o Uplné stredni vzdélani s maturitou a vy33i odborné
0

Vysokoskolské

13. Jaky je Vas rodinny stav?
o Svobodny/a
o Zenaty/vdana
o0 Rozvedeny/rozvedena
0

Vdovec/vdova

14.Kolik méte déti, ktefi s Vami Ziji ve spoléné domacnosti?
o Zadné

o1

o 2

o 3avice

15. Jaké je VaSe ekonomické postaveni?

Student

Zaméstnanec

Podnikatel/OSVC

Nezangstnany

Pracujici dachodce
Nepracujici dichodce

O O O o o o o

Materska dovolena
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16. Jaky je Va&isty mésiéni prijem?

o

o O O O o

Do 10 000 K

11 000 — 20 000 K
21 000 — 30 000 K
31 000 — 40 000 K
41 000 — 50 000 K
51 000 K a vice

79



