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NAzevprace  Efektivita fizeni a provozu cestovni kancelare

Uroverni splnéni tématu BP Al B | c| D] E F
stupen splnéni cile X

logicka stavba prace a navaznost &asti X

hloubka provedené analyzy X
vhodnost pouzitych metod X

uroven pouziti metod X

zaveéry prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X
SplInéni formalnich nalezitosti BP A B C D E F
prace s literaturou, citace X

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X

styl, jasnost formulaci X

gramaticka uroven a preklepy X

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. prilbéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalSi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd’ na nasledujici otazky:

1. Navrhy v praci jsou velmi obecné — vyberte jeden a vycCislete jeho naklady a
mozné vynosy pro CK.

2. Jakou strategii firmé na zakladé SWOT analyzy doporucujete?

NAVRZENA ZNAMKA: . .
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E,F) E — dostateéné




Slovni hodnoceni prace:

Predkladana prace feSi vzdy aktualni problematiku efektivity fizeni a provozu
vybraného podniku. Prace je zpracovana na 48 stranach, rozdélena do 5 kapitol
a celkové je vypracovana s pouZzitim 32 zdroji. V praci se vyskytuje nékolik
problematickych mist, at' jiZ formalniho nebo obsahového charakteru. Formalni
chyby: student nepiSe vzdy praci v pasivu, nékdy pouziva 1. osobu jednotného Cisla
jindy mnozného, takze prace puUsobi, jako by nas oslovoval bud on, nebo kolektiv
autoru. V praci jsou ,bila mista“ — zbyte¢né vynechané casti, typografické chyby, pod
teoretickou Casti zbyteCny text, ktery patfi do uvodu. Z hlediska obsahovych chyb:
student splnil zadani prace pouze Castecné, odklonil se od tématu — fizeni je pFeci
management (resp. jeho soucast, dle uhlu pohledu), on vSak spiSe feSi marketing.
Tedy o efektivité fizeni dané cestovni kancelare se ¢tenaf mnoho nedozvi. Student
zpracoval SWOT analyzu, neni vSak vyhodnocena, chybi doporuc€eni konkrétni
strategie pro firmu. Navrhova Cast je dosti obecna, navrhy se tykaji spiSe provozu
CK, nez zvyseni efektivity jejiho Fizeni. Zadny navrh neni vy&islen. Prace neobsahuje

duplicity, literatura je citovana podle normy.

Bakalarskou praci doporuc€uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: E - dostateéné
Oponent bakalarské prace: Ing. Eva Lukaskova, Ph.D.

Datum, misto a podpis oponenta:
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