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Anotace
BESTOVA, Barbora. Edukace uvniti- skupiny rizikovych fotbalovych fanouskii. Hradec
Kralové, 2017. Bakalarska prace. Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové.
Bakalarské prace se zabyva neformalni edukaci uvnitt skupiny rizikovych
fotbalovych fanouski a jejiho ptisobeni na ¢leny této skupiny. V teoretické Casti se prace
zabyva problematikou fotbalového chuliganstvi jako formy rizikového chovani déti a
mladeze, jsou zde vymezeny zakladni pojmy jako mladez, subkultura a edukace a
charakteristické rysy rizikovych fotbalovych fanouskt. V praktické ¢asti je realizovan
kvalitativni vyzkum, zaméfeny na proces neformalni edukace uvniti samotné skupiny
rizikovych fotbalovych fanouskd. Dale jsou také zjistény konkrétni piiklady rizikového
chovani objevujici se ve vybranych skupinach a reakce oslovenych c¢lenii na né. Cilem
prace je zjistit zda a jakym zptisobem neformalni edukace uvnitt dané subkultury plisobi

preventivné a jakym zplisobem se pracuje s rizikovym chovanim.
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Annotation

BESTOVA, Barbora. Education inside the group of risk football fans. Hradec Kralové,
2017. Bachelor Degree Thesis. Faculty of Education, Univerzity of Hradec Kralové.

This bachelor’s thesis addresses informal education inside the group of risk
football fans and its effect on the members of this group. The theoretical part discusses
the issue of football hooliganism as a form of risk behavior of children and youth. Basic
terminology such as youth, subculture and education and features of risk football fans are
also explored. In the practical part is realized qualitative research, focused on the process
of informal education inside the group of risk football fans. Furthermore, the thesis
contains some concrete examples of risk behaviors occurring in the addressed groups and
the reactions of their members. The aim of the thesis is to determine whether and how
informal education inside this subculture acts preventively and how to deal with risk

behaviors.
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Uvod

Fotbal je fenomén, ktery béhem historie prosel fadou promén. V dnesni podob¢ je
to jeden z nejoblibenéjSich sportu, ktery si ziskal miliony lidi nejen diky atraktivité
hry, ale také diky dostupnosti napfi¢ socidlnimi vrstvami a vysoké mife
medializace. S popularitou této hry se tedy logicky poji dalsi fenomén, fotbalové

divactvi.

Sportovni fanouSci jsou nedilnou soucasti fotbalovych zédpast, to oni vytvaii
atmosféru na stadionu, doprovazi sviij tym na vSechna utkani. Sami fanousci casto
vytvari rizné spolky, fankluby a skupiny. Najdou se ale i takové skupiny, kterym nejde
jen o prozitek z fotbalového utkdni a pravé na tyto skupiny se bakaldiska prace vice

zamétuje.

V prvni kapitole se prace zabyva subkulturami mladeze, kdy jsou nejprve zvlaste
pfedstaveny pojmy subkultura a mladez. Poté je vysvétlen pojem subkultura
mladeze jako celek, naznacen vyznam ve vztahu ke spolecnosti a jedinci a stru¢ny
historicky vyvoj.

Druhd kapitola se pak samostatné¢ zabyvd jednou konkrétni subkulturou,
rizikovymi fotbalovymi fanousky. V Gvodu kapitoly je zminén historicky vyvoj
novodobého fotbalového chuliganstvi, nezachazi se tedy az k prvopocatkim tohoto jevu,
ale pouze k poslednim nékolika desetiletim. Nasleduje rozdéleni fotbalového publika,
které ma ptispé€t k rozliSeni mezi rizikovymi a nerizikovymi fotbalovymi fanousky. Poté
se kapitola zabyva pfi¢inami fotbalového chuliganstvi a preventivni a edukacni praci
srizikovymi fanouSky. V posledni casti se kapitola zabyva historickym vyvojem
novodobého fotbalového chuliganstvi v Ceské republice.

Ve tieti kapitole jsou objasnéni pojmy edukace, vychova a vzdélavani, je zminén
vliv spole¢nosti na vychovu a jako posledni ¢ast kapitoly jsou zminény socidlni skupiny.
V casti o socialnich skupinach je pak stézejni tzv. dynamika socialnich skupin, tedy
jakysi vyvoj skupiny.

Stézejnim bodem celé prace je ale posledni kapitola, ktera se zabyva samotnym
vyzkumnym Setfenim. Cilem vyzkumného Setfeni je zjistit zda a jakym
zpisobem skupiny rizikovych fanouSki plisobi na své cleny preventivné a jakym

zpusobem se pracuje s rizikovym chovéanim, které se v dané subkultufe vyskytuje.



Vyzkumné Setfeni bylo realizovano se samotnymi ¢leny vybranych skupin rizikovych
fotbalovych fanouSkii. Pro vyzkumné Setfeni byla pouzita kvalitativni metoda,
konkrétnéji polostrukturovany rozhovor. Béhem rozhovori byly zjistovany potiebné
informace na téma prevence rizikovych jevi a prace s nimi, a také na téma socializace

jedince ve skuping.
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1 Subkultury mladeze

1.1 Vymezeni pojmii mladez a subkultura
Pfed objasnénim pojmu subkultura mladeze je dilezité vysvétlit samostatné

pojem mladez a pojem subkultura.

1.1.1 Mladez

Definovat pojem mladez je velmi nesnadné, jelikoz pohledy autorii i zkoumajicich
disciplin (sociologie, psychologie, pedagogika, pravo, ...) jsou velmi riznorodé.
Jednotna definice tedy neexistuje, proto dale v této ¢asti budou uvedeny nékteré priklady

vymezeni definice mladeze.

Sociologické pojeti pojem mladez spojuje s uréitou zivotni fazi, ktera se postupem
Casu zafadila mezi fazi détstvi a dospélosti. Samotny pojem mladez je tedy ovliviiovan
historickym obdobim a jeho proménami, a proto nemuize byt oznaceno piesnym
vékovym rozpéti. 1 presto je ale vétSinou toto obdobi ohrani¢eno dobou ukoncéeni
povinné Skolni dochazky na strané jedné, a zavrSenim socidlniho zrani na strané druhé —

tedy vékem 14 let (popft. 15 let) az 30 let (Velky sociologicky slovnik, 1996).

Z pohledu psychologie jsou vyuzivany pro pojem mladez terminy pubescence a
adolescence. Vagnerova (2000) povaZuje pubescenci za prvni fazi dospivani a
adolescenci za druhou fazi dospivani. Pubescenci pak pfesné uréuje obdobim mezi 11. a
15. rokem a adolescenci obdobim mezi 15. a piiblizné¢ 20. rokem — pro ptechod do
dospélosti musi jedinec dosahnout urcitych biologickych a psychosocidlnich znaki.
Macek (2003) pouziva termin adolescence, ktery vymezuje v€kovou hranici 10 az
pfiblizn€¢ 20 let, kdy dochazi k vyznamnym psychickym, socidlnim a télesnym
(pohlavni dospivani) zménam. Adolescenci déale rozdé€luje na asnou (10 — 13 let), stfedni

(14 — 16 let) a pozdni (17 — cca 20 let).

Z pohledu pedagogiky je jako mladez oznacovana skupina lidi ve véku od 14 — 15
let do 25 let, ktera je ohrani¢ena zivotni etapou détstvi a dospélosti. U jedince dochazi,
krom¢ zmén v osobnosti, také k vyznamnym zménam spoleCenského postaveni. Déle se
také v tomto obdobi jedinec intenzivné vénuje piipravé pro ziskani novych socidlnich roli

a povinnosti spojenych s nasledujicim Zivotni etapou dospélosti (Kolat, 2012).
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Co se tyka vymezeni mladeze mezindrodnimi organizacemi, jako je napiiklad
OSN ¢i UNESCO, vymezuji mladez vétSinou vékovou hranici 15 az 25 let, ptfipadné
26 let (Hofbauer, 2004).

Problémy v pifesném vékovém vymezeni mladeze zplisobuje nejen rtizny pohled
autorti, zkoumajicich disciplin ¢i historické doby, ale v soucasnosti i tzv. kult mladi.
Diky nému se totiz do kategorie mladez zatazuji i jedinci, ktefi by diive do této kategorie
rozhodn¢ zatfazeni byt nemohli (Ondrejkovi¢, 1997). Pro kult mladi je charakteristicka
snaha byt ,,in“, proto je spojovan s trendy, novymi styly a popularni kulturou a zavrhuje
tak vSe minulé. Jde vlastn€ o snahu jedinct ,,zlistat mlady®, ¢ehoz se snazi dosahnout
bud’ identifikaci s obdobim svého mladi, nebo pfizptisobovanim se aktualnim trendim

(Smolik, 2015).

1.1.2 Subkultura

Tak jako je nemozné uvést jednotnou a ptesnou definici pojmu mladez, tak i
pojem subkultura nelze ptesné definovat vzhledem k mnozstvi ptistupt k jejich studiu.
Diky tomuto znaénému mnozstvi pristupi tak existuje velké mnozstvi jednotlivych
definic zamé&fujicich se na jednotlivé znaky a charakteristiky subkultur. I pfesto je mozné
poukazat na dulezity, ba dokonce hlavni, znak subkultury, jimz je zjevna odlisnost od
majoritni kultury, kterd je dana riznymi faktory — vk, ndboZenstvi, zajmy, povolani,

etnikum, atd.

Ptedpona ,,sub* ve slové subkultura mlize mit dva vyznamy. Prvnim vyznamem je
naznaceni osobitosti a rozdilnosti od majoritni spole¢nosti. Druhym vyznamem je
naznaceni niz§iho spoleCenského postaveni dané kultury, kdy se tedy jedna o kultury

deviantni snazici se znovu vydobyt vlastni prostor (Barker, 2006).

Za subkulturu byva oznaCovana urcitd skupina s vlastnimi pravidly, vzorci
chovani, nazory, odlicujicimi se od majoritni kultury. Zakladem pro jeji vznik byva
kombinace nckolika Ciniteld (etnikum, naboZenstvi, spolecné z4jmy, atd.) a
pravdépodobnost jejiho vzniku se zvySuje s vyssi odliSnosti skupiny obyvatelstva (Velky

sociologicky slovnik, 1996).

Mares, Smolik a Suchanek (2004) uvadi, ze subkulturu mnohdy definuje samo
prostfedi, kde je provadén a bez namitek piipoustén néjaky jev, ktery je vétSinovou

spole¢nosti pokladan za deviantni nebo vzhledem k platnym normadm deviantni
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opravdu je. Subkultura mize byt taktéZ oznacena pouze za ,,jinou” ve chvilich, kdy neni
pfimo oznacena za deviantni. Napadné subkultury pak byvaji ozna¢ovany za vystiedni Ci
extravagantni a casto vyvolavaji pocit hriizy ¢i fascinace (Smolik, 2010). Neni ale
neobvyklé, Zze Casem se tyto skupiny zacleni do majoritni spolecnosti a jsou pak
povazovany za béznou soucast spoleCnosti — dochdzi ktzv. socialni inovaci

spolecenskych norem.

Subkultury nékdy utvafi tzv. skupinové subkulturni hranice, tedy se umyslné
zaviraji do sebe, ¢imz se chtéji chranit pfed moznym ovlivnénim ze strany majoritni

spole¢nosti a pted rozpadnutim skupiny (Smolik, 2015).

V nékterych publikacich je s pojmem subkultura taktéz spojovan pojem
kontrakultura. Terminem kontrakultura je ozna¢ovéana subkultura, jejizZ normy a hodnoty

jsou nejen odlisnymi ale pfimo protikladnymi k norméam a hodnotdm majoritni kultury.

Termin subkultura byva velmi casto zaménovan s terminem hnuti. Zasadni rozdily
mezi témito terminy je pocetnost skupiny, vyznam ideologie a cil skupiny. Subkultura je
méné pocetnou skupinou, kterd nesleduje predem definovany cil a nemusi souviset

S prosazovanim zmeén ve spole¢nosti (Smolik, 2010).

1.2 Obecné charakterizovani subkultur mladeze

., Subkultura mladeze je typ subkultury vazany na specifické zpiisoby chovani
mlddeze, na jeji sklon kurcitym hodnotovym preferencim, akceptovani ¢i zavrhovani
urcitych norem, zivotni styl odrdzejici podminky Zivota.* (Velky sociologicky slovnik,
1996, str. 1248). Obecné lIze tedy za subkulturu mladeZze oznacit skupinu dospivajicich
jedincl, ktera je néfim spojovana (napf. zdjmem, nazorem) a tato spoleCnd véc je
odliSuje od ostatnich socialnich skupin a majoritni spolec¢nosti. V ramci téchto subkultur

si pak jedinci vytvaii hodnoty, postoje a vztah k okolnimu svétu 1 k sobé samému.

Subkultury mlédeze byvaji casto pokladany za zakladny a pole pisobnosti
extremistickych ideologii ohroZujicich bezpecnost spole¢nosti. Nicméné mnohdy na
jejich zakladé vznikaji neziskové organizace, zajmové organizace ¢i politické strany
(Smolik, 2006).

Dulezitym rysem subkulturnich skupin, ktery je odliSuje od majoritni spole¢nosti 1

od sebe navzijem, je styl. Pod styl fadime vzhled (image), specialni slovni zasobu
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(tzv. argot) a celkové vystupovani (postoj, vyraz, atd.) (Smolik, 2010). DalSimi
dilezitymi rysy je pak kultura a hodnoty skupiny.

Subkultury mlédeze byvaji samoziejmé mnohdy spojovany se socidlné
patologickymi jevy (napf. subkultura taneéni scény byva spojovana s konzumaci
alkoholu a wuzivani navykovych latek, subkultura emo byva spojovana se
sebeposkozovanim a sebevrazednosti), a proto byvaji ozna¢ovany jako deviantni. Jejich
zivotni styl tak mize pusobit negativné ve vztahu k majoritni spole¢nosti nebo ve vztahu
k jedinci. Negativni ptsobeni ve vztahu k majoritni spole¢nosti se tyka rozporu norem,
které navic mohou v ramci subkultury podporovat deviantni chovani jejich ¢lent a tedy
negativné pusobit ve vztahu k jedinci. Sama subkulturni skupina ovliviiuje traveni
volného ¢asu, urcuje roli ve skupiné, rozdéluje praci mezi jednotlivé ¢leny, poskytuje
potfebné prostiedky (napt. ideologické zdzemi), organizuje a koordinuje samotné
deviantni aktivity a ochranuje jedince pfed organy socialni kontroly, ¢imz podporuje

deviantni chovani svych ¢lent.

1.2.1 Vyznam subkultur ve vztahu ke spole¢nosti a k jedinci

Gruber (1997) uvadi, Ze pro jedince mé subkultura vyznam piedevsim v procesu
socializace, kdy se v obdobi dospivani stava socialnim ttoc¢istém, v procesu individuace,
kdy mlZe jedinec diky subkultuie nalézt zivotni hodnoty a dojit osobnostniho rlstu, a
v dobé stafi a starnuti, kdy socidlni kontakty v ramci subkultury mohou ptedejit izolaci a
osamoceni. Dale také uvadi vyznam subkultury pro spole¢nost, kdy subkultura
nesocializovanym jedincim poskytuje specifické ,0tocist€”, zprostfedkovava
komunikaci dileZitou pro vykon zdjmové Cinnosti a efektivniho vyuziti volného casu,
umoziuje realizovat a vyzkouSet nové vzorce chovani, které jsou zaroven voditkem
k odhaleni spole¢enskych problémi, je projevem miry demokracie a svobody ve
spolecnosti a také miiZze byt zdrojem zavaznych problému ve spolec¢nosti (napt. rasoveé

motivovanych Utoki).

Syrovy (2002) spatiuje vyznam subkultur naptiklad v tom, Ze poskytuji bezpecny
prostor v obdobi hledani sebe sama, nebo ze jedinci pomahaji s utvarenim hodnot,

postoji a vztahu ke spolec¢nosti a sobé samému.
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1.2.2 Vyvoj subkultur mladeze

Vyrazny rozvoj kultury mladeze a nasledny nartist mnozstvi subkultur mladeze
nastal po druhé svétové valce. V této dob¢ nejdiive vznikala kultura mladeze jako
protiklad kultury dospé€lého svéta a postupem casu se stavala specifi¢téjsi a nezavislejsi
(Macek, 2003). Socialni védy se ale subkulturami mladeze zabyvaji pfiblizn¢ az od 50.
let 20. stoleti a sociologie dokonce az od 60. let (Smolik, 2010).

Za dulezité obdobi v historickém vyvoji zkoumani subkultur mladeze se téz
povazuje druha polovina 70. let, kdy se v odbornych kruzich zacalo mluvit o dil¢ich
subkulturdch mladeze — do té doby se hovofilo o jednolit¢ subkultufe mladeze

(Buryanek, 2005).

Co se tyCe samotného utvafeni subkulturnich skupin, bylo situovdno predevs§im
v Anglii (napf. fotbalovi chuligani, skinheads) a Spojenych statech americkych
(napt. graffiti, hip hop). Odtud byly diky globalizaci rozsitovany do dalSich statd, kde

ziskaly své specifické rysy — piivodni subkultury se vyvinuly a modifikovaly.

Na naSem tzemi doslo k nardstu mnozstvi téchto skupin v 90. letech 20. stoleti.
V této dobé¢ pribyly nové moznosti pro traveni volného ¢asu a zaroven doslo k zlepseni
dostupnosti zahrani¢ni ideologie, hudby a mody. Mladez se pak v ramci subkultur snaZzila
realizovat své ,,ja*, coz je mozné hodnotit kladné i zdporn€ — kladem miiZze byt napiiklad

navazovani novych vztahl a zaporem napiiklad agresivita (Smolik, 2010).
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2 Rizikovi fotbalovi fanousci

Pro tuto skupinu osob, tuto subkulturu, existuji rizna pojmenovani jako napiiklad
rizikovi fotbalovi fanousci, hooligans, fotbalovi chuligani, rowdies. I pfes odlisné
pojmenovani maji ale tyto skupiny néco spole¢ného a to agresivni a nasilné chovani na

stadionech 1 mimo né.

,, Fotbalové chuliganstvi je pojem uzivany pro popis asocialnich ¢i antisocialnich
aktivit priznivci jednotlivych fotbalovych klubi.* (Smolik, 2004, str. 16) Mezi tyto
aktivity patii vytrznictvi, vandalismus, vniknuti na hraci plochu, verbélni ¢i fyzické

utoky na ostatni chuligany, hrace, rozhod¢i atp.

2.1 Vyvoj novodobého fotbalového chuliganstvi
., Nasili spojené s fotbalem neni nic nového. Dnes jiz zemrely otec jednoho
pritele nasi rodiny mi kdysi vypravél, jak pred valkou jako mladik jezdil vsude,
kde hrali West Ham, jak, kdyz prijeli na zdapas s Millwallem, zacaly rvacky uz
rano, pokracovaly béhem hry a neskoncily ani pozde v noci. Nicméné pocinaje
Sedesatymi lety problémii znacné pribylo. *

M. King, M. Knight: Hoolifan: 30 let nasili, str. 11

Samotné slovo hooligans (chuligan) vzniklo v Londyné v 19. stoleti. Za vznikem
tohoto slova stoji pravdépodobné irskd imigrantskd rodina jménem Hooligan ¢i
Houlihan, jeZ byla proslula svym neptizptisobivym chovanim a od jejichZ jména je slovo
hooligan odvozeno. Pojem chuliganstvi se ¢asem zacal vyuzivat jako oznaceni pro
krimindlni ¢i vytrznické chovéani, pozd&ji i ve spojitosti s fotbalem (Mares, Smolik,

Suchanek, 2004).

Fotbalové chuliganstvi a s nim spojené nasili se kolem fotbalu projevovalo od
vzniku tohoto sportu. Novodobé fotbalové chuliganstvi ale vzniklo v Anglii v 60. letech
20. stoleti. V této dob¢ doslo k ndpadné zmeéné ve stylu fandéni fotbalovych chuligéni.
Skupiny byly daleko vice organizované, zaCaly ptfedvadét secvicené chordly, viny,
slogany, a také se zacaly vice UcCastnit vyjezdi na hiist¢ konkurentli. Britsky styl
fotbalového chuligénstvi také dopliiovalo zna¢né mnozstvi konzumovaného alkoholu,
projevy nacionalismu, rasismu a xenofobie (Smolik, 2008). Co se tyCe oblékani a

celkového vzhledu fotbalovych chuligant patficich pfevazné do délnické tiidy, v této
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dobé byl pro né typicky vzhled pojici se subkulturou skinheads, ktera zde ma svuj
pocatek (Kasal, 2013). Koncem 60. let se pak mnoho ¢leni ze skupin fotbalovych
chuliganti hlasilo k subkultuie skinheads, coz vedlo k tomu, ze byly tyto subkultury
spojovany (Sekot, 2008).

K vyvoji fotbalového chuliganstvi ptispéla také média, diky nimz patrné doslo ke
zvySeni Cetnosti nasili. Média brala fotbalové chuliganstvi jako zajimavé téma a tak
televize 1 noviny ¢asto informovaly vefejnost o vytrznostech, které tyto skupiny pachaly.
Informace byly Casto zkreslené, jelikoz média negativni jevy spojené s fotbalem az
piehnané zduraziiovala — naptiklad ritudlni boj dobyti kotle popisovala jako valku mezi

narody (Mares, Smolik, Suchanek, 2004).

V letech 70. pak doslo k exportu tohoto jevu mimo Britské ostrovy do zbytku
Evropy diky ucasti anglickych tymu na poharovych soutézich (Smolik, 2008). Tento
export fotbalového chuliganstvi byl pojmenovan jako ,,Britska nemoc* (Carnibella a kol.,
1996; Sekot, 2008; Smolik, 2008; Kasal, 2013). Také se zacala vymyslet rtzna
bezpecnostni opatieni na stadionech, kterda méla zabranit propuknuti nasili. Mezi tato
bezpe€nostni opatieni patii oddéleni konkuren¢nich fanouskovskych skupin, zfizeni

bariér a dozoru na zapasech.

Dalsi zménou, kterou 70. 1éta piinesla, bylo nahrazeni skinheadského vzhledu
fotbalovych chuligant streetwearovym oble¢enim. ,,Z drsné vypadajicich ,,chlapikii*
Vv tezkych botach a bombrech se preménili ve sportovné vypadajici chlapce
S polodlouhymi vlasy.* (Kasal, 2013, str. 106) Zména vzhledu ale nepfinesla zlepSeni
Vv chovani, spiSe naopak. Regionalismus, patriotismus a radikalismus byl na vzestupu.
Celkové se v této dobé chuliganstvi velmi rozsifilo a na toto rozsiteni doplatili sluSni

divéci, fotbalové kluby 1 danovi poplatnici.

Vyjezdy britskych klubti do Evropy byly béhem 70. a 80. let doprovazeny
obavami a zvySenim bezpecnostnich opatieni — dochovalo se do soucasnosti

(Smolik, 2008).

V 80. letech doslo k vyvrcholeni probléml a nebezpeci spojenému s anglickymi
fotbalovymi chuligany diky Bruselské tragédii, ke které doSlo 25. kvétna 1985. V tento
den se v Bruselu konalo finale Poharu mistrti evropskych zemi, kde britsti chuligani

napadli kameny italské fanouSky. V nastalé panice pak doslo k prolomeni ochranné zdi a
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nasledné bylo zranéno ptiblizné 250 lidi a dalSich 42 piislo o Zivot. Nasledkem Bruselské
tragédie bylo vylouceni anglicky klubii z evropskych soutézi na pét let a samoziejme také

doslo k hledani novych bezpecnostnich opatieni (Kasal, 2013).

Béhem 80. a 90. let taktéz byly na Britskych ostrovech pfijimany zakony, které

mély zabraniovat stfetim a trestat agresivni chovani chuliganskych skupin.

90. léta jsou oznacovana za dobu superchuliganstvi, jelikoz diky mobilnim
telefonim a internetu je usnadnéno organizovani nasili, stietd mezi jednotlivymi
konkurenénimi  skupinami fotbalovych chuligani a ptedejit zasahlim policie

(Nikl, Volovecky, 2007).

2.2 Rozdéleni fotbalového publika

Je dualezité odlisit fotbalové chuligany od ostatnich osob sledujicich fotbalova
utkani, proto se vyuziva dé€leni na tii velké skupiny — fotbalovi divéci, fotbalovi fanousci
a fotbalovi chuligani. Tyto tfi skupiny byvaji jest¢ dopliovany cEtvrtou skupinou,
skupinou ultras. Kasal (2013) pak také jesté zminuje jako dalsi skupinu fanouskt skupinu

roligans.

2.2.1 Fotbalovy divak

Fotbalovy divédk je popisovan jako pasivni pozorovatel, pro které¢ho je fotbal
pouhou podivanou s uréitym déjem a vysledkem (Kasal, 2013). Neni tedy spojen
s ur¢itym klubem — nijak se s nim neztotoznuje (nenosi jeho barvy ani symboly), a neni
tak ovliviiovan soupefenim tymui. Jeho pohled na utkéni je tak zcela neutralni, ¢imz se
zaroved zvysuje objektivni hodnoceni hry (Slepicka a kol., 2010). Castéji sleduje zapasy
,»pasivne”, tedy prostfednictvim televize, internetu, tisku, apod., nez pfimo na stadionu, a
tedy nezna ritualy (choraly, pokiiky, apod.) bézné pro fotbalové fanousky a chuligany
(Mares, Smolik, Suchanek, 2004).

Dle Kasala (2013) pro divaka neni dalezité samotné utkdni, ale s nim spojené
pobaveni piipadné navazani spolecenskych kontaktl, proto do této skupiny zaclenuje i
sponzory a vyznamné hosty, kteti ve sportovnich utkanich vidi pfilezitost, pfi niz miize

dojit k uzavieni obchodnich smluv.

Divak nesleduje zpravidla pouze fotbal, ale 1 jiné sporty a taktéz i jind odvétvi

(napriklad kulturni pfedstaveni). Fotbal tak pro n¢j dosahuje stejné urovné jako zminéné
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kulturni pfedstaveni, jelikoz z obou podivanych si odnési pocit spokojenosti a silny

prozitek ze hry (Smolik, 2008).

2.2.2 Fotbalovy fanousek

Fotbalovy fanousek na rozdil od divaka jiz fandi ur¢itému hraci nebo klubu a
o¢ekava jeho dobré vysledky a vyhru. VEfi, ze jeho klub je tim nejlep$im, a proto nebyva
jeho hodnoceni objektivni. S klubem se tedy identifikuje a proziva tak jeho uspéchy i
neuspéchy (Smolik, 2008). Samotna identifikace s klubem byva tak silna, Ze fanouSek
proziva silnou emocni reakci napiiklad na nepotrestany faul na hrace svého klubu

(Slepicka, 1990).

Fanousek ztotoznéni s klubem ukazuje zvlasté noSenim repliky dresu, klubové
Saly, tricka, atd., tedy prostfednictvim obleCeni, ale také naptiklad odznakem nebo
vlajeckou, kterou miize mit povéSenou doma ¢i v auté (Mares§, Smolik, Suchanek, 2004).
Fanousci stejného Klubu se tak stavaji jednotnou skupinou, kterda ma vlastni identitu, a
ktera se stavi proti fanouskiim klubu konkuren¢niho. Na zékladé této skupinové identity
tak vznikd rivalita a déleni na ,MY* (fanousSci jednoho klubu) a ,,ONI“ (fanousci

konkuren¢niho klubu) (Slepicka, 1990).

2.2.3 Fotbalovy chuligan

Jednim z rozdili mezi fotbalovymi fanousky a chuligany je, Ze chuliganské
skupiny se Castéji ztotoziuji se svoji skupinou nez sklubem. Diky tomuto
sebedefinovani skupiny vznika jista vyjimec¢nost této skupiny (Smolik, 2008). Aby se od
sebe jednotlivé chuliganské skupiny odlisily, maji sviij vlastni ndzev a znak, ktery je

vyobrazen na vlajkach, §alach, trickach, cepicich a dalsich vécech.

, Fotbalovy chuligani se sdruzuji ve skupinach tvorenych vétsinou mladymi
militantné orientovanymi ,,priznivci<.” (Mare§, Smolik, Suchanek, 2004, str. 12)
Chuligansk4d skupina ma jako primarni cil vyvolat konflikt s jinou, nepfatelskou,
skupinou, vyhledavaji ptilezitosti k témto konfliktim, a fotbalovy zapas je tedy pro né
pouhou zaminkou zprostiedkovavajici moznost vyvolat konflikt se soupeti (Sekot, 2008).
King ve své publikaci Hoolifan: 30 let nasili (2005, str. 10) tento vyrok taktéz potvrzuje

a to ndsledujicim tvrzenim: ,,Pro spoustu chlapi je jejich vlastni povést dobrych

Vevr
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Chuliganské skupiny byvaji velmi dobfe organizovanymi skupinami, jejiz cleny
krom¢ rivality a nendvisti viici nepfatelskym skupindm mohou sjednocovat i spole¢né
politické, rasové, nabozenské, narodnosti, regiondlni ¢i socidlni motivy (Mares, Smolik,

Suchének, 2004).

Identifikaci se skupinou fotbalovych chuligand jeji Clenové prezentuji hlavné
obleCenim. Mlzeme je vidét obleCené pievazné ve streetwearovém obleceni typickych
znacek jako je naptiklad UMBRO, Lonsdale nebo Pittbull (Nikl, Volovecky, 2007). Tyto
skupiny se také zviditeliiuji pomoci fanzind?, webovych stranek (nejznaméjSimi jsou
www.hooligans.cz a www.supporters.cz), samolepek (stickers) nalepenych na vefejnych
a dobfe viditelnych mistech (napf. lampé vetejného osvétleni, zastdivce MHD, vlaku,

atd.), ale také pomoci graffiti.

Co se tyce zpusobil jednani chuligani, mizeme pfimo na stadionu pozorovat
vniknuti na hraci plochu, hdzeni pfedmétd (naptf. dymovnic) na hraci plochu nebo na
rozhod¢i a hrace. Dale také dochazi k vandalismu, které se projevuje ni¢enim vybaveni
stadionu napiiklad vytrhdvanim sedacek, pfipadné jejich naslednym palenim, a
k vytrznostem (poty¢ky s policii ¢i pofadateli). Na stadionech také dochazi ke konfliktim
s uzitim verbalniho i fyzického ttoku a to vici chuliganim a fanouskiim soupetova tymu
(1 vucéi divakiim), hra¢liim soupefova i vlastniho tymu, rozhod¢im, potradateliim atd.
Mimo stadion pak casto dochdzi k sjedndvanym 1 nepldnovanym potyckdm
chuliganskych skupin na rdznych mistech, napiiklad na parkovistich, nadrazich,
Vv parcich, atd. Jednani chuliganti se tedy nefidi principy fair-play, ale sméfuje k chovani

ozna¢ovanému jako deviantni, jelikoZ porusuje spolecenské normy (Sekot, 2008).

2.2.4 Ultras

Skupiny ultras se daji definovat dvojim zptisobem. Prvni zptsob tvrdi, ze se jedna
0 nejvyraznéj$i fanouskovskou skupinu, jelikoz jde o fanousky, ktefi ochotné vénuji
svému klubu &st soukromého Zivota. Clenové ultras chodi do kotle?, vymysli a provadi
chorea, jsou se svym klubem na vSech zapasech — na domacim stadionu i mimo né&j. Jde o

skupinu, ktera primarné nevyhledava konflikty jako je tomu u skupin chuligénd, ale jejim

! Spojeni anglickych slov fan (fanousek) a magazine (Casopis).

2 Cast fotbalového stadionu, uréend pro radikalni priznivce klubu (obsazovani skupinami ultras a
chuliganil). Tento pojem je vyuZivan v ramci CR, kazda zem& ma vlastni pojmenovani tohoto prostoru
(napf. Anglie uziva pojem ,,end”, Francie ,.kop*, Polsko ,,mlyn*) (Mares, Smolik, Suchanek, 2004). Od
¢lent kotle je ocekavano vytvoreni bouflivé atmosféry. Kotel se totiz odliSuje skupinovou dynamikou a
oblecenim, spole¢nym skandovanim a vyvéSovanim vlajek (Smolik, 2008).
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¢lentim jde o prozitek z fotbalu a podporu svého klubu. O ultras se tak fika, ze vytvaii na
stadionu atmosféru, proto je zdmérem mnoha klubii vytvofeni téchto skupin a nckteré
jsou dokonce fotbalovymi kluby organizovany (Sekot, 2008, Kasal, 2013). Samotni

¢lenové ultras skupin se s timto zptisobem definice ztotoznuji.

Na druhé stran¢ se miize jednat o skupinu, kterd pachd nésilné ¢iny, a proto je
fazena mezi fotbalové chuligany, respektive je vnimana jako synonymum pro fotbalové
chuligany. Dle toho tvrzeni se tedy jedna o radikalni fanousky. Dalsim diivodem tvrzeni,
ze ultras skupiny patii mezi fotbalové chuligany je fakt, Ze tyto skupiny spolu mnohdy
kooperuji (Smolik, 2008).

2.2.5 Roligans

Roligans je skupina, jez je protivahou hooligans. Zaméfuji se na slu$né,
nekonfliktni, fandéni, které dopliiuji komickymi a recesivnimi prvky (Kasal, 2013). Tato
skupina nezpusobuje nasilnické vytrznosti a odsuzuje jednani skupin fotbalovych
chuliganti. Jedna se o skupinu typickou pro Skandindvské zemé¢, zejména pro Dansko

(Mares, Smolik, Suchanek, 2004).

2.3 Priciny fotbalové chuliganstvi

Existuje mnoho moznosti, teorii, pro¢ se chuligani chovaji agresivné a nasiln¢ a
pro¢ se n¢kdo vilbec stane fotbalovym chuliganem. Nékteré publikace napiiklad uvadi,
7ze si mladi lidé timto zpiisobem snazi vyplnit volny c¢as. Jiné, Ze jde o osoby

S agresivnimi sklony.

Pfi zkouméni pficin fotbalového chulignstvi jsou za zdklad povazovéany dva
pfistupy — psychologicky a sociologicky ¢i socialné-psychologicky. Psychologické
pfistupy o fotbalovych chuliganech tvrdi, Ze jde o osobnosti s agresivnimi sklony,
abnormalné temperamentni a socidlné¢ neptizpusobivé. John Harrington, jakoZto
ptedstavitel tohoto pristupu, prosazoval segregaci téchto agresort od ,,bezproblémovych*
divakli. Samotné psychologické piistupy byly v podstaté¢ vyvraceny, jelikoz mezi
fotbalovymi chuligany byli i jedinci, ktefi se nedali oznadit jako osoby nasilnické a

socialné neptizpusobivé (Mares, Smolik, Suchanek, 2004).

Sociologické pfistupy se zaméfuji na kulturu, socidlni strukturu a socidlni
prostiedi, v némz chuliganské chovani zaznamename. V minulosti se mnozi autofi, ale

také vefejnost, domnivali, Ze nevhodné chovani fotbalovych chuliganti zplisobuje jejich
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niz$i spolecenské postaveni, nedostatecné vzdelani, nevyhovujici zaméstnani a nutkani
vyhledéavat vzrusSujici a nebezpecné situace. Ackoli se tyto poznatky po urcitou dobu
zdali dostacujici, byly casem pomoci vyzkumi vyvraceny. Jak dnes vime, mnoho jedincii
hlasicich se ke skupinam fotbalovych chuligdni pochazi ze stiednich 1 vysSich
spolecenskych vrstev. Toto tvrzeni dokazuje i fakt, Ze tito lidé vynakladaji nemalé
finan¢ni Castky spojené napiiklad s vyjezdem Kklubu na stadion konkurence (Mares,
Smolik, Suchanek, 2004).

Segregace, kterou John Harrington prosazoval, je vyuzivana dodnes. Fotbalovi
chuligani maji na stadionech vlastni sektory (jiz zminény kotel), ve kterych jsou
separovani od ostatnich divakiti pomoci plotti a policejniho dozoru. Otazkou ale stale
zUstava, jestli je tato separace prospeSna ¢i nikoli, jelikoz mlze fungovat jako urcitd
prevence vzniku nasili, ale zaroveii mize byt jeho moznou p¥i¢inou. Svetepa (2004) je
toho nazoru, ze diky této separaci byl chuliganim poskytnut prostor, v némz se miizou
dopoustét nasili a tak potvrdit své socidlné nezadouci chovani, a proto doporucuje, aby
postupné dochézelo k integraci chuliganii mezi ostatni divdky. Také kritizuje pocinani
médii, které jsou povazovany za dal$i pfi¢inu vzniku nasili na stadionech. Média maji
tendenci informace o pfipravach policie a stadionu ptfed utkdnim a o nasledném nasili

pachaném skupinami chuliganii zveliCovat.

Bednatova (2004) tvrdi, Ze anonymita, atmosféra davu, posilnéni alkoholem a
nadmérnd fixace na vitézstvi podporovaného klubu miize u mladistvych vyvolat agresi a
tedy je podpofit v ndsilnostech. Za nejrizikovejsi skupinu povazuje jedince kolem dvaceti
let véku. Za dal$i moZné pficiny agrese pak povaZuje nezamé&stnanost a ztratu Zivotnich

perspektiv.

Sekot (2008) uvadi jako jedny z moznych pfic¢in vzniku nasili v prosttedi fotbalu,
a 1 jinych sportt, intrapsychicky a interpersonalni konflikt. U intrapsychického konfliktu
jde o nesoulad mezi o¢ekavanim a skutecnosti prubéhu utkani, u interpersonalniho pak
jde o stiet nazord, postoju, zajmi a predstav mezi jedinci i skupinami. Jako dalsi pfic¢inu
zminuje nepiiméienou emocni reakci na vyhru ¢i prohru podporovaného klubu, kterou

Casto umociiuje konzumace alkoholu, a tedy nedostatecnou frustracni toleranci.
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Slepicka (2010) zminuje souvislost agrese se socialnim ucenim a také s frustraci,

ktera vede k negativnim emocim. Slepicka (2009) také rozdéluje pticiny nasili zptisobené

divaky na stadionech na ty vztahujici se k:

Spolecenskému prostiedi a socidlnimu zaclenéni jedince, mezi néz patii

socialni deprivace, kterd je nasledkem nedostatecnych socidlnich vztahu.
Dilezitou roli zde maji i ekonomické problémy (napft. ztrata zaméstnani),
krize moralnich hodnot ¢i opakované prezentovani nasilného chovani
v médiich.

Specifickému prostiedi sportu — vV tomto okruhu jde o to, ze jedinec je diky

pobytu na stadionu vytrzen z Sedi, stereotypu, bézného pracovniho dne a
zaziva tak jisté ,,dobrodruzstvi. Pfi¢inami nésili a agrese plynouci piimo
ze sportovniho prostiedi pak je identifikace sklubem a napodoba
agresivniho chovani samotnych hraca.

Situa¢nim podminkam v hledisti i na htisti, kde nejvétsi pficinou vzniku

nasili je anonymita, s niz jednotlivec pocituje mensi odpovédnost za své
chovani a kterou poskytuje dav v hledisti. Také samotny vyvoj zapasu,
hlavn¢ ten negativni, ovliviiuje u divakl vznik nevhodného chovéni a tedy
verbalniho 1 fyzického utoku.

Uloze médii, které mohou pfedem ovlivnit emocionalni prozivani divakd a
to pozitivné i negativné. Média denné prezentuji ve velké mife rtizné
formy nésili, coz ale mlize vést k tomu, Ze spole¢nost agresivni a nésilné

jednéni piijme jako bézné, normalni chovani.

2.4 Preventivni a edukacni prace s rizikovymi fotbalovymi fanousky

Prace s rizikovymi fotbalovymi fanouSky se zamétuje piedev§im na prevenci a

dale na kvalitni trdveni volného €asu mladeZe. Preventivni prace se zaméfuje nejen na

prevenci nasili, ale také na prevenci doprovodnych rizikovych jevii spojovanych

s fotbalem a fotbalovymi chuligany, konkrétné s prevenci rasismu a xenofobie. Pro

prevenci téchto doprovodnych jevil jsou provozovany projekty, kampané, S tématem stop

rasismu, které jsou organizovany jak fotbalovymi kluby, tak i samotnymi fanousky a

nekdy dokonce skupinami chuligdnt (Mares, Smolik, Suchanek, 2004).
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V boji proti projeviim rasismu a xenofobie 1 proti nasili pachanému
chuliganskymi skupinami, nékdy i proti samotnym chuliganskym skupinam, existuje sit’
organizaci, kterd se déli dle urovné plsobnosti na mistni, statni, evropskou a
celosvétovou. Pod mistni uroven spadaji lokdlni spravni orgény, slozky bezpecCnosti i
fotbalové kluby. Pod uroven statni fadime policii, respektive jeji specializované jednotky,
které bojuji proti nezddoucim jevim, které se s chuliganskymi skupinami spojuji, i proti
chuligainim samotnym, dale pak narodni fotbalovy svaz ¢i organizace zajiStujici
osvétovou cCinnost. Na evropské urovni se jednd predevSim o Svaz evropskych
fotbalovych svazi® a na urovni celosvétové pak o Mezinarodni federaci fotbalovych
svazii’ (Mares, Smolik, Suchanek, 2004). Organizace vy3si urovng, konkrétn&ji naptiklad
FIFA, vyuzivaji Casto vzoru, vlivu slavnych osobnosti (samotnych fotbalistl, ale
napiiklad i zpévaki a hercti) pro pouceni publika pomoci kampani naptiklad na téma stop
rasismu. V ramci kampani pak miZze byt naptiklad natoceno kratké video, Vv némz tato
slavnd osobnost vystoupi a ukaze, ze nesouhlasi s rasistickym a xenofobnim chovanim
nc¢kterych fanouskl. Video pak nasledné miize byt prezentovano v televizi pied
samotnym prenosem utkani nebo i v jeho pauzach. Dale se také napiiklad vytvari

billboardy, které byvaji umistény v blizkosti stadionl.

Pro prevenci nasili byla pfijata i legislativni opatfeni. Konkrétng v CR vysla
vroce 2006 v platnost novela trestniho zakoniku, kterd umoznuje udé€lit pachateli
narusujicimu zapas trest odnéti svobody aZ na dva roky nepodminéné. Dale tato novela
také umoznuje ud¢lit jedinci zadkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce
(Smolik, 2008). Na mezinarodni trovni pak existuje Evropska umluva k divackému
nasili a nevhodnému chovani pii sportovnich utkdnich, zvlasté pti fotbalovych zapasech,
ktera vysla v platnost v roce 1985 jako reakce na Bruselskou tragédii (Smolik, 2004). Pro
lepsi kontrolu byla také zfizena v ramci policie specializovana pracovisté zabyvajici se

delikty pachanymi rizikovymi fotbalovymi fanousky.

Pro prevenci je taktéz dulezitd socialni prace se samotnymi fotbalovymi
chuligdny, formou takové prace je fanprojekt. ,, Fanprojekt je mékka forma socialni prace

s mladezi. “ (Svefepa, 2004, str. 26). Hlavnim cilem fanprojektu je piedejit vzniku nésili

® UEFA — Union of European Football Associations
* FIFA — Fédération Internationale de Football Association
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pojiciho se s fotbalem, ktery byva doplnén o cile dil¢i. Dil¢im cilem muze byt naptiklad

snaha naudit chuligany fesit spor jinak nez pomoci agrese a nésili (Svefepa, 2004).

Bednarova (2004) také zminuje, vV ramci prevence divackého nasili, dulezitost
spoluprace vSech organizaci, které se podileji na organizaci zapasu a zabezpecuji poradek
a bezpecnost. Dale také rozliSuje prevenci divackého nasili na tu provadénou piimo
fotbalovymi kluby (napt. zfizeni fan klubu) a na pfimou praci s fanousky na
stadionech (fankoucink). Fan klub je centrem pro mladez, ziizenym fotbalovym klubem,
kam mladez dochazi a travi zde svij volny ¢as. Hlavnim cilem téchto center je tedy
nabidnout mladezi moznost kvalitné travit volny ¢as. Oproti tomu v ramci fankoucinku
jde jiz o praci s divaky pfimo na stadionech a tato prace ma za cil naucit fanousky fesit
spory jinak nez nasilim, odstranit pfedsudky a pocity nepiatelstvi vedouci k rasismu a
xenofobii, postupné se snazit odstranit nevhodné chovani, dosdhnout socialni izolace

rizikovych fanousku atd.

V ramci prevenci nasili pfimo na stadionech se také vyuziva separace rizikovych
skupin fanouskti od ostatnich divaka. Tito rizikovi fanousci jsou umistovani do
zvlastnich sektorti stadionu (kotel). Jak jiz bylo zminéno v piedchozi podkapitole,
Svetepa (2004) uvadi, Ze separace skupin rizikovych fanouski od zbylych divaka na

stadionu funguje spise jako podpora nezadouciho chovani nez jako jeho prevence.

2.5 Fotbalové chuliganstvi v Ceské republice
V CR je nebezpeénost fotbalového chuliganstvi vyrazng mensi nez v jinych

zemich (napf. zemé byvalé Jugoslavie) 1 pfesto by se ale nemél tento jev podcenovat.
Vyvoj fotbalového chuliganstvi v CR Ize rozdélit do dvou zékladnich etap:

1. pre-chuliganskd etapa neorganizovaného fotbalového nasili, vytrZznosti a
vandalismu (do prvni poloviny 90. let 20. stoleti)
2. etapa moderniho fotbalového chuliganstvi organizovanych gangt (od

druhé poloviny 90. let 20. stoleti) (Smolik, 2008)

2.5.1 Pre-chuliganska etapa
Pre-chuliganska etapa zacala na ptelomu 19. a 20. stoleti, tedy od poc¢atku fotbalu
v CR, a jejim koncem je udavana prvni polovina 90. let 20. stoleti. Nejvétsiho vyznamu

vSak fenomén fotbalového chuliganstvi nabyva v 80. letech 20. stoleti (Smolik, 2008).
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Neslusné az vulgarni projevy kritiky hract, rozhodc¢ich 1 potradateli, vulgarni
projevy mifené proti fanouskiim konkuren¢niho tymu ¢i dokonce mensi fyzické stiety,
které nebyly nijak zvIast' zavazné, se daji pozorovat jiz od pocatku fotbalu u nas
(Slepicka, 1990). V dobé komunismu pak slouzily tyto projevy na stadionech casto jako

vyjadieni nesouhlasu s rezimem (Mare$, Smolik, Suchanek, 2004).

Nejveétsi nardst problémid s divaky nastal v dobé normalizace v 80. letech
minulého stoleti, kdy si ¢ast tehdejsi mladeze® vybijela svoji frustraci vyplyvajici
z komunistického rezimu na stadionech — narutstala agrese, slovni i fyzicka. ,, Ndsilnosti a
vytrznosti zacaly ve dnech zapasu doprovazet privody viajkonosi Prahou, Brnem,
Olomouci i Ostravou. “ (Mares, Smolik, Suchanek, 2004, str. 131). V této dob¢ sice byla
nastolena cenzura tisku, i pfesto ale tehdejsi Rudé Pravo obcas o vytrZznostech
spachanych vlajkonosi psalo. Zaroven s tim se k ndm v této dobé dostal zpisob ,,fandéni*
anglickych fanouski — tzv. britskd nemoc® se bshem svého ifeni dostala i k ndam

(Kasal, 2013).

Zasadnim zlomem v prvni fazi vyvoje fotbalového chuliganstvi u nas je udalost
z Cervna 1985, kdy spartansti vlajkono$i pfi vyjezdu na zéapas zniCily vlak, v némz
cestovali. Tato udalost méla za nasledek odsouzeni viniki a zvySeni zajmu
bezpecnostnich sloZzek o fotbalové chuliganstvi jako novy tikaz. Udalost byla nasledné
také zfilmovana’ s cilem zapiisobit na mladeZ preventivng. Film mél ale naopak za
nasledek zvySeni zajmu mladych lidi o to, byt soucasti takové skupiny (Carnibella a kol.,
1996; Smolik, 2008).

Dal8i vyznamnou zménou byla listopadova revoluce v roce 1989 a nasledna
zména politického rezimu, kterd méla za nésledek dezorientaci bezpe€nostnich slozek a
naslednou docasnou neschopnost potlacit nevhodné chovani chuligani. V této dobé& takeé
zacali stadiony navstévovat jedinci hlésici se k subkultufe skinheads, ktefi rozsitili své
rasistické ¢i neonacistické nazory mezi ostatni rizikové fanousky (Mare§, Smolik,
Suchének, 2004). Po roce 1989 je také podstatny ve vyvoji fotbalového chuliganstvi fakt,
ze se zacaly tvorit nové chuliganské skupiny 1 u menSich mést nez je naptiklad Praha a

Ostrava (Kasal, 2013).

® Tato mladeZ nebyla ovlivnéna komunistickou propagandou, nesouhlasila s rezimem, ale zérovei nebyla
ochotna provést podstatnéjsi protest.

® yysvétleni pojmu viz. podkapitola 2.1

" film Pro&? reziséra Karla Smyczka z roku 1987; kultovni film &eskych fotbalovych chuligant
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Zacatkem 90. let doSlo ke zlepSeni organizace jedincti v kotlich a castéjSim
vyjezdim na stadiony soupeit, coz zaroven vedlo k vétSimu mmnozstvi stfett mezi
chuliganskymi skupinami i mimo stadion. Se zlepSenim organizace souviselo tedy

naruastani agrese, ale zaroven také rozvoj piisobivéjsi podpory, povzbuzovani, oblibeného

klubu. Taktéz se v této dob¢ objevuji prvni fanziny (Mares, Smolik, Suchanek, 2004).

Se zvysujici se agresivitou fotbalovych chuligdnd se také zvySovala Cetnost dalsi

tragédii, které¢ naznaCovaly nové vlastnosti, charakteristiku, fotbalového chuliganstvi.

2.5.2 Etapa moderniho fotbalového chuliganstvi

Druhd etapa vyvoje fotbalového chuliganstvi zacala v druhé poloviné 90. let
minulého stoleti, kdy pii n¢kolika klubech vznikly stabilnéjsi chuliganské skupiny — pii
jednom klubu jich mtze byt i vice. Tyto skupiny jiz mély pevnéjsi ¢lenské jadro a vlastni
pevné stanoveny nazev obsahujici slovo parta, gang, ultras, divize apod. Taktéz tato
vyvojova etapa pfinesla i vy$§i pocet vyddvanych fanzinli ¢i vznik nékolika

internetovych chuliganskych stranek (Smolik, 2008).

Co se tyce stfetli mezi jednotlivymi skupinami chuliganii, diky bezpecnostnim
opatfenim na stadionech jsou tyto omezeny, coz ale vede k vyssi Cetnosti stfeti mimo
stadiony. Stfety mezi skupinami jsou domlouvany pomoci mobilnich telefonii a internetu
a soucasti domluvy neni pouze misto a ¢as konani, ale také napiiklad pocet ucastniki,
povolené zbrang, vékové rozmezi ucastnikd atd. — stdle dochazi i k nedomluvenym
pomérn¢ rychle, vzhledem k sou¢asnym moznostem pro planovani jim ale nedokaze

piredem zabranit (Mare$, Smolik, Suchanek, 2004).

Stfety se nemusi dit pouze mezi chuliganskymi skupinami, obas miZzeme také
zaznamenat akce zaméfené proti hra¢tim, trenérim, rozhod¢im atd. Jednim takovymto
incidentem, ktery byl hojné probirdn v médiich a nasledné vedl ke zlepSeni spoluprace
mezi policii a fotbalovymi kluby, je incident z kvétna 2003, kdy fanouSci prazské

Bohemians napadli béhem zapasu pomezniho rozhod¢iho (Smolik, 2008).

Mezi casté problémy spojené se skupinami chuligand patii také rabovani na

N 24

politickych nazort pojicich se s rasismem a neonacismem. Chuliganské skupiny tihnouci

Kk pravicovému extremismu ¢asto své nazory projevuji pomoci hesel, ¢lanki ve fanzinech
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1 vyobrazené symbolice (napft. keltské kiize, sig-runy) na transparentech. Nékdy ale mtze
dojit ze strany vetejnosti k zdméné smyslu ,,politickych projevli chuligand, jelikoz tyto
projevy mohou byt mysleny pouze jako provokace a ne jako nazor, se kterym se

ztotoznuji (Mares, Smolik, Suchanek, 2004).
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3 Edukace a socialni skupiny

Jelikoz nebyla vydana odborna publikace na téma fungovani edukace uvnitf
skupiny rizikovych fotbalovych fanouskd, tato kapitola obsahuje pouze obecné vymezeni
pojmu edukace, vychova, vzdélavani, poznatky o vlivu spole¢nosti na vychovu a obecné

vymezeni socialnich skupin, jejich dynamiky a poznatky o jejich vlivu na jedince.

3.1 Vymezeni pojmi edukace, vzdélavani, vychova

3.1.1 Edukace

Termin edukace je vyuzivan v mezindrodni terminologii a oznacuje vychovneé-
vzdélavaci proces. Edukace se d€li na autoedukaci (sebevzdélavani a sebevychova) a
heteroedukaci (vychova a vzdélavani jinych lidi) (Kolaf, 2012). Déle lze edukaci
rozdglit také na formalni, neformalni a informalni. Formalni edukaci se rozumi vychova
a vzdélavani v rdmcei organizovaného vzdélavaciho systému (Skoly). Neformalni edukaci
se rozumi vychova a vzdéldvani mimo rdmec formdlniho vzdélavani (z4jmova ¢innost,
autoedukace, subkultury) a informalni edukaci se rozumi vychova a vzdélavani

probihajici mimo jakoukoli instituci, kterd neni nijak organizovana.

Prtcha (2002) uziva terminu edukacni realita, coZ je prostfedi, situace Ci proces,
vnémz probihaji edukacni procesy nebo funguji edukacni konstrukty. Edukacnim
procesem pak je jakdkoliv Cinnost, pfi niZ dochazi kuceni at uZ pfimo nebo
zprostiedkovang, a edukac¢nimi konstrukty jsou vSechny teoretické vytvory urcujici nebo

ovliviiyjici zminéné edukacni procesy.

Obecné¢ 1ze edukaci definovat jako zamémé, cilevédomé a systematické plisobeni
na rozvoj jedince, jeho schopnosti, védomosti, dovednosti, hodnoty, moralni a mravni

kvalitu osobnosti, které piisobi od narozeni aZ do smrti.
Edukacni procesy

Jak jiz bylo zminéno vySe, edukacni procesy jsou jakékoli ¢innosti, pii nichz
dochazi k uceni. Z toho vyplyva, ze edukacni procesy zahrnuji velké mnozstvi ¢innosti a

probihaji po cely Zivot.
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Priicha (2002) rozlisuje tfi typy edukacnich procest dle zdmérnosti uceni:

e Edukacni procesy typu A, pfi nichz dochazi k ndhodnému a spontannimu
uceni. Pti téchto procesech si neuvédomujeme, zZe se ucime.

e Edukacni procesy typu B, pifi nichz dochazi k zdamérnému uceni. Tyto
procesy jsou vlastné védomou autoedukaci.

e Edukacni procesy typu C, coz je fizené uceni. V tomto druhu edukacnich

procest je uceni organizovano z vnéjsku.

3.1.2 Vzdélavani

Vzdélavani je proces ziskdvani védomosti, dovednosti a postoji a nasledné
rozvinuti schopnosti je pouZzivat. Tento proces je realizovan v ramci vzdélavacich
zafizeni i vlastni aktivity. Mé své cile, obsahy a funkce (Kolaf, 2012). Vzdélavani neni
pouze o nauceni se novym poznatkim a dovednostem, ale také o zformovani postoje

jedince ke spolecnosti i celému svétu a je tedy také procesem utvareni osobnosti (Horak,

Kolat, 2004).

Proces vzdélavani zahrnuje zpravidla ¢innost edukatora (vzdélava - ucitel) a
¢innost edukanta (je vzdélavan - Zak) a odehrava se ve dvou podobach — vyucovani a
sebevzdélavani. Vyucovani se vétSinou mysli proces vzdélavani, ktery se bézné odehrava
ve skolach a jde tedy o vzajemnou interakci mezi ucitelem, uc¢ivem a zakem s predem
urc¢enymi podminkami. Proces sebevzdélavani je pak vzajemnou interakci mezi u¢icim se

jedincem a ucivem.

S terminem vzdélavani se poji také termin vzdélani, ktery je vysledkem procesu

vzdélavani, tedy urcity dosazeny stav rozvinutosti ¢loveka.

3.1.3 Vychova
, Vychova je zdamérné, cilevedomé pusobeni, které se projevuje vSestrannym
formovanim osobnosti a mad adaptacni, anticipacni a permanentni charakter. Je 10

specificka lidska cinnost. “ (Grecmanova, 1998, str. 50)

Valihorovd (2013) tvrdi, Ze vychova je procesem, pii kterém se vzijemné
ovliviluje vychovavany a vychovavajici, a zaroven procesem, pii kterém ovliviiujeme

sebe samé — sebevychova.
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Vychova je brana jako spoleCensky jev. Z tohoto pohledu jde pak o zamérné a
cilené ovliviiovani procesu socializace jedince, a tedy ovlivnéni slozky hodnotové

normativni, vztahové, rezultativni a osobnostni (Kraus, Polackova, 2001).

Pisobeni na osobnost Clovéka v ramci vychovy muize byt jak zamérné, tak

nezdmeérné, kdy je ¢lovék ovliviiovan okolnim svétem.
Vychova formalni, neformalni a informalni

Formalni vychova je uskuteciovdna ve vzdélavacich zafizenich. Je tedy
podporovana staitem a vékoveé diferencovana — zékladni az vysokoskolské vzdélani, po

jehoz ukonceni jedinec obdrzi doklad o absolvovani.

Vychova neformalni se tyka napf. Cinnosti v zdjmovych krouzcich, které jsou
cilené a zamérné. Neformalni vychova je uskute¢fiovana mimo formdalni vychovny

systém a nebyva ukoncena udélenim osvédceni.

Informalni vychova je zpravidla nezamérné a neorganizované ptisobeni podnétt
Vv blizkém zivotnim prostiedi. Jednd se tedy o uceni pochdzejici ze zkuSenosti a

samotného  kontaktu  napifiklad s médii, vrstevnickymi  skupinami, pftateli

(Hofbauer, 2004).

3.2 Vliv spolec¢nosti na vychovu

Vliv spolecnosti se proméiuje naptiklad S konkrétnim mistem, preferovanym
nabozZenstvim, dobou. Hodnoty a normy, které spolecnost v rdmci vychovy vstépuje
lidem napiiklad v Cing, jsou jiné nez u nas. Také hodnoty a normy, které vitépovala
lidem pied lety, dnes platit nemusi. Zaroven se v prubéhu let nékteré¢ hodnoty a nazory,
které byly povazovany za nevhodné az deviantni, staly béZnymi. Zna¢ny vliv na vychovu

ma taktéz kvalita Zivota v dané spolecnosti.

Na jedince v pribéhu procesu vychovy pusobi taktéz vnéjsi vlivy, na néz reaguje
a postupné si osvojuje spole¢enské normy a hodnoty. Mimotadny vliv pak ma rodina a

vrstevnici (Stréblova, 2014).

V obdobi détstvi ma znacny vliv na vychovu rodina, v obdobi dopivani pak maji
vyznamny vliv vrstevnické skupiny, popf. subkultury mladeze, ke kterym se mlady

¢lovek hlasi.
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Kraus (2001) uvadi dvé funkce prostiedi na proces vychovy — situatni a
formovaci. Situacni funkei se mysli kazdy vychovny zasah odehrévajici se naptiklad ve
tiid€, klubovné, doma ¢i na hfisti. Prostiedi tak vytvari podminky, které jsou v souladu
s vychovnymi cili (pozitivni vliv), v rozporu s vychovnymi cili (negativni vliv) ¢i jsou
nepodstatné (neutralni vliv). Formovaci funkci je pak myslen vliv jednotlivych prostiedi
na jedince — kazdy c¢lovék ma tendenci se chovat odlisné v odlisnych prostiedich.
Piisobeni prostfedi je spontanni, tedy si ho jedinec ani neuvédomuje a Kraus proto
doporucuje, vyuzit tohoto vlivu prostiedi. Jeho spontannost je totiz jeho vyhodou, jelikoz
pokud si jedinec neuvédomuje, zZe je vychovavan, dosahuje se lepsich vysledkt — zvIasté
pak Vv obdobi dospivani. Ztohoto vyplyva, Ze podporuje vyuziti prostiedi jako

,vychovného prostiedku.

Problémem vlivu spole¢nosti na vychovu je rozpor mezi chovanim ve spolecnosti
a vychovnymi cily. V dnesni spolecnosti je na bézném dennim potradku lhani, podplaceni
a dal$i negativni jevy na druhé strané je ale cilem vychovy tyto negativni jevy odstranit —
napt. fikdme détem, Ze lhani je Spatné, ale na druhé stran€ nenajdeme v celé spolecnosti

¢loveka, ktery by nikdy nelhal.

3.3 Socialni skupiny

Socialni skupiny délime v zékladu na skupiny malé (rodina, Skolni tfida, zdjmova
skupina, apod.) a velké, které jsou tvofeny osobami se spoleénou demografickou
charakteristikou (napt. dichodci, 1ékati). Kdyz mluvime o vlivu skupiny na jedince,
mame na mysli vliv malé socidlni skupiny, které zkouma socidlni psychologie. Dle
Nakone¢ného (2009, str. 383) tyto malé skupiny ,, tvori osoby, které se navzajem znaji,
navzajem spolu komunikuji a jsou formdalné nebo neformdlné integrovany néjakym
spolecnym cilem . Obecné lze malou skupinu charakterizovat jako sjednoceni jedinct,
kteti sdili stejné normy, hodnoty a cile, jichZ se snaZi dosdhnout, maji urc¢itou roli v dané
skupiné a védomi ,,my“ — tyto znaky odpovidaji i charakteristice subkultur, které maji

vyznamné postaveni v procesu socializace.

Socialni skupiny mizeme také délit napiiklad na socialni skupiny neformalni a
formalni, ¢lenské a referencni. Neformalni socialni skupinu tvoii jedinci se vzajemnymi
emociondlnimi vazby, ktefi nemaji pfesné vymezené socidlni role a stanovené spolecné
cile — typickou neformalni socialni skupinou je rodina. Formalni socidlni skupinu pak

tvoii jedinci se spole¢nymi znaky ¢i stanovenymi Ukoly, ptfikladem takovéto skupiny je
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skolni tiida & pracovni kolektiv. Clenské skupina je ta, do niZ jedinec patii. Referenéni
se dale rozd¢luje na pozitivni a negativni, do pozitivni jedinec rad patii nebo by rad patfil
a naopak do negativni patii nerad nebo by patfit nechtél. Referencni skupina jedince
slouzi pro posuzovani chovani, postojii, zivotniho stylu, atd. (Velky sociologicky
slovnik, 1996). Kromé& zminéného déleni se také rozliSuji napiiklad socidlni skupiny

oteviené, uzaviené, spontanni, zamérné, trvalé, situacni, atd.

3.3.1 Dynamika socialnich skupin

Za skupinovou dynamiku se oznacuje soubor procesu, které se ve skupiné
odehravaji od jejiho vzniku po celou dobu jeji existence. Jedna se vlastné o jakysi vyvoj
skupiny, ktery prochazi nékolika fizemi — nejcastéji se udava 5 fazi, kdy v prvni fazi
(formativni) skupina specifikuje ukol, ktery je pfed ni postaven, a zaroveit dochazi ke
snaze definovat zakladni vzorce chovani, role, postoje ve skupin€. V druhé fazi,
redefini¢ni, dochazi k pfehodnoceni vzorcii ve skuping, jelikoz dochazi ke konfliktim
vychazejicich z rGznych néazord, ocekavani, apod. Ttreti faze je faze koordinaéni ¢i
normativni, kdy nastava identifikace ¢lenli a rozviji se soudrznost skupiny — pocit a
védomi ,,my“. Ve ctvrté fazi, vykonné, jsou respektovany vztahy nadfazenosti a
podiizenosti, rozdilnost pfinosu jednotlivych ¢lent skupinovému cili a skupina celkové
je schopna a pfipravena plnit o¢ekavani. V paté fazi, terminacni, dochazi po splnéni cile

k zaniku skupiny (Velky sociologicky slovnik, 1996).
Novotna (2010) popisuje sedm dulezitych procest ve skupinové dynamice a to:

1. Skupinova inkluze — Skupinova inkluze je proces zacleniovani jedince do
skupiny, ktery se uskuteciiuje ve tfech fazich. V prvni fazi se jedinec
orientuje, tedy se o skupiné dozvida, pozoruje ji a za¢ina se o ni zajimat.
Ve druhé fazi jiz pfemysli o vstupu do skupiny (aspiruje na Clenstvi) a
vyhledava si potfebné informace. V posledni, tieti fazi, se pak jedinec uci
chovat a jednat jako Clen dané skupiny — dochazi tedy k socializaci.
Béhem socializace ziskavd jedinec prdva a povinnosti ¢lena skupiny,
osvojuje si skupinové mysleni a identifikuje se se skupinou. Zaroven si
vytvaii obraz o ostatnich clenech skupiny a pfetvaii sviy vlastni.
Vysledkem procesu inkluze je pak Clenstvi v dané skuping, pro které je
dilezité urcité piizpasobeni se a které vede k soudrznosti, pocitu a

védomi ,,my*.
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2. Skupinovy vyvoj — Skupinovy vyvoj prochazi fazemi, béhem kterych
dochazi k vykyviim, pti nichz se méni soudrznost skupiny.

3. Skupinové vedeni — Skupinové vedeni by mélo docilit skupinové
sounalezitosti a konformité. Samotné vedeni pak miize byt naptiklad
liberalni, autoritativni ¢i demokraticky.

4. Skupinova marginalizace — Clen skupiny, ktery je nazyvan marginalem,
je Clenem na okraji celé¢ skupiny. Marginadlem se muze stat ¢len, ktery je
,Jiny* (tzv. horizontalni dimenze marginalizace), nebo ¢len bez skupinové
moci (tzv. vertikdlni dimenze marginalizace). Marginalizace zvysuje
napéti ve skupiné a sniZzuje sounalezitost, jelikoz marginalni ¢len se se
skupinou neztotoznuje a nedodrzuje jeji normy.

5. Skupinova exkluze — Skupinova exkluze je stav, kdy se jedinec vzda
Clenstvi ve skupin€, odchézi z ni, coz mize byt vysledkem marginalizace.
Diky skupinové exkluzi dochazi ke sniZovani napéti ve skupiné a zvySeni
sounalezitosti, jelikoz dochazi ke snizeni rizika vychéazejiciho zevnitf.

6. Skupinova délivost — Skupinova délivost nastava ve chvili, kdy dojde ke
kvantitativnimu (ve skupiné je dostacujici pocet Clenil a novy ¢len zplsobi
Stépici proces) ¢i kvalitativnimu  (tvofi se subsoubory) bodu
socialniho nasyceni.

7. Skupinovy konflikt — Podnétem pro vznik konfliktu byvd nedostatek
(napf. nedostatek zdjmu, informaci, moci,...). Existuji dva typy konfliktu
realisticky a nerealisticky. Realisticky konflikt je takovy konflikt, kdy
ucastnici rozhoduji raciondlné a jeho cilem je vznikly nedostatek odstranit.
Nerealisticky konflikt je pak takovy konflikt, kdy dojde pouze k uvolnéni
napéti bez odstranéni pfi¢iny — takovymto typickym konfliktem je bitka
fanouski po zépase, kdy jeden z tymu byl porazen.

Lovas (2008) popisuje jako vyvojové procesy ve skupinach nasledujici:

e Vyvoj skupiny — Kazda skupina prochazi béhem cel¢ doby svého trvani
uréitymi zménami, které se déli do nékolika etap (fazi). Jak jiz bylo
zminéno vyse nejcasteji je popisovano etap pét a to formovani, boufeni,

normovani, optimalni vykon a ukonceni.
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e Socializace jedince ve skupiné — Socializace jedince je vlastné uceleny
pohled na vyvoj pozice jedince ve skupiné, kterou se zabyva teorie
skupinové socializace. Tato teorie popisuje socializaci jedince ve skupiné
na zaklad¢ tii psychickych procest, a to jsou hodnoceni, zadvazky a zména
roli. Hodnoceni je proces souvisejici s vyznamem, hodnotou, vztahu mezi
jedincem a skupinou v obou smérech — jedinec i skupina se snazi vytézit
ze vzajemného vztahu co nejvice, tzn. snazi se aby byl vztah vyhodny.
Zavazky se odviji od hodnoceni — ¢im vy$s$i vyhody vziajemny vztah
nabizi, tim silné&j$i vznikaji zdvazky. Zména roli se odviji od vyse zadvazkda.
Socializace se také odviji v nc¢kolika fazich — faze patrani, socializace,
udrZeni, resocializace a vzpominani. Ve fazi patrani je jedinec
potenciondlnim c¢lenem, skupina hledd jedince, ktefi by mohli byt
pfinosem. Ve fazi socializace vstupuje jedinec do skupiny a stava se
novym c¢lenem, zaroven skupina se snazi jedince ménit tak, aby ji byl co
nejvice prospéSny. Béhem faze socializace dochazi k procesu asimilace
(skupina méni clena) a akomodace (¢len meéni skupinu). Na konci
socializa¢ni faze dochazi k piijeti zavazki, které nasleduji zménou role, a
skupiny. Béhem faze udrzeni probiha rolové vyjednavani, kdy se skupina
snazi ¢lenu urcit specializovanou roli. Pokud nedojde ke vzajemné dohod¢,
dochazi k vy€lenéni ¢lena na okraj skupiny (stane se z n¢j marginal) a poté
nasleduje faze resocializa¢ni, kdy se jedinec i1 skupina snazi opét dojit
vyhodného vztahu. Ve fazi vzpominani je jedinec jiz byvalym c¢lenem
skupiny, tzv. ex-Clenem. V této fazi skupina formuje ndzor na piinos

byvalého ¢lena, ktery se pak stane soucasti tradic skupiny.

3.3.2 Vliv socialni skupiny na jedince

Sociédlni skupiny, vrstevnické skupiny ¢i subkultury jsou vyznamnymi prvky
v procesu socializace, hlavné v obdobi dospivani. Skupiny jsou pro jedince zdrojem
socidlnich kontaktii, nabizeji moZznost vyuZiti volného casu a sdileni hodnot (Gruber,
1997). Vrstevnické vztahy, které se v téchto skupinach vyskytuji, maji tedy vyznam pro

socidlni uceni, umoznuji vzdjemnou vymeénu nazorl, pociti a vzorcl chovani.
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Dospivajici se tak vzijemné nabizeji jako modely chovani — kladné, vhodné

k napodobovani, i zaporné, zavrzenihodné (Macek, 2003).

Co se subkultur ty¢e, ne vSechny pusobi na jedince pozitivné. Mnoho subkultur
naopak pusobi negativné a to ze dvou divodi. Prvnim divodem je rozpor norem a
hodnot subkultury a norem a hodnot vétsinové (majoritni) kultury. Druhym divodem pak
je pusobeni subkultury na jednotlivce, kdy se tento chova nevhodné az deviantné, jelikoz
ho ostatni ¢lenové podporuji — nékdy je toto chovani naplanovano pfimo samotnou
skupinou. Znaény vliv na chovani jedince ma také anonymita, kterou mu skupina svym
zpusobem poskytuje. Anonymita skupiny muze vést jedince k antisocidlnimu a

agresivnimu chovani (Nakone¢ny, 2009).

Mira vlivu skupiny na své ¢leny se odviji také od pevnosti jejiho sjednoceni — ¢im
pevnéjsi sjednoceni, tim znacnéj§i mira vlivu. Pro posuzovani vlivu jsou dilezité
pojmy jako socialni facilitace, coz je vliv pfitomnosti jinych lidi na chovani jedince,
socialni zahdleni, coZ je snizeni motivace a nasledné snizeni vykonu zplsobené praci ve
skuping, skupinova polarizace, coz je zména vyhranénosti ndzoru v disledku skupinové
diskuze, a skupinarské mysleni, kdy skupiny pfijimaji neracionalni a Spatna rozhodnuti
v dtsledku naptiklad jejich izolace, vysoké kohezivity, nedostatku norem, homogenitou

smysleni, atd. (Lovas, 2008).
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4 Vyzkumné Setreni

4.1 Cile vyzkumného Setireni

Hlavnim cilem je zjistit, jak probiha proces neformalni edukace uvniti subkultury
rizikovych fotbalovych fanouskt. Pro dosazeni hlavniho cile, jsou pak stanoveny cile
dil¢i, a to zjistit jak probihd samotné zaclenéni nové piichoziho ¢lena do skupiny, jakym
zpusobem neformalni edukace piisobi preventivné, pokud viibec, a jakym zplisobem se
pracuje s rizikovym chovanim, které se s danou subkulturou poji. Na sbér informaci je

pouzita metoda rozhovoru se samotnymi ¢leny z n¢kolika chuliganskych a ultras skupin.

Vyzkumné otazky:

Jak funguje neformalni edukace uvniti dané subkultury?
Piisobi neforméalni edukace preventivné?

Jaké projevy fotbalového chuliganstvi se ve skupiné objevuji a jak se s nimi

pracuje?

Cile zvolené v ramci rozhovortii:

Cil¢é. 1

Zjistit, jak se ¢lovek stava ¢lenem skupiny.

Cil ¢. 2

Zjistit, jak se novy Clen uci zakladni pravidla a jaké jsou tresty za jejich
nedodrZeni.

Cil¢. 3

Zjistit, jak se ur€uji socialni role, hierarchie postaveni, ve skuping.

Cil¢. 4

Zjistit, jak se ve skupiné vytvaii a u¢i nové poktiky, choreografie, apod.

Cilé. S

Zjistit, co dotazovany ¢len povazuje za nevhodné ¢i rizikové chovani.

Cilé. 6

Zjistit, které typy jednéni, bézné pro chuliganské skupiny, se ve skupiné vyskytuje

a jak se s nimi pracuje.

37



Cil ¢. 7
Zjistit, zda skupina vyuziva schliizky s vedenim klubu, ktery se takto snazi zajistit
prevenci nevhodného chovani ¢i tesit vzniklé problémy a jestli je tato spoluprace dle

jejich slov efektivni.

Cil¢. 8

Zjistit jak se ve skupiné pripravuji na domluvené bitky se soupefovymi fanousky.

4.2 Metodologie
Pro ziskani informaci, dat, pii vyzkumu byl pouzit kvalitativni piistup, konkrétné
hloubkovy rozhovor, ktery dovoluje zaznamenat vypovédi v piirozené podobé, coz je

jednim ze zékladnich principi kvalitativniho vyzkumu.

4.2.1 Metoda ziskavani dat - hloubkovy rozhovor

Hloubkovy rozhovor je oznaCovan za nejvice vyuzivanou metodu kvalitativniho
vyzkumu. Je definovan jako ,nestandardizované dotazovani jednoho ucastnika vyzkumu
zpravidla jednim badatelem pomoci nékolika otevienych otdzek* (Svaiicek, 2007, str.
159). Oteviené otazky, které jsou b&hem hloubkového rozhovoru pouzZivany, maji
dopomoci k pochopeni pohledu jinych lidi (respondentti, dotazovanych) bez toho, aby
byl tento pohled omezen.

Hloubkovy rozhovor délime na dva zdkladni typy a to polostrukturovany a
nestrukturovany. Pro ucely této prace jsem zvolila rozhovor polostrukturovany, jez
vychdzi z pfedem pfipravenych témat a otdzek. Charakteristickym znakem takového
rozhovoru je nezdvaznost k pevné struktuie — tazatel si tedy mlzZe urcit pofadi otazek,

které muze v prubc¢hu ménit dle nastalé situace. Co se nevyhod tyka, polostrukturovany

vvvvvv

(Miovsky, 2006).

4.2.2 Metoda zpracovani dat - otevirené kédovani

Jako metoda zpracovani dat byla vyuzita metoda otevien¢ho kddovani, coz je
proces, pii némz jsou ziskané udaje rozebrany, konceptualizovany a sloZeny znovu
dohromady jinym zptisobem. Text, v tomto ptipad¢ rozhovor, je pfi tomto procesu rozbit
na jednotky, které jsou samostatné¢ pojmenovany a s Kterymi se nasledné dale pracuje

(Svaticek, Sed'ova, 2007).
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Vzniklé jednotky z rozhovorii:

e Podminky pro pfijeti do skupiny

e Pravidla skupiny, jejich u¢eni a tresty za poruseni

e Podminky pro dosazeni urcitého postaveni

e Projevy tvofici atmosféru

e Nevhodné chovani z pohledu skupiny

e Typy rizikového chovéni a reakce na n€ v ramci skupiny
e Spoluprace s vedenim klubu a jeji efektivita

e Pravidelna ucast skupiny na domluvené bitce a pfiprava na ni

4.3 Charakteristika vyzkumného vzorku
Cilovou skupinu tvofili ¢lenové né€kolika ultras a hooligans skupin, konkrétné se

jednalo o skupiny:

e Beer Boys Opava

e Crime Boys Youth hooligans Hradec Kralové
e Johny Kentus Gang hooligans Brno

e North Warriors hooligans Teplice

e Sektor 15 — Ultras Teplice

e Ultras Sparta

e Youth Firm hooligans Sparta

K rozhovorim jsem méla pfipravenou osnovu otazek, kterou jsem se snazila
usmérnovat pribéh rozhovoru, abych se dopracovala k potiebnym cilim. Vzhledem
k tomu, ze si jednotlivy respondenti nepiali, aby rozhovor probihal tvaii v tvar, coz je
vzhledem k cilové skupiné pochopitelné, jsem toto musela respektovat a rozhovory tak
byly uskutectiovany pomoci aplikace Skype, telefonicky ¢i e-mailem, vzdy dle

konkrétniho vytiZeni a ptani jednotlivych respondentt.
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Tabulka 1 - Respondenti

Respondenti Vék Pocet let pisobeni ve skupiné
Respondent ¢.1 20 let 2 roky
Respondent ¢.2 28 let 12 let
Respondent ¢.3 25 let 10 let
Respondent ¢.4 33 let 16 let
Respondent ¢.5 23 let 6 let
Respondent ¢.6 38 let 22 let
Respondent ¢.7 35 let 14 let
Respondent ¢.8 22 let 3 roky
Respondent ¢.9 37 let 14 let
Respondent ¢.10 26 let 6 let

4.4 Vysledky vyzkumného Setreni
V této kapitole predstavim vysledky vyzkumného Setfeni své bakalatské prace,

diky nimz doslo k napInéni vytycenych cilt.
Zjistit, jak se €lovék stava ¢lenem skupiny.

Zakladem pro vstup a vibec snahu, chut, vstoupit do skupiny je zjiSténi

podminek, které musi jedinec splnit, aby se mohl stat ¢lenem skupiny.

VSichni respondenti se shodli, ze zékladni podminkou, a ziroven vlastn¢ i
divodem, pro ¢lenstvi ve skuping je shoda zajmd, postojii a ndzorti jedince se skupinou,
coz potvrzuji i odbornici zabyvajici se obecné tématem subkultur popt. touto konkrétni
subkulturou (viz kap. 1.2 a kap. 2.2.3). Tuto zakladni podminku potvrdil naptiklad
respondent ¢. 7, ktery uvedl: ,, Vsichni jsme lidé se stejnym zdajmem a zdpalem a to
ocekavame i od novacki.“ Dale je pak pro vSechny dulezita aktivita jedince v ramci
skupiny, pfesnéji chut’ se zapojit do aktivit, ¢innosti, které skupina provadi — naptiklad
by se m¢l jedinec ucastnit zapasti na domdacim stadionu, G€astnit se vyjezdi na soupefovy
stadiony, zapojit se do piiprav chorea, pokiiku, choralu atp. Stimto se ztotoznuje
napiiklad respondent €. 9, ktery uvedl: ,, ...novy clen, ale i soucasny, musi byt odhodlany
se aktivitam vénovat ve svém case a pocitat s tim, Ze to stoji hodné ¢asu a usili. Aspirant
musi prokdzat, ze ma tu chut, odhodlani a zapal, az tehdy se z néej stane radny clen. U
nekterych to trva mésice u jinych roky.” Také respondent ¢.2 uvedl, Zze pro pfijeti

nového Clena je dilezité, aby ten ,, byl aktivni, jezdil na vyjezdy, byl na domacich
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v G«

zdpasech a prosté u vseho, co se kolem klubu tyce“ Podle respondentti €. 5 a €. 8 je také
dilezita fyzicka kondice a pravidelné tréninky bojovych sportl, coz je pochopitelné
vzhledem k tomu, ze tito respondenti patfi do chuliganskych skupin, jejichz hlavnim
cilem je vyvolat konflikt a tedy se fyzicky stietnout s konkurenc¢nimi skupinami a tim si
dle jejich slov dokazat, kdo je lepsi, siln€jsi. ,, DitlezZité pro kazdého clena, at’ uz nove
prichoziho nebo stavajiciho, je pravidelné trénovani bojovych sportii, bez nich se u nas
neobejde. Krom toho musi novy clen poslouchat starsi a zkusenéjsi a predevsim byt
aktivni. “ uvedl respondent ¢. 5. Respondent ¢. 8 doplnil svou odpoveéd jesté timto:
,Samo sebou ruku v ruce s tréeninkem bojovych sportii jde odvaha, kterou clen musi
prokazat svymi ciny.” Na doplnujici otazku, jak c¢len prokdze odvahu, respondent
odpovédél, ze nebude mit zadny problém se stietnout se soupetem, dokaze, ze se neboji
soupete ani boje s nim, zkratka ukaze svou silu. Pro skupinu, do které patii respondent

6

¢. 4 je také dilezita ,, hrdost k nasemu méstu “.

Obecné Ize ze ziskanych odpovédi fici, Ze aktivita, pile, chut' a odhodlani jsou
¢lena nutné osvojit si pravidla skupiny, ktera bude dodrzovat bez vyjimky, pokud se chce

vyhnout trestu a piipadnému vylouceni ze skupiny.

Zjistit, jak se novy €len udi zakladni pravidla a jaké jsou tresty za jejich

nedodrZeni.

Prvni véci v procesu edukace, pii zacleniovani se do skupiny, je naucit se nepsana
respondenti tyto uvadét nechtéli ¢i nemohli z divodu zékazu vyndSeni nékterych

informaci tykajicich se skupiny, a tak byla zminéna pouze zakladni pravidla.

Zakladnimi pravidly spoleénymi pro vSechny oslovené skupiny je aktivita,
soudrZnost, uzavienost a vzajemna Ucta (pfedevsim ke starSim ¢lentim). Pfi jejich uceni,
jak uvedli témér vsichni respondenti, hraji dtlezitou roli ostatni clenové skupiny, Casto ti
nejaktivné)si, zastadvajici vyssi postaveni ve skupiné a/nebo déle ke skupiné piislusici.
Naptiklad respondent ¢. 6 uvedl , Pravidia novackim vétsinou sdeluji ti nejaktivnéjsi
Clenové ve skupiné. Je to dano tim, Ze k nejaktivnéjsim se chovame s jakousi uctou, oni
vetsinou vedou skupinou a casto rozhoduji o trestu za nedodrzeni pravidel.* Jsou ale i

skupiny, kde si novy ¢len pravidla zjist'uje sam, uci se je z nastalych situaci — takovouto
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skupinou je skupina respondenta ¢. 2. Uceni pravidel muze, ale téz probihat obéma
zminénymi zpusoby, tedy nékterd se novy clen nau¢i pozorovadnim nastalych situaci a
nékterd jsou mu piimo sdélena nékterym z ostatnich ¢lent. Takovyto princip osvojovani
pravidel skupiny je vyuzivan ve skupin¢ respondenta ¢. 10, jez uvedl: ,,Novy clen
skupiny se mimo ni pohybuje dost dlouho a nektera pravidla se tak dozvida casem béhem

spolecnych akci, nékterad jsou mu pretlumocena po prijeti. *

Tak jako v kazdé skupiné i mezi rizikovymi fotbalovymi fanousky jsou ti, kdo
pravidla porusi, trestani. Trestem muze byt domluva, fyzicky trest (pohlavek,
facka, apod.) nebo dokonce vylouceni ze skupiny — zpuisob potrestani se odviji od povahy
trestajiciho ale 1 od dané situace, tedy o jaké poruseni se jedna, jestli je opakované Ci
nikoli, apod. Jednotlivi respondenti se tedy K trestiim za poruseni pravidel vyjadfili rizné.
Vétsina by ale zacala s verbdlni domluvou, a pokud by tato nestacila, pfikrocili by
k tvrdsim trestim. Naptiklad respondent ¢. 4 uvedl ,, Se cleny, kteri pravidla porusuji, se
vypordadame nejprve verbalné. Pokud to nepomiize, tak dochazi i k vychovnym fackam. *
Respondent ¢. 10 uvedl |, Pokud nékdo porusi pravidla, dojde nejdiive k domluvé,
paklize se toto opakuje, je ze skupiny vyloucen. “ Dva respondenti (€. 7 a €. 9) uvedli, Ze
Vv ramci jejich skupiny vyuzivaji pfi poruseni pravidel vSech tif moznosti trestu — nejdiive
nastava verbalni domluva, poté fyzicky trest a jako posledni, krajni feSeni, vylouceni ze
skupiny. K tomuto konkrétné respondent ¢. 9 uvedl , Pokud by se nékdo choval proti
pravidliim skupiny, tak by mu bylo nejprve verbalné domluveno a pokud by se jednani
opakovalo, tak by mohlo dojit i k fyzické domluvé a Vv krajnich situacich, kdy ani ta by

nepomonhla, tak k vyvedeni dalsimi cleny ze sektoru. *

Z odpovedi tedy vyplynulo, ze vnitini pravidla skupiny jsou pro kazdého ¢lena
dalezita, zavazna. Je nutné, aby si je kazdy dobife zapamatoval a striktné dodrzoval,
pokud se chce vyhnout tomu, Ze bude potrestan a v krajnich situacich ze skupiny
dokonce vylou¢en. Samotné uceni novacki, jejich prohloubeni znalosti pravidel, pak
maji v rukou hlavnég ostatni ¢lenové skupiny, ktefi jim pravidla sdé€luji, vysvétluji a také
je seznamuji s moznymi tresty za jejich nedodrZeni. Neni pfimo uréeno, Ze za poruSeni
toho ¢i onoho pravidla nastane ten a ten trest. Typ trestu je Casto zavisli na tom, jaké
pravidlo bylo poruseno, jestli doSlo k poruSeni pravidel poprvé nebo je poruseni
opakované a také na tom, kdo jej vykonava — rizni lidé rizné reakce. Trest nastava

okamzité pii poruseni pravidel, nediskutuje se o ném.
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Zjistit, jak se urcuji socialni role, hierarchie postaveni, ve skupiné.

Jak vime, kazda skupina ma urcitou hierarchii a kazdy ¢len tedy zastava uréitou
pozici, socialni roli ve skupiné — chuliganské a ultras skupiny nejsou vyjimkou. Mezi
socialni role, které se v téchto skupinach vyskytuji, patii naptiklad role vidce (leader)
skupiny, speakera, star§iho ¢lena, novacka apod. Ve skupinach tohoto typu je vzdy nutné

si svou pozici né¢jakym zpliisobem zaslouZit.

Vice nez polovina respondenti se shodla, Ze pro urceni téchto specifickych roli ve
skuping jsou dulezité individualni dovednosti a odhodlani (aktivita) jednotlivych ¢lent.
Naptiklad respondent ¢&. 3 uvedl , Vyse postavenymi cleny jsou lidé nejvice znami mezi
ostatnimi, prevysujici ostatni zpravidla svou aktivitou. “ Respondent ¢. 5 uvedl ,, Role ve
skupiné se tak néjak postupné rozdaji sami, podle toho v cem kdo vynika a jaky ma cas a
chut’ se na nécem podilet.“ Odlisny pohled ma polovina respondentti, ktefi uvedli, ze
postaveni se odviji od zkusenosti, doby, po kterou jste ¢lenem skupiny. Jednim z nich je
respondent &. 1, ktery uvedl ,, Leader, speaker a podobné role zastava vetsinou starsi
Clen, takze ten, kdo je uz dlouho soucasti skupiny. Prosté chodi co nejdéle na fotbal.*
Podobné smysli i respondent €. 2, jez kratce a vystizn€ uvedl ,, Starsi maji slovo a mlady

by se meli Fidit.

Z odpovedi vyplynulo, ze kazdy si svou pozici musi né¢im zaslouzit, nejéastéji je
to tedy diky individualnim dovednostem, tedy napiiklad pokud ma jedinec vytvarné
nadani, pomaha s vyrobou transparentti, pokud je dobry fecnik, zastupuje skupinu
navenek apod. Dalsi ¢asto zmiflovanou dilezitou vlastnosti pro ziskani lepsi pozice ve
skupiné je odhodlanost vénovat se aktivitdm skupiny — obétovat aktivitdm sviij volny ¢as
i nemalé finan¢ni Castky. Dale pak maji u poloviny skupin pfednost starsi, zkusengjsi,
Clenové skupiny pied témi mladSimi, méné zkuSenymi, s ¢imz souvisi 1 jedno ze
zakladnich pravidel — ctit star$i. Pfednost starSich, déle pfislusnicich, ¢lent pro ziskani

vyssiho postaveni ve skupiné, se dle odpovédi tyka predevsim chuliganskych skupin, u

vvvvv

Zjistit, jak se ve skupiné vytvari a u¢i nové pokriky, choreografie, apod.

Soucésti neformalni edukace uvniti skupiny je také vytvareni a uceni projevl
pojicich se s vytvafenim atmosféry na stadionech. Jak je zminéno v kapitole 2.2.4,

¢lenové ultras skupin na sebe pohlizi, jako na ty ktefi na stadionu vytvari atmosféru, pro
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jejiz vytvoreni je nutné vymyslet a naucit se razné pokiiky, choreografie, choraly apod.
Ptrestoze odbornici maji za hlavni cil chuliganskych skupin vytvareni konfliktd, mohou i
tyto skupiny vytvaret atmosféru na stadionu. Tato moznost nastava u skupin, které sami
sebe oznaCuji za chuligdnské (Casto v nazvu nesou oznaceni hooligans), ale jejich
soucasti jsou Clenové ultras skupiny. Existuji ale také samoziejmé typické chuliganské
skupiny, jejichz hlavnim cilem je jiz zminéné vytvafeni konfliktl, coz je napiiklad

skupina respondenta €. 8.

Respondent €. 8 uvedl, ze vytvaieni chorall, chorea, apod. sami nedélaji, ale Ze je
toto v kompetenci ultras skupiny v jejich mésté. Podobné se vyjadiil i respondent ¢. 7
,,Choraly a chorea nejsou nasi cinnosti, vytvari je obvykle ultras banda, kterd se sklada
Z nejaktivnéjsich lidi. Ti pak nataci videa, ktera se objevuji na youtube a ndsledné se
snazi lidi ucit primo i vkotli. U choralii je to otazka 1-3 zdpasii a lidé si slova
zapamatuji. Choreografie jsou béh na dlouhou trat, ty jednoduché jsou otazkou par
hodin, ale veétsi a slozitejsi i mesicu. “ Ostatni respondenti, jejichz skupiny se takovouto
¢innosti zabyvaji, ve vétSin€ uvedli, Ze je Vradmci skupiny uz$i kruh osob, ktery
takovouto ¢innost organizuje. Napiiklad respondent ¢. 6 uvedl ,, Na chorea jsou primo
urceni lidé, které tvori podle narocnosti nekolik hodin, dnit i tydnu. *“ Jsou ale i skupiny,
kde jednotlivec pfijde s ndvrhem, ktery se poté ve skupiné zhodnoti, a pokud ho skupina
ve vétSin€é odsouhlasi, miiZze se zalit s nacviky, vyrobou pomticek apod. Takto probiha
vytvafeni napiiklad ve skuping, jejiz soucasti je respondent ¢&. 3, ten uvedl ,, Vymyslet
nové nemusi cela skupina nebo jeji cast, navrh miize podat i jednotlivec a nasledna prdace
je pak rozprostrena mezi vice lidi.” Respondent €. 9 se o procesu vytvareni a uceni
rozpovidal detailnéji, uvedl ,, Kazdy clen ma prdavo na to vymyslet néjaky choral ¢i navrh
na choreo a skupinové obleceni. V pripadeé navrhu posle nejprve sviij napad grafikovi,
ktery jej zpracuje do grafické podoby, poté grafiku posle ostatnim cleniim, kteri napad
spolecné zhodnoti a nékdy i dopiluji a pokud je vse odsouhlaseno, tak probihad vyroba,
respektive uceni. V pripadé choreografie se sejde skupinka lidi, kteri vSe nachystaji na
zapas, coz nekdy zabere hodiny, nekdy i mésice. U chordlu se obvykle toci video, které
obsahuje melodii a text podle kterého se da choral lehce naucit uz z kanalu youtube, ale
hlavni uceni probiha az na stadionu, kdy nékdy trva par minut a nékdy i nekolik zapasu,

I3

vzdy zalezZi na ndrocnosti textu.
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Z vysledkt vyplyva, ze vytvafeni choreografii, choralti, poktikl, skupinového
obleceni apod. maji na starost jednotlivci, urena ¢ast skupiny i skupina jako celek. Pro
samotné uceni a domlouvani pak skupiny vyuzivaji pfevazné socialni sité nebo se vse
uci, jak se fika za pochodu, tedy pfimo na stadionu. Pfedem domluvené schiizky, na
kterych dochazi k domlouvani a uceni se vySe zminéného, jsou realizovany u minima
skupin, konkrétnéji byly zminény dvéma respondenty. Samotnd doba, po kterou trva, nez
se skupina nové nauci, je velice individudlni, odviji se podle ndro¢nosti a schopnosti

¢lent skupiny.

Zjistit, co dotazovany €len povazuje za nevhodné ¢i rizikové chovani.

Prestoze jsou samotné skupiny oznaCeny za rizikové a laickd vefejnost si tak
mysli, Ze takovéto skupiny neznaji pojem rizikové ¢i nevhodné chovéni, opak je pravdou.
| vtakovychto skupiniach existuji urcité typy chovani, které samotni ¢lenové téchto
skupin oznacuji jako nevhodné ¢i rizikové. Nevhodné chovani, které respondenti popsali,

by se dalo rozdélit do 3 kategorii:

e porusovani pravidel skupiny,
e ohrozeni ¢lenu,
e porusovani pravidel spolecnosti (shodny nézor na nevhodné chovani

S vétSinovou spolecnosti).

Nevhodné chovani v podobé porusovani pravidel zminila vétSina respondenti —
napiiklad respondent ¢. 2, ktery uvedl ,,Za nevhodné chovini povazuju neuctu ke
starsim clenum. . Respondent ¢. 4 povazuje za nevhodné chovani ,,... nesmysiné
vytvareni konfliktii, ke kterému casto dochazi po poruseni pravidel. Tyto konflikty pak
mohou mit za ndsledek ohrozeni nds vsech. “ a respondent €. 6 zase kazdé chovani proti
pravidlim. ,, Nevhodné chovani je pro mé vyndseni véci na venek bez jasného souhlasu a
poskozovani dobrého jména skupiny. “ uvedl respondent €. 10. Ohrozeni sebe a ostatnich
¢lenli skupiny povazuje za nevhodné chovani respondent €. 5, respondent ¢ 7 a
respondent ¢. 9. Nevhodné chovéani ve formé poruSovani pravidel spole¢nosti I1ze spatfit
v odpovédi respondenta &. 1 ,, Rekl bych, ze nevhodné je hdzet délobuchy na hrdace nebo

Vo6

na hriste.“ a respondenta €. 8, ktery dale ve své odpovédi uvedl ,, opilost jedincu, ta je

‘

vzdy svym zpiisobem rizikova, protoze lidi pak moc nepremyslii“.
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Vétsina respondentl se shodla v nazoru, ze nevhodné chovani je takové chovani,
kdy ¢len porusuje pravidla skupiny. Naopak nejmén¢ respondenttl, konkrétné respondenti
¢. 1 a ¢. 8, uvedli jako nevhodné chovani takové projevy, které odsuzuje a oznacuje za

nevhodné 1 majoritni spolecnost.

Zjistit, které typy jednani, béZné pro chuliganské skupiny, se ve skupiné

vyskytuje a jak se s nimi pracuje.
Typy chuliganského jednani by se daly rozd¢lit do nékolika skupin:

e verbalni utoky (urazky, nadavky, rasistické pokiiky, apod.),

o fyzické utoky (napadani fanouskd, ¢lenii chuligdnskych skupin, potycky s
policii, S potadately, apod.)

e domluvené bitky (domluvena bitka mezi chuliganskymi skupinami - tzv.
tieti polocas),

e vandalismus na stadionu (ni¢eni vybaveni stadionu, hazeni pfedméti na
hraci plochu, apod.)

e vandalismus mimo stadion (graffity, niceni vefejného ¢i soukromého

majetku, atd.).

Vsichni respondenti se shodli, Ze se v jejich skupin€é objevuji nebo objevili
v8echny vySe zminéné typy jednani — napiiklad respondent ¢. 1 uvedl: , Nadavky na
rozhodci i hrace k fotbalu prosté patri, stejné tak zesmésnovani a nadavky na souperovy
fanousky, casto se objevi i néjaka ta necekana bitka se souperovymi fanousky. Pokud
takovou bitku vidim, nevaham v pripadé potreby pomoci kamaradovi ze skupiny soupere
zpacifikovat. Stejné tak kdyz budu osloven s nabidkou ucasti pri domluvené bitce, nebudu
vahat a pridam se. Je potieba obcas ukazat svou silu, dokazat, ze my jsme lepsi.*
Respondent €. 9 k fyzickym utoktim, konkrétné¢ k domluvenym bitkam uvedl ,, Tato
aktivita k fotbalu uz neodmyslitelné patri, a pokud se tak déje nekde na odlehléem miste
bez pritomnosti lidi, kteri se této akce zucastnit nechtéji, tak s tim nemam sebemensi
problém. Naopak nesouhlasim se strety primo na stadionu, kde hrozi i to, Ze se do
konfliktu zapoji i civilista.“ Respondent €. 10 uvedl, Ze i pfesto, ze prioritou jejich
skupiny nejsou domluvené souboje se soupefi, v minulosti se nékteti ¢lenové téchto

soubojii ucastnili ,, Clenovi, ktery se souboje vicastnil, bylo promluveno do duse. Paklize
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toto nezabralo, doslo k jeho vylouceni. NaSe skupina byla vZdy toho ndzoru, Ze bitky jsou

«

pro jiné, my se snazime o podporu naseho tymu a podivanou na stadionu. *

K vandalismu realizovanému mimo stadion uved| napiiklad respondent ¢&. 8 ,, V
minulosti nekolikrat néktery ze clenii nasi skupiny posprejoval néjakou tu zed. Nevidim
V tom nic Spatnyho, naopak zanechdavat podpis své bandy je treba.* a respondent ¢. 6
uvedl ,, Porad se nékde objevuje néjaky to graffity, ktery udélal nékdo z nasich.
Nepovazuji to ale za vandalismus, je to znackovani teritoria, ktery v dnesni dobé
K fotbalu prosté patri. “ Respondent ¢. 2 na otazku vandalismu mimo stadion uvedl ,, No
obcas jsme prosté tak plny emoci, zZe treba po cesté ze stadionu si kopnem do néjakyho
toho kose. Emoce proste clovek ventilovat musi, zvlast po prohranym zapase.”. /e
spojeni s vandalismem piimo na stadionu se naptiklad respondent ¢&. 3 vyjadiil: ,, Drive
se stavalo, ze nékdo vytrhl sedacku nebo rozbil treba vybaveni na WC, dneska se tomu
ale snazime zabranit. Nechceme, aby nam za to byl odepren pristup na stadion. Naopak

proti hazeni toaletakii, konfet a jinych neskodnych véci vitbec nic nemame. *

Z odpovédi vsech respondentli vyplynulo, Ze reakce, at’ uz v podob€ podpory ¢i
trestu, je vzdy ovlivnéna konkrétni situaci. V projevech vici soupeitim, rivalskym
skupinam, respondenti nevidi nic Spatného, proto by také nijak netrestali Clena své
skupiny, kdyby proti nim jakkoli zakro€il a naopak by ho v jeho jednani podpotili a
pfipadné se k nému 1 ptidali. Toto zpusobuje hlavné jejich nazor, Ze takovéto chovani
k fotbalu neodmyslitelné patii a je dulezité pro porovnavani sil mezi skupinami.
S verbalnimi utoky na kohokoli taktéz zadny problém nemaji, povazuji to za pfirozenou
cestu jak dat prichod emocim, kterych je fotbal, ale i jiné sporty, plny. S fyzickymi Gtoky
uz je to ale trochu sloZité&jsi, jelikoz u nich velmi zaleZi, proti komu jsou mifeny a co jim
piedchazelo — naptiklad pokud byl ¢len skupiny nékym urdzen, a tedy vyprovokovan
k fyzickému tutoku na jedince, nevidi vtom vétSina respondentd zadny problém.
U vandalismu na stadionu, kdy je ni¢eno jeho vybaveni, by pak vétSina volila dikladnou
domluvu pfipadné vypovézeni ze skupiny. Za vandalismus mimo stadion, kdy n€kdo ze
¢lent skupiny sprejem ,,propaguje* skupinu, je vétSina respondentl rada, takového ¢lena

by urcité v dile podpoftila a nékteii by se urcite s chuti ptidali.
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Zjistit, zda skupina vyuZziva schiizky s vedenim klubu, ktery se takto snazi
zajistit prevenci nevhodného chovani ¢i FeSit vzniklé problémy a jestli je tato

spoluprace dle jejich slov efektivni.

Respondenti ¢. 1, ¢. 5 a €. 10 uvedli, Ze se jejich skupina takovéto schiizky
momentalné neucastni a neucastnila se ji ani dfive. VSichni ostatni respondenti udali, ze
se ucastnili nebo stale ucastni schlizek s vedenim klubu. Pouze jeden respondent oznacil
tyto schlizky z Casti za efektivni ,, Vedeni klubu porada besedy, na kterych se resi vzniklé
problémy, ale i navrhy na riizné zmeény, které by byly ku prospéchu. Protoze se vidy
snazime jak my tak vedeni najit spolecné reseni, které nezvyhodnuje ani jednu stranu,

«

Fekl bych, zZe z casti je tato spoluprdce efektivni.” uvedl respondent ¢. 4. Ostatni
respondenti nevidi zadné pozitivni vysledky, coz nékteré z nich vedlo k tomu, Ze od
téchto schlizek upustili, jak uvedl naptiklad respondent €. 9 ,, Vedeni klubu a fanouskii se
drive jednou za piil roku seslo, aby si vyrikalo problémy z obou stran, ovsem vzdy to bylo
o tom, aby ustupovali fanousci, takze jsme usoudili, Ze to nikam nevede a efektivita je
nulova a téchto setkani se jiz nezucastiiujeme a strikiné je odmitame.* Ti respondenti,
kteti se schlizek stale ucastni, spolupraci shleddvaji jako neefektivni, jelikoz maji pocit,
ze s klubem nemohou najit spole¢nou fe¢ a zastavaji nazor, ze klub nuti k ustupkiim

pouze je a nesnazi se tedy dojit ke kompromistim.

Z vysledkt je tedy patrné, Ze schlizky vedeni klubu s rizikovymi fanousky, které
maji napomoci prevenci nevhodného chovani chuliganskych a ultras skupin na
stadionech, nesplnuji svtj ucel, jsou neefektivni. K prevenci jako takové nedochazi,

jelikoz zacastnéné strany nemohou dojit k potfebnym kompromistim.

Zjistit jak se ve skupiné pripravuji na domluvené bitky se souperovymi

fanousky.

Dle odborniki zamé&fujicich se na skupiny rizikovych fotbalovych fanouski je
primarnim cilem fotbalovych chuliganti vyvolat konflikt s nepfatelskou skupinou
(viz kap. 2.2.3), soucasti toho jsou i domluvené bitky mezi skupinami — tzv. tieti polocas,
V praxi tomu ale tak byt nemusi. Piikladem muze byt skupina respondenta ¢. 10, ktery
uvedl, ze se jejich skupina domluvenych bitek se soupefi neucastni ,, Nasi prioritou
nejsou bitky se souperi, ale podpora naseho tymu. Na bitky jsou tu jiné skupiny. “ Ostatni

respondenti odpoveédéli, ze se domluvenych bitek, tzv. tfetiho polo¢asu, tcastni. Z nich
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vsichni uvedli, ze je dilezita urcitd fyzickd zdatnost, kondice, proto od ¢lent skupin, kteii
se chtéji ucastnit domluvenych bitek, ptipadné od celé skupiny pokud je to jeji zamér, je

vyzadovano pravidelné cviceni pro udrzeni kondice.

Z odpoveédi respondentit vyplynulo, ze vramci piipravy provozuji clenové
skupiny bojové sporty, jako je napiiklad kickbox, box, apod. Respondenti ¢. 5 a ¢. 8
uvedli, ze v jejich skupinach je cvieni bojovych sporti pro kazdého ¢lena povinnosti,
bez tohoto by nemohli byt soucasti skupiny. Znac¢néd ¢ast respondentl téz uvedla, ze
vétsSina Clenti skupiny Vv ramci ptipravy pravidelné cvici (chodi do posilovny) a nekteti

udrzuji kondici béhanim.

Samotné domlouvani stfetu je realizovano tak, ze nejprve jeden Clen ze skupiny
zkontaktuje n€koho ze skupiny soupeie a to prostfednictvim telefonu nebo socialni sité.
Pfi tomto prvnim kontaktu se zjistuje, jestli ma druhé skupina zajem o organizaci stretu.
Pokud ano, jsou ptesné specifikovana pravidla, tedy naptiklad kolik ¢lent bude potieba a
Vv jaké vékové kategorii, co se smi béhem bitky pouZit za nastroje, za jakych okolnosti
musi jedinec okamzité prestat s utokem, atd. Cas a misto stfetu se oslovena skupina
dozvida na posledni chvili, ¢imz by se mélo predejit odhaleni a zdsahu policie, ktera se
snazi stfetim mezi chuligany zabranit. Dle nazoru jednoho z ¢lenti skupiny se policii
V posledni dob& dafi stfetim zabranit diky tomu, ze byvaji na chuligdnské skupiny
nasazeni na stadionu policisti v civilu. Ti se pfi podezieni, ze by k domluvené bitce
mohlo dojit, drzi v blizkosti ¢lent skupiny a nasleduji je i mimo stadion. Vzhledem
k tomu, Ze nechtéji mit ucastnici problém s policii, ¢asto pak od domluvené bitky upusti

a s konkurenty se nesetkaji.
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4.5 Shrnuti vysledkii vyzkumného Setireni
Pro lepsi prehlednost jsem zvolila nejprve zapsani vysledkii vyzkumného Setfeni

do tabulek a az nasledné slovni shrnuti.

Tabulka 2 - Podminky pro pfijeti do skupiny

Sdileni zajm, Aktivita Fyzicka kondice
postojii a nazord
Respondent ¢. 1 Ano Ano /
Respondent ¢. 2 Ano Ano /
Respondent ¢. 3 Ano Ano /
Respondent ¢. 4 Ano Ano /
Respondent ¢. 5 Ano Ano Ano
Respondent ¢. 6 Ano Ano /
Respondent ¢. 7 Ano Ano Ano
Respondent ¢. 8 Ano Ano /
Respondent ¢. 9 Ano Ano /
Respondent ¢. 10 Ano Ano /
Tabulka 3 - Pravidla skupiny, jejich u€eni a tresty za poruseni
Uceni Tresty za poruseni
Ze situaci Od Domluva Fyzicky trest | Vylouceni
ostatnich
Respondent ¢. 1 / Ano / Ano /
Respondent ¢.2 | Ano / / / Ano
Respondent ¢.3 |/ Ano / Ano /
Respondent ¢. 4 |/ Ano Ano Ano /
Respondent¢. 5 |/ Ano Ano / Ano
Respondent¢. 6 |/ Ano Ano / Ano
Respondent¢. 7 |/ Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 8 | / Ano Ano / /
Respondent¢.9 |/ Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 10 | Ano Ano Ano / Ano
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Tabulka 4 - Podminky pro dosaZeni ur¢itého postaveni

Aktivita Dovednosti ZKkuSenosti

Respondent ¢. 1 Ano / Ano
Respondent ¢. 2 / / Ano
Respondent ¢. 3 Ano / Ano
Respondent ¢. 4 / Ano /
Respondent ¢. 5 Ano Ano /
Respondent ¢. 6 Ano Ano /
Respondent ¢. 7 Ano / Ano
Respondent ¢. 8 / Ano /
Respondent ¢. 9 / Ano Ano
Respondent ¢. 10 Ano Ano /
Tabulka 5 - Projevy tvorici atmosféru

Vytvareni Uéeni

Cela Cast Jednotlivci | Socidlni Na Setkani

skupina | skupiny média stadionu
Respondent ¢. 1 Ano Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent¢.2 |/ / Ano Ano / /
Respondent ¢. 3 Ano Ano Ano / Ano Ano
Respondent ¢. 4 | Ano / / Ano Ano /
Respondent¢. 5 |/ Ano / Ano Ano /
Respondent ¢. 6 | / Ano / / Ano /
Respondent¢. 7 |/ / / / / /
Respondent ¢. 8 |/ / / / / /
Respondent ¢. 9 | Ano Ano Ano Ano Ano /
Respondent ¢. 10 | Ano Ano / Ano / /
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Tabulka 6 - Nevhodné chovani z pohledu skupiny

Poruseni pravidel Poruseni pravidel OhroZeni skupiny a

skupiny spole¢nosti jejich ¢leni
Respondent ¢. 1 / Ano /
Respondent ¢. 2 Ano / /
Respondent ¢. 3 Ano / /
Respondent ¢. 4 Ano / /
Respondent ¢. 5 / / Ano
Respondent ¢. 6 Ano / /
Respondent ¢. 7 / / Ano
Respondent ¢. 8 Ano Ano /
Respondent ¢. 9 / / Ano
Respondent ¢. 10 Ano / /
Tabulka 7 — Typy projevii chuliganského jednani

Verbalni Fyzické Domluvené | Vandalismus | Vandalismus
utoky utoky bitky na stadionu mimo stadion

Respondent €. 1 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent €. 2 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 3 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 4 | Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 5 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 6 | Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 7 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent €. 8 Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent¢. 9 | Ano Ano Ano Ano Ano
Respondent ¢. 10 | Ano Ano Ano Ano Ano
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Tabulka 8 - Reakce na projevy chuliganského jednani

Verbalni | Fyzické utoky na: Domluvené | Vandalismus | Vandalismus
utoky Soupei'e | Ostatni bitky na stadionu | mimo stadion
Respondent | Podpora | Pfidase | ZaleZzina | Pfida se Zadna Piida se
€1 predeslé
' situaci
Respondent | Podpora | Pfidase | Zalezina | Ptidase Zadna Podpora
" predeslé
¢.2 . .
situaci
Respondent | Zadna Podpora | Zalezina | Podpora Domluva, Podpora
3 predeslé fyzicky trest
) situaci
Respondent | Zadna Zadna | Zalezina | Zadna Zadna Zadna
&4 p_redes_le
situaci
Respondent | Zadna Podpora | Zalezina | Podpora Zadna Zadna
y predeslé
¢.5 . .
situaci
Respondent | Zadna Zadna Zalezina | Zadna Domluva, Podpora
£ 6 predeslé popr-.
' situaci vylouceni
Respondent | Zadna Piidase | Zalezina | Zadna Domluva Podpora
< predesle
¢.7 . .
situaci
Respondent | Podpora | Pridase | Zalezina | Podpora Zadna Prida se
5 predeslé
¢.8 . .
situaci
Respondent | Zadna Podpora | Zalezina | Zadna Domluva Piida se
y predesié
¢.9 . .
situaci
Respondent | Zadna Zidnd | Zalezina | Domluva, Domluva Podpora
< predeslé | popft.
¢. 10 . . .,
situaci vylouceni
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Tabulka 9 - Spoluprace s vedenim klubu a jeji efektivita z pohledu skupiny

Utast Efektivita

Respondent ¢. 1 Ne /
Respondent €. 2 Ano Zadna
Respondent ¢. 3 Ano Zadna
Respondent ¢. 4 Ano Céstetna
Respondent ¢. 5 Ne /
Respondent ¢. 6 Ano Zadna
Respondent ¢. 7 Ano Zadna
Respondent €. 8 Dftive ano Zadna
Respondent ¢. 9 Dftive ano Zadna
Respondent ¢. 10 Ne /

Tabulka 10 - Pravidelna u¢ast skupiny na domluvenych bitkach a p¥iprava na né

Ucastni se Priprava
Respondent €. 1 Ano Posilovna, bojové sporty
Respondent €. 2 Ano Béh, posilovna
Respondent €. 3 Ano Posilovna
Respondent ¢. 4 Ano Bojové sporty
Respondent €. 5 Ano Povinné bojové sporty, béh
Respondent ¢. 6 Ano Posilovna
Respondent ¢. 7 Ano Posilovna
Respondent €. 8 Ano Povinné bojové sporty
Respondent ¢. 9 Ano Bojové sporty
Respondent ¢. 10 Ne Posilovna

Shrnuti

Z vysledkl vyplynulo, Ze pro zaclenéni jedince do skupiny je dilezité, aby sdilel
se skupinou nazory, postoje a z4jmy, a aby se aktivné zapojoval do déni kolem skupiny a
zaroven tedy byl ochoten vénovat aktivitdm svlij volny cas. Respondenti ¢. 5 a ¢. 8
uvedli, Ze pro to, aby se stal jedinec soucésti skupiny, je také dilezité, aby pravidelné
cvicil n¢jaky bojovy sport — tito respondenti jsou soucasti chuliganskych skupin, které se

vice zabyvaji domluvenymi bitkami. Dulezitou fazi samotného zalleniovani je pak
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osvojovani si pravidel. Zde se témé&f vSichni respondenti shodli, ze pravidla skupiny se
novacek dozvida od starSich clenti. Pouze respondent €. 2 odpovedél, ze v jejich skupiné
nikdo novackiim pravidla nesdé€luje, ale ze na né sami postupem casu piijdou diky
situacim, do kterych se dostanou. Respondent ¢. 10 se vyjadril, ze v jejich skupiné se
objevuji oba zpusoby osvojovani pravidel, tedy ze ncktera pravidla novacek vypozoruje
ze situaci a néktera jsou mu sdélena nékym ze starSich ¢lenti. Béhem zaclenovani jedince
je také urovano jeho postaveni, role, kterou v ramci skupiny bude zastavat. Z vysledka
je patrné, Ze pro ziskani urcitého postaveni ve skuping, je dulezitd hlavné aktivita a
individualni dovednosti jedince — toto vypovédéla vice nez polovina respondentii. U
poloviny respondentl je pak z vysledkt také patrné, ze v jejich skupiné hraje dulezitou
roli 1 doba, po kterou jste ¢lenem, z ¢ehoz vyplyva, Ze v téchto skupinach zastavaji
dilezité pozice €lenové nejdéle piislusni ke skupiné (starsi, zkuSenéjsi). Kromé ziskani
postaveni a osvojovani pravidel, je také pro nékteré skupiny dulezité, aby jeji ¢len umél
vytvofit atmosféru na stadionu — jedinec se tedy musi naucit rizné pokiiky, chordly,
chorea, apod., osvojuje si projevy skupiny. Respondenti ¢. 8 a ¢. 7 se vyjadiil, Ze v ramci
skupiny se zadné tyto projevy nevytvari ani neuci, jelikoz je toto v kompetenci ultras
skupin. V ostatnich skupinach se zabyva vytvafenim téchto projevt cela skupina, ¢ast
skupiny k tomu uréena nebo dokonce i jednotlivci. Samotné ucéeni, pak dle vysledku
probiha pievazné pifimo na stadionu nebo pomoci socidlnich siti. V ramci socialnich siti
je pak Casto vyuzivan kanal Youtube, na ktery se nahrdvaji videa, ze kterych se nasledné
¢lenové uci. Respondenti €. 1 a ¢. 3 jako udali, ze jsou téZ organizovana riizna setkani,

kde se ¢lenové seznamuji a uci dané projevy.

Dalsi ¢ast se vénovala projevim rizikového chovani a praci s nimi. Z vysledku je
patrné, Ze ndzor ¢lend skupin na to, co je rizikové chovani, a nazor, ktery zastava
vétsSinova spoleénost, a ktery je popsan téz v publikacich, je velmi rozdilny. Respondenti
nekteré typy chovani za rizikové viibec nepovazuji, naopak jsou toho nazoru, zZe takové
chovani k fotbalu neodmysliteln¢ patii. Pouze dva respondenti oznalili za rizikové
chovani takového chovani, které odsuzuje i majoritni spole¢nost. Konkrétné se jednalo o
respondenta €. 1, ktery uvedl hdzeni délobuchti na hti$té nebo hrace, a respondent €. 8,
ktery uvedl nadmérnou konzumaci alkoholu. Ostatni respondenti oznacili za nevhodné ¢i
rizikové chovani porusovani pravidel skupiny a veSkeré jednéni, které¢ vede k ohrozeni

clenti skupiny — vétsi ¢ast se pak pfiklanéla k porusovani pravidel skupiny. Co se tyce
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projevi, které popisuji publikace jako bézné pro rizikové fanousky (viz kapitola 2.2.3),
ve vSech skupinach se vyskytuji verbalni a fyzické ttoky, vandalismus mimo stadion,
vandalismus na stadionu a Gcast na domluvenych bitkach. Zasahy proti témto projevim
se ale vzdy lisi podle konkrétnich situaci — napiiklad pokud se jedné o verbalni a fyzické
utoky na soupetovi fanousky, nikdo z dotazovanych by proti tomuto nezasahl, naopak
toto podporuji a nemaji problém se pfidat. S verbalnimi utoky celkové respondenti
problém nemaji, povazuji je za pfirozenou cestu pro ventilovani emoci. S fyzickymi
respondenti u téchto vypovedéli, ze velmi zalezi na situaci, ktera utoku piedchazela.
Napriklad respondent ¢. 8 uvedl, ze pokud by napadeny slovn¢ urazel ¢lena skupiny, bral
by to jako jeho usmériiovani, v ¢emz problém nevidi a Vv pfipad€ potieby by i pomohl.
Respondent €. 10 zase vypovédél, Ze pokud by k napadeni doSlo bez divodu, ¢len
skupiny by byl usmérnén. S vandalismem realizovanym mimo stadion, kdy néktery ze
¢lenil skupiny pomoci spreje piSe na vefejny ¢i soukromy majetek hesla, ndzev skupiny,
roku jejiho zalozeni apod., respondenti problém nemaji, naopak ho vitaji jako
zviditelnéni skupiny. U vandalismu na stadionu, kdy je ni¢eno vybaveni, voli vétSina
respondentl diikladnou domluvu piipadné vypovézeni ze skupiny. U hdzeni predméth na
hraci plochu se vSichni shodnou, ze pokud se jedna o pfedméty, které nemohou nikomu

ublizit, napf. toaletni papir €1 konfety, nevidi v tom problém.

Posledni ¢ast byla vénovana prevenci, tedy otdzce zda skupina plisobi na jedince
preventivné. Z vysledkii je patrné, Ze skupiny se preventivné nechovaji, naopak
v mnohych pocinanich své €leny podporuji a na nékteré dokonce vyZzaduji ptipravu nebo
je sami pfipravuji. Jediné znamky prevence jsou patrné pii pfedchdzeni ohrozeni skupiny
diky jasné¢ stanovenym pravidlim skupiny, jejich striktnimu dodrZovani a tresty za jejich
poruseni. K prevenci rizikového chovani i k feSeni jiZ vzniklych problému se Casto snaZzi
piispét 1 vedeni fotbalovych klubli, bohuzel ale nelspésné. Kromé respondenta ¢. 4
vSichni udévali, Ze maji pocit, Ze na schiizkach s vedenim klubu se vedeni nesnaZi dojit
ke kompromisiim, ale pouze se snazi donutit skupiny k Gstupkim, proto i nékteré ze

skupin od spoluprace upustili.

Edukace uvnitt skupiny, vtomto pfipadé neformalni, provazi kazdého clena
skupiny po celou dobu, kdy k ni nalezi. Samotny proces neformalni edukace uvniti

skupiny rizikovych fotbalovych fanouska pak za¢ina zalenovanim jedince do skupiny,
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kdy tento se musi naucit nejen pravidla, ale také naptiklad projevy pojici se s tvorenim
atmosféry na stadionu (poktiky, chordly, chorea,...). Pro pravidla je pak vétSinou volena
metoda, kdy star$i ¢len nove prichoziho s nimi seznamuje, vysvétluje je a doplni o mozné
tresty pii jejich poruSeni. U projevi tvoticich atmosféru pak dochazi k autoedukaci, kdy
se jedinec tyto projevy uci sdm a pro uceni vyuziva socidlni média, nebo se uci
skupinové pfimo na stadionu. Béhem procesu zaclenéni dochazi také k osvojeni si
védomi ,,my“, se kterym se ndsledné¢ poji osvojeni si uréitého typu, zpisobu,
vyjadfovani — v odpovédich respondentti jsou patrné urcité podobnosti ve stylu jejich

vyjadfovani.
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Zaver

Bakalatska prace byla zamétena na proces neformalni edukace uvnitt subkultury
rizikovych fotbalovych fanouskii a jejim cilem bylo zjistit, zda a jakym zpusobem
neformalni edukace uvnitt dané subkultury rizikovych fotbalovych fanouskd ptsobi
preventivné¢ a jakym zpusobem se pracuje s rizikovym chovanim, které se s danou
subkulturou poji. Dale pak zjistit jak probiha samotny proces zaclenovani, socializace,

jedince do skupiny.

Vyzkumna data byla ziskana od respondenttl, ktefi jsou soucasti chuliganskych a
ultras skupin, formou polostrukturovaného rozhovoru. Tato forma mi umoZznila reagovat
na odpovédi a Vv ptipadé potieby pak ménit pofadi nebo formu otazek. Pii rozhovorech
jsem se drzela predem stanovené osnovy, aby byly zminény vSechny dulezité body a

abych tak od respondentu zjistila v§e potiebné.

Podle vysledki vyzkumného Setfeni se respondenti shodli s odborniky v ndzoru,
postoje a nazory. Dale pak respondenti uvedli, ze je velmi dilezité se pravidelné
zucCastnovat aktivit skupiny. Pro zaclenéni se do skupiny je pfirozené potiebné osvojit si
jeji pravidla. Ta se dle vysledki ve vétSiné skupin jedinec dozvida od stavajicich ¢lend.
Pravidla se ve skupinach vzdy striktné dodrzuji, jakykoliv prohfeSek proti nim je
skupinou ihned potrestan, pfi opakovaném nedodrZeni pravidel miize byt dokonce
jedinec ze skupiny vyloucen. Behem zaclenéni taktéZ dochazi k urceni role ve skuping.
Zde podle vysledki Setfeni hraje hlavni roli aktivita a individudlni dovednosti.
V nékterych skupinach je dulezité po jak dlouhou dobu jste jejim ¢lenem, mladsi ¢len
tedy v takovéto skupiné nikdy nebude zaujimat vysSsi postaveni nez ¢len starsi. V ultras
skupinach, které se zaméfuji na vytvareni atmosféry na stadionu, je v ramci zaclenéni
jedince nutné, aby si ten osvojil pokiiky, chordly apod. Uceni téchto projevi se dle
odpovédi respondentii v dneSni dobé realizuje hlavné prostfednictvim socialnich siti,
nejvice je pak vyuzivan kanal youtube, kam jsou nahravana videa, a pfimo na stadionu

béhem utkani.

U typickych projevii chuligdnského jednani vyplynulo, Ze ve vSech skupinach se
toto objevuje, at’ uz pravideln¢ nebo ndhodné. Z vysledkil Setfeni je patrné, Ze co se prace

S témito projevy tykda, je tato velmi ovlivnéna konkrétnim jednanim i tim, co mu
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predchazelo. Respondenti se shodli pouze v jednom typu jednani a reakci na néj a to ve
veskerych (verbalnich i fyzickych) tocich na konkuren¢ni skupinu. Takové jednani by
se nikdo z respondentl nesnazil zastavit, naopak by ho podporovali nebo se dokonce

V ptipad¢ potieby pomohli.

Co se prevence tyka, vysledky vyzkumného Setfeni prokazali, ze ta v téchto
skupinach jakoby ani neexistovala. Skupina naopak nevhodné chovani spiSe podporuje

nekdy je 1 jeho hlavnim striijcem (domluvené bitky mezi skupinami).

Samotny proces edukace je patrny po celou dobu, kdy je jedinec soucasti
skupiny — je jedno, jestli je jedinec novackem, starSim clenem ¢i dokonce jakymsi
viidcem dané skupiny, stale se néco musi ugit. Clenové skupiny se uéi vzajemné, neni
zde tedy urcen jeden ¢i vice lidi, ktefi maji za kol ostatni vSe naucit, jako je tomu
napftiklad v riznych zdjmovych Cinnostech. Také zde neni pevné€ urceno, jak se musi ucit
to ¢i ono, proto také ve spojeni se skupinami rizikovych fotbalovych fanouskd hovotime

o edukaci neformalni.

Myslim si, ze tato prace by mohla byt pfinosna vSem, ktefi se zaméiuji, pracuyji,
s timto typem skupin. Mohla by tak pomoci odbornikiim z fad socialnich pracovniku i
specialnim pedagogiim — etopedim, ale také vedenim klubti, 1épe pochopit jak vlastné
skupina funguje uvnitf a tim pfispét k efektivnéjsi praci, kterd by se méla zaméfit

piedevsim na prevenci, jez ve skupinach chybi.
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Prilohy

Priloha A: Osnova rozhovoru

1.

2.

Kolik je Vam let a jak dlouho jste ¢lenem skupiny?

Jaké podminky musi aspirant na Clenstvi ve Vasi skupiné splnit, aby se mohl stat

¢lenem?

. Existuji ve Vasi skupin€ n¢jaka pravidla, kterd by mél kazdy ¢len znat? Jak se tato

pravidla dozvida?

Jisté¢ existuje ve Vasi skupiné urcitd hierarchie postaveni (viudce, speaker,..). Jak

probiha urceni této specifické role?

. Jak dochazi k domlouvani novych chorali, pokiiki, chorea,...? Jak se nasledné ucite

nov¢ vymyslené?

. Co je podle Vas nevhodné ¢i rizikové chovani?

. Jak byste zakrocil, pokud by se néktery z ¢leni Vasi skupiny choval nevhodné

(porusoval by pravidla, choval se agresivné vii¢i ostatnim)?

. Objevily se nebo se objevuji ve Vasi skupiné typy jednani, které se povazuji za bézné

pro chuliganské skupiny a jsou oznacovany jako nevhodné ¢i rizikové? Konkrétné
rasistické pokiiky, vniknuti na hraci plochu, hazeni pfedméti na hraci plochu, potycky
S policii a poradatelskou sluzbou, niceni vybaveni stadionu, verbalni utoky, fyzické

utoky, u€ast na predem domluvenych bitkach, sprejovani verejnych mist.

. Jak byste se zachoval v situaci, kdy nékdo z ¢lent Vasi skupiny:

a. Fyzicky zattoci na ¢lena jin€ ultra/hooligans skupiny, na jiného divaka

b. Verbaln¢ zattoci na ¢lena jiné ultra/hooligans skupiny, na jiného divaka, na
rozhodciho

c. Bude nicit vybaveni stadionu

d. Bude hazet predméty na hraci plochu

e. Bude se ucastnit domluvené bitky

f. Sprejem nici vefejny ¢i soukromi majetek

g. Bude nicit odpadkové kose, lampy veiejného osvétleni, apod.



10.  Nckteré fotbalové kluby organizuji se skupinami svych fanouska schizky, jejichz
cilem je prevence rizikového chovéani skupin fotbalovych fanouski popt. pomoc pfii
feSeni jiz vzniklych problémi. Provozuje toto i Va$ klub a ucastni se Vase skupina

takovychto schtizek?

11. Utastni se Vase skupina pravidelnd tzv. tiettho polodasu, tedy piedem

domluvenych bitek s jinou skupinou? Pokud ano, jak se na tuto bitku pfipravujete?



Priloha B: Ukazkovy rozhovor
1. Jaké podminky musi aspirant na ¢lenstvi ve Vasi skupiné splnit, aby se mohl stat

¢lenem?

Tak v prvni rade musi se skupinou sdilet zdjmy, postoje a ndzory, ale bez toho by
se nejspis ani nerozhodl pro vstup do skupiny. Ddle novy clen, ale i soucasny, musi byt
odhodlany se aktivitam venovat ve svém case a pocitat s tim, Ze to stoji hodné casu a
usili. Aspirant musi prokdzat, zZe ma tu chut, odhodlani a zdapal, az tehdy se z néj stane

radny clen. U nékterych to trva mésice u jinych roky.
2. Existuji ve Vasi skupiné néjaka pravidla, ktera by mél kazdy ¢len znat?

Urcitée néjaka obecna pravidla jako loajalita ke skupine, ucta ke starsim,
nerozndset informace ze skupiny. Rekl bych ale, Ze dilezité je taky zndt nase motto ,\ly
hledate vymluvy, my zpiisoby!“, které reaguje na vSechny slibotechny, které by hrozné
chtéli néco delat pro sviij klub, ale jak prijde na lamani chleba, tak nikdy nemaji c¢as. Pro

nas je prosté hrozné diilezita aktivita.
Jak se tato pravidla dozvida?
To je jednoduché. Pravidla se vzdy dozvida od starsich clenu skupiny.

3. Jisté existuje ve Vasi skupiné ur¢ita hierarchie postaveni (viidce, speaker, ...).

Jak probiha urceni této specifické role?

Hierarchie tu urcita je, ovsem nikdy se neurcuje vyslovené stylem ,, Ty budes délat
to a ty zas tohle", ale spise to vyplyne z dané situace a predevsim starsi cleni skupiny
maji pravo mluvit za ostatni ¢i vést lidi, nebot’ s jejich nazory se shodne obvykle i vétsina
Clenu. Jinak kazdy obvykle vi, na co ma a tudiz nékdo, kdo nema nadani na verbalni
komunikaci, tak se také nehrne do aktivit mluvciho apod. Da se ovsem Fict, Ze ten, kdo je
vytvarné nadany se obvykle starda o optické prezentace, ten, kdo ma komunikacni
schopnosti vystupuje za skupinu a ten, kdo se neboji, postavit pred lidi a je svym

zpusobem tak trosku ,,Sasek*, tak ten predrikava do megafonu a vede fandeni kotle.
4. Jak dochazi k domlouvani novych chorali, poktiki, chorea,...?

Kazdy ¢len ma pravo na to vymyslet nejaky choral ¢i navrh na choreo a skupinové

obleceni. V pripadé navrhu posle nejprve svij napad grafikovi, ktery jej zpracuje do



grafické podoby, poté grafiku posle ostatnim clenum, kteri napad spolecné zhodnoti a

nekdy i dopiluji a pokud je vse odsouhlaseno, tak probiha vyroba, respektive uceni.
Jak se nasledné ucite nové vymyslené?

V pripadeé choreografie se sejde skupinka lidi, kteri vse nachystaji na zapas, coz
nekdy zabere hodiny, nékdy i meésice. U choralii se obvykle toci video, které obsahuje
melodii a text, podle kterého se da chordl lehce naucit uz z kandlu youtube, ale hlavni
ucent probiha az na stadionu. Nékdy 10 trva par minut a nekdy i nékolik zapasi nez se to

skupina nauct, vzdy zalezi na narocnosti textu.
5. Co je podle Vias nevhodné ¢i rizikové chovani?

Rekl bych, ze takové chovani, kterym clen ohrozi nejen sebe, ale i pripadné dalsi

Cleny skupiny.

6. Jak byste zakrocil, pokud by se néktery z ¢lenti Vasi skupiny choval nevhodné

(porusoval by pravidla, choval se agresivné vii¢i ostatnim)?

Pokud by se nékdo ze skupiny choval proti pravidlim skupiny, tak by mu bylo
nejprve verbalné domluveno a pokud by se jednani opakovalo, tak by mohlo dojit i
K fyzické domluve a v krajni situaci, kdy ani ta by nepomohla, tak k vyvedeni dalsimi

Cleny ze sektoru.

7. Objevilo se nebo se objevuji ve Vasi skupiné jednani, které se povazuji za béZné
pro chuliganské skupiny a jsou oznacovany jako nevhodné ¢i rizikové?
Konkrétné mam na mysli rasistické pokriky, vniknuti na hraci plochu, hazeni
predméti na hraci plochu, potycky s policii a poradatelskou sluzbou, nic¢eni
vybaveni stadionu, verbalni utoky, fyzické utoky, ucast na predem domluvenych

bitkach nebo sprejovani vefejnych mist.

Ano, néktera jednani jsou vidét na kazdéem zapase. Ja osobné bych ale zminéna

jednani za urcitych podminek za rizikova neoznacil.

8. Jak byste se zachoval v situaci, kdy nékdo z ¢leni Vasi skupiny fyzicky zauto¢i

na €lena jiné skupiny?



Mezi skupinami vzdy urcité napéti, prece jsme rivaly, proto také nemdam problém
S jakymkoli utokem na soupere. Jsem ale zastance toho, aby se tak nedelo v blizkosti

., civilisti ™, aby se nahodou nestali soucasti boje.

A co kdyby fyzicky zautocil na jiného divaka?
V takovém pripadé by zalezelo na presné dané situaci. Pokud by to udélal jako

odpovéd’ na urdzky a provokace nechal bych ho byt. Kdyby ho ale napadl bez ditvodu, asi
bych mu dal jedrnu vychovnou.

rvr.

Jak nahliZite na verbalni utoky?

Nadavky a urazky jsou prirozenou ventilaci emoci, kterych je fotbal plny. Kazdy

obcas potiebuje dat emocim volny priichod.

Casto je slySet jak ta &i ona skupina chuliganii trhala na stadionu seda¢ky apod. Co

byste délal, kdyby néco podobného provadél ¢len Vasi skupiny?

Takovy clen by byl upozornén, aby svého jednani zanechal pod pohrizkou

vyprovedeni ze sektoru.

A co hazeni riznych predméti na hristé, hrace a rozhod¢i? Jak pohlizite na toto

jednani?

Je to soucast fotbalu. Jsem ale zastince toho, Ze by nemélo dojit k fyzickému
ublizeni, takze rozhodné nejsem pro, aby se pouzivali tezké predmeéty, ale tieba toaletik

nebo konfety... no... proc ne.

Co ucast na domluvenych bitkach? Jak byste se zachoval, kdybyste zjistil, Ze se

nékdo chce zucastnit?

Na tuto situaci bych nijak nereagoval, nebot tato aktivita k fotbalu uz
neodmyslitelné patri, a pokud se tak déje nekde na odlehléem miste bez pritomnosti lidi,

kteri se této akce zucastnit nechtéji, tak s tim nemam sebemensi problém.

Riizné po méstech jsou vidét graffity s tématikou konkrétni skupiny. Co vy na to,

kdyzZ toto nékdo déla?

Mpyslite znackovani teritoria. To uz v dnesni dobé k fotbalu také neodmyslitelné

patri. A ac to asi majitele zrovna nepotési, za takoveé zviditelneni skupiny jsem rad.



A co prevraceni kontejneri, vysypavani a poniceni kosi, ni¢eni vefejného osvétleni

apod.? Jaky je Vas nazor na tento druh vandalismu?

Nemyslim si, zZe by se takové chovani meélo automaticky oznacovat jako

vandalismus. Nekdy je to prosté nehoda, vysledek vybuchu emoci, zvldst po prohre.

9. Nékteré fotbalové kluby organizuji se skupinami svych fanousku schuzky, jejichz
cilem je prevence rizikového chovani skupin fotbalovych fanousku pop¥. pomoc
pri FeSeni jiz vzniklych problémi. Provozuje toto i Vas klub a tcastni se Vase

skupina takovychto schiizek?

Vedeni klubu a fanousku se drive jednou za pil roku seslo, aby si vyrikalo
problémy z obou stran, ovsem vzdy to bylo o tom, aby ustupovali fanousci, takze jsme
usoudili, ze to nikam nevede. Efektivita byla nulova a téchto setkani se jiz tak

nezucastiujeme a striktné je odmitame.

10. Utastni se VaSe skupina pravidelné tzv. tietiho polo¢asu, tedy piedem
domluvenych bitek s jinou skupinou? Pokud ano, jak se na tuto bitku

pripravujete?

No ne celd skupina, nejsme skupina vyhradné na toto zamérend, ale nékteri
Z ¢lenu se pravidelné domluvenych bitek ucastni. Jejich priprava je pak individualni,

nekdo chodi do posilky, nékdo trénuje treba kickbox.



