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Piedlozena diplomova prace teoreticko - praktického charakteru obsahuje dostateény pocet 105
stran textu, piilohy nema. Podle stanoveného cile ma byt jejim obsahem navrh metodické ptirucky pro
vychazky a exkurze ve vybrané krajinné oblasti uskute¢néné v ramei vzdélavaci oblasti Clovék a jeho
sveét se zamétenim k tematickému okruhu ,,Misto, kde zijeme*. Volba tématu je ¢elnd, prace pfispiva
k vytvareni u¢ebnich materialt umozniujicich obohacovat vyuku.

Uvod teoretické ¢asti je vénovan otazkam, které se tykaji zejména pouZivané terminologie.
Diplomantka vychazela z fady odbornych publikaci, které se vénuji problematice metod a
organizacnich forem vyuky. Celkovy seznam pro tuto i dalsi ¢asti prace obsahuje dostate¢ny pocet 30
polozek vetné zdrojl z internetu. Pozadavek na vhodnost a rozsah pouzité literatury je splnén. Citace
V textu odpovidaji stanovenym pozadavkim, diplomantka prokazala schopnost se zdroji pracovat.
Podrobné zpracovani kapitol 1 az 4 vSak piesahuje ramec zadani této prace. Nelze souhlasit
s konstatovanim uvedenym v zavéru, ze jejim cilem bylo ,,zjistit, zda se vychazka a exkurze tadi do
vyucovacich metod nebo do organiza¢nich forem vyuky*, protoze to zadani prace neodpovida.

Kapitola 5 je zaméfena k vychazce a exkurzi, nasleduje vysvétleni vazby tématu na RVP ZV. Jsou
uvedeny kli¢ové kompetence a vzdélavaci oblasti, nebot’ jedné z nich (Clovék a jeho svét) se
vychazky a exkurze tykaji.

Metodicka ptirucka tvotici praktickou ¢ast diplomové prace je obsaZena v kapitole 7 na stranach 38
az 102. Nejprve jsou popsany ptipravné hodiny a vychazky pro 1. az 5. ro¢nik, nasleduji exkurze pro
1. az 5. ro¢nik. Vychazky a exkurze se vztahuji k oblasti Trutnova a okoli. Uvedeny jsou vzdy
didaktické cile, sledované kompetence, pouzité metody a prubeh véetné reflexe a zhodnoceni. Soucasti
textu jsou metodické materialy - pracovni listy. Metodické poznamky pro ucitele by mély obsahovat
vice konkrétnich informaci, jak s pfiruckou pracovat, pokud by se nejednalo jen o poznamky pro
vlastni potfebu. V uvodu na str. 11 je totiz uveden pfedpoklad pro vyuziti i pro ostatni pedagogy.

Pti celkovém hodnoceni DP je tfeba konstatovat splnéni cile - vytvoreni metodickych ptirucek.
Rozsah vSak mohl byt redukovan se zaméfenim pozornosti na feSeni hlavnich problémt a usporadani
textu. Napitiklad pfipravna hodina chapana jako ,,motivacni hodina“ pro exkurzi vénovanou bitvé u
Trutnova v roce 1866 je zaméfena na opakovani udalosti od ptichodu Slovant do roku 1866. Metodika
pro ucitele je zatazovana nejednotné, nékde pied tikoly, nekde za tikoly.

Pokud jde o formalni stranku prace, kapitola 2.1 (str. 17 az 20) neni graficky dobfe usporadana. Za
stranku 42 je vlozen prazdny list. Jednotlivé vychazky - exkurze a ptipravné hodiny mohly byt
uspotradany prehledngji.

Otazka k obhajobé: Jak diplomantka chéape ,,mimoSkolni‘ organizacni formu vyuky (str. 32), kdyz
je uskuteciiovana pii Skolnim vyucovani? Neméela by tak byt oznaovana jen vzdélavaci ¢innost
organizovana neskolskym zatizenim?

Diplomova prace splituje pozadované nalezitosti a doporucuji ptijmout ji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni

V Hradci Kralové dne 24. 7. 2017 PhDr. Vladimir Vaclavik, Ph.D.



