Posudek vedouciho bakalarské prace

Martin Budina: Sbirka uloh z teorie determinantu

Cilem bakaléfské prace Martina Budiny bylo vytvofit sbirku feSenych i nefeSenych tloh z teorie determi-
nantu.

Autor si préaci rozdélil do dvou kapitol.

V prvni kapitole, teoretické ¢asti préace, jsou zavedeny pojmy nutné k definici determinantu, nésledné pak
formou matematickych vét jsou shrnuty zdkladni vlastnosti determinanti, které umozinuji a usnadnuji jejich
vypocet. Teoretickd tvrzeni jsou zdmérné uvadénd bez dukazu.

Jadrem prace je druha kapitola - sbirka tiloh. Obsahuje 39 feSenych a 13 nefesenych tiloh opatfenych vysledky,
piipadné navody k jejich feSeni. Nékteré tlohy maji pfevzaté zadani i s feSenim, jiné jen zadéni, fadu 1loh
feSeni byly vyuzivany vlastnosti determinantt uvedené v prvni kapitole prace. Objevuji se zde také tlohy
na uziti determinantu v geometrii a ve fyzice.

Grafickd troven prace je velice zdafild. Autor si pro jeji pfipravu zvolil systém pro sazbu matematickych
texti KIEX a text vyborné graficky sestavil.

Martin Budina pfistupoval k préaci velice zodpovédné. S odbornou literaturou pracoval samostatné, pravi-
delné konzultoval s vedouci bakalarské préce.

V préci se objevuji nékteré spise formalni ¢ formula¢ni nepfesnosti, které nemaji na jeji kvalitu zadny vliv.
Napf. na strané:

7 ma byt: ... sbirka pfikladi, na kterych ...
86 vhodnéji napf.: ... je ¢erpano zejména ...
1719 ma& byt: Z Definice ...
17, ma& byt: ... s¢itanci z definice determinantu jsou nulovi.
231 ma byt: ... nalezneme vSechny ¢leny ...
2312 vhodnéji: ... ktera je pfi vypoctu konkrétniho ...
414 zbytetné je zde dvakrat D,
69% nesikovnd formulace (které souc¢iny maji byt nulové?)
69, ma byt: ... ag-nasobek,..., a,-nésobek .
Déle

0% by méla byt uvedena az za Definici 1.3

e posledni dvé tvrzeni na str. 1
e na str. 31° md byt napi.: k (—1)-ndsobku druhého, tfetiho a ¢tvrtého fadku piicteme prvni fadek
e obriazky na str. 59,60 neodpovidaji fesenim Piiklada 2.35 a 2.36

e na str. 656 mé byt: (—4)-ndsobek prvniho fadku

e v feseni Piikladu 2.39 na str. 65 je chyba

e piiklad 2.49 na str. 69 by mohl byt zafazen pied Piiklad 2.48

v textu casto chybi tecky za vétou.

Bakalarskd prace Martina Budiny se mi libila a myslim si, ze stanoveny cil splnila. Obsahuje mnoho
zajimavych tloh z teorie determinantu, které mohou byt vyuzity studenty pii samostudiu a k procvi¢ovani
odpovidajicich okruhti linearni algebry.



U obhajoby by autor mohl vypocitat Piiklad 2.39.

Svym rozsahem, urovni a hloubkou zpracovani odpovidé predlozend prace pozadavkum kladenym na ba-
kalafskou praci.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou ..................... .
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