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Rok obhajoby 2016
Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + prilohy zvlast): 42 + 8
Obrazova pfiloha | ne Tabulky | ano Dalsi pfilohy | ano

a grafy

Pouzitd literatura (pocet): 18

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

PredloZena prace se zabyva priifezovym tématem Environmentalni vychova ve vzdélavacim
oboru Vychova k obcanstvi. Cil prace — predlozit soubor didaktickych namét( do vyuky na
zakladni Skole — byl spInén.

Teoretickd ¢ast prace predstavuje zakladni souvisejici pojmy a ma logickou vystavbu (napf.:
praniky vychovy k obcanstvi a environmentalni vychovy, popis metod apod.). Tato ¢ast je
zpracovana prehledné, postihuje podstatné znaky a prokazuje dobrou orientovanost ve
zpracovavané problematice. Teoretickd vychodiska a prakticka ¢ast spolu koresponduiji.

V praktické ¢asti prace autorka uvadi soubor metodickych ndmétl do vyuky, je chvalyhodné,
Ze autorka pfipravené naméty provéfila v praxi a zhodnotila. Ocenéni zaslouZzi provedena
reflexe navrzenych aktivit.

Ke kvalité prace pfispiva doprovodny ilustraéni materidl.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano svyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdace ano svyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano svyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano svyhradami ae
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Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd swyhradammi Soatnd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a dobrd swyhradami Soatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

a) Dil¢i nedostatky v dodrzovani terminologického aparatu RVP ZV (vzdélavaci
obor/vzdélavaci oblast) aj.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace

a) Obcasna jazykova pochybeni, chyby v pouZivani mezer v textu, napt. neni —li, (s. 26), v
zapisu procent chybi mezera mezi Cislici a znakem procenta apod.

Tab. 13 neuvedena metoda — projekt.

Otazky k obhajobé prdce

1) Formulujte — na zdkladé provedenych reflexi — nékterd (2-3) obecnd doporuceni do
pedagogické praxe.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji — redoperucuji-k-obhajebeé: *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (dle uvdz"em’posuzovatele)l

Jedna se o zdafilou inspirativni praci, jejiz vystupy jsou solidnim pfispévkem ke zvolené
problematice.

Hodnoceni: B

datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c¢) prepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




