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PULTROVA, Andrea. Komunikace slysicich déti s jejich neslysicimi rodici. Hradec
Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2015. 75 s. Bakalaiska prace.

Anotace

Bakalarska prace je zaméfena na komunikaci slySicich déti s jejich neslySicimi
rodi€i. Prace je rozdélena do dvou Casti — teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast piinasi tii
zakladni okruhy témat. V prvni kapitole jsou zakladni pojmy z oblasti surdopedie, je
popsan vyznam a funkce rodiny, vychova v rodin¢ a vymezeni situace slySicich déti
a jejich neslysicich rodi¢t. Druha kapitola je zamétfena na vliv sluchové vady rodi¢t na
komunikaci. Jsou zde popsany stadia vyvoje fe€i a jazykové roviny v ontogenezi détskeé
feCi u slySiciho ditéte. Déale osvojovani mluvené feci a znakového jazyka témito détmi.
Tteti kapitola je vénovana zplusobim komunikace mezi slySicimi détmi a neslySicimi
rodi¢i, pojmim bilingvismus a bikulturnost. Prace se vénuje i problematice ditéte v roli
tlumoénika a organizacim v Ceské republice, které podporuji neslysici rodice.

V praktické ¢asti bakalatské prace jsou uvedeny tii ptipadové studie slySicich déti,
jejichz rodice jsou neslysici. Kvalitativni vyzkum prob&hl formou polostandardizovaného
rozhovoru, ptimém a nepfimém pozorovani rodiny.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je popsat vzajemné souziti neslySicich rodict a
jejich slySicich déti, jejich vziajemnou komunikaci, poptipadé¢ komunikaci s dalSimi
pfibuznymi. Poukédzat na problematiku komunika¢niho a jazykového prenosu na déti

neslySicich rodica.

Kli¢ova slova: komunikace, rodina, bilingvismus, bikulturnost, slysici déti a neslysici

rodice.



PULTROVA, Andrea. The communication of hearing children with their deaf parents.
Hradec Kralové: The Faculty of Education of the University of Hradec Kréalové, 2015, 75

pages. Bachelor thesis.

Anotation

Bachelor thesis is cofused on comunication of hearing childern with thier deaf
parents. This thesis contains two part — theoretical and practical. Theoretical part consists
of three basic topics. First chapter explains basic term from surdopedie, describes
importance and fucntion of family, education in family and definition of the situation
hearing childern and thier deaf parents. Second chapter describes influence of parents
hearing disablity on comunication. Describes evolution phases of speaking and language
levels in ontogeny childern speaking of hearing childern. Contains also acquisition of
spoken language and sign language of those childern. Third chapter describes the mode of
communication betwenn hearing childern and deaf parents, terms bilingvism and
biculturalism.

In practical part of the thesis contains three case studies of hearing childers and
thier deaf parents. Qualitative research was conducted by semi-structured interview, direct
and indirect observation of the family.

The main objective of this thesis is to describe the mutual coexistence of deaf
parents and their hearing children, their communication, or communication with other
relatives. Highlight the issue of communication and language transmission to children of

deaf parents.

Keywords: communication, family, bilingvism, biculturalism, hearing children and deaf

parents.
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Uvod

V dnesni dobé se slySici, majoritni spolecnost koukd na jedince, ktery nema
dostate¢né rozvinutou komunikacni schopnost, jako na nékoho, kdo neni schopen prozit
zivot plnohodnotné a kvalitné. NeslySici ¢lovék ma velmi ztizenou Sanci uplatnit se ve
slysici spolecnosti. Neslysici jedinec i1 jeho rodina snazi nalézt né¢jaké feseni. Potize, které
vznikaji kvuli sluchovému postizeni, se netykaji pouze jedince s vadou nebo poruchou
sluchu. Tyka se to 1 okoli jedince se sluchovym postizenim. Jedna se o rodinu, napft. slysici
déti, které se narodi neslySicim rodictm.

VétSina lidi ma tendenci zaclenit se do skupiny a nevycnivat. SlySici déti
neslysicich rodicti to mohou mit tézké. Lidé na né mohou pohlizet jako na odlisné. I ptes
to, ze se ve vSech manzelstvich neslysicich rodic¢t rodi z 90% - 95% slysici déti. Slysici
déti neslysicich rodici jsou specifickou skupinou. Tyto déti vyristaji ve dvou svétech. Ve
sveéte slySicich a ve svéte neslySicich. Velké mnozstvi 1idi si mysli, ze tyto déti se nauci
znakovy jazyk zcela automaticky. Toto vSak zdlezi pfedevsim na pfistupu rodici. Nekteré
déti komunikuji znakovym jazykem prevazné doma, se svymi neslySicimi rodici a jazykem
mluvenym komunikuji se svym slySicim okolim. SlySici déti neslysicich rodic¢u jsou tedy
déti bilingvni. NejenZe se od neslySicich rodict nauc¢i znakovy jazyk, pfejimaji i jejich
hodnoty a postoje. Spolu srodi¢i navstévuji ruzné akce pro neslySici a jejich pratelé.
Slysici déti tak pronikaji do jejich kultury a jsou tedy bikulturni.

Slysici déti jsou vSak ovliviiovany i slySicimi lidmi, pfibuznymi ¢i okolim. Da se
fici, Ze jsou to jejich privodci ve svéte zvuki. Mluveny jazyk se nejlépe osvojuje prave
mezilidskou komunikaci. Né€kdy se vSak stane, ze a¢ jsme ¢lenové jednoho naroda, mame
problém se domluvit. Véfim, Ze tyto bariéry budou pomoci moderni technologie brzy
prekonany.

Bakalarska prace je pojata jako kvalitativni vyzkum a je rozdélena na Cést
teoretickou a €ast praktickou. Teoreticka ¢ast je rozdelena do tii kapitol. V prvni kapitole
je Ctenaf seznamen se zakladnimi pojmy z oboru suropedie. Je zde popsana etiologie
vzniku sluchového postizeni, klasifikace a diagnostika sluchovych vad. Popsan je i vyznam
a funkce rodiny, vychova vrodiné a neméné dilezitd podkapitola v€novéana nastinéni
situace neslySicich rodict a jejich slySicich déti. V druhé kapitole je text zamétfen na vliv
sluchové vady rodi¢ti na komunikaci. Nejprve je vymezen pojem komunikace. Daéle jsou

popséna stadia vyvoje feci u slySiciho ditéte a jazykové roviny v ontogenezi détské teci.



V druhé kapitole se také vénuji osvojovani mluvené feci a znakového jazyka slySicimi
détmi v neslysici rodiné. Treti a posledni kapitola v teoretické Casti je vénovana sluchoveé
postizenym rodicim a jejich slySicim détem, jejich zpisoblim komunikace a dale pojmu
bilingvismus a bikulturnost. Dals$i podkapitola je vénovana problematice ditéte v roli
tlumocnika a dusledkiim Vv dospélosti. Posledni podkapitola je vénovéna organizacim
v Ceské republice, které podporuji neslysici rodi¢e. V praktické &asti jsou uvedeny tfi
piipadové studie slySicich déti, jejichz rodice jsou neslysici.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je popsat vzajemné souziti neslySicich rodic¢a a
jejich slysSicich déti, jejich vzajemnou komunikaci, popiipadé¢ komunikaci s dalSimi
ptibuznymi. Poukazat na problematiku komunikaéniho a jazykového pifenosu na déti
neslySicich rodica. Je dilezité poukdzat na to, ze rodiny, ve kterych se objevuji rodice se

sluchovym postiZzenim a maji slySici déti, vedou normalni plnohodnotny Zivot.
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I. TEORETICKA CAST

1 Zakladni terminologie

Na zacatku této kapitoly bych Vas rada seznamila se zdkladnimi pojmy tykajici se
sluchového postizeni. Je potieba vysvétlit, jak k sluchovému postizeni dochézi. Vymezim
terminologii a piislusné pojmy, které budou v rdmci této prace pouzité, jako napt. obor
surdopedie, rodina, vychova v rodiné a piedevS§im situaci neslySicich rodi¢t a jejich

slySicich déti.
1.1. Vymezeni problematiky sluchového postiZeni

Obor specialni pedagogiky — surdopedie, ktery sdruzuje poznatky o problematice
sluchového postizeni, je znam jako samostatny obor od roku 1983. , Surdopedie
(z latinského surdus — hluchy, zreckého paideia — vychova) predstavuje specidlné
pedagogickou disciplinu, ktera se zabyva vychovou, vzdélavanim a rozvojem jedincii se
sluchovym postizenim.” (Hordkova, 2011, s. 10). Obor se také dale vénuje prevenci,
depistazim a informacni ¢innosti organizaci a péci o jedince se sluchovym postizenim.

Diive byli neslysici oznacovani za hluchonémé. Tento pojem se v soucasnosti jiz
nepouziva. ,, Hluchonémota jako vyrazny vnéjsi priznak zaujala odborniky uz v davnych
dobdch. “ (Horakova, 2011, s. 60).

Podle Horakové (2006) se oznaceni sluchové postizeni tyka velmi nehomogenni
skupiny osob, ktera se 1isi pfedev§im druhem a stupném sluchového postizeni. Termin
sluchové postizeni zahrnuje tfi zadkladni kategorie osob a to neslySici, nedoslychavé,
ohluchlé.

Podle Redlicha (2008) je termin neslySici velmi nejednozna¢ny, zejména kvuli
tomu, Ze se pouziva jako hromadné oznaeni lidi, ktefi jsou ohluchli, nedoslychavi a
prelingvalné neslySici. Ve spojeni s hluchotou proto upfednostiiuje termin hluchy ¢lovek,
kdy slovo hluchy chape sice jako synonymum slova neslySici, ale oznacujici ¢lovéka, ktery
opravdu neslysi.

Sluchové postizeni hraje dilezitou roli pfi sniZovani ¢i dokonce znemoznéni
ptistupu k nekterym informacim. ,, Sluchové postizeni — je Sirsim terminem, ktery zahrnuje
| socialni dusledky, vietné recového defektu. (Potmésil, 1999, s. 16). Neni tim vSak

mysleno, ze se neslySici jedinec stdva ménécennym v majoritni, slySici spolecnosti.
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Na hluchotu mtizeme pohlizet ze dvou thlti pohledu. Podle Hrubého (1997) se totiz
mnozi neslySici za postizené nepovazuji. Citi se byt pfislusniky kulturni a jazykové
mensiny, ktera uziva svlj vlastni jazyk, tedy znakovy jazyk a oznacuji se jako NeslySici s

velkym pismenem ,, N*.

Clovek, at’ uz je neslysici ¢ neni, musi se pfedev§im on sam rozhodnout a védét,
jaky postoj ke ¢lenim komunity NeslySicich a komunité samotné sdili a zda do ni patii, ¢i
chce patfit. Stejné tak 1 jeji ¢lenové se mohou rozhodnout, zda ho do komunity piijmou
nebo ne. Redlich (2008, s. 11) velmi srozumitelné tuto problematiku objasnuje: ,, 4by mohl
byt jakykoliv clovek clenem této komunity, je tedy treba, aby sam citil soundlezitost s touto
komunitou a aby byl zaroven ostatnimi cleny této komunity prijat. Timto zpuisobem se tedy
cleny komunity NeslySicich mohou stat i slysici lideé. Slysici i neslysici déti hluchych rodicu
se svym zpusobem stavaji cleny komunity NeslySicich hned ve svém détstvi tim, Ze se do
komunity rovnou narodi.

Terminem neslysici ¢lovék 1ze v Ceské republice podle Zékona &. 155/1998 Sb.,
0 komunikacnich systémech neslySicich a hluchoslepych osob, ve znéni zdkona ¢.

384/2008 Sb., (v uplném znéni vyhlaSen pod ¢. 423/2008 Sb.) oznacit toho, kdo neslysi od

narozeni, nebo ztratil sluch pfed rozvinutim mluvené feci, nebo osoby s Uplnou c¢i
praktickou hluchotou, které ztratily sluch po rozvinuti mluvené feci, a osoby tézce
nedoslychavé, u nichZ rozsah a charakter sluchového postizeni neumoZituje plnohodnotné
porozumét mluvené feci sluchem.

Zasadnim rozdilem mezi slySicimi a neslySicimi je ztiZzeny proces v postupu edukace a
vychovy. Sluchové postizeni ma vliv nejen na chovani jedince se sluchovym postizenim,
ale také 1 na jeho blizké okoli. ,, Nelze tvrdit, Ze neslysici maji specifickou osobnost danou
vadou sluchu, ale je mozno uvddeét a dokladovat, Ze vadou sluchu ztizend komunikace
nekdy negativne ovliviiuje vystavbu osobnosti neslysicich lidi a jeji celkovy vyvoj.*

(Potmesil, 1999, s. 36).
1.1.1 Klasifikace a etiologie sluchové vady

Sluchova vada je na rozdil od sluchové poruchy trvalym stavem, ktery se ani 1écbou
nedd zmeénit. Podle statistickych odhadi se u nas vyskytuje piiblizn¢ 500 000 osob
sluchové postizenych. Piesné pocty takto sluchové postizenych jsou velmi tézko zjistitelné,
jelikoz kazdy bere miru poSkozeni sluchu velmi individualng. , Vétsinu z nich tvori
nedoslychavy, U nichz doslo ke zhorseni sluchu ve vyssim veku. *“ (Horakova, 2006, s. 129).

Sluchova ztrata se muze pohybovat od jemné nedoslychavosti, po praktickou ¢i tplnou
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hluchotu. Sluchové postizeni je mozné tadit podle riznych hledisek. Horakova (2010)

vymezuje hlediska pro kritéria déleni sluchovych vad:

- misto vzniku postiZeni
- obdobi vzniku postiZeni

- stupen postiZeni

Vzhledem k tomu, v jakém misté k postizeni doSlo, mluvime o postiZeni, které délime na

dv¢ zékladni: periferni a centralni
Dle mista vzniku postiZzeni

Periferni vady, které mohou byt jednostranné nebo oboustranné, rozliSujeme na
prevodni a percepéni. Pii pfevodni vad¢ jsou sluchové buniky v naprostém potadku,
bohuzel nedochazi k pievedeni zvuku ze stfedniho ucha a zevniho zvukovodu.

Pievodni porucha je patologicky stav. Zvukova vlna se nedostavd do oblasti
sluchovych bunék. Sluchova builka neni stimulovdna zvukem, ale je v potadku. Pfi¢innou
pfevodni poruchy miize byt jakékoliv ptekazka ve vnéjSim zvukovodu nebo stiedousi napft.
zvétsena nosni mandle, nahromadény usni maz, perforace bubinku, nebo opakované zanéty
sttedniho ucha. Pojem porucha vyjadiuje moznost 1écebné restituce. (Lejska, 2003).
, Tento typ vad nikdy nevede K uplné hluchoté — diisledkem je vidy nedoslychavost.
(Skékalova, 2011).

Percepéni ma sviij pivod v postizeni senzorickych bunék, vnitintho ucha nebo
V postizeni nervovych spoji v mozku. Jedna se o typ sluchové vady, kterd se vyskytuje
u stafecké nedoslychavosti. Je to postiZzeni trvalé a nelze vylécit. ,,U percepcnich vad je
poskozena elektricka cast sluchové drahy, coz miize zpusobit riizné stupné ztraty sluchu (od
lehké nedoslychavosti az k uplné hluchoté). (Skakalova, 2011).

Dale se tyto vady rozdé€luji na: Kochlearni — porucha piemény zvuku v elektricky
signal ve vnitinim uchu. Retrokochlearni — porucha vedeni zvukového signalu VIIL
hlavovym nervem a sluchovou drahou v mozkovém kmeni.
ptipadech mohou vést i Kuplné hluchoté. Pfi¢in je opravdu mnoho a jsou vazany
pfedevsim na funkeci epitelu vnitiniho ucha, sluchového nervu a sluchové drahy.

Mohou se vSak objevit i smiSené poruchy. Tyto poruchy jsou kombinované z obou

ptedchozich typu. ,, Centralni postizeni je komplikovany defekt zpiisobeny riiznymi procesy,
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které postihuji korovy a podkorovy systéem sluchovych vad.* (Hordkova, 2011). Centralni
vady jsou zpusobeny poskozenim centralniho nervového ustroji sluchového analyzatoru.
Jestlize k ubyvani sluchové schopnosti dochazi v pribéhu Zivota, jde o progresivni vady

sluchu.

Dle obdobi vzniku

Podle doby vzniku délime sluchové poruchy a vady na vrozené, které mohou byt
geneticky podminéné, tedy dédicné nebo na ziskané a to prenatalné, perinatilné ¢i
postnatalné.

Sluchova vada se muze mnohdy vyskytovat v fadé generaci jako vrozena. Poskozen
byva ptredevsim Cortiho organ. Tato vada mize byt geneticky podminéna. Predpoklada se,
ze vliv na vrozeny stav sluchu mohou mit geny, kterych existuje piiblizn¢ 30. Jako
nejvyznamngéj$i geny jsou hodnoceny tzv. connexiny. Typické je, Ze oba rodice, ktefi jsou
nositeli jednoho poskozeného znaku a druhého zdravého znaku, slysi. Dale muze byt tato

vada ziskana prenatalné, perinatalné ¢i postnatalné.
Prenatalni obdobi vzniku

Onemocnéni vznika v prubéhu t€hotenstvi. Vliv na vznik sluchové vady miize mit
napf. to, Ze matka prodélala v prvnim trimestru n¢jakou nemoc, napt. spalni¢ky, zardénky.
Vliv mlze mit i rentgenové zareni, 1éceni antibiotiky, toxoplazmoéza, abuzus navykovych
latek. Sluchové postizeni viak miiZze vzniknout i na zakladé genetické vady. ,, Casté jsou

vrozené sluchové vady, které jsou dédené autosomalné recesivne. (Lejska, 2003, s. 25).

Horakova (2012) uvadi, ze je troven vyskytu genetického onemocnéni az v 80-90 %.
Perinatalni obdobi vzniku

Onemocnéni vznikd V pribéhu porodu. Pokud je porod protrahovany C¢i
komplikovany. Dalsi pfi¢innou miiZe byt rozdilny Rh faktor krve matky a ditéte, poporodni
Zloutenka. Nebo pokud je poporodni vaha ditéte mensi nez 1 500 g.

Ne&kdy jsou pfi¢iny vad sluchu nezjisténé.
Postnatalni obdobi vzniku

Ziskana, prelingvalni vada sluchu, ktera vznikla pted fixaci feci, tj. do Sestého roku

zivota ditéte, je nejcastéjsi vadou. Re¢ se nevyviji a dochézi k rozpadu ziskanych fecovych
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stereotypi. Dlvodem vzniku je onemocnéni ditéte zanétem mozkovych blan nebo
encefalitidou. Casté jsou také trazy hlavy, zandty stiedniho ucha, traumata, onkologické
onemocnéni, atd.

Postlingvalni vada, kterd vznikd po fixaci fei, tj. po Sestém roce Zivota i
v pribéhu Zivota, kdy je fe¢ jiz zafixovana. Castou pfi¢innou je presbyakuzie, poranéni
hlavy, postizeni sluchovych bunék, dlouhodobé pisobeni hluéného prostredi (od 85 dB
vyse), toxiny, jedy, harmonické a metabolické poruchy. , Nejvice se objevuji

senzorineurdlni vady v dospélém véku. “ (Lejska, 2003, s. 27).
Dle stupné postiZeni

Déleni na zaklad¢ hodnoty stupné postizeni nam predstavuje piehled ztrat sluchu
v decibelech. ,,Stav sluchu je mozné posuzovat dle intenzity neboli hlasitosti zvuku, ktera se
vyjadruje v jednotkach dB = decibel.” (Lejska, 2003, s. 13). Jedna se o ztratu, kdy
prestaneme vnimat uréitou intenzitu zvuku z naseho okoli, kde se pohybujeme. Stava se to
ukazatelem velikosti postizeni. Hordkova (2006) déli sluchové vady na podle stupné

postizeni na:

lehkou nedoslychavost 26 — 40 dB,
stiedné téZkou nedoslychavost 41 — 55 dB,
tézkou nedoslychavost 56 — 70 dB,
praktickou hluchotu 71-90dB,
a uplnou hluchotu vice nez 90 dB.

Potmésil (2006) popisuje ptiklady zvuka podle hlasitosti, se kterymi se kazdy jiz
setkal v bézném zivoté: 120 dB hlasité himéni, 100 dB je zvuk fetézové pily, 50 dB

uroven konverzaéni feci a 10 dB Septana fec.

1.1.2 Diagnostika sluchové vady

Na diagnostice velmi zalezi, jelikoz tyto prvni kroky jsou zvlasté u sluchové
postizenych déti zcela zasadni. Rozhoduji o volbé optimalni strategie prace s ditétem, proto

jsem tuto kapitolu zaradila do své bakalatské prace.
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Diagnostika vady sluchu zahrnuje tfi zakladni kroky. Jsou to — odhaleni vady,
zjisténi velikosti vady a zjisténi pfiiny vady.
Nejprve je nutné zjistit, zda sluchova vada u daného ¢loveka existuje, pokud ano, je

vvvvvv

vvvvv

potencionalniho ,,vinika‘‘. Podle Hrubého (1998) vsSak zjisténi pfi¢iny vétSinou nema
zadny vyuzitelny vyznam.

Freeman (1992) hodnoti znalost pfi¢iny hluchoty jako zcela Zadouci a zasadni.
Pokud rodi¢e budou znat pficinu, ¢asto jim to pomuze vyrovnat se se ztratou. Tato Cast

muze byt také velmi dulezita pro zvladnuti ptekonani pocitu viny.

1.2 Vyznam a funkce rodiny

Rodinu miizeme chéapat jako malou priméarni spolecenskou skupinu, kterd je
zalozena na svazku muze a Zeny, na pokrevnim vztahu rodici a déti, na spolecné
domacnosti. Clenové této domacnosti plni spoletensky uréené role, které vyplivaji ze
vzajemného souziti. Rodina je onim socidlnim prostorem, ktery po cely zivot zasadné

ovliviluje socializaci osobnosti. (Reza¢, 1998).
Vyznam a definice rodiny

Rodina je primarni skupinou, v které se rozvijeji veskeré osobni interpersonalni
vztahy a komunikace. Vztahy mezi jednotlivymi ¢leny jsou nékdy slozité, jsou vSak K sobé
upoutani po cely sviij zivot. Dité v rodiné pozna, co je to je socializace a vstoupi tak do
lidského spolecenstvi, kde se uc¢i komunikovat, u¢i se zit s ostatnimi lidmi, zacne si
osvojovat spravné vzorce chovani. K tomu vSemu zacne prejimat navyky od rodicl ¢i
sourozencu a osvojuje si roli ob¢ana v dané spolecnosti.

Rodina je povazovana za zaklad stiatu. Plni funkci biologickou, emocionalni,
vychovnou a hospodaiskou. Na tzkou rodinu navazuje $ir$i kruh pifibuznych, ptatel a
znamych. Zivot ditéte a jeho vychovu ovliviiuje nejen uzky kruh rodiny, ale i $ir$i okruh
piibuznych. Je jasné, Ze rodina ma na dité daleko vétsi vliv, vznikaji tu daleko pevnéjsi

vztahy, které se vyvijeji.
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Kazda rodina je jina. Sociologie d¢li rodiny podle sociokulturni tirovné, hmotného
zajisténi, dle postaveni rodi¢i ve spolecnosti a jejich vzdélani, podle generacni a etnické
spolecnosti, rozdé€leni roli v rodiné ¢i styl rodinného Zivota.

., Presto, Ze rodina je socidlni utvar zcela specificky, plati i zde urcité obecné zakonitosti.
Kazda rodina ma svou rodinnou hierarchii interpersonalnich vztahii, kazdy clen rodiny
svou specifickou roli, rodina jako celek vztah k jinym skupinam, k obecnym hodnotam, ma

vnitini pravidla souZiti, skupinové normy.“ (Hintnaus, 1998, s. 26).
Funkce rodiny

Rodina neustale nachdzi své misto ve spolecnosti a predstavuje biosocidlni systém.
Tento systém je spolecnosti neustale formovan a ovliviiovan. Rodina mé své opodstatnéni
zejména v uspokojovani potieb a pozadavkl kazdého ¢lena rodiny. Tyto pozadavky jsou
kladeny na rodiny pfevdzné spolecnosti. Aby rodina dokazala splnit veSkeré ndrocné
pozadavky, kterou jsou na ni kladeny, musi plnit zékladni ulohy a funkce, které
zabezpecuji zivot ve vSech etapach existence. (Dunovsky, 1999).

Misto rodiny ve spole€nosti urcuji tyto ¢tyri zakladni funkce.

Funkce biologicko — reprodukéni. Tato funkce ma zabezpecovat udrZzeni Zivota
ve spolecnosti a to poceti a narozenim nového jedince. Nékdy byva tato funkce
oznacovana také jako sexualni. Tato funkce se miiZze uplatnit mimo rodinu, ov§em v rodin¢
nabyva svlij vyznam a to roz§ifeni rodiny. Nejedna se jen o to, aby rodice ptivedli na své
nové dité, jde pfevazné o to, aby mu byli schopni zabezpecit potiebné podminky pro vyvoj
a nasledny Zivot.

Ekonomicko — zabezpecovaci funkce. Jedna se o funkci, ktera se tyka vsech
¢lentl rodiny. Nejednd se jen o materialni zabezpeceni, ale pfevazné o socidlni, dusevni a
duchovni oblast. Méla by svym ¢lenlim zajiSt’ovat urcitou Zivotni jistotu.

Emocionalni funkce. Tato funkce je velmi vyznamnd. DneSni moderni doba je
velmi labilni, tudiz je dilezité, aby rodina pii sob¢ stila a vzajemné se podporovala.
Vnitini vztahy v rodiné ndm zajisti urc¢itou zZivotni jistotu. Pokud emocionalni funkce plni
svou roli, v rodin€ se vyvine zraly, zodpovédny ¢loveék, pro néhoz je citovy vztah, velmi

vvvvvv

pevnym vztahem, nikoli nééim chvilkovym. Emocionalita se tak stava nejdilezitéjsim

vvvvv

jednim z nasledkl spolecenské existence. Tato funkce je pottebna pro dospéle, i pro déti,

ale v rizné podobg.
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Socializaéni — vychovna funkce. Jiz zminéné pozitivni vztahy a celkova kladna
atmosféra jsou predpokladem pro nejvyznamnéjs$i funkci. Tato funkce popisuje zajem,
ktery rodice o své dit€¢ projevuji, jak kvalitni péci dit€¢ ma, jak spravné se ho snazi
vychovat, pfijmout jaké je a postarat se o jeho potieby a pozadavky.

Pokud vSak rodina zminéné funkce neplni, jednd se o rodinu deprivujici, rodinu

s nedostate¢nou pééi &i rodinu, ktera nedostateéné funguje. (Rezag, 1998).

Je nutné, aby rodina zajistovala ditéti prava, ktera vyplivaji z mezinarodnich
dohod. Dit¢ musi byt vyslechnuto, nesmi se bat projevovat své nazory, musi byt

respektovano, mit pravo na svobodu, vyjadfovani a pravo osobni integritu.

1.2.1Vychova v rodiné

Samotné rodi¢ovstvi je spojené stadou povinnosti. Podle zdkona o rodiné ¢.
89/2012 Sb. by m¢li rodice o své dit€ peCovat a vychovavat je, peCovat o jeho vyzivu, dbat
na budouci povoldni a zastupovat ho v pravnich vztazich a do t¢ doby, nez bude plnolety

spravovat jeho majetek atd.

Rodi¢e maji pomoci své vychovy formovat dit¢ pro budouci zivot. Rodi¢e by m¢li
jit svému ditéti prikladem. Pomoci vychovy mohou rozvijet zaklad lidské osobnosti, ktery
je jiz polozen v raném détstvi. Psychosocidlni a emocionalni klima v rodin€¢ se odrazi na
zralém popfipadé nezralém chovani dospélého jedince.

Emociondlni a psychosocidlni klima v rodin€ se odrazi socidln€ zralym ¢i nezralym

chovanim jedince v dospélosti.

Typy vychovy

Prostfedi ma velky vliv na vyvoj ditéte. S prostiedim souvisi 1 mnoZstvi a kvalita
informaci. Solovjev (1977) za kvalitu informaci povazuje veskeré vlivy prostiedi, které
mohou formovat chovani ditéte. U ditéte se musi zvySovat kvantita a meénit kvalita

J 4

sd¢lovanych informaci. Optimalni podminky pro vyvoj se vytvafi, pokud se informace pro
Vychova je produkt sociadlniho Zivota lidstva. Nejednd se vSak o instinktivni
zalezitost, ale o zalezitost inteligence, rozumu a socidlni zkuSenost. Existuje velké
mnozstvi variability, proto se mizeme dopoustét omyll a chyb.
Hintnaus (1998) uvadi, ze smyslem celé vychovy je pfevazné ochrana ditéte a jeho

pfiprava na Zivot. Kazdy rodi¢ stoji pfed timto tkolem a je jen na ném, jak se rozhodne
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tyto dva tkoly spojit, pfipadné ktery z nich bude preferovat. Kdyz se rodi¢ rozhodne,
projevi se osobnosti rysy, hodnotovy systém a nevédomé komplexy rodice.

Vychovny postoj, ktery rodi¢ zaujme, ma vliv na vybér vychovnych prostredka
a metod, jejichz vysledkem je formovani osobnosti ditéte. Nejvice se vSak ve vychové

odrazi socialni klima rodiny.
Vychovné pristupy v rodiné

Podle vztahu rodict a ditéte a podle urcitych osobnostnich rysa rodict rozliSujeme
rizné vychovné pfistupy. Michalik, Buzek (2000) uvadi typologii vychovnych
ptistupnych. Uvadi spravnou rodinnou vychovu a nespravnou rodinnou vychovu.
Z nespravné rodinné vychovy uvadi predevSim — vychovu typu nepfijeti, vychova
protektivni a vychova egocentricka.

VétSina pedagogii a psychologh vychdzi se socidlni psychologie, ve které se
posuzuje stupen demokrati¢nosti, autokraticnosti a liberalnosti. Uvadim kombinace, se

kterymi se mtizeme setkat nejcasteji

Demokraticka empaticka vychova. Tato vychova respektuje veskera prava ditéte,
jeho potieby a individualitu. Na dit€¢ jsou kladeny pozadavky piimétené jeho veku.

Celkova vychova kooperuje s ditétem.

Autoritativni ctizadostiva vychova. Vychova se opira predevsim o kazen, veskeré

pozadavky a tresty.

Liberdlni empaticka vychova. Rodice vychdzeji dité vstiic, plni jeho pfani a
potieby. Nekladou si ve vychove zadné cile ani pozadavky na dité. Tato vychova tzv. kraci

za ditétem.

Protektivni ctizadostiva vychova. Rodice 1 dité jsou na sobé navzijem citové

velmi zavisly.

1.3 Vymezeni situace neslySicich rodici a jejich slySicich déti

Obecné lze fici, Ze pokud se narodi slySici dit¢ do neslySici rodiny, neni to pro
neslysici rodice takovy Sok, jako kdyz je situace opac¢nd, kdyZ se narodi neslysici dité¢ do

slySici rodiny. Zfejmé je tomu tak proto, Ze vétSinou neslySici rodi¢e nemaji takové obavy
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a strach z toho, jak budou se slySicim ditétem komunikovat. Velka vétSina lidi se mylné
domniva, ze vSechny slysici déti neslySicich rodict ovladaji znakovy jazyk. Gavelc¢ikova
(2006, online) toto vysvétluje: ,, Tato domnénka je mylnd. Slysici déti se znakovy jazyk
nenauci automaticky, zalezi na pristupu rodici, zda s ditétem komunikuji znakovym
jazykem nebo z riznych diivodii uprednostiji jazyk mluveny.

Slysici déti se béhem svého zivota pohybuji z ¢asti ve svété neslysicich a z Casti ve
svete slysSicich. ,, Vyrustat jako slysici dité neslysicich rodicu s sebou nese zasadni otazky v
oblasti komunikace, socializace, ale také otazky kulturni. (Hordkova, 2011, s. 93).
., Slysici deti pochazejict z neslysicich rodin predstavuji relativné neviditelnou lingvistickou
a kulturni mensinu.* (Horakova, 2011, s. 93).

Podle Redlicha (2008) se potomci neslysicich rodict, tedy slySici déti, daji oznacit
za bikulturni a bilingvni. CoZ znamend, Ze rodina, do které se dit¢ narodi, je spojena
s mensinovou kulturou NeslySicich. Tuto kulturu se u¢i dit¢ béhem zivota poznavat, stejné
jako znakovy jazyk. Zaroven si dité osvojuje jazyk a kulturu slysici, vétSinové spolecnosti,
které ho samoziejmé také obklopuje. ,, Vesmes se ale dité nauci mluvit velmi snadno prave
proto, zZe se jedna o jazyk vetsinové spolecnosti, od které dité neni izolovdno.“ (Redlich,
2008, s. 21).

Hronova (2005) se vénuje tématu formovani osobnosti slySiciho ditéte neslySicich
rodic¢h. Uvadi, Zze nejvetsi vliv mé slySici spolecnost, ve které se dité bézn¢ pohybuje.
Svym postojem k neslySicim lidem, sluchovému postiZeni a slySici spolecnosti se formuje
vztah slySiciho dité k neslySicim rodi¢im. Muze se vsak i stat, ze se slysici dité s kulturou
ani jazykem svych rodi¢t neztotozni. Velmi ¢asto se proto stava, ze odpovédnost za dité i

za jeho vychovu pieberou slySici prarodice. ,, Slysici prarodice se casto obadvaji toho, Ze
Jjejich vlastni neslysici déti nebudou schopny své déti plnohodnotné vychovavat, a proto
casto pokracuji ve vychové i v dospélosti svého potomka, tedy i ve chvili, kdy jejich ,, dité*
zalozi svou vlastni rodinu.* (Redlich, 2008, s. 13). Nikdy by neméla pomoc prarodici
ptertist v nahradu rodicovstvi.

Strnadova (2002) uvadi, Ze tato situace je velmi nebezpecna. Dité se citoveé upne na
babicku, které piebira roli matky. Dojde k uvolnéni citovych vazeb na vlastni matku.

U vétsiny slySicich prarodict se objevi obavy, kdyz se narodi neslySicim rodi¢tim
slysici dité. Boji se, jak se dité nauci mluvit a proto nékdy dochézi k jiz zminéné vymeéné
roli. Je pravda, ze slySici prarodice mohou byt dobrym fe€ovym vzorem pro dité, aniz by
vSak narusili vztahy v rodiné. Pokud si dit¢ berou jen pfilezitostné, ¢i dochazi obcas do

rodiny. Pokud si dit¢ vezmou k sobé a rodi¢im nezbyvad nic jiného, nez své dité
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navstévovat, dochézi k situaci, kdy jiz babicka ptevzala mat€inu roli rodice. (Strnadova,
2002).

Je dulezité, aby neslysici rodi¢e své dité jazykove rozvijeli co nejvice v kritickém
obdobi, coz je do Sesti let véku ditéte, ve kterém ma ty nejlepsi piedpoklady naucit
se jazyku.

Odtrzenim ditéte od neslySici rodiny vede k obtiznému vytvofeni spolecného
komunika¢niho prostiedku. Mlze se stat, bude-li dit¢ oddéleno od rodi¢i dlouho, navic
v dobé¢, kdy si osvojuje mluvu, Ze se narusi celkovy proces osvojovani si jazyka rodicu.
(Strnadova, 2002).

Béhem této situace muze dochazet ke snizeni respektu ditéte k jeho rodictm.
Slysici prarodice mohou dale své neslySici déti podcenovat a podle toho se k nim i tak
chovat. Postoje neslySicich prarodici muze pak slySici dité¢ okoukat a ptevzit. (Strnadova,
2002). Dalsi chyba, které se mohou slySici prarodi¢e dopoustét je tak, ze se vmeésuji do
zalezitosti neslySici rodiny. Zbytecné chodi s dospélymi neslySicimi vytizovat dulezité
zalezitosti, napt. navstéva u lékare, na Gfade€, atd. VéEtSinou slysici prarodice neovladaji
znakovy jazyk a jednaji mluvenou fe¢i za neslysiciho a rozhoduji bez jeho védomi.

Dalsim zprostiedkovatelem komunikace mezi neslysicimi rodi¢i a spole¢nosti miize
byt pravé slysici dité. Dité se mize dostat do situace, kdy se stane ,,tlumoénikem* svych
rodict. Na vétsinu déti mlize mit tato zkuSenost negativni vliv. Détska psychika je velmi
kiehkd, na dit€¢ mize byt vyvijen tlak od neslySicich rodi¢i a dit€é se musi vyrovnat s tim,
ze je z n¢j dospéla osoba, kterd musi jednat a rozhodovat se. Nékomu tato situaci nepfinese
negativni zazitky a mize se v dospélosti vénovat tltumocnické profesi.

Podle vseho se tedy slySici déti v neslySicich rodinach vyvijeji zcela normalné.
Pokud rodice komunikuji prostfednictvim znakového jazyka, dit¢ se ho nau¢i a od
slySicich prarodict si osvoji mluvenou fe¢. Vychova slySiciho ditéte neslySicimi rodici se
v ur¢itém sméru samoziejmé odliSuje od vychovy slySiciho dité slySicimi rodice, ale da se
fici, ze je v celku srovnatelna. OdliSnosti je mozné spatiit zejména v jazykové komunikaci,
kultufe, mysleni a jednani. Vyzkumy prokazuji, Ze se dit€ nauci nejdiive jazyk znakovy,
komunikacni kod rodi¢li, pak teprve jazyk mluveny, kédu ostatnich lidi. SlySici dité se
nau¢i vzdy mluvit, pokud ma kolem sebe dostatek mluvnich vzort. SlySici dit€¢ se nauci

vZzdy mluvit, pokud mé kolem sebe dostatek mluvnich vzort a sluchovych.
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2 Vliv sluchové vady rodi¢a na komunikaci

Faktorem, ktery ovliviiuje mluvenou fe¢, mtize byt cokoliv. Mlze to byt typ ¢i
stupent sluchové vady, nedostatecné sluchové vnimani nebo jiné ptidruzené postizeni.
Diulezitym faktorem je i rodina, jeji piistup k vychove, prostiedi, ve kterém dité zije a

celkova motivace rodiny ke komunikaci.

V této kapitole se budu zabyvat pojmem komunikace. Vymezim stidia feci a
jazykové roviny. Vysvétlim, jak si slySici déti neslySicich rodi¢i osvojuji mluvenou fec a
znakovy jazyk. Posledni kapitola bude vénovana vyvoji znakového jazyka v neslysici

rodiné.

Vliv sluchové vady rodic¢i na komunikaci s jejich slySicimi détmi

Sluchové postizeni ma velky vliv na komunika¢ni schopnosti jedince se sluchovym
postizenim. ,, Sluchova vada je z psychologického hlediska podnétova deprivace, kdy se
v souvislosti s absenci ¢i nedostatecnym vnimanim sluchovych podnétit hiiie ¢i opozdéné
rozviji jazyk jakozto symbolicky systém a s tim i verbadlni slozka inteligence. (Potmésil,
1999, s. 52).

Typické fonaéni a artikulaéni potize vznikaji v rdmci nedostatecné sluchové
kontroly. Vazné naruseni komunikace mize vzniknout v disledku dlouhodobé prodlevy
mezi vznikem a naslednou diagnostikou sluchového postizeni. Nejdilezitéjsi je velmi
v€asné¢ odhaleni sluchové vady. Pokud je vc€asnd intervence, dokaze se jedinec se
sluchovou vadou vyrovnat s komunikaci slysici spole¢nosti, napt. kompenzacéni pomickou
nebo lécbou.

Naruseni komunikace se mlize projevovat jako potize v dychani, fonaci a respiraci.
Timto vznikaji rizné vady jako napf. audiogenni dysfonie, audiogenni dyslalie a

audiogenni dysgramatismus.

2.1 Vymezeni pojmu komunikace

Pojem komunikace je odvozen z latinského slova communis, tedy spolecny.

Vsechny zivé organismy maji potiebu komunikovat, proto je komunikace povazovana za

vvvvv

K rozvoji vztahd mezi lidmi a nevytvofila by se lidska fe¢, prostiednictvim niz se

dorozumivame. Komunikace je vrozend a miizeme ji pocitat mezi instinkty. Mezi lidskou

22



komunikaci nepocitame jen zvuk a tec, i kdyz praveé tento zplsob je v lidské spolecnosti
povazovan za nejdulezité;si.

,Neni na tomto svété zZivé hmoty — Zivota — bez potieby prijimat a vydavat
informace. Cim na vyssim vyvojovém stupni Ziva hmota stoji, tim dokonalejsi a presnéjsi
zpuisoby komunikace se vyvinuly. Jiz ten nejjednodussi jednobunécny organismus se musi
orientovat v prostoru, musi nalézt potravu a uniknout nepriteli, musi byt schopen poznat a
vyhledat partnera, prijimat potravu, rozmnoZovat se, chranit se, zit. Schopnost informace
prijimat a na druhé strané informace predavat, se stala jednou ze zakladnich
charakteristik zZivota vitbec. ** (Lejska, 2003, s. 9)

Klenkova (2006) uvadi, ze pojem komunikace znamena lidskou schopnost uzivat
vyrazové prostiedky k vytvafeni a udrzovani mezilidskych vztahl. Prostfedkem mezilidské
komunikace je lidska fe¢. Klenkova (2006) upozornuje, ze fec€ je zalezitosti nejen mluvnich
organt, ale predeviim mozku a jeho hemisfér. Re¢ je biologicka vlastnost a jazyk, kterym
se dorozumivame, je spoleCenska vlastnost. ,, Mluva nebo promluva je konkrétni sdéleni,
které je predavano jazykem. * (Novak, 2003, s. 79).

Komunikace se déli na: verbalni a neverbalni. Verbalni komunikace zahrnuje
mluvenou a psanou formu feci a znakovy jazyk. Mnoho lidi si vSak mysli, Ze znakovy
jazyk patii do neverbalni komunikace. Verbalni komunikaci miizeme vyjadiovat pomoci
slov. Na zakladé¢ mluvené feci se vyvinula fe¢ psand. Vystejn (1995) uvadi, Ze mluvenou
fe¢ se Clovek uci neuvédomeéle a ziskava ji v mluvicim prostiedi v raném obdobi svého
Zivota. Naopak psanou fe¢ se musi dité naucit zamérnég. Proto si slySici déti neslySicich
rodi¢i osvojuji znakovy jazyk stejné ptfirozené a neuvédomele, jako si slySici déti osvojuji
mluvenou fec.

Do neverbalni komunikace, kterou pouzivame spolu se slovy nebo beze slov,
fadime gesta, pohyby hlavou a dal$i pohyby téla, postoj téla, vyrazy tvate, o¢ni kontakt,
vzdalenost, télesny kontakt, ton hlasu a dal$i aspekty teci. ,, Neverbalni komunikacni kody
a systemy mohou jednak doprovazet mluvenou vec, ale také tvori samostatné jazykove
Jjednotky jakozto zjednodusend zobrazeni skutecnosti srozumitelna uzivatelum bez ohledu

na jejich narodni jazyk ¢i gramotnost, nebo znakovy jazyk neslysicich. “ (Klenkova, 2006,

s. 30).
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2.2 Stadia vyvoje reci slySiciho ditéte
Vyvojem détské feCi se jiz zabyvalo mnoho odbornikd, zoboru logopedie,

foniatrie, lingvistiky a dalSich disciplin. VétSina z nich se vSak piiklani k teorii, ze se vyvoj

fe¢i déli na ptipravna stadia a stadia vlastniho vyvoje feci. (Klenkova, 2006).
Pripravna stadia reci

Ptipravné stadium vyvoje feCi je obdobi, které je oznaCovano jako prediecové.
Podle Lechty je také nazyvano jako obdobi pragmatizace. Toto obdobi se vztahuje na
nejrangjsi vyvoj a probiha do prvniho roku zivota. V tomto obdobi si dité osvojuje navyky,
které vedou k vlastnimu vyvoji fe¢i. Mezi zminéné navyky patii napf. sani, zvykani,

polykéni.

Obdobi kfiku

Prvnim projevem novorozence je kiik. Je to reakce organismu na zménu prostredi.
Je to reflexni Cinnost, ktera nemusi ihned naznacovat, ze ditéti néco schazi. Jedna se o
reflexni reakci na zménu dychani. Ktik ditéte je pfipravou pro pouzivani hlasu pfi feci.
,, ...je prokazano, ze vsechny déti dokadzi velmi brzo spolehlivé odlisit lidskou 7ec¢ od jinych

zvukil, a také na ni jinak reaguji. “ (Kutalkova, 2006, s. 38).

Obdobi broukani

Kolem Sest¢ho a sedmého tydne se zacind kiik ditéte ménit. Méni se predevS§im
jeho intenzita, rozsah i zvukova stranka. ,, Krik, ktery byl piivodné jen reflexnim déjem, se
béhem doby stane ndstrojem viile.” (Kutalkova, 2005, s. 10). Klenkova uvadi, ze kiik
dostava citové zbarveni, dité zac¢ina vyjadfovat, Ze je nespokojené. Kolem tfettho mésice
zacne projevovat spokojenost a libost. ,, Uz kolem Sestého tydne Zivota dokdze tedy kojenec
dat najevo svou spokojenost i nespokojenost a privolat si pomoc. (Kutalkova, 2005, s.
38). Timto zplsobem dit¢ zaina navazovat kontakt se svym okolim. Své projevy
doprovazi pohyby téla, zacina otacet hlavicku, pohybuje ocima, atd.

Klenkova (2006) uvadi, Ze spolecné s timto obdobim se prolina obdobi Zvatlani. Za
broukani jsou oznacovany prvni projevy ditéte. Tyto projevy ndm mohou piipominat urcité
hlasky. Nejcastéji pfipominaji A, E nebo P, B, M. Jedny z prvnich slov jsou obvykle baba,

mama.
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Obdobi Zvatlani

V tomto obdobi si dité jiz nebrouka samo pro sebe, ale reaguje na své okoli. Toto
obdobi zacina pfiblizné v Sestém az osmém mésici. Klenkova (2006) uvadi, ze dité
produkuje pifi zvatlani vlastni zvuky, které piipodobiiuje hldskdm matetského jazyka. U
déti, které jsou od narozeni neslySici, se zvatlani neobjevuje. Proto je tedy dulezité

sledovat, zda dit¢ kolem Sestého mésice zvatla a reaguje na zékladni slovni pokyny.

Obdobi rozumeéni reci

Dité zaCina v prvnim roce zivota rozumét nékterym sloviim. Lépe rozumi, nez se
zatim dokéaze slovné vyjadfit. Podle Klenkové (2006) nastupuje ve vyvoji stadium
rozumeéni feci asi okolo desatého mésice. ,, Dite umi udélat napr. paci, paci, jak jsi veliky,
ale neumi to rict. (...) Mezi prvnim slovem, kterému je rozuméno a slovem samostatné
pouzitym je casova diference kolem tri mésici. ©“ (Lejska, 2003, s. 91). Dalsi rozvoj teci je
zavisly predevsim na tom, zda povedeme dité k navazovani kontaktl s ostatnimi lidmi a
mluvime s ditétem o tom, co pravé vnima. ,, Dité jeste nechdpe obsah slov, ktera slysi, ale

slySené zvuky asociuje s viemem ci predstavou konkrétni situace, kterd se casto opakuje.

(Klenkova, 2006, s. 36).

Stadia vlastniho vyvoje Feci

Podle Lejsky (2003) se u zdravého ditéte objevuji prvni aktivné pouzita slova
kolem jednoho roku Zivota. Nejcastéji se udava, ze prvni slova dité vyslovi v obdobi mezi
dvaniactym az osmnactym mésicem. VSechna stadia na sebe logicky navazuji a

charakterizuji jednotliva obdobi ve vyvoji feci.
Stadium emocionalné-volni

Toto stadium zacina kolem jednoho roku. Dité uziva jednoslabi¢na i viceslabi¢na
slova, ktera vyjadiuji ptdnim pocity, prosby. Dit¢ mé potiebu a touhu vyjadiovat se. Toto
obdobi je vymezeno od jednoho do dvou let, je také oznaCovano jako obdobi sémantizace.
Slova dité vyslovi sice zfetelng, ale vétSinou jim rozumi pouze nejblizsi okruh lidi, které
ziji s dité¢tem. Zcela pfirozenym jevem ve vyvoji détské feCi je nepfesna a nespravna

vyslovnost. Dle Kutalkové (2005) jsou nejcastéji prvnimi slovy citoslovece, kterd se
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vztahuji ke konkrétni osob€ nebo véci. Dité tedy jednim slovem vyjadii svlj nazor na
konkrétni situaci. Podle Lejsky (2003) vétsinou toto jedno slovo piejimé vyznam celé véty.
., ...napriklad slovem ,,pa*“ dité vyjadiuje radost, Ze pujde ven, nebo nespokojenost, ze
blizka osoba odchazi apod. ““ (Klenkova, 2006, s. 36).

Egocentrické stadium ve vyvoji fe¢i datujeme mezi rokem a pul az druhym rokem.
Dité zacind objevovat mluveni jako hru se slovy. Dité opakuje slova, napodobuje fec
dospélych. Svou roli vSak hraje 1 pohlavi ditéte. VEétSinou pry zacinaji mluvit daleko diive

divky neZz chlapci.
Stadium asocia¢né-reprodukéni

K vyraznému rozvoji fec¢i dochdzi mezi druhym az tfetim rokem zivota. Rozviji se
I komunikace se svym okolim. Lechta toto stadium nazval obdobi lexemizace. Prvni slova
dité vyuziva ptevazné k tomu, aby pojmenovaval véci kolem sebe. Dité prochazi fazi, kdy
je jeho mysleni ,,hlasité*. Zacina slovy vyjadfovat, co si mysli, co jiz vi. Tyto slova jsou
doplnéna gesty a mimikou. Dochdazi k upfednostiiovani verbalni komunikace. Ditéti se 1ibi
komunikovat s dospélymi. Lechta (2003) uvadi, Zze pokud ditéti blizké osoby nerozumi
nebo s ditétem nechtéji komunikovat, napf. kvuli nedostatku ¢asu, dité¢ byva frustrované.
Dité¢ dokaze pochopit svou roli komunika¢niho partnera a spravné podle situaci v ni

reagovat. Za¢ina uzivat zajmeno ,,ja* a ,, moje*.
Stadium logickych pojmii

Toto obdobi je velmi vyznamné ve vyvoji feci a nastava okolo tfetiho roku. Lechta
obdobi mezi tretim aZz ¢tvrtym rokem nazyva obdobim gramatizace. ,, V' tomto stadiu
oznaceni, dosud uzce spjatda s konkrétnimi jevy, se postupné pomoci abstrakce,
zevSeobecnovani  stavaji vSeobecnym oznacenim Cili slovem s urcitym obsahem. "
(Klenkova, 2006, s. 37). Dit¢ zac¢ind chéapat obsah a tvofit slozitéjsi slova. Lechta (2003)
uvadi, ze prave tento piechod zjednoduchych slov na tézkd muze byt spojen
s fyziologickymi tézkostmi v fe¢i. Podle Klenkové (2006) patii mezi vyvojové obtize
v fe€i napf. opakovani hlasek a slabik, slov a rizné pauzy v feci.

Co se tyce dysgramatismil, ty by se v tomto obdobi jiz vyskytovat nemé&ly. Podle
Vystejna (1995) by vétsina tiiletych déti méla umét mluvit souvisle. Ctyileté déti uz maji

dostate¢nou slovni zasobu, diky které se mohou bézné zapojovat do komunikace se svym
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okolim. Lechta (2003) uvadi, Ze na konci tohoto stadia by dit¢ mélo zvladat konverzaci

nejen navazat, ale také udrzet téma hovoru.
Stadium intelektualizace reci

Tato etapa od svého pocatku pokracuje az do dospélosti Clovéka. Toto stadium se
datuje priblizné od ctvrtého roku. Klenkova (2006) uvadi, ze na konci tfetiho roku a
zacatku Ctvrtého roku Zivota zacina dit¢ vyjadfovat své myslenky, které jsou po obsahové i
formalni strance piesné a spravné. Slovni zésoba se stale rozristd o nova slova.

Lechta (2003) uvadi, ze projev ditéte mezi Ctvrtym a patym rokem zivota je jiz
z gramatického hlediska spravny. Re¢ ditéte se za¢ind piiblizovat fe¢i dosp&lym zhruba na

zacatku Sestého roku.

2.2.1 Faktory ovliviiujici spravny vyvoj reci

Vyvoj feci a nasledné osvojeni lidské feci je velmi sloZzity proces. ,, Dité prichdzi na
svet vybavené vlohami, které mu dala priroda. Prichazi do rodiny, kterd tyto viohy miize
svym piisobenim vyuzit na maximum, ale taky je miize promarnit.” (Kutalkova, 2005, s.

17).

Faktory, které ovliviluji spravny vyvoj feci, délime na vnéjsi a vnitini. Klenkova
(2000, s. 16) za nejdulezitéjsi vnitini faktory povazuje predevsim ,, ...vrozené predpoklady,
zdravy vyvoj dalkovych analyzatorii — sluchového a zrakového, recové — motorickych zon
vV mozku, mluvnich organii a celkovy fyzicky a dusevni vyvoj, hlavné vyvoj intelektu. “

Mezi vnéjsi faktory fadime piedev§im vliv prostiedi, ve kterém dité€ Zije, zpisob
vychovy a jeji kvalitu. Klenkova (2000) jesté¢ uvadi spravny feCovy vzor ze strany rodiny.
Je potieba, aby se rodice do vyvoje feci velmi aktivné zapojili. Dité je zranitelné a v tomto
obdobi je role rodict nezastupitelnd. VSe je podminéno silnym citovym vztahem mezi
rodici a ditétem.

Pokud jsou splnény veskeré zdkladni podminky vyvoje feci, fe¢ se podle Lechty
(2003) vyvine vzdy. Mezi zékladni podminky ftadi: dostate¢ny sluch, neposkozeny
centrdlni nervovy systém, nepoSkozend mluvidla a pfitomnost mluviciho okoli, které je
vzorem feci pro dité. Kvalita a uroven vyslovnosti mluvniho vzoru ¢asto ovliviiuje vyvoj
feci ditéte. ,,Jiz od prvnich dmi zZivota md dospélé okoli ditéti poskytovat dostatek

stimulujicich a motivujicich podnétii spolu s vytvarenim vzdajemnych citovych vazeb, které
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by v nem podnécovaly mluvni apetit — chut' ke komunikaci se svym okolim.* (Vystejn,

1995, s. 48),

2.2.2 Jazykové roviny v ontogenezi détské reci

Vyvoj feci mizeme sledovat ve Ctyfech jazykovych rovinach. ,, V ontogenezi reci se
Jjazykove roviny prolinaji, jejich vyvoj probiha v jednotlivych casovych usecich soucasné.

(Klenkova, 2006, s. 37).
Morfologicko-syntakticka rovina

Tato rovina byva Casto nazyvana jako rovina gramatickd. Vztahuje se k prvnimu
roku zivota, tedy ke stadiu vlastniho vyvoje fe¢i. Ve vyvoji feci miizeme zacit sledovat, Ze
dit¢ uziva slovni druhy, sklofiuje slova a utvaii prvni véty. Uroven této roviny odrazi
celkovou uroven psychického vyvoje ditéte.

Bednéaiova, Smardova (2008) uvadi, e se s vékem ditéte méni v fedi zastoupeni
jednotlivych slovnich druhi. Prvni slova jsou nejcastéji podstatnd jména v prvnim padé ¢i
citoslovce. Dité zacne pridavat sloveso, obvykle ve tvaru infinitivu. Kolem druhého roku
se tedy objevuji dvouslovné véty.

Klenkova (2006) tvrdi, Ze mezi druhym a tfetim rokem pouziva dité velké mnoZstvi
pfidavnych jmen a z4jmen. Po tfetim roce za¢ne pouzivat prvni osobu, sklofiuje slovni
druhy, pouziva jednotné i mnozné Cislo, tvoii viceslovné véty. Ve Ctvrtém roce pouziva 1
¢islovky a spojky. Déle uvadi, Ze dité vétSinou ve vété stavi na prvni misto slovo, které

pro n¢j ma n¢jaky emocionalni vyznam. Spravné gramatické formy tvoii pomoci transferu.
Lexikalné-sémanticka rovina

Tato rovina se zabyva pievazné rozvojem slovni zasoby, jak se dité¢ vyjadiuje
pomoci slov a zda teci rozumi. ,, PFiblizné okolo 10. mésice je mozné u ditéte registrovat
zacatky rozvoje pasivni slovni zdsoby, dité zacina ,,rozumet* reci.“ (Klenkova, 2006, s.
38). Prvni slova zacne aktivné vyuzivat kolem dvanactého mésice. Na pielomu prvniho a
druhého roku zivota dochéazi k velmi prudkému rozvoji slovni zasoby. V prvnim roce
zivota dit€ uziva pét az sedm slov. V roce a pil jich zn4 uz sedmdesat az osmdesat. Ve
dvou letech pouziva dve sté az tfi sta slov, s nastupem do mateiské Skoly zna jiz tisic slov.
V Sesti letech by mélo dit¢ béhem komunikace pouzivat okolo tii tisic slov. (Klenkova,
2005).
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Béhem feCi mizeme pozorovat tzv. hypergeneralizaci. Klenkova (2006) uvadi
ptiklad, kdy dité pouzije slovo ,haf-haf*, oznacuje tim pozd¢ji vSechno, co je chlupaté ¢i
ma Ctyfi nohy.

Ve vyvoji feéi je typické obdobi prvniho a druhého véku otazek. (Lechta 2003, s.
33): ,, Prvni vék otazek (,, kdo je to?, co je to? ) nastupuje mezi 1,5. — 2. rokem. Druhy vék
otazek (,,proc?, kdy?*“) se vyskytuje ve vyvoji reci zhruba mezi 3. — 3,5. rokem Zivota
ditete. “* Dité tyto otazky klade velmi rado a velmi Casto. Pokazdé¢, kdyz néCemu nerozumi,
neco je nové. Témito otdzkami se dozvida nové informace o svém okoli. Podle Bednarové,
Smardové (2008) témito otazkami dochazi k pevnému a jasnému spojeni mezi predmétem,

¢innosti a slovem (znakem).
Foneticko-fonologicka rovina

Dle Bednafové, Smardové (2008) se tato rovina nazyva také jako zvukova. Tato
rovina nam tedy vypovida o tom, jak dit¢ dokaze rozliSovat hlasky a jejich vyslovnost. Za
nejdulezitéjsi obdobi ve vyvoji fe¢i je povazovano rozmezi mezi Sestym a devatym
meésicem. Dité napodobuje hlasky svého matefského jazyka, nejprve hlasky artikulaéné
brzy po narozeni, ukoncen miize byt asi v 5 letech ditéte, ale miize trvat také do 5. — 7. roku
Zivota ditéte. “ (Klenkova, 2006, s. 40). Vyvoj vyslovnosti by mél byt ukoncen do péti let,
zejména kvuli nastupu do zakladni Skoly. Pokud vSak nespravna vyslovnost pfetrvava po

patém roce Zivota, musi byt zahajena v€asna logopedicka péce.
Pragmaticka rovina

Tato rovina by méla slouzit pfevazné k socialnimu uplatnéni feci. Klenkova (2006)
uvadi, ze dit¢ dokaze daleko dfive pochopit situaci, ve které komunikace probiha, nez
samotny obsah slov a vét. ,,JiZ dvou az trileté dité dokaze pochopit svoji roli
komunikacniho partnera a reagovat v ni podle konkrétni situace.* (Klenkova, 2006, s. 40).
Slysici dité neslySicich rodi¢ti proto daleko dfive pochopi, jak spravné ma s rodici
komunikovat. Podle Dolejsiho (2004) je primarni pro dit€é se pomoci feci hlavné
dorozumét. ,, (...) dité podvedome citi, ze ¢im lépe dokaze komunikovat se svym okolim, tim
snadnéji dosahne naplnéni a uspokojent svych potreb. “ (Dolejsi, 2004, s. 9).

Ve tiech letech je dit€¢ schopné komunikovat, navazat rozhovor se svym okolim,

udrzet témat hovoru a dale ho rozvijet.
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2.3 Osvojovani mluvené rec¢i a znakového jazyka slySicich déti v neslySici
rodiné

Osvojovani jazyka, at’ uz je to jazyk mluveny ¢i znakovy jazyk probihéd u kazdého
ditéte zcela individualné. Faktory, které ovlivituji spravny vyvoj ie€i, jsou jiz popsany vyse
Vv ptechozi kapitole. Nejdiilezitéjsi jsou vSak biologické predpoklady k osvojeni jazyka.
., Prave tyto predpoklady k uZivani jazyka zpusobuji, Ze kazdé dité se miize naucit kterykoliv
jazyk. To znamend, Ze dité se miuze naucit kterykoliv jazyk mluveny, miize se naucit
kterykoliv jazyk znakovy. Predpoklady jsou pro vsechny deti stejné.” (Nebeska, 2008 —
DVD).

Osvojovani znakového jazyka slySicim ditétem

Od raného veku je dulezité, aby rodice se svymi détmi pfirozené komunikovali.
Nezélezi na zpisobu, ktery si rodice vyberou pro svou komunikaci s ditétem, dilezité je
vSak to, aby vybrany zpiisob oboustranné fungoval. Zélezi jen a pouze na rodicich jakym
zptisobem a jak kvalitné¢ se budou snazit rozvijet fe¢ svého ditéte. Na rozvoj feci a
komunikace nema vliv, zda jsou rodice slySici ¢i neslysici. Pokud se neslySicim rodi¢iim
narodi slySici dité, jejich komunikace za¢ne probihat vétSinou formou znakového jazyka.
VétSina slySicich déti neslySicich rodicu jesté diive pred tim, neZ vyslovi své prvni slovo,
komunikuje s rodi¢i pomoci jednoduchych znak. ,, Vyzkumy z posledni doby prozrazuji, ze
se dité nejprve nauci znakovy jazyk, komunikacni kod rodicu, poté se nauci mluvenému
Jjazyku, kodu ostatnich lidi. “ (Gavel¢ikova, 2003, online).

Neslysici rodic¢e se snazi naucit své dité navazat zrakovy kontakt. VétSina rodict
zacina s komunikaci tak, ze se svého ditéte nejdiiv dotknou a az poté na né&j zacnou
znakovat ¢i mluvit. Dit€ postupem Casu pochopi, ze pted navazanim kontaktu bude
postupovat stejné jako rodice. Nejdiive se dotkne, zadupe ¢i zaméava a az poté zacne
komunikovat. V ontogenetickém vyvoji fe¢i je prokazano, ze komunikace pomoci gest a
znaki je daleko diivej$i nez komunikace pomoci slova. Obratnost hornich koncetin a
samotna motorika se vyviji daleko dfive nez motorika mluvidel.

Gavelcikova (2003, online) o ontogenezi znakového jazyka u slySicich déti uvadi:
,,Obdobi 4. az 6. mésice oznacuje literatura znakovym Zvatlanim. (...) V nasledujicich dvou
mésicich si dité osvoji nedokonalé znaky, které povazujeme za proto znaky. (...) Okolo 8.
az 12. mesice ovlada dité jeden znak, 16. az 24. mésic je obdobim dvou znaku. (...) Do 30.

meésice komunikuje batole prostiednictvim ti znakii.“ K celkovému upevnéni jazyka
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dochdzi kolem patého roku. Mezi sedmym az osmym rokem pfichézi dité do stadia, které
se nazyva predbézné ve vyvoji détského znakového jazyka. Vlastni vyvoj znakového
znakovy jazyk.

Janotova, Rehakova (1990) uvadi, ze pro détsky znakovy jazyk je typické velmi
jednoduché vyjadfovani, maly rozsah uzivanych znakt, které maji mnoho vyznami. Dité
pii komunikaci s neslySicimi, at’ uz znakovym jazykem ¢i mluvenou feci, uziva gesta,
pantomimu a vyraznou mimiku.

Slysici dité neslySicich rodi¢li si osvojuje mluvenou fe¢ pomoci slySiciho okoli,
stejné prirozené jako slySici dit€ od slySicich rodict. Stane se, Ze se dité nauci pouzivat
komunikaci a pfestane nckteré znaky pouzivat, toto se stdva vétSinou, kdyz v roding
nedochdzi k soustavnému rozvoji znakového jazyka. Dit€¢ pak nekomunikuje dvojim
zpusobem. Pokud se vSak dité rozviji tak jak ma, postupné si za¢ne zvykat na komunikacni
situace a zacne stfidat a vybirat spravny zpisob komunikace pro dané prostiedi, tedy jestli
ma zvolit znakovy jazyk ¢i mluvenou fec€. Stejné ptfirozené si slySici dit€ osvoji mluvenou
fe€ 1 znakovy jazyk. VétSina slySicich déti neslySicich rodici si osvoji 1 odezirani.

Nebeska (2008) uvadi, ze vSe by mélo probihat nenésilné a pak tedy i snadno.
Détsky vek je naprosto idedlni pro uceni se novym jazykiim. Proto je nejlepsi, aby si
slysici dit€ neslySicich rodi¢li osvojilo znakovy jazyk pfirozenou cestou ve velmi raném
véku. V neposledni fad€ je dulezity pevny citovy vztah mezi rodi¢i a ditétem, ktery je
zalozen na porozuméni a vzajemné divéie. Vztah posiluje i to, ze spolu komunikuji
stejnym zpisobem, nemaji mezi sebou zadnou komunikacni bariéru, ktera by mohla branit

vzajemné komunikaci a hlavné branit ve sd€lovani potieb a citl.

Osvojovani mluvené rec€i slySicim ditétem

Aby se slySici dit¢ naucilo mluvit a vyjadfovat zplsobem majoritni slySici
spolecnosti, je potieba, aby byl s danou skupinou stale v kontaktu. K velmi specifické
situaci dochazi, pokud se neslySicim rodi¢im narodi slySici dité. Zalezi pouze na rodicich,
jaky zpiisob komunikace zvoli. Pokud nejsou rodic¢e schopni mluvit ¢i nechtéji, musi mit
jejich dit€ v raném véku kontakt se slySici lidmi, aby se fe¢ mohla spravné a hlavné v Cas
rozvijet.

Rodice musi myslet na to, ze jejich dit¢ potifebuje vhodny fecovy vzor. Sami mu

toto nemohou poskytnout kviili svému sluchovému postizeni. Nikoli to vSak neznamena,
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ze rodi¢e nesmi na své dité¢ mluvit. Nezddouci situaci by mohla vzniknout, pokud by dité
naslouchalo pouze hlasu svého rodice, ktery byva vétSinou narusen, navic je tvofen bez
sluchové kontroly. (Nebeska, 2008, DVD) uvadi: ,, To nebezpeci spociva v tom, Ze zvukova
stranka mluveného jazyka neslysicich je ponéekud odlisna od zvukové stranky mluveného
Jjazyka slysicich. Jestlize si dité osvoji a zafixuje tuto ponekud odlisnou zvukovou formu
mluveného jazyka, kterou se nauci od svych rodicu, tak se muze pozdéji celkem zbytecné
(...) dostavat do nejakych obtiznych situaci tim, Ze se bude od ostatnich slysicich deti
nezadoucim zpusobem odlisovat.

Slysici déti neslySicich rodi¢ti by méli byt v dostatecném kontaktu se slySicim
okolim. Odbornici udavaji cca 5 — 10 hodin tydné. SlySicim okolim se mysli napt. slySici
prarodice, ptatelé ¢i sousedé, se kterymi maji rodice blizky vztah. Tento vzajemny kontakt
je velmi dilezity k tomu, aby dochézelo ke komunikaci. Je potfeba, aby dit¢ zkouSelo
vyslovovat jednotliva slova a véty, tim si bude ovéfovat, zda umi prostiednictvim feci
sdélovat a dosahovat toho, co chce. Dit¢ si mimo jiné osvojuje i gramatiku mluveného
jazyka a prostupné komunikuje s vEtsi jistotou.

Gavelc€ikova (2003, online) uvadi: ,, V rodindch, kde neslysici rodice komunikuji
s ditetem vyhradné ordlni veci (predevsim, je-li jeden z rodicuii nedoslychavy) maji deéti
mensi odchylky ve vyvoji Feci nez v rodinach, které preferuji znakovy jazyk. Timto tvrzenim
vSak nezavrhuji komunikaci s ditétem ve znakovém jazyce, naopak jsem jejim zastancem. *

Pro slysici dité je velmi dilezité, aby pochopilo, ze lidé komunikuji praveé timto
zpusobem. Dité se vyhne problému, Ze mu nikdo nerozumi. Dale je dulezité, aby se
neslysici rodice snazili své dité zatadit do détského kolektivu. Plati, ze ¢im diive se dité
bude setkavat se slySicimi détmi (napt. v mateiské Skole) a konfrontovat se s jejich
mluvou, tim snadnéji a 1épe si bude mluvenou fe¢ osvojovat.

., Odbornici soudi, Ze idedlni je, kdyz se dodriuje zdsada: jeden mluvéi — jeden
jazyk. Bylo by jisté idealni, kdyby v rodinach neslysici rodice s ditétem znakovali a jind
osoba s nim mluvila. Ale jisté neni snadné to v kazdé takové rodiné zaridit.“ (Nebeska,

2008 — DVD).

2.3.1 Vyvoj znakového jazyka v neslysici rodiné

Znakovy jazyk ma stejné jako jazyk mluveny podobny ontogeneticky vyvoj. Pokud
je slysici dit€ vystaveno znakovému jazyku, od svych neslySicich rodict, tento jazyk se i

naudi.
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V rané fézi si dité osvojuje gesta, vyraz oblieje a pohyby. Mezi ¢tvrtym a Sestym
meésicem se objevuje faze znakového zvatlani. Dité napodobuje své rodice, pohybuje
rukama a pazemi. Tyto znaky jeSté nejsou jako u dospélého cloveéka, ale vzdalené se
shoduji s tvarem a pohybem ruky. Znakové Zvatlani motivuje rodice i dité ke vzajemné
komunikaci.

V osmém mésici si dit€¢ zacne osvojovat nedokonalé znaky, kterym se ftika
protoznaky. Témito znaky dité oznaCuje nejprve sebe, poté lidi kolem sebe, mista a véci.
Odborna literatura toto obdobi nazyva —,pointing“. Po osmém mésici zhruba do
dvanactého meésice jiz dit¢ ovlada jeden znak, vétSinou je to znak ,,mama‘“. V Sestnactém
az dvacatém ctvrtém mésici dité ovlada dva znaky, nejcastéji ,,baba, tata, kocka, pes*.

Knight (2001) se zmifiuje o dvandctém az osmnactém mesici, v tomto obdobi déti
pouZivaji znaky pouze ve spojitosti s objekty a misty. V osmnactém mésici dit€ pouziva
zdjmena znakového jazyka. Ve tficatém meésici batole komunikuje prostfednictvim tii
znakl. V tomto véku si dité zaéne osvojovat morfologii a syntax znakového jazyka. Za¢ne
pouzivat rozsahlejsi znakové vyrazy.

Po patém roce Zivota se zacind upevilovat stavba jazyka. Ve veku deseti az dvanacti
let vrcholi ontogeneticky vyvoj znakového jazyka. Dité pochopilo, jak spravné uzivat
klasifikatory a prostorova slovesa.

. Détska znakovd Fec je charakteristicka zjednodusenou projevovou strankou
a samoziejmé nizsi znakovou zdsobou. Znaky jsou pojmove velmi Siroké, casto vyznamové
diferencované, zjistujeme rovnéz znaky mazlivého zdrobnélého charakteru. Vyvoj détského
znakového jazyka je pomalejsi nez vyvoj mluvené détské reci u slysicich.” (Rehakova,
1990, s. 49).

VétSina slySicich déti neslySicich rodi¢t si kromé& znakového jazyka osvoji
I odezirani. Pfispiva k tomu fakt, Ze neslysici lidé navazuji pfi hovoru i vizualni kontakt,
ktery je nezbytnou podminkou komunikace NeslySicich. Vyvoj znakového jazyka u
slySiciho ditéte se ne vzdy bohuZzel obejde bez vykyvi. Dité, které se v détstvi nauci
znakovy jazyk, mize v pozd¢jSim véku v disledku napt. tlaku socidlni skupiny, negativni
zkuSenosti, touhy po splynuti s ostatnimi vrstevniky, krize identity, citlivého obdobi
puberty, identifikace se slySici spoleCnosti, odmitat znakovy jazyk. Tento postoj ke
znakovému jazyku mtize byt pouze docasny nebo bohuzel trvaly. Pokud se jednéa pouze o
docasny stav, jedinec si postupem ¢asu uvédomi, Ze je v nécem vyjimecny a ma moznost
zit ve dvou svétech. K tomuto uvédomeéni ho mohou pfivést napt. jeho neslysici rodice ¢i
pratelé.
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3 Sluchové postiZeni rodice a jejich slySici déti

Jak jiz bylo zminéno, komunikace je velmi dilezitd pro utvafeni, rozvijeni a
celkové udrzeni mezilidskych vztahii. Neni vSak viibec rozhodujici, jakym zptisobem bude
komunikace probihat. Dilezité je, aby byla komunikace funk¢ni a efektivni. ,, Odlisnost
komunikacnich kompetenci, resp. zpiisobu komunikace, je nejvyznamnejsim disledkem

sluchového postizeni. “ (Hordkova, 2006, s. 138).

3.1 Zpusoby komunikace v neslySici rodiné

Krahulcova (2002) wuvadi velky vycet komunikac¢nich systémii sluchové
postizenych. Radi mezi né — narodni znakovy jazyk (u nas &esky znakovy jazyk),
manualné kodovany mluveny jazyk (znakovany Cesky jazyk), Gestuno (internaciondlni
znakovy systém), détsky znakovy jazyk, daktylni abecedu (daktylotika), daktylografii,

pomocné artikula¢ni znaky, Cued speech, Hand — Mund systém a psanou podobu jazyka.

3.1.1 Mluveni, mluveni a znakovani, znakovani

Neslysici rodice maji nékolik moznosti, jak se svym ditétem budou komunikovat.
Jednou z mala publikaci, které se vénuje problematice slySicich déti neslySicich rodici je
kniha Karla Redlicha CODA — slysici deti neslysicich rodicu. Tuto publikaci jsem zvolila
jako stéZejni pro vypracovani nasledujici kapitoly. Redlich (2008) rozliSuje tfi zpisoby
komunikace neslySicich rodict s jejich slySicimi détmi na: ,,1. mluveni, 2. smiSené¢ mluveni

a znakovani a 3. znakovani.‘‘ (Redlich, 2008, s. 19)

Mluveni

Pokud si neslysici rodice zvoli jako zpiisob komunikace se svym slySicim ditétem
mluveni, souvisi se stavem rodi¢ova sluchu. Mluvit na dit€¢ budou zejména rodice, nebo
alespon jeden zrodicd, ktery je nedoslychavy nebo ohluchly. Nemusi byt vSak uplné
vylouceno, Ze 1 zcela neslySici rodi¢ nemize vyuzivat pfi komunikaci se slySicim ditétem
hlasitou mluvenou tec€. ,, Takové jednani rodice by mohlo pramenit z jeho komunikacni
zvyklosti na zaklade vztahu s vilastnimi rodici (popr. prarodici). “ (Redlich, 2008, s. 19).

Podle nékterych slysicich lidi je mluva neslySicich velmi hlasita, nesrozumitelna a
vétSina z nich na ni reaguje udivem. Neéktere slySici lidi to miiZe odradit od jejich vzajemné

komunikace. ,, Hlusi rodice si to uvédomuji a o takovy posméch samozrejmé nestoji, a
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moznd proto voli méné napadnou formu komunikace se svym ditétem, odezirani.** (Redlich,
2008, s. 21).

Vétsina slySicich déti neslySicich rodic¢t se vSak shoduje na tom, ze fe¢i svych
rodi¢i pln€ rozumi, Ze je fe¢ srozumitelna a normalni, stejné jako jejich hlas. (Televizni
klub neslysicich, 2007, online). Nékdy se miize stat, ze si slySici dit¢ neuvédomi, jak
spravné komunikovat s majoritni skupinou. VétSina déti pred zapocetim hovoru poklepe na
rameno 0soby, s kterou chce navazat hovor, to se vSak nékterym slyS$icim nemusi libit. Dité
muze mit problémy s gramatikou mluvené¢ho jazyka a s vykanim. Témér nikdy vSak
neslySici rodi¢e nespoléhaji pouze na mluveni. Mluveni vétSinou doprovazeji gesty a

mimikou.
SmiSené mluveni a znakovani

Dle Redlicha (2008) zélezi pouze na rodi¢ich, zda si tento zpiisob vyberou. Tento
zpusob si vybiraji predevsim rodice, kteti chtéji na své dit¢ mluvit. Mze se jednat opét
0 rodi¢e nedoslychavé, ohluchlé, ¢i neslysici, ktefi jsou zvykli komunikovat mluvenou
formou a odezirat. Freeman (1992, s. 33) uvadi: ,, V rodindch, kde jsou neslysici rodice, se
ve vice nez 90 % pripadii pouziva ke komunikaci znakovy jazyk. V mnoha pripadech se
vS§ak soucasné mluvi.

Casem se v§ak muiZe stat, ze pouze mluveni je pro neslysici rodi¢e nedostateéné ¢i
neni plnohodnotné, proto za¢nou mluveni dopliiovat zékladnimi znaky. Rodina, ktera uziva
tento zplsob komunikace se svymi slySicimi détmi, vytvaii specificky komunikacni
systém. ,, Tento komunikacni systém — tato smés ceského znakového jazyka a mluvené
cestiny — Se V dusledku miize stat i materskym jazykem ditéte. (...) Podle vysledkii vyzkumu
provedeného Leonhardtovou a Griinerovou komunikuje 9 z 15 ctyrletych slysicich déti se
svymi hluchymi rodici jazykovou smési znakového a mluveného jazyka.* (Redlich, 2008, s.
23).

Pokud byl v rodin¢ uplatiovan tento zptisob komunikace, mnozi odbornici uvadeéji,
ze si slySici déti neslySicich rodi¢t osvojili znakovy jazyk nedostatecné, pouze zéklady,

¢ehoz budou v budoucnu velmi litovat. (Televizni klub neslysicich, 2005, online).

Znakovani

Podle Redlicha (2008) si nékteré slySici déti neslySicich rodic¢li osvoji znakovy

jazyk tak dobfe, ze ho povazuji za svlij mateisky jazyk. Zejména proto, ze si jejich rodice

35



znakovy jazyk zvolili jako hlavni zpisob komunikace. Tyto slySici déti umi ve znakovém
jazyce formovat zcela pfesné své myslenky, pocity a ptani.

Tento zplisob komunikace pomoci pouze znakového jazyka voli rodice
prelingvalné neslySici. Znakovy jazyk je pro né zcela pfirozeny a pohodlny zptisob
komunikace. Rodi¢e za¢nou na své dit€¢ znakovat v raném véku, aby si dit¢ véas zacalo
jazyk osvojovat. ,,Slysici déti hluchych rodici si znakovy jazyk osvoji stejnym zpiisobem,
Jjako si slysici deti osvoji mluvenou cestinu od svych slysicich rodicu. *“ (Redlich, 2008, s.
24).

Odbornici uvadéji, ze je dit€ schopno komunikovat mluvenym slovem kolem
dvanactého mesice, zatim znakovym jazyk se vyjadiuje uz kolem sedmého mésice. Pro
rodi¢e je skvélé, pokud se jejich dit€¢ nau¢i komunikovat prostfednictvim znakového
jazyka, stejné¢ jako oni. Jejich komunikace je poté plnohodnotnd, jak v détstvi, tak i
Vv dospélosti. (Redlich, 2008). Pokud si vSak dit¢ dostatecné neosvoji znakovy jazyk, mezi
nim a rodi¢em muze vzniknout komunikacéni bariéra. V celé situaci také zalezi na tom, zda
ma dité slysSici ¢i neslySici sourozence, jestli se rodic¢e hlasi ke skupiné Neslysicich a jejich
dit¢ je k tomu také vedeno a zda se setkavaji s jinymi neslySicimi lidi. VSechny tyto
piipady mohou ovliviiovat dité a pfedevsim jeho vztah k znakovému jazyku.

Slysici dité¢ mtze také vidét, ze mu rodi¢ rozumi pouze pomoci odezirani, tudiz
muize odmitat, nauéit se slozity znakovy jazyk. Cast t&chto déti viak v dospélosti pochopi,
ze se tento jazyk presto chtéji naucit a za¢nou se V ném zdokonalovat pomoci riznych

kurzu, ¢i jsou vice v kontaktu s neslySicimi. (Televizni klub neslysicich, 2005, online).

3.2 Bilingvismus a bikulturnost

Podle Dvoiraka (2007) je bilingvismus dvojjazy¢nost nebo dvojjazykovost.
Znamena to tedy, ze jedinec uziva aktivné dva jazyky. Obvykle se jedna o jazyk matetsky
a jeden jazyk cizi. Jabtirek (1998) uvadi, Ze bilingvismus znamenda schopnost pouzivat dva
jazyky. Jedinec musi umét timto druhym jazykem mluvit, ¢ist ¢i psat. Nikoho vSak
V dne$ni moderni dob& nepiekvapuje, Zze vétSina svétové spolecnosti je bilingvni. Stale
vetsi mnozstvi lidi cestuje, poptipadé uzavira manzelstvi s lidmi jiné narodnosti, tudiz
navzajem poznavaji svou kulturu, tradice a respektuji se. Automaticky se tak stavaji
bilingvni a bikulturni. Dé&ti maji tedy rodice, kteti maji kazdy jinou narodnost a od raného

véku se uci dva jazyky.
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Stejné tak sem patii i slySici déti neslySicich rodict. Tyto déti maji moZznost osvojit
si jiz v raném détstvi dva jazyky. Pro tyto déti je to daleko snadnéjsi a bez namahy. Daleko
téz8i to pro n¢ v dospélém veéku. Sovak (1984) k tomu tématu uvadi, ze dvojjazycna
vychova je tspésna pokud se kond mateiskou metodou. Dité se uc¢i od pocatku rozvoje feci
komunikovat dvéma jazyky. ,,(...) bez prekladani jazyka do jazyka.* (Sovak, 1984, s. 202).
Druhou metodu vysvétluje Vystejn (1995). Tato metoda se jmenuje nepiimd, kdy druhy
jazyk navazuje na ten prvni, az po zafixovani prvniho, tedy mateiského jazyka.

., Pokud mluvime o bilingvismu neslysicich, mame na mysli znalost a pouzivani
1998, s. 9). Redlich (2008) k tomuto dodava, Zze opravdovy bilingvismus je mozny jen
u nekterych slySicich déti neslySicich rodicl, protoze psani ¢i mluveni ve vétSinovém
jazyce, je u vétSiny neslySicich na velmi nizké trovni a vétSinou se nejednd o efektivni
komunikaci.

Gavelcikova (2003) uvadi, ze je potfeba, aby v bilingvalni vychoveé nedochazelo ke
sttidani roli rodi¢i. Pro dité je pak velmi tézké se orientovat v komunikaci. To jestli je dité
bilingvni uréi zejména rodina, zplisob vybrané komunikace a prostiedi, ve kterém dité zije.
Dale jesté prarodi¢e a sourozenci. Velky rozdil byva v tom, zda jsou Vv rodiné vSichni
neslysici v€etné prarodici, nebo zda ma slysici dité i slySici sourozence.

Redlich (2008, s. 28) k tématu bilingvismu slySicich déti neslySicich rodic¢t uvadi:
,, Otazkou vsak ziistava, zda se u nékterych déti spise nejedna o funkcni uzivani ceského
jazyka na jedné strané a jazykové smesi ceského znakového jazyka a mluvené cestiny na
strané druhé. V kazdém pripadé si vsak dité osvoji minimalné dva zpiisoby komunikace,
které muze stridat v zavislosti na tom, zda mluvi se svymi rodici (popr. jinymi neslysSicimi
lidmi), nebo s lidmi slysicimi.

Kromé toho, Ze se dit¢ od narozeni setkdvd se dvéma jazyky, poznava také dvé
rozdilné kultury, cemuz fika bikulturnost. Kultura odrazi veskeré aspekty Zivota urcité
skupiny lidi, do které jedinec nalezi. Jedna se o uspoiadani skupiny, pravidla, zptsoby
chovéani, viru, hodnoty a tieba tradice. Vé&tSina téchto aspekti se predava z generace na
generaci. Mlze to byt i podvédomé, Ze se chovame podle pravidel dané skupiny.

Grosjean (1992) uvadi, Ze neexistuje zadny jedinec, ktery je stoprocentné
bikulturni, stejn¢ jako jedinec, ktery je stoprocentné bilingvni. Uvadi, Ze témét u kazdého
jedince prevlada vice jedna z kultur, zkratka k jedné kultufe tdhne bliz, vétSinou je to tak,
Vv které je vychovavan. Grosjean vidi hlavni rozdil mezi bilingvnim jedincem a bikulturnim

jedince ptfevazné vtom, Ze bilingvista mize jeden z jazyku potlacit v urcité situaci,
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zatimco bikulturni jedinec nikdy nemuze potlacit své chovani, které ziskal v dané kultute,
¢i zvyky a rysy dané kultury, pokud se vyskytne v monokulturnim prosttedi.

Bikulturni vychova vede dité¢ k hlubs§imu pochopeni jednotlivych kultur. MiZzeme
fici, ze timto rodi€ ptispiva pievazné k tomu, aby mélo dité tolerantnéjsi pristup ke kultute,
tradicim i lidem, ktefi uznavaji jinou kulturu nez on. Clovék, ktery detailné pozna dvé
kultury, tedy bikulturni ¢lovék, je obohacen o poznatky, zazitky a jak jiz bylo zminéno,
chova se k lidem z odlisného prostiedi tolerantné.

Bohuzel ma tento typ vychovy i sva negativa. , Tak jako vyhody, muzZe mit i
vychova déti v narodnostné smiseném manzelstvi i nevyhody, mezi néz mizeme pokladat
napriklad probléemy v komunikaci s prarodici (jazykova bariéra) nebo to miize byt odlisny
pohled na vychovu ze strany rodicii“ (Gillernova, 2011, s. 103).

Harding — Esch a Riley (2008) uvadi, ze v souvislosti s dvoji kulturou mutize dojit
I K tzv. kulturnimu Soku. Jedinec se ocitne v nové kultufe, ktera je odlisna od té, v které
vyrastal. Tykd se to predevSim lidi, ktefi se s novou kulturou ¢i jazykem seznamuji
v dospélosti. ,, Kulturni Sok miuzZeme nazvat nemoci z povolani lidi, kteri byli ndhle
presunuti do ciziny,... urychluje ho uzkost ze ztrdaty vsech znamych znakii a symbolii

I3

spolecenského kontaktu ... z toho, Ze jste prisli o veskerou podporu a propadate frustraci’

(Harding-Esch & Riley, 2008, s. 65).

3.3 Kompetentnost ditéte v roli tlumoc¢nika

Neslysici rodi¢e se nemusi naucit tak dobfe mluvit, aby mohli komunikovat se
svym okolim bez tlumoc¢nika. Proto dostavaji slysici déti neslysicich rodict specificky ukol
a zaroven roli. Roli komunikaéniho zprosttedkovatele — tedy tlumoc¢nika. Nekteti rodice si
nechdvaji tlumocit od svého ditéte proto, aby nemuseli pozadat o pomoc jiného dospélého
Cloveéka. NEkdy své rozhodnuti omlouvaji tim, Ze jde o interni véc rodiny a 1 v ramci
rodiny, by se to mélo fesit.

,Slysici deti zacinaji svym neslysicim rodicum tlumocit velmi brzy.” (Redlich,
2004, s. 59). Podle odbornikil tyto déti zacinaji tlumocit jiz od ctyt let véku. ,, Tyto deti
kromé toho, ze svym rodiciim zprostredkovavaji komunikaci se slySicimi lidmi, také jim
pomahaji zorientovat se ve vzniklé situaci, zajistuji napr. pisemnou komunikaci s urady -
vyzvedavaji a vyplnuji formulare apod. ** (Redlich, 2004, s. 59).

Spravny tlumo¢nik by mél mit profesionalni pfistup, jak ke svym klientim, tak

k celkovému tlumoceni, proto je jasné, ze nezralé dit¢ takové kompetence nema a navic
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nedokéze byt béhem komunikace neutralni. Dité neni psychicky ani jazykové vybaveno.
Navic je dité socidlné nezralé, aby napiiklad vzniklou situaci pochopilo a spravné
pretlumocilo. Behem komunikace, kterou vedou dospéli, se mohou objevit cizi terminy ¢i
slova, kterym dité nerozumi a ma zkresleny obraz o tomto sd¢leni. Také vztah ditéte
s rodi¢i neni pouze Cisté profesiondlni.

VétSina neslySicich rodict ¢i neslysicich dospélych pfijimaji tlumoceni od ditéte
S rezervou. ,, Dité neni jazykové a komunikacné kompetentni spinit dana ocekavani okoll.
Pro dité je toto vse psychicky velmi narocné a ma z téchto situaci negativni pocity. Drobna
psychologicka traumata vytvareji jednu trvale nepriznivou zivotni atmosféru. “ (Matéjcek,
1995, s. 19).

V ditéti se nakumuluji negativni pocity, zkuSenosti a ovlivni jeho harmonicky
vyvoj. Tento naruSeny vyvoj se muize v dospélosti projevit riznymi psychickymi
problémy. Tato zkuSenost muze ovlivnit vztah k rodi¢im, vychovu vlastnich déti ¢i
celkovou komunikaci s lidmi. Nékteré vypovédi, které musi dit¢ tlumocit. Maji emoc¢ni
podtext. Dité je zmatené a nevi, ke komu se emoce vztahuji a automaticky si je vztahuje na
sebe.

Na druh¢ stran¢ néktefi odbornici vSak uvadéji, ze tato role pro dité pfinasi velmi
bohaté zkuSenosti a rozsituje jeho obzory. Pfedevsim rozviji jeho komunikacni schopnosti,
rozsifuje slovni zasobu a péstuje v ditéti samostatnost, aby bylo v pozd¢jsim véku schopné

fesit rtizné problémy.

3.3.1 Dusledky tlumoceni v détstvi projevujici se v dospélosti

Jak jiz bylo zminéno v ptedchozi kapitole, dospéli slysSici clovek, ktery ma neslysici
rodi¢e si mize zacit uvédomovat a pripoustét si, ze jeho détstvi nebylo néjakym zptisobem
idedlni. Miller doporucuje lidem, ktefi maji negativni zazitky z détstvi, aby se se svou
minulosti vyrovnali terapeutickou metodou. Tato metoda spojuje pocity z negativni situace
s pocity, které jsou v soucasnosti. ,, Cim vice diivéjsich pocitii si dokdZeme pripustit a
prozit, tim jsme silnéjsi a ucelenejsi. Ziskavame tak schopnost vystavit se pocitiim
nejutlejsiho detstvi a prozit si svoji tehdejsi bezmocnost, coz opét posiluje nasi jistotu.

(Miller, 2001, s. 19).

Slysici €lovek, ktery ma neslySici rodice, by tak mohl pochopit, pro¢ se v nékterych

situacich chova prave takto. Mohl by porozumét tomu, pro¢ ma naptiklad neustale tendenci
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ptebirat zodpovédnost za své rodice i za cizi lidi. Pro¢ ma urcité komunikacni problémy a

pro¢ mu je tfeba nepiijemné byt ve spolecnosti neslysicich lidi.

3.4 Organizace v Ceské republice podporujici neslysici rodi¢e

V soucasné dob¢ se o problematice slySicich déti neslysicich rodi¢t mluvi stale
vice, nez tomu tak bylo v minulosti. V Ceské republice mtizeme nalézt o této problematice
velké mnozstvi informaci. Objevuje se nova literatura, ale 1 pfes to, se t¢émto détem veénuje
jen malé mnozstvi autord. Vznikaji organizace, které pomahaji neslySicim rodi¢im, jak
spravné rozvijet své déti ve vSech oblastech a hlavné tyto déti sdruzovat. Bohuzel vSak
stile neexistuje zadna takovato organizace v Ceské republice, kterd by se vénovala
slySicim détem neslySicim rodi¢im. U nas jsou pouze organizace a stfediska, ktera jsou
vytvofena pro potieby slySicich rodict, které maji neslySici déti, ¢i pro neslySici a jejich

blizké. Diky nim nejsou v nefesitelnych situacich sami a mohou vs$e s pomoci zvladnout.

3.4.1 CODA

Zkratka CODA znamena ,,Children Of Deaf Adults®, tato organizace oznacuje
slySici potomky neslySicich rodi¢i. Pivodné bylo toto sdruzeni zalozeno pro dospélé
potomky neslysicich rodi¢t v USA. Postupné zacala vznikat dal$i narodni sdruzeni
v téchto statech: Anglie, Argentina, Australie, Belgie, Brazilie, Dansko, Finsko,
Holandsko, Irsko, Izrael, Japonsko, Kanada, gpanélsko.

Mezinarodni neziskova organizace CODA byla zalozeno v roce 1986 v USA.
Sdruzuje potomky neslysicich rodi¢l ze vSech zemi svéta.

Preston (2001) uvadi, Ze CODA je organizace, ktera ma nékolika letou tradici a jeji
¢lenové ziji v riznych koutech svéta. Aktivni Clenstvi je pfistupné pouze slySicim détem,
jejichz alespon jeden rodi€ je neslySici. VSichni ¢lenové jsou starSi 18-ti let. Cilem této
organizace je vzdjemné sdilet Zivotni zkuSenost z prostiedi dvou kultur prostfednictvim
ruznych konferenci, pisobenim neziskovych organizaci a ob¢anskych sdruZeni.

Gavelcikova (2004) charakterizuje sdruzeni CODA takto: ,,Jedna se o aktivni
organizaci, jez se spolupodili na mnoha vyzkumech v oblasti znakového jazyka,
psychologie, sociologie apod. Nabizi poradenské sluzby, pordada ruzné seminare,
spolecenské akce, kurzy znakového jazyka, setkani rodicu s deétmi atd. Nefunguje
samoucelné, snazi se rozsirit prostrednictvim médii, predevsim internetu, povédomi laické
verejnosti o kulture Neslysicich, podava nejnovéjsi informace z oblasti znakového jazyka

a priblizuje slysicim lidem Zivot Neslysicich. Veskeré jejich usili sméruje k zachovani,
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podpore a rozvoji dvojiho kulturniho a jazykového dédictvi slysicich deti neslysicich
rodicu. *

CODA sdruzeni potada pro své Cleny rizna setkani, napt. kazdorocni mezinarodni
konferenci, kde se setkavaji CODA jedinci z celého svéta.

Hordkova (2008) upozornuje, ze dalsi existujici pojem KODA (Kids Of Deaf
Adults), ktery byva casto Spojmem CODA zaménovan. Jednd se O pojmenovani
organizace jedincti mladsich 18 let, ktefi maji neslysici rodice, zatimco sdruzeni CODA je
urceno pro potomky neslySicich rodica, kteti jiz dosahli véku 18 let a dobrovolné se
rozhodli stat se ¢leny této skupiny.

KODA organizace poiadd prazdninové a vikendové pobyty, pikniky a setkdni
slySicich déti neslySicich rodi¢i, pro které je velmi dulezité podélit se 0 své osobni
zkuSenosti S ostatnimi détmi, které pochazeji ze stejného prostiedi. Sluzby jsou nabizeny
I jejich neslySicim rodi¢tm, ktefi jsou za podpory této organizace pfipravovani na rizné
okamziky, které mohou pfi vychové nastat. (Hordkova, 2008).

V Ceské republice se této problematice nejvice vénuje Karel Redlich, ktery sam
pochazi z neslysici rodiny. Prvni setkani CODA jedincti z CR se konalo v kvétnu 2008
v Praze. Na tomto setkdni se mimo jiné diskutovalo také 0 navrhu zalozeni sdruZeni
slysicich potomki neslysicich rodi¢a v Ceské republice. V roce 2008 bylo na Ministerstvu
vnitra zaregistrovano ob¢anské sdruzeni CODA — slySici potomci neslySicich rodici, o.s.
(CODA, 0.s.).

Cilem toho sdruzeni je hajit a prosazovat zajmy slysicich potomkul neslysicich rodict,
rozvijet uvédomeéni neslySicich rodi¢t, potazmo ¢lentt komunity NeslySicich, informovat
slysici lidi o jazyku akultufe komunity NeslySicich, podporovat profesionalni ¢innost
tlumocnikd pro neslysici lidi a zamezovat zneuzivani slysicich déti k tltumoceni mezi jejich
neslySicimi rodi¢i aslySici vefejnosti, navazovat audrzovat vztahy s organizacemi

podobného zaméteni na nadrodni @ mezinarodni rovni.

3.4.2 Stredisko rané péce TAMTAM

Vyznamnou organizaci v Ceské republice, kterou jsem jako posledni zafadila do
své prace a ma nezastupitelnou tlohu pii poskytovani poradenskych a socidlnich sluzeb
neslysicim rodicim, je Stfedisko rané péfe Tamtam s hlavnim sidlem v Praze a
pobockou v Olomouci. Stfedisko rané péde Tamtam jediné v Ceské republice poskytuje

socialni sluzby rané péce rodinam, kterym se narodilo dité se zavaznym postizenim sluchu
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nebo s kombinovanym postizenim. Sluzby jsou nabizeny také rodinam, které¢ maji dité se
zavaznou poruchou vyvoje fe¢i. Péce je poskytovana détem do Sesti let. V roce 2003
Stiedisko zahéjilo sluzby poskytované neslySicim rodi¢lim a to od doby téhotenstvi matky,
pies porod az do doby, kdy je narozenému ditéti vysetien sluch. Klienty Stiediska Tamtam
se mohou stat neslysici rodice bez ohledu na to, zda je jejich dité neslySici ¢i nikoliv.

(Stredisko rané péce Tamtam, online)
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II. PRAKTICKA CAST

4. Komunikace slySicich déti s jejich neslySicimi rodici

Pro kazdého rodice, kterému zalezi na rozvoji svého ditéte, je zcela prirozené
s ditétem komunikovat od narozeni. SlySici rodi¢ nasloucha prvnimu Zvatlani svého ditéte
a diky zpétné sluchové kontrole tak miize ovliviiovat jeho mluvni projev. Polozila jsem si
otazku, jak je tomu, pokud se neslySicimu rodici narodi slysici dité. I neslySici rodi¢e maji
bezesporu touhu i povinnost naucit své dité¢ rozumét fe¢i a komunikovat. Hlasové projevy
ditéte ale neslysi. Otazka, na kterou jsem si nedokézala odpovédét, mé privedla k mysSlence

vénovat se této problematice v bakalaiské praci.

4.1 Metodologie

Teoretické poznatky jsou v nasledujici kapitole rozsifeny o praktické zkuSenosti
podlozené¢ kvalitativnim vyzkumem. Kvalitativni vyzkum je prezentovadn tfemi
pfipadovymi studiemi. K jejich zpracovani jsem zvolila nésledujici techniky:
Polostandardizovany rozhovor se slySicimi détmi. Pfimé pozorovani déti v jejich

ptirozeném prostiedi a neptimé pozorovani prostiednictvim rodici déti.

Kvalitativni vyzkum

Pro své Setfeni jsem zvolila kvalitativni vyzkum. Podle Gavory (2000) je cilem
kvalitativniho vyzkumu porozumét lidem a udalostem v jejich zivoté. Kvalitativni
vyzkumnici se soustfed’uji spiSe na subjektivni svét osob. Proto je nejlepSim nastrojem
zkoumani vlastni isudek a zkuSenosti vyzkumnika. Presto ale kvalitativni vyzkum pouZziva
metody, které maji ustalené kroky.

Disman (2009, s. 285) uvadi definici kvalitativniho vyzkumu takto: ... “Kvalitativni
vyzkum je nenumerické Setreni a interpretace socialni reality. Cilem tu je odkryt vyznam
pokladany sdélovanym informacim.

Svaticek (2007) uvadi, ze kvalitativnim vyzkumem chapeme jakykoliv vyzkum,
u kterého se vysledkii nedosahuje pomoci statistickych procedur.

,, Kvalitativni vyzkum je proces hledani porozumeéni zaloZeny na riiznych

metodologickych tradicich zkoumani daného socidlniho nebo lidského problému.

Vyzkumnik vytvari komplexni, holisticky obraz, analyzuje ruzné typy textu, informuje o
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nazorech ucastniku vyzkumu a provadi zkoumani v prirozenych podminkach.* (Hendl,
2005, s. 50).

Vyhoda kvalitativniho vyzkumu je schopnost popisovat uvedeny jev zcela pravdivé
a s terminologii, kterou pouziva zkoumana skupina. S vyzkumem muizeme nadale pracovat
a kdykoli do n¢ho vstoupit. Také muzeme cerpat ze svych pociti béhem vyzkumu
a s nimi data rozsifit ¢i obohatit.

Disman (2009, s. 286) vysvétluje: ,,Ze cilem kvalitativniho vyzkumu je vytvareni novych
hypotéz, nového porozumeéni, vytvareni teorie.

Charakteristické pro kvalitativni vyzkum je, ze vyzkumné otazky je mozné v prib&hu

provadéného vyzkumu dopliovat.

Polostandardizovany rozhovor

Technika polostandardizovaného rozhovoru je vhodna, pokud chci rozhovor nékam
smérovat, ale také mohu nechat prostor, protoze jsem odhadovala, ze respondenti budou
mit, co Tict.

Zizlavsky (2004) uvadi, Ze polostandardizovany rozhovor se sklada z otazek, které jsou
fazeny tak, aby na n¢ vSichni respondenti odpovidali ve stejném poradi. Formulace otazek
jsou takoveé, aby se vSech respondentii ptaly stejnym zpisobem. Otazky jsou napsany
vV kone¢ném znéni jeSté pred vlastnim dotazovanim. Pokud jsou pokladdny dodatecné
otazky, kterymi pfi rozhovoru vyjasitujeme respondentovi pfedem formulované otazky,
musi byt prepsdny spolu sodpovédmi. Polostandardizovany rozhovor by mél
minimalizovat vliv tazatele. Je také zarukou, Ze od jednoho respondenta nebude ziskéno
vice informaci nez od druhého respondenta. Slabinou polostandardizovaného rozhovoru je
to, ze vyzkumnik nemulZe sledovat témata, kterd nebyla pfedviddna pted zahijenim

rozhovoru.
Piimé a neprimé pozorovani

Pozorovani je zdmérnym, cilevédomym a planovanym sledovanim urcitych jevu.
Pozorovani je zékladni metodou, ktera je soucasti vSech dalSich metod. Jde o pfirozenou
metodu, kterd je pouzivana v béZzném Zivoté a proto je urcitym problémem, Ze ma vétSina
lidi pocit, Ze pozorovat umi, pokud vidi a sly$i. Pozorovani vS§ak umoziuje zachytit pouze
vnéjsi vzhled a chovani verbalnich projevi. Pozorovatel mize byt ovlivnén subjektivnimi

vlivy, proto je nutné byt pro pozorovani co nejobjektivné;si.
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Pozorovani muze byt pfimé a nepiimé. Pfi pfimém pozorovani je pozorovatel
ptitomen déni, ale nesmi do n¢j nijak zasahovat. Tento typ pozorovani se mize stat rovnéz
zuCastnénym pozorovanim, kdy se pozorovatel Gcastni déni. Je dalezit¢ mit na mysli, ze
pritomnost pozorovatele miize déni ménit, at’ se pozorovatel Gcastni ¢i nikoli.

Neptimé pozorovani znamena, ze pozorovani probihd bez pfitomnosti pozorovatele.
K zachyceni pozorovaného jevu ¢i situace miize pozorovatel pouzit prostredky jako napf.
videozaznam. Nepiimé pozorovani byva nejcastéji doprovodnym jevem dalSi techniky,

nejéast&ji rozhovoru. Nejde o systematické pozorovani jevii. (Gulova, Sip, 2013).
Pripadova studie

Ptipadova studie je intenzivni studium jednoho pfipadu, jedné situace, Cloveka,
problému. Ptipadova studie je kvalitativni metoda, ktera ndm umozni diisledné porozuméni
zkoumaného piipadu. Piipadova studie, nebo také kazuistika je zcela obvyklou metodou
v riznych oborech, jako napf. medicina, pedagogika, pravo, psychologie ¢i sociologie.
Moznosti, které nam piipadova studie poskytuje, jsou skute¢né hojné. Aby vsak byly
vysledky naseho snaZeni platné, je tieba jako v kazdém jiném typu vyzkumu dodrzet urcity
postup. Ptipadové studie ma proces sice linedrni, ale opakujici se. Uvadény jsou tyto
zakladni faze: plan, projekt, pfiprava na sbér dat, sbér dat, analyza a publikace vysledkd.

(Hendl, 2005).

4.2. Cil vyzkumu

Hlavnim cilem bakalafské prace je popsat vzajemné souziti neslySicich rodica a
jejich slySicich déti, predevsSim jejich vzajemnou komunikaci, popiipadé¢ komunikaci
s dal§imi ptibuznymi a zjistit vliv komunikacniho a jazykového pfenosu neslySicich rodict

na své slySici déti.

Dil¢i cil 1. — Zjistit skutecnost, ktera mé¢la vliv na zavedeni a uptednostnéni

urcitého komunika¢niho prostiedku.

Dil¢i cil 2. — Jaky komunikacni prostfedek zlepsil komunikaci v rodiné a zda

prob&hl v rodinéch 1 kulturni pfenos na slysici dité.

Diléi cil 3. — Zpracovat zakladni poznatky, které budou vyuzitelné¢ k lepsi

~r o7

informovanosti o problematice rozvoje teci slySiciho ditéte v neslySici roding.
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4.3 Predmét vyzkumu

V praktické ¢asti pomoci ptipadovych studii se budu snazit nahlédnout do Zivota
slySicich potomki neslySicich déti. V praktické ¢asti budou charakterizovana specifika
rozvoje feCi téchto déti, zpltisoby komunikace s neslySicimi rodi¢i a proces osvojovani
mluvené feci 1 znakovani. Zjistit jakou pozici maji CODA potomci jako tlumocnici. Zda
maji tendenci vyhybat se nékterym situacim z diivodu negativnich zkusSenosti z tltumoceni
V détstvi.

Ve své praci se budu soustiedit praveé na tyto kliCové momenty a snazit se vytvorit
uceleny obraz rodin, se kterymi budu mit moznost spolupracovat.

Ziskané informace by mohly slouzit pro potfeby soucasnych i budoucich sluchové
postizenych rodica.

Kvalitativni metodou vyzkumu budou porovnany dvé rodiny, které se mezi sebou
neznaji a bydli od sebe n¢kolik set kilometrt. Cilové rodiny pro analyzu komunikace byly
vybrany na zékladé vékového hlediska slySicich déti.

Slysici déti neslySicich rodict jsem hledala pfevazné na internetovych portalech,
kam jsem se obratila S prosbou o spolupraci k vypracovani piipadovych studii. Svij
pozadavek jsem vlozila na Facebookové stranky organizace CODA — slySici déti
neslysicich rodiét, dale na webové stranky Sance Détem a internetové stranky Casopisu
mladé rodiny méma a ja. Pro vypracovani pifipadovych studii se mi ozvaly tfi déti, dvé
divky a jeden chlapec. Otazky pro zpracovani kazuistiky jsem poslala pfedem na e-mail a
poté jsme se s détmi dvakrat seSly v jejich rodinném prosttedi. Upozoriuji, Ze pouZzitd

jména neodpovidaji realité.

4.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Pro sviyj kvalitativni vyzkum jsem vybrala tfi déti — chlapce a dvé divky. Prestoze
jsou ob¢ divky sestry, rozhodla jsem se je zaradit do vyzkumu a o to detailnéji se seznamit
sjejich rodinou situaci, rodinnymi pfisluSniky a vzajemnou komunikaci mezi nimi.
Vsechny tfi déti jsou adolescentniho véku a navstévuji béznou stfedni Skolu ¢i gymnézium.
bylo letos 17 let. Mladsi, Natélie, letos oslavila 16té narozeniny. Chlapec, Jakub, je stejné
stary jako Natalie. Ani jedno dité nemé zZadnou sluchovou ani jinou zdravotni vadu. Rodice

chlapce 1 divek jsou neslysici.
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M¢la jsem velké §tésti, Ze meé ob¢ rodiny velmi srdecné piijaly a daly mi moznost
nahlédnout do soukromi. Cely vyzkum probihal v ptfatelské¢ atmosféte, zejména diky
rodicim déti. Komunikace s détmi probihala mluvenou formou s podporou zakladnich
znakil Ceského znakového jazyka, obCas déti pii mluveni znakovaly. Vyuzivala se také
prstova abeceda. Otazky jsem polozila i rodicim V psané podob¢.

Sledované rodiny mi umoznily seznamit se s jejich domacim prostiedim, navstivit
Skoly, do kterych déti dochazi. Pozorovala jsem zplsoby komunikace rodinnych
prislusniki mezi sebou, zejména komunikaci déti s neslySicimi rodi¢i a slySicimi

vrstevniky, dale jejich chovani v béznych dennich situacich.

4.5 Pripadova studie 1,2

Vzhledem Kk tomu, Ze vyzkumné Setfeni bylo provadéné u tfech déti a pouze ve
dvou rodinach, na zacatku kapitoly uvadim spole¢nou rodinnou anamnézu dévcat, které

jsou sestry, ale nasledné udaje budou zpracovany u vSech déti samostatné.
Rodinna anamnéza

Dévcata vyrlstaji nedaleko Brna v malé vesnicce v Uplné rodin€. V rodiné jsou
celkem ctyfi. Dévcata bydli ve stejném domé, jako rodice jejich matky. Jsou v Castém
kontaktu a vzdjemné se navstévuji. Dévcata v podstaté vyristaji od mali¢ka 1 s prarodici.
Prarodice matky i1 otce jsou slySici a nevyskytuje se u nich Zadny typ naruSené
komunikacni schopnosti. Otec déti ma neslySici sestru, stejné jako on se narodila se
sluchovou vadou progredujiciho charakteru, ktera vyustila k praktické hluchoté. S
prarodi¢i z otcovy strany se deévcCata setkdvaji ne pfili§ Casto, stejné tak s celym
ptfibuzenstvem. Hlavnim divodem je delsi vzdalenost jejich bydlisté. Kromé sestry otce
nikdo z rodiny nema narusenou komunikaéni schopnost. Matka dév€at ma slySiciho bratra
a ani nikdo jiny z ptfibuzenstva nema sluchovou vady.

Matka dévcat je prelingvalné neslySici. Byla ji stanovena diagndza percepni
hluchoty. Vyristala v dob¢, kdy se vyuka znakového jazyka jesté ptiliS nepodporovala.
Sluchové postizené déti v té dobé, byly vedeny k osvojovani si mluvené feci a schopnosti
odezirat. SlySici rodice matky se nikdy znakovy jazyk nenaucili a dodnes ho nepouzivaji.
Tudiz byla matka vychovavana v mluvicim prostiedi oralni metodou. S rodi¢i od mala
komunikuje mluvenou fe¢i podporovanou odeziranim. Urove jejich fe¢ovych schopnosti

je dobra a schopnost odezirat je na velmi dobré trovni. S dév€aty komunikuje smiSenym

47



zptisobem. N¢kdy voli mluvenou fe€, jindy znakovy jazyk. Sama povazuje mluveny cesky
jazyk za matetsky. Kdyz byla dév¢ata mala, mluvila na n¢ za doprovodu jednoduchych
znaki znakového jazyka.

Rodi¢e matky maji pedagogické vzdelani. Matka se pii svém stfedoSkolském studiu
musela spokojit s uzkou nabidkou stiednich Skol a ucilist’ pro sluchové postizené studenty.
Proto si své vzdé€lani zacala rozSitovat pozdéji. Nejdiive se vyucila damskou krejcovou a
po revoluci byla pfijata bez maturity, jako vyjimka, na bakalaisky obor brnénské JAMU,
obor Vychovna dramatika neslySicich. Chyb¢jici maturitu si doplnila na Stiedni odborné
Skole v Berouné. Vzdy chtéla byt ucitelkou, proto musela vystudovat jesté jednu stfedni
Skolu a slozit druhou maturitni zkousku. Zkousku slozila na Stfedni pedagogické skole v
Hradci Kralové. Nyni pracuje jako ucitelka v matetské Skole pro sluchové postizené.

Jak jiz bylo uvedeno, otec dévcat je postlingvalné neslySici. Narodil se s vadou
sluchu, kterd po 10. roce zivota vyustila k postupnému ohluchnuti. Od patnacti let
prakticky neslySi a nepouziva zadna sluchadla. V détstvi si osvojil mluveny jazyk i s
gramatikou. Jak sam ptiznava, schopnost hovoftit mluvenou fe¢i mu zlstala zachovana, ale
obc¢as mu né&kteti lidé nerozumi. Psanéd forma ceského jazyka mu nedéld zZadné obtize. Pti
komunikaci se slySicimi, ktefi mu nerozumi nebo nedokazi odezirat, vyuziva pomérné
Casto psanou formu. Pfednost ale dava mluvené feci. Od détstvi se ucil odezirat. Praveé na
odezirani se pii komunikace spoléhd nejvice. Znakovy jazyk se zacal ucit aZ na vysoké
Skole od svych spoluzdkl. Pokud je na ifad¢, ¢i na jednani, rdd vyuziva sluzeb tlumocnikti
znakového jazyka. Diky nimZ se citi pfi komunikace se slySicimi jejich plnohodnotnym
partnerem. Pfi komunikaci se svymi détmi vyuziva mluveni i znakovani a spoléha také na
odezirani.

Otec déti vystudoval Gymnéazium pro sluchové postizenou mladez v Praze. Poté
zacal studovat na nékolika vysokych Skolach najednou. Stejné jako jeho manzelka
vystudoval také obor Vychovnéa dramatika neslySicich na JAMU. Béhem studia na JAMU
zvladl dalkové vystudovat obor Specialni pedagogika na Masarykové univerzité. Pied
rokem dokoncil doktorské studium na Univerzité Palackého v Olomouci. Pracoval jako
ucitel na zakladni Skole pro sluchové postizené, jako odborny asistent pohybové vychovy
na Divadelni fakulté¢ na DAMU a v soucasnosti pracuje ve Stiedisku pro pomoc studentiim
se specifickymi potfebami na Masarykové univerzit¢.

Volny ¢as rodina travi zejména sportem. Jedna se piredevSim o outdoorové aktivity.
Velmi oblibené je u nich horolezectvi. Celkové vztahy v rodiné jsou vyborné. Rodina se

neciti byt pfisluSniky komunity NeslySicich, a proto nenavstévuje Zadné organizace uréené
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neslySicim. Mezi svymi prateli v§ak maji rodi¢e dévcat hodné neslysicich, se kterymi se
stykaji i s détmi. Mezi slySicimi maji také své znamé a pratelé, ale matka dévcat ma vice
kamaradek mezi neslySicimi. Tvrdi, Ze vétSina slySicich maminek, se kterymi se setkava,
jak v praci, tak u dévcat ve Skole, se ji spiSe vyhybaji, pry z ostychu nebo strachu z
pfipadné komunikace. Vztahy s prarodi¢i a $irSim pfibuzenstvem nejsou nijak naruseny
kvtli handicapu rodicii ¢i jejich specifické komunikaci. Komunika¢ni bariéru rodice také
obcas pocituji s Natalii, ktera je hodné uzaviena a nékdy se specifické situaci v rodiné
vyhyba a nechce s rodic¢i kvalitné komunikovat. Da se fici, ze cela rodina i s prarodici,

spolupracuje, snazi se a pomahaji si.
Pripadova studie 1

Dcera Denisa, 17 let
Osobni anamnéza

Téhotenstvi 1 samotny porod probél bez komplikaci a bez problémi. Porod probé&hl
V pldnovaném terminu. Po celou dobu téhotenstvi se matka netrapila otazkou, zda se ji
narodi slySici ¢i neslysici dité. Jediné pfani, které méla, bylo, aby se dité narodilo zdravé.
Kdyz se narodila slysici hol&i¢ka, rodi¢e a zejména prarodi¢e ztoho méli radost. Ze
dévcatko slysi si rodi¢e potvrdili ve tfech mésicich pfi vySetfeni metodou BERA. Od té
doby dle rodi¢i nebyla nutnd zadna dalSi specializovand péce v oblasti lékaiské ani
poradenské. Sluch dcery byl v pofddku a osvojovani mluvené feci se vénovali slySici
prarodi¢e. Z tohoto divodu matka nepovazovala za nutné kontaktovat ¢i navstivit
poradenska zafizeni pro sluchové postizené. VyuZzivat sluZzeb logopedického pracovisté ¢i
specidlné pedagogického centra pro sluchové postizeni ji pfiSlo vzdy zbyte¢né. Dcera

Denisa je zdravé, slySici dit¢ a nemé zadné vazné;si zdravotni komplikace.
Charakteristika ditéte

Denisa je rodi¢i popisovana jako snazivé, chytré dité s klidnou, pratelskou povahou
a velkou trpélivosti. Skolni praci vypracovava rozvazng, svédomité az nékdy velmi
pomalu. Ve skole patii mez aktivni déti. V kolektivu je oblibena, ale obcas voli spise
samostatné ¢innosti, nez praci v kolektivu. Lépe se citi mezi slySicimi détmi. NeslySicich
déti zna jen malo, spiSe déti od pratel rodici.

Denisa navstévuje stejné jako jeji sestra gymndzium v Brn€. JelikoZ je v prvnim
ro¢niku, adaptace na tamé&j$i prostfedi probchla celkem snadno. Vztahy s ostatnimi jsou
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dobré, v kolektivu ma spoustu kamaradek, do Skoly chodi rada a t€si se tam. Mimo Skolu
navstévuje mnoho zajmovych krouzkl. Jak jiz bylo zminéno, upfednostiiuje se vytvarne
zam¢eiené aktivity, ma rdda hudbu a zpét. Hraje na sopranovou zobcovou flétnu.
Sportovnim aktivitdm se vénuje spise s rodiCi v jejich volném case. U pfijimacich zkouSek
na gymnazium se umistila mezi prvnimi péti uchazeci.

Denisa se z poc¢atku zdala ponékud nervozni, ale po chvili ji nedélalo problém se
mnou navazat kontakt. Blize jsme se poznavaly pii prohlizeni jejich kreseb, basni a
rozhovoru o jejich zalibach a jeji sestfe. Z pocatku mi pfislo, ze nevi, jak se mnou
komunikovat, i kdyz jsem upozornila, ze slySim. Stfidala mluveni a mluveni se
znakovanim. Pfi komunikaci hodn¢ dbala na o¢ni kontakt. Pfed zah4jenim hovoru mi vzdy

poklepala na rameno. Je to velmi komunikativni divka s bohatou slovni zasobou.
Vyvoj motoriky

Od narozeni dévcatka probihal vyvoj jemné i hrubé motoriky bez obtizi. Vyvoj
motoriky rodi¢e hodnoti jako normdlni. Denisa zacala chodit po desatém mésici zivota.
Lateralita je jasn¢ vyhranénd. Ma velmi rada vytvarné ¢innosti, ¢asto kresli, piSe basné. Od

malicka rada navlékala koralky, skladala puzzle a podobné zaméfené aktivity.
Komunikace v rodiné

Od ran¢ho veku s divkou komunikovali jak neslySici rodice, tak slySici prarodice.
Zcela pfirozen€ si proto osvojila jak znakovéni, tak i1 mluveni. S prarodi¢i je zvykla
komunikovat mluvenou feci, pfedev§im s babi¢kou. Na zac¢atku vychovy si rodice mysleli,
ze pro dit¢ bude nejlepsi, kdyz bude kazdy z ¢lenti dodrzovat jeden zplisob komunikace.
Matka méla znakovat a otec spiSe mluvit. Odd¢lit se to vSak nepodatilo a tak zacali oba
zpusoby prokladat. Rodice divku ke znakovédni nijak nenutili, sama si zacala znaky
osvojovat.

Mluvena fe¢ obou rodict je kviili sluchové vadé postizena zejména ve foneticko —
fonologické jazykové urovni. Morfologicko-syntakticka rovina jazyka u otce i matky je na
trochu lepsi urovni. Hlavnim divodem je zfejmé to, ze otec ohluchl a matka byla
vychovévana slySicimi rodi¢i. Kdyz divka hovofti s matkou, pouziva znakovy jazyk, ktery
doprovazi tichou mluvenou fe¢i. Mluvi klidnym tempem feci, velmi dobie artikuluje, coz
je dobré pro oba rodi¢e kvili odezirani. S otce komunikuje podobné jako s matkou, s tim

rozdilem, Ze otec ji odpovidd mluvenou fe¢i, matka prevdzné znakovanim. Vzhledem
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k v€ku divky je soucasna komunikace s rodi¢i na docela dobré tirovni. Znakovani nedéla
Denise zadné obtize, zvykla si a bere to jako normalni véc.

Po narozeni mladsi sestry se komunikace v rodin¢ nijak nezménila. Denisa slouzila
pro Natalii jako jakysi komunika¢ni vzor. Pti spolecné fe¢i vyuzivaji mluvenou fe¢. Mladsi
sestra neumi tak dobfe znakovat jako Denisa. Proto n€kdy Denisa slouzi jako ,,tlumo¢nik*.
Tato situace je vSak velmi ojedinéla. Ptilezitostné pouze mezi rodinnymi piisluSniky.
ze nemusi, protoze mluvi se slySicimi a oni ji slysi. Dodnes je zvykla se na zac¢atku hovoru
daného ¢loveka dotknout. Jediny problém se vyskytl, kdyz Denisa dochazela do mateiské
Skoly, kde ostatnim détem poklepani na rameno a dalsi doteky byly neptijemné a vadily

jim. Déti nechépaly, proc to déla.
Rozumové schopnosti

Denisa nepodstoupila zadné vysetieni (psychologické, ¢i jiné), které by vypovidalo
0 urovni jejich rozumovych schopnosti. Podle prarodicu, které maji pedagogické vzdélani,
odpovida uroven rozumovych schopnosti véku divky. Sv&d¢i o tom i pfijimaci zkousky, ve
kterych byla velmi Gspé$na. Denisa ma bezproblémovy prospéch na gymnaziu. Denisa Si
pfeje byt ucitelkou vytvarné vychovy. Vzor vidi v matce, kterd je pani ucitelkou
Vv mateiské Skole. Zajima se o to, co si matka ptipravuje do své tiidy (pracovni list, atd.).
Problém ji ned€ld ani matematika. Ma rada predméty a tkoly ve kterych uplatni pamét’. Od
raného véku je Denisa zvidavé dité. Casto se chodila ptat na nové véci a zajimala se o né.

Diky nejriiznéj$im zalibAm ma vSeobecny rozhled a bohatou slovni zasobu.
Vyvoj Fefi

Prvni Zvatlani se podle prarodic¢ii objevilo kolem 7. mésice. Od raného véku si
osvojovala jak mluvenou fe¢, tak zakladni znaky. Rodina nesledovala zddné opozdéni.
Pted prvnim rokem se objevila prvni gesta a poté i znaky. Zacala ukazovat znaky jako
napt. holka, kluk, kocka, pes, ptacek, motyl, motorka, koupat se, pracovat, spat, papat,
dobrou chut’, na rozloucenou mavala a posilala pusu. Nasledné se objevila i prvni slova,
podle slySicich prarodict to bylo po prvnim roce zivota. Slova jako tata, mama, vrana,
krocan, ano, ne. Nejvétsi podil na rozvoji mluvené fe¢i méla matéina matka, babicka,
ktera je ucitelkou Ceského jazyka. Zhruba od dvou let zac¢ala Denisa komunikovat kvalitni

mluvenou feci. | sama uznava, ze znakovy jazyk stale neumi tak dobie, jako Cesky jazyk.

o1



1 v s

vyskytuje vyrazna dyslalickd vyslovnost hlasky R. Vyslovnost ostatnich hlasek je spravna.
Od nastupu na gymndazium se ji rozsifila jesté vice slovni zasoba a vice komunikuje pouze
mluvenou feci. Matka pfiznala, Ze nejvice si povidd s babickou. UrCitym divodem je
Znakovy jazyk ovladd lépe nez svoje sestra, ale i tak je to pro ni velmi naro¢né a
vycerpavajici. V soucasné dob¢é se ale komunikace mezi Denisou a matkou vylepsSuje a
zkvalitnuje. Divka vyrtistd v neslySicim prostfedi, v jeji komunikaci pievladd mluveny
jazyk a sama se fadi vice ke slySicim, nez k neslySicim. Aktivné vSak vyuziva oba jazyky,
takze patfi mezi bilingvni jedince, i kdyz Groven znakového jazyka neni na takové tirovni

jako jazyk Cesky, matefsky.

Recové schopnosti

Denisa nemé problém s navazovanim kontaktii. Pfi rozhovorech s cizimi lidmi je
Z pocatku stydliva. Byla hodn¢ vedena k samostatnosti a to se také naucila. KdyZ si na
nezndmého cloveéka zvykne a sprateli se, dokdze rozvijet a udrzovat konverzaci i téma
hovoru. Pokud néfemu nerozumi, doma ¢i ve Skole, neboji se zeptat a vSe si necha
vysvétlit. Je velmi komunikativni a rdda se d€li o své zazitky, které sd€luje roding,
vyjadfuje své pocity a prani. Jak jiz bylo zminéno, vénuje se psani basnim, které rada
recituje a také si vSechny pamatuje. Pii mé navstéveé mi dokonce jednu napsala a darovala.

Hraje na zobcovou flétnu, méa smysl pro rytmus a hudebni sluch. Proto ji ned¢la
obtiZe hrat na jakykoli hudebni néstroj. Je velmi umélecky nadana a Sikovna.

Veskeré roviny feci bych hodnotila jako nenaruSené a na velmi dobré urovni.
Lexikalné¢ — sémantickou rovinu jsem provéfila na obrazcich, které Denisa rada kresli a
kazdy mi popsala, uméla pojmenovat, charakterizovat. Bylo vidét, Ze o své tvorbé ji
nedélalo Zadné obtize mluvit 1 celé minuty. Slovni zasoba, jak jiz bylo n€kolikrat zminéno,
je rozvinuta v mnoha oblastech a bohat4, coz souvisi s Sirokym okruhem zdjmut a zalib.
Mluvni projev je velmi vyzraly. Denisa je rozumné divka. KdyZ jsem ji slySela mluvit,
misty mi pfiSlo, ze hovofi dospé€la a chytra Zena. Diky mluvé prarodicii je zvykla uZzivat
spisovny jazyk, kterym se bézné vyjadiuje. VEtSinou pouziva rozvité véty. V jeji fe€i jsem
nepoznala 7adné dysgramatismy. Morfologicko — syntaktickd rovina je nenaruSena.
Z Hlediska foneticko — fonologické roviny jsem zaznamenala chybnou vyslovnost hlasky

%

R. Denisa zatim nepodstoupila Zadné logopedické vySetieni.
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Shrnuti pfipadové studie 1

Béhem vyzkumného Setfeni mé piekvapilo, jak je Denisa velmi komunikativni a
disponuje Sirokou slovni zasobou. | kdyz jsou rodice neslysici, ve vyvoji feci a jeji tirovni
jsem nezpozorovala zadna negativa ¢i opozdéni. Diky v€asné a disledné péci neslySicich
rodi¢li se u ditéte fe€ rozvijela normalné, pievazné i diky pomoci prarodic¢l. Denisa
plynule ptechazela z jednoho zptsobu komunikace do druhého zpisobu v zavislosti na
tom, s kym hovotila. Denisa celou specifickou situaci v rodin¢ chape a vnima daleko 1épe
nez jeji mladsi sestra. Denisa se rodicim dokaze ptizptisobit. Pii komunikaci vyzadovala
o¢ni kontakt, druhé hovoftici osoby pii komunikaci sledovala a vyuzivala prvky neverbalni
komunikace, piedev§sim dotek pied zahdjenim konverzace. Na rozvoj mluveného jazyka
mela vliv skute€nost, Ze byla od raného veéku v kontaktu nékolik hodin denné se slysici
spole¢nosti. Jak v kolektivu ve Skolce ¢i Skole, tak se svymi prarodi¢i. Rodiée divku ke
znakovani nijak nenutili, sama si zacala znaky osvojovat. S matkou hovofi znakovym
jazykem, ktery doprovazi mluvenou fe¢i. Denisa velmi dobte artikuluje. Znakovani divce
ned¢la obtize, zvykla si a bere to jako normalni véc. Obcas se stane, ze slouZi jako
,, tlumoc¢nik®, vétSinou mezi matkou a mladsi sestrou. Tato situace je pouze mezi
rodinnymi piislusniky a je ojedin€ld. Sama uznavé, Ze znakovy jazyk stale neumi tak
dobfe, jako jazyk ¢esky. OvSem stale ho ovlada 1épe, nez jeji sestra. Oba jazyky vyuziva

aktivng, tudiZ patii mezi bilingvni jedince.
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Pripadova studie 2

Dcera Natalie, 16 let
Osobni anamnéza

Pribéh téhotenstvi probihal v poradku, jen v7 a 8. mésici byla matka pod
zvySenym dohledem lékarii, kdy u ni probihalo rizikové obdobi. Stejné piani méli rodice 1
u druhého ditéte, hlavné aby byla druha dcera zdrava. Rodice se shodli, Ze by jim nevadilo,
kdyby se druha dcera narodila nesly$ici. Rozdilny nazor vSak méli rodice ze strany matky,
ktefi si prali, aby 1 druha vnucka byla slySici. Porod nakonec probéhl v planovaném
terminu a bez Zadnych komplikaci. Jediné vySetfeni, kterému se druh4 dcera podrobila,
bylo vysetfeni stavu sluchu metodou BERA, stejné jako jeji sestra. VySetfeni prob¢hlo,
kdyz byly divce tii mésice. Toto vySetfeni stanovilo, e je divka slySici. Zadné jiné
vySetfeni divka nepodstoupila. Stejné jako v piipad¢ starsi sestry, rodi¢e nepovazovali za
nutné navstivit Zadné logopedické ¢i poradenské zatizeni pro sluchové postizené. Divka
neméla zadnou odchylku ve vyvoji. Divka ma zdravotni komplikace — astma a alergii.
V obdobi puberty méla rodina podezieni na poruchy pfijmu potravy, které se nakonec

nepotvrdily.
Vyvoj motoriky

Divka patfila od raného v€ku mezi hyperaktivni déti, proto se 1 motorika rozvijela
velmi rychlym tempem. Divka patii mezi energické a veselé déti. Od malicka Natalie
preferuje pii vSech cCinnostech pravou ruku. Kresleni ani malovani nepatii mezi jeji
oblibené ¢innosti, ¢imz se liSi od své sestry. Daleko vice preferuje rizné spolecenské hry
s prateli, ¢i na pocitaci. Rada sklada puzzle, stavi a lepi rtizné modely. M4 rada manipulaci
s malymi a velmi drobnymi predméty. Ma velké nadani na nejriiznéj$i pohybové aktivity.

Je mrstnd a své pohyby dokaze dokonale korigovat. Mezi jeji zajmy patii i tanec.
Charakteristika ditéte

Jak jiz bylo uvedeno vySe, Natélie patii mezi Zivé a odvazné déti. Je aktivni a ma
velké mnozstvi energie, kterou nejradéji premeénuje do pohybovych ¢i sportovnich aktivit.
Casto se stava, ze jedna zbrkle a ma rada, kdyz ma vse sviij rychly raz. Casto se stava, Ze
srodi¢i komunikuje pfili§ rychle, rodi¢im se nedafi odezirat a Natalie je vztekla a

naStvana. Jednéd nedocCkave a stoji si pevné za svym nazorem.
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Natalie navstévuje stejné gymndzium jako jeji sestra. Obé chodi do stejné tiidy.
Natalie je sice o necely rok mladsi nez Denisa, ale pfesto jsou obé ve stejné tiidé. Denisa
byla o rok déle ve Skolce, ziejme to byl ucel rodict, aby byly sestry spolu a byly si blizké.
Adaptace na nové prostiedi a kolektiv prob&hla z pocatku s mensimi obtizemi. Parkrat se
Natalie vratila domt s placem, Ze si se spoluzédky nerozumi, ze kdyby tam neméla sestru,
uz by do tfidy nechtéla chodit. Po par mésicich si divka zvykla a kolektivu se pfizptisobila.
| pfes pocatecni obtize si nakonec oblibila kolektivni hry, nejvice v télesné vychove. Pri
individualnich ukolech je samostatnd a pracuje pecliveé, nékdy vsak zbytecné rychle a
zbrkle. Nyni se mezi spoluzaky citi dobfe a je oblibena. Casto projevuje svilj suverénni
ptistup, vétSinou pii navazovani novych kontakti. Rada mezi ostatnimi vynika. Ve velkém
mnozstvi situaci zbyteéné hazarduje, jen proto, aby si ji ostatni v§imli. Je nebojacna. Pokud
je hezké pocasi, rada sviij volny ¢as travi venku v ptirodé. Chodi se prochazet, nebo jen tak
relaxuje na louce ¢i v lese. Jak sama tikd, dava ji to hodné energie, kterou pak miize
pienést do sportu.

Ve $kole si na jeji chovani nikdy nestéZovali, jen informovali rodice, ze je n¢kdy
vznétliva. Jak jsem jiz zminovala, Natdlie ma rada jakykoli druh pohybové aktivity ¢i
sportu. Srodi¢i a sestrou jezdi na vylety po celé republice, vénuji se turistice a
outdoorovym sportiim. Navstévuje Sokol, kam chodi cvicit. Aktivity zaméfené na vytvarné
uméni ji nebavi. Nerada zpiva a nehraje na Zadny hudebni nastroj.

Zpocatku naSi spolecné komunikace se Natdalie chovala odtaZité, zdrzenlivé a
nejisté. Poté se bariéra prolomila a zaCala se mnou velice suverénnim zplsobem
komunikovat. Méla radost, kdyz se dozvédéla, ze jsem slySici. Je zvykla komunikovat
pouze mluvenym jazykem. Na rozdil od Denisy se mnou Natalie pfi komunikaci
nepouzivala znakovy jazyk, pouze mluvila. VS§imla jsem si, Ze pfi vzdjemné komunikaci
neudrZovala o¢ni kontakt. Nékdy ani nekomunikovala tvafi v tvat, coz se mi v piipad¢ jeji
starSi sestry nikdy nestalo. Béhem komunikace mi Natalie pokladala sama rizné otazky.

Divka je velmi zvidava a bystra.
Komunikace v rodiné

Zpusob komunikace je smiSeny. Od raného veku rodice s Natalii komunikuji obéma
zpusoby, jak znakovanim, tak mluvenim. Natalie si zvykla na ¢astou komunikaci se svymi

slySicimi prarodi¢i a starS§i sestrou, ktera probiha v mluveném jazyce. Obcas se da

55



komunikace mezi Natalii a rodi¢i oznacit jako problematicka. Natalii komunikovat pomoci
znakového jazyka nebavi a témét ho nepouziva. RodicCe ji Casto nerozumi. Natalie byva
naStvana, Ze si s rodi¢i nerozumi, protoze jsou neslySici. Vznikd mezi nimi nedorozumeéni
a starSi dcera poté slouzi jako ,,tlumo¢nik®“. Rodi¢im je lito, Ze komunikace s mladsi
dcerou neni tak kvalitni, jako s dcerou star$i. Rodice si mysli, Ze je to zapfi¢inéno vékem a
delsim trvanim obdobi pubescence. Stale doufaji, ze se jednou dcera nauci pln¢ ovladat
znakovy jazyk a komunikace se usnadni. Stale ji opakuji, Ze musi znakovat, nebo alespon
pii mluveni pouzivat znaky. Nékdy ji je opravdu stézi rozumét. Je velmi upovidand, mluvi
velmi rychle a pouziva vyrazna gesta. D4 se fici, Ze Natalie pouziva jednoduché znaky, jen
kdyz musi. (napf. kdyz ma hlad nebo jde jist, ukdze znak urcitého jidla).

Nejvice ze vSech komunikuje se slySicim dédeCkem. Jeji slovni z&soba je bohata.
Rodice s Natdlii, stejn¢ jako s Denisou, komunikuji smiSenym zplsobem. Kdyz rodi¢e na
Natalii znakuji, nejspis$ jim rozumi, ale odpovidat stejnym zptsobem se ji nechce. Mluveni
je pro ni podle matky ptirozenéjsi a snadngjsi. Béhem komunikace se rodi¢e spoléhaji na
odezirani, coz pro né neni nc¢kdy jednoduché, protoze Natdlie hovoii velmi rychle,
neudrzuje o¢ni kontakt, béhem hovoru se otaci a zakryva si usta.

Cely den spolu sestry travi hodnd &asu, doma i ve $kole. Casto a rady spolu

komunikuji. Jejich komunikace probiha pouze mluvenym jazykem.

Rozumové schopnosti

Stejné jako v pfipadé Denisy rodi¢e nepotiebovali vyhledat Zadného odbornika
k vySetfeni intelektu mladsi dcery. VSe je v nejleps$im pofadku. V matetské Skole se
Natalie projevila jako bystré a zvidavé dité. Nyni méa velkou potfebu komunikovat a
dozvidat se nové véci. Casto hovoii s dédeckem o vsem, co ji zajima. Stejné jako sestra ma
vynikajici pamé&t. Réada si ¢te rizné Casopisy 1 knihy. M4 rada zvifata a par jich péstuje 1
doma. S otcem sleduji hvézdy, coz je jejich spoleény zajem. Natalie umi pojmenovat velké
mnozstvi hvézd a zajima se o informace tykajici se Vesmiru. Na potady o Vesmiru se ¢asto
diva i vtelevizi a poté o nich rada vypravi. Ma Sirokou slovni zasobu a disponuje

vSeobecnym piehledem.
Vyvoj re€i

Divka si zacala osvojovat mluveny jazyk v raném véku diky slySicim prarodiciim a

0 rok starsi sestie Denise. Jak jiZ bylo zminéno, se sestrou Natalie komunikuje Uplné ze
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vSech nejvic. Diky neslySicim rodi¢iim dochéazelo k osvojovani zakladi znakového jazyka.
Vse probihalo nenasiln€¢ a pouhou napodobou. Béhem vyvoje feci nikdo zrodiny
nezaznamenal zadné opozdéni. Divka neabsolvovala nikdy zadné logopedické vysetieni.

Natalie se od raného véku vyjadfovala pomoci zakladnich znakti znakového jazyka.
Nikdo si bohuzel nevzpomina, kolik bylo Natalii mésicti, kdy pouzila znaky poprvé. Pry
kolem desaté¢ho mésice. Prvni znaky, které zacala pouzivat, byly znaky slov — jist, pit, spat.
Tyto znaky pouzivd dodnes, ale jinak pomoci znakovani nekomunikuje. Kolem
jedenactého mésice zacala pouzivat prvni slova, coz je v bézné fazi vyvoje teci. Jeji prvni
vyslovend slova byly — méma, tata, baba. Velky podil na vyvoji mluvené teci méli
prarodi¢e. I dnes jsou vzorem spravné gramatické struktury a vyslovnosti, nejen pro
Natdlii, ale 1 pro Denisu. Divky projev je kvalitni.

Da se tici, Ze potom, co se Natalie zac¢ala dorozumivat mluvenou feci, tak stagnoval
vyvoj znakového jazyka. V mateiské Skole se zacala mluvend fe¢ rozvijet vyraznym
zptsobem a slovni zasoba se obohatila o nové vyrazy. Cim vice komunikovala mluvenou
fec¢i, tim méné pouzivala alespon zaklady znakového jazyka. Jeji komunikace ve znakovém
jazyce je na opravdu nizké Grovni. Sestra Denisa je na tom o hodné lépe. Zacala znakovat
mnohem diive nez sestra a ve velké mife i znakovanim komunikovala. Kazdy ¢lovék je ale
jiny, jedine¢ny, takze si tyto dva piipady, i kdyz jde o sestry, nedaji srovnavat. V mladSim
veéku, kdyz Natélie nevédéla, jak rodicim néco sd€lit, nebo se ji to nedafilo, Denisa to
rodicim za sestru pretlumocila. Natélie tedy ovladd mluveny jazyk daleko 1épe nez
znakovy. Béhem mluveni vyuZziva 1 prvky neverbalni komunikace. Vyslovnost hlasek
narudena neni, objevuje se ale stejna chybna vyslovnost hlasky R, jako u jeji sestry. U obou
divek je hlaska Spatné tvofena.

Natalie sice vyrGstd v dvojjazy¢ném prostredi, ale jako bilingvni dité¢ se
neprojevuje. Prozatim komunikaci ve formé znakového jazyka odmitd a nepovazuje ji za
nutnou. V roding i diky prarodi¢im ptevlada mluveny jazyk, takze k iplnému pienosu

znakového jazyka asi nedojde.
Recové schopnosti

Natalie nemd problém snavazovanim novych kontaktd. Neni bazliva, ani
ostychava. Pfirozené komunikuje 1 s nezndmymi lidmi, 1épe komunikuje spiSe s ditétem
nez s dospélym. Kratka konverzace ji neini zadny problém. Rada vSem sdéluje své

zazitky a pocity. Nejcastéji mluvenou feci, coz je pro neslySici rodi¢e dost problematické.

57



v

Nejaktivngjsi je Natalie pii komunikaci s prarodi¢i, zejména s dédeckem. Casto se za nim
chodi radit, ohledné¢ novych véci, které nezna. Stejné jako star$i sestra, hovoii Natalie
spisovnym jazykem.

Foneticko — fonologicka rovina fe¢i je naruSena pouze V chybné artikulaci hlasky
R, kterd neni spravné vyslovovéna, stejné jako u Denisy. Ani jedna sestra nepodstoupila
logopedické vysetieni. Slovni zdsoba je bohata a rozvinutd v mnoha oblastech, nejvice asi
ve sportu a literatufe. Zna mnoho cizich termint, které umi vysvétlit.

Jeji mluvni projev je velmi vyrazny, 1 kvili velmi vyrazné, n¢kdy az prehnané
artikulaci a gestiim, které pouzivd. Nemohu fici, Ze neni Natalie rozumna. Je zcela jind nez

jeji sestra. Nekdy vSak rychleji jedna a mluvi, nez mysli.

Shrnuti pripadové studie 2

Natalie je ziva a odvaznad divka. Béhem komunikace hovoti velmi rychle, proto
maji rodice problémy s odezirdni. Natalie byva Casto mrzutd, naStvana a vztekld. Rada
mezi ostatnimi vynikd a projevuje svij suverénni pristup. Béhem nasi spolecné
komunikace se zpocatku chovala odtazité, zdrzenlivé a nejisté. Komunikuje pouze
mluvenym jazykem, znakovy jazyk nepouziva. Pti vzajemné komunikaci neudrzuje o¢ni
kontakt. Divka je zvidava a bystra. Komunikace divky srodi¢i se da oznacit jako
problematicka. Komunikace pomoci znakového jazyka ji nebavi a téméf ho nepouZiva.
Rodice ji Casto nerozumi, vznikaji spory a Natélie Spatné nese, Ze jsou rodi¢e neslysici.
Rodice si mysli, Ze je zapfi¢inéno delSim obdobim pubescence. Velmi jednoduché znaky
pouziva jen, kdyz opravdu musi, napt. kdyz jde jist. Rodice ji stale opakuji, Ze musi
znakovat a nemluvit tak rychle. Natdlie jim nejspi§ rozumi, ale odpovidat pomoci
znakového jazyka se ji nechce. Mluveni je pro ni pfirozenéjsi a snadngjsi. Mluveny jazyk
si zacala osvojovat v raném véku, diky sestfe a prarodicim. Béhem vyvoje fe¢i nikdo
nezaznamenal zadné opozdéni. V raném vE&ku pouZzivala par zakladnich znakd, dnes uz ne.
Jakmile zacala pouzivat mluvenou fe¢, znakovy jazyk u ni stagnoval a je na velmi nizké
urovni. I pfes to, ze zije v dvojjazyéném prostiedi, Natdlie rozhodné bilingvni dité neni.
Znakovy jazyk prozatim odmita. Jeji mluvni projev je vyrazny, pievazné kvili gestim a

artikulaci, které pouziva.
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4.6 Pripadova studie 3

Jakub, 16 let
Rodinna anamnéza

Druha vybrana rodina byla také sledovana v rodinném prostfedi. VSichni v této
roding se chovali béhem mych navstév velmi pratelsky a mile. Byli sdilni a vstiicni. Na mé
otazky odpovidali velmi trpélivé. Cas straveny v této roding byl zajimavy.

Rodina je uplnd. Otec Jakuba pochazi z rozvedené rodiny. Rodi¢e se synem
Jakubem Ziji v rodinném domé ve vychodnich Cechach. Rodi¢e maji jesté dceru, ktera je
jiz vdand a ma dvé déti. Ani u jednoho z jejich déti se sluchové postizeni neprojevilo.
Starsi dcera i S détmi bydli ve stejném mésté jako jeji rodi¢e s bratrem Jakubem, jen o par
ulic dal. Tudiz se velmi Casto navstévuji.

Otcovi rodice byli slysici a nevyskytoval se u nich zadny typ narusené komunikaéni
schopnosti. V dospélém véku svého syna se rozvedli. Nyni jsou jiz po smrti. Rodic¢e matky
byli také slysici. Zili spolu az do umrti otce, ktery zemiel ped par lety. Matéina matka je
dnes v dichodu. Cely Zivot pracovala ve vyrob¢. Babicka Jakuba bydli o par kilometri dal
neZ on. Casto k ni jezdi na vikendy, &i babitka k nim. Maji spolu hezky vztah. Jakub ma
babicku velmi rad, je to jediny jeho prarodic.

Matc¢ina matka byla pfitomna béhem mé navstévy a také odpovidala na mé dotazy.
Rodina se s babickou ¢asto navstévuje. Babicka je na svilij v€k velmi aktivni a za rodinou
dojizdi téméf kazda druhy den na kole z vesnicky, kterd je vzdalena necelych pét
kilometrt.

Matka Jakuba je neslySici od narozeni. Mé diagnostikovanou praktickou hluchotu
vlivem protrahovaného porodu, kdy doslo k nedostatku kysliku v mozku. Matka pochazi
z dvojcat. Jeji o par minut mladsi bratr je slySici, bez jakéhokoli zdravotniho postiZeni.
Otec matky jiz nezije. Cely Zivot pracoval jako délnik ve velmi hluéném prosttedi. V
poslednich letech Zivota se u né&j vyskytla klasicka presbyakuzis. Ziejmé jako nésledek
prace ve velmi hluéném prostiedi. V rodiné€ se u nikoho, krom matky, sluchové postizeni
nevyskytlo.

Matka navstévovala matefskou 1 zakladni Skolu pro jedince se sluchovym
postizenim. Zakladni Skola se z ¢asti zaméfovala na oralni fe¢ a odezirani. V té dobé¢ jeste
nebylo moc informaci o ¢eském znakovém jazyce. Znakovy jazyk se naucila z komunikace

se spoluzéky, kterd probihala tajn€. Dé&ti, které znakovaly, byly trestany. Po zékladni Skole
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matka nastoupila na odborné ucilisté pro sluchové postizené do Prahy, kde se vyucila
Svadlenou.

Nyni je matka v ¢asteCném invalidnim dichodu. Ma casté problémy se zady, trpi
velkymi bolestmi. I pfes to, Ze je v castecném invalidnim dichodu, dokazala ziskat
zaméstnani na plny pracovni uvazek, ve svém oboru, ktery vystudovala. Pracuje tedy jako
$vadlena. Doma obstarava viechny domaci prace. Siti ji bavi tak moc, Ze dokonce i
sousedim z okoli Sije ¢i upravuje obleCeni. Kdyz nesije, hlida déti své starsi dcefi.

Se svym neslysSicim manZelem komunikuje pouze formou znakového jazyka. Psana
forma Ceského jazyka matce pfili§ problémut nedéla. Velmi Casto ji vyuziva, napt. kdyz
ufednici nerozumi, co jim chce sd¢lit. Diive ji k 1ékati doprovazela matka, dcera, ¢i syn
Jakub. Dnes se u 1ékafe domluvi, ale na Gfadech obcas vyuzije sluzbu tlumoc¢nika, pokud
Jakub nem4 cas, aby Sel s ni. Funkci tlumoc¢nika obcas zastdvala pracovnice centra pro
jedince se sluchovym postizenim, které je pobliz jejich bydlisté. Zejména syn matku
zastupuje v telefonické komunikaci napf. s telefonnimi operatory pro vyfizovani
pozadavku. Do Skoly k Jakubovi na tiidni schizky nechodi. Tiidni ucitelka vzdy posle
email o prospéchu s dal§imi dilezitymi informace, tykajici se Jakuba. Dals§i komunikacni
prostiedek, ktery vyuziva je email ¢i Facebook. Tvrdi, ze diky témto informacnim
technologiim se snadngji zacleni do majoritni slySici spolecnosti. Pratelé ma jak mezi
slysici, tak 1 mezi neslySicimi.

S ostatnimi neslySicimi je vyuzivany jako hlavni komunika¢ni prostiedek znakovy
jazyk. S détmi, hlavn€ se svymi vnoucaty se snazi pouzivat mluvenou tec. Jeji feCovy
projev je da se fici docela srozumitelny. V fec¢i se objevuje hypernazalita. Pokud je vSak
rozzlobend, fe¢ se zméni na nekoordinaci nddechu a vydechu a jeji mluvni projev je zcela
nesrozumitelny. Rada vyuziva TV teletext.

Matka vede krouzek pro neslySici déti, kde podnikaji rizné kulturni, poznavaci
i odpocinkové vylety. Oba rodi¢e maji mnoho neslysicich piatel. Casto se s nimi schazeji.
Jejich srazy probihaji na zahradach u ptatel ¢i u nich a né€kdy se konaji az do pozdnich
nocnich hodin.

Otec se také narodil jako neslySici. Jeho rodice byli slySici, ale momentalné jiz
neziji. Otec se narodil jako tfeti dit¢ a byl velmi rozmazlovan. Ma dva sourozence, dvé
slySici sestry. Otec je nejmladsi. Rodice se rozvedli, kdyZz bylo otci osmnact let. Matka
pracovala cely Zivot jako ucetni a otec jako zeméd¢lec. S rodici se otec dorozumival pouze

na zakladé odezirani.
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Otec navstévoval specidlni matefskou Skolu a Skoly pro jedince se sluchovym
postizenim. Détstvi travil otec Jakuba na internatni Skole specidlni. Doma byl jednou za
¢trnact dni, tudiz se komunikace v rodin€¢ moc nerozvijela. Kdyz matka zemiela, vychovu
prevzala nejstarsi sestra. Otec Jakuba na své détstvi nerad vzpomina. V prabéhu skolnich
let byl nucen pouzivat oralni komunikaci a odezirani. Znakovy jazyk se naucil na internaté
od svych spolubydlicich.

Na stfednim odborném ucilisti se vyucil strojnim mechanikem. Interndtni pobyt jiz
nebyl zapotiebi. Skola se nachazela v misté jejich bydli§té. Z diivodu sluchového postiZeni
je otec v castetném invalidnim dichodu. I pfes to vSak pracuje na plny uvazek
vV kovovyrob¢. V zaméstnani je velmi spokojeny.

Slovni vyjadfovani je pro otce velmi narocné, obtizné a jeho feCovy projev je
nesrozumitelny. V komunikaci s ostatnimi neslySicimi vyuziva znakovy jazyk. S Jakubem
a vnoucaty vyuzival z pocatku jednoduché znaky a snazil se o verbalni sdélovani.
V komunikaci se vyskytuje stejn¢ jako u matky hypernazalita, obcas je nutny pieklad od
Jakuba nebo starSi dcery. KdyZz mluvi se slySicimi, snazi se lépe artikulovat, celé
vyjadfovani je vSak velmi nesrozumitelné. V komunikaci s manzelkou pouziva znakovy
jazyk se zvukovym doprovodem. Jinak je otec velmi komunikativni a ze vzajemného
nedorozuméni si dokéaze ud¢lat legraci.

Psané formé& rozumi s jistym omezenim. U lékafe nepotiebuje tlumocénika, ani
z4dny doprovod. Na ufadé asto a rad vyuziva tlumoénickych sluzeb. Casto vyuziva e-
mail, TV teletext, jako jeho Zena. Oba maji mnoho pratel mezi neslySicimi 1 mezi

slySicimi. Otec vyuziva centra pro neslysici, které jsou pobliz jejich bydliste.
Osobni anamnéza

Jakubtv ptichod na svét neprobihal zrovna lehce. Celé t&hotenstvi matky bylo
velmi rizikové ptrevazné z diivodu vyssiho veku matky. Pti porodu se Jakub dusil pupecni
Sndrou. Lékati tedy nafidili cisafsky fez. Celd rodina a hlavné matka se zabyvali otdzkou,
zda bude jejich druhorozené dité zdravé.

Po narozeni chlapce bylo nutné obejit v§echna mozna vySetieni. Ukazalo se, Ze je
Jakub nakonec v poradku. I pfes to, ze rodi¢e uz doma méli slysici, zdravou, patnactiletou
dceru, lékati nedokézali pochopit, Ze neslySicim rodi¢lim, se narodilo dalsi slySici dité.
Kdyz byli Jakubovi dva roky, vzali ho rodice k 1ékatce, ktera zkousSela, zda reaguje a jak

reaguje na zvukové podnéty. Maly Jakub byl nejspis otrdven a unaven ze vSech vySetfeni,
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kterymi si jiz proSel. Jakub na lékai€iny podnéty ve formé chrasténi, tleskani a mluveni
vibec nereagoval. Jakubovi byla diagnostikovdna hluchota. Rodice i celé rodina byla
velmi zklamana. M¢li v sob¢ velky zmatek a s touto diagnoézou se nechtéli smifit. Jakub
byl tedy objednan na dalsi vySetfeni k jinému 1ékafi. Ten tekl, ze je dité v naprostém

poradku.
Charakteristika ditéte

Jakub je vesely chlapec, ktery rodinnou situaci vnima velmi state¢né. Jediné, co ho
velmi mrzi je to, ze rodi¢e nemohou slySet bézné zvuky, které svét piinasi. Na prvni rok
Jakubova zivota se do domdacnosti pristéhovala babicka, matina matka. Babicka vSem
velmi pomahala, predev§im s navstévami u lékait. Déale pomahala s vychovou Jakuba. Ve
¢tyfech letech Jakub nastoupil do matetfské Skoly. VeSkerd komunikace probihala vyhradné
S babi¢kou. Matka se snazila se svym synem komunikovat mluvenou feci, jeji projev byl
docela srozumitelny, ale jeji matefsky jazyk byl znakovy jazyk. V mateiské Skole se
Jakubovi velmi libilo, v kolektivu byl oblibeny, jen obcas nechapal nékteré zivotni situace,
které malé dit&, bez toho aniz by mu je nékdo vysvétlil, nechape. Casto se ptal rodiét na
nové véci. Stalo se vSak, ze rodi¢e nerozuméli, na co se pta, nebo danou véc, nedokazali
bez babicky vysvétlit.

Ve cCtyfech letech zacal Jakub své rodice sledovat, jak spolu komunikuji pomoci
znakového jazyka. Jakub par znaki ,,0dkoukal”. Znakovy jazyk bez problému ovladal uz
kolem sedmého roku.

Pted nastupem do prvni tfidy musel Jakub navstivit détského psychologa kvili
Skolni zralosti. Psycholog zjistil, Ze nékteré schopnosti ma Jakub vyvinuté jako Sestileté
dit¢ a nckteré jako ctyfleté dité. Proto byl nutny odklad Skolni dochazky. Ve Skole Jakub
prospival s vyznamenanim, byl obliben a tfidni ucitelkou neustdle chvalen. Na zakladni
skole si zacal uvédomovat, ze ma odlisné rodice. Casto se stavalo, Ze se ho ostatni déti
ptaly, pro¢ na n€ jeho matka ukazuje, pro¢ ma nesrozumitelnou mluvu a co to déla neustéle
s rukama. Jakubovi zacalo vadit, Ze nemtiZze na svou matku zavolat nebo kdyZ rodice néco
chtéli, musel hned ptibéhnout. Jakub si zacal uvédomovat, Ze se s ni rodice vitbec neuci, ze
s veskerym uc¢ivem musi bojovat sam. KdyZ bylo nejhtf, pomohla s u€enim babicka. Na
druhém stupni zakladni Skoly si Jakub zacal uvédomovat, ze sluchové postizeni rodici ma
1 né¢jaké vychody. Védél, ze kdyz ptinese domii poznamku, rodice budou chtit vysvétleni,

které si bude moci snadno upravit podle svych predstav. Proto se velmi Casto stavalo, ze
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Jakub si vSe upravoval a rodicim lhal. Jednotlivé zndmky a problémy ve Skole zacal
zlehcovat.

Jeho velkym konickem je poslouchani hudby. VSichni jeho spoluzaci maji doma
piehravace a on ho chtéj také. BohuZzel to rodicim pfislo zbytecné a nediilezité. Nakonec
mu babicka koupila radio. Jakub byl spokojeny a zacal poslouchat hudbu ovSem tak
hlasité, jak jen on chtél. Casto u nich zvonili sousedi, Ze ru$i noéni klid. Kdyz
neposlouchal hudbu, veskery volny Cas travil venku a domt se vracel velmi pozdé. Pry to
ma vyhodu, kdyz rodice neslysi chrasténi klice v zamku.

Jakub ma velmi radd hudbu a hodn€ se v ni vyznd. Béhem mé navstévy se chlubil
novymi ,,cédécky*, predstavoval jednotlivé skupiny a styly hudby. Pry planuje zalozit
kapelu.

Kolem puberty se zacalo chovani Jakuba zhorSovat. Zacal narazet na to, Ze jeho
zivot je jiny, nez maji jeho vrstevnici. Veskeré véci tykajici se ufadd, dopist, vyfizovani
veskerych véci a navstév u 1ékait musel zatizovat Jakub. To co bézné zatfizuji rodice, mél
na starost Jakub. D4 se Fici, Ze tomu je tak i dnes. Casto musel vie rodi¢iim vysvétlovat, se
v8§im pomahat a byt vzdy takzvané ,,po ruce®. Tyto zkuSenosti ho vSak naucili mnohému
rozumét, vSe rychle pochopit a hlavné se umét spravné rozhodovat. V rodiné tedy
dochdzelo k tomu, ze Jakub musel neznamé véci vysvétlovat rodicim, pfitom by to mélo
byt naopak, jak sam tvrdi.

Jakub je velmi seCtéli a rozumny mlady hoch. Sviij volny €as rad travi sportem.
Pokud neni venku a nehraje tfeba fotbal, posloucha domu hudbu a sklada své pisné€. Hraje
na kytaru, bici a snaZi se zpivat.

Jakubovi bylo tento rok sestnact let a studuje stiedni zdravotnickou $kolu. Ve $kole
se mu velmi libi. Nejvic se t€8i na praxi do nemocnice, kde bude moci poméahat nemocnym
lidem. Nyni Jakub prochdzi stydlivym obdobim, kdy nechce na vefejnosti s rodici
znakovat. Toto obdobi vSak statecné prekondva. Vadi mu, kdyZ na néj otec zavola
nesrozumitelnou mluvou, proto radsi znakuje.

Jakub ma mnoho pratel, spiSe mezi slySicimi spoluzaky ve Skole. Své rodi¢e ma
rad. Sveétil se mi, ze ho trapi, co budou bez néj rodice délat, az se odstéhuje a najde si

partnerku. Je vidét, Ze se Jakub vici rodictim citi velmi zodpovédné.
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Vyvoj motoriky

Vyvoj jemné i hrubé motoriky probihal v naprosté normé¢. Od malicka rad skladal
stavebnice, stav€l kostky, skladal puzzle. Prvni kroky se objevily v devatém mésici.
V jednom roce dokézal chodit bez ptidrzovani.

V matetské Skole mél mensi problém se zapinanim knoflikGi a zavazovanim
tkanicek. Tento problém se vyskytl spise kvuli zbrklosti a rychlosti Jakuba.

Jakub je velmi obratny, pohybové nadany. Neustale pobiha, poskakuje. M4 velmi
rad pobyt venku a prochazky do pfirody. Je zru¢ny. Umi hrat na nékolik hudebnich

nastroj.
Komunikace v rodiné

Jak jiz bylo uvedeno vySe, o veSkerou komunikaci se z pocatku starala babicka.
Jakub byl velmi vS§imavé dité a sledoval, jak se spolu doma rodic¢e bavi. Pomoci ndhodného
uceni se toho hodné naucil. Kdyz zacal ovladat znakovy jazyk velmi dobfe, probihali
navstévy napt. u lékafe a nasledna komunikace tak, ze Iékaf napsal matce informaci na
kousek papiru, nebo ji Jakub ptetlumocil. Zptisob komunikace tedy probihal jen ve formé
znakového jazyka. Matka se v utlém veku syna snazila o mluvenou fec, které byla z ¢asti
srozumitelnd, ale Jakub se stydé€l, ze matcin hlas zni zvlastné, proto Jakub matce tekl, Ze je
pro ni znakovy jazyk pfirozeny, tak at pouze znakuje. Otciv feCovy projev je
nesrozumitelny, takze pouzival pro svou komunikaci vyhradné znakovy jazyk. Z pocatku
se snazil Jakub odezirat, co matka tik4, ale sdm uznal, Ze znakovy jazyk je pro né€ lepsi a
pohodInéjsi. Dodnes kdyz s nékym mluvi, upfené se mu koukd na usta, jako by chtél
odezirat.

Mluvenou fe¢i Jakub komunikuje hlavné s babickou, s kterou méa velmi hezky
vztah. Obcas se stane, Ze pfi mluveni pouzivd jednoduché znaky. Toto se d&je spise
v soukromi. NeZz na vefejnosti. Se slySicimi spoluzdky komunikuje mluvenou cestinu.
Jelikoz rad cte, ma velmi bohatou slovni zasobu. Spolu s rodi¢i se pravidelné setkava
S neslySicimi a vidi v tom velkém pozitivum, Ze umi znakovat. Mrzi ho, Ze nemize rodich
zatelefonovat, kdyz je pry¢. Jakub mi sdélil, Ze si nepftijde, Ze by Zil v tich¢ domacnosti.
Stsmévem dodéava, Ze se srodi¢i obcCas pohdda, jako je to vkazdé rodingé. Béhem
znakovani na sebe 1 kici.

Z pocatku cCasté tlumoceni Jakubovi velmi vadilo. Dnes rodi¢im zakazuje, aby si

sjednavali tlumocnika. Chce dokézat, Ze to zvladne a touZzi, aby byli rodice pySni. Dle
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mého nazoru se Jakub hodné identifikoval se svétem neslySicich. Dokonce mél i jednu

neslysici partnerku.
Rozumové schopnosti

Stejné jako u predchozich divek, Natalie a Denisy, ani Jakubovi rodi¢e nevyhledali
zadného odbornika, ktery by zhodnotil Jakubtiv intelekt. V matetské Skole Jakub patfil
mezi bystré, zvidavé a chytré déti. Obcas byl netrpélivy a zbrkly. Na zékladni Skole patfil
mezi zaky, které prospivali s vyznamenanim. Jelikoz Jakub velmi rad ¢te, ma rozsifené
obzory V literatufe, technice i biologii. Rad se vénuje hudbé, sam pise testy, které jsou
prociténé a originalni. Od mali¢ka rozvijel komunikaci pievazné s babickou, které ho
naucila spoustu novych véci. Ve svém dalSim vzdélavani by se chtél vénovat pomahajicim

profesim.
Vyvoj reci

Jakub si zacal osvojovat mluvenou fe¢ pomoci slySici babicky, ktera se Vv jeho
raném véku starala o vyvoj a vychovu. Diky nesly$icim rodi¢im si osvojil znakovy jazyk.
Ve tfech letech byla Jakubova vyslovnost nepfesnd a jeSt¢ nedokonald. Stavalo se, Ze
hlasky komolil, ¢i vyménoval za jiné. B&hem ctvrtého a patého roku détska patlavost
vymizela. Re¢ byla plynulejsi, artikula¢ng, intonaéné i rytmicky spravna. Ve &tyfech letech
si zacal osvojovat zaklady znakového jazyka. VSe probéhlo pomoci napodoby. Chlapec
neabsolvoval Zadné logopedické vySetieni, pouze vySetfeni u détského psychologa kvili
Skolni zralosti. V Sesti letech znal zhruba pét az Sest tisic slov.

Jakub je o patnéct let mladsi nez jeho sestra, tudiz byl rodi¢i velmi opeovavany a
rozmazlovany. Re¢ se spravé vyvijela a rozvijela, jelikoz rodi¢e i babika vytvofili
Jakubovi takovy prostor, aby se mohl rozvijet jako plnohodnotné slysici dite, ale také aby
vstupoval a poznavat svét neslysicich. Babicka si spolecné s Jakubem zpivala, tleskali do
rytmu, na prochazce mu ukazovala déni kolem nich, pojmenovavali spolu nové pfedméty,
cetli si spolu a hrali nau¢né hry.

Poté, co se Jakub stal ,tlumoénikem® rodiny, musel jednat s lékafi a ufedniky,
velmi rychle dospél. Jeho mluveny projev se zlepsil. Komunikace ve znakovém jazyce je
na velmi vysoké trovni. Jakub vyrtstal v dvojjazyéném prostiedi a sam se povazuje za
bilingvni dité. Komunikaci ve formé& znakového jazyka stavi na stejnou pticku, jako je jeho

matefsky, ¢esky jazyk.
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Re&ové schopnosti

Jakub je velmi inteligentni chlapec. Co se ty¢e mezilidskych vztahli, nema problém
s navazovanim novych kontakti. Na komunikaci s cizimi lidmi je zvykly, jelikoz rodice
doprovazi na rizna setkani a jednani, kde ptisobi jako tlumocnik. Posledni dobou travi vice
casu mezi dospélymi. Zna mnoho cizich termint, kterym rozumi a dokéaze je vysvétlit.
Téma hovoru dokaze udrzet. Poklada smysluplné otazky a vyslechne si ndzory ostatnich.
Je velmi komunikativni, neni stydlivy a rad hovoii o své kapele, kterou podle svych pfani
jiz brzy zalozi. S rodi¢i komunikuje pouze ve znakovém jazyce, ale kazdy den, kdyz pfijde
ze Skoly, rad matce i otci vypravi, jak se cely den mél, co dé€lal a co ve Skole probirali.
Poptipad¢ vypravéni doplni néjakou vtipnou historkou, ktera se ten den udala.

Ve svém volném Case sklada pisné, které dokaze zahrat na kytaru, na kterou hraje
jiz deset let. M4 hudebni sluch a nemé problém zahrat cokoli, na jakykoli hudebni nastroj.

Veskeré roviny feci jsem zhodnotila jako nenarusené. Jakubova slovni zédsoba je
rozvinuta diky velkému mnozstvi zajmi, které ma. Mluvni projev je vyzraly, dokonce
bych chlapce ohodnotila na vyssi vék. Spisovny jazyk pouzZiva pouze ve Skole, s ptateli ¢i
s babi¢kou mluvi hovorovou ¢eStinou. Jakub nenavstivil zadné logopedické vySetieni, neni

potieba, jeho vyslovnost je zcela bezchybna.

Shrnuti pripadové studie 3

Jakub je vesely chlapec, ktery celkovou situaci v rodiné vnima velmi state¢né. Je
mu velmi lito, Ze rodiCe nemohou slySet bézné zvuky. Matka se snazila s Jakubem
komunikovat mluvenou feci, jeji projev je docela srozumitelny, ale hlas zni zv1astnég, tudiz
ji Jakub poprosil, at’ pouze znakuje. Své prvni znaky Jakub odkoukal od rodi¢i. Kolem
sedmého roku ovladal znakovy jazyk zcela bez problémil. Na zdkladni Skole si zacal
uvédomovat, ze¢ ma odlisSné rodice. Vadilo mu, ze nemize s rodi¢i telefonovat a Ze
s veskerym ucivem si musi poradit sam. Postupem cCasu si zacal uvédomovat, ze sluchové
postizeni rodi¢t ma i n¢jaké vyhody. Poznamky ze Skoly si upravoval podle svych potieb,
rodi¢lim lhal a vSe zlehCoval. Hlasitou hudbou rusil no¢ni klid a domt chodil velmi pozdé.
Chovani Jakuba se zaCalo velmi zhorSovat. VeSkeré véci tykajici se uradu, lékaii a
vyfizovani musel zafizovat Jakub, ktery slouzil jako tlumoc¢nik rodich. Tyto zkuSenosti ho
nauc¢ily mnohému rozumét a nevadi mu to. San rodi¢iim zakazuje, aby si sjednavali jiného

tlumoc¢nika. Nyni prochazi Jakub stydlivym obdobim, kdy nechce na vefejnosti znakovat.

66



Nejvice ho trapi, co bude s rodici, az se odstéhuje, za rodice citi velkou zodpoveédnost. Pti
mluveni obc¢as pouzije jednoduché znaky. Jakub se identifikoval se svétem neslySicich,

dokonce mé¢l 1 jednu neslysici partnerku.
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4.7 Zavéry vyzkumného Setieni a diskuze

Tti ptipady, tii pohledy na problematiku, tii rozdilné nazory. Po nahlédnuti do tfech
zivotnich osudu slySicich déti neslysicich rodi¢i zjistime, ze prvni dvé piipadové studie by
si mohly byt podobné, jelikoZ se jedna o sestry, avSak neni tomu tak.

Znakovy jazyk se Denisa i Natalie ucily od raného veéku. Denisa si zaCala prvni
znaky osvojovat sama, aniz by ji rodice nutili. Jelikoz otec divek ohluchl po desatém roce
Zivota, osvojil si mluveny jazyk i s gramatikou. Pfi komunikaci se svymi détmi pouziva
mluveni, znakovani a spoléha na odezirdni. Matka je prelingvalné neslysici, ale byla
vychovévana v slysicim prostfedi oradlni metodou, tudiz s dévcaty komunikuje smiSenym
zpusobem. Komunikaéni bariéru vSak rodi¢e pocit'uji predev§im v komunikaci s Natalii.
Specifické situaci se vyhyba a nechce srodi¢i kvalitné komunikovat. Denisa hovoii
s matkou i otcem pomoci znakového jazyka, s tim rozdilem, Ze otec ji odpovida mluvenou
fe¢i, matka prevazné znakovanim. Znakovy jazyk Denisy je na velmi dobré Grovni.

Natalie s rodi¢i komunikuje pfilis rychle, tudiz se rodi¢im nedaii odezirat a dochazi
Kk problémové situaci. Jeji komunikace probiha pouze mluvenym jazykem, znakovy jazyk
nepouzivd. Komunikovat pomoci jazyka rodicu ji nebavi a vadi ji, Ze jsou rodice neslysici.

Rodice divek povazuji ¢esky jazyk za svij matetsky jazyk, jelikoz matka vyrtstala
ve slySicim prostiedi a otec do deseti let slySel.

Jakub situaci svych neslySicich rodict vnima velmi zodpovédné. O své rodice se
stard napf. tim, Ze pusobi jako tlumocnik se slysici spole¢nosti. Jediné co mu vadi, je to, Ze
rodi¢ce nemohou slySet okolni zvuky, nemohou telefonovat a pokazdé, kdyz na Jakuba
zamavaji, musi pfijit. Oba rodiCe jsou prelingvaln¢ neslySici a jejich matetsky jazyk je
jazyk znakovy. Jakub plné€ ovlada znakovy jazyk od sedmi let. Na druhém stupni zékladni
Skoly zacal Jakub vyuZivat to, Ze jsou rodice neslysici a jeho vychova byla v té dobé velmi
slozita. Toto obdobi lhani a podvadéni vSak pominulo a Jakub se zcela se identifikoval se
svétem Neslysicich.

Obé¢ rodiny se nevyhnuly pomoci z vnéjsi. VEétsinou se jednalo o slySici prarodice,
které dohlizeli na vyvoj déti. Rodiny vyuzivaly pomoc pievazné v raném véku déti.
Vsechny tfi déti hovotily, Ze jsou ovlivnény rodinnou situaci, at’ uz pozitivné v ptipade
Denisy a Jakuba, tak negativné v ptipadé Natalie. Vliv kultury NeslySicich je patrny
pfevazné u Jakuba, ktery vnima dva svéty, ve kterych zije naprosto stejné plnohodnotné.
Kulturni ptenos probehl v druhé rodin€ z diivodu zdjmu rodicl,, Jakub ptevzal jejich

postoje a nazory, tudiz se také fadi ke kultufe NeslySicich. Sestry v prvni rodiné jsou
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obeznameny s touto kulturou, ale nechtéji se zatazovat, Denisa ¢astecné ano, Natdlie
nikoli.

Bylo velmi zajimavé pozorovat, jak je Jakub a ¢aste¢né i Denisa, schopni plynule
prechazet z jednoho zptisobu komunikace do druhého v zavislosti na tom, s kym pravé
hovofi.

Pfi vzajemné komunikaci s tzv. ,,CODA* détmi se potvrdilo, ze jsou zvyklé vice
nez ostatni slySici déti pii komunikaci vyzadovat o¢ni kontakt, druhé osoby pii komunikaci
vice sleduji a vyuzivaji prvky neverbalni komunikace, pfedevsim doteky pred zahajenim
hovoru. Na kvalitni rozvoj jejich mluveného jazyka mélo vliv jisté to, ze byly déti od
raného véku V kontaktu nékolik hodin denné¢ se slySicimi prarodi¢i a pozdé&ji se staly
soucasti détského kolektivu v matefské Skole, coz mélo na jejich komunikaéni kompetence
jisté kladny vliv.

Prvni rodina se vyjadfuje smiSenym zpuisobem, znakovanim i mluvenim. V této
rodiné byla zjiSténa snizena komunikace mezi rodi¢i a mladSi dcerou Natdlii. Jejich
dorozumivéni je omezeno na pozadavky a sdélovani napf. o chodu domacnosti. Natalie
tvrdi, Ze rodi¢e o ni nic neveédi.

V druhé rodin¢ je preferovan znakovy jazyk. Mezi Jakubem a rodi¢i se zmirnil
vyskyt nedorozuméni a rodina spolu vzajemnd komunikuje a jedna. Zadné komunikaéni
prekazky nebyly shledany. Jakub utvrzuje pfedpoklad, ze déti neslySicich rodi¢u jsou
pfedcasné mentalné vyspelé.

Hlavnim cilem bylo popsat vzdjemné souZiti, pfevazné komunikaci slySicich déti
S jejich neslySicimi rodici, tento cil povazuji za splnény. I pies to, ze ob¢ divky vyristaly
ve stejné rodiné a mély naprosto stejné podminky k osvojeni mluvené feci a znakového
jazyka, jazykovy a komunikaéni pfenos probé&hl pouze u Denisy a Jakuba. Natalie se stale
brani proniknuti do svéta NeslySicich a odmitd komunikaci pomoci znakového jazyka,
tteba se postupem véku této komunité piiblizi, tento dil¢i cil povazuji za splnény.

Skutecnost, kterd méla vliv na zavedeni a upfednostnéni ur¢it¢tho komunika¢niho
prostiedku, u vétSiny to byl znakovy jazyk, byla skutecnost, Ze rodi¢e tento zplsob
komunikace uznéavaji daleko vice, nez mluveny jazyk. Tento zplsob vSak détem
nevnucovali. Dvé ze tii déti tento zptisob komunikace pfijaly pfevazné proto, aby si
s rodi¢i 1épe rozumély, nedochézelo k nedorozuméni a jejich vztah nebyl naruSen tim, Ze si
nerozumi. Natalie znakovy jazyk prozatim neuznava jako plnohodnotny jazyk, kterym by

mohla komunikovat. Mohu dodat, ze je dil¢i cil splnén.
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Kulturni pfenos probéhl pouze u Jakuba. Rodi¢e divek nenavstévuji zadné
organizace urc¢ené neslysicim.

Problém vidim v tom, ze velmi mlad¢é déti musi tlumocit svym rodi¢tm. Jakub ani
Denisa tuto situaci neciti jako ptikofi. Bylo by lepsi, kdyby vesSkeré dorozumivani
neslysicich se slySicimi probihal prostfednictvim tlumoc¢nika. Realita je vsak jina a zalezi
na rodiCich, jak se k problému postavi. Neslysici rodice jsou z velké ¢asti zavisli na svych
détech. Slysici déti neslySicich rodi¢i maji jiné détstvi, nez déti slySicich rodict. I pies
mnohé prekazky mohou byt tyto déti obohaceny. Natédlie nahlizi na své rodice jako na
,,neplnohodnotné® Cleny vétSinové spolecnosti. Velmi vnima odliSnost rodict a celkovou
situaci. Denisa a Jakub tento postoj nemaji.

. Nikdo neumi byt dokonaly a bez chyb. To, ze jsou rodice neslysici, jim na
rodicovské roli nijak neubira. Dokazou byt stejné dobri, a dokonce lepsi nez mnozi slysici
rodice. “ (Prochazkova, 2004, s. 17).

Zavérem je tedy mozné konstatovat, ze provedeny vyzkum odhalil n€kolik novych
informaci a predevsim situaci, které jsou specifické pravé pro slySici déti neslySicich

rodica.
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Zavér

Bakalaiska prace se zabyva komunikaci slySicich déti s jejich neslySicimi rodici.
Préace se vénuje ndhledu do rodin, jejich odlisné komunikaci a komunika¢nimu pfenosu ve
vybranych zkoumanych rodinach. Porovnavanim rodin je vysvétlen rozdil komunika¢niho
prosttedku, ma priblizit v rodinach klady a zapory vybraného sdé€lovaciho prostiedku a
dorozumivéani mezi rodici a jejich potomky.

Bakalaiska prace se snaZi rozsifit povédomi o problematice rozvoje feéi slySicich
deti, které vyristaji ve specifickém prostiedi — S neslySicimi rodi¢i. Byla bych velmi rada,
kdyby moje bakalaiskd prace pfiblizila problematiku jazykového a kulturniho ptenosu
Vv neslySicich rodinach, které maji slysici déti. Mnoho lidi si nedokaze ptedstavit, jak se
tyto déti nauci kvalitné mluvit. Néktefi se domnivaji, Ze je jejich vyvoj fe¢i opozdény. Tyto
nazory vSak prameni pouze z nevédomosti. [ j& sama jsem béhem zpracovani bakalatrskeé
prace ptichazela na nové véci, které jsem si diky zpracovani uvédomila.

Problematika slySicich déti a jejich neslySicich rodict je velice slozitd. Kazda
rodina feSila svou komunikaci jinak, tak jak myslela, Ze je to pro dité nejlepsi. Bylo velice
zajimavé poslouchat piibéhy téchto rodin a nahlizet do jejich Zivotd Rodina je velmi
dalezitym mistem pro dité, zde se zacind ucit vSemu jak komunikaci, tak budovani
mezilidskych vztahd. Nejdulezitéjsim vztahem pro dité je vSak vztah s matkou.

Dle mého néazoru se v praci ukdzaly totozné vlastnosti a rysy slySicich déti
Z neslysicich rodin, alesponn ve dvou piipadech. Také si myslim, ze se prokdzalo, Ze
neslysici rodice dokazi predat svym slySicim détem to, co slySici rodi¢e. Pro mé samotnou
bylo velkym piinosem pievdzné zjisténi, ze kazdé sledované dit€ ma rtzné zkuSenosti,
kazdé vnima situaci svych neslySicich rodi¢t a vlastné i svou situaci odlisSnym zptisobem.
Nézory déti na urcité skutecnosti se také riiznily. Ve dvou ze tii piipadli se mi potvrdilo
pozitivni vnimani komunity NeslySicich ze strany slySicich déti. Dalsi prokazanou

skute€nosti bylo to, ze kazdé dité ovlada v rizné mife znakovy jazyk.

Hlavni a prvotni cil bakalafské prace byl dle mého nazoru naplnén a piedan v ucelené
podobé. Podle mého nazoru se této problematice slySicich déti a jejich neslySicim rodi¢tim
vénuje velmi malo autort a neni tomu vénovana dostate€na pozornost. SlySici déti
neslySicich rodicti se setkavaji se dvéma svéty. Se spoleCnosti NeslySicich, tak se
spolecnosti slySicich. 1 toto ma velky dopad na jejich osobnost po vSech strankach.
Celkoveé se zdaji slysici déti neslySicich rodict celkové samostatnéjsi a v jistém sméru

daleko diive dospivaji. Tento jev by si vSak zaslouzil daleko hlubsi analyzu.
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Doufam, ze ma prace bude piinosem pro dalsi studenty specidlni pedagogiky a
prispé&je tak k jejich lepsi orientaci v dané problematice. Ziskané informace by dale mohly

slouzit pro potieby soucasnych i budoucich sluchové postizenych rodict.
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