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Vliv intenzity dopadajiciho slune¢niho zafeni na esteticky
efekt smiSenych trvalkovych zdhonti

Souhrn

Bakalafska prace se zabyva hodnocenim vlivu intenzity slune¢niho zéafeni na esteticky

efekt smiSenych trvalkovych zahont na stinnych stanovistich.

V praci je teoreticky poprana charakteristika trvalek, zaroven jejich vysadba a

péstovani. Velka pozornost je vénovana svételnym podminkam a stinnym podminkam.

Hlavni, prakticka ¢ast této prace se zabyva sledovanim a vyhodnocovanim jednotlivych
smési pro stinna stanovisté, které jsou pouzité na 26 stanovistich v Dendrologické zahradé
V Prithonicich. Sledovani zdhon probihalo vroce 2020, bohuzel kvili uzavieni
dendrologické zahrady byly data nedostate¢na a neobjektivni, proto byly pouzity data z rokd
2018 a 2019. U zahont se hodnotila jejich vitalita a estetické vlastnosti. Hodnoceni probihalo
od dubna do prosince ve 12 ptedepsanych terminech. Parametry hodnoceni byly: celkové

hodnoceni, barevnost, struktura, ¢istota a uklizenost a zivot na zahonu.

V ramci méfeni byly zaznamenany 1 dfeviny, které tvoii svételnou clonu nad
konkrétnimi zahony. Poté pomoci zaznamenanych dat a dievin byly vytvofeny grafy, jez
slouzi k posouzeni vlivu dfeviny na smiSené trvalkové zahon, které se nachazi pod témito

dievinami.

Klicova slova: stin, trvalky, smiSenn¢ zahony, slune¢ni zatreni



Influence of intensity of solar radiation on aesthetic effect of
mixed perennial beds

Summary

The bachelor's thesis deals with the evaluation of the influence of the intensity of solar
radiation on the aesthetic effect of mixed perennial beds in shady habitats.

The work theoretically denies the characteristics of perennials, as well as their planting
and cultivation. Great attention is paid to lighting conditions and shady conditions.

The main, practical part of this work deals with monitoring and evaluation of
individual mixtures for shady habitats, which are used at 26 habitats in the Dendrological
Garden in Prihonice. The beds were monitored in 2020, unfortunately due to the closure of
the dendrological garden, the data were insufficient and biased, so data from 2018 and 2019
were used. The beds were evaluated for their vitality and aesthetic properties. The evaluation
took place from April to December in 12 prescribed terms. The evaluation parameters were:
overall evaluation, color, structure, cleanliness and tidy and life in the flowerbed.

As part of the measurement, woody plants were also recorded, which form a light
curtain above specific flower beds. Then, with the help of recorded data and tree species,
graphs were created, which are used to assess the influence of the tree species on the mixed
perennial bed, which is located under these tree species.

Keywords: shade, perennials, mixed flower bed, solar radiation
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1 Uved

Bylinné patro je nedilnou soucasti vysadeb ve vefejném i soukromém prostoru, dodava
barvy, celkové dopliiuje vysadby a napoméaha kompozi¢ni gradaci. Mezi vyznamné zastupce
tohoto vegetacniho patra patii trvalky, neboli pereny. Vyznacuji se svou dynamikou,
proménlivosti ale zaroven vytrvalosti a udrzitelnosti.

Trvalky jsou znami svou Sirokou Skalou druhid vhodnych na riznd stanovisté
S riznymi klimatickymi podminkami. Dobfe znamé jsou barevné kvetouci trvalky na slunna
stanovisté. Ani trvalky pro stinnd a polostinnd stanovisté nejsou méné zajimavé, presto ze
jejich kvéty nejsou tolik napadné svou velkosti a barevnosti, pozorovateli tento nedostatek
plné vynahradi rozmanitou strukturou, barvou a tvarem svych listi. Stinomilné trvalky se
Vv ptirodé vyskytuji pod dfevinami, jako jejich pfirozeny podrost. Na takovych mistech maji
zajistény optimdlni podminky pro svij rist.

SmiSené trvalkové vysadby do stinu a polostinu jsou zajimavym prvkem soukromé i
vetejné zelené. Tento druh zahonll s vys$Sim stupném autoregulace poskytuje zajimavou
alternativu klasickych vysadeb, vizualn¢ tak i ekonomicky. Vysadby vytvari kontrastni
ptirodni a divoky dojem s dnesni strohou architekturou budov. Obrovskym pozitivem téchto
vysadeb je predevSim niz$i udrzba a stim i spojené finanéni vydaje. Spravné zaloZena
vysadba na vhodném stanovisti by méla byt atraktivni dlouhodobé bez nutnosti Castého
zasahu clovéka.



2 Cil prace

Cilem préce je sledovani, vyhodnoceni vyvoje a estetickych vlastnosti smiSenych
trvalkovych zdhonti v Dendrologické zahrad¢ v Prihonicich urcenych pro polostinna a stinna
Stanoviste.

Teoreticka ¢ast v podobé literarni reserSe priblizuje obecnou problematiku rostlin
rostoucich na stinnych a polostinnych stanovistich a vliv slunecniho zéfeni na rostliny.

Praktické cast shrnuje na zéklad¢ metodickych pravidel pozorovani konkrétnich
zkoumanych smési na pokusnych zahonech Dendrologické zahrady a porovnani vlivu dievin
na podrostové zahony.



3 Literarni reSerse

3.1 Trvalky

Trvalky, neboli pereny tvoii rozmanitou skupinu rostlin, kterou nelze z hlediska
botaniky piesné popsat (Marecek, 2001).

Jsou to vytrvalé rostliny, které¢ opakované vykvétaji a tvofi semena vice let v fad¢ a
zimni obdobi pieckavaji obvykle pouze podzemni organy (Nagy, 2008).

V nich jsou ulozeny zasobni latky, jako energické konzervy pro nésledujici a zaroven
jsou na podzemnich organech obnovovaci pupeny, z nichZ na jafe pfi narustu teploty rasi nové
nadzemni ¢asti. (Hertle et al., 2008)

Z praktického pohledu znamena pojem trvalky, nebo také pereny skupinu druhti rostlin
s okrasnou hodnotou, piezivajici del§i dobu nez dva roky a piezimujici ve volné piadé, bez
potieby kazdoro¢niho piesazovani. (Golovkin etal., 1990)

Aby trvalky prosperovaly v nasich klimatickych podminkach, je nutné vybirat rostliny,
které pochazi z podobnych podminek. Mé&li by tedy pochézet z mirného pasma nebo vyssich
poloh subtropického pasu. Jsou to rostliny z mirného pasu Evropy, Ameriky a Asie, savan,
stepi, také druhy horské a vysokohorské. (Kiesadlova, 2005)

3.1.1 Déleni trvalek

Trvalky Ize délit dle zpusobu ristu jejich nadzemni ¢asti na nékolik skupin, ketickovy,
kobercovy a polstarovy rust, dale to mohou byt trvalky tvofici listové riiZice, trsy a tvofici
porost za pomoci oddenkt. (Kiesadlova, 2005)

Dalsim atributem pro déleni trvalek je doba jejich kvétu. Druhy, které kvetou v obdobi
ptedjafi, na jate, v Iét€ nebo na podzim. (Golovkin et al., 1990)

3.1.1.1 Trvalky pro slunna stanovisté

Velkému mnozstvi rostlin neni nikdy dostatecné teplo. Na mistech, kde ostatni rostliny
stradaji a pfestanou tvofit poupata, tyto druhy prosperuji. Vétsinou pochazi z chudych lokalit,
tudiz jsou zvyklé na malo zivnou ptdu ¢i sucho. Na vlhkych piadach neprosperuji, také proto,
ze je vlhkomilné rostliny pterostou a ve vétSin€ piipadii i zcela pohlti. Jelikoz jsou tyto druhy
zvyklé na suché stanovisté a pidu téméf bez zivin, nevadi pokud zapomeneme na zalivku.
(Hagen et al., 2009)

Nékteré ze suchomilnych rostlin dokaZzi 1épe hospodafit s Vodou, neZ jiné suchomilné
rostliny. VéEtSinou pochdzi z oblasti s niz§im uhrnem sraZek nebo z lokalit, kde je vétsi
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mnozstvi vody pouze po ur¢itou dobu vegetacniho obdobi. Nékteré druhy maji hluboky
kotenovy systém, diky kterému dokazi Cerpat vodu i z vétsi hloubky, jiné druhy maji ztloustlé
koteny a dokdzi v nich zadrzovat vlahu pro neptiznivé Casy. Dalsi rostliny vyuzivaji jako
zasobarnu listy, Ci jiné ¢asti. Nékteré druhy dokazi ptizpiisobit svlij metabolizmus, aby
ztracely co nejmensi mnozstvi vody. (Suchmannova, 2005)

Také podle pouziti se daji trvalky délit do skupin. Zaprvé jsou trvalky vysazované do
zahonu. Takzvané zahonové trvalky se vyuzivaji ve tfech typech vysadeb, jimiz jsou jedno
druhové vysady, kombinované nebo vysadby s divokym vzezienim. Mezi tyto druhy trvalek
se fadi témeét vSechny bohaté kvetouci okrasné druhy, které vznikly intenzivnim Slechténim.
Nejvhodnéjsim prostiedim pro tyto rostliny jsou humozni ptidy bohaté na Ziviny.

(Rausch, 2004)

Dalsi kategorii jsou trvalky vysazované na volné prostranstvi. Tim se rozumi oteviené
plochy a slunné, teplé stanovisté, které neni zastinéné stavebnimi ¢i vegetacnimi prvKy.
(Rausch, 2004)

Tteti kategorii jsou trvalky vysazované na skalky. Jsou to teplomilné druhy, velmi
citlivé na vlhko. Idealnim stanovistém jsou kamenité az skalnaté ptidy, chudé¢ na Ziviny. Jsou
to predevsim horské rostliny, nebo rostliny vyssich poloh rostouci na zdech. (Rausch, 2004)

3.1.1.2 Trvalky pro polostinna a stinna stanovisté

Polostinné stanovisté je takové misto, kam dopada slune¢ni zafeni pouze po urcitou
dobu. Vétsina rostlin vyhledava takové stanovisté, nebot’ zde maji optimélni podminky pro
zivot, dostate¢né mnozstvi svétla bez prudkého slunce, dostatek zivné pidy a pidni vlhkosti.
Sortiment rostlin do polostinu je velmi rozmanity. Mnohé z téchto rostlin rozkvéta az
uprostied 1éta, ale kvéty jim vydrZi ¢asto az do podzimu. Velké mnozstvi rostlin vSak vykveéta
jiz Casné z jara, nez stromim pod nimiz jsou vysazeny vyrasi listy. (Hagen et al., 2009)

Rostliny kvetouci brzy z jara vSak v pribéhu 1éta zatahuji, poptipadé vytvaii zasobni
organy. Diky vysoké snasenlivosti zastinéni 1ze péstovat i jiné druhy lu¢nich a bazinnych
rostlin jako hajnicky. Obecné plati, Ze rostliny rostouci ve stinnych podminkach, se méné
vybarvuji a hiife kvetou. (Sekerka, 2003)

Je obecné dano, ze rlst a plodnost rostlin zavisi na mnozstvi svételného zéfeni, které je
rostliné dopfano béhem vegetacniho obdobi. | navzdory tomu nékteré plodiny, které jsou
péstované ve stinu maji lepsi vynosy pfi rizném stupni zastinéni, nez kdyby byly péstovany
na slunci. Mezi tyto rostliny se fadi, Piper nigrumi, Zingiber officinale, Theobroma cacao,
Elletaria cardamonum, Coffea arabica. Farmaii vyuzivali takzvanou toleranci vaci stinu, tim
ze stromy péstovali pod stromy. Vyzkumy, které byly provedeny naznacuji, ze péstovani
téchto druhii v zastinénych podminkach o rozsahu 40% az 60% muze vylepSit vynos 1 kvalitu
produkce téchto plodin. (Bellow et al., 2003)
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3.1.2 SmiSené trvalkové zahony

Smisené trvalkové zdhony byly ptivodné navrzeny jako feSeni pro vefejnou zelen ve
méstskych prostorech. Trvalkové vysadby méli za tkol do méstského prostiedi piivést krasu
kvétin, ale zdroven nebyt vysokou polozkou, jez bude svoji nakladnou udrzbou zatézovat
rozpocet. Prvnimi lokalitami pro tento druh trvalkovych zahonu tedy ptipadaly v uvahu
kruhové objezdy, dopravni ostriivky, pasy zelen¢ mezi vozovkami, d€lici pasy mezi
chodnikem a vozovkou a jiné, zahradnicky problematicka mista. Po poznani vyhod a limita
tohoto druhu vysadeb se jejich vyuziti zacalo rozSifovat i na dalSi mista ve verejné, ale také
soukromé zeleni. (Baros et al., 2018)

Zahony jsou velmi dulezitym prvkem. Svou atraktivitou a vyraznym vzhledem pak
mohou dany prostor sjednotit, logicky ¢lenit ¢i gradovat, ale pii nevhodném rozmisténi také
prostor rozttistit. SmiSené trvalkové zdhony se svym neobvyklym vzhledem velmi dobie hodi,
naptiklad k moderni strohé architektute s vyraznym pouzitim betonu, skla ¢i oceli. Jejich
divokosti mohou dét vyniknout, kontrastujici zpevnéné plochy.

V ptipadé, Ze se nachazi tento typ vysadby u historickych staveb nohou piisobit nepatfi¢né.
Vhodna také neni tésna blizkost kvétnaté louky ¢i ornamentalniho letnickového zahonu.

V obou téchto ptipadech vybrané vegetacni prvky nevytvareji harmonicky celek, naopak
pusobi nevhodné. Ruderalni plochy nebo vyssi, neudrzovany travni porost potlacuji pocit
divokosti a zahony poté mohou byt chapany spise jako zanedbana mista. (Baros et al., 2018)

SmiSené trvalkové zahony jsou v dnesni dobé nedilnou soucéasti méstskych a obecnich
vysadeb. Jsou pomérné nendrocné na udrzbu a piesto vytvaii esteticky piijemné barevné
plochy. (Schulte, 2014)

Tento typ vysadeb je inspirovan piirozenym piirodnim stanovistém, domécim ale také
exotickym. Inspiraci lze Cerpat ze starych vysadeb v zahradach, zdmeckych parcich ¢i na
mistech, které jsou opusténé a rostliny zde rostou bez zasahu ¢lovéka. U téchto stanovist’ je
vyhoda, Ze mizeme vidét chovani jednotlivych druhti rostlin i po n€kolika letech, jejich
charakter rlstu a chovani v daném spolecenstvu. Inspiraci Ize také najit v Dendrologickych a
Botanickych zahradach, Arboretech atd. (Baros et al., 2017)

SmiSené trvalkové zahony se svymi specifickymi znaky lisi od ostatnich druht
vysadeb trvalkovych zdhont. Jednim z rozdili je rozdil mezi klasickym trvalkovym zahonem
a smiSenym trvalkovym zahonem. Li$i se pfedevS§im zdmérnym nerovnomérnym osazenim
rostlin v zahonu, ve kterém se vzajemn¢ prolinaji druhy rostlin rizné vysky a barvy. Zahony
se mezi sebou 1isi 1 ve funk¢nosti. SmiSené trvalkové zahony se vyznacuji vyS$Sim stupném
autoregulace, tim padem maji tyto zahony vét§im autonomii. Rostliny se postupem let rozviji
a vypliiuji volné prostory, tim se meni celkovy vzhled zdhonu. Na zahonech se vyuzivaji

wrwe

uplné vymizeni nékterych druhti ¢i naopak obohatit zdhon. Vhodné je u tohoto druhu zahoni
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kontrolovat a regulovat konkurenci mezi vysazenymi rostlinami. Dal$im rozdilem mezi
klasickymi trvalkovymi zahony a smiSenymi trvalkovymi zdhony jsou jejich nizké pozadavky
na udrzbu, tzv. extenzivni zahony. K udrzbé se nepouzivaji ry¢e, motyky a dalsi zahradni
naradi, tudiz se neprovadi plno tkont jako na béznych zdhonech. Diky nizkym narokiim na
udrzbu jsou sniZeny i finanéni vydaje. (Baros et al., 2018)

Jak bude zahon v budoucnu vypadat ovliviiuje sociabilita rostlin, ta rozdéluje rostliny
do péti skupin, podle jejich chovani. Rostliny, které se pfirozené vyskytuji samostatné ¢i
v mensich skupinkach o 3 az 10 kusech, ve vétSich skupinach o 10 az 20 rostlinach, ve
velkych skupinach nebo v rozsdhlych monokulturach. V1iv na déleni rostlin ma zpiisob jejich
rozmnozovani, jestli je vegetativni ¢i generativni, a také jejich zivotni strategie. (Baros et al.,
2018)

3.2 Faktory ovliviiujici rust trvalek

Vnéjsi faktory, jez omezuji rostliny je mozné rozdélit do dvou kategorii. Prvnim
faktorem je stres, zmény svétla, Zivin, teploty, atd., druhym faktorem je poté naruseni, jako je
vysouSeni, herbivorismus, ni¢ivé udalosti, atd., ty zptisobuji posSkozeni nebo Gplné zniceni
biomasy. (Pinedo et al., 2019)

Diky své tvarnosti mohou rostliny dynamicky meénit sviij rist a prizptisobovat se
proménnym vyzvam ve svém bezprostfednim okoli. (Monte et al., 2020)

Pé&stovani vétSiny stinomilnych trvalek se od sebe pfilis nelisi, jelikoZ jejich
pozadavky na podminky jsou ve vétsiné piipadii podobné. Za predpokladu, Ze zabezpe€ime
zakladni Zivotni podminky témto trvalkam, budou dobfe rist, kvést a nebudou nachylné na
choroby a skidce. (Sekerka, 2003)

3.2.1 Puda

Predpokladem pro dobry rist bylinného podrostu jsou piiznivé pidni podminky,
predevs§im vhodna struktura, dostatek piidniho vzduchu, pérovitost, dostate¢né mnozstvi zivin
pro rostliny piijatelnych, které zajist'uji dobré prokofenéni a vyvoj podrostu.

(Baros et al., 2017)

Piida pomaha regulovat procesy dilezité pro prostiedi, jako je pfijem Zivin, jeji
rozklad a dostupnost vody. Kvalita pudy je uzce spjata s podporou ristu biomasy.
(Shao et al., 2020)

Stinomilné trvalky upfednostiuji piidy bohaté na ziviny a humus s hrudkovitou,

4

jehli¢natou hrabanku. V pfipad¢, ze je puda t€zka a jilovita pfimichame do ni pisek ¢i perlit,
pro jeji zlehceni. (Sekerka, 2003)
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Piida by méla mit dostate¢nou kapacitu pro zadrzovani vody, zaroven vSak musi byt
puda i propustna s dobrou drenazi. (Baros et al.,2017)

Pokud je pada pfilis kysela, doporucuje se piidavat nadrceny vapenec o frakci okolo 4
mm, Které se bude do ptady uvoliiovat postupné a dlouhodobé. (Sekerka, 2003)

Velké shlukovani ptactva nohou dramaticky ovlivnit ptidni vlastnosti, také strukturu a
slozeni vegetace. Ptaci trus je dilezité hnojivo, ale pokud je ho velké mnozstvi, dochazi ke
zvySovani dusiku a fosforu v pidé, coz ma za nasledek okyselovani, eutrofizaci a zasoleni
pudy. (Wang et al., 2020)

3.2.2 Vlahové poméry

Vlhkost daného stanovisté je jeden ze zékladnich parametr, ktery ovlivituje moznosti
vysadeb bylinného podrostu na stinném a polo stinném stanovisti. Dostupnost vody ve velké
mife ovliviluje mnohonasobné véEtsi a jiZ stabilizovany kofenovy systém dievin. Velkou
bariérou branici dopadu dest'ové vody na zem je samotnd koruna dfeviny, kterd dokaze
velkou Cast srazek zadrzet. Teprve az po urcitém ,,nasyceni‘ prostoru koruny vodou jsou
srazky propoustény i do nizsich pater. V ptipadé slabych srazek se jedna o neptiznivou
situaci, kdy se dostane do prostoru pod dievinou jen velmi omezené mnozstvi vody.

Tento stav je ptirozené ovliviiovan hustotou koruny, ktera je pro kazdy taxon specificka, také
zaleZi na vitalité a stavu olisténi daného jednotlivce. Jistou roli miize hrat i vySka nasazeni
koruny, kdy se pii desti miize ¢ast srazek dostat pod korunu diky pisobeni vétru.

(Baros et al.,2017)

Pti zakladani zdhonu je tieba vybrat spravnou lokalitu a sortiment tak, aby nebyla
vyzadovana dodate¢na zalivka, nicméné s konkuren¢nim tlakem dfevin je potfeba pocitat se
zalivkou pro podrostové rostliny v obdobi, kdy je malé mnoZstvi srazek. (Baros et al.,2017)

Standartné se stanovisté rozdé€luji na vlhké, stfedné vlhké a suché. Posledni stanovisté

vvvvvv

( Baros et al.,2017)

Velka vétsina stinomilnych druht preferuje v pribéhu vegetace permanentné lehce
vlhkou ptidu. V zavislosti na pudu se u rostlin 1i$i jejich potieba zalivky. Nedostatecné
mnozstvi vldhy v letnim obdobi nejlépe snaseji sttedoevropské druhy, které rostou
v dubovych lesich. Letni zalivka je nejvice potifebnd u druhtl, jez pochéazi ze smrkovych a
bukovych lesti nebo z hor a udoli Severni Ameriky.

(P. Sekerka, 2003)

KdyZ ma rostlina nedostate¢nou zasobu vody vznika vodni deficit, tento stav vznika
kvuli omezené dostupnosti vody a v rostlinach vyvolava skodlivé efekty. (Hirve et al., 2020)
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zejména potom v obdobi od ¢ervence do srpna. (Baros et al.,2017)

Mul¢ovani velmi vyrazné zpomaluje ztratu vlihkosti z pidy, diky tomu je udrzovana
vyssi vlhkost a jednotny vlhkostni rezim pudy, coz snizuje frekvenci zavlazovani.
(Ramakrishna et al., 2006)

Také velikost pudnich ¢astic a pocasi ovliviiuje pidni vlhkost. (Opata-Owczarek et al.,
2018)

3.2.3 Teplota

Hlavnim faktorem, ktery ovliviiuje rychlost vyvoje rostlin je teplota. Vliv, ktery ma
teplota na rostliny je umocnén nedostatkem nebo piebytkem vody v pudé. Kazdy rostlinny
druh ma sviij specificky rozsah teplot, jenz je zajistén minimalni, maximalni a optimalni
teplotou. (Hatfield et al., 2015)

Rostliny se vyrovnavaji s vysokou teplotou tak, ze pfesméruji své zdroje z fotosyntézy
do mechanismu, které vedou K toleranci vysoké teploty, ovSem na tikor rastu a reprodukce.
Nékteré z hlavnich fyziologickych mechanizml nadzemnich ¢asti rostlin, jez jsou ovlivnény
tepelnym stresem, V sob¢ zahrnuji operaci fotosyntézy, koncentrace a pomér chlorofylu,
produkce fenolu a uhlohydrati. Dobrym indikatorem termotolerance je schopnost rostlin
udrzovat vyménu plyntt béhem obdobi tepelného stresu. Pii mirném zvySeni teploty, je
Vv disledku poklesu aktivniho stavu rubisco u mnoha rostlin sniZena fotosyntéza a stomatalni
vodivost. (Macalister et al., 2020)

V obdobi zimy, napomaha snéhova pokryvka udrzet teplotu povrchu ptidy, jen par
stupiii od pod nulou, i kdyz teplota vzduchu je mnohem nizsi. K nejvétsimu poskozeni rostlin
dochazi pti holomrazech, které jsou typické pro nase niziny. Pokud je pida zmrzla, tak z ni
rostliny nemohou ¢erpat vodu. Pokud je mraz a vétrné pocasi souc¢asné, mize u stalezelenych
druhti rostlin k vysuseni listt, ¢imZ dochazi k poSkozeni rostlinnych pletiv. Jako ochranu pied
holomrazy ponechavame v zimé na zahonech listi, to slouzi jako izolace a zaroven je potravou
pro pudni organismy. (Sekerka, 2003)

Rostliny, které pochazi z vysokohorskych lokalit, luk, udoli s vysokou vlhkosti a
sutovych lest jsou naopak velmi nachylné na vysoké teploty v letnim obdobi. Pro stinomilné
rostliny vybirame vzdy takova mista, kde jsou chranény pfed pfimym slune¢nim svétlem a
Zarem Z jizni strany. Tomu zamezime diky vysadb¢ v blizkosti zdi, nebo skupiny ket z jizni
strany. (Sekerka, 2003)
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3.3  Sluneé¢ni zareni

3.3.1 Charakteristika sluneéniho zareni

Na kazdy metr Ctvere¢ni povrchu porostu, silnice, budov nebo vodni hladiny dopada
Vv nasich podminkach ptiblizn¢ 1 200kWh slunec¢ni energie, za jeden rok. Slune¢nimu zaieni,
jez dopadne na povrch Zem¢ fikame zafeni globalni, to se dale sklada ze dvou slozek: pfimé a
difuzni zafeni. Zafeni pfimé tvoii rovnob&zné paprsky, ty prichazeji rovnou od slunce,
popiipade€ se lamou az po pruchodu atmosférou. Tento druh zatfeni na rozdil od difuzniho
zafeni vytvari stin. Difuzni zéfeni, nebo také jinak rozptylené zateni vznikd rozptylem
slune¢niho zafeni na atmosférickych plynech, kapalnych i pevnych latkach, coz jsou naptiklad
mraky, prachové ¢astice, oblaka, Os, CO: atd.. (Mrackova, 2011)

Sluneéni zafeni se pohybuje v rozmezi vinovych délek 280 az 3 000nm. Na sluncem
ozéafeny zemsky povrch dopada 51% slune¢niho zafeni, z toho je 24% ptimé slunecni zatent,
16% rozptylené od mrakti a 11% je tvofeno difuznim zafenim, rozptylenym atmosférou.
(Mrackova, 2011)

Slunecni energie patii do spektralni oblasti nazyvané jako svétlo, hranice urcuji krajni
hodnoty vinovych délek, které jsou vnimany lidskym okem. Nejcastéji se jedna o interval od
360 do 780 nm. V tomto rozmezi dokaze lidské oko rozeznat barvu, jeji intenzitu a kombinaci
ruznych barev. Riizné vinové délky souvisi s riznymi barvami. Do této oblasti viditelného
zafeni spadd 1 radiacni energie elektromagnetického zatreni o vinovych délkach 380 az 710
nm., jezZ vyuZivaji zelené rostliny pro fotosyntetické procesy. (Hejnak et al., 2010)

Podle slozeni slune¢niho zatfeni a jeho mnozstvi na stanovisti, rostliny utvaieji svou
vnéjsi podobu, piizpisobuji svou vnitini strukturu a metabolické i vyvojové procesy. Obecné
se tyto procesy nazyvaji jako fotomorfogeneze. (Pavlova, 2006)

3.3.2 Meéreni slune¢niho zareni

K méfeni pfimého slune¢niho zafeni vyuzivame pyrheliometry. Tyto pfistroje musi
byt umistény na zafizeni sledujici slunce, tak aby mohlo dochazet k jeho otaceni, jelikoz
jejich zorné pole je typicky do 5°. (Mazoch, 2017)

3.3.2.1 Druhy méricich pristroji

Pyrheliometri k méteni pfimého slunecniho zateni je n€kolik druhi, naptiklad
Angstromuv elektricky kompenzacni pyrheliometr, pyrheliometr se stiibrnym diskem a
termoelektricky pyrheliometr, ktery je v dnesni dobé nejpouzivanéjsi. (Mazoch, 2017)
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Termoelektricky pyrheliometr, jako senzor vyuziva termoc¢lankovou baterii, ktera je
umisténa v tubusu, aby se zamezilo chybnému méieni kviili vnéjsim vliviim, také aby se
zorné pole snizilo na hodnotu pfiblizné 5°. Na vrchni strané tubusu se nachazi otvor
s krystalo-kiemicitym okénkem, jimZ dovniti prochazi slune¢ni zafeni na takzvané ,,teplé*
spoje nasobného termoc¢lanku, kdezto ,,studené* spoje termoc¢lanku jsou spojeny s vnéjsim
obalem. Rozdil teplot mezi ,,teplymi ,, a ,,studenymi‘ spoji odpovida intenzité slune¢niho
zateni dopadajiciho na senzor. (Mazoch, 2017)

3.3.3 Intenzita a spektralni sloZeni svételného zareni

Podle mista a jeho zemé&pisné Sitky, nadmoiské vysky, povahy terénu a hustoty oblakti
se vyskytuji velké oblastni a mistni rozdily v hodnotach intenzity svételného zafeni
dopadajiciho na zemsky povrch ale i na povrch rostlin. Ve vyssich polohéch dopada na
zemsky povrch vEt§si mnozstvi slunecniho zatfeni nez v nizsich polohéch, a to v dasledku
kratsi drahy paprskii a mensiho stupné vzdusné turbidity. (Hejnak et al., 2010)

Dalsi charakteristikou pro hodnoceni vlivu intenzity svételného zatreni na rostliny a
jejich fotosyntézu je saturacni ozarenost. Coz je hodnota, pii které dochazi k nasyceni
fotosyntézy zafenim a dal$i zvySovani ozafenosti jiz rychlost fotosyntézy nezvysuje. (Hejnak
etal., 2010)

3.3.4 QOdraz, absorpce a transmise zareni dievinami

Povrch rostlin ¢ast slune¢niho zatreni absorbuje, ¢ast odrazi (reflexe) a posledni ¢ast je
propusteéna (transmise). Velikost absorpce, odrazu a transmise rostlinnym pletivem zélezi na
vinové délce zateni. (Slavikova, 1986)

3.3.4.1 Odraz

Odraz neboli reflexe je nejvyssi v infraervené oblasti. Listy odrdzeji az 70% zafeni,
jez dopadne kolmo na povrch rostliny. V oblasti viditelného zateni odrazi listy 6-12%.
Zeleného svétla je odrazeno 10-12%. Oranzové a Cervené svétlo
dosahuje odrazu jen 3-10%. Ultrafialové zafeni se odrazi nejméné, a to pouze do 3%.
Schopnost rostlin odrazet svétlo zalezi na mnoha faktorech, jako je povrch listové plochy, zda
jsou listy hladké, matné, plstnaté, na hustoté trichomd, atd. (Slavikova, 1986)

3.3.4.2 Absorpce

Infracerveného zateni je pohlceno 97%, kterych zbylo po reflexi. U absorpce
viditelného svétla zalezi predevsim na mnozstvi pigmentovych skvrn v listovych bunkach.
Nejvice absorbuji rostliny ultrafialové zateni, az 99%. Ve fotosynteticky aktivnich oblastech
jsou nejvice absorbovany ¢asti z modrofialového a cervenooranzového spektra, kde je
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pohlceno az 90% zateni. V oblasti zelného spektra je nizka absorpce, jen 50%. Minimalni
absorpce je u infracerveného zafeni, a to pouze 5-25%. (Slavikova, 1986)

Denni svétlo obsahuje zhruba stejny podil ¢erveného a dlouhovinného ¢erveného
svétla, ve vegetaci je tento pomér snizen v dusledku absorpce ¢erveného zareni
fotosyntetickymi pigmenty. Toto snizeni kvality svétla je vnimano prostfednictvim
fytochromu. (Ruberti et al., 2012)

Rostliny obsahuji velké mnozstvi latek, které maji schopnost absorbovat slune¢ni
zateni. Tyto latky se charakterizuji, jako barviva neboli pigmenty, coz jsou chlorofyly a
karotenoidy. (Pavlova, 2006)

3.3.4.3 Transmise, propustnost svétla dievinami

V mnozstvi svételného zareni, jez dopadne na samotnou pidu hraje velkou roli povaha
dfevin, které tvofi porost. (Chroust, 1997)

Tloustka a struktura listu ovliviiuyje, jaké mnozstvi slunecni energie danym listem
projde. Tenké listy propusti az 40% dopadajiciho zafeni, u listl stfedné silnych je to 10-20% a
tlusté listy nemusi propustit Zadné zateni. (Slavikova, 1986)

Riazné druhy dfevin a jejich morfologické vlastnosti maji proménlivou schopnost
utlumu slunec¢niho zéfeni a snizovani teploty. Ze vSech parametr dfevin ma na mnozstvi
propusténého svétla nejveétsi vliv index listové plochy, celkova vyska stromu a vyska nasazeni
koruny. (Morakinyo et al., 2016)

Po priichodu slune¢niho zateni korunami stromli se méni jeho mnoZstvi i kvalita, tim
dochazi k vytvateni odliSnych radiacnich, teplotnich a vlhkostnich pomért, tim se vytvaii
specifické mikroklima porostu. (Kulhavy et al., 2003)

Slunec¢ni zafeni, které projde listy dievin se skldda zejména ze zelen€¢ho spektra o
vlnovych délkach 500 nm a ¢asti dlouhovinného ¢erveného spektra o vinovych délkéch pies
800 nm. (Slavikova, 1986)

Rozdily ve véku a velikosti dfevin ovliviiuji nastup fenologickych procest, jelikoz
mladsi a mensi stromy potiebuji zacit vegetacni obdobi dtive. Interindividualni variabilita
jarni fenologie dievin muze velmi vyrazné ovlivnit funkei, strukturu a vyvoj podrostu.
(Marchand et al., 2020)

Prostupnost slune¢niho zafeni korunami dfevin se liSi podle velikosti mezer mezi
jednotlivymi dievinami v porostu, roli hraje také velikost listové plochy dievin. (Hardy et al.,
2004)
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3.3.5 Vliv slune¢niho zafeni na rostliny

Intenzita svétla je hlavnim faktorem pro rast rostlin. (Huang et al., 2020)

V piirod¢ se rostliny kazdy den setkavaji s riznymi abiotickymi a biotickymi faktory,
ty mohou potencialn¢é omezit rist a vyvoj rostlin. Mezi rizné abiotické faktory, které
ovliviuji fotosyntézu u rostlin patii svétlo mezi dalezity faktor, ten fidi metabolismus uhliku
Vv rostlinach. Dv¢ slozky svétla (kvalita a intenzita) vyznamné ovliviuji fotosyntézu rostlin,
dalsi fyziologické, morfologické a biochemické parametry rostlin. (Shafiq, 2019)

Byl proveden vyzkum ohledné u¢inku riznych intenzit svételného zateni na rostliny.
muze branit jejich fotosyntéze. Ve stinu nebo pii slabém osvétleni dochézi u rostlin
k abiotickému stresu. V lesich, kde je vysoka hustota rostlin a zastoupeni velkého mnozstvi
druhil dochézi ke snizeni fotosynteticky aktivniho zafeni a zmény ve slozeni spektra, také
dochazi ke zménam zivotniho prostiedi pro rostliny, jako je teplota, vlhkost a koncentrace
oxidu uhli¢itého. (Shafig, 2019)

Svétlo je jednim ze zakladnich a proménlivych faktori prostiedi, ovliviiuje rist a
vyvoj rostlin. Svétlo je hlavnim zdrojem energie pro rostliny, také vSak fidi vyvoj nékolika
procest v prubéhu celého Zivotniho cyklu rostlin, véetné kliceni semen, fototropismus,
vyhybani se stinu, cirkadiannich rytmi a doby kvétu. (Lopez et al,. 2013)

Rostliny vnimaji slunecni zafeni povrchem své nadzemni Casti, u vétSiny rostlin je pro
kontakt se slune¢nim zafenim rozhodujici velikost plochy listu. Sluneéni zafeni, které na
rostlinu dopada, je bud’ rostlinou absorbovano, odraZeno (reflexe), nebo jej rostlina propousti
(transmise). Absorpce zafeni je nezbytna, pro vyuziti energie v latkové pfeméné rostlin, ale
jen mala ¢ast absorbované energie vstupuje do zivotnich déja. (Pavlova, 2006)

U stinomilnych rostlin, neboli sciofytd dosahuje ¢ista fotosyntéza nulovych hodnot
pozdéji, cca pii 1% plného slunecniho zateni, oproti svétlomilnym rostlindm tzv. heliofyty, u
kterych dochazi k &isté fotosyntéze nulovych hodnot pii 5% plného sluneéniho zafeni. Cim
vys$$i hodnotu mé kompenzacéni ozarenost, tim vic je rostlina svétlomilné. Rostliny se
prizplisobuji intenzité svételného zafeni zmeénou obsahu a skladby fotosyntetickych pigmenti.
Svétlomilné rostliny maji sice mén¢ chlorofylu nez rostliny stinomilné, ale maji jejich lepsi
skladbu a maji vice chlorofylu a. (Hejnék et al., 2010)

3.3.5.1 Nedostatek svétla
Pti nizké intenzité svétla je podporovan riist nadzemni ¢asti na tkor podzemni ¢asti

rostliny. Rostliny pii nedostatku slunecniho zafeni vytvaii tzv. etiolované lodyhy. Maji
bélavou az nazloutlou barvu, kvuli nedostatku chlorofylu. Tenkosténné buiiky jsou zna¢né
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protahlé a mezibunééné prostory jsou velké. Mechanicka pletiva jsou nedostatecné vyvinuta,
kvtli tmu jsou etiolované lodyhy rostlin kiehké. (Hejnak et al., 2010)

Rustovym fototropizmem rozumime ohybani rostliny v disledku jednostranného
pusobeni svétla. Rozhodujici je rozdil v intenzité osvétleni organu mezi osvétlenou a
odvracenou stranou od svétla, smér svétla neni rozhodujici faktor. Organ osvétleny pouze
Z jedné strany se ohne v disledku rozdilné rychlosti prodluzovaciho riistu na osvétlené strané
a na stran¢ odvracené od svétla. (Hejnék et al., 2010)

Turgorovy fototropizmus délime na diafototropizmus a na negativni diafototropizmus.
Diafototropismus je ota¢eni rostlinnych organt, predevsim listovych ¢epeli kolmo ke svétlu.
Pohyb listll se odehrava v ¢asti, kde je spojena listova cepel s fapikem. Pohybovy
mechanismus ovladaji motorické buiiky. Pohyb zplisobuji zmény osmotického potencialu
motorickych bun¢k. Negativni diafototropizmus je otaceni listii nékterych poustnich rostlin,
které se nataci rovnobezné se slune¢nimi paprsky. (Hejnak et al., 2010)

Ve stinu nebo pii slabém osvétleni dochazi u rostlin k abiotickému stresu. V lesich,
kde je vysoka hustota rostlin a zastoupeni velkého mnozstvi druhti dochazi ke snizeni
fotosynteticky aktivniho zafeni a zmény ve slozeni spektra, také dochazi ke zménam
zivotniho prostiedi pro rostliny, jako je teplota, vlhkost a koncentrace oxidu uhli¢itého.
(Shafig, 2019)

U rostlin trpicich nedostatecnou intenzitou svétla dochazi k potlaceni rustu listi, listy
jsou tenci s mensi listovou plochou, palisady tkané jsou tenci se snizenym obsahem
chlorofylu, také je niZen transport oxidu uhli¢itého. Pfenos elektronti z fotosystému PSII do

PSI je blokovan, je pozmé&néno mnozstvi a aktivita enzyma Gcastnicich se Calvinova cyKlu.
(Shafiq, 2019)

Je predpokladano, ze tenci listy jsou schopny zachycovat svétlo kviili nizké hmotnosti
suSiny listl na jednotku plochy, strukturalni charakteristiky pomahaji ve zvySeni odrazu svétla
a jeho rozptylu v listech, ktery napomaha rostlinam maximalizovat absorpci svétla dilezitého
pro chloroplasty. Na rozdil od silnych listd maji listy tenké i tenéi palisadovou tkan a méné
chloroplastii, coz nepodporuje transport a rozpous§téni oxidu uhli¢itého. (Shafiq, 2019)

Rostliny v zastinéném prostiedi prodluzuji svoje stonky, tato struktura rostlinam
pomaha pii hledani svétla. Vysledkem prodluzovani jsou slabé a tenké stonky se $patnou

mechanickou pevnosti u nichz snadno dochazi k poskozeni. Pevnost stonku ovlivituje lignin,
celuloza, sachardza, pektin, Skrob atd. (Shafig, 2019)

3.4 Stin

Dostatek svétla, stin nebo svételny deficit jsou dileZité veliciny ovliviiujici planovani
vysadeb bylinného patra. Jelikoz je svétlo jednou ze zakladnich podminek pro zivot rostlin a
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V ramci zahradni tvorby Ize vyuzit Sirokou $kalu sortimentu druhi rostlin, které dokazou
tolerovat a ptizpusobit se riizné intenzité a kvalité zastinéni. Svételné zafeni lze v podstaté
rozd¢lit na ptimé, kdy mezi rostlinami a svételnym zdrojem nestoji zddné ptekazka (to jsou
vysadby na volné plose) a rozptylené svételné zareni (neboli difuzni), které vznika lomenim
piimého svétla v kapickach vody, necistotach a ostatnich drobnych ¢asteCkach v atmosfére.
(Baros et al.,2017)

Ve stinu hustych jehli¢natych porostii dokaze rast jen malé mnozstvi rostlin.
V zastinéni listnatych stromd je vice svétla, a proto i vegetace pod témito stromy je tedy
bohatsi. Jelikoz buky a duby vytvafi listy pomérné pozde a v Evropé je v jarnim obdobi i
dostatek vlahy, velké mnozstvi hajnich rostlin, jako jsou napiiklad sasanky, dymnivky,
podlésky atd. rostou, kvetou a plodi brzy z jara. V dobé, kdy maji nejvétsi piisun svétla a
Vv letnich mésicich zatahuji nebo vytvaii zdsobni organy. Obecné plati, Ze ve stinném prostredi
rostliny hiife kvetou, jsou méné barevné a hiife se mnozi nez v polostinu. Tento fakt plati i pro
tak tradi¢ni a stinomilné rostliny, jako jsou hosty. (Sekerka, 2003)

3.4.1 Stinna stanovisté

Je jen malo stinnych mist, na které slunce opravdu nepronikne az k zemi v zadnou
ro¢ni ani denni dobu. Za stinné misto ¢i polostin je tudiz brano jiz takové misto, které je
zastinéno jen n€kolik hodin béhem sluneéniho dne. (Weachter,2006)

3.4.2 Puvod stinu

Puvod stinu, zda je stin vytvofen rostlinami nebo technickymi, stavebnimi prvky. Stin
vytvofeny rostlinami, respektive stromy a jinymi dievinami. Jinak fe¢eno stin, ktery vznika
prichodem svétla, pres listy ¢i jehlice, tento stin je oznacovan jako tzv. zeleny stin. Stin
tvofeny technickymi prvky, kde se uplatiiuje zejména piimé, rozptylené svétlo, tento druh
stinu oznaCujeme za tzv. ¢erny stin. (Sekerka, 2003)

3.4.3 Déleni stinu

Mezi stiny vyskytujici se v zahrad¢ rozliSujeme nékolik typi. Rozhodujici roli hraje
mnozstvi a povaha dopadajiciho svétla. Pro rostliny je také dulezita vlhkost ptidy, délime stin
jesté na suchy a vlhky, jako dva extrémni protiklady. (Weachter,2006)

3.4.3.1 Mirny stin
O mirny stin se jedna v piipad¢, ze je jen €asti slune¢nich paprskii zabranéno
proniknout az na zem, ale rostliny maji stale zajisténo velké mnozstvi svétla. Tento druh stinu

nalezneme pod dfevinami s velmi fidkymi a jemnymi listy. Alternativou piirodniho zastinéni
Je zastinovaci sit’ nebo svétla latkova markyza, které také tvofi mirny stin. (Weachter,2006)
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Na misto pod stromy a kefe dopada zhruba 30-50% slune¢niho svétla, nezastinéné
plochy, ktera je vytvarena z pravidla dievinami s pomérné velkou svételnou propustnosti
koruny. Mezi tyto dieviny fadime Acer griseum, Amelanchier sp., Betula sp., Brussonetia
papyrifera, Celtis sp., Cercis sp., Cornus florida, Cornus mas, Fraxinus excelsior, Gingo
biloba, Gleditsia triacanthos, Gymnocladus dioicus, Koelreuteria paniculata, Laburnum
anagiroides, Larix decidua, Phellodendron amurense, Pinus sylvestris, Prunus persica,
Robinia pseudoacacia, Sophora japonica, Sorbus ancuparia. (Sekerka, 2003)

Mezi jehli¢naté, neopadavé dieviny tvorici mirny stin patfi napt. Pinus sylvestris,
Pinus strobus, Pinus nigra atd. Pod tyto dfeviny lze pomérné snadno vysazovat velké
mnozstvi trvalek. (Baros et al., 2017)

Toto stanoviste je pro vysadbu bylinného patra nejvice vyuzitelné. Mirny stin snese i
fada druhi bylin pro slunna stanovisté a okrajl lesa. Spektrum pouZitelnych rostlin je ze
vSech kategorii pro stinna stanoviste nejvétsi. (Baros et al., 2017)

3.4.3.2 Sachovnicovy stin

Tento druh zastinéni se nachazi, tam kde se stfidaji mensi zastinéné a osvétlené
plochy. Tento typ stinu tvofi piedevsim dfeviny s fidkou korunou, pergola ¢i loubi. Hra svétel
a stinu dodava kazdému mistu zvlastni kouzlo. (Weachter,2006)

3.4.3.3 Polostin

Za polostin povaZzujeme misto, které je béhem dne zhruba stejné dloihou dobu

zastinéna jako osvétlend. Nejidealnéjsi je kdyz maji rostliny na stanovisti dostatek slune¢niho

svétla v ranich a odpolednich hodinéch, ale zaroven jsou chranény pfed pfimym polednim
sluncem. (Weachter, 2006)

3.4.3.4 Hluboky stin

Hluboky stin se nachazi pod velkymi stromy nebo na dvorech, kde jsou po obvodu

vysoké zdi. Vysoké stavby v blizkém okoli mohou také branit ptistupu svétla.(Weachter,
2006)

Do podrostu pod stromy a kefe dopada maximalné€ 20% slunecniho zareni. Stin je
vytvaten predevs§im dfevinami s nizkou svételnou propustnosti koruny. Mezi tyto dieviny
patii Acer campeste, Acer pseudoplatanus, Aesculus sp., Carpinus betulus, Castanea sativa,
Fagus sylvatica, Magnolia acuminata, Magnolia grandiflora, Malus sp., Parrotia persica,
Platanus x hispanica, Prunus sp., Pyrus communis, Quercus rubra, Salix x sepulcralis,
Sorbus domestica, Tilia sp. (P. Sekerka, 2003)
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Jedna se o pomérné¢ problematickou skupinu dievin, jelikoz vytvaii hluboky stin po
olisténi koruny. Bez vétsich problému lze pod tyto druhy dfevin vyuzit cibulnaté a hliznaté
rostliny, ty dokazi vyuzit jarni obdobi pied olisténim dfevin. Sortiment vhodny na toto
stanovisté se sklada predevsim z typickych hajnich druhti rostlin, které dokazi tolerovat
hluboké zastinéni. Smési na tento druh stanovisté budou obsahovat minimum druht
kvetoucich v pozdéjsim obdobi. Je dobré smési zalozit na kontrastech textur a struktur,
vhodné je vyuziti panasovanych kultivart. (Baros et al., 2017)

Neopadavé jehli¢naté dieviny, které vytvaii hluboky stin jsou napi. Abies sp., Cedrus
sp., Picea sp., Taxus sp., Thuja sp.. Tento typ dfevin je pro podrostové vysadby asi nejvice
problematicky, jelikoz vytvari témét konstantni hluboky stin, ten velmi omezuje sortiment
druhti vhodnych jako podrost. (Baros et al., 2017)

I kdyz je skupina rostlin vhodnych pro trvale zastinéna mista znaéné¢ omezena, porad
je takovychto rostlin dost na to, aby dokazali utvofit bohaty a zajimavy podrost. (Weachter,
2006)

3.4.3.5 Suchy stin

Oséazeni takového stanovisté neni prili§ snadné. Pti¢inou nizké vlhkosti pidy a
nedostatku svétla v pfirod¢ jsou obvykle stromy a hustymi korunami. Na zahradach tyto
nepiiznivé podminky zptisobuji stavby, jako jsou Siroké zdi, presahy stfech a pergoly, ty
zabranuji dopadu svétla a destovych srazek az na zem. (Weachter, 2006)

3.4.3.6 Vlhky stin

VIhky stin se nejcastéji nachazi podél vodnich toki, na mistech s vys$si hladinou
nadzemni vody a nad podloZim $patné propoustéjicim vodou. V piirode se s t€émito
podminkami mtzZeme setkat relativné Casto a nachézi se zde celd fada druhti rostlin, které
dobfte snaseji nedostatek svétla a soucasné 1 prebytek vody. V zahradach jsou vétSinou
podobné situace vytvaifeny uméle. (Weachter, 2006)

3.4.4 Kyvalita stinu

Kvalita stinu je ddna zejména mnozstvim slunecniho zareni, které se na dané misto
dostane a rostliny jsou schopny toto svétlo vyuzivat. Podle intenzity zastinéni rozdélujeme,
jesteé do tii skupin. (Sekerka, 2003)

Také je dana konkrétnim taxonem dieviny, ktery tento dany stin vytvari, predevsim je

tedy rozhodujici druh, pfipadné kultivar dfeviny. Vyznamné role pro kvalitu stinu hraji také
ostatni atributy dfevin, zdravotni stav a zejména potom v¢k, respektive v jakém rozvojovém
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stadiu dfevina je. Zda se jedna o velmi mladé, nebo naopak prestarlé stromy, které
neposkytuji takové intenzivni zastinéni jako dfeviny dospélé a vzrostlé. (Sekerka, 2003)

3.4.5 Mnozstvi a proménlivost stinu

Jedna se o jeden z velmi dulezitych faktord, ktery ovlivituje rostliny v dotéené oblasti.
Mnozstvi stinu je na vétSing stanovist’ velmi proménlivé a zalezi jak na samotné dieving
(nebo jiném prvku), kterd zastinéni vytvari, tak i na jejim vyvoji béhem sezony a let, také
musime brat v potaz pohyb slune¢niho kotouce v prubéhu sezony. (Sekerka, 2003)

3.4.5.1 Proménlivost stinu v pribéhu dne

Proménlivost stinu v pribéhu dne, kdy se Ize setkat jen s minimalni proménlivosti
Vv zastinéné ploSe, jedna se tedy o trvale zastinéné stanovisté. Tyto mista se spiSe nachazi
uprostied plné€ zapojeného podrostu, nebo pod stromy se jejichz vétve dosahuji az na povrch
pidy. Cast&ji se viak setkavame s ¢asteénym zastinénim stanovisté, kdy je misto zastinéno
pouze po urcitou ¢ast dne. V tomto piipad¢ se jedna vétSinou o okraje porostu, ¢astecné
zapojené porosty, mista na okrajich praimétu koruny solitérnich stromti a podobné. U tohoto
druhu stinu se mnohdy pouziva termin bloudivy nebo také pohyblivy stin. (Baros et al., 2017)

3.4.5.2 Proménlivost stinu v priibéhu roku

Proménlivost stinu v pribéhu roku. Pro vétsinu listnatych dfevin pouzivanych v nasich
klimatickych podminkach je typicka ro¢ni cykli¢nost, projevujici se opadem listu
V podzimnich mésicich a ristem novych listi v obdobi jara. Jednd se o proménlivy, sezonni
stin, ktery nalezneme pod opadavymi dievinami, tento druh stinu umoznuje dopad piimého
slune¢niho zéateni pod dfeviny, béhem jejich vegetacniho klidu. Dle doby raSeni dievin je lze
rozdélit na ¢asné a pozdné rasici. Pro bylinny podrost, co se aspektu svétla tyce jsou
vyhodnéjsi taxony rasici pozdéji, jeZ umoZziuji podrostovym rostlinam vyuzit po del$i dobu
ptimého slune¢niho zafeni nez dieviny brzy z jara rasici. V pribéhu roku lze
také nalézt stabilni stin pod neopadavymi druhy jehli¢natych a stalezelenych listnatych
dfevin, ptipadné napiiklad na stinné stran¢ budov. (Baros et al., 2017)

3.4.5.3 Proménlivost stinu v priitbéhu let

Proménlivost stinu v pribéhu let souvisi se zdrojem zastinéni a v nékterych piipadech
ho 1ze pomérn¢ spolehlivé predvidat, co se tyce napiiklad nartistu zastinéni u mladych
vysadeb a rozristani korun stromt celkové v pribéhu let. V ptipadé opa¢ném se jednd o
nepiedvidatelné zélezitosti, do kterych spadé vyrazné poskozeni dfevin, pad stromu, ¢i
odstranéni zdi. (Baros et al., 2017)
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3.4.6 Dreviny vytvarejici zastinéni

Stromy raznych druhti a morfologickych vlastnosti, se 1isi svou proménlivou
schopnosti solarniho utlumu a nasledné i potencialem termo regulace. Ze vSech méfitelnych
parametrii stromu, je nejvyznamngéjsi index listové plochy, vyska stromu a vyska nasazeni
koruny. Tyto veli¢iny hraji vyznamnou roli ve zlepseni nebo naopak zhorseni tepelné regulace

pod danymi dievinami. (Morakinyo, 2016)

3.4.7 Tolerance stinu

Velky podil rozdilu v toleranci stinu souvisi s variacemi mezi druhy a adaptaci jejich
fotosyntetického aparatu na nizkou intenzitu svétla. Fotosyntetické upravy souvisi s ucinky
stinu na produkeci listl a také na fotosyntetickou kapacitu. Aby rostliny tispésné rostli i pfi
nizké intenzité svétla, to vyzaduje schopnost ¢inné zachytit dostupné svétlo a pfeménit ho na
chemickou energii, dalsi podminkou je udrzovani nizké rychlosti dychéni a rozdéleni velké
¢asti zasob uhlohydratii na rist listi. Obecné druhy odolné vici stinu maji pomalejsi tempo
respirace, tudiz i niz§i body kompenzace svétla a nizsi body sytosti svétla pro fotosyntézu nez
svétlomilné druhy. (Pallardy, 2008)

3.5 StanoviStni podminky

Nize uvedené faktory, které vyrazné ovliviiuji moznosti a také uspésnost vysadby
podrostovych dievin, je zfejmé, ze kazdé jednotlivé stanoviste je
souborem riznych vlastnosti a charakteristik. Podminky jsou proménlivé i na malé
vzdalenosti v fadech jednotek metrd, s mnoha variantami feSeni vhodné vysadby. (Baros et
al., 2017)

3.5.1 Dynamika stanovisté

Kazd¢ stanovisté prochazi neustadlou proménou, kterd miiZze byt pro vysazené rostliny
zasadni. Zejména ve vysadbach ovlivnénych stinem se proména stanovisté projevuje ve
zménach stinicich dfevin, a to predev§im tedy kvality a kvantity stinu a také kotenové
konkurence. Dieviny rostou a zvétSuji svlij objem v prostoru, stejné tak ale casem dochazi ke
chfadnuti dievin a nasledné 1 jejich thynu.

Nemeéni se jen dieviny, ale také jejich podrost. Zptsobi reakci na zménu prostiedi je hned
n¢kolik. Jedna z moZznosti, jak rostliny reaguji na dramatickou a neptiznivou zménu je vyuZziti
vegetativniho odnozovani rostlin. (Baros et al., 2017)

3.5.2 Opad drevin

Listovy a jehli¢naty opad se podili na nejvétsim mnoZzstvi biomasy, ktera do vysadeb
dopada. V prirozeném kolobéhu zivin je tento opad velmi dulezity u tvorby nejsvrchnéjsich
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pudnich horizontl a je na s nim propojeno velké mnozstvi zivoc¢icht, rostlin a dalSich
organismu. Tyto organismy se spolu s n¢kolika dal§imi procesy podili na rozkladu humusu a
rozkladaji, probiha zde mineralizace a nasledné humifikace. Méstské prostredi se vSak oproti
piirozenému lesnimu prostfedi odliSuje. Pfirozeny opad listi je v méstskych parcich
pravideln¢ odstraiiovan, bud’to jiz na podzim nebo nejpozdéji na jate, tudiz zde nedochazi

k rozkladu a piida neni obohacovana o humus a mineralni latky. Také se nevytvaii typicka
pudni struktura s velkym mnozstvim pord. Listovy opad je ve méstech chapan jako
nepotadek, ktery je nutno odstranit. U vysadeb podrostovych trvalek je nutno brat tento odpad
na zfetel, 1 kdyz je ve vétsin€ ptipadi z plochy odstrafiovan. Je dulezité zvazit jakeé je jeho
mnozstvi, rozlozitelnost, velikost listi ¢i jehlic. (Baros et al.,2017)

3.5.2.1 Mnozstvi opadu

U dospélych, vzrostlych dievin je kazdoro¢né vyprodukovano velké mnozstvi
spadaného listi, mladsi stromy maji mensi mnozstvi opadu. Rozhodujicim faktorem je také
vitalita a zdravotni stav dfeviny, zejména hustota olisténi. Spadané listi je snadno unaseno
povétrnostnimi podminkami a nepadé rovnomérné pod korunu stromu. Diky vétru tak mohou
na zavétrnych stanovistich vznikat i mohutné desitky centimetrii vysoké vrstvy listi, na rozdil
od mist, kde mize byt veskery opad vétrem piirozen¢ odnesen. (Baros et al.,2017)

3.5.2.2 RozloZitelnost opadu

Rozlozitelnost je predevsim ovlivnéna ptidou, vlhkosti, klimatem daného mista a
druhem dieviny, ze kterého opadané listi pochazi. Druhy dievin lze rozdélit na tii zdkladni
druhy podle obtiznosti rozkladu, snadno a rychle rozlozitelny listovy opad, hiife rozlozitelny
listovy opad a opad z jehli¢natych dfevin. (Baros et al.,2017)

Kviili opadu hiife se rozkladajicimu opadu jehlic se pod jehlicnatymi dievinami
nachazi z pravidla horsi pudy, je tedy vhodné pied vysadbou pidu vylepsit organickymi ¢&i
anorganickymi materialy. (Baros et al.,2017)

3.5.2.3 Velikost spadaného listi ¢i jehlici

Tento aspekt je dulezity zejména s ohledem na schopnost listu propadnout pies
bylinné patro az na zem, nebo naopak zakryji rostliny. Mimo opad listt a jehlic je nutno brat
Vv potaz u vybranych druhti i s opadem dalSich ¢asti dievin.

Opad vétvi je zejména ovliviiovan druhem dieviny, kiehkosti dfeva a jeji celkova vitalita,
pficemz kazdy strom se v pribéhu svého Zivota pfirozené zbavuje urcitého mnozstvi suchych
vétvi 0 mensim prameéru.

Opad kvéth a kvétenstvi mize zejména u plnokvétych druht tvofit velké mnozstvi. Kvéty a
jejich ¢asti po nékolika malo dnech hnédnou a pii silng€jsi vrstvé, jesté ve spojeni s deStém
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vytvaii pro rostliny nepfiznivou vrstvu, kterou je ve vétSiné€ nutno z vysadeb odstranit.
Duznaté plody piedstavuji problém V ptipadé, pokud se jedna o velké mnozstvi v kratkém
casovém intervalu. Mensi plody vétSinou piiliSny problém nepiedstavuji, jelikoz bez
poskozeni rostlin propadnou podrostem a vizualné€ nejsou viditelné. Mohutnéjsi plody

Z okrasnych jabloni a hrusni piedstavuji vétsi problém, ty svym padem mohou rostliny pod
stromem znacn¢ poskodit. (Baros et al.,2017)

3.5.3 Inhibiéni latky dFevin

Tyto latky ptisobi na dalsi rostliny nepfiznivé, jedné se o jednu z forem, jak snizit
konkurencni tlak okolnich rostlin na danou dfevinu. Inhibitory riistu jsou z pravidla nejcastéji
vylucovany kotfeny dievin, zplisobuji zpomalovani riistu a rozvoje okolnich rostlin. Planovani
vysadby na takové stanovisté je obtiznéjs$i nez na jinych stanovistich. Nejcastéji péstované
dieviny, u kterych se vyskytuji tyto inhibiéni latky, patii Juglans sp., Ailanthus altissima a
Robinia sp. (Baros et al.,2017)

3.5.4 Korenovy prostor dievin

Jeden z velmi dulezitych faktort, ovlivitujici moznosti, a ptedev§im tspéSnost vysadeb
bylinného podrostu na stinném a polo stinném stanovisti, kromé vlastniho druhu dfeviny také
jeji kofenovy systém. Pfi planovani vysadeb zejména pod vzrostlé dieviny je nutnosti znat
architekturu kotenového systému dané¢ho druhu. Kotenovy systém se v pribehu zivota
dfeviny vyrazné meéni, také zalezi na konkrétnim stanovisti. (Baros et al.,2017)

35411 Korenové vymladky

V ptipadé zakladani a nasledné péce o bylinné, podrostové vysadby se jedna o velmi
nezadouci vlastnosti nékterych taxond. Nadmérna tvorba kofenovych vymladkt miize nastat
predevsim po poranéni dieviny, respektive jejich kofent v souvislosti s pfipravou stanoviste
na budouci vysadbu. Dal$im divodem tvorby vymladki mize byt zména vitality dfeviny,
zpusobena reakci na zménu podminek a tak dale. (Baros et al.,2017)

3.6  Zivotni strategie rostlin

Je to zpusob jakym se Zivé organismy mnoZi a rozsifuji na nové mista. U rostlin
rozliSujeme tfi hlavni zivotni strategie a bezpocet jejich kombinaci. (Baros et al., 2018)

3.6.1 S-Strategie

Tuto zivotni strategii vyuzivaji druhy rostlin, jeZ jsou schopny se adaptovat a
prosperovat v podminkach, které u rostlin vyvolavaji silny stres. Mezi faktory vyvoléavajici
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stres fadime napftiklad sucho, nadmérné zamokieni a nadbytek ¢i nedostatek svétla. (Baros et
al., 2018)

3.6.2 R-strategie

Zivotni strategie vyuzivana druhy rostlin, jez bez problémil sndsi vysokou Groven
narusovani prostiedi. (Baros et al., 2018)

Rostliny pouzivajici tuto Zivotni strategii se rychle Sifi a kolonizuji nova mista.
(Jeschke et al., 2008)

3.6.3 C-strategie

vy

Konkuren¢ni strategii vyuzivaji druhy rostlin, které Ziji na mistech, kde jsou vystaveny
pouze malému stresu. Naopak jsou tyto rostliny vystaveny velké konkurenci okolnich rostlin.
Ptedevsim se jedna o rostliny dlouhovéké s pomalym ristem a mohutnym habitem. (Baros et

al., 2018)

Rostliny mohou pfitomnost konkurence detekovat prosttednictvim zmeén kvality
spektralniho svétla, indukované potencidlné konkurenénimi rostlinami. Tyto zmény ve
spektralnim svétle mohou vyvolat plasticitu u rostlin, jakozto vyhybani se stinu, tak aby se
maximalizovalo ziskani potiebného svétla. (Simpson-Young, 2020)

Uspé&snost interakci mezi konkurenénimi rostlinami uréuje, jak velké je $ance na
preziti jednotlivcl nebo ptipadné celych rostlinnych druhii. Rostliny odolné vii¢i zastinéni
pfizptsobily svou fotosyntézu tak, aby optimalné fungovali 1 za podminek sniZzeného svétla.
Tyto rostliny jsou proto schopné dlouhodobé piezit v zastinéném prostiedi. Na rozdil od
rostlin vyhybajicim se stinu, které ptizptsobuji svij riist vnimani maximalniho slune¢niho
svétla, proto rychle dominuji v mezeram mezi korunami stromu. (Ruberti et al., 2012)

3.7 Vysadba a péstovani trvalek

3.7.1 Planovani vysadby

Pfi planovani a navrhovani vysadeb, by mélo byt brano v potaz, Ze smiSené trvalkové
vysadby budou logickou a funk¢ni soucasti celkového konceptu vysadeb okolni zelné. (Baros
et al., 2018) Také je dilezité brat zietel na klimatické podminky, provozni vztahy a zvyklosti
daného mista. (Dunnett et al., 2008)

3.7.2  Vybér vhodné lokality

Pfi navrhovéni sortimentu a celkového charakteru vysadby na dané misto je nutno
piistoupit k jeho lokalizaci, funkci a provozu individualn€. Zahon, ktery bude vniman v
rychlosti, pfi jizdé automobilem (napiiklad kruhové objezdy, délici pasy mezi vozovkami,
dopravni ostrivky atd.) ¢i bude umistén ve vétsi vzdalenosti od pozorovatele, je zbyte¢né
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pouzivat rostliny s drobnym listem ¢i kvétem,, které jsou zajimavé spise detailem. V opa¢ném
ptipadé, pfimého kontaktu zdhonu s pésim provozem jsou zajimavé detaily naprosto vhodné.
(Baros et al., 2018)

Pokud je potencionalni prostor pro vysadbu na $ifku mensi nez 1-1,5 metrd, neni
vhodné v tomto misté vysadbu realizovat. Nedostacujici Sifka vysadby nedovoluje, aby
pusobila jednotnym a celistvym dojmem. V ptipad¢, ze dojde-li v pribéhu vyvoje zdhonu
K thynu, jiz dvou, nebo dokonce vice vzrostlych rostlin na jednom misté, vytvati se ¢asto
mezera, kterd jiz z vizualniho hlediska znamena pomérné napadny vypadek. Lepsi je tedy
tvorit veétsi a kompaktnéjsi plochy, kde se mohou vysadby plné€ rozvinout a uplatnit princip
autoregulace. (Baros et al., 2018)

Problémové jsou taktéz pfili§ malé plochy, které jsou mensi nez 25m?. U takto malé
plochy zptisobuje princip autoregulace ptili§ napadna hold mista, kterd by byla v zahonu o
vetsi plose snadno prehlédnutelnd a tudiz zanedbatelna.

Vzhledem k velké druhové rozmanitosti, nelze na piili§ malé plose jednotlivé druhy vhodné
zopakovat, tak aby vysledny efekt kveteni ptsobil harmonicky nebo kontinualni.
(Baros et al., 2018)

Jako kazda vysadba, tak i smiSené trvalkové zahony maji své spravné misto, kde a jak
vyuzit maximum jejich nabizeného potencialu. Existuje velké mnozstvi faktort, jez limituji
vybér druhi ¢i celkové vyuziti téchto kvétinovych vysadeb viibec. Jednou ze zésad, na
mistech zatizenych dopravou, je nutnost respektovat dopravni piehlednost u pfechodt pro
chodce, kruhovych objezdl a na dalSich podobnych lokalitdch. Na takovych mistech musime
Vv prvni fad¢ dbat na bezpecnost Gcastniki silni¢niho provozu i chodct.

Dal§im moznym rizikem pii pouziti téchto zahoni je jejich vysadba na nevhodné mista, na
nez svym charakterem nepatii. (Baros et al., 2018)

3.7.3 Priprava stanovisté

3.7.3.1 Odpleveleni

Ptiprava pidy pro vysadbu stinomilnych trvalek se nijak vyrazné nelissi od ptipravy
jinych ploch pro vysadby. U vsech stanovist’ za¢iname chemickym odplevelenim herbicidem,
je-li to nutné provadime postiik opakované. Pfedev§im u stinnych a polostinnych stanovist’ je
nutno zahajit odplevelovani dfive neZ u stanovist’ na ptimém slunci. Diivodem je, Ze
v podrostech vyskytuje vétsi mnozstvi druht, jako jsou jarni geofyty. Ty v prubéhu
vegetacniho obdobi zatahuji, tudiz na né herbicidy ani dalsi prostfedky neptsobi, v pozdé&jsim
obdobi je problematické jejich odstranéni. Je tedy vhodné zahajit pred vysadbovou piipravu
stanovi$teé jiz na jare. Stanovisté je nutno prubézné kontrolovat a proces opakovat i
Vv nasledujicich mésicich. (Baros et al., 2018)
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3.7.3.2 Ptiprava pidy

Velka ¢ast stinomilnych trvalek preferuje kyprou pudu, s dostate¢nou kapacitou pro
zadrzovani vody, pida v§ak musi byt zaroven propustna a dobie drenazovana. U vysadeb na
lokalitach zastinénych stavbou je mozné pouzit stavajici padu, ¢aste¢né nebo uplné ji
vymeénit. Vysadby zakladané v kotfenovém prostoru jiz dospélych dievin neni mozné vyménit
pudu a vétSinou nelze ptidu ani ¢asteéné vymeénit. V téchto mistech je nutné pracovat s piidou
stavajici a zpracovat ji do pozadované kvality. (Baros et al., 2018)

Piiprava pidy v prostoru zastinéném zdi, budovou ¢i jinou stavbou se 1i8i od piipravy
pudy Vv kofenovém prostoru dievin. V prostoru zastinéném stavbou lze provést ptipravu pady
do vétsi hloubky, jelikoz se zde nenachazi kotfeny. Také zde miize byt ve vet§i mife pouzita
mechanizace. V blizkosti staveb jsou vsak velmi Casto Stavebni zbytky, jako je sut’ a mnoho
dalsich nec¢ekanych ¢asti, ty mohou zkomplikovat vysadbu. Po kultivaci by méla byt
zpravovana pida do hloubky 40 centimetrt. (Baros et al., 2018)

Je-li vysadba zakladana v kofenovém prostoru vzrostlych stromd a ostatnich dievin, je
nutné dbat opatrnosti, aby nedoslo k poskozeni kotenového systému dievin. Pokud by
k takovému poskozeni doslo, mohlo by to vést ke zhorSeni zdravotniho stavu ¢i dokonce
K thynu dfeviny, coz by mélo zpétné za nasledek velmi dramatickou zménu svételnych
podminek na daném stanovisti. Vyraznad zmeéna svétla by negativné ovlivnila podrostové
rostliny na daném misté a tudiz by musely byt zdhony pfizptisobeny novym podminkam. U
vysadby rostlin do kotfenového prostoru dievin je dostatecné prokypieni cca 15-20 centimetrti
do hloubky. Vhodné je, kdyz se na takto ptipravené stanovisté doda jesté 5-7 centimetrti
dalsiho substratu a promisime jej se stavajici pidou. Ve méstech je mnohdy puda pod
vzrostlymi stromy utuzena, jilovita s nedostatkem ptudnich port. Na vylepSeni podminek 1ze
vyuzit anorganicky material jako je pisek ¢i jemny Stérk, jeZ nepodléha rozkladu. Kromé
anorganickych materiala lze vyuzit také materidly organické, tim je naptiklad kompost,
substraty urcené k vysadbe¢ trvalek, ornice atd. (Baros et al., 2018)

3.7.3.3 Vysadba

Nejvhodné;jsi obdobi pro zakladani smiSenych trvalkovych vysadeb je podzim. Kviili
vysadbé velkého mnozstvi cibulnatych a hliznatych, které se vysazuji na podzim. Na rozdil od
zahont na slunnych stanovistich, je mozno zdhony na stinnych mistech vysazovat i na jaie a
cibuloviny dosazet dodatecné¢ az na podzim a poté zamulcovat zahon finalni vrstvou mulce.
(Baros et al., 2018)

Rostliny do smiSenych trvalkovych zahont jsou vybirdny na zéklad¢ jejich Zivotni
strategie a habitu tak, aby zahon dosdhl maximalni atraktivity. Dulezitym atributem je
spravny pomér solitérnich, skupinovych, vtrousenych, pidopokravnych, cibulnatych a
hliznatych rostlin, také jejich rozmisténi hraje svou roli. (Baros, 2014)
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Vysadbu provadime do pfedem ptipravené a odplevelené plochy. U rostlin se pii
vysadbé odstrani veskeré poskozené a mrtvé kofeny. Vétsina rostlin je vysazovana jako
kontejnerovana sadba, standartni velikosti K9. Rostliny solitérni 1ze sazet ve vétsich
velikostech, tak aby svou funkci plnily co nejdiive. Po vysazeni trvalek se obdobnym
zpusobem vysazuji i cibulnaté a hliznaté rostliny. Pokud se vSak bude vysadba cibulnatych a
hliznatych rostlin provadét v jiny den nez vysadba trvalek, je nutno nové zasazenym rostlinam
poskytnout dostate¢nou zalivku. Po dokonéeni vysadby vSech rostlin na dany zahon, dojde
pokud mozno V nejkratsi dobé k zamulcovani. (Baros et al., 2018)

Jako prvni se na zahon rozmisti solitérni rostliny v rovnomérném usporadani k dané
plose. U solitér by mélo byt dodrzeno pravidlo minimalné 30 centimetri od okraje zdhonu.
Zbytek rostlin rozmist'ujeme tak, aby byla cela plocha zaplnéna nepravidelné ale pfitom
rovnomérné. Po rozmisténi vSech rostlin nasleduje jejich vysadba. (Baros et al., 2017)

3.7.3.4 Mulcovani

Mulcovani zdhonu je neodmyslitelnou soucasti dokonceni vysadby. Stinomilné
rostliny jsou velmi dobfie pfizplisobeny na ptirozeny opad listd a je tak vytvafen naprosto
ptirozeny mulé. Nékterym druhtim stinomilnych trvalek kazdoro¢ni opad listt prospiva a
piispiva k jejich dlouhovekosti. U vysadeb v podrostu se pouziva organicky mul¢ ve vrstvé 3-
5 centimetri. Pfi mulCovani lze pouzit velké mnozstvi materialti, nejcastéji vyuzivany mulc
je jemné drcena kompostovana borka, kompostovana dievni §tépka nebo samotny kompost.
Také lze vyuzit méné bézné materialy jako je korek, kokosové slupky, St€pka z ozdobnice atd.
Vhodnym materialem je také listovka, ta je velmi podobna strukturou pfirozenému listovému
opadu v podrostu. Podle vlhkosti daného stanovisté a druhu zvoleného organického mulce,
dochazi k postupnému rozkladu a je tedy vhodné ho zpravidla kazdé 2-3 roky doplnit v tenké
vrstvé 2-3 centimetry. Nejvhodnéjsi doba k doplnéni mulée je brzy z jara, tedy hned po jarnim
ostfihani suchych nadzemnich ¢ésti rostlin. (Baro§ et al., 2017)

3.7.4 VUdriba

3.7.4.1 Piedjarni sestiih

Vétsinou je nutnosti ho provadét uz v unoru, kvili brzkému raseni a kveteni mnoha
hajnich rostlin. Je vhodné sestfihnout také druhy rostlin, které jsou i pies zimu zelené, jelikoz
jsou v prubé¢hu jara tyto listy usychaji a na hradi je listy nové. U stalezelenych druht se
neprovadi sestfih, ale je vhodné odstranit poskozené listy. (Baros et al., 2017)

3.7.4.2 Pleti

V prvnim roce po vysadb¢ je nutno provadéet tento ikon minimalné 4X. Pleti se dé také
spojit s dalsimi pracovnimi ¢innostmi, jako je zalivka, uklid odpadkl na zdhonu, atd. (Baros
etal., 2017)
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3.7.4.3 Doplnéni mulce

Mul¢ zpisobuje zvySeni teploty ptdy, nebot’ slune¢ni zafeni prochdzi skrze mulc¢ a
ohfiva vzduch a ptidu pod vrstvou mulée. Diky mul¢i na zdhonu roste jen malé mnozstvi
pleveld, protoze pod vrstvu mulée nepronika svétlo, které je potiebné pro rust pleveld.
(Ramakrishna et al., 2006)

Mul¢ z organickych materiali dodava do pidy ziviny a to diky ¢innosti
mikroorganismu, napomaha pii sekvestraci uhliku a zlepSuje ptudni prostiedi, diky udrzovani
pudni vlhkosti. (Thankamani et al. 2016)

3.7.4.4 Odstranéni odkvetlych kvétenstvi

Tato ¢innost se provadi az pfi jarnim sestiihu, kvili neschopnosti podrostovych rostlin
remontovat. (Baros et al., 2017)

3.7.4.5 Uklid odpadkii z vysadeb

Na mistech s velkou koncentraci lidi dochéazi velmi €asto k vyskytu odpadkt a psich
exkrementt. Kvuli témto divodium je nutné provadét uklid odpadkd, pokud mozno
v pravidelnych intervalech, nebot’ jinak dochazi k estetickému znehodnoceni vysadeb. .
(Baros et al., 2017)
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4 Metodika

4.1 Prostredi vyzkumu

Vyzkum byl provadén v Dendrologické zahrad¢ v Prithonicich, kterd se nachazi
v nadmoiské vySce od 267 do 301 metrti nad mofem. Prihonice lezi v mirném teplem a
mirném suchém klimatickém okrsku s pifevazné mirnou zimou, nalezi mirn¢ teplé klimatické
oblasti.

Zahony ur¢ené k hodnoceni se nachazi ptiblizn¢ v nadmotské vysce 285 metrt nad
mofem a jsou obdélnikového tvaru. Dohromady je pouzito 13 riznych smési trvalek, pficemz
je kazda smés zastoupena na rtiznych stanovistich. Jednotlivé smési se od sebe odliSuji svym
slozenim. Kazda smés obsahuje 15 az 30 druhu rostlin. Jsou zde zastoupeny rizné druhy
trvalek solitérni, pokryvné, skupinové a v trousené, také jsou zde pouzity cibuloviny. Kazda
smés je pojmenovana, napiiklad ,,Suchy stin“ nebo ,,Cesky venkov*.

4.2 Metody hodnoceni

Zahony se vyhodnocuji pravidelné€ ve 12 terminech. Od dubna do ¢ervna dvakrat
mésicéné, vzdy prvni a tfeti tyden v mésici a od Cervence do prosince pouze jednou, vzdy prvni
tyden v daném mésici.

U zahont se hodnotily standartni parametry, jako je: barevnost, struktura a celkové
hodnoceni. Pti posuzovani téchto atributii byl pouzit pétibodovy Systém hodnoceni, pii cemz
nejnizsi ¢islo znamena nejlepsi vysledek a naopak Cislo nejvetsi odpovida nejhor§imu
moznému vysledku. Déle bylo na zdhonu hodnocena Cistota a Zivot na zdhonu. U téchto
parametrl byl pouzit pouze tiibodovy systém pro hodnoceni, stejné€ jako u predchozich
parametr nejnizsi ¢islo znaci nejlepsi vysledek. U kazdé navstévy kromé hodnoceni byly
pofizeny i fotografie celkového vzhledu zahonu.

Data byly zapisovana do predem piipravenych tabulek, které byly nasledné ptevedeny
do elektronické podoby, a k pfislusnym tabulkam byly vytvoreny i grafy pro lepsi orientaci
v datech.

Na zéklad¢ vizuédlniho vzhledu zahont bylo posuzovano, jaky méa dana dievina vliv.
Dveé stejné smési byly vzdy zaznamenany do jednoho spojnicového grafu, ke kazdé smési
byla také doplnéna dfevina, kterd konkrétnimu zdhonu vytvaii zastinéni. Z grafi 1ze tedy
vycist, pod kterym stromem se dané smési dafilo Iépe. Déle byl vyhotoven celkovy graf za
hodnocené obdobi v pritbéhu mésictli, nezavisle na smésich pouze pro vyhodnoceni, ktera
z danych dievin vytvaii nejvhodnéjsi podminky a naopak. Posuzovani vlivu zastinéni dfevin
bylo hodnoceno pouze vizualné bez méteni.
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5  Vysledky

5.1 Vyhodnoceni vysledkii za sledované obdobi

V dil¢ich tabulkach jsou zaznamenany a zprimérovany data ze sledovaného obdobi
2018 a 2019. Smési jsou v tabulkach sefazeny dle umisténi zahont v Dendrologické zahradé
Vv Prithonicich.

Tabulka €. 1 - Porovnani jednotlivych smési za sledované obdobi

Celkové Cistota 2t
Hodnocena smés .| Barevnost | Struktura ; i na
hodnoceni uklizenost | ,
zahonu
1 - Schattenzauber 2,974 2,991 2,121 1,654 2,561
2 - Schattengefluster 3,507 3,294 2,145 1,693 2,478
3 - Schattenglanz 2,320 2,333 1,537 1,447 2,386
4 - Blutenschatten 3,048 2,943 1,769 1,589 2,408
5 - Schattenperle 2,980 2,893 1,728 1,629 2,429
6 - Bliitenwinter halbschattig 3,331 3,230 2,039 1,702 2,485
8 - Bliitenwandel exotisch 3,204 3,046 2,096 1,611 2,493
9 - Bliitensaum heimisch 2,763 2,656 1,735 1,530 2,316
10 - Blutensaum exotisch 3,072 3,000 1,820 1,579 2,498
11 - Cesky venkov (polostinny) L. 2,636 2,528 1,627 1,518 2,263
12 - Cesky venkov (polostinny) II. 2,906 2,682 1,921 1,649 2,357
13- StinDZb 2,719 2,596 1,763 1,581 2,445
14 - Suchy stin DZ a 2,827 2,772 1,706 1,594 2,432
Pozn. Cim niZ&§i hodnota, tim lépe byl zihon hodnocen. je oznacena smés s nejlepSim

vysledkem, naopak cervené s vysledkem nejhorsim.

Ztabulky €. 1 jednoznacné vyplyva, které smési byly ve sledovaném obdobi
hodnoceny nejlépe, a které naopak. Z celkového hodnoceni se nejlépe osveédcila smes
Nejlepsi hodnoceni v kategorii zivot na zadhonu ma smés
Nejhtife byla hodnocena smés ¢. 2 — Schattengefluster, ta méla nejhorsi hodnoceni ve tfech
kategoriich, primarné v celkovém hodnoceni, dale v barevnosti a struktuie. V kategorii
Cistota, uklizenost méla nejhorsi hodnoceni smés ¢. 6 - Bliitenwinter halbschattig a posledni

Kategorii Zivot na zahonu obsadila smés ¢. 1. Schattenzauber. (zdroj dat: Ing. Pavel Matiska, Ph.D.,
Ing. Adam Baros, autor tabulky: autorka prace)
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Graf. 1. Porovnani zakladnich sledovanych parametria
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Graf. 2. Porovnani dopliikovych sledovanych parametri
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Rozdily pozorujeme nejen u jednotlivych smési, ale také mezi jednotlivymi
kategoriemi hodnoceni. Nejlépe byva hodnocena Cistota na zahonu. Nejedna se pouze o pleti
zahonu od nezadoucich rostlin, ale hlavné o odstrafiovani spadanych vétvi a §isek. Zivot na
zahonu je naopak hodnocen u stinomilnych rostlin nejhtite. Tyto dvé kategorie byvaji pro
zahony ve stinu a polostinu na vSech lokalitich obdobné, bez vyraznéjSich vykyvi. U
barevnosti, struktury nebo celkového hodnoceni je tomu jinak, zde jsou rozdily patrnéjsi
z divodl riizného charakteru. Nejvetsi vliv maji samoziejmé vegetacni cykly, které jsou pro
dané rostliny ve smésich typické (cibuloviny v obdobi jara, bohaté kveteni béhem 1éta nebo
rostliny okrasné listem na podzim).
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5.2  Vyhodnoceni vysledki podle rokii

Tabulka ¢. 2 Porovnani jednotlivych smési za sledované obdobi v zavislosti na letech

celkové

hodnoceni barevnost struktura lzie;\;:lclly
hodnocena smés rok rok rok zastinéni
2018 | 2019 | 2018 | 2019 | 2018 | 2019 zahonu
LA Schattenzatber 34259 | 32417 |3,2963|3,0333 | 2,2222 | 1,9333 Agef;gjr'gs
14-B Suchy stin DZ a 3,3796 | 2,9667 |3,2870|2,9333|1,9907 | 1,6917| Pinus nigra
8-A Bliitenwandel exotisch 3,6481 | 3,2750 |3,3889 | 3,1167 | 2,1574 | 2,0750 | Pinus nigra
13-B Stin DZ b 3,3889 | 3,2250 |3,1389|3,0917|2,1481 |1,9917| Pinus nigra
6-A Bliitenwinter halbschattig 4,0648 | 3,4417 |3,9722 | 3,2500 | 2,5093 | 1,8250 | Pinus nigra
10-A Bliitensaum exotisch 3,5648 | 2,9750 |3,3426 | 2,8667 | 2,1574 | 1,7167 | Betula pendula
13-A Stin DZ b 2,4074 | 1,8917 |2,3611|1,8250 | 1,6481 | 1,2917 | Betula pendula
14-A Suchy stin DZ a 2,7222 | 2,2833 | 2,6852 | 2,2250 | 1,7222 | 1,4500 | Betula pendula
11-A Cesky venkov (polostinny) I. | 2,5370 | 2,4083 | 2,5185 | 2,3917 | 1,5370 | 1,4667 | Quercus robur
2-A Schattengefluster 3,2500 | 3,8083 | 3,2037 | 3,4570 | 2,0093 | 2,3667 | Quercus robur
5-A Schattenperle 3,1574 | 3,1667 |3,1204|2,9917 | 1,9074 | 1,7667 | Quercus robur
4-A Blutenschatten 2,9629 | 3,0833 | 2,8981 | 2,8500 | 1,6574 | 1,7000 | Quercus robur
9-A Bliitensaum heimisch 2,9259 | 2,7833 | 2,7500 | 2,6583 | 1,6852 | 1,7833 | Quercus robur
3-A Schattenglanz 2,1759 | 1,8667 |2,2407 | 2,0500 | 1,1941 | 1,3500 | Quercus robur
11-B Cesky venkov (polostinny) I. 2,8333 | 2,7750 |2,6574|2,5583 |1,7963 | 1,7167 | Tilia cordata
12-B Cesky venkov (polostinny) II. | 2,4074 | 2,2500 | 2,2407 | 2,1083 | 1,6389 | 1,6500 | Tilia cordata
5-B Schattenperle 2,8981 | 2,7083 | 2,8056 | 2,6667 | 1,5926 | 1,6500 [ Tilia cordata
4-B Blutenschatten 3,1944 | 2,9583 |3,1574|2,8833 | 1,9629 |1,7667 | Tilia cordata
2-B Schattengefluster 3,3981 | 3,5333 [3,1759 | 3,3000 | 2,1204 | 2,0667 [ Tilia cordata
8-B Bliitenwandel exotisch 3,0926 | 2,8333 |2,9444 |2,7583 | 2,1389 | 2,0250 | Tilia cordata
1-B Schattenzauber 3,4537 | 2,9417 |3,1852|2,5000 | 2,1667 | 2,1750 | Tilia cordata
12-A Cesky venkov (polostinny) II. | 3,5093 | 3,4667 | 3,2500 | 3,1417 | 2,1852 | 2,2083 | Tilia cordata
9-B Bliitensaum heimisch 2,8611| 2,5083 |2,8056 | 2,4333 | 1,7778 |1,6917| Tilia cordata
6-B Bliitenwinter halbschattig 3,2593 | 2,6250 |3,1759 |2,5917 |2,2963 | 1,6000 [ Pinus nigra
10-B Bliitensaum exotisch 2,9259 | 2,8583 |2,8889|2,9250|1,7685 | 1,6667 | Pinus nigra
3-B Schattenglanz 2,5926 | 2,6583 |2,5000 | 2,5500 | 1,5741 | 2,0000 | Pinus nigra

Z tabulky ¢. 2 je statisticky prikazny rozdil ve vyvoji zahonli mezi roky. U vétSiny
smési byl vyvoj k lepSimu hodnoceni, a vSak u nékterych doslo ke zhorSeni. Napi. u smési
2A, 2B, 4A, 12B a 3B doslo pfi celkovém hodnoceni mezi roky 2018 a 2019 ke zvyseni
sledované hodnoty ( primeéru), coz znamend hor$i vysledek. LepSich vysledkii doséhly

vSechny ostatni smési.
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Graf. 3. Rozdil mezi celkovym hodnocenim ve sledovanych letech
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Graf. 4. Rozdil mezi barevnosti ve sledovanych letech
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Graf. 5. Rozdil mezi strukturou ve sledovanych lete
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Tabulka ¢. 3. Porovnani jednotlivych smési za sledované obdobi v zavislosti na letech

Cistota, uklizenost | Zivot na hahonu

. Dreviny tvorici
hodnocena smés rok rok y

zastinéni zahonu
2018 2019 2018 2019

1-A Schattenzauber 1,7407 | 1,6083 | 2,6481 | 2,5083 Aesculus glabra
14-B Suchy stin DZ a 1,7685| 1,4750 | 2,6111 | 2,4500 Pinus nigra
8-A Bliitenwandel exotisch 17778 | 1,4583 | 2,6481 | 2,4417 Pinus nigra
13-B Stin DZ b 1,7685 | 1,5917 2,6111 | 2,5167 Pinus nigra
6-A Bliitenwinter halbschattig 19629 | 1,6000 | 2,7129 | 2,5333 Pinus nigra
10-A Bliitensaum exotisch 1,7500 | 1,4333 | 2,6389 | 2,4417 Betula pendula
13-A Stin DZ b 16574 | 13333 | 2,3703 | 2,2917 Betula pendula
14-A Suchy stin DZ a 1,7593 | 1,4083 | 2,4167 | 2,2667 Betula pendula
11-A Cesky venkov (polostinny) 1. | 1,5556 | 1,3750 | 2,2407 | 2,2500 Quercus robur
2-A Schattengefluster 1,6852 | 1,6833 | 2,4444 | 2,5667 Quercus robur
5-A Schattenperle 1,7586 | 1,6167 | 2,4722 | 2,4750 Quercus robur
4-A Blutenschatten 16117 | 1,5833 | 2,4907 | 2,3583 Quercus robur
9-A Bliitensaum heimisch 1,5567 | 1,3917 | 2,3796 | 2,3583 Quercus robur
3-A Schattenglanz 1,4925 | 1,3833 | 2,3611 | 2,3333 Quercus robur

11-B Cesky venkov (polostinny) I. | 1,6485 | 1,5083 | 2,2870 | 2,2750 Tilia cordata
12-B Cesky venkov (polostinny) II. | 1,6026 | 1,3917 | 2,2778 | 2,1917 Tilia cordata

5-B Schattenperle 16852 | 14750 | 2,4167 | 2,3583 Tilia cordata
4-B Blutenschatten 1,7494 | 1,4333 | 2,5000 | 2,3000 Tilia cordata
2-B Schattengefluster 1,7586 | 1,6500 | 2,5093 | 2,3917 Tilia cordata
8-B Bliitenwandel exotisch 1,7035 | 1,5333 2,4815 | 2,4167 Tilia cordata
1-B Schattenzauber 1,8503 | 14417 | 2,5833 | 2,5167 Tilia cordata
12-A Cesky venkov (polostinny) II. | 1,9521 | 1,6833 | 25278 | 2,4417 Tilia cordata
9-B Bliitensaum heimisch 1,6577 | 1,5333 2,3241 | 2,2083 Tilia cordata
6-B Bliitenwinter halbschattig 1,8503 | 1,4333 | 2,4629 | 2,2500 Pinus nigra
10-B Bliitensaum exotisch 15934 | 15583 | 2,4629 | 2,4583 Pinus nigra
3-B Schattenglanz 15109 | 14167 | 2,4815 | 2,3750 Pinus nigra

Z tabulky 4. 3 je patrné Ze Zadna ze smési nevykazuje vEtsi zhorSeni a U veétSiny smési
doslo ke zlepSeni u obou sledovanych kritérii mezi roky 2018 a 2019.

Graf. 6. Rozdil mezi ¢istotou, uklizenosti ve sledovanych letech
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Graf. 7. Rozdil mezi Zivotem na zdhonu ve sledovanych letech
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5.3 Vyhodnoceni vysledkii dle jednotlivych mésict
Tabulka €. 4 Celkové hodnoceni zahonii dle jednotlivych mésict
Priumér ve sledovaném obdobi
Smés duben duben kvéten kvéten derven derven | rur o q q
(L.tyden) | (3.t5den) | (1.tyden) | G.tyden) | (1.tyden) | (3.65den) Cervenec | srpen ZAfi fijen | listopad | prosinec

1A 1,95 2,11 2,74 3,26 3,63 3,47 368 | 3,74 | 353 | 3,79 | 4,05 | 4,00
14B 3,32 2,63 3,00 2,95 3,26 3,26 3,47 | 353 | 305 | 295 | 3,16 | 3,37
8A 3,21 3,16 2,89 3,16 3,16 3,32 3,79 | 3,59 | 3,47 | 3,79 | 4,05 | 3,84
13B 3,32 3,00 3,16 3,00 3,16 3,32 3,58 | 358 | 337 | 3,21 | 342 | 3,53
6A 3,42 3,11 3,63 3,58 3,63 3,68 384 | 389|405 | 389 | 416 | 3,95
10A 3,11 3,11 3,47 2,79 2,47 3,00 3,37 | 363 | 342 | 3,58 | 353 | 3,58
13A 2,32 1,79 2,05 2,05 2,00 1,95 232 | 211|226 | 2,11 | 2,21 | 247
14A 2,84 2,16 2,00 1,95 2,32 2,53 268 | 258|232 | 242 | 2,84 | 3,26
11A 2,74 1,74 1,68 2,11 2,11 2,32 253 | 258|263 | 263 | 3,00 | 3,58
2A 3,05 3,00 3,11 3,42 3,32 3,53 3,58 | 3,74 | 3,68 | 4,00 | 4,05 | 4,05
5A 2,63 2,79 2,89 3,05 3,16 3,37 342 | 321 | 3,00 | 3,32 | 347 | 3,63
4A 2,47 1,89 2,63 2,84 3,00 2,89 3,05 | 289 | 3,00 | 3,58 | 3,89 | 4,16
9A 2,84 2,26 2,21 2,42 2,53 2,32 253 | 300|321 3,26 | 3,53 | 4,11
3A 2,21 2,11 2,00 1,89 1,74 1,79 1,79 (189 | 195 | 2,16 | 2,26 | 2,37
11B 3,42 2,84 2,79 2,11 1,79 2,00 221 | 295 | 2,74 | 3,00 | 3,74 | 4,05
12B 2,68 1,95 1,58 1,79 1,68 1,89 200 | 205| 2,26 | 2,63 | 358 | 3,79
5B 2,53 2,58 2,63 2,32 2,42 2,74 3,00 | 3,00 | 3,00 | 295 | 3,16 | 3,26
4B 2,95 2,63 2,68 2,84 2,74 3,05 3,21 | 300 | 284 | 3,37 | 3,74 | 3,79
2B 2,42 2,79 2,84 3,21 3,42 3,68 353 | 368|389 | 39 | 411 | 4,11
8B 3,11 2,26 1,74 2,21 2,79 2,79 342 | 321|284 | 3,26 | 3,74 | 4,11
1B 2,58 2,79 3,00 3,26 3,26 3,26 3,37 | 347 | 3,26 | 3,37 | 3,26 | 3,32
12A 2,68 3,63 3,68 3,32 3,11 3,00 3,21 | 3,26 | 342 | 3,79 | 432 | 4,42
9B 2,47 2,47 2,11 2,63 2,47 2,21 2,74 | 3,16 | 3,00 | 3,05 | 3,00 | 2,79
6B 2,58 2,32 2,63 3,00 2,79 2,68 284 | 311 | 3,21 | 3,26 | 3,42 | 3,26
10B 2,74 2,63 3,05 2,21 1,79 2,53 311 | 3,32 | 3,26 | 3,37 | 3,32 | 3,37
3B 3,05 2,21 2,42 2,68 2,95 2,37 247 | 2,37 | 2,74 | 2,79 | 2,79 | 2,68
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Z uvedené tabulky ¢. 4 mizeme zaznamenat rozdily ve vyvoji smési na jednotlivych
stanovistich. Statisticky bylo prokazéno, Ze jednotlivé smési na riznych stanovistich se
Vv celkovém hodnoceni pritkkazné liSily, porovnavané smeési se vzdy prizptisobovaly dané
lokalité a podle toho se také vyvijely. Pfi detailnim porovnani mizeme zjistit, Ze jako jedina
smés ¢, 1 se prikazné na jednotlivych stanoviStich pfili§ nelisila, tzn. chovala se téméf
identicky na jakémkoliv stanovisti. Z toho muizeme usoudit, Zze tato smés ma velkou
schopnost pfizpiisobit se stanovisti. Ostatni smési vykazovaly vétsi rozdily.

V tabulce €. 4 a grafech 8 — 20 mizeme vidét pribézny vyvoj smési ve sledovaném
obdobi béhem roku na jednotlivych lokalitach. V grafech jsou zaznamenany ziskana data
(pramér). Na téchto spojnicovych grafech je 1épe vidét vyvoj celé smési. Kazdy graf je
doplnén o dievinu, jez tvoii svételnou clonu piislusné smési a ovliviiuje tim jejich vyvoj. Lze
tedy zfetelné vidét, vliv dfeviny na vyvoj konkrétni smési.

Poznamka, ¢im niz$i hodnota tim Iépe se dané smési vedlo (oznaceno ), naopak vyssi
hodnota znac¢i horsi vyvoj smési (oznaceno cerveng).

Graf & 8 Casovy vyvoj smési &. 1 béhem roku
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Zde muzeme vidét vyvoj smési €. 1 za méfené obdobi, v pribe¢hu mésict. Zahon 1A se
nachazi v bezprostiedni blizkosti Aesculus glabra, zahon 1B je vysazena pod Tilia cordata.
Z grafu je patrné, ze se vedlo 1épe zahonu pod Tilia cordata.
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Graf & 9 Casovy vyvoj smési & 2 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 9 mizeme vidét vyvoj smési €. 2. Zahon 2A se nachazi pod Quercus
robur a zahon 2B pod Tilia cordata. Na zac¢atku méfené¢ho obdobi byl patrny rozdil ve vyvoji
zahonu, ale od kvétna (3. tyden) mély oba zdhony téméf stejny vyvoj.

Graf & 10 Casovy vyvoj smési &. 3 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 10 mizeme vidét vyvoj smési ¢. 3. Zahon 3A je vysazen pod
Quercus robur a zahon 3B pod Pinus nigra. Na prvni pohled je zde viditelné, ze zahon 3A si
ved| daleko 1épe nez zahon 3B.
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Graf & 11 Casovy vyvoj smési &. 4 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 11 mizeme vidét vyvoj smési €. 4. Zahon 4A se nachdzi pod
Quercus robur a zahon 4B pod Tilia cordata. Podobn¢ jako u smési €. 2 je zde v jarnim
obdobi patrny rozdil, a vSak v pribchu roku si zahony vedly téméf stejné.

Graf & 12 Casovy vyvoj smési &. 5 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 12 mizeme vidét vyvoj smési €. 5. Zahon 5A je vysazen pod
Quercus robur a zahon 5B pod Tilia cordata. V tomto grafu jsou zietelné viditelné velké
rozdily mezi zahony, na rozdil od pfedeslych smési nachdzejicich se pod stejnymi dfevinami
jako tato smés.
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Graf ¢. 13 Casovy vyvoj smési &. 6 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 13 mizeme vidét vyvoj smési €. 6. Zahonu 6A 1 6B vytvari
svételnou clonu tataz dievina Pinus nigra. Z grafu je viditelné, ze zahon 6B si vedl o mnoho
1épe, ale zaroven jdou obé kiivky téméf soubézné. Tudiz se zde nachézi i jiny faktor, ktery
ovlivnil vyvoj smési napt. slozeni pidy.

Graf & 14 Casovy vyvoj smési ¢. 8 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 14 mizeme vidét vyvoj smési ¢. 8. Zahon 8A je vysazen pod Pinus
nigra a zahon 8B se nachazi pod Tilia cordata. Z grafu je zifejmé, ze zahonu vysazenému pod
Ptilia cordata se dafilo 1épe.
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Graf &. 15 Casovy vyvoj smési &. 9 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 15 mlzeme vidét vyvoj smési €. 9. Zahon 9A se nachéazi pod
Quercus robur a zahon 9B je pod Tilia cordata. Stejné jako u smési €. 2 a €. 4 si zahony pod
témito dfevinami v pribehu roku vedly téméf totozné, rozdil je patrny az od zafi.

Graf & 16 Casovy vyvoj smési &. 10 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 16 mizeme vidét vyvoj smési ¢. 10. Zahonu 10A tvofi stin Betula
pendula a zahonu 10B Pinus nigra. Ob¢ kiivky jsou soubézné spolu, tudiz se zahonim dafilo
dosti podobné¢ a opét zde mohl hrat roli jeste jiny aspekt prostiedi, nez jen dana drevina.
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Graf &. 17 Casovy vyvoj smési & 11 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 17 mizeme vidét vyvoj smési €. 11. Zdhonu 11A vytvaii svételnou
clonu Quercus robur a zahonul 1B Tilia cordata. Na tomto grafu jsou viditelné velké vykyvy,
na rozdil od smési ¢. 2, 4, 9, kde jsou zdhony vysazeny pod stejné dfeviny a maji témét
totozny vyvoj.

Graf & 18 Casovy vyvoj smési &. 12 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 18 mizeme vidét vyvoj smesi ¢. 12. Oba zahony jsou vysazeny pod
Tilia cordata. Podobn¢ jako je tomu u smési €. 6, kde se nachazi oba zahony pod jednim
druhem dfeviny, jdou k¥ivky téméf soubézné. V tomto piipadé je vSak v jarnim obdobi
odchylka v soubé&znosti.
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Graf & 19 Casovy vyvoj smési ¢. 13 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 19 mizeme vidét vyvoj smési ¢. 13. Zadhon 13A se nachédzi pod
Betula pendula a zahon 13B pod Pinus nigra. Opét jsou kiivky soub&zné spolu, ovsem je
viditelné ze zahonu 13A pod Betula pendula se vedlo znaéné 1épe nez zahonu 13B.

Graf & 20 Casovy vyvoj smési &. 14 béhem roku
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Na tomto grafu ¢. 20 mizeme vidét vyvoj smési ¢. 14. Zadhon 14A je vysazen pod
Betula pendula a zahon 14B pod Pinus nigra. Stejn¢ jako u piedeslé smési ¢. 13 se dafilo 1épe
zahonu pod Betula pendula.
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Graf ¢&. 21 Vliv difevin na esteticky efekt smési
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Pozn. ¢im niz§i hodnota, tim 1épe zahony prospivaly pod danou dievinou, naopak vys$si hodnota znaci
horsi prosperitu. Tento graf znazorfiuje vyvoj zahond pod konkrétnimi dfevinami, bez ohledu na
danou sm¢s.

Z grafu ¢. 21 vypliva, ze nejlépe se dafilo zahoniim vysazenym pod Betula pendula,
naopak nejhife na tom byl zahon, kterému vytvaii stin Aesculus glabra.

Zahonum nachazejicim se pod Betula pendula se dafi nejlépe, podle Sekerky (2003)
se Betula tadi mezi dieviny, které vytvaii mirny stin a to diky pomérné velké svételné
propustnosti koruny.

Dale se dafilo pomérné dobfe zahoniim vysazenym pod Quercus robur a Tilia cordata
sice podle Sekerky (2003) se fadi tyto dvé dieviny do skupiny vytvarejici hluboky stin, kvtli
nizké svételné propustnosti koruny, tudiz pod né dopada maximalné 20% svétla. Avsak
v tomto piipad¢ se zahony nenachazi pfimo pod stiedem stromu, kde je koruna nejhustsi ale
naopak jsou vysazeny na okraji koruny, kam pronika vétsi mnozstvi svétla.

Jedinym zastupcem jehli¢natych dfevin tvoficich svételnou clonu nad pozorovanymi
zédhony je Pinus nigra. Zahoniim pod touto dfevinou se vedlo hife, nez pod piedeslymi
dfevinami. Podle Barose (2017) vytvati Pinus nigra také mirny stin, ov§em pod jehli¢natymi
stromy jsou hor$i pudni podminky pro podrostové rostliny. Také fakt, ze se jedna o
neopadavou dievinu, jsou zdhony zastinény po celou dobu v pribéhu celého roku.

Z grafu vypliva, ze nejhiife se vedlo zahonu pod Aesculus glabra. Tato dievina podle
Sekerky (2003) vytvaii hluboky stin, coz je problematické misto pro vysazovani bylinného
patra. Pod dreviny vytvarejici hluboky stin dopada pouze okolo 20% slunec¢niho zafeni.
Narozdil od ptredeslych posuzovanych Quercus robur a Tilia cordata, kde se nachazely
zahony na okraji koruny, kde dopada vétsi mnozstvi svétla, byl vitomto ptipadé zahon
lvysazen kolem kmenu koruny. JelikoZz se ze sledovanych zahond nachazel pouze jeden
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zahon (1A) pod Aesculus glabra, nejsou data tolik objektivni, jako kdyz se pod dievinou
nachazi vice sledovanych zahonti.

Tabulka ¢. 5 Barevnost zahont dle jednotlivych mésici

Prumér ve sledovaném obdobi

Smés duben duben kvéten kvéten derven derven
(1.tyden) | (3.tyden) | (1.tyden) | (3.tyden) | (1.tyden) | (3.tyden)

1A 1,84 1,73 2,78 3,00 3,47 3,42 3,57 | 3,52 | 315 | 3,31 | 4,05 | 4,00
14B | 3,10 2,57 2,84 3,00 3,26 3,37 337 | 3,37 | 289 | 2,73 | 3,26 | 3,42
8A 3,15 3,10 2,47 3,05 3,05 2,89 347 | 3,26 | 3,11 | 3,47 | 405 | 3,84
13B | 3,16 2,74 2,78 2,84 3,00 3,11 352 | 336 | 311 | 2,89 | 3,36 | 3,47
6A 3,21 3,17 3,37 3,47 3,53 3,36 3,73 | 3,53 | 3,16 | 3,32 | 4,05 | 4,00
10A | 2,79 2,84 3,26 2,68 2,26 284 | 347 | 3,42 | 3,32 | 3,42 | 342 | 3,36
13A | 2,26 1,73 1,84 1,79 2,26 1,94 226 | 205|215 | 2,00 | 2,26 | 2,36
14A | 3,00 2,26 1,94 1,84 2,21 2,63 2,73 | 2,53 | 2,26 | 2,10 | 2,63 | 3,15
11A | 2,68 1,58 1,58 2,00 2,21 2,31 289 | 2,57 | 2,63 | 2,42 | 3,00 | 3,52
2A | 2,78 2,73 2,89 3,21 3,21 3,26 353 | 3558 | 358 | 3,68 | 3,74 | 3,95
5A | 2,37 2,74 2,89 2,94 2,95 3,10 353 | 316 | 295 | 3,11 | 3,37 | 3,53
4A | 2,32 1,74 2,58 2,95 2,95 2,84 2,79 | 2,58 | 2,84 | 3,36 | 3,36 | 3,95
9A | 2,37 2,10 2,10 2,32 2,47 2,05 2,11 | 3,00 | 3,11 | 3,37 | 3,42 | 4,00
3A 2,47 1,89 1,74 1,79 1,95 2,21 1,89 | 2,11 | 2)16 | 2,47 | 2,42 | 2,58
11B | 3,15 2,53 2,78 2,11 1,73 1,84 2,10 | 2,63 | 205 | 2,58 | 3,63 | 4,10
12B | 2,42 1,89 1,42 1,42 1,73 1,68 163 | 2,00 | 2,11 | 2,47 | 3,42 | 3,68
5B 2,11 2,53 2,79 2,32 2,42 284 | 305 | 295|284 | 263 | 3,16 | 3,16
4B 2,79 2,47 2,68 3,11 2,89 2,95 3,00 | 2,84 | 3,00 | 3,11 | 3,68 | 3,63
2B 2,26 2,36 2,74 2,95 3,26 3,21 3,37 | 3,47 | 3,89 | 3,5 | 3,89 | 3,89
8B 3,05 2,37 1,63 2,26 2,73 2,68 3,11 | 3,00 | 2,63 | 2,95 | 3,79 | 3,95
1B 2,05 2,21 2,53 2,79 2,94 2,89 3,10 | 3,05 | 3,00 | 3,21 | 3,05 | 3,05
12A | 2,58 3,47 3,53 3,11 2,74 2,57 2,89 | 2,73 |1 2,89 | 3,37 | 411 | 4,31
9B 2,42 2,47 2,21 2,53 2,31 2,05 253 | 295 | 295 | 311 | 2,84 | 2,95
6B 2,42 2,26 2,53 2,95 2,74 2,52 2,79 | 3,21 | 3,16 | 3,27 | 3,26 | 3,32
10B | 2,74 2,68 3,32 2,37 1,68 224 | 3,15 | 332 | 3,16 | 3,37 | 3,32 | 3,32
3B 3,10 1,74 2,05 2,26 2,53 2,47 2,74 | 2,53 | 2,74 | 2,68 | 2,74 | 2,79

Cervenec | Srpen zaii fijen | listopad | prosinec

Tab. 6. Struktura zahoni dle jednotlivych mésici

Prumér ve sledovaném obdobi

Smés duben duben kvéten kvéten derven derven
(1.tyden) | (3.tyden) | (1.tyden) | (3.tyden) | (1.tyden) | (3.tyden)

1A 1,47 1,53 1,63 1,79 2,21 2,10 2,32 | 242 | 221 | 247 | 2,32 | 2,37
14B | 2,11 1,74 1,84 1,58 1,89 2,00 184 | 178 | 1,79 ] 1,79 | 1,79 | 184
8A 1,95 2,05 1,78 2,10 2,21 2,21 2,37 | 147 1 215 | 2,10 | 2,21 | 221
13B | 2,21 2,26 1,95 1,84 1,79 2,00 221 | 205|216 | 205 | 211 | 2,16
6A 2,16 1,95 1,95 1,95 2,00 2,11 226 | 231 | 232 | 226 | 2,26 | 2,26
10A | 2,00 1,84 1,95 1,79 1,63 1,68 200 | 195 | 211 ] 195 | 205 | 2,16
13A | 184 1,26 1,26 1,37 1,47 1,47 163 | 137 | 142 | 147 | 142 | 153

Cervenec | Srpen zafi fijen | listopad | prosinec
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14A 1,63 1,53 1,42 1,42 1,56 1,63 169 | 147 | 158 | 147 | 163 | 1,89
11A 1,84 1,32 1,21 1,37 1,21 1,37 153 | 158 | 163 | 158 | 157 | 1,79
2A 2,05 2,00 1,89 2,00 2,16 2,11 2,26 | 237 | 242 | 2,37 | 2,37 | 2,37
5A 1,58 1,63 1,63 1,63 1,84 2,05 195 | 205|189 | 200 | 1,84 | 1,89
4A 1,32 1,37 1,42 1,47 1,68 1,74 1,74 | 167 | 158 | 184 | 2,16 | 2,16
9A 2,16 1,79 1,32 1,26 1,74 1,53 1,74 | 174 | 184 | 174 | 1,84 | 2,16
3A 1,21 1,26 1,31 1,21 1,16 1,16 121 | 121 | 142 | 1,37 | 1,47 | 1,32
11B 1,95 1,68 1,64 1,42 1,32 1,32 158 |1 184 | 195] 1,84 | 216 | 2,37
12B 1,89 1,58 1,21 1,26 1,37 1,42 158 | 153 | 1,74 | 189 | 2,21 | 2,05
5B 1,74 1,79 1,32 1,47 1,47 1,52 1,74 1163 | 158 | 1,79 | 1,79 | 1,63
4B 2,10 1,89 1,58 1,79 1,74 1,68 189 | 169 | 189 | 19 | 2,11 | 2,00
2B 1,78 1,78 1,68 1,84 1,84 2,11 221 | 237 | 216 | 237 | 242 | 2,52
8B 2,15 1,74 1,63 1,63 2,05 1,89 211 | 221 | 221 | 237 | 2,37 | 2,57
1B 1,89 1,89 2,10 2,32 2,26 2,16 226 | 221 | 231 ] 231 | 221 | 2,10
12A | 2,16 2,21 2,21 2,16 2,05 2,00 211 | 2,16 | 211 | 237 | 2,37 | 2,48
9B 2,00 1,84 1,32 1,53 1,63 1,53 195 1189 | 184 ] 189 | 168 | 1,68
6B 1,79 1,79 1,68 1,63 1,68 1,74 195 | 216 | 221 | 2,16 | 2,11 | 2,26
10B 1,53 1,47 1,84 1,42 1,31 1,58 184 | 179 | 2,00 | 200 | 1,84 | 1,94
3B 2,16 1,89 2,10 1,94 2,00 1,68 168 | 147 1168 ] 168 | 163 | 1,63
Tabulka & 7 Cistota, uklizenost zahont dle jednotlivych mésict
Priumeér ve sledovaném obdobi
Smés duben duben kvéten | kvéten | &erven | Cerven |, (o - . .
(1.tgden) | (3.tyden) | (1.tyden) | (3.tgden) | (1.tyden) | (3.tyden) dervenec | srpen zaki fijen | listopad | prosinec
1A 1,26 1,32 1,53 1,84 1,89 1,63 168 | 184 | 174 ] 168 | 1,79 | 184
14B 1,74 1,42 1,32 1,47 1,47 1,47 158 | 168 | 1,74 | 168 | 1,84 | 1,95
8A 1,42 1,31 1,26 1,36 1,52 1,57 236 | 189 | 168 | 157 | 195 | 2,05
13B 1,58 1,47 1,36 1,52 1,63 1,79 184 1184 | 168 | 163 | 1,84 | 1,89
6A 1,79 1,42 1,58 1,58 1,74 1,79 189 |189 |189 | 184 | 189 | 195
10A 1,47 1,32 1,53 1,32 1,53 1,53 1,74 |1 174 | 168 | 153 | 1,79 | 1,84
13A 1,53 1,42 1,21 1,32 1,47 1,42 153 | 153 1158 ] 153 | 163 | 1,68
14A 1,79 1,47 1,26 1,37 1,47 1,58 163 | 168 | 158 | 153 | 1,63 | 1,89
11A 1,37 1,21 1,21 1,37 1,26 1,16 142 | 163 | 153 ] 163 | 1,79 | 195
2A 1,53 1,43 1,47 1,58 1,68 1,58 163 | 1,79 | 1,79 ] 1,84 | 195 | 1,95
5A 1,58 1,47 1,47 1,58 1,63 1,63 163 | 184 1184 | 174 | 184 | 195
4A 1,47 1,37 1,42 1,58 1,42 1,32 1,37 | 153 | 168 ] 195 | 195 | 2,11
9A 1,42 1,26 1,16 1,16 1,32 1,26 137 | 158 | 1,74 | 158 | 184 | 1,95
3A 1,63 1,53 1,32 1,26 1,26 1,16 1,16 | 132 | 153 | 153 | 1,79 | 1,74
11B 1,53 1,37 1,32 1,26 1,05 1,16 137 | 195 1189 ] 189 | 200 | 2,11
12B 1,56 1,53 1,26 1,16 1,05 1,21 126 | 1,37 | 158 | 168 | 205 | 2,11
5B 1,42 1,32 1,47 1,37 1,42 1,42 142 | 168 | 1,79 | 1,74 | 1,84 | 2,00
4B 1,42 1,37 1,32 1,32 1,47 1,47 147 | 158 | 1,74 | 1,74 | 195 | 2,16
2B 1,26 1,37 1,37 1,42 1,58 1,68 1,74 | 200 | 200 | 195 | 2,05 | 2,00
8B 1,32 1,26 1,16 1,42 1,47 1,47 1,79 1179 | 184 | 179 | 195 | 2,11
1B 1,42 1,37 1,26 1,68 1,53 1,58 1,74 | 179 11,79 ] 168 | 184 | 1,95
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12A 1,42 1,58 1,53 1,58 1,68 1,63 1,79 200 | 200 | 2,00 | 2,26 | 2,21
9B 1,58 1,26 1,16 1,32 1,42 1,53 1,68 184 | 1,79 | 1,74 | 1,74 | 2,05
6B 1,42 1,32 1,37 1,37 1,53 1,53 1,74 189 | 189 | 168 | 1,84 | 2,00
10B 1,58 1,32 1,42 1,32 1,37 1,42 1,53 1,74 | 1,74 | 168 | 1,84 | 1,95
3B 1,47 1,21 1,32 1,37 1,42 1,42 1,32 158 | 1,68 | 1,74 | 158 | 1,42
Tabulka ¢&. 8 Zivot na zahonu dle jednotlivych mésicu
Primér ve sledovaném obdobi
m . 5 . .

RS (ld.:];(f:n) (Sdfﬁf:n) (}f \t'y,e(tieelrll) (; ‘t';:g;) (lc .et;ie;) (gi;‘ée;) dervenec | srpen zaf{ fijen | listopad | prosinec
1A 2,42 2,00 2,32 2,37 2,32 2,57 2,68 2,74 | 263 | 2,95 | 2,95 | 2,95
14B 2,63 2,16 2,32 2,47 2,37 2,37 2,47 258 | 247 | 2,68 | 2,89 | 2,89
8A 2,74 2,42 2,36 2,57 2,26 2,32 2,53 247 | 226 | 263 | 295 | 2,95
13B 2,63 2,05 2,47 2,47 2,37 2,47 2,58 268 | 263 | 253 | 289 | 2,95
6A 2,58 2,00 2,53 2,53 2,53 2,53 2,63 | 2,74 | 2,63 | 2,74 | 3,00 | 3,00
10A 2,42 2,16 2,63 2,32 1,95 2,16 2,63 2,74 | 263 | 2,79 | 3,00 | 3,00
13A 2,26 1,89 2,21 2,16 2,00 2,00 2,42 227 | 232 | 247 | 3,00 | 2,95
14A 2,47 2,11 2,11 1,79 1,95 2,26 2,37 237 | 221 | 253 | 295 | 2,95
11A 2,21 1,79 2,05 2,05 2,00 1,89 2,16 2,26 | 226 | 253 | 2,84 | 2,89
2A 2,26 2,16 2,32 2,26 2,32 2,32 2,47 258 | 263 | 284 | 3,00 | 2,95
5A 2,21 2,21 2,47 2,27 2,27 2,37 2,58 232 | 237 | 2,79 | 295 | 2,89
4A 2,32 1,95 2,37 2,37 2,26 2,32 2,37 2,16 | 226 | 2,79 | 295 | 2,95
9A 2,26 2,00 2,21 2,05 2,21 1,95 2,16 232 | 258 | 2,74 | 295 | 3,00
3A 2,42 2,00 2,21 1,95 2,00 2,00 2,11 232 | 242 | 284 | 295 | 2,95
11B 2,53 2,26 2,53 1,95 1,63 1,74 2,05 | 2,10 | 2,10 | 2,68 | 2,89 | 2,89
12B 2,26 1,84 2,16 2,11 1,74 1,84 1,95 195 | 221 | 2,79 | 3,00 | 3,00
5B 2,21 2,05 2,58 2,16 2,11 2,05 2,32 242 | 232 | 268 | 284 | 2,89
4B 2,32 1,79 2,37 2,47 2,21 2,37 2,26 216 | 221 | 2,79 | 289 | 2,89
2B 2,16 1,95 2,32 2,26 2,21 2,26 2,42 258 | 253 | 2,79 | 295 | 2,95
8B 2,53 2,11 2,16 2,37 2,11 2,32 2,47 253 | 226 | 268 | 289 | 2,95
1B 2,16 2,11 2,47 2,42 2,21 2,53 2,68 | 263 | 253 | 2,84 | 3,00 | 3,00
12A 2,21 2,58 2,63 2,32 2,11 2,16 2,32 242 | 237 | 284 | 295 | 2,89
9B 1,89 2,16 2,21 2,16 1,74 1,74 2,26 226 | 226 | 268 | 2,79 | 3,00
6B 2,11 1,95 2,26 2,21 2,05 2,05 2,21 242 | 237 | 268 | 289 | 3,00
10B 2,26 2,26 2,68 2,16 1,79 2,11 2,42 242 | 253 | 2,89 | 3,00 | 3,00
3B 2,42 2,05 2,11 2,11 2,11 2,21 2,32 242 | 247 | 2,89 | 3,00 | 3,00

50




6 Diskuze

Podle vysledkt je ziejmé, zZe sledovani smiSenych trvalkovych zdhont je dost subjektivni
zalezitost. Hodnoceni vysadeb bude vzdy ovliviiovano nazorem hodnotitele. Vysledky také
ovlivituje stanovisté a odliSny pribéh sezony mezi jednotlivymi roky. Rok 2018 byl pomérné
chudy na srdzky, coz se mohlo viditeln¢ projevit na vitalité nékterych rostlin.

Z naméienych vysledku by se dalo konstatovat, ze v roce 2019 dosahly smiSené trvalkové
zahony do stinu a polostinu lepsi hodnoceni, nez v pfedeslém roce 2018. Po vyhodnoceni dat
z méfenych parametra celkové hodnoceni, barevnost, struktura a ¢istota na zdhonu vychazi
jako nejvice optimalni smés pro smiSené trvalkové zahony do stinu a polostinu smés ¢islo 3 —
Schattenglanz.

Nejzajimavéjsi jsou trvalkové vysadby pro stinna stanovisté pfedevsim v jarnim obdobi, v tu
dobu jsou pro pozorovatele nejatraktivnéjsi. Tento stav zplisobuje piedevsim vliv stanovisté a
skladba vysadby, v jarnim obdobi teprve zacinaji dieviny rasit a prochazi jimi dostatek svétla,
coz prispiva k pestrobarevnému efektu ¢asné z jara kvetoucich druht. Pfedevsim tedy
cibulnatych a hliznatych rostlin. Zvyseni atraktivity zahonu 1ze ov§em doséhnout i jinymi
efekty nez kvetenim rostlin, napfiklad barevnymi listy ¢i jejich atypickym tvarem.

Dal$im dilezitym faktorem vnimani vysadby jako celku je struktura zahonu. Rostliny tvofici
dobfe zapojenou a celistvou vysadbu piisobi na pozorovatele 1épe, nez vysadba rozpojena a
tvofici na zdhonech ostrivky.

6.1 Vliv dfevin na vysadbu

Prostiedi prokazateln€ ovliviiuje vysadbu, jeji dalsi vyvoj a prosperitu. Mezi nejvlivnéjsi
aspekt prostiedi patii dieviny v blizkém okoli vysadby. Dieviny zejména ovliviuji
mikroklima u vysadeb. Vytvaii stin, jejich kofenovy systém narusuje pidu, ¢imz pomahaji
k pronikani vody a podpofe ptidnich organismii. Dieviny produkuji spadané listi, to je zdroj
Zivin a da se povazovat za organicky mul¢, ten napomaha k udrzeni vlhkosti v pad¢ a jeji
teplotu. Dieviny také lakaji ptactvo, dle Wanga et al. (2020) velké mnozstvi ptaciho trusu
muze znaén¢ ovlivnit pidni podminky, jako je kyselost, zasoleni a pomér dusiku a fosforu
v pudé. Kvilli témto zménam se miize prostiedi stat pro nékteré z citlivéjSich druht
nehostinné.

6.2 Vliv mnozZstvi svétla na vysadbu
Rostliny se setkavaji s riznymi abiotickymi faktory kazdy den, ty ovliviiuji jejich rist a

fyziologické, morfologické a biochemické procesy v rostlindch. Rostliny potiebuji pro sviij
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[ RA4

k abiotickému stresu.

U rostlin se projevuje nedostatek svétla zménami v jejich struktuie, je podporovan rust
nadzemnich casti. Rostliny se ohybaji za svétlem, maji dlouhé protahlé stonky a tenké listy.
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[ Zavér
Tato prace si kladla za cil ptiblizit vice problematiku vlivu slune¢niho zafeni na smisené

trvalkové zahony z teoretického pohledu a nasledné vyhodnotit data z pribéhu sledovaného
obdobi. Prace je zamétfena na vysadby do stinu a polostinu.

V prvni Casti je vypracovana charakteristika trvalek, na niZ navazuje charakteristika
smiSenych trvalkovych zahont, dale je zde popsan princip vysadby trvalkovych zahont.
V praci jsou také popsdny stanoviStni podminky rostlin. Nejvétsi ¢ast je vénovana
charakteristice svétla a svételnym podminkam dulezitym pro rostliny, popisu, déleni stinu a
polostinu, jaky ma na rostliny vliv nedostatku svétla a jakym zplsobem se s tim rostliny
vyrovnavaji.

V druhé ¢asti prace jsou vyhodnoceny data ze sledovani 26 zahona v pribéhu roku.
Jsou zde vytvofeny tabulky a grafy pro lepsi orientaci v datech. Ze sledovani vyplyva, Ze
nejhtife hodnocenou smési ve sledovaném obdobi byla smés ¢. 2 — Schattengefluster, a to
predevsim kvtili nedostatecné barevnosti a struktuie zahonu. Dalsi z méné atraktivnich smési
jsou €. 6 - Bliitenwinter halbschattig, kviili $patnému hodnoceni ¢istoty zdhonu a smés ¢. 1 —
Schattenzauber, kvili nejhor$imu hodnoceni zivota na zdhonu. Naopak nejlépe hodnocenou
smési ve sledovaném obdobi byla smés ¢. 3 - Schattenglanz, A to diky hned ¢tyfem kladné
hodnocenym kategoriim, celkové hodnoceni, barevnost, struktura a ¢istota, uklizenost zahonu.
Dalsi kladné hodnocena smés je &. 11 - Cesky venkov (polostinny) I., ten mél nejlepsi
vysledky v kategorii Zivot na zahonu.

Celkoveé vroce 2019 bylo hodnoceni zdhonl celkové lepsi nez v ptedchozim roce
2018, diivodem muze byt fakt, ze v roce 2018 spadlo mensi mnozstvi srazek. Velké teplo a
sucho mohlo byt pro n¢které z rostlin osudnym.

Poslednim cilem této prace bylo zhodnotit jaky maji na trvalkové zahony vliv dfeviny
vysazené v bezprostiedni blizkosti zahonu a vytvaieji tim zastinéni. Kazd4 smés se nachazi na
dvou riiznych stanovistich a ve vétsing piipadd i pod rozdilnymi dievinami, kromé smési ¢. 6
a 12, ty se nachazi pod stejnou dievinou na obou stanovistich. Vyvoj jednotlivych smési pod
konkrétnimi dfevinami byl zaznamenan ve spojnicovém grafu, pro lepsi viditelnost rozdila.

Dievinou pod kterou zahony nejvice prosperuji je Betula pendula, kvili vytvafeni
mirného stinu a vétSimu mnozstvi svétla, které se dostane do podrostu rozvolnénou korunou
této dieviny. Nejméné se dafi zahonu pod Aesculus glabra, tato dfevina vytvaii hluboky stin,
k cemuz jesté prispiva fakt, Zze je zahon vysazen kolem kmene, tudiz v misté kde je koruna
nejhustsi a prochazi ji nejmensi mnozstvi svétla. Také Tilia cordata a Quercus robur vytvari
hluboky stin, ovSsem zahony jsou vysazeny pod okrajem koruny, tudiz se k zahoniim dostava
veétsi mnozstvi svétla. Pinus nigra je jedina jehlicnatd dfevina, tvorici svételnou clonu
pozorovanym zahoniim, ov§em zde hraje jistou roli také kvalita pidy pod touto dievinou.
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9 Fotodokumentace za rok 2020

Poznamka k fotodokumentaci: Potizena fotodokumentace je pouze za obdobi kvéten az srpen
2020 (v ostatnich sledovanych terminech byla Dendrologicka zahrada v Prihonicich
uzaviena)
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