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Anotace

Predkladana bakalafska prace se formou reserSe zabyva vysvétlenim zplsobu
vnimani lidské individuality a osobnosti v raném stfedovéku a charakterizovanim
jednotlivych typu lidskych identit pro toto obdobi. Prace si zaroven klade za cil popsat
moznosti studia individualit v rdmci archeologie a sptfiznénych obort s dirazem
na bioarcheologické metody, mezi které¢ patii urCeni zakladnich paleodemografickych
parametrii, paleopatologie, analyza DNA a analyza stabilnich izotopii. Aplikace téchto
metod a interpretace jejich vysledki ve vztahu k lidské individualité¢ jsou nasledné

prezentovany v ramci tfi ptipadovych studii z rané¢ stfedoveékych pohtebist’.

Kli¢ové slova: bioarcheologie, individualita, identita, osobnost, rany stiedovek,

paleopatologie, archeogenetika, analyza stabilnich izotopti



Anotation

The present work attempts to provide understanding of the issue of human
individuality, identity and personhood in the Early Middle Ages on the basis of a
literature review. The thesis also aims to describe the ways of study individuals in
archaeology and in related fields with emphasis on bioarchaeological methods, which
include determination of basic paleodemographic parameters, paleopathology, DNA
analysis and stable isotope analysis. The application of these methods and the
interpretation of their results in relation to human individuality are presented in three

case studies from early medieval burial sites.

Key words: bioarchaeology, individuality, identity, personhood, Early Middle

Ages, paleopathology, archaeogenetics, stable isotope analysis
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1 Uvod

Lidska individualita a osobnost je vlastni kazdému clovéku a kazdy ¢lovek ji, at’
intenciondlné ¢i nikoli, infiltruje do okolniho svéta a to po cely zivot az do své smrti.
Nicméné prave skrze timrti a tedy prostfednictvim pohiebniho ritu je osobnost jedince
prezentovana a vurCit¢ mife se nam zachova az do dneSni doby. Pii
interpretaci hrobovych kontexti mizeme tedy sledovat, jak bylo s mrtvym zachazeno a
jak na n¢j bylo nahlizeno. Jelikoz archeologie ndm dovoluje zkoumat pohiby jakozto
kone¢né produkty pohfebnich aktivit a nikoli tyto praktiky samotné, jsou stézejnim
objektem nasi pozornosti ve studiu individuality minulych jedincti a spolec¢nosti lidské
kosterni pozustatky, jejich archeologicky kontext a pohiebni ritus obecné.

Sohledem na komplexnost tohoto tématu je zde ovSem nezbytny
interdisciplinarni pfistup, kdy k poznani minulé¢ osobnosti pfispiva nejen archeologie,
ale také Cetné antropologické metody, etnografie nebo vypovéd pisemnych prament.
Bioarcheologické metody, mezi které patii uréeni zakladnich paleodemografickych
parametrt, paleopatologie, archeogenetika a analyza stabilnich izotopt, nam umoziuji
konstruovat osobni biografie jedinci a nasledné pochopit lidskou individualitu a
socidlni interakce s ni spojené. Etnografie a historie ndm poskytuji Sir$i spektrum
moznych interpretaci a rozSifuji tak naSe obzory pii hodnoceni archeologického
kontextu, ktery lze v idedlnich piipadech spodobnit s konkrétnimi etnografickymi
zaznamy nebo pisemnymi zpravami.

Bioarcheologie, kterou se tato prace zabyva piedevSsim, se vénuje studiu
minulych interakci Clov€ka s Zivou ¢asti pfirody a zahrnuje Siroké spektrum oborl
(Benes, Pokorny 2008). V ramci analyzy pohiebist je bioarcheologicky pftistup
uplatnovan ve studiu zivota minulych populaci nebo individudlnich jedincti na zakladé
kosternich poztstatkli z archeologickych kontexti (Knudson, Stojanowski 2008; Larsen
1997; Larsen 2002; Weiss 2009). Pristup veénujici se rekonstrukci zivotni historie a
osteobiografie konkrétniho jedince v minulosti je oznaCovan jako bioarcheologie
individuality (Stodder, Palkovich 2012; Pankowska 2015).

Pro upfesnéni je zde na misté definovat zakladni pojmy vztahujici se k feSené
problematice, ackoli nikdy nelze uvést zcela spravné a jednotné definice t€chto termint,
nebot’ ty jsou riznymi spolecnostmi vnimany odlisn€ a existuji zde tedy variability jak

v prostoru, tak v ¢ase. Obecné je mozné vymezit je nasledujicim zpisobem:



Individualita (individuality) jako takova je zakladem kazdé povahy a je obsazena
v kazdé osobé (Cohen 1994). V obecném wuziti tohoto pojmu je kazdy jedinec
individuem a kazdy ma tedy svou individualitu, kterd se vSak mezi jednotlivymi jedinci
lisi (Fowler 2004). Individual je fyzicka a smrtelna lidskd bytost (Knapp, van
Dommelen 2008). V detailngjsim rozboru tohoto terminu existuje vice riznych pojeti,
kterd jsou badateli popisovana zrtzné perspektivy. Podle Fowlera (2004) je
individualita jednou oblasti osobnosti (personhood) stejné jako tzv. ,.dividualita“
(dividuality). Individualita je charakterizovana jako ohrani¢ena jednotka a je spojovana
s podstatou nedélitelnosti (indivisibility). Naopak v ptipadé dividuality se osobnost
skladd z mnoha jednotek a mnoha aspektl piijatych od jinych osob a jedinec tak v sob¢
koncentruje komponenty z celé komunity, coz se pak ¢asto projevuje vV pohfebnim ritu
jako zamérnd fragmentace ¢i rozptyleni kosternich pozistatki zemielého mezi jeho
rodinu a $ir$i komunitu. Individualita ve smyslu ned¢litelnosti je zalezitosti predevsim
moderni zapadni spole¢nosti. Naopak piiklady dividuality mizeme najit v etnografiich
Z riznych nezapadnich zemi (napf. Melanésie: Strathern 1988) ale 1 v archeologickych
zaznamech (Cerezo-Roman 2015). V pojeti terminu dividuality Fowler (2004) vychazi
ze studie ,,dé€litelnych osob* ve spolecnosti Nové Guinei (Strathern 1988), stejné jako
napiiklad Chapman (2000) pii vyzkumu neolitu v jihovychodni Evropé, nebo Jones
(2005), ktery téz upozoriuje na rozdilnost pojmi individuality a dividuality. V chapani
a vyznamu téchto dvou terminii se ale riizni autofi rozchazeji. Cetné debaty v tomto
ohledu vedli pfedevSsim badatelé Bernard Knapp a Peter van Dommelen a Julian
Thomas (viz. Knapp, van Dommelen 2008).

Pojem osobnost (personhood) oznacuje stav byti osobou (person). Jedna se o
stav, ktery je dosazen a udrZovan prostfednictvim vztahd s ostatnimi osobami, tedy
s lidmi ale i s vécmi, misty, zvifaty, rostlinami nebo duchovnimi prvky (viz pojem
person; Fowler 2004). Béhem zivota, po smrti a predevSim Vramci pfechodovych
ritualti je osobnost spolu s identitou transformovana a méni se. Obecné lze tedy fici,
ze se jedna o spolecensky konstrukt, ktery je neodmysliteln¢ dynamicky a rela¢ni a ma
vyznam hlavné¢ skrze vytvareni vztahli (Cerezo-Roman 2015). Analogicky dle badatelek
Beth A. Conklin a Lynn M. Morgan (1996) je osobnost socialni kategorii, ktera je
dynamicka a je spojena se schopnosti vytvafet interakce s jinymi osobami.
Antropologové projevili zajem o pojeti terminu personhood uz v 1. poloving 20. stoleti
a soustiedili se konkrétné na kulturni variace chapani osoby (person) a sebe (self), kdy

naptiklad dle Marcela Mausse (1985) je osobnost socialnim statusem udélenym tém,
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ktefi splnuji kritéria pro Clenstvi, a kazda spolecnost tak rozhoduje, kdo a za jakych
podminek se miize stat jejim ¢lenem. V nékterych piipadech osobnost urCuje etnicitu a
je ji rovna. To plati naptiklad u indidnt kmene Wari v zapadni Brazilii, kde je osobnost
tvofena a udrzovéana skrze sdileni télnich latek, pfedevsim krve, a etnicitu zde
nedefinuje jazyk nebo kulturni tradice, ale pravé tato krev sdilend s ostatnimi Cleny
spole¢nosti (Conklin, Morgan 1996). Pro vyjadieni osobnosti n¢kteti badatelé preferuji
oznaceni selfhood, jehoZz vyznam je ale shodny s pojmem personhood (Knapp, van
Dommelen 2008).

Jak jiz bylo naznaceno vyse, osobou (person) nemusi byt pouze lidska entita, ale
1 jakékoli jina, kterd je danou komunitou konceptualizovana. Za osobu muze byt tedy
povazovana kterdkoli véc, rostlina nebo zvife (Fowler 2004). Ukazkou toho je naptiklad
situace odkryta na mezolitické lokalité Skateholm II. ve Svédsku, kde byly nalezeny
pohiby psu s hrobovou vybavou shodnou s pfedméty bézné nalézanymi v hrobech
lidskych (napiiklad nastroje). Psi se zde tedy stavali cleny komunity a byli vniméni jako
osoby (Larsson 1990). Podobna definice uvadi, ze osobou (person) se stava ten, komu
je pfipsan socialni status nebo osobnost (personhood / selfhood) a zaroven ze kazda
osoba ma nékolik identit, které ji utvafeji v kontextu spolecnosti (Knapp, van
Dommelen 2008).

Definovat pojem identita (identity) je pomérné slozité, nebot’ jde o termin, ktery
muze byt chapan z vicero perspektiv. S ohledem na viSe zminéné terminy zde bude
identita vyuzivana ve smyslu socialni konstrukce, kterd je vicendsobna a dynamicka.
Je vytvorena sebedefinici a vnimanim ostatnich a je vysledkem spoleenskych procest a
vztahli (Amundsen-Meyer 2011). Identita je spojena se smyslem pfisluSnosti a na jejim
zékladé se tedy identifikujeme s riznymi skupinami (Diaz-Andreu, Lucy 2005)
socialnimi, genderovymi nebo etnickymi.!

Pojem embodiment (pfipadné corporeality) oznacuje télesnost nebo ztélesnéni
jakékoli entity, kterd hmotné existuje a ma urcitou fyzickou podobu. Piikladem absence
takovéhoto stavu muze byt vyslednd faze kremace, kdy ztélesnénd osoba v podobé
fyzického téla jiz neni ptitomna (Cerezo-Roman 2015). Problematikou embodimentu se
v ramci neolitickych lokalit v Makedonské republice zabyva Goce Naumov. Zasadni
jsou zde ptredevs§im antropomorfni keramické modely domu skladajici se ze dvou casti,

spodni v podobé obydli a horni zobrazujici lidskou postavu. Ve spojeni s pohiby

! Vice v kapitole Lidské identita a jeji typy.



nalézanymi téz uvnitt klasickych domt nebo v jejich blizkosti mohou byt tyto predméty
povazovany za prostfedky reprezentace jedince, ktery v konkrétnim domé zil a byl
pohiben. V tomto ohledu keramické modely doml znézoriuji ztélesnéni neolitické
architektury a dokladaji myslenku, Ze smrt byla ztélesnéna prostiednictvim hmotné
kultury a architektury (Naumov 2013a; 2013b).

Pro dnes$ni moderni spolecnost je typické zépadni pojeti individuality jako
nedé¢litelné osobnosti. Proto pro nds mohou byt t€zko pochopitelné jiné koncepty, které
jsou vyuzivany v mnoha piedev§im nezéapadnich spolecnostech a mohly byt
praktikovany i v minulych lidskych komunitach. Je vSak potieba pokusit se tato odlisna
pojeti osobnosti a individuality rozeznat v archeologickych kontextech a nasledné je

interpretovat.



2 Vnimani lidské osobnosti a individuality

2.1 Individualni sebeprezentace nebo odraz pohledu spole¢nosti?

Zasadni problém pfi interpretaci osobnosti a identity jedince z hrobového
kontextu vyvstava jiz s otazkou, zda dana situace reflektuje skutecnost nebo idealizaci.
Zda pohtebni ritus odrazi to, jak zemiely vnimal sebe sama nebo spise jak ho vid¢€li
ostatni ¢lenové spolecnosti a zda je tedy hrobovy kontext projevem individualni
sebeprezentace jedince nebo spiSe zobrazenim pohledu jeho pozlstalych a Sirsi
komunity.

Hrob jako takovy je vyslednym produktem pohiebnich aktivit, které vykonavali
pozistali. Ve vétsSiné pripadd, kdy je zemfely pohiben komunitou na regulérnim
pohiebisti, se tedy mizeme s velkou pravdépodobnosti domnivat, ze zptisob ulozeni
jedince, druhy pohiebni vybavy a samotna konstrukce hrobu jsou jejich vytvorem,
nebot’ pravé oni urcovali, jak bude s mrtvym manipulovano a jak bude nasledné
pochovan. Otazkou ale zlstava, zda zemfelého clena spolecnosti pohibili tak, jak
ve skutecnosti vypadal a s predméty, které bézné uzival a které odrazeli jeho skute¢nou
identitu nebo naopak Vv n&jaké pozménéné, fiktivni, piipadné idealizované podobé.
JelikoZz se realizace a provedeni pohiebnich obtadi lisi prostorové i Casoveé, nemuize zde
existovat jednozna¢na univerzalni odpovéd’ a jednotlivé piipady je nutné posuzovat
individualné a v ramci SirSiho kontextu pohtebisté, do kterého nalezi.

Vyjimeénym piipadem kdy je mozné s jistotou tvrdit, Ze odkryta situace skute¢né
odrazi to, jak se jedinec sam prezentoval, a nikoli jak ho vidéla spolecnost, je nalez
ledovcové mumie Otziho. Ten zemiel za nejasnych podminek pfi prechodu Alp a jeho
télo zde zistalo zakonzervovano bez jakychkoliv pohiebnich praktik a zasaht
komunity, a je tedy ukazkou toho, jak Otzi ve skute¢nosti vypadal a co bylo jeho

béznou vybavou (Parker Pearson 1999).

2.2 Prechodové ritualy

Zivot kazdého ¢lovéka je pomyslné rozfazovan do nékolika Zivotnich etap, b&hem
kterych se jedinec rodi, vyrista, dospiva, starne a umira. Tyto faze nejsou zavislé pouze
na biologickém veku, ale spiSe na udalostech, béhem kterych ¢lovék prechazi z jedné
etapy do druhé. Jedna se o tzv. prechodové ritudly (rites of passage) v ramci nichz
se vyviji osobnost jedince, méni se jeho identity, a osoby ¢i skupiny osob se tedy

transformuji do nového socialniho stavu. Arnold van Gennep (1960) srovnal strukturu



téchto ritudl v n€kolika rtznych kulturach a dosSel Kk zavéru, ze jejich podstata
se prakticky nelisi. Na zéklad¢ téchto zjisténi rozdelil pribéh vsech prechodovych

ritudlt do tii stupni:

1. separace — jedinec je odloucen od dosavadni spolecenské pozice

2. transformace — jedinec uz neni soucasti starého socidlniho stavu, ale prozatim
jeste ani neni zaclenén do toho nového

3. znovuzaclenéni — jedinec se znovu stava soucasti spolecnosti avsak jiz v nové

pozici s nové definovanou identitou a pfipadné i s jinym socialnim statusem

Victor Turner (1969) oznacil druhy stupen ptechodového ritualu za tzv. liminalni
fazi. Jedna se o pfechodové obdobi, kdy se jedinec nachdzi mezi starymi a novymi
pozicemi ale neni soucésti ani jedné z nich, neni pfitomen ani tady ani tam. Stava se
tedy bytosti strukturdlné nedefinovatelnou, nespecifickou a neurcitou. Liminalita je
proto spojovana pfedevsim se smrti, temnotou nebo neviditelnosti.

Mezi ptechodové ritudly patii obecné ptijeti do spolecnosti po narozeni, zahdjeni
puberty, dovrSeni dospélosti, manzelstvi, prechod ke stafi, smrt a dalSi Zivotni udalosti
dalezité pro individudlniho jedince i celou spolecnost. V pfipadé smrti dochazi
k transformaci osobnosti zemielého, ktery tim ziskava novou identitu a jeho télo je
fyzicky odstranéno z zijiciho svéta. Jedinec je tak mrtvy jak biologicky, tak po urcité
dob¢ 1 socialné (Hertz 1960). Pro mnoho spole¢nosti ale smrt neznamend definitivni
odchod zemfelého. Ten nadéle ovliviiuje svét a zivot pozulstalych a je pfipominan
vV ramci vzpominkovych rituala (Williams 2004). Stava se predkem (ancestor), jenz je
V neustalém kontaktu s zivymi. Neni tedy ze spole¢nosti Uipln€ odstranén, ale op&tovné
do ni zaclenén jako nové entita (Fowler 2004). Spolu s nim dochézi k vyvoji osobnosti i
u jeho pifibuznych a ostatnich ¢lenli komunity, méni se jejich vzdjemné vztahy 1 vztahy
zijicich ¢lenit spole¢nosti mezi sebou. Pozlstali prochédzeji t€z procesem separace a
nasledného znovuzatazeni do spole¢nosti, béhem né¢hoZ se mohou meénit i jejich identity
(Fowler 2004; Williams 2004). Ackoli mohou udalosti spojené se smrti a pohfbem
celkové pusobit jako individudlni zalezitost, ve skute¢nosti vétSinou odrazeji 1 socidlni
interakce a jejich zmeény mezi jedincem a spole¢nosti (Navratilova 1996).

Béhem pohtebnich ritudli tedy zemfiely prochazi vySe zminénymi stupni
ptechodu a urcitou dobu se nachdzi pravé v liminalni fazi. V tomto ptipadé se jedna o

obdobi dlouhodobého kontaktu zivych s mrtvym, které je spojovdno se smutkem a
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truchlenim, a je ukonéeno az zavérecnym ulozenim zemielého do hrobu, ktery tak
pfestava byt zivou lidskou bytosti a ziskdva novou identitu. Konkrétnim piikladem
takového zachéazeni je situace odkryta na neolitické lokalit¢ Scaloria Cave v Italii, kde
se nachazelo velké mnozstvi kosti rozptylenych v prostoru jeskyné s ¢etnymi stopami
po ftezani. Ty byly za pomoci tafonomické analyzy interpretovany jako stopy
po opatrném odstranéni zbytkli mékké tkané z kosti v dobé, kdy télo bylo jiz castecné
disartikulovdno a ocisténo a nasledn¢ byly samostatné kosti rozptyleny v misté
konecného ulozeni. Jedna se tedy o ptiklad specifického zachdzeni se zemielym v dob¢
jeho ptechodové faze s cilem pravdépodobné ukoncit obdobi liminality a tim i obdobi
smutku a zajistit transformaci a stabilitu zemielého (Robb et al. 2015).

Jinym piikladem transformace osobnosti zemfelého béhem pohiebniho rituélu je
kremace jedince, pii které se télo pfeménuje na spalené kosti a popel. Tato fyzicka
zména evokuje v predstavach pozustalych transformaci difive aktivniho clena
spoleCnosti a jeho individuality na novou entitu, jez se v tomto pfipadé¢ vyznacuje
absenci ztélesnéné osoby, ktera opousti svét zivych (Kuijt et al. 2014). Pozistali byvaji
u této transformace ohném piitomni a jsou svédky jejich jednotlivych fazi, od okamziku
kdy je na hranici pfitomno celé télo az po dobu jeho zpopelnéni. Takovato vizualni az
naturalisticka scéna, pii které je télo fyzicky transformovéano, ma silny dopad na smysly
pozustalych, je velmi dobfe zapamatovatelnd, stdva se pamatnou udélosti pro celou
komunitu a zemfely je tak nadéale uchovavan v jeji paméti jako vzpominka (Williams
2004). Dulezitou soucasti ritudlu kremace bylo 1 nasledné sbirani a uloZeni spalenych
kosternich pozistatki, jehoz vysledkem vétSinou méla byt jakasi nova forma zemielého
znazorhujici jeho novou identitu. Napfiklad v ramci indického kmene Phayeng jsou
spalené pozustatky uloZzeny do keramické nadoby, ktera symbolizuje nové télo
zemielého a vyzdoba na této naddob& reprezentuje charakteristické znaky jeho téla
(Williams 2004). Transformaci osobnosti zemielého jedince je moZné sledovat i
v zarovych anglosaskych hrobech z 5. — 6. stoleti. V urnach se zde nachazi jak kosti
Clovéka, tak i zvifete. Tento jev je pozoruhodny piedevSim proto, ze pii sbéru
pozulstatkli na dohotelé hranici je dle experimentalnich dat mozné lidské a zviteci kosti
rozlisit, nebot’ si relativné uchovévaji svou anatomickou pozici. Naopak jiny material
z hranice v urnach pfitomen neni a sbéru tedy musela byt vénovana zna¢na pozornost a
vybér poziistatkil nebyl ndhodny. V tomto jednani je proto mozné spatfovat myslenku,
ze nova identita zemfielého sestavala z osobnosti Clovéka i zvifete (Williams 2001;

2004).
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Transformace lidské osobnosti mize byt zndzornéna i prostiednictvim hmotné
kultury, ktera je soucasti hrobové vybavy. Naptiklad na Anglosaskych pohtebistich
5. az 6. stoleti se v pohibech Zen vyskytuji spony se zoomorfnim vyzdobnym motivem.
Zvitata jsou zde n¢kdy zobrazena samostatn¢, n¢kdy ale jako naptl zvitata a napil lidé.
Tyto motivy mliizeme (s jistou mirou opatrnosti) povazovat za symbolické zndzornéni
transformace lidské duse nebo osobnosti v tomto piipadé do podoby zviiete (Flowers

2011).

2.3 Dosazeni osobnosti

Stav dosaZeni osobnosti souvisi s n¢kolika riiznymi faktory, predev§im s vékem,
ale také s pohlavim, piibuzenstvim a socidlnimi vztahy. Dulezitym aspektem je zde
hlavné¢ veék a doba, od které je osoba povazovana za pravoplatnou a rovnocennou
soucast spoleCnosti. VéEtsinou se zde nejedna o v€k biologicky, nybrz o veék socidlni,
kdy se jedinec naptiklad muze stdt dospelym, aniz by piekrocil vékoveé uréeny préh
dospélosti. V nékterych ptipadech jsou za hlavni rysy osobnosti brany socidlni vztahy a
¢lenstvi v riznych spolecenskych skupinach (Conklin, Morgan 1996). Podminky pfijeti
jedince jako plnohodnotného ¢lena komunity s kompletni osobnosti jsou variabilni mezi
riznymi skupinami obyvatel v prostoru i Case.

Typickym ptikladem vyjadieni tohoto jevu v pohiebnim ritu je absence vétSiho
mnozstvi détskych pohibil na rané stredovékych pohiebistich. Prestoze pro toto obdobi
je ocekavana vysokd imrtnost novorozencll a malych déti, jedincii v téchto vékovych
kategorii byva na pohtebistich zastoupeno pomérné malo. Pravdépodobnou pficinou je
alternativni forma pohiebniho ritu, v jejimz ramci byly malé déti pohibivany jinym
zplisobem a na jinych mistech nez zbytek spole¢nosti. Diivodem tohoto jednani mohl
(Turek 2017) a jejich osobnost nebyla pln€ vytvotena.

S nastupem kiestanstvi ziskavaji détské pohiby mimo klasicka pohtebisté jiny
rozmér. VEtSinou se s nejvetsi pravdépodobnosti jedna o déti, které zemiely diive, nez
je bylo mozné pokitit, nebo se narodily mrtvé. Z toho divodu nemély v kiestanskych
predstavach nadé&ji na spasu a nesmély byt pohibeny v posvécené zemi. Prostfednictvim
kitu byl clovék pfijat do spolecenstvi kiestanll. Jednalo se prakticky o formu
piechodového ritudlu, ktery byl spojen s ocCistou duse od prvotniho hiichu. Zemfielé

nepokiténé déti byly povazovany za zatracené a nemohly se dostat do raje (Hausmair
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2017). Misto toho putovaly do tzv. limbus puerorum neboli do limbu déti, ktery byl
vyhrazen pravé pro n¢, nebot’ nespachaly zadny osobni htich, ale byly zatizeny
prvotnim dédi¢énym hiichem (Le Goff 1990). V zachazeni s pohiby téchto déti je mozné
spatiovat jak obavu pfibuznych z negativniho navratu nepokiténych déti, tak i snahu o
zajisténi jejich spasy. U kostela sv. Jiii na rakouské lokalite¢ St. Georg / Gottweig bylo
odkryto pohiebist¢ vyhrazené pouze pro nepokiténé déti, které se nachdzelo
na vyrazném kopci dominujicim v okolni krajin¢ (Obr. 1). Ac¢koli byly déti pohibeny
jinde nez na regulérnim kiestanském pohiebisti, byly pfesto umistény na takové misto,
které mohlo v myslich Zijicich evokovat spojeni s nebem a pomysiné¢ tedy pfiblizit
nepokiténé deti spaseni, ackoli to jim mélo byt dle zasad kiestanstvi odepieno
(Hausmair 2017). V novovéku byly hroby téchto déti podle nékterych zprav
umistovany do blizkosti cirkevni stavby pod okap, aby na n¢ stékala deStova voda,
ve které byla spatfovana forma jakéhosi posmrtného kitu (Kralikova 2007). Podobné

situace jsou z etnografie znamé i pro pohiby sebevrahti, kteti byli umistovani

analogicky pod okap, aby dest'ova voda smyla jejich provinéni (Navratilova 1996).

2.4 Zmény ve vnimani osobnosti

V ramci jedné kultury nebo jednoho etnika mlize dochézet ke zméndm vnimani
individuality a pojeti osobnosti, a to v ¢ase i v prostoru. Tyto zmény je mozné sledovat
na zakladé promén pohiebniho ritu na riznych mistech a v riznych obdobich.
Piikladem toho je studie hohokamského pohiebniho ritu vypracovand na kosternich
pozlstatcich z deseti archeologickych lokalit v Arizoné¢ datovanych do dvou
chronologickych etap, obdobi ptedklasického (700-1150 AD) a obdobi klasického
(1150-1450/1500 AD). V obou dobach zde ptevazoval zarovy ritus avSak s tim
rozdilem, ze v predklasickém obdobi byly spalené pozlstatky zemielého rozdéleny
mezi jeho Zijici ptibuzné jako nezcizitelné majetky a mrtvy se po kremaci stal ¢aste¢né
osobou a castecné véci - majetkem, a jeho osobnost se zde tedy skladala z mnoha
délitelnych casti, zatimco v obdobi klasickém je zemiely po spaleni sekundarné ulozen
do zemé, jeho pozustatky nejsou prerozdélovany a jeho osobnost je zde vnimana jako
uplna a samostatnd entita i po transformaci ohném. Tyto zmény v celkovém pojeti
osobnosti a individuality jsou interpretovany jako diisledek SirSich sociopolitickych

zmén, ke kterym patiila vyssi socialni diferenciace a komplexita (Cerezo-Roméan 2015).
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V ramci raného stiedovéku Evropy muizeme pozorovat vyznamnou promenu
pohiebniho ritu v procesu christianizace. Slo o dlouhodoby proces zahajeny na nasem
uzemi v prubéhu 9. stoleti. Predchazelo mu predkiestanské nabozenstvi obecné
oznacované za pohanské, které bylo spojené predevsim s agrarni spole¢nosti a souviselo
hlavné s pfirodnimi jevy a cykly. Nastupujici kiestanstvi se zde prosazovalo velmi
pomalu, a proto byva pro duchovni kulturu raného stfedovéku vyuzivano pojmu
dvojvéri, kdy se kiestanské mysSlenky dostavaly do podvédomi lidi, ale zaroven
pohanské praktiky mély stale své nezastupitelné misto (Sommer 2001). Christianizace
na naSem uzemi méla pro rané stfedovékou spole¢nost tendence adaptace v tom smyslu,
ze vetSinu predkiestanskych zvykl se snazila asimilovat a upravit podle svych norem
(Sommer 2006). Mnoho aspektti tak ziistalo ve své podstaté zachovano, ale dostalo
novou formu. Krestanska koncepce osobnosti se vyvijela z klasickych piedstav o
dualité lidského téla a duse. V n€kterém okamziku téhotenstvi Bih obdafil plod dusi,
¢imz se transformovalo zatim nelidské télo do osoby (Hausmair 2017). Zménilo se
I pojeti posmrtného Zivota a tedy i toho, co se s ¢lovékem a jeho dusi a osobnosti déje
po smrti. Smrt byla spojena s virou v Boha a ve spaseni duSe a byla vnimana jako
vykoupeni z nedokonalého svéta. Zaroven zde ale existovala obava z dalSich osudl
lidské duse, nebot’ ty zavisely na skutcich ¢loveka, které vykonal v pozemském svété
(Navratilova 2004). V zavéru 12. stoleti se ustanovil systém tifi oblasti posmrtného
svéta, kterymi byly raj, oCistec a peklo. Kazda z nich byla spojena s urcitou kategorii
lidi a s jejich pozemskym zivotem a hfichy. Do réje se tak dostali tzv. dobti, do pekla
Spatni a do ocistce ani zcela dobii a ani zcela Spatni, tedy ti co vykonali lehké htichy
(Le Goff 1990).

DalSim vyraznym prvkem, ktery siln€ pfispél ke zmén€ vniméani smrti 1 lidské
osobnosti, byl piechod z zZarového pohtbivani na kostrové, ke kterému doslo v rdmci
Evropy obecné mezi 6. az 13. stoletim (Stefan 2007). Na tizemi Cech tato zména nastala
ziejme& po poloving 9. stoleti, na Moravé jiz diive kolem prfelomu 8. a 9. stoleti
(Métinsky 2009). Jednalo se o dlouhodoby proces, ktery neprobehl ve vSech oblastech
najednou. Napiiklad v jiznich Cechach se kostrové pohibivani v uplnosti prosadilo
patrné¢ az na pocatku 10. stoleti (Lutovsky 2011; Metinsky 2009). Existuje vice
moznych divodil této zmeény. Tim nejcasteéji zminovanym je christianizace spolecnosti,
V jejimZ ramci mohlo dojit k Gipravé provedeni pohiebniho ritu (Krumphanzlova 1971).
Tuto moZnost lze ztotoznit s pisemnou zpravou o kitu &trnacti &eskych knizat v Rezn&

roku 845, ktera je zapsana v analech fuldského klastera. Tento akt byva ale vétSinou
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povazovan spiSe za politickou strategii knizat nez jako definitivni pfijeti kiest'anstvi
v cCeskych zemich (Ttestik 1999). Kostrové pohibivani je zde navic archeologicky
doloZeno spise az v 2. poloving 9. stoleti (Stefan 2007). Druhd moZnost naopak
predpoklada, ze nastup inhumace predchazi ptijeti kiestanstvi a bylo k ni pfistoupeno
ve snaze napodobit zivotni styl francké a velkomoravské elity. Prechod ke kostrovému
ritu kazdopadné¢ znamenal zménu v pojeti a realizaci pfechodového ritudlu smrti.
S formalnim pfijetim kitu mohla byt spojena proména identity spoleCenskych elit, ktera
souvisela se zavedenim kostrového pohibivani a ktera se pak dale Sifila do nizSich
slozek spole¢nosti nezavisle na mife christianizace (Stefan 2007).

Nové kiestanské predstavy se tedy tolik neodrazily v pirechodu ze Zarového
pohibivani na kostrové, ale spiSe v jinych aspektech pohiebniho ritu, mezi které patii
mizeni fadovych pohtebist’ a vytvafeni pohiebist’ etaZovych situovanych kolem kostela.
Stara tadova pohiebisté byla bud zcela opusténa, nebo k nim byl pfistaven kostel
(Krumphanzlova 1971). Etazova pohiebisté se objevuji od 12. stoleti a piedstavuji
vysvéceny a ohraniceny prostor, ktery byl brzy pro pohibivajici populaci pftili§ maly,
aproto muselo byt pfistoupeno k etazovému ukladdni zemfielych (Sommer 2001).
S christianizaci také souvisela zapadovychodni orientace hrobt kopirujici osu kostela
nebo postupnid absence milodarti v hrobech. 1 presto ale nékteré predkiest'anské
pohiebni praktiky pietrvavaly dlouho po piijeti kiestanstvi (Sommer 2001; 2006).
Doklady toho jsou zaznamenany nejen v archeologickych kontextech, ale i v pisemnych
pramenech sttedovéku a v etnografiich novovéku.

VySe zminéné zmény, predevsim pirechod z Zarového pohibivani na kostrové a
pfijeti kiestanstvi, musely mit v raném stfedov€ku zna¢ny dopad na lidské mysSleni a
duchovni kulturu a jisté¢ s sebou nesly i novy koncept osobnosti, identity a jejiho
vyjadieni skrze pohiebni ritus. Nejednalo se o jednordzovou udélost nybrz o
dlouhodoby proces, ktery pifedevSim v otdzce christianizace a potlaceni starych

predktestanskych zvyki trval velmi dlouho.
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3 Lidska identita a jeji typy

Ve spojeni s identitou hovoiime o identifikaci jedince se SirSimi skupinami
na zaklad¢ socialn¢ vyznamnych rozdilii. Identita je neoddélitelné spojena se smyslem
pfislusnosti a je vytvafena pomoci mezilidskych interakci. Prostfednictvim identity jsme
tedy soucasti riznych socialnich skupin, se kterymi se identifikujeme (Diaz-Andreu,
Lucy 2005). V nékterych piipadech muzeme prakticky sami urcit, do které skupiny
se zatadime, a tedy kterou identitu pfijmeme, vétSinou je ale toto rozhodnuti omezeno a
podminéno biologii a nasi fyzickou podstatou. Kazdy jedinec se s ur¢itymi identitami
rodi, béhem Zzivota mlze nabyt novych a jinych identit, a s ur¢itymi identitami pak také
umird. Identita je tedy ve své podstaté formou socialni konstrukce, kterd je vicenasobna
a nikoli univerzalni, jeji jednotlivé typy nejsou statické, mohou se meénit a jsou
vlastnictvim zijicich systémii (Amundsen-Meyer 2011; Graves-Brown 1996). Poméahaji
nam definovat, kdo jsme a kdo nejsme, jak se miizeme chovat nebo jak se mame oblékat
a podobné (Diaz-Andreu, Lucy 2005).

Na zékladé¢ identit se tedy jedinci prezentuji svému okoli, a to nejen za zivota,
ale v urcitych pripadech pravdépodobné i po smrti, nebot’ nékteré pohiebni kontexty
nam mohou poskytnout neptimé informace o tom, kym dany jedinec byl a jaké tedy
byly jeho identity. Identity je vSak mozné sledovat nejen v pohiebnim ritu, ale 1 v jinych
sférach Zivota minulych populaci (napfiklad ve studiu uméni, odpadu, potravy,

architektury a podobné¢; vice napi. Amundsen-Meyer et al. 2011).

3.1 Socialni identita

Socialnim identitam minulych populaci byla a je vénovéana zna¢nd pozornost
pomérné dlouhou dobu. V ramci pohiebist’ a jednotlivych pohiebnich kontextl byvaji
Casto provadény studie, které urcuji socidlni kategorie zemielych, jako je pohlavi, vék a
socialni postaveni jedince. Pii téchto analyzach jsou vyuzivany antropologické metody
odhadu pohlavi a véku doziti, pifipadné i analyzy DNA, v kombinaci s analyzou hmotné
kultury. Podle téchto kategorii se pak socidlni identita pomysIné déli na dalsi dil¢i typy,
jako je napriklad identita genderova, etnicka, vékova nebo nabozenska a podobné.
Vzhledem k tomu, ze pozornost je vétS§inou zamétena piedevsim na prvni dvé zminéné
identity, jsou jim v této praci vénovany samostatné podkapitoly, ackoli nékdy byvaji

teoreticky fazeny pod identitu socidlni.

15



Je dulezité si uvédomit, ze vySe zminéné socialni kategorie nemaji stejny
vyznam dnes jako v minulosti (Amundsen-Meyer 2011) a dfive mohly byt vnimany
odliSnym zpusobem. Je proto potieba uvazovat o nich i v jinych souvislostech nez jen
v ramci dneSniho moderniho pojeti téchto kategorii. To, jak se ndm dana situace jevi
Vv archeologickém kontextu, nemusi odpovidat skute¢né minulé realité. Nékteré aspekty
pohiebniho ritu si mizeme vykladat mylné a nékteré nemusime chapat viibec a mize

pak tedy dochazet k nezdmérnym dezinterpretacim.

3.1.1 Socioekonomicky status a role jedince ve spole¢nosti

Urcit, jakou tlohu hral dany jedinec ve spolecnosti a zda se jednalo o pfislusnika
elity nebo spiSe chudé vrstvy obyvatelstva neni vzdy snadné. Ve vétSin€ studii byva
k t¢émto otazkam vyuzivana hlavné analyza hrobové vybavy a konstrukce hrobu.
Vysledky vSak nemusi byt vzdy zcela jednoznaéné.

V ptipad€ bohaté¢ vybavenych hrobli miizeme jisté uvazovat o jedinci s vySSim
postavenim, ktery ziejmé& disponoval ur€itym bohatstvim, nebot’ pfedméty ulozené
do jeho hrobu maji Casto vysokou pofizovaci cenu nebo sem byly importovany
ze vzdalenych oblasti. V opacné situaci, kdy je v urcitém hrobé doloZena pouze chuda
vybava, ptipadné viilbec Zadna, nemusi byt interpretace tolik jasna. Mlze se samoziejme
jednat o jedince, ktery naleZel k bézné nebo chudsi vrstvé obyvatelstva. Nemusi to ale
platit ve vSech ptipadech, nebot’ nékteré¢ pfedméty se nemusely v hrobovém kontextu
dochovat nebo do n¢j nemusely byt vibec zahrnuty (Matik 2009). Specifickym
pfipadem, kdy chuda nebo zadna hrobova vybava primarné nepoukazuje na bohatstvi
jedince, ale na socialni identitu Zen — vdov, je situace odkryta na rané stfedovékém
pohiebisti Bude¢ — Na Tynici. Zde byl nalezen hromadny hrob z 10. stoleti, ktery
obsahovat dislokované kosterni pozistatky 33—60 muzi ve véku 2040 let, kteti byli
silné¢ postavy a nesli ¢etné stopy nasili. Nedlouho po vytvoteni tohoto hromadného
hrobu vzniklo v jeho blizkosti bézné pohiebisté, na kterém byly pochovany vyhradné
zeny a déti, pravdépodobné tedy vdovy po muzich z hromadného hrobu a jejich
potomci. Vétsina hrobii obsahovala pouze minimalni nebo zadnou vybavu, coz ale zde
nemusi indikovat, ze mistni obyvatelstvo bylo obecné chudé. Tento piipad mize dle
autortl studie odraZet situaci Zen, které po smrti svych muzii ztratily hmotné zajisténi a
zazemi a jejich socialni status tedy poklesl (Stefan, Krutina 2009). Timto je podpofena i
myslenka, ze v raném stiedovéku byl v naSem prostiedi status zen odvozovan

od identity jejich otcti a pozdé&ji manzelii (Goetz 1995; Stefan, Krutina 2009).
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Zajimavy hrobovy kontext, kde bylo mozné urcit blizsi socidlni identitu jedince,
byl nalezen na pohtebisti Klecany II, okres Praha — vychod. V hrobé ¢. 22 zde byla
V béZné poloze uloZzena Zena ve véku 20-30 let (Obr. 2). V blizkosti lebky se nachazely
sttibrné zausnice a karneolovy koral a mezi zebry stiibrnd kaptorga s rytym zvérnym
motivem, tedy predméty teoreticky odkazujici na vyssi socialni status zemielé. V pravé
ruce byly dale objeveny dva Zelezné celokovové noze (Obr. 3) a mléény zub. Noze byly
podrobeny metalografické analyze, kterd stanovila vysokou kvalitu provedeni a
pocinovani rukojeti. Dle celkového charakteru byly tyto noze oznaCeny za chirurgické
nastroje. Identita Zeny pohfebné v tomto hrob¢ tedy mohla tzce souviset s 1éCitelstvim
(Profantova, Silhova 2010).

V kiestanském prostiedi je mozné vyjimecné jiz od raného stiedovéku sledovat
V pohfebnim kontextu znaky odkazujici na osoby duchovni. SpiSe ojedinéle se
vV hrobech mohou objevit liturgické predméty v podob¢ kalichu a pateny spojované
predevsim s identitou cirkevnich hodnostait (Frolik, Siglova 2005; Unger 2006).
Pro pozdéjsi obdobi jsou pohibim knézi ptisuzovany hroby s keramickou nadobou
dnem vzhiru (Kralikova 2007) nebo opacna orientace téla ve sméru vychod-zapad
(Kralikova 2007; Unger 2006).

Kurceni socioekonomického statusu jedince je mozné kromé studia
archeologického kontextu a hrobové vybavy vyuZit 1 rizné bioarcheologické metody,
napiiklad analyzu stabilnich izotopii uhliku a dusiku ve vztahu k vyzivé zemfelého.
Ur¢ity druh nadstandardni stravy si mohli dovolit pouze vySe postaveni jedinci, naopak
bézn¢ dostupné potraviny konzumovala vétSina obyvatelstva s niz§im statusem.
Izotopové analyzy se vétSinou kombinuji se studiem hrobové vybavy, kdy je mozné
komparovat socioekonomické postaveni jedince urcené na zéklad¢ izotopil se statusem,
ktery odrazi hrobova vybava (pro Velkou Moravu Kaupova et al. 2016;
Smrcka et al. 2008). Na urcitou roli jedince ve spole¢nosti mohou poukazovat i nékteré
patologické nalezy na kosternich pozistatcich, na zaklad¢ kterych je mozné dolozit
konkrétni zranéni nebo stupen fyzické zatéze. Tyto aspekty mohou souviset s nékterou
profesi nebo casto vykonavanou cinnosti, kterd odrazi specificky socioekonomicky
status. Pfinosnou informaci zde muZe byt opét zjiSté€ni, zda tyto vysledky koreluji
s hrobovou vybavou jedince.

Piikladem kombinace studia hmotné kultury a archeologického kontextu
S bioarcheologickymi metodami za ucelem posouzeni (a vyvraceni) udajného socidlniho

postaveni jedince je studie Heinricha Hirkeho (1990), ktera se tyka identity
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,bojovnikd“. Hérke analyzoval mnozstvi kostrovych pohibi dospélych jedinct
ze 47 anglosaskych pohiebist’ 5. — 8. stoleti. Témét polovina z nich (47%) obsahovala
zbrang. Jednalo se vyhradné¢ o pohiby muzti a chlapci ve véku 12 mésicu az 60 let.
Zarazejici je zde jednak vysoky pocet hrobii se zbranémi, nebot’ paradoxné nejvice jich
pochazi z obdobi, pro které pisemné prameny neuvadéji zadné velké valecné aktivity na
tomto Gzemi. Zaroven moznost, Ze by takové mnoZzstvi osob ptedstavovalo bojovniky
nebo obecné piislusniky vysokého socidlniho statusu neodpovida struktuie bézné
populace. Zajimava je také pfitomnost zbrani u pohibu déti, které s nimi je$té nemohly
zadnym zplisobem manipulovat. Dale byly mece zastoupeny i v hrobech jedincii, u
kterych bylo paleopatologicky prokazano fyzické postizeni (v nekterych piipadech
pfitomné patrn€ uz od détstvi), t€zka osteoartroza nebo Spatné zhojené zlomeniny, tedy
u osob, které vzhledem ke svému fyzickému stavu mohly jen tézko ovladat zbran.
Zaroven také vétSina jedinct nejevila znamky zadnych vaznych zranéni. Celou situaci
je mozné komentovat tak, ze ten komu byla do hrobu vlozena zbran, nemusel mit
fyzickou schopnost ji adekvatné pouzit a pravdépodobné se ani nemusel tcastnit boje.
Hrobova vybava zde v podob& zbrani tedy pravdépodobné nepiedstavovala bézné
uzivany osobni majetek nebo skute¢nou roli zemielého jedince a identita bojovnika
nemusela byt témto jedinctim vlastni pii pohtbu ani za zivota (Hérke 1990). Podle
autora studie se spiSe jednalo o symbolické vyjadieni muzské identity (Hérke 1990) a
byla to forma vyjadfeni maskulinity, kterd je kulturné konstruovéna a byla pfiznana
ur¢itym jedincim (Gilchrist 2009).

Rozhodnout o tom, jakou roli hrala pohfebni vybava a celkovy hrobovy kontext
ve vztahu Kk socialni identité, je slozité. Piinosné informace nam pii jeji interpretaci
mohou poskytnout rizné bioarcheologické analyzy, nebot’ je velice pravdépodobné, Ze
uloha hmotné kultury v hrobech byla a je znacné variabilni geograficky i ¢asové. Vyse
zminény piiklad z anglosaského prostfedi samoziejmé nemuze byt aplikovan na
vSechny potencialni hroby bojovnikti, ale m¢l by slouzit jako ukédzka mozného feSeni

obdobné situace.

3.1.2 Détské pohiby a socialni identita
Prikladem odrazu socidlni identity v hrobech jedincii jsou také pohiby déti
s hrobovou vybavou, ktera v nékterych piipadech obsahuje predméty, které déti

ve svém veku nemohly plnohodnotné vyuzit. Typickym ptikladem jsou rizné druhy
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zbrani v hrobech pravd&podobné chlapcii.? Tyto pripady jsou dokumentované jak pro
obdobi pravéku (k pozdnimu eneolitu vice Turek 2011, Turek 2017) tak i pro rany
sttedovék. Na pohfebisti v Lumbeho zahrad¢ na Prazském hrad¢ z konce 9. az pocatku
11. stoleti byly spolu s jinymi bohaté¢ vybavenymi détskymi pohiby odkryty i tfi, které
obsahovaly miniatury béznych ptedmét. V hrobé H44 (Obr. 4) bylo pohibeno dvouleté
dit¢ s miniaturni Zeleznou sekerkou. Hrob H65 (Obr. 5) nalezel chlapci ve véku tii let,
ktery m¢l u sebe dvé miniaturni ostruhy a klasicky ntz. Dvouleté dité¢ z hrobu H74B
(Obr. 6) m¢lo u sebe opét miniaturni sekerku, dale také gombiky, rolni¢ku, niz a
zavések (Frolik, Smetanka 2014). V ramci velkomoravského pohiebisté u kostela na
lokalit¢ Bieclav-Pohansko bylo zaznamenano vét$i mnozstvi déti z riiznych vékovych
kategorii, které¢ u sebe mély ostruhy a piipadné sekery. K tém nejmladS$im détem zde
patii jedinec pohibeny v hrobé €. 225. Jednalo se o tii az ctyfletého chlapce, jehoz
hrobova vybava se sklddala z gombikul, prezek, nakonci, pruvlecek, védérka a dvou
ostruh, které byly z vnéjsi ¢asti po celé plose zdobeny médénou tauzii. V hrobé ¢. 147
byl ulozen chlapec ve véku 6-7 let, ktery mél u sebe nliz, pfezky a sekeru. Ostatni déti
byly vybaveny podobnymi pfedméty a pohybovaly se ve véku od 8 do 14 let (pokud
bylo mozné odhadnout vék doziti; Kalousek 1971). Na pohiebisti Star¢ Mésto — Na
valach bylo odkryto také nékolik obdobnych situaci. Jako ptiklad je mozné uvést hrob
307/49, ve kterém se nachazely kosterni pozistatky pétiletého ditéte s dvéma ostruhami,
pfezkami a pritvleckami (Hruby 1955). Tyto pfedméty (ostruhy a sekery) nemohly déti
vzhledem k svému nizkému veéku a télesné stavbé realné pouzivat. Jejich vyuziti jako
hracek je také velmi nepravdépodobné. VétSina badateld tyto pfipady interpretuje jako
vyjadieni budouciho socidlniho postaveni ditéte, kterého by pravdépodobné dosahlo,
kdyby se dozilo dospélosti (Frolik, Smetanka 2014). Je to ale jev, ktery se objevuje
V minoritnim zastoupeni, coZ naznauje, Ze tyto jedinci byli nejspiSe vici druhym
uréitym zpusobem zvyhodnéni. Mohlo se jednat napiiklad o prvni syny a potencidlni

dédice spolecenského postaveni v rodin€ (Turek 2017).

3.1.3 Nestandardni pohiby
Mezi dalsi ptipady, u kterych je mozné uvazovat o specifickém socialnim

postaveni, patfi jednak hroby situované mimo regulérni pohtebisté¢ a dale také pohiby

2 Ur¢it pohlavi u nedospélych jedinci za pomoci antropologie je velmi problematické a
vét§inou nemozné, nebot’ prislusné znaky nejsou na kostie jeste dostatecné vyvinuty a pohlavi se
tedy vétsinou odhaduje pouze na zakladeé hrobové vybavy.
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0sob v nestandardnich polohach, které se vymykaji v raném stiedovéku bézné uzivané
praxi pohtbu v natazené poloze na zadech s orientaci zapad-vychod.

Hroby vyskytujici se mimo klasickd pohiebisté nejsou Casté. VEétSinou se jedna o
pohiby déti, které jesté nemusely byt pfijaty do spolecnosti jako pravoplatni ¢lenové,
a proto jim bylo odepieno i ¢lenstvi na pohiebisti ve spole¢nosti zemielych. Po nastupu
ktestanstvi se pak jedna o déti nepokiténé a tedy nezatazené do spoleCenstvi kiest’anti
(Hausmair 2017). Dale mohou byt mimo regulérni pohiebisté situovany hroby na
sidlistich (Tomkova 2010) nebo hromadné hroby jako vysledky nésilnych aktivit
(Pollard et al 2012; Stefan, Krutina 2009). Pro vrcholny stiedovék a novovék jsou pak
Casté individualni hroby exekuovanych jedinct na popravistich (Sokol 2008), pohiby
okrajovych skupin obyvatelstva mimo b&ézna pohiebisté (Frolik et al. 2017), hroby
pfislusnikli jiného nez katolického vyznani (Wallisovd 2009) nebo pohiebisté
souvisejici s epidemiemi (pfedev§im morovymi; Hawkins 1990).

V piipadné odlisné polohy zemfielého se vétSinou jedna o ulozeni na bticho, na
bok nebo do skréené polohy. Orientace hrobu muze byt opacna (vychod-zépad), kolma
(sever-jih, jih-sever) nebo lehce se odchylujici od téchto sméri. Dale by do kategorie
anomdlnich pohibl patfily také sekundarni zasahy spojené cCasto s dodate¢nym
oddélenim hlavy zemfelého a dalsi méné Casté jevy. Pii studiu téchto hrobii nebyla
nalezena 7adna spojitost s pohlavim nebo vékem jedincti (Stefan 2009a). Hrobova
vybava miiZze a nemusi byt pfitomna, vétSinou jde vSak spiSe o obycejné predméty jako
jsou keramické nadoby, Zelezné noZe nebo jednoduché Sperky. Vyjimkou je hrob ¢. 788
\; Cakajovcich, ktery obsahoval ostruhy, sekeru, ntiz, kovani védra, prezky, nakonci
opasku a privlecky (Nezvalova 2016; Rejholcova 1995). U nékterych jedinch byvaji
detekovany rtizné patologické anomadlie a choroby, které jsou vSak vzdy v rdmci
pohfebisté¢ zastoupeny nejen u nestandardnich pohibl ale z valné vétSiny 1 u téch
regulérnich (Nezvalovd 2016). Pii interpretaci téchto situaci je k dispozici mnozstvi
ruznych davodi, kvili kterym byl jedinec pohiben zptsobem liSicim se od pohiebniho
ritu ostatnich ¢lend spolecnosti. Z vySe zminénych argument je patrné, ze neni mozné
vypozorovat né&jaky obecny trend, a konkrétni piipady tedy musi byt posuzovany
individualné v kontextu piislusného pohtebiste.

Mozné piiginy neregulérnich pohibii rozdéluje Ivo Stefan (2009a) obecné do
dvou skupin: 1) na vyjadieni socidlni identity zemielého a 2) na odraz individudlni
charakteristiky zemfelého. V prvnim ptipadé¢ jde o pfisluSniky nizSich nebo

specifickych socidlnich statust (nesvobodni, otroci, zebraci, necista povolani jako strigy
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a lidé s idajnymi magickymi schopnostmi) nebo o jedince s odliSnou etnickou identitou
(cizinci nezaclenéni do spolecnosti). V druhém ptipadé se jednd o osoby, které porusily
socialni ¢i kulturni normy (zlo€iny, pfestupky, nedostatecny pohiebni obfad), o jedince
se Spatnymi okolnostmi smrti (sebevrazi, neStastné udalosti, predCasna Umrti
novorozenctl) nebo o osoby s psychickymi a fyzickymi zvlastnostmi (Stefan 2009a).
VSichni tito jedinci byvaji nékdy oznacovani jako tzv. necisti zemfieli, kteti se z riznych
divodii vraci mezi zivé, ¢emuz maji zabranit pravé urcit¢ odchylky od bézného
pohiebniho ritu (Navratilova 1996). Nutno dodat, ze v nékterych situacich miize byt
nestandardni poloha zemielého podminéna jeho zdravotnim a fyzickym stavem, ktery
nemusel umoznovat klasicky pohteb v natazené poloze na zadech. Nekteré odchylky od
anatomické polohy mohou byt také zplsobeny tafonomickymi procesy a polohovymi
transformacemi (Cech, Cerny 1996; Cerny 1995; Prokes 2007). Vsechny podobné
pripady tedy nemusi nutné odkazovat na jinou socidlni roli nebo odlisné postaveni
jedince ve spolecnosti.

V souvislosti s neregulérnimi  pohiby  byvaji  nejéastéji  zminovany
tzv. protivampyrické zasahy slouzici k zabrdnéni revenanci urcitych potencialné
nebezpeénych jedinci. Ne vzdy se vSak musi jednat o spravné nebo jediné mozné
vysvétleni (viz vySe zminéné piidiny téchto pohibi). Stefan (2009a) uvadi, Ze podobné
zvyky odraZzi i jiné charakteristiky zemielého a jsou spojeny spiSe se socidlni strukturou
neZ s nabozenskymi myslenkami. K témto opatienim je kromé odd¢leni hlavy a uloZeni
jedince do pozice na bficho, na bok nebo do skréené polohy obecné fazeno 1 zatizeni
jedince kameny, svazani konletin, pfibiti klem a podobné (Borkovsky 1939;
Krumphanzlovéa 1961; Smetanka 2003).

Konkrétnim pifikladem muze byt hrob H51 z pohiebist¢ v Lumbeho zahradé na
Prazském hrad¢ (Obr. 7; Frolik, Smetanka 2014) datovany do 10. stoleti. Jednalo se o
pohieb Zeny spadajici do veékové kategorie senilis, jejiz lebka byla pfevracena
oblicejovou casti do zemé&. Dolni Celist zcela bez zubt zlstala na svém misté. U levého
pfedlokti se nachazel shluk patnacti plvodné ve vacku ulozenych zubl
pochézejicich minimélné ze c¢tyf jedinch, tedy predmét, ktery mulze vypovidat o
zvlastnim postaveni zemfielé. Na zéklad¢ téchto pozorovéani byla Zena interpretovana
jako striga, tedy osoba s magickou moci, ktera pro pozistalé piedstavovala hrozbu i po
smrti. Aby zabranili jeji pfipadné revenanci, uloZili jeji oddélenou hlavu oblicejem do
zem¢ (Smetanka 2003). Je zde ovSem nutné zvazit i mozny vliv postdepozi¢nich

procesu, které mohly zptsobit premisténi lebky do neanatomické pozice.
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Hrob H24 z pohiebisté Olomouc-Nemilany obsahoval pohieb 20-30 let staré¢ho
muze, jehoz lebka spocivala na hrudniku a foramen magnum sméfoval vzhtru (Obr. 8).
Zde se vsak kromé protivampyrického zasahu mohlo jednat o dekapitaci za Zivota
jedince, ptipadné o obét trestného ¢inu nebo vale¢né udalosti. V piipad¢ popravy by ale
bylo ptekvapivé ulozeni jedince na bézném pohtebisti (Pfichystalova, Kalabek 2014).

Na ran¢ stfedovékém pohfebisti v Lahovicich u Prahy (Krumphanzlova
et al. 2013) bylo odkryto vétsi mnozstvi pohibi ulozenych v nestandardni poloze nebo
jiné orientaci. Nékteré z nich byly Zdenkou Krumphanzlovou povazovany za hroby
tzv. vampyrt (Krumphanzlova 1961). V hrobé 43-14/55 byl v klasické poloze na
zadech a v zapadovychodni orientaci pohiben vysoky dospély muz znaéné fyzické sily,
jehoz kotniky, kolena, zapé&sti a hlava byly zamérné zatizené kameny (Obr. 9). Dospéla
Zena V hrobé 269-16/59 byla ulozena na bfiSe obli¢ejem k zemi a navic i v opacné
orientaci, tedy hlavou k vychodu. Jeji lebka spocivala na pravém spanku, prava ruka
byla skrcena, leva ruka byla umisténa pod té€lem a nohy byly v kotnicich zkiizené
(Krumphanzlova et al. 2013). UloZeni zemielého tvaii k zemi byva také nékdy
spojovano s pokanim, coz vyplyva z pisemné zpravy o pohibu Pipina Kratkého, ktery
byl timto zptisobem pohiben na znameni pokani (Stefan 2009a).

Vétsi mnozstvi jedinet, kteti byli ulozeni v nestandardni poloze bylo odkryto na
velkomoravském pohiebisti v Rajhradé, okres Brno-venkov. Nachazelo se zde celkem
9 pfipadl uloZeni zemfelého na bficho, 6 ptipadl ptisné skréené polohy (z nichZ se ve
ttech ptipadech jednalo o déti) a 2 ptipady oddéleni hlavy. V obou poslednich ptipadech
Slo o zeny ve veéku 30-40 let. V hrob¢ ¢. 104 byla lebka druhotné ulozena vedle skeletu,
ale dolni Celist zGstala u ramenou, coz mize indikovat sekundarni manipulaci s lebkou
po rozlozeni me¢kké tkan€. Do hrobu €. 154 bylo télo pohibeno jiz bez hlavy, nelze vsak
fici, jestli byla hlava utata za Ziva v ramci dekapitace nebo az po smrti kvlli zabranéni
revenanci (Hanakova et al. 1986; Hendrychova 2016).

Na pohiebisti Staré Mésto — Na Valach byl v hrobé 11/50 pohiben asi
dvacetilety muz vbézné pozici avSak sodliSnou orientaci (SVV-JZZ). Pii
antropologickém zhodnoceni bylo zjiSténo, Ze jeho leva stehenni kost je o 8cm kratsi
nez prava. Jedinec tedy mohl za zivota kulhat, coz mohlo pfispét k obavam pozistalych,
které vedly k zdmérné dezorientaci hrobu (Hruby 1955).

Celkem 29 odchylek od bézné polohy zemfielého bylo zaznamenino na
pohiebistich v rdmci libické aglomerace a z toho 22 ptipadii se nachazelo na pohiebisti

Kanin II. Do hrobu ¢. 139 byla na levy bok uloZena Zzena vékové kategorie adultus II.
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Jeji leva ruka lezela pod oblicejem, prava dolni koncetina byla mirné¢ pokréend a leva
dolni koncetina byla siln¢ skréena. U lebky byla nalezena bronzova nausnice se
spiralovitym zavéskem (Obr. 10). Vzhledem Kk tomu, Ze na rozdil od Moravy je
Vv Ceském prostiedi tento typ Sperku velmi ojedin€ly (kromé Kanina byl nalezen pouze
na pohfebisti u strahovského klastera), mohlo by se jednat o Zenu, ktera zde nebyla
mistni a pochdzela odjinud (Matik 2009).

Snad témetr kazdé veétsi rané stfedoveéké pohiebisté obsahuje nékolik hrobu
literatura je obecné povazovala za hroby ,neéistych zemielych® a praktiky s nimi
spojené oznacovala za protivampyrické zasahy. Vysvétleni jsou ale variabilni a je
potfeba zvazit vSechny moznosti. Pokud se podafi v dané situaci vyloucit vliv
tafonomickych procesti, pfipadné ulozeni jedince do zvlastni polohy z divodu jeho
fyzického postizeni, je velice pravdépodobné, Ze tyto situace odrazeji uréitou

specifickou socialni identitu zemielého.

3.2 Genderova identita

Pocatek zajmu o genderovou identitu v archeologii spada jiz do 60. a 70. let
20. stoleti, v t¢ dob& vSak predevsim v souvislosti s prosazovanim feminismu. VéEtsi
pozornost byla této problematice vénovana az v 80. letech (napf. Conkey,
Spector 1984), kdy badatelé zacali feSit otazku toho, jak jsou v ramci genderu muzi
ve vztahu k zenam (a naopak) konceptualizovani (Remisova-Vésinova 2017).

Pojeti genderu je podobné, ale nikoli stejné s konceptem pohlavi (angl. sex) a
je dalezité tyto pojmy rozliSovat. Pohlavi je dano biologicky a odkazuje na fyzické a
genetické prvky téla spojené s reprodukci (Diaz-Andreu 2005). Gender je mozné
oznacit za ,socialni pohlavi“, které je utvafeno podle pravidel dané spolecnosti
(Remisova-Veésinova 2017). Jedna se o stav, kdy je jedinec ptifazen do specifické
genderové kategorie na zaklad¢é kulturné vnimanych pohlavnich rozdilti (Diaz-Andreu
2005). Gender a biologické pohlavi se tedy mohou a nemusi shodovat a kazdy jedinec
ma& moznost piejit zjedné genderové kategorie do jiné. Naptiklad zeny ze
severoamerického kmene zvaného Blackfoot mohou ve stafi, vétSinou po ztraté
plodnosti, piejit do stavu, ktery se projevuje znaky typickymi pro muze (Diaz-Andreu
2005).
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V dnesni zépadni spolecnosti existuji pouze dvé genderové kategorie, které ji
rozdéluji obecné na muze a zeny na zakladé biologie. Tento piistup vSak neplati
celosveétoveé a mnohé tradi¢ni spolecnosti pouzivaji vétsi mnozstvi téchto kategorii. Ty
Casto rozlisuji jedince nejen na muze a zeny ale dale také na muze-zeny a zeny-muze
(Turek 2017). Z etnografickych zaznama naptiklad vime, ze v nékterych oblastech
severni Ameriky jsou ¢lenové tietiho genderu oznacovani terminem berdaches (Diaz-
Andreu 2005). Nelze tedy vyloucit, ze podobna situace mohla existovat i u minulych
populaci.

Jakakoli lidska identita miize byt urCitym zptisobem prezentovana i po smrti
jedince v ramci pohiebniho ritu, a to vétsinou prostfednictvim hrobové vybavy, polohy
zemielého, orientace hrobu a podobné. Tyto ukazatelé byvaji vétSinou spojovany praveé
s identitou socidlni a casto konkrétn¢ genderovou. Pii komparaci vysledkl
archeologického studia pohiebniho kontextu s vysledky antropologickych a pfipadné
dalsich bioarcheologickych analyz mtizeme detekovat nékteré vzajemné si odporujici
skutecnosti. Jedinec mize byt antropologickymi metodami uréen napiiklad jako Zena,
nicméné celkovy charakter pohfebniho ritu véetné pohifebni vybavy muize byt v daném
obdobi typicky spiSe pro muZze. Vysvétleni téchto archeologickych situaci je velmi
slozité. V pochopeni nam zde mohou pomoci etnografické studie, na jejichz zaklade
néktefi badatelé uvazuji pravé napiiklad o mozZnostech existence tieti ptipadné ctvrté
genderové kategorie u nékterych minulych populaci.

Musime si vSak uvédomit, ze zadna interpretace nemtize byt nikdy stoprocentné
platnd a vzdy je potieba zvazit co nejveétsi mnozstvi moznych vysvétleni. VySe zminéné
aspekty pohiebniho ritu nemusi nutné¢ odkazovat pouze nebo pravé na genderovou
identitu zemfelého. Jejich vyznam muize byt znacné variabilni a mize se tykat 1 jinych
predstav. Znovu se zde také vracime k otdzce, zda je hrobovy kontext skutecné obrazem
reality zemtelého jedince nebo spiSe odrazi idedlni pfedstavy pozistalych o ném a
piipadné jejich vzajemné vztahy.® Napriklad zbraii v hrob& Zeny mohla byt jednoduse
darem rodinného pfislu§nika a nemusel to tedy byt pfedmét, ktery Zena v kazdodennim
zivoté pouzivala nebo ktery by odrazel jeji konkrétni postaveni ve spole¢nosti (Turek
2017).

Ptipady, ve kterych jsou v ramci antropologické analyzy sledovani jedinci s

konkrétnim biologickym pohlavim neshodujicim se S orientaci, hrobovou vybavou a

® Vice k otazce vyznamu pohfebni vybavy v kapitole Archeologicky kontext a hrobova
vybava.
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s dalsimi aspekty pohtebniho ritu, sledujeme na pohtebistich pravékych (k neolitu vice
RemiSova-Vésinova 2017; k eneolitu vice Turek 2011, Turek 2017) i1 rané
sttedovékych, vétSinou ale prozatim bez vétSiho pokusu o zhodnoceni genderové
identity zemielého.

V hrobé H123 na pohiebisti v Lumbeho zahrad¢ na Prazském hradé se nachazel
jedinec, ktery byl antropologicky uréen jako muz z vékové kategorie adultus. Jeho
hrobova vybava ale obsahovala celkem cCtyfi zausnice, tedy Sperk typicky pro Zeny
(Obr. 11; Frolik, Smetanka 2014). Podobny ptipad avSak pro opacné pohlavi je
zaznamenan na pohiebisti Olomouc-Nemilany. Zde byl jedinec zhrobu HA43
antropologicky uren jako zena, aCkoli kosterni pozlstatky byly mdélo zachovalé.
Soucasti hrobové vybavy byly ostruhy, sekera, n0Z, ndkonci, pfezka a keramika.
(Ptichystalova, Kaldbek 2014). PtfedevSim v pfipadé¢ ostruh a sekery se jednd o
predméty uklddané vyhradné do muzskych hrobt. Je zde ale nutné vzit v uvahu Spatnou
zachovalost skeletu a velkou pravdépodobnost chybného antropologického odhadu. Na
velkomoravském pohiebisti Bieclav-Pohansko se v prostoru kolem prvniho kostela
nachdzely dva hroby, kde byla zaznamenéna podobna situace. V hrobé¢ ¢. 8 se nachazel
muz ve véku 40-50 let, u které¢ho byla nalezena jedna bronzova néusnice. Druhy hrob
¢. 368 patfil téz 40-50tiletému muzi. Pti prosivani zasypu jeho hrobu byly nalezeny dva
pfedméty, modry koralek a stfibrna hroznickovitd nauSnice, které jsou interpretovany
jako pravdépodobny inventai hrobu (Kalousek 1971). V hrobé H92 na pohiebisti u
druhého kostela na Pohansku se nachazel jedinec s typickou muzskou vybavou
Vv podob¢ ostruh, noze, piezky, ndkon¢i opasku a fragmentl textilu, ktery byl
antropologicky uréen jako zena (Obr. 12; Sladek et al. 2017b). V ramci libické
aglomerace na pohiebisti v prostoru vnitiniho hradisté byl v zasypu hrobu ¢. 199, ve
kterém spocivala dospéld Zena, nalezen fragment ostruhy (Matik 2009). Jelikoz byl
pfedmét nalezen v zasypu a nikoli pfimo v souvislosti s kosternimi pozulstatky zeny,
nemuzeme s jistotou tvrdit (ale ani tuto moznost vyloucit), Ze byl ptivodné soucasti jeji
hrobové vybavy.

Téchto piipadl neni v ramci rané sttedoveékych pohtebist’ mnoho, ale ptesto se
vyskytuji. Samoziejmé zde mizeme uvazovat o chyb& vzniklé pii antropologickém
ureni pohlavi, které z velké €asti zavisi na stavu dochovéni kosternich poziistatkl a
¢aste¢né 1 na subjektivnim pohledu antropologa. Zda se ale nepravdépodobné, Ze by ve
vSech dokumentovanych piipadech §lo o omyl. VEtSim problémem je interpretace téchto

situaci. Jednou z variant je pravé moznost, ze se genderova identita zemtelého liSila od
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jeho biologického pohlavi, ovSem je mozné uvazovat i o0 mnozstvi jinych vysvétleni. Je
nutné vzit v iivahu polohové transformace, a tedy i skute¢nost, ze dany predmet se mohl
do konkrétniho hrobu dostat druhotné¢ a ptivodné¢ mohl byt soucasti jiného pohiebniho
kontextu. Pfedméty uloZené do hrobu zemielého piipadné nemusely byt jeho majetkem
ale darem pozistalych. K lepSimu pochopeni této problematiky by pfispélo odkryti
vétsStho mnozstvi takovych piipadit a jejich blizSi genderovd analyza. V otdzce
spravnosti antropologického odhadu pohlavi by mohla pomoci analyza DNA
konkrétniho jedince za ucelem urceni biologického pohlavi. Tento piistup byl naptiklad
aplikovan v ptipadé hrobu s bojovnickou vybavou z pohiebisté Birka, ve kterém byla
podle antropologie i analyzy DNA uloZena zena (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).*
Genderovou identitu je mozné studovat i na détskych pohibech ackoli je to vice
problematické nez v ptfipadé dospélych jedincl. Antropologicky urc¢it pohlavi
nedospélého jedince je prakticky nemozné. Jedinou moznost predstavuje provedeni
analyzy DNA za Gcelem zjisténi biologického pohlavi ditéte. Tato varianta byla pouzita
napiiklad u né€kolika jedincti na moravském pohtebisti kultury zvoncovitych pohért
Hostice I. Ze sedmi déti uloZzenych v pozici typické pro Zenské pohlavi jich bylo celkem
Sest urceno jako chlapci (Turek 2017). Divody mohou byt rizné. Mladi chlapci mohli
byt povazovani za divky a to az do doby piechodového ritudlu. Podobné situace zndme 1
z riznych nezépadnich spolecnosti, kdy jsou chlapci do urcitého véku brani za jedince
s Zadnym nebo Zenskym genderem (Turek 2017). Studii, které za obdobnym ucelem
vyuZzivaji analyz DNA k urceni pohlavi nedospélych jedincli, neni mnoho, a proto neni
mozné tento trend oznacit za vice rozSifeny nebo bézny v urCitém case ¢i prostoru.
Pohlavi jedincti, u kterych neni nebo nemiiZze byt analyza DNA provedena, je ur€ovano
na zakladé hrobové vybavy. Jak ale vyplyva z vySe zminéné studie, je mozné, Ze tento
zptisob nemusi byt vzdy korektni a vysledek je zde nutné brat s rezervou. V ptipadé
genderové identity déti je dale zajimavy piiklad hrobu ¢. 372 z velkomoravského
pohiebisté¢ v Rajhradé. Bylo zde pohibeno ctytleté¢ dité, jehoz vybava se skladala
z ostruh, sekerky a soupravy kovani, tedy z predmétii typickych pro muze ¢i chlapce
S vyS§im socialnim postavenim. Zaroven vsSak tento hrob obsahoval i koralky a
bronzové nausnice, které se vyskytuji pfedev$im u pohibu zen a divek (Hanakova et al.
1986). O Cem tato skladba hrobové vybavy vypovida Ize zatim jen tézko urcit a jistou

pomoc by zde mohla predstavovat pravé analyza DNA.

* Vice v kapitole Piipadové studie z raného stiedovéku Evropy.
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3.3 Etnicka a kulturni identita

Pojem etnicita je v soucasnosti (a byl i v minulosti) chapan riznymi zpusoby a
existuje k nému mnozstvi postoju. Obecné lze Fici, Ze jde o identitu, ktera je dynamicky
konstruovana skrze vnimani kulturni diferenciace a/nebo spole¢ného ptivodu (Jones,
Graves-Brown 1996). U archaickych spolecnosti etnicita oznacuje SirSi skupiny
2010; Kvétina et al. 2015). Etnické skupiny byvaji ¢asto zaménovany s narody a rozdil
téchto dvou vyrazli neni mnohdy zcela zietelny. Bézné byva ptijiman ndzor, ze narody
se od etnickych skupin 1i$i pomoci jejich politické nezavislosti ve forme suverénniho
statu, nicméné vétSina badateli se shoduje na tom, Ze jak etnické, tak i narodni identity
jsou subjektivni konstrukty a nemusi zde vzdy existovat shoda mezi konkrétni skupinou
a kulturou nebo jazykem (Jones, Graves-Brown 1996).

Otazka etnické identity c¢asto vyvstdva predevsim v dobé politickych a
socialnich zmén, které poskytuji nové kontexty, v nichz se formuji nové identity (Jones,
Graves-Brown 1996). Hlavni pfi¢inou jejich vzniku je pocit solidarity, jednoty a
soundlezitosti pod tlakem nové situace. Typickym piikladem je migrace vétSiho
mnozstvi obyvatel, kdy se povédomi etnické identity tvoii nikoli pfed presunem ale
hlavné v nové vytvoreném kontextu (Kvétina 2010).

Etnicita je tou z identit, které je pozornost v archeologii vénovana nejdelsi dobu,
konkrétné jiz od pocatku 20. stoleti, a to v souvislosti s dobou, ktera byva v d&jinach
archeologického badani oznacovana jako obdobi kulturné-historické. V jeho rdmci se
tesil ptfedevSim problém archeologickych kultur, které byly tehdejSimi badateli
povazovany za shodné s etnickymi skupinami (Diaz-Andreu, Lucy 2005). Jednim
z prvnich, kdo rozvinul koncept archeologické kultury, byl australsky archeolog Vere
Gordon Childe. Jeho teorie byla zaloZena na skutecnosti, Ze urCité typy pozustatkll
(keramika, vyzdoba, pohiebni ritus, domy, nastroje) jsou nachazeny stale pospolu a
takovyto komplex pravidelné se opakujicich znakli mizeme oznacit pojmem kultura
(Childe 1929). Bylo to pojeti, které vychazelo z mySlenek némeckého archeologa
Gustava Kossinny a z jeho sidelni archeologie. Kossinna se pokouSel o ztotoznéni
germanského etnika s konkrétnimi archeologickymi nélezy zco moZnad nejstarSiho
obdobi a o urceni pravlasti Germant (Kossinna 1911). Na rozdil od néj se Gordon
Childe vyhybal jakymkoli ideologickym a rasistickym souvislostem archeologickych
kultur (Hides 1996). Zajem o etnicitu byl poté znovu obnoven v 70. letech, kdy badatelé
jako Stephen Shennan a lan Hodder aktualizovali chépani podstaty archeologickych
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kultur a dospéli k zavéru, ze etnicita je pfirozenou identitou (Diaz-Andreu, Lucy 2005).
V dnesni dobé nejsou archeologické kultury povazovany za realné existujici entity,
které by odrazeli etnicitu minulych populaci, a nelze je ztotoznovat s antropologickou
kulturou (Kvétina 2010).

V ramci studia raného stfedovéku na nasem uzemi a v sousednich oblastech
byvaji feSeny otdzky etnické piislusnosti obyvatel pohibivajicich na kostrovych
pohiebistich s litymi garniturami ze 7. az 8. stoleti v oblasti karpatské kotliny. Situace je
zde slozita, nebot’ hrobova vybava je ovlivnéna mnozstvim etnickych a kulturnich vlivi.
Typicky je vyskyt avarskych prvki, jako jsou zminéné lité garnitury nebo hroby jezdci
s konmi v plné vystroji a podobné. Driive byla tato pohfebisté oznacovéna za
keszthelyska, pozd&ji v nasem prostedi za slovansko-avarska, nebot” obsahuji jak prvky
slovanské tak 1 avarské, ale 1 mnohé dalsi, které odrazi pestré etnické slozeni karpatské
kotliny a avarského kaganatu. Podobna pohiebisté¢ by tedy neméla byt oznaovana
etnickymi nazvy ale obecné jako kostrova pohfebisté s litymi garniturami (Mé&finsky
2009). Ackoli ncktera hmotna kultura je zde typickd pro avarské obyvatelstvo,
nemiizeme etnickou identitu jejiho nositele automaticky oznacit za avarskou, nebot’ tato
problematika je zvlasté na podobnych pohtebistich znaéné slozitd. Na naSem Uzemi
k nim patii lokalita Dolni Dunajovice (okres Bieclav; Klanica 1972) a pravdépodobné i
Hevlin (okres Znojmo), vétsSi mnozstvi téchto pohfebist se nachdzi na Slovensku
napiiklad na lokalitich Komaérno-Lodénice, Nové Zamky, Holiare a Zelovce
(M¢tinsky 2009).

Na pfisluSnost jedince k ur¢itému etniku mohou poukazovat také nckteré
specifické rysy lidského skeletu, predev§im lebky, které jsou typické bud pro
europoidni, negroidni nebo mongoloidni skupinu (Dobisikova, ElidSova 2012). Na
velkomoravském pohtebisti v Mikul€icich byl v hrobé€ €. 571 pohiben mlady muz, jehoz
lebka nesla charakteristické negroidni znaky (Obr. 13). Konkrétné¢ se jednalo o
alveolarni prognacii, prominenci licnich kosti, typické rozméry mozkovny a tvar cCela,
kde spolu témer splyvaly obé tubera frontalia. Kromé nich ale lebka vykazovala i
nékteré rysy europoidni (tvar nosniho otvoru a nosnich kosti, profilace obliceje). Tuto
situaci je mozné interpretovat jako pfipad kombinace negroidni formy s europoidni.
Druhou moznosti je ale 1 vyskyt ndhodné morfologické odchylky u europoidni populace
(Stloukal, Vyhnéanek 1976).

Jak je patrné z vySe uvedenych piikladi, problematika etnicity minulych populaci

je velmi slozitd. V hrobové vybavé i celkovém charakteru hrobového kontextu mizeme
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rozli§it prvky typické pro konkrétni etnické a kulturni skupiny. Ale rozpoznat
pfislusnost urcitého jedince ke konkrétnimu etniku je obtizné.

Ptislusnost k nékterym etnickym (pfipadné etno-nabozenskym) skupindm je
mozné stanovit prostiednictvim predikce haploskupiny Y-chromozomu nebo
mitochondrialni DNA. Této skute¢nosti byva vyuzivano napiiklad u Romd a Zid, pro
které jsou typické urcité haploskupiny (Vanck et al. 2016). V piipadé DNA analyzy
n&kolika hrobti z 2. poloviny 15. stoleti z okraje osidlené¢ho piedmésti Ceského Brodu
byly zjistény haploskupiny R1a a R1b, které jsou v ¢eské populaci nejbézné;jsi, ale zcela
se neshoduji s haploskupinami charakteristickymi pro romské nebo Zzidovské
obyvatelstvo. Timto byla vylou¢ena moznost, ze by se jednalo o prislusniky téchto
skupin obyvatelstva (Frolik et al. 2017). Na zaklad¢ izotopovych analyz stroncia je také
mozné sledovat migraci a ptivod jedince. Geograficky plivod a etnicka identita jsou ale
dva rizné pojmy, které neznamenaji totéz. V minulosti stejné jako dnes mohlo Zit na
ur¢itém tzemi mnozstvi osob s riiznou etnickou piislusnosti. DalSim problémem, ktery
s velkou pravdépodobnosti neni v archeologickém zaznamu vibec rozpoznatelny, je
fakt, ze néktefi jedinci mohou sami sebe vnimat jako ptislusnika jiného etnika nez toho,
jejimz €lenem jsou ve skutecnosti. UrCit konkrétni etnickou identitu jedince je v tomto

ohledu z hlediska archeologie a bioarcheologie velmi slozité a prakticky nemozné.
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4  Moznosti archeologického a antropologického studia jednotlivcu
Studium lidské osobnosti a individuality v archeologii se zamétuje piedevsim na
analyzu kosternich lidskych pozistatkd, jejich archeologicky kontext a pohiebni
aktivity obecné. Osobnost jedince je utvaiena a prezentovana béhem celého lidského
zivota az do smrti, v ramci které je ale 1 nadale zprostfedkovana a vyjadiena pohfebnim
ritem. Paradoxné tedy praveé prostiednictvim smrti a pohibti mizeme sledovat minulé
lidské Zivoty. Metod, které lze v ramci tohoto studia vyuzit je velké mnozstvi a pro
potieby této prace jsou kategorizovany do i okruhi.’ Neni viak mozné povazovat
kazdy z nich za solitérni a zcela samostatnou skupinu. Je zde dulezitd konektivita co
nejvét§iho mnozstvi téchto piistupli. Pouze vyuziti vSech nebo alespont vétSiny metod
nam umozni vytvofit co nejvice konkrétni a Uplny profil individudlniho jedince a jeho
zivotni historie. Samoziejmé ne vzdy je mozné k urcitému nalezovému celku
pristupovat timto zpiisobem, at uz z divodu zachovalosti souboru, vyzkumnych

moznosti nebo financ¢nich prostredkl apod.

4.1 Etnografie a historie ve vztahu k rekonstrukci pohiebniho ritualu

Pisemné prameny a etnografické paralely jsou prakticky jedinymi zdroji,
prostiednictvim nichZz je mozné studovat samotny prubéh pohtfebniho ritualu, ktery
ptimo odrazi to, jak bylo s télem zemfielého zachazeno pied pohibem a v jeho ramci, a
tedy 1 to, jak byl mrtvy vniméan a jaky byl jeho vztah k poziistalym, ktefi pohieb
organizovali. Pohfebni praktiky je ¢astecné mozné pozorovat i Vramci archeologie a
bioarcheologie. Vétsinou vSak nelze na jejich zakladé rekonstruovat konkrétni pohiebni
obrady a aktivity vykonavané pozlstalymi a $irSi komunitou zemtelého, nebot’ hrobovy
kontext a kosterni pozilstatky jsou aZ jejich kone¢nym produktem.

Vypomoc etnografie a historie je zde tedy velmi pfinosnd. Pro rany stiedovek je
mozné hledat etnografické analogie u tradi¢nich nezapadnich spolecnosti, nebo v lidové
kultufe 19. a 20. stoleti. Pisemnych prament je v raném stfedovéku na rozdil od
pfedchozich obdobi dostatek, o konkrétnich pohifebnich praktikach se vSak zminuji

pouze vyjimecne.

® Vice informaci o t&chto jednotlivych pfistupech a metodach studia lidské osobnosti a
individuality je z divodu vétsiho mnozstvi dat diskutovano niZze v samostatnych kapitolach
Etnografie a pisemné prameny, Archeologicky kontext a hrobovda vybava a Metody
bioarcheologického studia jednotlivca.
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4.2 Studium archeologického kontextu a hmotné kultury pohrebist’

Sledovéani vztahu kosternich pozistatkii zemielého jedince a hmotné kultury
Z jeho hrobové vybavy je ve studiu lidské osobnosti a identity nezbytné. Pravé hrobova
vybava zemfelého miize odkazovat na jeho pohlavi, socialni postaveni nebo tlohu ve
spolenosti, ¢imz nam prezentuje zivot jedince. Stejn¢ tak miize byt spojena s
nabozenskymi ptredstavami minulych populaci a mtize tedy mrtvého doprovazet na jeho
cest¢ do posmrtného zivota piipadn€ zabranit jeho navratu do svéta zivych (Parker
Pearson 1999). V tomto ohledu tedy hrobova vybava hraje dulezitou roli i pfi
transformaci osobnosti po smrti (Fowler 2004) a ma symbolicky vyznam. Napiiklad
zvitata a pifipadné lidé pohibeni spolu s mrtvym mohou slouzit jako jeho doprovod pii
pfechodu, pfedméty zamérné rozbité a vlozené do hrobu mohou ptedstavovat konec
existence jak téchto véci, tak zemielého jedince, niz mize symbolicky pfetinat vazby
pozistalych a zemielého (Parker Pearson 1999). Takovéto interpretace je ale velmi
tézké, spiSe az nemozné, archeologicky prokézat, stejné jako je obtizné pro nas a celou
dnesni (zapadni) spolecnost povazovat tyto piedstavy za pravdépodobné a raciondlni.
Pokud si vSak uvédomime, ze napiiklad zvyk davat Zivé utrhnuté kvétiny na hroby
zemfelych, ktery symbolizuje pferuseni Zivota a samotné uvadnuti kvétiny smrt, je
nekterym z nas stale vlastni a pretrvava i v dneSni dobé, miizeme sndze pochopit, ze i
minulé spoleCnosti vnimaly tyto symbolické prvky stejné a pravdépodobné jesté
intenzivnéji a védoméji. Analogie k takovym praktikdm mizeme sledovat v nékterych
etnografickych pracich. Ojedinéle je mozné naleznout doklady kvétin v hrobovém
kontextu i v archeologickém zaznamu prostiednictvim pylovych analyz nebo fytoliti
(hrob kultury Natafien v Izraeli — Nadel et al 2013; sporné¢ neandrtalsky hrob
v Shanidaru — Fiacconi, Hunt 2015; Leroi-Gourhan 1975).

Kromé analyzy hmotné kultury je samoziejmosti 1 detailni studium celého
archeologického kontextu a pohiebniho ritu. Mezi sledované aspekty v tomto ohledu
patii umisténi hrobu v ramci pohiebisté nebo skupiny hrobi, vzhled hrobové jamy,
konstrukce hrobu a orientace a zplisob uloZeni pohibu. Pozornost by méla byt vénovana
téz zachovalosti nalezové situace, polohovym transformacim a sekundarnim
manipulacim s pozlstatky. VSechny tyto znaky mohou nést urcitou informaci o

zemielém, pozistalych a jejich vzdjemném vztahu.
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4.3 Bioarcheologické analyzy kosternich pozustatki

Béhem zivota jedince se identity a socidlni vztahy méni a vytvareji se nové, a to
predevSim v zdvislosti na pohlavi, véku, socidlnim postaveni, etnicité, piibuznosti,
schopnostech, pfislusnosti k ur¢ité skupiné a podobné (Cerezo-Roman 2015). Na
zaklad¢ pozorovani a dokumentovani téchto aspekti na lidské kostie je tedy mozné
sledovat projevy lidské osobnosti a jejich identit. Mezi metody umoziujici analyzovat
kosterni material z téchto hledisek patii zakladni antropologické odhady, mezi které
fadime odhad pohlavi, véku a vysky postavy, dale paleopatologie diky které sledujeme
zranéni, nemoci a dal$i deformace a 1éze na lidském skeletu, analyza DNA umoziujici
mimo jiné rekonstruovat ptibuzenstvi a piibuzenské linie jedincl, a v neposledni fadé
také analyza stabilnich izotopu ve vztahu k vyzive, pivodu a migraci jedince.

V tomto ohledu nam fyzicka antropologie umoznuje uréit identitu biologickou,
tedy tu, ktera je dana samotnou biologickou podstatou ¢lovéka. Kazdy jedinec ma ale
vice identit, jejichz rozpozndni nemusi byt témito metodami postiZitelné. Velmi
markantni je to naptiklad pii urovani genderové identity, kterd je diskutovdna vysSe

Vv kapitole Lidska identita a jeji typy.
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5 Etnografie a pisemné prameny

5.1 Etnografické zaznamy

V interpretaci pohiebniho ritualu v archeologii je pfinosné vyuziti poznatka
jinych védnich disciplin, pfedevSim etnografie a historie. Aplikaci etnografickych
poznatkii do archeologického studia se blize zabyva etnoarcheologie, kterd stoji na
pomezi antropologie a archeologie (David, Kramer 2001; Kvétina 2005). Tyto dvé védy
spojuje fakt, Ze ob¢ fesi kulturu a spolecnost lidi, ktefi se odliSuji od dneSni zapadni
spolecnosti a zabyvaji se tedy konceptem ,,téch druhych®, tedy téch lidi, ktefi nam
nejsou podobni, neziji v nasi blizkosti a v ptipad¢ archeologie nas od nich d¢li i znaény
Casovy odstup (Kvétina 2005; Kvétina et al. 2015).

Vyuziti etnografie v archeologii mtize byt v mnoha ohledech problematické.
Z4dné spole¢nosti nemohou byt nikdy kompletng totozné a jakakoli etnograficka
paralela tedy nemlze byt automaticky povaZzovdna za piimou interpretaci
archeologického kontextu, ale pouze za jednu z moznosti. Pro komparaci je zde potteba
mnozstvi etnografickych analogii, které mizeme s archeologickou situaci srovnavat
(Ucko 1969). Etnografie ndm ma osvétlit prvky, které jsou v zapadni spolecnosti
prehliZeny nebo v ni Uplné chybi a jsou tedy opomijeny pii interpretaci minulosti
(Fowler 2004). Ma tedy za ukol pfedevS§im rozsifovat horizonty badatele a poskytovat
Sir§i moznosti pochopeni situace (Ucko 1969), ale rozhodné by neméla vypliiovat
prazdna a téZko interpretovatelna mista v minulosti (Parker Pearson 1999). VyuZitim a
aplikaci etnografickych dat ve studiu pohiebniho ritu v pravéku se pro nase tzemi
zabyvali naptiklad J. Bouzek (1982) a J. Kandert (1982), ktefi ve svych pracich
upozoriuji t€Z na to, ze etnografie nam poskytuje Sir§i moznosti vysvétleni konkrétniho
jevu, zaroven ale nikdy nepodavé jednoznacny vyklad archeologické situace (Kandert
1982).

Srovnanim pohiebnich praktik raného stfedoveéku a novoveéku se zabyval Michal
Lutovsky. Pomoci komparace rané stfedovékych pisemnych prameni, piedev§im
penitenciall, a etnografickych zaznami z 19. a 20. stoleti zaznamenal n¢kolik
posmrtnych a pohiebnich obfadi, které se vykonavaly v témét stejné podobé, avSak
nekdy s pozménénym vyznamem. Patfi k nim noc¢ni straz u mrtvého, zatlaCeni oci,
paleni liZka nebo slamy, na které zemiely lezel, vyndSeni téla oknem ptipadné
vybouranym otvorem, doprovazeni privodu zalozpévy a placem a podobné (Lutovsky

1998a). Do hrobu byly v obou obdobich ukladany nékteré ptredméty, pro rany stiedovek

33



rizné druhy milodard a pro novoveék predev§im devociondlie, které se v hrobech
vyskytuji uz od pozdniho sttedovéku ale jejich mnozstvi a kvalita vrcholi v 17. stoleti
(Cechura 2010; Kralikova 2007). V obou dobach se dale setkavame s uloZenim mince
do hrobu. Protivampyricka opatieni at’ uz primarni ¢i dodate¢na se objevuji téz od
raného stfedovéku az po novovek. (Lutovsky 1998a). Dalsim typickym piikladem, ktery
pretrvava do novoveéku a de facto misty i do dnesni doby je hluk a svétlo pfi mrtvém.
V raném stfedovéku byly tyto prostiedky povazovany za ochranu proti zlym silam.
V novoveéku byl jejich vyznam lehce pozménén. Hluk zde zpodobnény zvonénim zvonu
vola dusi k nebi a svétlo svice zapalené pii zemfelém mu osvétluje jeho dalsi cestu.
Tyto zvyky nam nedoklada pouze etnografie ale i star$i pisemné prameny. Tom4s Stitny
ze Stitného napiiklad pie, Ze svice postavena u lizka zemielého zahani d’abla
¢ihajiciho na dusi (Navratilova 2004).

Analogie kran¢ stfedovékym piedkiestanskym zvykim existuji nejen pro
udalosti tykajici se smrti, ale i pro jiné dulezité okamziky lidského Zivota. Ze spisu
Katalog magii Rudolfa z 1. poloviny 13. stoleti vime, ze pfi prvni koupeli novorozence
bylo zvykem vkladat do vody vejce, které nasledné snédl otec (Smetanka 2003).
Podobny zvyk mame doloZeny 1 etnograficky z Hlinecka, kde bylo do prvni koupele
opét vkladano vejce, zde vSak s umyslem zabranit zimnici, a poté bylo vénovano
zebrakovi. Na Pod¢bradsku se praktikovalo totéZ s rozdilem, Ze vejce mélo zabranit
zabloudéni ditéte (Navratilova 2004). Tento ptiklad je dileZity i pfi vykladu pohiebniho
ritu, nebot’ skofapky z vajec byvaji pomérné Casto situovany i v rané stiedovékych

pohibech.®

5.2 Pisemné prameny

V rekonstrukci pohfebnich praktik ndm také znacné pomahaji pisemné prameny
a jejich komparace s etnografickymi zaznamy, jak je naznaceno v ptedchozim odstavci.
Pro rany stfedovek jich bohuZel neni mnoho a vétSinou se nezabyvaji pohfebnim ritem
konkrétniho jedince, ale spiSe vypovidaji o pohiebnich zvycich spolecnosti obecné.
Vyjimeénym piipadem je zprava o pohibu v lodi skandindvského obchodnika zijiciho v
Rusku, kterou sepsal v 1. polovin¢ 10. stoleti Ibn Fadlan (Parker Pearson 1999).

Problémem zde ale stale ziistdva ztotoZznéni tohoto individualniho jedince, jehoZz smrt a

pohieb zprava popisuje, s konkrétnim archeologickym nalezem hrobu.

® Naptiklad v hrobech H28, H47, H84 a H86 na rané stiedovékém pohiebisti v Lumbeho
zahrad¢€ na Prazském hradé (Frolik, Smetanka 2014).
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Pisemné prameny pro nase uzemi se pohfebnimi ritudly témét nezabyvaji, a
pokud ano, tak predevsim v souvislosti s vy$§im socialnim prostiedim. Zde bychom
mohli ocekavat vétsSi mnozstvi informaci o pohibech a pohifebnich ceremoniich
premyslovskych kniZat. Ani o nich se pisemné prameny znamé pro rany sttedovék pfilis
nezmiiuji, a pokud ano, tak velmi stru¢n€, a miizeme z nich soudit pouze to, ze mély
spiSe jednoduchy scénar (Frolik 2005). Kosmas ve své kronice vét§inou pouze zminuje,
ktery den a rok zemfel urcity knize nebo vyznamny duchovni a v nékolika ptipadech
udava i misto pohibu. Napiiklad o smrti knizete Vladislava 1. piSe ze ,,za velikého place
svych odesel ke Kristu...a byl pohiben v kostele svaté Panny Marie, ktery sam Kristu a
Jjeho matce vystavel“ (Kosmas 2011, p. 195). Vice informaci o pohibu ¢eskych knizat
zaznamenal Kosmas v piipadé umrti knizete Bfetislava II, ke kterému pise: ,.Za jeho
mdrami kracel jeden duchovni az k hrobu a opakoval pri tom takovyto Zalozpév: ,, Duse
Bretislavova, 6 Sabaoth Adonai, at' Zije vysvobozena ze smrti, Bretislav Iskyros.” A
kupodivu, svym narkem dojimal duchovenstvo i lid k placi tak, Ze tomu, kdo plakal, bylo
jeste vice do pldce. I byl pochovan za velikého narku svych na hibitove kostela svatého
Vaclava venku prede dvermi nalevo, jak si sam urcil* (Kosmas 2011, p. 155). O pohibu
kniZete Oldficha piSe, Ze jeho télo bylo preneseno do kostela svatého Jifi, kde jeho bratr
Jaromir, ,ktery stal o pohibu pri mardch, dojal i rozechvél srdce vsech okolostojicich
narkem, svym styskanim... (Kosmas 2011, p. 82). Z Kosmovy kroniky se tedy
dovidame pro archeologii podstatné informace o tom, kde byli ¢esti panovnici pohibeni.
O samotnych pohiebnich ceremoniich vSak muzeme konstatovat pouze to, ze byly
doprovazeny narkem blizkych 1 ostatnich obyvatel, ale jak konkrétné vypadaly a jak
byly organizovany, nevime. To je pfipad i pohibu cisafe Karla Velikého v roce 814, o
némz kronikar Einhard piSe: ,,Jeho télo bylo podle starého zvyku omyto, odéno a za
nejhlubsiho smutku veskerého lidu preneseno do kostela a pohibeno... Nad jeho hrob
byla umisténa pozlacena deska s jeho portrétem a napisem.* (Einhard 1999, p. 64).

O stfedovékém pohibivani obecné se zminuji tzv. Bietislavova dekreta, kterd
pronesl roku 1039 kniZe Brtetislav 1. nad hrobem sv. Vojtécha v Hnézdn¢. Obsahuji
soubor do té doby udrzovanych pohanskych zvyku, které nedovoluji nadale praktikovat.
Mimo jiné je zakazdno pochovavat zemfelé na polich a v lesich a misto toho maji byt
mrtvi pohfbeni na regulérnim hibitoveé (Kosmas 2011, p. 91). I pfes tato opatfeni byly
pohanské zvyky vcetn€ pohibivani mimo posvécenou pidu praktikovany nadale, nebot’
v Kosmové kronice se pise, ze Bfetislav IL., ktery se stal ¢eskym knizetem roku 1092,

vSemi prostiedky zasahoval proti vesnicanim, kteti ,,jesté napolo pohané, zachovavali
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totiz poverecné zvyky*, kdy mimo jiné ,,v lesich a na polich konali pohrby* (Kosmas
2011, p. 145). Podobné zpravy existuji i pro obdobi pozd¢jsi. Ze 14. stoleti pochazi
traktat, ve kterém bifevnovsky mnich Jan z HoleSova kritizuje kiestany, kteti ,.kladli
hmotné pokrmy na hroby svych drahych, aby je jedly duse vychdzejici v noci z hrobui*.
(Navratilova 2004). Pro stejné obdobi se v Neplachov¢ kronice piSe i o paleni revenanta
(Smetanka 2003). Doklady rtiznych nekfestanskych zvyklosti poskytuji také mnohé
dalsi stiedoveéké pisemné prameny, jako jsou cirkevni zdkazy, soudni zéapisy nebo
penitencialy. Piikladem je Homiliai opatovicky, sbirka kazani z 12. stoleti, kterd mimo
jiné pojednavé o piestupcich a pfedkiestanskych zvycich, jenz se v té dobé stale
praktikovaly (Doskocil 1939; Hecht 1863).

Historické prameny jsou velmi cennym pomocnikem pii studiu archeologického
kontextu. Pfi studiu pohfebnich obfadl to vSak plati vice ve vrcholném stfedovéku a
novoveku, nebot’ pro rany stiedoveék jsou podobné spisy pomérné vyjimecné a vénuji se

vice jinym udalostem a sféram Zivota nez je pohieb a smrt.
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6 Archeologicky kontext a hrobova vybava

6.1 Typ pohiebniho ritu

Od praveéku az po soucasnost se setkavame s rtiznymi typy pohiebniho ritu a
zpusoby pochovani zemielého. Dvéma nejbéznéjSimi piipady jsou inhumace, tedy
pohibeni celého téla, a spaleni zemielého neboli kremace. V minulych obdobich mohly
byt praktikovany i jiné formy pohtebniho ritu, které nemusi byt archeologii postizitelné.
Ve skuteCnosti je archeologie schopna zaznamenat jen urcité malé procento z celé
minulé populace a zbytek je pro ni neviditelny (Parker Pearson 1999). Jejich existence
je vSak dolozena v riznych etnografickych pozorovani soucasnych tradi¢nich
spole¢nosti. Pfikladem muze byt ponechani téla zemielého na povrchu zemé. Tento
zpusob je praktikovan naptiklad u ¢lent kmene Beir v Sudand, kde je mrtvy odnesen
dale od osady a ponechén v ptfirod¢. V Tibetu jsou téla zemielych rozdélena na ¢asti a
ponechédna ptdkiim. V nékterych oblastech Indonésie jsou provadény naptiklad pohiby
Vv dutinach stromi nebo na vétvich (Kandert 1982). V zadném z téchto ptipadd nejde o
projev neucty. Naopak jsou tyto zvyklosti povazovany za bézny pietni zplsob
pohiebniho ritu.

Prevazujicim a archeologicky doloZitelnym pohifebnim ritem v evropské oblasti
je tedy bud’ inhumace, nebo kremace. Oba zplisoby byly praktikovany variabilné
Vv riznych obdobich a geografickych oblastech a existuji pro né riizné formy provedeni.
U kostrovych hrobti jsou sledovéany odlisnosti v poloze zemftelého, v orientaci hrobové
jamy nebo ve vyuziti konstrukci. V ptipadé Zarového ritu se vétSinou vyskytuji hroby
jamkové nebo pohiby spalenych pozistatkti v nddob¢. T¢€lo zemielého bylo uloZzeno na
hranici spolu s dalsimi pfedméty a ptipadné zvifaty. Po skonceni kremace byly spalené
kosterni pozistatky, popel a ostatni ohném deformované pfedméty sesbirany a uloZeny
do hrobu (Williams 2004). Samotna hranice neni vétSinou archeologicky dolozitelna a
mohla se nachéazet jak v misté¢ pohibu tak i zcela jinde. V raném stfedovéku doslo
K postupnému vymizeni zarového ritu a k pfechodu na kostrové pohibivani v 2.
poloviné 9. stoleti (Stefan 2007). V obdobi vrcholného stfedovéku a novovéku byla
praktikovana pouze inhumace, nebot kremace byla z pohledu cirkve ptekazkou
vzkiiSeni (Parker Pearson 1999) a oficialné byla povolena az v roce 1962 (Unger 2006).

Dal$im kritériem pohiebniho ritu s ohledem na typ pohibu jsou hroby mohylové
a hroby ploché. Mohylové pohibivani je doloZzené od pozdni doby kamenné a

S prestavkami se vyskytuje az do raného stfedovéku. Jednd se o naspy vytvoiené
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v souvislosti s pohibem, které mohou obsahovat vnitini konstrukci ze dieva nebo
kament. V raném stfedoveéku jsou vétSinou uspotradany do zapadovychodnich tad a
maji kruhovy ¢i ovalny ptadorys, vyskytuji se ale i mohyly protahlé, vzniklé postupnym
prisypavanim novych pohibt (Lutovsky 2001). Formy ulozeni zemielého do mohyly
jsou variabilni a zahrnuji spalené i nespalené pozistatky. V ptipadé zarového ritu je
pohieb ulozen v nadobé ¢i bez ni pod tGroven mohyly, na uroven terénu, do nasypu,
pfipadné na povrch mohyly nebo na dievény kul v jejim stfedu (Lutovsky 1998b).
Kostrové pohiby jsou v ramci mohyly ulozeny pod nebo na uroven terénu (Lutovsky
2001). Mohylové pohibivani se na vétSiné slovanského uzemi objevuje v 7. a 8. stoleti a
existuje zde az do 9. stoleti, kdy zacinaji ptevladat kostrové ploché hroby a mohyly
definitivné mizi. Netykd se to napfiklad izemi vychodnich Slovanii, kde mohylové
pohibivani ptetrvavd déle (Beranova 2015). Vyjimeénym piipadem na naSem tzemi
jsou jizni Cechy, kde mohylové pohibivani konéi az na pocatku 10. stoleti (Lutovsky
2011). V nasledujicim obdobi zde jiz existuji pouze plocha kostrova pohiebiste, ktera
jsou zpocatku fadova a od 12. stoleti se s Sificim se kfestanstvim piesouvaji ke
kostelim, kde je nasledné praktikovdno etazové pohibivani (Lutovsky 2001,

Krumphanzlova 1971).

6.2 Umisténi hrobu v ramci pohrebisté

Dilezitou otazkou pii studiu pohiebist’ je jejich struktura a rozloZeni
jednotlivych hrobi, které mohlo byt ¢isté nahodilé, nebo zde existoval urcity systém.
Pro sttedoveéka pohiebisté a hibitovy je typické uspofadani hrobli do fad. V nékterych
ptipadech je mozné sledovat urcité oddélené skupiny v rdmci prostoru pohiebiste, které
se mohou tykat konkrétniho pohlavi, véku nebo ptibuzenskych skupin (Cechura 2010).
Castym ptipadem jsou oddélené skupiny détskych pohibi, které se nékdy mohou
nachazet i na zcela jiném misté¢ (Hausmair 2017). U podezieni na blizkou pifibuznost
uréitych jedinci byvéa potvrzeni takové interpretace slozitéj$i a zavisi predevSim na
analyzach DNA.

S polohou hrobu v ramci pohiebisté je mozné spojovat i socidlni postaveni
zemielého jedince. Pohiebisté se mohla rozristat od mista pohibu dilezité osoby nebo
potenciondlniho zakladatele, jehoZ hrob se nachazi na vyznacném misté a je ostatnimi
hroby obklopen (Parker Pearson 1999). Pro pozd¢jsi obdobi existuji zpravy o

pohibivani bohatSich a vyznamnéjSich ¢lenii spoleCnosti na jizni slunné stran¢ kostela a
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naopak chudsich obyvatel na strané severni a temné, ktera je v lidové tradici spojovana

vvvvvv

vvvvvv

prostor pifimo u jizniho vstupu do kostela, nebot’ tudy prochazelo nejveétsi mnozstvi
osob (Parker Pearson 1999). Vypozorovat urcité trendy v rozmisténi bohatSich hrobt je
mozné prostiednictvim analyzy hrobové vybavy, ackoli ta nemusi vzdy nutné odrazet
konkrétni socidlni status zemielého.

ZVlastnim pfipadem jsou nestandardni pohiby, které mohou byt uvnitf
regulérniho pohiebisté separovany od ostatnich hrobt, pfipadné jsou umisténé za

hranici hibitova nebo na zcela jiném misté (Stefan 2009a).

6.3 Konstrukce hrobu

Pti popisu hrobové jamy jsou sledovany urcité parametry, a to predevsim jeji
tvar, velikost a hloubka. V pfipadé tvaru se jedna o pudorys hrobové jamy, sklon stén,
jejich pripadnou stupnovitost a tvar dna. Na ran¢ stitedovékych pohtebistich se nejcastéji
vyskytuji obdélnikové jamy s pravouhlymi nebo zaoblenymi rohy, ovalné a
lichobéZznikové jamy, piipadné 1 dalsi typy kdy se hrobovd jama uprostfed zuzuje,
podélné se prohyba nebo ma jiny nepravidelny tvar (obr. 14; Mazuch et al. 2017). Sklon
stén odpovida predev§im technickym moZnostem hloubeni hrobu. Stény jsou vétSinou
svislé nebo smérem ke dnu se zuzujici, vyskytuji se ale 1 pfipady, kdy se sténa jamy u
dna naopak rozsifuje nebo je zcela nepravidelna (obr. 15). Specifickym druhem jsou
vyklenkové hroby, které maji v jedné podélné sténé sachty vyhlouben duty prostor, tedy
vyklenek (Mazuch et al. 2017).

Velikost a hloubka hrobovych jam jsou zavislé na vice faktorech. Hlavnim
kritériem byla pravdépodobné vyska zemielého a rozméry rakve, pokud v ni byl jedinec
ulozen, druhotnym hlediskem mohlo byt ro¢ni obdobi, ve kterém byl pohifeb konén,
nebo geologické a pidni podminky lokality. Rozméry hrobové jamy mohly také
odpovidat vynalozenému usili pii jejich hloubeni, a tedy moznému vztahu zemfielého s
pozustalymi, ktefi hrob vytvofili. Na ran¢ sttedovékych pohtebistich jsou evidovany jak
hroby vyrazné vétsi nez dany jedinec, tak i uzké hrobové jamy, do kterych byl zemfely
doslova vtésnan. Prvni piipad miize odpovidat diilezitému postaveni jedince a vétSimu
usili ze strany pozistalych nebo miize jit o situaci, kdy byla hrobova jama vytvotfena

pifedem pro urcitého napiiklad dospélého Cloveéka, ktery v ni poté z n¢jakého divodu
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nespocinul a misto néj byl do tohoto hrobu ulozen nékdy jiny, naptiklad mensi dité
(konkrétnim pripadem je hrob 180-26/58 z pohtebisté v Lahovicich; Krumphanzlova et
al. 2013). Druha zminéna situace muze byt vysledkem nepfiznivych pfirodnich ¢i
klimatickych podminek, ve kterych byl hrob hlouben, nebo neochotou pozistalych
vytvofit hrob regulérnich rozméri.

Hrobové konstrukce byvaji Casto tvofeny kameny nebo dievénymi prvky.
Kameny jsou v hrobé piitomny vétsinou ve formé obloZeni jamy, zavalu a oznaceni na
povrchu nebo mohou byt rozmistény kolem téla, piipadné spocivat na ném. Interpretace
a urceni intencionality téchto situaci jsou vétSinou slozité a nejasné. Nékteré pripady
byvaji davany do souvislosti s protivampyrickymi zasahy (Krumphanzlova et al. 2013).
Dievéné prvky se v rané¢ sttedovekych hrobech vyskytuji v mnoha riznych formach, na
nasem Uzemi nejcastéji v podobé oblozeni hrobové jamy nebo rakve (Mazuch et al.
2017). Pro jind Gzemi a jind historickd obdobi mohou byt typické i dalsi specifické
drevéné konstrukce. Problémem studia téchto prvkid je jejich zachovalost. Rakve
(ptipadné i jiné dievéné soucasti hrobové jamy) jsou v archeologickém kontextu
identifikovatelné na zdklad¢ ne vzdy zcela patrnych stop dieva nebo dle pfitomnosti
zeleznych hiebl. Z ikonografickych a pisemnych prament vyplyva, ze krom¢ rakve
byvali néktefi jedinci pohibivani pouze v odévu nebo zavinuti do platna (Cechura
2010). Fragmenty textilu se v archeologickém kontextu dochovavaji ve spise
ojedinélych piipadech (naptfiklad Bravermanovd 2006). Na pfitomnost zabalu
zemfelého do platna miize poukazovat stlateni jeho téla patrné na kosternich
pozistatcich, které ale muze byt i disledkem pftili§ uzké rakve nebo hrobové jamy

(Mazuch et al. 2017).

6.4 Orientace a poloha zemielého

Pro stfedovéka pohiebisté je typickd poloha zemielého v nataZzené poloze na
zadech s orientaci zapad-vychod, kdy hlava sméfuje na zdpad a nohy na vychod
(Cechura 2010). V kiestanské koncepci souvisi tato orientace s virou ve vzkiiseni
mrtvych a ptichod JeziSe Krista o¢ekdvany od vychodu (Unger 2006). Poloha hornich
koncetin miize byt riznd a Casto byva uvadeéno, Ze ve starSich obdobich byli zemieli do
hrobu ukladani s rukama podél téla, v mladsi dobé pak s rukama zkiizenyma na bfiSe
nebo na prsou. Tuto myslenku vSak nelze povazovat za obecné pravidlo a nemusi tedy

platit ve v§ech piipadech (Cechura 2010).
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Jak v ramci polohy, tak i v pfipad¢ orientace se ale vyskytuji variabilni odchylky
od tohoto standardu. Zemtely mize byt ulozen v poloze na bfiSe, na boku, ve skréené
poloze nebo v jiné odlisné pozici. Ta muze byt zpiusobena zdravotnim stavem i
fyzickym postizenim zemielého, které neumoziovalo jeho umisténi do natazené polohy,
nebo dokladem protivampyrického opatfeni a zamérného odliSeni konkrétniho pohibu
od ostatnich. U mén¢ vyraznych odchylek se pfipadné¢ muize jednat o vysledek
tafonomickych a postdepoziénich procesi (Cech, Cerny 1996; Cerny 1995;
Prokes 2007).

Mirné vychyleni pohibu od osy zépad-vychod mize u kostelnich hibitovl
vzniknout v disledku posunuté orientace kostela (Cechura 2010). Zasadnéjsi anomalie
jsou povazovany za nestandardni zpisob pohibu a byvaji spojovany bud’ s cizinci nebo
s revenanty (Stefan 2009a). Z etnografie jsou znamé piipady, kdy byl hrob zemielého
zamérn¢ dezorientovan, aby dany jedinec nenalezl cestu zpét (Parker Pearson 1999).
Opacna orientace zemielého, tedy ve sméru vychod-zapad s hlavou na vychod a
nohama na zépad, je pfisuzovana pohibtim knézi, ktefi byli timto zplisobem obréaceni
pohledem k véficim i po smrti (Kralikova 2007). Tento jev se zacal vice praktikovat az
od 17. stoleti a ani poté neni mozné vSechny hroby této orientace zcela jisté oznacit za

knézské (Unger 2006).

6.5 Hrobova vybava

Hrobova vybava zemielého ptedstavuje dilezity pramen pfi studiu celkového
pohiebniho ritu 1 individudlniho Zivota pohibeného jedince. Sklada se z odévu, ozdob a
predmétii, které mél zemiely pii pohibu na sobé, a také z milodart, které mu byly do
hrobu vloZzeny. Znovu se zde dostavame k otdzce, zda tato pohiebni vybava
predstavovala pfedméty, které jedinec ve svém Zivoté skutecné uZival, nebo spise véci,
které byly do jeho hrobu vlozeny komunitou nezavisle na jeho Zivoté. Muze se tedy
jednat bud’ o majetek zemielého, nebo o dary pozutstalych (Parker Pearson 1999).

I samotny ucel hrobové vybavy je nejasny. Pivodni mySlenka, Ze jeji hlavni
funkci byla reprezentace socialniho postaveni jedince, neni dnes ve vSech ptipadech
zcela aktualni, ale je jednou z moznosti (Stefan 2009b). Pfedméty ukladané do hrobu
mohly slouzit jako vybava do posmrtného Zivota, nebo zabraniovat nédvratu mrtvého na
sveét. Mohly slouzit jako pfipominky vlastnosti jedince, vyjadfovat vztah poztistalych

k zemielému nebo reprezentovat jeho identitu, at’ uz skute¢nou nebo idealizovanou.
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Stejn¢ tak mohly symbolizovat oddéleni mrtvého od Zzivych, naptiklad v podobé
zamérn¢ ponicenych ,,zabitych® artefaktli souvisejici se zemielym (Parker Pearson
1999). Podobné¢ mohl byt vniman 1 niz vloZzeny do hrobu, ktery mél pietnout vztahy
mezi mrtvym a zivymi. Analogicky byvaji interpretovany i1 niizky v hrobech Zen
slouzici k pfestfihnuti vazeb zemfelé matky a ditéte, které se mohou vyskytnout i na
novoveékych hibitovech (Unger 2006). Pfi interpretaci vyznamu konkrétniho pfedmétu
V hrob¢ je dulezité hodnotit ho v kontextu nalezového celku 1 celého pohiebisté a doby,
do které spadd, nebot ucel pohiebni vybavy nemusel byt vzdy a vSude shodny a
univerzalni.

Hrobova vybava v raném stiedovéku byla pomérné¢ rozmanitd. Univerzalnimi
pfedméty bézn€ vkladanymi do hrobli muzi, Zen i1 déti byla dievéna védra a keramické
nadoby slouzici v pfipadé¢ Zarovych hrobli k uloZeni spalenych pozistatkil jedince,
Vv ptipadé kostrovych hrobii mohly obsahovat potravu, ktera méla zemtelého doprovazet
na jeho dalsi cesté. Nezavisle na pohlavi a v€ku se v hrobech vyskytuji i noze jako
soucdst bézné osobni vybavy, vyrazné méné casto i ocilka s kifesacim kamenem.
Bohat§i hrobova vybava spojovana s vySe postavenymi cleny spolecnosti obsahuje
rizné druhy Sperkii, ozdob a zbrani. V raném stiedoveku jsou to predevSim nausSnice a
zausnice (Dresler 2003; Krumphanzlova 1974; Tomkova 2005) a nahrdelniky ze
sklenénych koralkl (Cerné et al. 2005; Hruby 1955; Krumphanzlova 1965; Tomkova
2007; Stassikova-Stukovskd, Ungerman 2009) doplnéné perlami z drahych kovi,
polodrahokami nebo jantaru, piipadné opatiené kaptorgou (Profantova, Silhova 2010;
Krumphanzlova 1963). Pfitomnost zbrani v hrobovém kontextu je vétSinou povazovana
za doklad vysokého socidlniho statusu jedince nebo identity bojovnika. VétSinou se
jedna o mece, sekery, hroty Sipu, pfipadné ostruhy (Glosek 1984; Kirpi¢nikov 1966;
Oakeshott 1960; Petersen 1919; Ruttkay 1975; Ruttkay 1976). Zbrané¢ byvaji
automaticky spojovany s muzskymi hroby, zatimco Sperky a ozdoby s pohiby Zen.
Neplati to vSak ve vSech piipadech. V hrobech muzii se mohou nachézet nausnice a
zausnice (hrob H123 z pohtebisté¢ v Lumbeho zahrad¢; hroby €. 8 a €. 368 z pohiebiste
Bfeclav-Pohansko) nebo samostatné koralky umisténé na hrudniku zemfelého, které
mohly plnit funkci amuletu noSeného ,,pro Stésti* (Kosta, Tomkova 2011). Stejné tak
zenské hroby mohou obsahovat bojovnickou vybavu (hrob Bj 581 z pohiebisté Birka ve
Svédsku). Zvlastni formou hrobové vybavy jsou mince, v piipadé raného stiedovéku
denary (Cach 1970; 1972), spojované s tzv. obolem mrtvych. Jejich pfitomnost neni

vazana na pohlavi, v€k ani socialni postaveni (Bartoskova 2013; Klapsté 1999;
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Kolnikovad 1967; Marethova 2008). Specifickymi predméty na rané stiedovékych
pohtebistich jsou rolnicky, jejichz ucel spocival ziejmé v ochrané pted zlymi silami
(Smetanka 2003) a vajecné skotapky pravdépodobné souvisejici se symbolikou vejce
jako takového, které znazoriiovalo zivot a jeho vé¢nost (Smetanka 2003). To potvrzuji 1
nalezy keramickych nebo kosténych napodobenin vajec ve formé chrastitek z vychodni
Evropy i z Moravy (Vachut, Hladik 2010). Na moravském pohiebisti Velké Hostéradky
bylo vhrobé Zeny z 11. stoleti dokonce nalezeno vejce se stopami malovani a
vyskrabovani (Smetanka 2003). Méné béznou hrobovou vybavou jsou liturgické
predméty v podobé kalichu a pateny, které¢ odkazuji na identitu duchovnich a objevuji
se hlavné v hrobech cirkevnich hodnostait (Frolik, Siglova 2005; Unger 2006). Neni to
vSak podminka, jak potvrzuje kalich nalezeny v kniZzecim hrobé z Kolina (Kosta,
Lutovsky 2014).

Pro mladsi faze raného stiedovéku je typické postupné ubyvani hrobové vybavy,
ktera se nasledné omezuje pouze na urcité predméty. Za hlavni divod byva vétsinou
uvadéna christianizace, ackoli zddné cirkevni pisemné prameny vkladani pfedméti do
hrobu piimo nezakazuji (Cechura 2010). Typickymi piedméty, které se v hrobech
vyskytuji 1 po nastupu kiestanstvi jsou esovité zauSnice a mince ve formé& obolu
mrtvych (Stefan 2009b). Nasledné se jako souc¢ast hrobové vybavy zaéinaji stale vice
objevovat devocionlie, jejichz vyskyt vrcholi v 17. stoleti (Cechura 2010; Kralikova
2007).

6.6 Sekundarni zasahy

Druhotné zachézeni s lidskymi kosternimi pozistatky mize byt v ramci
archeologického kontextu doloZeno neanatomickou polohou skeletu, dislokaci kosti
nebo chybénim nékterych casti. Témto situacim jsou pfisuzovany rizné interpretace,
vychézejici z konkrétni hrobové situace a z celkového kontextu pohiebisté. Mize se
jednat o neintenciondlni poskozeni starého hrobu pti hloubeni hrobu nového, doklad
vykradeni hrobu, zdmérny zasah s cilem zabranéni revenanci jedince (Krumphanzlova
1961) nebo za Gcelem ziskani ¢asti skeletu jako pamatného predmétu (Pankowska et al.
2017). Vzdy je vSak nutné zvazovat i neantropogenni pfi¢iny té€chto jevl, predevsim

tafonomické a postdepozi¢ni procesy (Cech, Cerny 1996; Cerny 1995; Prokes 2007).
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7 Metody bioarcheologického studia jednotlivca

Lidska kostra poskytuje mnoho informaci o zivoté jedince. Vedle zakladnich
demografickych ukazatelli jako jsou vek, pohlavi a vySka postavy, ndm umoziuje
sledovat fadu dalSich paleobiologickych indikatorti (Larsen 1997). Tvrdé tkané lidského
téla maji schopnost zachovat stopy po aktivité, mobilit¢, vyzivé, nemoci a zdravi
Cloveka. Studiem projevu nemoci a stresovych udalosti se zabyva obor paleopatologie.
Pomoci chemickych metod je mozné rekonstruovat migrace a potravni strategie.
Analyzy DNA sleduji rizné aspekty lidského zivota na genetické urovni. V ramci
bioarcheologického pfistupu jsou vSechna tato data uchovana v kosternich pozistatcich
vyuzivana ke studiu Zivotni historie jednotliveti i celych populaci (Larsen 1997;

Stodder, Palkovich 2012; Weiss 2009).

7.1 Zakladni paleodemografické ukazatele

Mezi zakladni antropologické odhady vztahujici se k demografickym
parametrum populace patii predevsim odhad pohlavi, véku doziti a vySky postavy. Ke
vSem existuje velké mnozstvi vyuzivanych pfistupi a standardi, které se lehce 1isi ve

své metodice a provedeni.

7.1.1 Odhad pohlavi

Pohlavi jedince rozliSujeme na nékolika Urovnich. Jde o pohlavi genetické,
somatické nebo psychosomatické. Fyzicka antropologic nam dovoluje odhadnout
pohlavi somatické vyplyvajici z té€lesnych znakl (Dobisikovéa, ElidSova 2012). Pohlavi
je mozné s riznou mirou pravdépodobnosti odhadovat z riznych ¢asti lidského skeletu
Vv zéavislosti na zachovalosti kosterniho materidlu. Nejcastéji jsou pro odhad vyuzivany
panev a lebka. Sleduji se urcité pohlavné specifické znaky typické pro muze ¢i Zzeny
Sco mozna nejmenSim stupném pirekryvu, které se vyhodnocuji na zéklade
morfoskopickych a morfometrickych metod (Dobisikova 1999a; Brizek et al. 2002).
Jednotlivé znaky jsou dle stupné rozvoje hodnoceny jako hypermaskulinni, maskulinni,
indiferentni, femininni a hyperfemininni (Dobisikova, EliaSova 2012).

Nejspolehlivejsi ¢asti kostry pro odhad pohlavi je panevni kost. Podle nejcastéji
vyuzivaného standardu (Bruzek 2002, vychazi z Novotného 1979) se sleduje pét
hlavnich znaki, které se manifestuji odliSné na muzském a Zenském skeletu. Jedna se o

tvar sulcus praeauricularis (Obr. 16), tvar a symetrie velkého sedaciho zatezu (incisura
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ischiadica major; Obr. 17), charakter ischiopubické vétve (pomér velikosti stydké a
sedaci kosti; Obr. 18), vzhled slozeného oblouku (arc composé; Obr. 19) a charakter
inferiorniho okraje kosti panevni (Obr. 20). Pohlavni rozdily pozorujeme i v celkovém
tvaru a charakteru panve. Muzska panev je uzsi a lépe ptizpusobena chiizi. Naopak
zenska panev je Sir§i a prostorné&jsi, nebot” slouzi nejen k lokomoci ale i k reprodukci
(Bruzek et al. 2002). Rozdily je mozné detekovat i ve tvaru vchodu malé panve a v uhlu
sbihani dolnich ramen stydkych kosti (Obr. 21; Cihak 2009).

V piipadé lebky se nejcastéji vyuziva evropsky (Ferembach et al. 1980) nebo
americky standard (Buikstra, Ubelaker 1994). Sleduje se vyraznost vybézku na kosti
spankové (procesus mastoideus), tvar glabely, rozvoj zevniho tylniho hrbolu, tvar
horniho okraje o¢nice, profilace ¢ela a podobné (Obr. 22).

U nedospélych jedincii se pohlavi antropologickymi metodami neodhaduje,
nebot’ dané znaky nejsou na skeletu jesté dostateéné vyvinuty. Nékdy byva ne zcela
spravné odhadovéano na zékladé hrobové vybavy, ktera nemusi vzdy odrazet konkrétni

biologické pohlavi. Genetické pohlavi ditéte je mozné urcit pomoci DNA analyzy.

7.1.2 Odhad véku doziti

Pomoci fyzické antropologie je mozné odhadnout pravdépodobny veék doziti
jedince. VZdy se zde jedna o vE&k biologicky, ktery je na rozdil od véku chronologického
zavisly na riiznych faktorech a je ovlivnén celkovymi zivotnimi podminkami jedince
(Dobisikova 1999b). Jednotlivé postupy a metody odhadu véku maji rizné stupné
spolehlivosti a nikdy neni mozné vymezit vék doziti zcela piesné (Brizek et al. 2002).
K zafazeni jedince se vyuZzivaji vékové kategorie, které jsou pro dospélé rozdeleny
do desetiletych intervali (Tab. 1), ackoli odhad vétSinou umozZiuje stanovit spise Sirsi
Casovy usek.

VéEk doziti u plodii a nedospélych jedincii je odhadovan dle stupné mineralizace
a erupce zubu (Ubelaker 1978; Moorrees et al. 1963), na zakladé méfeni délky diafyz
kosti typu dlouhého (Fazekas, Kosa 1978; Maresh 1970; Stloukal, Handkova 1978;
Ubelaker 1987) a podle stavu osifikace a tedy stupné sristu diafyz a epifyz (Ferembach
et al. 1980).

U dospélych jedinct jsou typickym znakem starnuti organismu degenerativné
produktivni zmény na kostech a kloubnich plochach, pfedev§im na panvi v oblasti
symfyzealnich plosek (reliéf facies symphysialis; Obr. 23 a 24; Brooks, Suchey 1990;
McKern, Stewart 1957) a kolem kitizoky¢elniho spojeni (reliéf facies auricularis;
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Lovejoy et al. 1985; Buckberry, Chamberlain 2002). V ptipad¢ absence panevnich kosti
je mozné odhadnout veék doziti jedince podle zmén sterndlniho konce ¢tvrtého Zebra
(Iscan, Loth 1986a, 1986b), na zaklad¢ stavu obliterace lebecnich svii (Obr. 25; Masset
1982; Meindl, Lovejoy 1985) a podle stupné zubni abraze (Obr. 26; Lovejoy 1985).
Kromé téchto vizualnich a metrickych metod mohou byt aplikovany i metody

mikroskopické, tykajici se naptiklad vybrusu zubu (Kilian et al. 1981).

vékova kategorie vék
plod fetus 10 fetilnich mésici
neonatus/infans la do 6 mésicu
nedospéli détstvi infans Ib do 7 let
infans 11 do 14 let
dospivani juvenis do 20 let
mlad§ dospely vek adultus | do 30 let
adultus 1 do 40 let
dospéli dospel§ vek maturus | do 50 let
maturus Il do 60 let
starecky veék senilis pres 60 let

Tab. 1: Vékové kategorie pro dospélé a nedospélé jedince (podle Dobisikova,
EliaSova 2012).

7.1.3 Odhad vysky postavy

K zékladnim paleodemografickym parametrim patii i vyska postavy, ktera je
zavisla nejen na dédi¢nosti, ale ovliviiuje ji i pohlavi, vyziva a etnicita jedince.
Odhad vysky postavy je mozné ziskat na zékladé principii osteometrie prakticky
Z kazdé kosti, nejspolehlivéjsi je vSak vypocet z rozmérti dlouhych kosti hornich a
dolnich koncetin (Kuzelka 1999). Obecné jsou stanovovany tyto absolutni kategorie
vysky postavy: jedinci velmi vysoci, vysoci, stfedni, nizci a velmi nizci. Ty je mozné
u studované populace stanovit sledovanim primérmné hodnoty a jeji smérodatné
odchylky (Bruzek et al. 2005). Existuje velké mnozstvi vyuzitelnych metod a
piistupll pti odhadu vysky jedince, které lze zakladné rozdélit na metody podilové,
regresni, anatomické a metody organické korelace. Podilové metody nejsou pfilis
spolehlivé a byly vyuzivany hlavné v minulosti. Linedrni regrese je nejpiesnéjsi ale
je mozné ji aplikovat pouze na jedince, ktery pochazi z populace, na jejimz zaklade

byly rovnice vytvoteny. Organickou korelaci 1ze naopak pouzit na jakéhokoli jedince
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avsak s mensi mirou presnosti. Anatomickd metoda vyzaduje pritomnost vSech nebo
velké vétsiny kosti a v piipad€ takto velmi dobfe zachovalych soubort pfedstavuje
nejspolehlivéjsi metodu z vySe zminénych (Zeman, Kralik 2012). Aplikace urcité
metody je tedy zavisla piedev§im na charakteru souboru, ktery ma byt predmétem
analyzy. Prvni pokusy o vytvofeni metrickych systému k odhadu vysky postavy byly
podniknuty jiz v 19. stoleti a od t¢ doby se vyvinuly mnohé dalsi pfistupy. Na
pocatku 20. stoleti byly vyuzivany pfedev§sim Manouvrierovy tabulky (1893), které
byly pozdéji nahrazeny Breitingerovou (1937) a Bachovou (1965) metodou.

V soucasnosti jsou nejvice vyuzivané soustavy rozméri podle Knussmanna (1988)

nebo Sjevolda (1990).

7.2 Paleopatologie

Paleopatologie je védni obor zabyvajici se popisem, vznikem a vyvojem nemoci
minulych lidskych populaci a jejich rozpoznanim a diagnostikou na kosternich
poziistatcich (Ortner 2003). Existuje vEtsi mnoZzstvi pfistupit paleopatologického
hodnoceni kosternich souborti. Zakladni metodou je vizualni prohlidka kosterniho
materialu makroskopicky a mikroskopicky. Bézn¢ jsou potizovany rentgenové snimky,
na kterych mohou byt patrné zmeény, jez nelze zaznamenat pouhym okem, nebo se
manifestuji pouze ve vnitini stavbé kosti. 3D rekonstrukei patologického nalezu je
mozné vytvorit pomoci pocitatové tomografie CT (Horackova et al. 2004).

Vysledky paleopatologickych vySetfeni mohou byt srovnavany s ostatnimi
aspekty plynoucimi z pohiebniho ritu. Casta je napiiklad komparace zji§téného zdravi
jedince s jeho spolecenskym postavenim. Socialni status urcuje podminky pro zivot, na
kterych zavisi zdravotni stav a stejné tak ma zdravi vliv na Zivotni styl jedince a jeho
pozici ve spoleCnosti. Tento bioarcheologicky pfistup byl aplikovan na anglosaském
pohiebisti Edix Hill v Anglii. Zdravi bylo rekonstruovano sledovanim ptitomnosti
patologii na kosternim materialu a socialni status byl uren na zéklad€ hrobové vybavy.
Obecné by bylo mozné piedpokladat, ze vySe postaveni jedinci budou vykazovat lepsi
zdravotni stav vzhledem k svému charakteru zivota. Zde byl ale vysledek opacny a
Jako diivod lze uvést fakt, ze tito vySe postaveni jedinci byli schopni snadnéji preckat
obdobi Spatného zdravotniho stavu, zit déle a tedy prokéazat patologické zmény na

skeletu (Gamble 2011). Tento jev byva nazyvan jako osteologicky paradox, kdy jedinci
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cey

zijici s nemoci dostatecné dlouho na to, aby se mohla manifestovat na kostech, byli ve
skuteCnosti zdravejsi nez ti, ktefi zemteli v disledku nemoci dfive, nez se stacila na
skeletu projevit. V archeologii tak muze dojit k dezinterpretaci, kdy jedinci se stopami
urcité nemoci jsou urceni jako nemocni a naopak jedinci bez téchto znakt jako zdravi
(Wood et al. 1992).

Ukolem paleopatologickych rozborti by nemélo byt pouze studium samotné
nemoci a jejiho projevu na kostie, ale 1 jeji dopad na postizeného jedince, spolecnost a
jejich vzijemné vztahy. Takovy pristup byl uplatnén napiiklad pii vytvareni
osteobiografického zaznamu kostry Zeny pohibené ve velkomoravském sidliStnim
objektu v Tteb¢ing, ktera byla pravdépodobné imobilni v dolni poloving téla a znacné
zavislad na okoli a vyuzivani podpér (Pankowska 2015). Podobnym ptipadem je kostra
muze zrané stiedov€kého pohiebisté na Tetin€, kterd vykazovala pravdépodobné
vrozenou vadu v podobé rozstépu lebky, se kterou jedinec Zil pomérné dlouhou dobu a
musela mu byt tedy vénovana pozornost a péce okoli (Kubalek et al. 2008).

Na lidskych kosternich pozistatcich nachazime doklady velkého mnozstvi
riznych nemoci, zranéni a jinych zasahtd. Zdaleka ne vSechny choroby po sobé
zanechaji stopy na skeletu a ty, které mohou byt pozorované, tedy piredstavuji pouze
minoritni ¢ast. VSechny patologie vyskytujici se na kosternim materidlu lze obecné
rozdélit na nemoci, traumata, umélé zasahy, projevy nespecifického stresu a zubni
choroby a anomalie. K jejich bliz§imu uréovani existuje mnozstvi piirucek a publikaci
(naptiklad Aufderheide, Rodriguez-Martin 1998; Horackova et al. 2004; Ortner 2003;
Smrcka et al. 2009).

7.2.1 Nemoci

Mezi onemocnéni, ktera se manifestuji na kostie, patii vrozené vady, vyvojové
odchylky, zanétlivd, nadorova, metabolickd a endokrinni onemocnéni. Vrozené
(kongenitélni) kostni anomadlie se projevuji jako vnéj$i zmeny v tvaru kosti spojené se
zdravotnimi potizemi a které postihuji rizné Casti skeletu, nejcastéji lebku, pateft,
konletiny a zebra. Dalsi Castou kategorii chorob projevujicich se na kosternich
pozustatcich jsou specifické a nespecifické zanéty. Mezi specifické zanéty zplsobené
jednim druhem mikroorganismu patii predev§im tuberkul6za, syfilis a lepra. V ptipadé
kostni tuberkulozy se Casto jedna o Pottovu chorobu, kdy je postizena patef, na niz
vznika blok obratlti s tuberkuloznim hrbem (tzv. gibbus; Obr. 27). Pro syfilis jsou

typickd mnohocetna loziska hlavné na lebce a tibii a pro lepru patologie v palatonasalni
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oblasti na obli¢eji, na metakarpech, metatarzech a ¢lancich prsti (Horackova et al.
2004). Na stfedovékém pohiebisti Sigtuna ve Svédku byli identifikovani dva jedinci
s typickymi pfiznaky lepry (Obr. 28) a tuberkuldzy (Kjellstrom 2012) a podobné na
rané stiedovékém pohfebisti v Zatci se nachazely dva skelety vykazujici stopy lepry
(Obr. 29; Likovsky et al. 2006). Nespecifické zanéty jsou na kosternich souborech
reprezentovany predevSim osteomyelitidou projevujici se zesilenim kosti, hrbolatym
povrchem a drobnymi perforacemi v misté postizeni (Horac¢kova et al. 2004). Nadory
dolozitelné na kosternich pozustatcich jsou dvojiho typu, benigni a maligni. Benigni
neboli nezhoubné nadory rostou pomalu a nevytvaii druhotnd loziska. Naopak maligni
zhoubné nadory rostou rychle, napadaji okolni tkdn€¢ a vytvareji dcefind loziska
(metastazy) 1 na jinych mistech skeletu (Strouhal, Némeckova 2008). Oba typy se
projevuji pfiristkem nebo naopak ubytkem kostni tkdné¢ a oznacuji se podle mista
pocatecniho riistu a specifickou koncovkou -om u benignich nadori (naptiklad osteom
vychazejici z bunék osteocyti; Obr. 30) a koncovkou -sarkom u malignich nadort
(napfiklad osteosarkom). Posledni skupinou kostnich chorob jsou metabolické,
endokrinni a jiné osteopatie, které zahrnuji velké mnozstvi rlznych onemocnéni.
K ¢astym metabolickym osteopatiim patii osteopordza projevujici se ubytkem kostni
tkan¢ a zten¢enim kompakty, kdy kost je vyrazné lehci, ackoli jeji vnéjsi tvar zistava
stejny. Endokrinni choroby jsou zplisobeny nadmérmou nebo nedostate¢nou produkci
hormont (Horackova et al. 2004). Ptikladem takové osteopatie je frontalni interni
hyperostodza projevujici se na lebce, doloZend naptiklad na vnitinim povrchu celni kosti
dospélé Zeny na rané stfedovékém pohiebisti Olomouc-Nemilany (Obr. 31; Vargova et
al. 2002). Mezi onemocnéni je mozné zatradit i degenerativné-produktivni zmény,
hlavné deformacni artrozu a deformacni spondylozu, pro néz jsou typické osteofyty a
osteofytické lemy. Za nemoc je ale 1ze povazovat pouze u mladsich jedinct, kde tyto
zmény nekoreluji s vékem. Naopak v ptipadé€ starSich jedincii se jednd o bézné projevy

starnuti (Horackova et al. 2004).

7.2.2 Traumata

Nejcastéji dolozenymi traumaty na lidskych kosternich pozlstatcich jsou
zlomeniny (fraktury). MlzZe se jednat o projevy zdmérného nésili nebo o netimyslna
poranéni v dasledku bézné Cinnosti. Je zde dilezité odliSit zlomeniny vzniklé béhem
zivota, kratce pfed smrti a po smrti. U intravitalnich traumat sledujeme stopy hojeni,
které znaci, Ze jedinec zpiisobené nasili prezil. Perimortalni pfipady maji ostré, hladké a
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zkosené okraje s trhlinami ale nenesou jiz znaky hojeni a postmortalni zlomeniny maji
tupé nepravidelné okraje bez trhlin a téz bez zhojeni (Horackova et al. 2004). Na ran¢
sttedovékych pohiebistich se zlomeniny vyskytuji pomérné casto. Zhojena fraktura
Ctvrteho az Sestého Zebra skostnim mistkem byla dolozena v hrobé muze na
mladohradis$tnim pohfebisti v Ur€icich (Obr. 32; Tvrdy 2015). Dale mezi traumata patii
dislokace a luxace kloubt, tedy vymknuti a vykloubeni, kdy dochazi k posunu sty¢nych
kloubnich ploch. U neosetfenych piipadii mohou vznikat nahradni kloubni jamky a
ptvodni mohou byt potla¢eny (Horackova et al. 2004). Castym nalezem jsou specificka
zranéni zpusobena ostrymi predméty, kterd 1ze na zéklad¢ charakteru defektu rozdélit na
secné rany ve formé¢ uzké ptimé klinovité Stérbiny, bodné rany odrazejici tvar hrotité
zbrané a stfelné rany zpiisobené palnou zbrani a projevujici se jako oteviend tiStiva
zlomenina (Horackova et al. 2004). Se¢na rana interpretovana jako vysledek nasili byla
dolozena naptiklad na rané stfedov€kém pohiebisti Dolni Véstonice — Na Piskéach
V hrob¢ 510/1955, kde byla pohibena dospéla Zena se zhojenym zasekem na ¢elni kosti
(Obr. 33). Dle charakteru zaseku byla seéna rana vedena zlevé strany (Vargova,

Horackova 2012).

7.2.3 Umélé zasahy

Do kategorie umélych zasahi patii intencionalni deformace lebky s cilem zmény
jejiho tvaru, déale amputace, tedy odstranéni koncetiny nebo jeji Casti z divoda
zdravotnich a ptipadné trestnich, nebo dekapitace neboli setnuti hlavy v ramci trestu ¢i
valecné udalosti projevujici se typickou secnou ranou v oblasti krénich obratli nebo
nepfitomnosti ¢i neanatomickou polohou lebky v hrobé (Horackova et al. 2004). Zde je
nutné zvazit i ptisobeni postdepozi¢nich procesii a ptipadné postmortalni oddéleni hlavy
pozﬁstal}’lmi.7 Jinym pfipadem je trepanace, zamérny zasah do lebe¢ni klenby, jejimz
vysledkem je okrouhly otvor (Obr. 34). Na zakladé charakteru tohoto otvoru lze urcit,
jakou technikou byl zasah proveden a zda vykazuje stopy hojeni ¢i nikoli. Dulezité je
odlisit jiné mozZzné pfi¢iny vzniku otvoru, napiiklad projev infekéni nemoci, nadoru,

poranéni nebo postmortalni zasah za ucelem ziskani kosti (Horac¢kova et al. 2004).

" Naptiklad hrob H24 z pohiebi§té Olomouc-Nemilany zminény v kapitole Lidské identita a
Jeji typy.
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7.2.4 Projevy nespecifického stresu

Nespecificka zatéz se na kosternich poziistatcich projevuje v riznych formach.
K tém nejCasteéjSim patii cribra orbitalia, Harrisovy linie a hypoplazie zubni skloviny.
Z4téz mohla byt zplisobena rtiznymi faktory, pfedevSim slozenim a nedostatkem stravy,
infekénimi nemocemi, zivotnim stylem nebo fyzickou ¢innosti. Jelikoz ale neni mozné
tuto zatéz blize urcit, oznacujeme ji za nespecifickou (Veleminsky, Dobisikova 2000).
Cribra orbitalia (Obr. 35) se vyskytuje na stropu o¢nice ve formé 1ézi porovité nebo
houbovité struktury. Pfesna etiologie neni znama a jednd se tedy o projev
nespecifického stresu. Jeji pritomnost byva spojovana predevSim s anémii. Na rané
sttedovékém pohiebisti Dolni Véstonice — Na Piskach byla cribra orbitalia
identifikovana u 42 jedincl z 289 sledovanych, pficemz se vyskytovala pfedev§im u
nedospélych a nezavisle na pohlavi (Jarosova 2012¢). Harrisovy linie (Obr. 36) jsou
transverzalni nebo Sikmé linie ve vnitini struktufe metafyz dlouhych kosti koncetin,
které je mozné sledovat na rentgenovych snimcich. Vytvareji se v détstvi jako projev
nespecifického stresu. Pfesnd etiologie je neznamad. Jejich vznik se vétSinou dava do
souvislosti se zpomalenim ristu v dobé piisobeni zatéZe a se zrychlenim rlstu po jejim
skonceni (Veleminsky, Dobisikova 2000). Hypoplazie zubni skloviny se projevi jako
transverzalni zlabek nebo fada jamek na povrchu zubni skloviny. Ackoli se jedna o
nespecifickou zatéz prozitou v détstvi, je ji mozné pozorovat i na zubech dospélych
jedincti, nebot’ po erupci zubu se jeho sklovina jiz neregeneruje. Na ran¢ stiedovékém
pohiebisti Dolni Véstonice — Na Piskach byla hypoplazie zjisténa v jedné tietiné
sledovanych ptipadl, coZz doklada ptitomnost nepftili§ pfiznivych Zivotnich podminek

pro znacnou ¢ast obyvatelstva této oblasti (JaroSova 2012a).

7.2.5 Zubni choroby a anomalie

Specifickou skupinou onemocnéni jsou zubni choroby a anomalie, ke kterym
patii pfedevS§im zubni kazy, zubni abraze a bukélni mikroabraze. V ptipad€¢ zubniho
kazu se jedna o destrukci tvrdych zubnich tkani od povrchu skloviny k dentinu uvnitt
zubu. Vyskyt a mnozstvi kazl zavisi pfedevSim na konzumované stravé. U neolitickych
zemé&délskych populaci je zaznamenand vétsi mira kazivosti nez v pfedchozim lovecko-
sbéracském obdobi z diivodu zavedeni jiné stravy, ktera byla mék¢i a vice upravovanad a
obsahovala vét§i mnozstvi obilovin a sacharidi. Pro hodnoceni kazivosti zubli v rdmci
populaci se vyuzivaji metody vypoctu intenzity kazivosti I — CE a frekvence kazivosti F

— CE (Jarosova 2012b). K zubni abrazi dochdzi vlivem konzumace piedevsim tuhé
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potravy, pti které se redukuji zvykaci plosky zubti. Na obrus mize mit vliv i vyuzivani
zubll k pracovnim cinnostem, které se muze na chrupu projevit riznymi zpuisoby
(Horackova et al. 2004). Na ran¢ stiedovékém pohiebisti v Urcicich se napiiklad u dvou
zen z hrobul ¢. 22 a ¢. 23 vyskytly zlabky na zubech interpretované jako defekty
zpuisobené specifickou pracovni ¢innosti (Tvrdy 2015). Bukalni mikroabrazi zubu je
mozné vyuzit pfi rekonstrukci stravy. Jedinci s pfevazujici konzumaci masa vykazuji
vice vertikalnich strii a jejich mens$i hustotu, naopak pro jedince s rostlinnou stravou
jsou typické horizontalni strie s vyssi denzitou (Obr. 37; JaroSova 2007). Na rané
sttedovékych pohfebistich v Dolnich Véstonicich (JaroSova 2007) a na Pohansku —
jiznim piedhradi (JaroSova, Drozdova 2007) byla timto zptisobem prokdzana podobna
strava u muzl i Zen s pievahou rostlinné slozky u Zen a masa u muzi. Tyto zavéry je

nasledné mozné porovnavat s vysledky izotopovych analyz.

7.3 Analyza DNA

Genetika je védni obor zabyvajici se dédicnym pfenosem genetické informace.
Archeogenetika je zameéfena na genetickou analyzu kosterniho materidlu
z archeologického kontextu (Vanék et al. 2016). Zakladem dédi¢nosti vSech organismu
je deoxyribonukleova kyselina (DNA), kterd se skladd z nukleotidi a je uspotfddana do
chromozomti. Chromozomy nesou geny, s jejichz pomoci je dédi¢nd informace
pfendSena na potomky. DéEli se na nepohlavni chromozomy zvané autozomy a na
pohlavni chromozomy X a Y, kde je pro Zeny typickd kombinace XX a pro muze XY.
Chromozom Y se tak pfedava pouze z otce na syna. Naopak pro mitochondridlni DNA
(mtDNA) je typickd maternalni dédi¢nost a mtDNA se tedy dédi pouze od matky na
vSechny potomky, ale pouze dcery ji mohou predat dalSim potomkiim (Vanck 2012;
Vanek et al. 2016). V ramci analyz aDNA (ancient DNA neboli starobyla DNA)
kosternich soubort z archeologickych kontextli byva nejcastéji ur€ovano biologické
pohlavi jedince a stanovovana haploskupina za ucelem sledovani geografického ptivodu
a pribuznosti. V kombinaci s paleopatologii je mozné sledovat ptitomnost specifické

mikrobialni DNA u nékterych chorob.

7.3.1 Predikce haploskupiny a haplotypu
Haploskupinou nazyvame skupinu blizce ptibuznych haplotypi. Jde o genetické

populacni celky propojené s urcitou geografickou oblasti. Rozd¢luji se na haploskupiny
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Y-chromozomu a haploskupiny mitochondrialni DNA (Van¢k 2012). Haplotypem pak
rozumime sadu zkoumanych STR =znakii na Y-chromozomu nebo sekvenci
hypervariabilni oblasti mtDNA (Vangk et al. 2016).

Zatazenim urcitého jedince do konkrétni haploskupiny ziskame informaci o
geografickém ptvodu jeho predkill, pfipadné muizeme sledovat ptibuzenské vztahy
nékolika jedinct. Urceni haploskupiny Y-chromozomu je mozné aplikovat pouze na
muzské jedince nebot’ na rozdil od Zen je pro n¢ typicka kombinace chromozomu XY.
Haploskupina mitochondridlni DNA muZe byt stanovena u muzd i zen (Van¢k et al.
2016).

Z kosti nebo zubu studovaného jedince je odebran vzorek na analyzu DNA. Pti
jeho odebirani a manipulaci je nutné zamezit pfipadné kontaminaci a plisobeni
neptiznivych vlivi, které mohou ovlivnit kvalitu DNA (Van€k 2012). Ze ziskan¢ho
vzorku je prostfednictvim urcitych chemickych latek izolovdana DNA (existuje vice
zpusobu extrakce DNA, naptiklad podle Davorena et al. 2007; Gilberta et al. 2003). Ta
je nasledné kvantifikovana za ucelem zjisténi mnozstvi a kvality ziskané DNA. Pokud
dale chceme stanovit haplotyp Y-chromozomu, je provedena amplifikace® polymorfnich
oblasti a fragmentaéni anal}'/za9 za ucelem urCeni sady STR' markerii na Y-
chromozomu. Timto zpusobem ziskame haplotyp, ze kterého nasledné¢ urCime
haploskupinu pomoci riiznych softwarovych prediktort. Pro haploskupiny Y-
chromozomu je nejbéznéji vyuzivan HAPEST a metoda, kterou popsal T. W. Athey
(2005; 2006). U predikce haploskupiny z mitochondridlni DNA se provadi amplifikace
hypervariabilnich oblasti (HVR I a HVR II) mitochondriadlni DNA a nasledné sekven¢ni
analyza (Vané¢k et al. 2016). Ziskané variace v sekvenci mtDNA se srovnavaji s CRS
standardem (cambridge reference sequence), ktery obsahuje kompletni sekvenci
mtDNA ¢loveéka vytvoifenou Andersonem v roce 1981 (Vanék 2012). Zjisténé odchylky
od tohoto standartu jsou porovnany s hodnotami typickymi pro konkrétni haploskupiny
a studovanému jedinci je timto zplisobem urcita haploskupina pfifazena (Vanék et al.
2016). Pro predikci haploskupiny mtDNA téZ existuje mnoZstvi softwarovych programt
(Casto byva vyuzivan napiiklad Haplogrep; Kloss-Brandstitter et al. 2011). Pti
nasledném vyhledani shodnych nebo podobnych vysledkl haplotypii u jinych osob jsou

® Pii amplifikaci dochézi k vytvofeni mnoha kopii urgitého useku DNA prostfednictvim
PCR (Polymerase Chain Reaction neboli polymerazova fetézova reakce; Vanek 2012).

% Jedna se o analyzu provedenou na sekvenatoru jejimz vysledkem je elektroferogram, ze
kterého se nasledné stanovi haplotyp Y-chromozomu (Vanék et al. 2017).

19°STR (Short Tandem Repeats neboli kratké tandemové repetice) jsou useky chromozomi,
na kterych se opakované objevuje urCity sekvencni motiv (Vanék 2012).
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vyuzivany vefejné dostupné populacni databéaze, napiiklad YHRD nebo YSEARCH
Vv ptipadé Y-chromozomu, a naptiklad MITOSEARCH nebo EMPOP u mitochondrialni
DNA (Vanék et al. 2016). Podobnym zpisobem byl v pifipadé haplotypu Y-
chromozomu jednoho jedince pohibeného na vrcholné stiedovékém pohiebisti
v Podlazicich nalezen jeho zijici ptibuzny ze stejné rodové linie (Votrubova et al.
2017).

Jednotlivé haploskupiny se vyvinuly v riznych obdobich na rGznych mistech
svéta a nasledné se rozsifily do dalSich oblasti. Kazda haploskupina ma urcitou
frekvenci vyskytu v urcitych oblastech. Na jejim zakladé tedy ziskavame informaci o
geografickém ptvodu predkt sledovaného jedince. Jsou rozliSovany haploskupiny Y-
chromozomu a haploskupiny mitochondrialni DNA. V pfipadé Y-chromozomu je
vV Evropé v soucasné dobé nejrozsitfengjsi haploskupina R1b a nasledné R1a. Mezi dalsi
haploskupiny vyskytujici se ve vétsim ¢i mensim métitku v evropském prostoru patii I1,
12, E1blb J1, J2, G2a, N, Q a T (Tab. 2). V ramci haploskupin mitochondrialni DNA je
v Evropé nejéastéjsi haploskupina H (Brotherton et al. 2013) a dale se zde vyskytuji
napiiklad U, T, J, K, I, W, L2, V, M (Tab. 3; Vangk et al. 2016).

Pti sledovani potencialni ptfibuznosti dvou osob je haplotyp jednoho jedince
porovnavan s haplotypem druhé osoby. Vysledky se mohou zcela shodovat nebo se
mohou v nékterych STR lisit. Na zdklad¢ téchto informaci lze urcit, jakd je
pravdépodobnost existence spole¢ného predka téchto dvou jedincii pied nékolika
generacemi. Pocet téchto generaci je zavisly na mutaéni rychlosti a mnozstvi
analyzovanych markert. Toto plati u analyz Y-chromozomu. V piipadé mitochondrialni
DNA je postup analogicky, haplotypy dvou jedincti se mohou shodovat nebo odliSovat
v nékterych pozicich hypervariabilnich oblasti. Urceni poctu generaci od spole¢ného
predka zde nelze urcit zcela piesné (Vanek et al. 2016).

Ptibuznost jedinct byva sledovéana predevs§im v piipade vicecetnych hrobti, kde
existuje pravdépodobnost, ze jedinci pohibeni soucasné nebo kratce po sob& do jednoho
hrobu byli ur¢itym zplsobem ptibuzni. Divodem vzniku téchto kolektivnich hrobt ale
nemusel byt pouze piibuzensky vztah, ale i spolecna smrt v disledku epidemie, nemoci
nebo nasilné udalosti (Rott et al. 2018). Nekteré piipady mohou odrazet i zcela jiné a
nam neznamé priciny vzniku vicecetnych hrobi. Piibuznost jedincli a pfitomnost
mikrobialni DNA typické pro urcité onemocnéni je mozné prokazat geneticky, nasilna
udalost se na skeletu projevi ve formé zranéni. Dlvody vzniku spole¢ného hrobu se

samoziejm¢ nemusi vylucovat. Dva jedinci z pohiebisté Altenerding v Bavorsku, starsi
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frekvence
Hg vznik piivod hlavni rozsiteni vyskytu v
CR
. , , e, Polsko, Rusko, Bélorusko,
R1a | M@ kor,101 p0§ledn1 doby | Balkan, Palgstan, Ukrajina, Slovensko, 36,60%
ledové oddélena od R1 SZ Indie Pobalti
pted 30 tisici lety JV Turecko a . . o
Rib odd¢lena od R1 severni Irak zdpadni Evropa 24.80%
pred 20 tisici lety A o 0
11 oddelena od I neznamy Skandinavie 9,80%
pred 22 tisici lety . . 0
12 oddelena od I neznamy oblast Balkanu 10,20%
Elbip| Pred 26 tisici lety SV Afrika oblast Balkénu 5,80%
oddélena od E
y . arabské populace Stidanu,
ju | Ppredl0dsicilety b o dohod | Saudské Ardbie, Syrie | 1,00%
oddélena od J apod
pred 18,5 tisici lety . Kavkaz, Recko, Itélie, 0
2 oddélena od J Blizky vychod Turecko 4,70%
pred 19—12 tisici lety f hornaté oblasti Evropy, 0
G2a oddélena od G Blizky vychod | . adnia IV Asie, Kavkaz | 80%
N | pied 15-25 tisici lety IV Asie severni EVAr;ga’ severnt 1 1 90%
Q pred 1522 tisici lety severni Asie Sibit, Svédsko 0,60%
SV Afrika, , A w1
T | pred 15-22 tisici lety Arabsky vichodni Afrika, Stiedni | g 0,
vychod
poloostrov

Tab. 2: Popis hlavnich haploskupin Y-chromozomu; Hg - haploskupina
(podle Vangk et al. 2016).

muz a priblizné o dvacet let mlad$i muz, vykazovali stopy perimortalnich traumat, ktera
v souladu s tvrzenim, Ze se jedna o ptibuzné jedince (Rott et al. 2018). Podobna situace
byla odkryta na pohfebisti v Lumbeho zahradé na Prazském hradé, kde byli v hrobé
H140 pohibeni také dva jedinci (muz maturus a muz juvenis) se stopami zranéni, ktefi
se dotykali rukama. Sérologickd analyza vSak jejich piibuznost nepotvrdila ale ani
nevyloucila (Frolik, Smetanka 2014; Smetanka 1992). V nékterych vicecetnych hrobech
(nejCasteji dvojhrobech) nachazime projevy komunikace mezi pohibenymi jedinci
Vv podobé spojenych rukou, ulozenim tvaii v tvar a jinych gest, jak je patrné z vyse
zminéného piikladu. Ta jsou obecné spojovana s vyjadienim specifického (naptiklad

piibuzenského) vztahu (Smetanka 2003). Zcela jisté to neplati ve vSech ptipadech, jak
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frekvence
Hg vznik piivod hlavni rozsifeni vyskytu v
CR
H | pred 2328 tisici lety | Blizky vichod | =V7oP® EthY vyehod, 1 47 0006
avkaz
" . . ;oA Evropa, severni Afrika, o
U pred 55 tisici lety zapadni Asie Arébie, Blizky v§chod 16,10%
T pred 29 tisici lety vzychodmw zapadni a stiedni Euroasie | 10,50%
Stfedomoti
Blizky vychod, Arabie,
. . . LA Velka Britanie, Dansko, 0
J pred 45 tisici lety zapadni Asie Svycarsko, Rumunsko, 7,40%
Nizozemi
pred 2038 tisici lety z . LA 0
K haploskupiny U8 zapadni Asie SZ Evropa 5,30%
. . C Velka Britanie, Finsko, 0
I pred 1725 tisici lety Blizky vychod Pobalti 1,40%
pted 1620 tisici lety z | SZ Indie, kolem , . 0
w haploskupiny N Kaspického mote vychodni Evropa, Kavkaz | = 2,60%
L2 pted 90 tisici lety subsaharskd Afrika zapadni Afrika 0,50%
\% pred 12—16 tisici lety Pyrenejsky severni Skandinavie 3,30%
poloostrov :
M | pied 70 tisicilety | Afrika nebo Asie Mong"l“z‘;’c Eﬁe’ Blizky 1 g 700

Tab. 3: Popis hlavnich haploskupin mitochondrialni DNA; Hg - haploskupina
(podle Vanek et al. 2016).

naznacuje ran¢ stiedoveéky hrob z pohiebisté Altenerding, ve kterém byl pohiben starsi

muz (AE 1154) a dit¢ (AE 1155) tak, Ze ruka muze spocivala kolem ramen ditéte. Na

zaklad¢ vysledku analyzy DNA zde byla genetickd piibuznost zamitnuta. Naopak

Vv jiném piipad¢, kdy byly dvé Zzeny, AE 127 a AE 128 ze stejného pohiebisté, ulozeny

do stejné hrobové jamy avSak v odd€lenych rakvich, byla jejich blizkd ptibuznost

potvrzena (Rott et al. 2018).

V jinych piipadech byva analyza aDNA kombinovana s analyzou moderni DNA,

kdy muze byt nalezena shoda mezi vysledky ziskanymi z kosterniho materialu

studovaného jedince a ze vzorkl Zzijicich ptibuznych. Tohoto pfistupu bylo vyuzito

napiiklad pii identifikaci pozistatkil anglického krale Richarda III.,* kdy byla zjisténa

1 Richard 111. zemfel roku 1485 v bitv& u Bosworthu. Jeho hrob byl odkryt v roce 2012
uvniti kostela Grey Friars v Leicesteru (Buckley et al. 2013).
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shoda v sekvenci mtDNA pozutstatkll Richarda III. a sekvenci mtDNA dvou Zijicich
ptibuznych z linie rozvinuté od sestry Richarda III. Anny z Yorku (King et al. 2014).

7.3.2  Urceni biologického pohlavi

Odhad pohlavi jedince mize byt proveden nejen antropologickym urcenim,
které¢ vyplyva z morfologickych znakii kostry, ale i1 analyzou DNA. Ta byva
praktikovana pfedevsim u nedospé€lych jedinct, u nichz neni mozné pohlavi spolehlivé
antropologicky odhadnout, ale 1 u dospélych v ptipad¢ urcitych nejasnosti nebo
Spatného stavu zachovani skeletu nedostacujiciho pro antropologicky odhad.

Kazdy jedinec ziskava pfiblizné¢ polovinu genetické informace od otce a
polovinu od matky. Pro muze je typicka kombinace chromozomi XY a pro zeny XX.
Chromozom Y ma tedy paterndlni dédicnost a predavd se pouze z otce na syna.
Maternalni dédi¢nost ma mitochondridlni DNA, kterd se dédi z matky na vSechny
potomky (Vanck 2012). Genetické pohlavi jedince tedy mize byt sledovano na zakladé
vyskytu chromozomu Y. Vzorky bez prikazu pfitomnosti chromozomu Y lze spojit
s zenskym pohlavim a naopak vzorky, ve kterych je chromozom Y pfitomen s muzskym
pohlavim (Skoglund et al. 2013). Pohlavi jedince se uréuje sledovanim poméru
sekvenci zarovnanych na X a Y chromozomy. Vypocet mnoZzstvi alignmentii (zarovnani
sekvenci DNA) na chromozom Y (ny) jako zlomku z celkového poctu alignmentii na

obou pohlavnich chromozomech (nx + ny) oznacujeme Ry:

Ry = ny/(ny + ny)

Jedince je timto zptisobem mozné spolehlivé identifikovat jako zenu, pokud je hodnota

Ry <0,016 a jako muze pokud je hodnota Ry > 0,077 (Skoglund et al. 2013).

7.3.3 Priikaz pritomnosti specifické mikrobiilni DNA

Pomoci molekuldrné genetickych metod je mozné detekovat pfitomnost bakterie
zpuisobujici specifické onemocnéni. Témito plvodci nemoci jsou napiiklad
Mycobacterium tuberculosis (tuberkuldza), Mycobacterium leprae (lepra), Treponema
pallidum (syfilis), Yersinia pestis (mor) a dalsi (Horackova et al. 2004). Tato analyza je
provadéna piedevsim u jedinct, jejichz kosterni pozistatky vykazuji patologické zmény
charakteristické pro urcité specifické infekéni onemocnéni. Izolovanda DNA je
amplifikovana a sekvenovana. Ziskané sekvence jsou nasledné¢ porovnany s NCBI

databazi, kterd obsahuje zdznamy DNA sekvenci pro urCité bakterie. Timto zpisobem
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byla napfiklad identifikovana lepra u dvou jedinct z 2. poloviny 11. stoleti na pohtebisti

v Zatci (Likovsky et al. 2006)."

7.4 Analyza stabilnich izotopi

Velké mnozstvi chemickych prvkl se v pfirodé objevuje v nékolika formach
neboli izotopech. Izotopy jsou atomy téhoz prvku, které se vzijemné shoduji
V protonovém Ccisle, ale lisi se poctem neutroni v atomovém jadie. Majoritni Cast
pfedstavuji izotopy stabilni, které se na rozdil od nestabilnich (radioaktivnich) izotopt
V pribchu €asu nerozpadaji. Tyto stabilni izotopy se prostfednictvim potravy dostavaji
do organismu zivo€ichl a Vv riznych pomeérech se ukladaji v jejich tkanich, predevsim
v kostech a zubech (Katzenberg 2008). Z jejich struktury jsou ziskavany vzorky
organické nebo mineralni slozky. V ptipadé kosti jde o kolagen a hydroxyapatit, u zubti
se jedna o sklovinu a dentin (Kovacikova, Brizek 2008a). Pro jejich extrakci existuje
mnozstvi metod zavisejicich na typu pouzité tkdn€ a na pozadovaném izotopu (napf.
Longin 1971; Sealy 1986; Bocherens et al. 1995). MnozZstvi izotopt je méfeno pomoci
pomérové hmotnostni spektrometrie IRMS (isotope ratio mass spectrometery).
Nasledné je vypocitan relativni izotopovy pomér (8) dvou stabilnich izotopt ze vzorku
porovnany s pomérem stabilnich izotopl v mezinarodnim standardu, ktery je vyjadien

V %0 (Katzenberg 2008; Schoeninger 2010). Cely tento vztah vyjadifuje rovnice:

R vzorku - R standardu
& (%o) = R standardu x 1000

W Vv

R = pomér t&ziho izotopu k leh&imu, napi. *C/**C pro uhlik

Na zaklad¢ vysledkid téchto analyz je mozné rekonstruovat stravu minulych
lidskych populaci a sledovat jejich migraci a pivod (Katzenberg 2008; Schoeninger
2010). K rekonstrukci vyzivy jsou nejcastéji vyuzivany poméry stabilnich izotopi
uhliku (5"3C) a dusiku (8"°N). Pro sledovani piivodu a migrace jedince slouzi piedev§im
poméry stabilnich izotopi stroncia (3'Sr/%°Sr) a siry (8%*S).

Vysledky izotopovych analyz je mozné komparovat s jinymi sledovanymi

aspekty rané stfedov€kého pohiebniho ritu. Pozornost je v posledni dobé casto

12 Jednalo se o pohieb juvenilniho jedince AO 9731 s doklady lepry na lebce a Zzeny
AO 9611 s ptiznaky lepry na tarzalnich kostech (Likovsky et al. 2006).
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vénovana variabilité vyzivy ve vztahu k odlisnému socialnimu statusu (Kjellstrom et al.
2009; Mildner et al. 2009; Reitsema, Vercellotti 2012; Schutkowski et al. 1999;
Smrcka et al. 2008), stravovacim rozdilim v ramci pohlavi ¢i véku (Halffman,
Veleminsky 2015; Kjellstrom et al. 2009; Reitsema et al. 2010; Reitsema, Vercellotti
2012), odrazu kiestanstvi ve vyzivé spolecnosti (Kaupova et al. 2016; Reitsema et al.
2010; Reitsema, Vercellotti 2012) nebo srovnani pivodu jedince s jeho hrobovym
kontextem (Peschel et al. 2017).

V ramci izotopovych analyz na nasem uzemi byla vénovana pozornost
predevsim populacim z velkomoravskych pohiebist’ (Smrcka et al. 2008; Halffman,
Veleminsky 2015; Kaupova et al. 2014; Kaupova et al. 2016) a z pohiebist’ Prazského
hradu (Frolik, Kaupova 2016).

7.4.1 Podil C;a C, rostlin

Na zakladé hodnot 8*3C miizeme ziskat informace o podilu tzv. C3 a C4 rostlin.
Tyto rostliny se lisi zptisobem fixace CO, pii fotosyntéze (Katzenberg 2008). Mezi Cj
rostliny patii druhy obyvajici mirny pas, naopak v pfipadé¢ C, rostlin se jedna o druhy
adaptované na suS$i a teplejSi prostiedi. Pro evropsky prostor je typické predevSim
proso, nebot” jde o jedinou zde péstovanou C, rostlinu v obdobi pravéku a stiedoveéku
(Kaupova 2016). Pro C, rostliny je typicky rozsah hodnot 8%C =—9 a7 —17 %o a pro Cs
rostliny 8*3C = —23 a7 —34 %o (O’Leary 1988). Tyto hodnoty se mezi riiznymi autory
lehce 1i8i, ale v zadsad¢€ spadaji do vySe uvedeného rozmezi s tim, ze primérnd hodnota
8"C u C, rostlin byva —12 % a u Cs rostlin =26 %o (Schoeninger 2010). Hranice
prokazatelné konzumace Cy rostlin se nachazi mezi —19 %o a —18 %o (Fuller et al. 2012).
Zajimavym aspektem je zminéna konzumace prosa. Zaznamy z jednotlivych lokalit ve
sttedni Evropé€ se rtizni. Napiiklad polské pohiebisté Giecz vykazuje pomérné velké
mnozstvi pfijimanych C4 rostlin, tedy prosa (Reitsema et al. 2010), zatimco v jiznim
Némecku je zastoupeno méné (Hakenbeck et al. 2010). V ramci raného stiedovéku
Ceské republiky mame konzumaci prosa doloZenou hodnotami 8"C na uzemi Velké
Moravy, a to jak v samotnych velkomoravskych centrech, tak i v jejich zazemich (Obr.
38; Kaupova et al. 2016). Naopak pii analyze pohiebist’ na Prazském hradé bylo proso
prokazano pouze u nékterych jedincti a v omezené mife (Obr. 39; Frolik, Kaupova
2016). Zde miizeme uvazovat o vlivu klimatu, nebot’ proso je teplomilna rostlina, ktera

vyzaduje urodné pudy, a oblast Moravy mu tedy mohla poskytnout vyhodné;si piirodni
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obyvatel bez rozdilt jejich socidlniho postaveni (Frolik, Kaupova 2016).

7.4.2 Suchozemska a morska strava

Na zaklad& hodnot stabilnich izotopt uhliku a dusiku (8*3C a §'°N) Ize rozlisovat
stravu zaloZenou prednostné na suchozemskych nebo naopak na moiskych zdrojich
(Katzenberg 2008). Naptiklad obohaceni 83C nemusi poukazovat pouze na vyssi
konzumaci C; rostlin, navic v oblastech, kde se tyto rostliny jasné¢ nevyskytuji,
naznacuje pravé piimou konzumaci motskych ryb (Reitsema et al. 2010). Pro piesnéjsi
vysledky je vhodné sledovat také hodnoty 8N, kde plati, Ze vysledna hodnota
vV rozmezi 17 az 20 %o pfedstavuje hlavné motské zdroje, zatimco hodnoty 6 aZ 12 %o

indikuji pfisun suchozemské potravy (Smrcka 2005).

7.4.3 Urdceni trofické irovné

Stanovit pozici jedince v potravnim fetézci je mozné na zakladé principu
obohacovani dusiku s kazdou postupné se zvySujici trofickou urovni (Katzenberg 2008).
Obecné plati, ze se hodnoty 8N zvysuji pfibliznd o 2-3 %o na kazdém stupni
potravniho fetézce (Kovacikovd, Brizek 2008a). Znamend to tedy, Ze konzumenti
prvniho fadu - bylozravci, maji hodnoty stabilnich izotopt dusiku v priméru o 2—3 %eo
vy$$i nez rostliny, kterymi se zivi, ale stejn¢ tak o 2—3 %o nizsi nez konzumenti druhého
fadu - masoZravci. Pii studiu vyZivy ¢lovéka je takto mozné urcit podil zivocisné a
rostlinné slozky potravy, kdy zvysené hodnoty 6°N znamenaji vétsi miru p¥ijimané
zivoCisné slozky, tedy masa a produkti zmléka (Kaupova 2016). Napiiklad na
pohfebisti Giecz v Polsku byly na zékladd riiznych hodnot 8"°N odhaleny rozdily
v mnozstvi pfijimanych Zivo&isnych bilkovin mezi muzi a enami. Hodnota 5N u
muzi byla v priméru 9,6 + 0,4 %o, zatimco 8'°N u Zen se pohybovala primérmé
v rozmezi 8,8 + 0,5 %o. Mlizeme zde tedy pozorovat rozdil o 0,8 %o, ktery naznacuje, ze
zeny konzumovaly méné potravin zivocisného pivodu nez muzi (Obr. 40; Reitsema et

al. 2010).

7.4.4 Konzumace ryb
Hodnoty §°C pro sladkovodni ryby jsou velmi podobné tém, které vykazuji

suchozemsti zivoCichové s konzumaci Cs rostlin, ale na rozdil od nich maji vice zdroja
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pfijimaného uhliku. 82C sladkovodnich ryb je tedy mnohem vice variabilni
(Katzenberg 2008). V piipadé poméru stabilnich izotopt dusiku 8N jsou hodnoty
odkazujici na zvySeny pfijem ryb ve stravé vyssi nez hodnoty u suchozemskych zvirat
(Reitsema et al. 2010). Velmi zajimavou a V poslednich letech Casto studovanou oblasti
je porovnani vysledkll izotopovych analyz s historickymi prameny vztahujicimi se
k poc¢atkim kiestanstvi (Kaupova et al. 2016; Reitsema et al. 2010; Reitsema,
Vercellotti 2012). Vzhledem k tomu, ze kiestanstvi vyzadovalo pomérné Casté pisty,
tedy zakazy konzumace masa, obecné se predpoklada, ze bilkoviny byly nahrazovany
nejcastéji pravé ve forme ryb. Nicméné mnozstvi studii z riznych evropskych nalezist
tuto myslenku pfili§ nepodporuje. Napiiklad v polském Gieczu dokladaji stabilni
izotopy pouze maly podil konzumovanych ryb ve srovnani s ostatnimi zdroji potravy.
Pfitom zkoumana populace z obdobi 11. — 12. stoleti a 1 samotnd orientace hrobi
odpovida kiestanské tradici. Jednd se vSak o pohiby vyhradn¢ chudsiho rolnického
obyvatelstva, a tudiz zde byla vyslovena myslenka, ze konzumace ryb mohla byt
vysadou elit a kléru (Reitsema et al. 2010). Podobné vysledky v rané stfedovékém
jidelnicku zaznamenévame téZ z naseho Uizemi, konkrétné z velkomoravskych Mikul¢ic
(Kaupova et al. 2016) a z pohiebist v aredlu a zdzemi Prazského hradu. V ramci
pro konzumaci ryb u hrobli na II. nadvofi, ktery by odpovidal kiestanskému charakteru
tohoto pohiebisté. 1 tak vSak nedosahuje takovych hodnot jako jiné populace
s prokazateln¢ velkym podilem konzumovanych ryb (Frolik, Kaupova 2016).
Pravdépodobnym vysvétlenim miize byt nahrazovani masa hlavné mléénymi vyrobky,
které zanechavaji podobny izotopovy zaznam jako samotné maso a nelze je tedy odlisit,

nebo moznost, Ze kiestansky piist nebyl striktné dodrZzovan. (Reitsema, Vercellotti
2012).

7.4.5 Kojeni a odstaveni déti

Podle ménicich se hodnot 5°C a &°N Vv pribé¢hu rané¢ho véku je mozné urcit
délku kojeni ditéte a dobu pfechodu z matetského mléka na pevnou stravu. Kojené dité
se V potravnim fetézci nachdzi o stupen vyse nez jeho matka, a proto jsou jeho hodnoty
stabilnich izotopi dusiku vys$si (Kovacikova, Brizek 2008b). Pfi odstaveni dochézi
K tomu, Ze je do vyzivy ditéte zavadéna jina strava a 8N se tedy vyrazné snizuje.
Stejné tak 1 hodnoty 83C zacnou odrazet novou stravu a ménit se (Katzenberg 2008).

Dle doby, kdy zaéne dochézet k témto signifikantnim zménam, predeviim v ramei 8N,
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muzeme urCit konkrétni vék odstaveni ditéte od matky. Na stfedovékém hibitoveé ve
Wharram Percy, Yorkshire byly analyzovany velmi dobfe zachovalé lidské skelety
datované do 10. — 16. stoleti, mezi nimiz se nachazelo velké mnozstvi nedospélych
jedinct. Vysledky ukézaly, ze nenarozeni jedinci maji shodné hodnoty 8C a 8N
s dospélymi, tedy Ze plod ma stejny izotopovy signal jako jeho matka. Tato situace se
viak vyrazngé méni po narozeni, kdy dochazi k nahlému naristu 8°N v disledku
konzumace matetského mléka. Tyto vysoké hodnoty zacinaji klesat kolem druhého roku
zivota ditéte a postupné se dostavaji na béznou uroven dospélych (Obr. 41). Lze tedy
fici, ze k odstaveni zde dochazelo v druhém roce Zivota nebo kratce pied nim. (Richards

et al. 2002).

7.4.6 Studium migrace a pivodu

Piivod a mobilitu v pribéhu zivota konkrétnich jedinci je mozné sledovat
prostiednictvim stabilnich izotopti stroncia (Slovak, Paytan, 2011). Stroncium se
nachdzi v horninach, jejichZz zvétravanim se nésledné uvoliiuje do pidy a podzemni
vody, dostava se do rostlin a skrze potravni fetézec dale do tél zvitat a lidi. Izotopové
pomeéry stroncia (87Sr/868r) jsou tedy tzce spojeny s regionalnimi geochemickymi
hodnotami a nesou tak informaci spojenou s prostiedim, ve kterém se dany jedinec
vyskytoval (Bentley 2006). Srovnanim stabilnich izotopil stroncia z kosti a skloviny
jednoho individua ziskdme zaznam o jeho pocatecnim a konecném stanovisti. Tyto dvé
tkdné, kost a zub, se vytvareji v raznych obdobich. Zuby, které mineralizuji v détstvi
mezi ¢tvrtym a dvanactym rokem zivota, obsahuji zaznam o puvodnim Uzemi, které
jedinec obyval, zatimco kosti vypovidaji o poslednich obdobich Zivota, nebot’ v jeho
prubéhu dochazi k jejich obméné a remodelaci (Bentley 2006; Slovak, Paytan, 2011).
Izotopy stroncia lze vyuzit i pii sledovani migrace celé jedné populace, v ramci které je
pak mozné pozorovat napiiklad rozdily v mobilit¢ muzi a zen, kde je Castym jevem
vyS$$i mobilita Zen v souvislosti se snatky, kdy se Zeny pfesouvaly do mista bydlisté
muze (Bentley et al. 2002). Analyza izotopl stroncia byla vyuzita naptiklad pfi
sledovani pivodu jedincl z vikingského pohfebisté Ridands na ostrové Gotland ve
Svédsku. Z celkem $edesati studovanych jedinctl vykézalo osm nelokélni ptvod (Obr.
42). Tyto vysledky byly komparovany s riznymi aspekty pohiebniho ritu. Srovnani
s hrobovou vybavou ukazalo, ze vétSina nelokalnich jedinct byla pohibena s vybavou
typickou pro mistni obyvatelstvo. Naopak dva jedinci byli ulozeni v netradi¢ni poloze

na bfiSe, ktera by mohla odkazovat na jejich cizi pivod (Peschel et al. 2017). Mala
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skupina nelokalnich obyvatel byla pomoci izotopt stroncia prokézéna i na vikingském
pohiebisti Sebbersund v Dénsku. Tii jedinci z celkem devatendcti analyzovanych byli
nelokalniho pavodu (Obr. 43) a byli pohibeni v blizkosti cirkevni stavby. Tato fakta
vedla autory vyzkumu k myslence, Zze by se mohlo jednat o kiest'anské misionaie (Price
et al. 2012).

Pii sledovani migrace minulych populaci je mozné vyuzit krom¢ izotopt
stroncia také pomér stabilnich izotopi siry (8°*S). Ta se na zemi vyskytuje v nékolika
ruznych sférach: v oceanech, ptid¢, atmosfére 1 geosféie. Z téchto oblasti se dostava do
tél rostlin, zvitat a nasledné i lidi, kde je vdzana pfedevSim na aminokyseliny methionin
a cystein. Pfi sledovani migrace je zakladem pomér izotopt siry typicky pro lokalni
prostfedi a pomér izotopt siry, ktery se od tohoto mistniho poméru lisi a lze jej tedy
povazovat za nelokalni (Nehlich 2015; Nehlich et al. 2010). Izotopové analyzy siry
nejsou v soucasné dobé tolik vyuzivané jako stronciové analyzy, nicméné maji znacny
potencidl do budoucich studii tykajicich se migraci minulych populaci, kde mohou
vyrazn€¢ doplnit vysledky analyz stroncia (Nehlich 2015). K studiu migrace jsou
ojedinéle vyuZzivany i izotopy kysliku, které byly pouzity naptiklad pfi analyze ptivodu
nékolika jedinct z rané stiedoveékého pohiebiste West Heslerton v Anglii (Budd et al.
2004).

63



8 Pripadové studie z raného stifedovéku Evropy

V posledni dobé jsou v ramci bioarcheologie stale vice feseny studie zaméiené na
konkrétniho individudlniho jedince. Typickym piikladem je identifikace kosternich
pozustatkli nalezenych uvniti kostela Grey Friars v Leicesteru s osobou anglického
krale Richarda III. (Appleby et al. 2015; Buckley et al. 2013; King et al. 2014; Lamb et
al. 2014) nebo identifikace dvou jedinc, muZe a Zeny, ze 14. stoleti objevenych v
kostele St Bees v severozapadni Anglii s historickymi osobnostmi Maud de Lucy a
jejiho bratra Anthonyho de Lucy (Kniisel et al. 2010).

Pro rany stiedoveék je mnozstvi podobnych studii prozatim spiSe omezené.
Bioarcheologickymi metody byla zkoumdana identita Zeny s bojovnickou vybavou z
pohiebisté Birka ve Svédsku (Hedenstierna-Jonson et al. 2017), hrob dvou Zen v lodi z
Osebergu v Norsku (Holck 2006), kosterni pozustatky mad’arského krale Bély III (Olasz
et al. 2018) nebo §védského krale Erika Svatého (Sten et al. 2016).

Na naSem uzemi byla individualité vénovana studie kosternich poziistatki muze z
rotundy na Pohansku u Bfeclavi (Sladek 2016) a zivotni historie hendikepované Zeny z
Ttebcina na Moravé (Pankowska 2015). Bliz$i identitou jedince se zabyval i prizkum
kosternich poztstatkii muze s rozstépem lebky z pohiebisté¢ v Tetiné na okrese Beroun
(Kubalek et al. 2008). V posledni dob¢ je individualnim studiim vénovana stale vetsi

pozornost a dalsi podobné studie je tedy mozné oCekavat v nasledujicich letech.

8.1 Birka: hrob Zeny s bojovnickou vybavou

Hrob Bj 581 z vikingského pohtebisté Birka ve Svédsku je ptikladem Zenského
hrobu s bojovnickou vybavou. Ac¢koli podobnych ptipadi existuje vice, tento je dilezity
pfedev§im tim, Ze celkova hrobova vybava obsahuje kompletni bojovnickou vyzbroj
odkazujici na vysoce postaveného a velmi vazeného jedince. Zenské pohlavi zde navic
bylo prokazano nejen pomoci fyzické antropologie ale i na zakladé vysledkt analyzy
DNA (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).

Birka lezici ve vychodni ¢asti Svédska byla zasadni lokalitou raného stfedovéku
Evropy. V 8. — 10. stoleti se zde nachazelo klicové centrum obchodu. Nedaleko osidlené
oblasti existovalo pohiebisté ¢itajici zhruba 3000 hrobi. Odkryta byla prozatim vice nez
jedna tietina, z toho vétSina jiz v 19. stoleti (Hedenstierna-Jonson et al. 2017). To je
ptipad i hrobu Bj 581, ktery v t¢ dob¢é zkoumal Hjalmar Stolpe. Z dokumentace se
zachovala pouze ilustrace Evalda Hansena (Obr. 44) vytvoiena podle terénniho nakresu
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z 19. stoleti. Z ni je patrné, ze jedinec spocival v nestandardni poloze na boku s ¢aste¢né
pokréenyma nohama. H. Stolpe (Stolpe 1889) stejné jako autoii nové studie
(Hedenstierna-Jonson et al. 2017) zastavaji nazor, ze jedinec byl pivodné pohiben
vsedé (Obr. 45), coz nasledné zpusobilo tuto nepfirozenou polohu.

Hrob Bj 581 byl umistén v dilezité poloze na vyvySené terase s vyhledem do
okoli. Obsahoval kompletni bojovnickou vybavu skladajici se z mece, sekery, ostépu,
Sipt, bojového noze a dvou §tith. Spolu se zemielou byly do hrobu ulozeni i dva kon¢.
Déle hrobova vybava obsahovala sadu hernich prvki, kterda by mohla odkazovat na
znalost taktiky a strategie (Hedenstierna-Jonson et al. 2017). VySe zminénd hmotna
kultura by naznaCovala, ze v tomto hrobé byl pohiben muz — bojovnik vysokého
postaveni. To by ovSem platilo pouze v tom ptipadé, kdybychom pftijali myslenku, Ze
hrobova vybava definuje zivotni tlohu jedince a je striktné svazdna s ur¢itym pohlavim.
Tento nazor byl obecné piijiman v dobé objevu a interpretace hrobu a jedinec byl tedy
puvodné povazovan za muze (Gréaslund 1980).

Nedavné antropologické analyzy zamétfené na odhad pohlavi a véku jedinct
pohibenych v Birce prokézaly, Ze v ptipadé hrobu Bj 581 se velmi pravdépodobné
jedna o Zenu. K tomuto vysledku dospély celkem tii nezavislé osteologické vyzkumy
(naposledy viz Kjellstrom 2016). K odhadu byly vyuzity standardni postupy dle
metodiky Buikstra, Ubelaker 1994. Vé&k doziti byl odhadovan =z charakteru
aurikularniho povrchu levé kycelni kosti podle Lovejoy et al. 1985 a ze stavu zubni
abraze dolnich stoli¢ek podle Brothwella 1981. Vysledky dovoluji oznacit Zenu za starsi
tiiceti let. Patologické doklady nemoci a traumat nebyly na skeletu zjistény
(Hedenstierna-Jonson et al. 2017).

Za Ucelem sledovani mobility jedince byly provedeny analyzy izotopi stroncia.
Vzorky byly vytvotfeny ze tfech stolicek spodni Celisti Zeny z hrobu Bj 581. Interpretace
vysledkil byla ztizena skuteCnosti, ze pro tuto oblast neexistuji konkrétni data lokalniho
izotopového signélu. Proto bylo analyze podrobeno i dalSich pét jedinct z pohiebisté
Birka pro komparaci (Hedenstierna-Jonson et al. 2017). Vysledky byly dale porovnany
sjiz diive publikovanymi izotopovymi analyzami z Birky (Price et al. 2015) a
S izotopovym signalem stroncia zjiSténym v pludach zpodobného geologického
prostiedi jako je oblast Birky (Eriksson et al. 2016). Vysledné hodnoty poméru izotopi
stroncia pro jedince z hrobu Bj 581 jsou: z prvni stolicky 0,71842, z druhé stolicky
0,71623 a ze tteti stolicky 0,71687. Lehce rozdilné hodnoty mohou naznacovat mobilitu

v ranych letech, konkrétné v dobé mezi utvafenim prvni a druhé stolicky. Sledovany
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jedinec spada spolu sjednim dal$im analyzovanym jedincem do spodniho rozmezi
hodnot ostatnich sledovanych vzorkli z pohtebisté Birka a neodpovida izotopovému
signalu z podobnych prostiedi (Obr. 46). Je tedy pravdépodobné, Ze zena pohibena
Vv hrob¢ Bj 581 byla nelokalniho ptvodu, coz nebylo v prostiedi Birky ziejmé nic
vyjimeéného. Siroka §kala hodnot poméru izotopt stroncia u vech studovanych jedincti
z tohoto pohtebisté (0,7103 az 0,7335; Obr. 46) naznaCuje pomérné¢ heterogenni
charakter mistni populace (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).

Vysloveni nazoru, ze se v piipadé bojovnického hrobu Bj 581 z Birky jednalo o
zenu, vyvolalo fadu debat o uloze hmotné kultury ve hrobové vybave i o roli genderové
identity a o pfitomnosti zen - bojovnic ve vikingském prostiedi (Gardela 2013). Za
ucelem potvrzeni ¢i vyvraceni skutecnosti, Ze v hrob¢é Bj 581 byla pohibena Zena, byly
kosterni pozustatky podrobeny analyze DNA s cilem uréit biologické pohlavi. Druhym
ukolem této analyzy bylo ur€eni konkrétni haploskupiny jedince. Byly odebrany dva
vzorky z levého humeru a z levého $picaku. V obou ptipadech bylo pfitomno dostatecné
mnozstvi DNA pro analyzu. Extrakce probéhla dle standardnich postupt (Giinther et al.
2015). Pii urovani biologického pohlavi byl zjistén nedostatek Y-chromozému a
hodnota Ry = 0,002 u vzorku z kosti a Ry = 0,001 u vzorku ze zubu (pfi¢emz mezni
hodnota pro zenské pohlavi je Ry < 0,016; Skoglund et al. 2013; Obr. 47). Z hlediska
geografického pivodu byla Zena zatfazena do haploskupiny T2b, vykazovala genetickou
afinitu k sou¢asnym obyvateliim severni Evropy a v ramci Svédska k obyvatelim jeho
jizni ¢asti (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).

Do hrobu Bj 581 umisténého na prominentnim misté pohiebisté Birka ve Svédsku
byla s nejvétsi pravdépodobnosti pohibena vyznamna Zena starsi tficeti let. Na svou
dal§i cestu byla pozlstalymi vybavena kompletni bojovnickou vystroji. Cely
archeologicky kontext spolecné€ s antropologickymi a genetickymi analyzami tedy
poskytuje interpretaci, ze se jednalo o Zenu bojovnici, jejiz zivotni poslani bylo shodné
sulohou muzi bojovnikii, piipadn€¢ ze se jeji genderova identita neshodovala
s biologickou a proto tato zena zastavala stejny zivotni styl jako nécktefi muzi -
bojovnici. Proti t¢émto ivahdm ale svédci fakt, Ze na jejim skeletu nebyly zaznamenany
7adné stopy zranéni typické pro valetna stfetnuti. Zena mohla zastivat identitu
bojovnika, aniz by se nékdy ucastnila boje, nebo ptipadné viibec bojovnici nebyla.
Hrobova vybava nemusela vzdy nutné odrazet pouze skutecnou identitu a roli ¢lovéka.
Casto mohla symbolizovat spi$e socialni postaveni jedince a jeho rodiny a stejné tak se

mohlo jednat naptiklad o dédictvi nebo dar poziistalych. Tyto moznosti je potieba zvazit

66



nejen v podobnych ptipadech ale i v béznych situacich, kdy se primarni interpretace zda
nejpravdépodobnéjsi.

S jistotou tedy miizeme tvrdit, ze v hrobé Bj 581 na pohiebisti Birka byla
pohibena dospé€ld zena s bojovnickou vybavou. O tom, jakéa byla funkce této hrobové
vybavy a co mohla vypovidat o zemielé, mizeme vSak pouze spekulovat. V tivahu zde
teoreticky pfipadaji vSechny vySe zminéné interpretace. V nékterych podobnych
situacich je mozné uvazovat o nespravném odhadu pohlavi zemielého jedince, nebot’
antropologické metody nejsou vzdy zcela presné a kazdy skelet poskytuje variabilni
miru spolehlivosti odhadu. Vysledky pak musi byt zvazovany s ohledem na zachovalost
kosterniho materidlu a moznosti odhadu. V ptipad¢, kdy je pohlavi ur¢eno pomoci
analyzy DNA, je vSak podobnad chyba nepravdépodobna. Kromé toho piipad Zeny
z Birky neni jediny. Ve vikingském prostfedi k nému existuje n¢kolik analogii, kdy byla
do hrobu zeny vlozena zbran nebo jiny pfedmét typicky pro muze (Gardela 2013). Tyto
ptipady jsou ale spise ojedin€lé a vSechny je potifeba hodnotit individualné s ohledem na
konkrétni kontext. Nicméné jsou dikazem, ze se podobné nestandardni pohiby
vyskytuji, a zaroveit vypovidaji o specifickém postaveni nékterych jedinci a o
variabilnich pfistupech k pohfebnimu ritu. Jejich interpretace je nesnadna a nikdy
nemuize byt stoprocentné jednoznacna. Piesto je potieba pokusit se detekovat co nejvice
moznych vysvétleni a miru jejich pravdépodobnosti, k cemuz ndm mize znaéné pomoci

vyuziti riznych bioarcheologickych metod, jak vyplyva ze zminéné studie.

8.2 Pohansko: prislusnik elity z hrobu €. 153
V ramci archeologického vyzkumu severovychodniho piedhradi Pohanska u
Breclavi v letech 2008-2012 byl odkryt druhy kostel s pfilehlym pohiebistém
datovanym na zaklad¢ hrobové vybavy do 2. poloviny 9. stoleti. Pohtebisté obsahovalo
celkem 152 hrobu (Machacek et al. 2016). Uvniti samotné stavby se nachazelo pét
kostrovych hrobu (hroby H140, H153, H166, H167 a H176; Obr. 48), které sem byly
uloZeny v dobé¢ existence kostela. Jednalo se o dva dosp€lé muze a tii déti (Machacek et
al. 2014). Zvlastni pozornost upoutaval piedevsim jedinec H153 (Obr. 49 a 50), jehoz
hrob upraveny kamennou konstrukci se nachdzel piimo v podélné ose rotundy
(Machacek 2016).
Muz zhrobu HI53 byl ulozen v natazené poloze na zadech s hornimi

koncetinami podé¢l téla. Orientovan byl stejné jako samotnéd rotunda a ostatni pohiby
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V ni ulozené ve sméru JZ — SV s pohledem do apsidy. Hrobova jama méla trapézovity
pudorys zuzujici se smérem k hlavé, jeji délka byla 230 cm, Sifka u nohou 100 cm a u
hlavy 60 cm. Hrob byl zahlouben 53 cm pod uroven kostela. V hrobové jamé se
Caste¢né dochovala konstrukce z nasucho kladenych kamenid. Pohieb neobsahoval
zadnou hrobovou vybavu (Machacek 2016; Machacek et al. 2014). Zachovalost skeletu
byla velmi dobra a vyrazn€j§i polohové transformace zde nebyly patrné.
V neanatomické poloze se nachazela pouze lebka (Obr. 51), kterd se opirala o Ctvrty
kréni obratel s tim, Ze prvni tfi kréni obratle chybély. Zda se jedna o zamérny zasah
nebo zélezitost postdepozi¢nich procesi nelze bezpeéné urcit. V neprospéch
polohovych transformaci hovofi jejich obecnd nepfitomnost na ostatnich castech skeletu
a anatomické spojeni lebky s dolni celisti. Na druhou stranu znaky typické pro
dekapitaci jedince, napiiklad stopy po secné ranég, zde doloZzeny nejsou (Sladek 2016).

Odhad pohlavi byl proveden na zakladé¢ metody Brizek 2002 z panevnich kosti,
které piesvédcéive identifikovaly jedince jako muze (Sladek et al. 2017b). Pro odhad
véku doziti bylo vyuZito celkem pét nejcastéji pozivanych metod, které souhrnné
dovolily odhadnout v&k v Sirokém rozmezi 45-90 let. Pomoci pravdépodobné
stydké kosti byl tento v€k uptesnén priblizn€ na 61 let (Sladek 2016). Ve srovnani
s dal§imi osobami pohibenymi v blizkosti druhého kostela na Pohansku se jedna o
jednoho z nejstarsich jedincti (Sladek et al. 2017a). Pro odhad vysky postavy byla
vyuzita anatomickd metoda, vyzadujici vybornou zachovalost skeletu. Pro jeji
spolehlivé provedeni bylo potieba dopocitat chybé&jici kréni obratle. Vysledek prokazal,
ze muZz z hrobu H153 byl se svou vyskou 185 cm ve své dobé mimotadné vysoky, a to
opét i v porovnani s ostatnimi jedinci z Pohanska (Obr. 52). Dale byl proveden i odhad
hmotnosti z sitky panve a télesné vysky, ktery nebyva piili§ ¢asto vyuzivan vzhledem
k tomu, Ze hmotnost se béhem zivota méni. V tomto piipadé byla hmotnost odhadnuta
piiblizné na 93 kg (Sladek 2016).

Kosterni pozistatky muze zhrobu HI153 vykazovaly mnoZstvi nemoci.
Postizena byla pfedevsim patef v oblasti sedmého az devatého obratle, kde se nachéazelo
osifikované spojeni, a v mist¢ osmého hrudniho obratle, ktery byl témét destruovan
(Obr. 53). Divodem mohlo byt zanétlivé onemocnéni, které vSak nelze blize urcit
(Berner, Sladek 2017). V oblasti bficha byl nalezen kalcifikovany tutvar, ktery by mohl
souviset napfiklad s ledvinovymi nebo mocovymi kameny, jeho spojeni s konkrétnim

onemocnénim vSak neni mozné. Na kloubech koncetin byly déale zaznamenany
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degenerativni zmény, které jsou ale vzhledem k vysokému véku pochopitelné a nelze je
povazovat za chorobu. Zubni kazy nebyly identifikovany, coz miize souviset s vyssi
konzumaci masa na tkor obilovin. Pomoci biomechanickych ukazatelti byla sledovana i
mechanické zatéz koncetin. Vysledek byl vzhledem k télesné stavbé muze piekvapivy,
nebot’ stanovil primérnou az podpriimérnou robusticitu jedince (Sladek 2016).

Stravovaci navyky jedince byly studovany pomoci analyzy stabilnich izotopt
uhliku a dusiku, které prokazaly piijem velmi kvalitni stravy s vysokym obsahem
zivoc¢iSnych bilkovin a se znaénym podilem konzumovanych ryb. Informace o velkém
podilu masa ve stravé koreluje se zminénou absenci zubnich kazli i s mimotfadnou
vyskou jedince, kterd muze do urCité miry odrazet i zivotni podminky v détstvi.
ZvySeny ptijem ryb byl zjistén i u ostatnich jedinct pohfebnych uvnitt kostela a je zde
tedy moZné spojit tento trend s kfestanskymi zvyklostmi (Sladek 2016).

Z vysledkli vyse zminénych bioarcheologickych analyz vyplyva, ze se muz
pohibeny uvnitt druhého kostela na Pohansku svym Zivotnim stylem vymykal bézné
populaci. Pattil k vaZzenym ¢leniim spolecenské elity, coz dokladd umisténi jeho hrobu
na prestizni misto v hlavni lodi kostela, Giprava hrobové jdmy kamennou konstrukeci,
kvalitni strava s vysokym podilem Zivocisné slozky i pfitomnost mnozstvi onemocnénti,
se kterymi Zil del$i dobu a musela mu tedy byt poskytovana urcita zdravotni péce. Jeho
dilezité postaveni ve spole¢nosti mohlo byt zdlraznéno i jeho vyraznou télesnou
stavbou a vysokym vékem. Na jeho pfislusnost ke kiest'anstvi poukazuje opét umisténi
hrobu v prostoru kostela, ale 1 vyraznd konzumace ryb, kterd muze odkazovat na
kiest'anské piisty. Co symbolizovalo oddéleni jeho hlavy nelze bezpecné urcit. Pokud
byl tento akt zdmé&rny a nebyl vysledkem postdepozi¢nich a tafonomickych procesi, 1ze
uvazovat o postmortalnim oddé¢leni hlavy nebo o dekapitaci za zivota jedince (Sladek
2016). Pozoruhodna je zde také skuteCnost, Ze hrob takto vyznamného jedince
neobsahoval Zadnou hrobovou vybavu, jak by bylo mozné piedpokladat u vyse
postavenych jedinct. Jednim moznym divodem muze byt piislusnost tohoto muze ke
ktest’anstvi, které ptili§ nepodporovalo uklddani ptredmétl do hrobu. Do jisté miry je
mozné o tomto muzi spekulovat jako o potencidlnim zakladateli druhého kostela na
Pohansku, ktery zde byl po své smrti pohiben. Ostatni jedinci pochovani v interiéru
rotundy nebo vV jeji blizkosti s nim mohli byt v uz§im ptibuzenském vztahu, coz by
pfipadné prokazaly analyzy DNA. Tato interpretace by potvrzovala mySlenku, Ze

v dobé velkomoravské pohibivali uvnitt kostelti nejen ¢lenové vladnouciho rodu ale i
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predstavitelé¢ nizsich spolecenskych elit, ktefi si kostely i sami budovali (Machacek

2016).

8.3 Tetin: muZ s rozS§tépem lebky a blizkovychodnim haplotypem

Pti zachranném archeologickém vyzkumu na zapadnim okraji obce Tetin (okres
Beroun) v roce 2006 bylo nedaleko od rané stiedovékého hradisté objeveno rané
sttedoveké pohiebisté s celkem tficeti hroby, které je mozné na zikladé typologie
hrobové vybavy zafadit do zavéru 9. stoleti az 1. poloviny 10. stoleti. Velmi
pozoruhodné se zde jevil pfedev§im hrob €. 7, ktery byl néasledné podroben nékolika

Jedinec z hrobu ¢. 7 spocival v bézné a pomérné mélké hrobové jame a byl
orientovan ve sméru zapad-vychod s hlavou na zapad. Byl uloZzen v poloze na bfise tvari
k zemi (Obr. 54). Dolni konéetiny byly natazené, horni koncetiny spocivaly pod hrudi,
ale jejich pfipadné svdzani bylo vylouceno. Podobné odchylky v poloze zemielého
(skrc¢end poloha, opac¢né orientace) byly zjistény 1 u nékolika dalSich zde pohibenych
jedinct. Hrobova vybava nebyla dolozena, coZz nemusi byt v kontextu tohoto pohiebisté
prekvapivé, nebot’ vétSina zdejSich hrobli obsahuje pouze malou nebo Zadnou vybavu
(Kubalek et al. 2008).

Na kosternich pozustatcich jedince byly sledovany zakladni paleodemografické
parametry a paleopatologické anomalie a nésledné byla provedena analyza DNA za
ucelem zjisténi geografického plivodu. Pohlavi bylo odhadnuto z panevni kosti pomoci
metody Bruzek 2002. Vék doziti byl sledovan na zménach povrchu facies auricularis
panevni kosti dle metody Lovejoy et al. 1985 a na stupni zubni abraze podle Lovejoy
1985. Odhad vysky postavy byl proveden na zdklad€ rovnic dle Sjevolda 1990. Vzorek
na DNA analyzu byl odebran ze zubu. Izolace DNA probé¢hla podle metody
Davoren et al. 2007 a nasledna kvantifikace byla provedena metodou kvantitativni
Real-Time PCR. Byl uréen DNA profil a vylou¢ena moznost kontaminace. Nasledné
byl ur¢en haplotyp a haploskupina Y chromozomu (Athey 2006).

Na zéklad¢ vySe zminénych metod bylo stanoveno, ze se jednd o muze ve véku
20-30 let vysokého pfiblizné¢ 167 cm. Na levé céSce byla zjiSténa preartroticka
dispozice. Pii rekonstruovani lebky poskozené tlakem zeminy byla zjiSténa
pravdépodobné vrozena vada v podob¢ rozstépu lebky (cranioschisis), kdy byl Sipovy

Sev (sutura sagittalis) Siroce rozevieny (Obr. 55). Tato vyvojova odchylka zpisobila
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vyhtez mozkovych plen v oblasti mezi temennimi kostmi kryté pouze kizi. Geneticky
jedinec spada do haploskupiny G2 pochazejici z Blizkého vychodu, kterd se nejcastéji
vyskytuje na Kavkaze, v Malé Asii a na Iranské vyso¢ing, zatimco na nasem uzemi a
Vv jeho okoli je jeji vyskyt spiSe sporadicky (Kubalek et al. 2008).

Prekvapivy je zde predev§im pomémé vysoky veék doziti vzhledem
k dolozenému vyvojovému defektu na lebce. Jedinec musel byt v oblasti lebky velmi
nachylny na rGzné infekce a poranéni a musela mu byt vénovana zna¢na pozornost a
specidlni péce okoli (Kubalek et al. 2008). Zminéna vada mohla také zpusobit
netypicky fyzicky vzhled tohoto muze, kvuli kterému mohl byt po smrti obavan a
pochovan jinym zptsoben. Stejné¢ tak by mohlo nestandardni uloZeni na bfise souviset
s jeho moznym odliSnym geografickym ptivodem, nebot’ jako pficiny neregulérnich

pohibii byvaji mimo jiné uvadény i fyzicky vzhled a cizi ptivod (Stefan 2009a).
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9 Diskuze

Studium lidskych individualit je zalozeno pfedevSim na vyzkumu pohiebist’ a
hrobovych kontexti obecné, které nepiimo odrazeji mysleni tehdejSich lidi, jejich
vnimani smrti a tedy i lidskych identit. Zptsob jakym bylo se zemielym zachazeno a jak
byl v zavéru pohiecbniho obfadu pohiben, vypovidd o ruznych postojich minulych
spolecnosti k vniméni osobnosti a identity zemielého jedince a k prezentaci téchto
aspektli v ramci pohfebniho ritu. Tyto postoje se mohly lisit casove€, prostorove, na
urovni komunit nebo individudlné. Samotny pohiebni kontext a hrobova vybava, tedy
konec¢né situace vzniklé v rdmci pohiebniho ritudlu, nemusi vzdy poskytovat informace
o skutecné identité zemielého a mohou byt chapany riznymi zpiisoby.

Pro rany stfedovék je znamo velké mnoZstvi pohiebist’, které vykazuji silnou
variabilitu pohiebniho ritu. V evropském prostoru existuji s ohledem na dobu a oblast,
ze kterych pochazeji, hroby kostrové i zarové, ploché i mohylové, nekostelni i
kiestanské, a riizné dalsi specifické zpiisoby pohibu typické pro konkrétni regiony.
Vzhledem k velkému ¢asovému trvani raného stfedovéku a jeho rlznym projevim
na riznych mistech Evropy zde pochopitelné nelze vysledovat obecny trend tykajici se
vnimani lidskych identit na urovni jedinct (individualit) a zptsobu jejich prezentovani
v pohfebnim ritu. Individualni ptipady musi byt proto studovany a interpretovany
s ohledem na kontext konkrétniho pohiebisté a blizké oblasti. I pfes tyto skutecnosti je
mozné stanovit pro rany sttedovék nékolik procest, které¢ v riznych obdobich postihly
vetsinu evropského obyvatelstva a které mély zasadni vliv na vnimani lidské osobnosti
a identity. Jednd se o christianizaci spolecnosti, se kterou nastupuje i kiestanska
koncepce osobnosti, a piechod z zarového pohibivani k postupné pievladajici inhumaci.
Oba tyto procesy mély dopad na mysleni a duchovni kulturu tehdejsich lidi a mohly
znamenat zménu v pojeti osobnosti a v jejim vyjadieni skrze pohiebni ritus.

Existuje velké mnoZzstvi lidskych identit a kazdy ¢lovék jich zahrnuje né€kolik.
Biologickd identita je detekovatelnd pomoci riznych bioarcheologickych metod.
Sledovani socialnich identit je vice problematické. Ackoli mizeme pfi jejich uréovani
vychazet ze studia pohiebniho kontextu a hrobové vybavy 1 2z vysledki
bioarcheologickych analyz, naSe zavéry nemusi byt vzdy zcela jednoznacné.
Samoziejmé& ne vSechny socidlni identity jsou z pohifebniho kontextu patrné, naopak
vV mnoha piipadech nemusi byt viibec pfitomné. Socialni postaveni jedince miize byt

sledovano ve slozeni a nakladnosti hrobové vybavy nebo prostiednictvim izotopovych
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analyz vztahujicich se k vyzivé. Role, kterou jedinec ve spolecnosti zastaval, mize byt
vyjadiena téz hrobovou vybavou nebo na ni mohou odkazovat n€které paleopatologické
znaky. Samostatnymi oblastmi jsou dale identity genderové a etnické, hodnocené
prostiednictvim genetiky a antropologickych pozorovani v kombinaci s archeologickym
kontextem a hrobovou vybavou. Jak bylo jiz nékolikrat v této praci zminéno,
problematika vyznamu a funkce hrobové vybavy je slozitad a nemizeme ji automaticky
pokladat za zdroj informaci o skutecné identité jedince. Naptiklad hroby bez hrobové
vybavy nemusi obecné nalezet chudym nebo nize postavenym jedinclim a pifitomnost
zbran¢ v hrobé nemusi nutné identifikovat jedince jako bojovnika.

Samostatnou oblast zajmu piredstavuji détské hroby. Problémem je zde
nemoznost antropologického odhadu pohlavi, které mlze byt bezpecné urceno pouze
pomoci analyzy DNA. N¢které détské pohiby obsahuji bohatou hrobovou vybavu nebo
takové predméty, které dit€ nemohlo realné pouzivat. Je otazkou, zda je timto zptisobem
odrazeno vys$i socialni postaveni ditéte a jeho rodiny, jeho budouci role ve spole¢nosti,
dary pozlstalych nebo néco zcela jiného. Absence hrobt malych déti na mnohych rané
sttedovékych pohfebistich mlze svédcit o dilezitosti dosaZeni urcitého statusu a plné
osobnosti, které pravdépodobné bylo jednim z meznikl lidského zivota. Pokud dité
zemfelo pfed dosazenim tohoto pifechodového obdobi, nebylo zaclenéno do spolecnosti
ostatnich jedinci, stejné jako po pfijeti kiestanstvi nebyly nepokiténé déti piijaty do
spolecenstvi kiestand.

Dal$im obsdhlym tématem, které vypovidd o specifickém zachazeni se
zemfelym, jsou nestandardni pohiby. Samoziejmé& je otazkou, které ptipady definovat
jako nestandardni. Zde jsou jimi rozumény hroby odliSujici se od nejcastéjsi formy
uloZeni jedince do hrobu vraném stfedovéku, tedy v natazené poloze na zadech
Vv orientaci zapad-vychod. Odchylky od této bézné praxe mohou vypovidat o specifické
identité zemielého, kterou disponoval, nebo kterd mu byla ptitknuta poztistalymi.

Bioarcheologické metody jsou v dneSni dobé bézné praktikovany v oblasti
archeologického studia pohiebist, nebot’ piinaSeji podstatné informace o sloZeni a
charakteru konkrétni populace. V tomto ohledu byvaji pro obdobi raného sttedoveéku
publikovany piedev§im populaéni studie, feSici jednotlivé aspekty lidského zivota na
urovni celych komunit a nikoli jednotlivct. V posledni dobé je vSak pozornost stale vice
vénovana 1 studiu individualit, v rdmci kterych se ve velké mife uplatiluje prave

bioarcheologie individuality (Larsen 1997; Pankowska 2015; Stodder, Palkovich 2012).
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10 Zavér

., What is done to the corpse, where it is placed, and how that person is
remembered or forgotten are all means by which we attempt to establish an

«

understanding of a person’s life and death, and of our own lives and deaths.

Mike Parker Pearson (1999, p. 45)

Ackoli dnes pro nas kosterni pozistatky z archeologickych kontextu predstavuji
»pouhy studijni material, v minulosti nalezely jedinecnym individualitim S vlastnim
zivotem, mySlenim a vnimanim sebe sama v kontextu tehdej$i doby. Tento minuly
myslenkovy svét je svym zplsobem konzervovan v riiznych aspektech pohfebnim ritu a
ukolem badatelll je tyto stopy minulého lidského jednani detekovat a interpretovat.
Prakticky v zadnych ptipadech vsak nelze vyslovit zcela pfesnou interpretaci, ktera by
naprosto odpovidala minulé realité, a proto by vzdy méla byt zvazena vSechna mozna
vysvétleni dané situace a stupen jejich pravdépodobnosti.

Porozumét vnimani individuality a identity at’ uz v raném stiedovéku nebo v
aspekty osobnosti z moderniho zapadniho pohledu. V jeho ramci je individualita
jednotnd a nedé€litelnd, osobnost vétSinou neni vnimana tak intenzivné€, ackoli nékteré
pfechodové ritudly stile zistavaji dileZzitymi udélostmi Zivota, a n€které identity, jeZ
mohly byt pro minulé populace bézné, nejsou v naSem pripade vzdy zcela piijimany a
chapéany. VSechny tyto skute¢nosti se dnes stejn€ jako v minulosti odrazi v pohiebnim
ritu, kdy soucasné pohiby jsou stale vice neosobni a vedou az k jejich anonymité.

Pti posuzovani pohiebnich kontextt bychom se tedy méli vyvarovat predsudkim
a aplikovani né&kterych zasad platnych pouze v soucasné spole¢nosti. Ke spravnému
pochopeni situace ptispivaji jak data ziskana archeologickym studiem kontextu, tak 1
vysledky bioarcheologickych analyz nebo poznatky vyplyvajici z etnografickych a
historickych prament. Jejich kombinaci miZeme ziskat unikatni obraz individudlniho

zivota a smrti konkrétniho jedince.
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Obr. 1: Pohtebisté nepokiténych déti u kostela sv. Jifi na rakouské
lokalité St. Georg / Gottweig (Hausmair 2017).

Obr. 2: Hrob ¢. 22 z pohfebiste Klecany II, okres
Praha-vychod (Profantova, Silhova 2010).
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Obr. 3: Zelezné celokovové noZe z hrobu ¢. 22 na pohiebisti Klecany
IT a jejich rekonstrukce (Profantova, Silhova 2010).

260.92

Obr. 4: Hrob H44 z pohiebisté v Obr. 5: Hrob H65 z pohiebisté v Lumbeho
Lumbeho zahrad¢ na Prazském zahrad¢ na Prazském hrad¢ (Frolik,

hradé (Frolik, Smetanka 2014; Smetanka 2014; upraveno).

upraveno).
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Obr. 6: Hrob H74B z pohiebisté v Lumbeho zahrad¢ na
Prazském hrad¢ (Frolik, Smetanka 2014; upraveno).

Obr. 7: Hrob H51 z pohiebisté v Lumbeho zahrad¢ na Prazském hrad¢.
Cervené oznacen shluk zubi u levé ruky (Frolik, Smetanka 2014; upraveno).
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Obr. 8: Hrob H24 z pohiebists : 552

Olomouc-Nemilany (Ptichystalova, pohiebisté Lahovice u Prahy

Kalabek 2014). (Krumphanzlova et al. 2013).
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Obr. 10: Hrob ¢. 139 z Obr. 11: Hrob H123 z pohfebisté v
pohiebisté¢ Kanin II. v libické Lumbeho zahrad¢€ na Prazském hrad¢
aglomeraci (Maiik 2009). (Frolik, Smetanka 2014; upraveno).

2 /845

6,7,8,9

Obr. 12: Hrob H92 z pohtebisté u druhého kostela na
Pohansku u Breclavi (Sladek et al. 2017b).
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Obr. 13: Lebka s negroidnimi znaky z hrobu ¢. 571 na
pohfiebisti v Mikul¢€icich (Stloukal, Vyhnanek 1976).

6 i# 8

5a 5
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Obr. 14: Typy pudorysi hrobovych jam; 1 — obdélnikova jama s mirné
zaoblenymi rohy; 2 — obdélnikova jama se zaoblenymi rohy; 3 — ovalna jama;
4a, 4b — lichobéznikové jamy; 5 az 8 — dalsi tvary (Mazuch et al. 2017).

3

v

Obr. 15: Typy stén hrobovych jam; 1 — svislé;
2 — zuzujici se ke dnu; 3 — rozsifujici se ke dnu;
4 - nepravidelné (Mazuch et al. 2017).
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Obr. 16: Pohlavné specifické znaky na panvi: sulcus
praeauricularis, F — zeny, M — muzi (Briazek 2002).
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Obr. 17: Pohlavné specifické znaky na panvi: incisura
ischiadica major, F — zeny, M — muzi (Bruzek 2002).
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Obr. 18: Pohlavn¢ specifické znaky na panvi: ischiopubicka vétev,
F — zeny, M — muzi (Bruzek 2002).

Obr. 19: Pohlavn¢ specifické znaky na panvi: arc composé,
F — Zeny, M — muzi (Brtzek 2002).
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Obr. 20: Pohlavné specifické znaky na panvi: inferiorni
okraj kosti panevni, F — Zeny, M — muzi (Brazek 2002).

Obr. 21: Pohlavni rozdily ve tvaru panve, a — tvar vchodu malé
panve, b — thel sbihani dolnich ramen stydkych kosti (Cihak
2009; upraveno).

110



NUCHAL CREST

SUPRA-ORBITAL MARGIN

SEEEEE

SUPRA-ORBITAL RIDGE/GLABELLA

_______ T

= e e b o

Obr. 22: Pohlavn¢ specifické znaky na lebce (Buikstra, Ubelaker 1994).
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Obr. 23: Zmény na reliéfu facies symphysialis u muzi podle Brooks,
Suchey 1990 (Buikstra, Ubelaker 1994).

2 3 4

Obr. 24: Zmény na relié¢fu facies symphysialis u Zen podle Brooks,
Suchey 1990 (Buikstra, Ubelaker 1994).
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Obr. 25: Schéma obliterace $vi na lamina
interna podle Lince 1971 (Dobisikova 1999b).
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Obr. 26: Abraze zubu v zavislosti na véku jedince
podle Lovejoy 1985, a — horni Celist, b — dolni Celist
(Dobisikova 1999b; upraveno).
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Obr. 27: Tuberkuldzni hrb (gibbus) Obr. 28: Atrofie v oblasti spina

vznikly z péti hrudnich obratlii na nasalis typicka pro lepru na lebce
kostte dospé€lé zeny z pohtebiste jedince z pohiebisté Sigtuna ve
Dolni Véstonice — Na Piskach Svédsku (Kjellstrom 2012).

(Vargova, Horackova 2012).

Obr. 29: Doklady lepry na tarzalnich a Obr. 30: Osteom na pravé temenni

metatarzalnich kostech jedince z kosti Zeny z pohiebisté Dolni

pohiebisté v Zatci (Likovsky et al. 2006). Véstonice — Na Piskach (Vargova,
Horackova 2012).
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Obr. 31: Frontalni interni hyperostéza na
vnitinim povrchu €elni kosti zeny z pohtebisté
Olomouc-Nemilany (Vargova et al. 2002).

Obr. 32: Zhojena fraktura ¢tvrtého az Sestého zebra s kostnim
mustkem na kostie muze z pohiebisté v Ur€icich (Tvrdy 2015).

Obr. 33: Zhojena se¢nd rana na pravé  Obr. 34: Nezhojena dvojita trepanace na
strané ¢elni kosti zeny z pohtebiste lebce muze z pohiebisté v Lahovicich
Dolni Véstonice — Na Piskach (Stranska et al. 2010).

(Vargova, Horackova 2012).
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Obr. 35: Cribra orbitalia na stropu levé
ocnice divky z pohiebisté Dolni Véstonice
— Na Piskach (Vargova, Horackova 2012).

Obr. 36: Harrisovy linie na
rentgenovém snimku distalniho
konce tibie (Horackova et al. 2004).

Obr. 37: Mikroabraze na bukalnim povrchu zubd; a — zena, b — muz
(Jarosova 2007; upraveno).
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Obr. 38: Izotopové hodnoty uhliku a dusiku z pohtebist’ velkomoravskych

Mikul€ic a zazemi. Hodnoty 613C pro centra (GMC) i zazemi (GMH)
bezpetné dokladaji konzumaci prosa (Kaupova et al. 2016).
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Obr. 39: Izotopové hodnoty uhliku a dusiku z pohtebist’ Prazského Hradu a
jeho zazemi. Hodnoty 613C =—18,9 £ 0,6 lezi na prokazatelné hranici

konzumace prosa, které¢ zde nebylo do stravy zapojovano tak ¢asto, jako
napiiklad ve velkomoravskych Mikul¢icich (Frolik, Kaupova 2016).
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Obr. 40: Poméry stabilnich izotopt uhliku (613C) a dusiku (615N) u
muzu a zen z pohiebisté Giecz v Polsku (Reitsema et al. 2010).
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Obr. 41: Pomér stabilnich izotopt dusiku 615N v rizném véku u nedospélych

jedinct z pohiebist¢ Wharram Percy. Vyrazny nartst hodnot 15N u
narozenych déti zacina klesat kolem druhého roku zivota (Richards et al. 2002).
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42: Pomeéry stabilnich izotopt stroncia (87Sr/86Sr) u

analyzovanych jedincti z pohiebisté Ridanis ve Svédsku. Cerné linie
ohranicuji rozmezi hodnot typickych pro lokalni obyvatelstvo.
Cerven¢ oznaceni nelokalni jedinci (Peschel et al. 2017; upraveno).
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Obr. 43: Pom¢éry stabilnich izotopti stroncia u zvifat a lidi z pohiebisté
Sebbersund v Dansku. Barevné vyznaeny oblasti hodnot typickych pro
lokalni obyvatelstvo. Cervené oznaéeni nelokalni jedinci (Price et al. 2012;
upraveno).
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Obr. 44: llustrace hrobu Bj 581 z pohtebisté Birka od Evalda Hansena vytvofena
dle pivodniho nakresu z 19. stoleti; poprvé publikoval Stolpe 1889
(Hedenstierna-Jonson et al. 2017).

L FULIE 20N

Obr. 45: Rekonstrukce ulozeni jedince do hrobu Bj 581 na pohiebisti Birka
(Hedenstierna-Jonson et al. 2017).
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Obr. 46: Vysledné hodnoty poméru stabilnich izotopi stroncia Sesti
analyzovanych jedincii z pohiebisté Birka (Birka Warrior, Birka A129a, Birka
A129b, Birka Bj 886, Birka Bj 138, Birka 1997:1) a ostatnich dfive
analyzovanych jedincii z pohiebisté Birka (Birka human), hodnoty lokalniho
izotopového signalu pro regiony podobné oblasti Birky (Old bedrock, Sweden)
a hodnoty izotopt fauny z rtiznych oblasti (Sala faunal, Oland, Gotland,
Saaremaa, North Estonia); sledovany hrob Zeny s bojovnickou vybavou
oznacen jako Birka Warrior (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).
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Obr. 47: Vysledky uréeni biologického pohlavi jedince z
hrobu Bj 581 na pohtebisti Birka na zdkladé DNA analyzy ze
$picaku (Birka warrior*) a humeru (Birka warrior**) srovnané
s vysledky jinych jedinci (Hedenstierna-Jonson et al. 2017).
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Obr. 48: Pudorys druhého kostela na Pohansku u Bieclavi s
rozmisténim jednotlivych hrobt v jeho interiéru (Machacek 2016).

Obr. 49: Hrob H153 z interiéru Obr. 50: Hrob H153 z interiéru druhého
druhého kostela na Pohansku u kostela na Pohansku u Bfeclavi; fotografie
Bteclavi; kresebna dokumentace odkryté terénni situace (Machacek et al. 2014).

(Machacek et al. 2014).
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Obr. 53: Téméft destruované télo
Obr. 51: Detail polohy lebky jedince z osmého hrudniho obratle jedince z

hrobu H153 z Pohanska u Bfeclavi hrobu H153 na Pohansku u Bfeclavi
(Machacek et al. 2014). (Berner, Sladek 2017).
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Obr. 52: Vyska versus hmotnost vSech jedinct z pohiebisté uvniti a vn¢ druhého
kostela na Pohansku u Bieclavi. Cervend vyznaéen muz z hrobu H153 zna¢né
pievysujici ostatni jedince svou vySkou i hmotnosti (Machacek et al. 2014;
upraveno).
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Obr. 54: Hrob ¢. 7 z rané stfedovékého pohiebisté na Teting; situace po odkryti
(Kubalek et al. 2008).

Obr. 55: Rozstép lebky mladého muze z hrobu €. 7 z rané
sttedovékého pohiebisté na Teting; zadni pohled (Kubalek et al. 2008).
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